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Dekanens bemarkninger:

Evalueringsrapporten godkendes hermed.

Jeg takker farst og fremmest studienaevn, studieleder samt faggrupperne for sa
samvittighedsfuldt at tage hand om og fglge op pa evaluering af uddannelsens fag og
projekter. Det er glaedeligt, at alle de omfattede faggrupper har indleveret evaluering, og det
fremgar ogsa, af dialogen pa holdrepraesentantsskabsmgderne er bade konstruktiv og
givende. Jeg noterer mig ogsa, at de studerendes evaluering af individuelt vejledning i
forbindelse med BA-projektet udvikler sig positivt. De studerende indikerer, at de har for lidt
tid til at skrive projektet, hvilket studienaevnet da ogsa falger op pa. Udfordringerne med
klyngevejledning ser ud til at fortseette, hvorfor jeg er enig i, at der er behov for at kigge
naermere pa formatet igen. Det er meget positivt, at evalueringerne af studiestarten er

positiv, da denne er vigtigt for, at de nye studerende finder sig selv til rette pa uddannelsen.

Evalueringerne er gennemfart under ekstraordineere omstaendigheder grundet COVID-19.
Det er veerd at bide maerke i, at evalueringerne dokumenterer en fremragende indsats af

underviserne samt stor forstaelse fra de studerende.

Studienavnets bemaerkninger:
Fra bachelorstudiensevnsmgde d. 13. januar 2021.

Bachelorstudienaevnet indstillede evalueringsrapporten til endelig godkendelse hos dekanen uden
yderligere kommentarer.

Evalueringsrapporten indeholder hovedresultaterne fra evalueringerne. Uddybende refleksioner samt

opfglgningsinitiativer kan deslige leeses i Uddannelsesredeggrelsen 2019-2020 pr. medio april 2021.



https://jura.ku.dk/om_fakultetet/kvalitetssikring-akkreditering/data-statistik/tilsynogevaluering/uddannelsesvurderinger/

Fakultetets evalueringer fglger Procedure for undervisningsevalueringer pa Det Juridiske Fakultet

samt Studienaevnenes arbejdsprocedure for kvalitetssikringsopgaver

Tidligere_evalueringsrapporter er offentliggjort.



http://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Retningslinier_for_evalueringsprocedure.pdf
http://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Procedure_med__rshjul__for_studien_vnets_kvalitetssikringsopgaver.pdf
http://jura.ku.dk/om_fakultetet/kvalitetssikring-akkreditering/data-statistik/evalueringsrapporter/

Fremgangsmade

Evalueringerne beskrevet nedenfor har vzeret forelagt Bachelor-studienaevnet pa mgder_d. 21. april 2020 og d.

19. oktober 2020 (endnu ej online) efter forudgaende behandling af og indstillinger fra det radgivende

evalueringsudvalg under Bachelorstudienavnet. Evalueringsudvalget har holdt mgder d. 20. marts 2020 samt d.

24. september 2020. Bachelorstudienaevnet har sdledes Igbende vurderet evalueringerne med henblik pa

kvalitetssikring af BA-uddannelsen. Indstillingerne kan laeses i referaterne fra evalueringsudvalgets mgder.



https://kunet.ku.dk/fakultet-og-institut/jura/organisation/udvalg/bachelorstudienævnet/Bachelorstudienvn%20dagsordner%20og%20referater%202020/2020-04-21-dagsorden.pdf
https://kunet.ku.dk/fakultet-og-institut/jura/organisation/udvalg/bachelorstudienævnet/Bachelorstudienvn%20dagsordner%20og%20referater%202020/2020-10-19-Referat.pdf
https://kunet.ku.dk/fakultet-og-institut/jura/organisation/udvalg/bachelorstudienævnet/Bachelorstudienvn%20dagsordner%20og%20referater%202020/2020-10-19-Referat.pdf
https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Evalueringsudvalg_BA-studien_vn_20._marts_2020_Referat.pdf
https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Evalueringsudvalg_BA-studien_vn_24._september_2020_Referat_.pdf

Undervisningsevalueringen

Svarprocenter

Det juridiske Fakultet har i perioden efterdret 2019 til foraret 2020 foretaget evaluering af 8 fag under
Bachelorstudienzavnet. Fagene evalueres som minimum hver anden gang, de udbydes. Nye fag herunder fag udbudt
under ny studieordning, evalueres de to fgrste udbud i traek.

Der er fortsat en meget fin svarprocent for undervisningsevalueringen. Det noteres med tilfredshed, at samtlige
fagets kontaktpersoner pa de obligatoriske fag har indleveret evaluering.

Evalueringen er i foraret 2020 foretaget ud fra et individuelt, digitalt spggeskema. Dette skyldes at det meste af
semesterets undervisning blev afholdt som fjernundervisning grundet COVID-19. Bachelorstudienavnet noterer med
tilfredshed, at pa trods af, at forarssemesterets undervisning gik online fra den ene dag til den anden, hvilket har
vaeret til stor belastning for mange studerende, sa er forarets evalueringer af undervisningen fortsat positiv.

Grundet @&ndringen i evalueringsformen, har ogsa alle hold foretaget slutevaluering, hvorved svarprocenten for hold
er 100% og derfor ikke direkte sammenlignelig med tidligere. Fremover vil faggrupperne fa tilsendt en oversigt over
svarfordeling pa fag og hold til vurdering. Svarprocenterne pa fagene er generelt meget fine. De svinger mellem 32
og 42 procent. Alle fags kontaktpersoner har indgivet evaluering.

Undervisningsevaluering svarfordeling

F2020 E2019

Obligatoriske fag 4 fag 4 fag
Svarprocent hold 100% 90%
Fagets kontaktperson svaret 100% 100%
Valgfag * - -

Svarprocent hold - -

Fagets kontaktperson svaret - -
Alle fag - -

Svarprocent hold - -

Fagets kontaktperson svaret - -

*) Valgfag evalueres nzeste gang i efterdret 2020




ABC-kategorisering

For perioden 2019-2020 inddeler studielederen de evaluerede fag i kategorierne A, B og C, ud fra en samlet vurdering,
hvor han inddrager alle relevante kriterier og konkrete betragtninger fra det relevante semesters

undervisningsevalueringer. Kategorierne beskriver overordnet fagenes grad af malopfyldelse.

Fag i A-gruppen: Obligationsret. Faget er helt igennem velfungerende.

Fag i B-gruppen: Resten af de evaluerede fag, dvs.: 3. semester: EU-Ret, EU Law og International Law. 4. semester:
Forvaltningsret og Tings- og Kreditorret samt 6. semester: Retshistorie og Ret, Moral og Politik. Idet disse fag generelt
er velfungerende, og selv har taget hand om at udvikle faget og foretage de ngdvendige justeringer.

Fag i C-gruppen: Ingen fag falder i C-gruppen, idet studienavnet ikke har vurderet behov for at skulle gennemfgre
justeringer af fagene. Alle obligatoriske fag har faet en tilbagemelding ogsa pa positive elementer.

Tilbagemeldinger til fagenes kontaktpersoner fra studienavnet

Konkrete tilbagemeldinger til de enkelte fags kontaktpersoner i kan laeses i referaterne fra mgder i
Bachelorstudienaevnets evalueringsudvalg. De indkomne evalueringsresultater tilgdr i f@grste omgang
Evalueringsudvalget og fagets kontaktpersonen for derefter at blive behandlet i studienavnet efter indstillinger fra
Evalueringsudvalget.

Fagets kontaktperson har i sin evaluering selv noteret, hvad faget forventer at forbedre. Ved naeste evaluering skal
fagets kontaktperson herefter forklare, hvordan det er gaet. Evalueringsudvalg og BA-studienaevnet fglger op og
vurderer, hvorvidt der er behov for uddybninger/yderligere opmarksomhedspunkter for faget. Der arbejdes i
gjeblikket pa, hvorledes faggrupperne involveres i dette arbejde fremover.

Overskridelse af graenseveardier for eksamensaktiviteter
Tilbagemeldingen til fagenes kontaktpersoner indeholder ogsa overskridelse af graenseveaerdier for
eksamensaktiviteter. Bachelorstudienaevnet benytter, i forbindelse med undervisningsevaluering hvert semester,

nedenstdende objektive kriterier som vejledende graenseveerdier for acceptable niveauer.

Bachelorstudienzvnets graeensevaerdier for eksamensaktiviteter

Karaktersnit Karaktersnit (udregnet uden karakteren minus tre) pa <5,0 eller 10 og derover.

Dumpeprocent pa 10 % eller derover (udregnet som procentdelen af studerende, der har faet 0

Dumpeprocent (nul) ud af de studerende, der har deltaget i eksamen fratrukket de der har faet minus 3).

Blanker-procent Blanker-procent pa 30 % eller derover (BA-studienavnets uddannelser (udregnet som procentdelen
for F19 10 % for BA jur.  af studerende, der har fadet minus tre ud af de studerende, der har deltaget i eksamen).

Karakterfordeling Andelen af karaktererne 10 og 12 for et fags eksamen ma ikke overstige 60 procent.

Det skal praeciseres, at Studienavnet er bevidst om, savel karaktergennemsnit og -fordeling som blankerprocent
afspejler en lang reekke forskellige forhold, hvoraf en stor del er generelle for hele uddannelsen.

Det bemaerkes, at antallet af fag, hvor graeensevardierne overskrides, igen er faldende, hvilket er positivt. Der er
aktiv kommunikation med fagene om overskridelserne. Selv ved gentagne overskridelser indeholder
tilbagemeldinger refleksioner fra fagene om forbedringsmuligheder. Evalueringsudvalg og studienaevn er

opmarksomme pa at holde gje med mere systematiske forhold, der eventuelt kan kraeve a&ndringer i fag.



http://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Retningslinier_for_evalueringsprocedure.pdf

Fag, der har overskredet studienzevnets graensevaerdier *)

2019-2020

10 (8 valgfag)
*) Se listen af fag samt overtraeedelser for studiearet 2019-2020 nedenfor.

Overskridelser af Studienavnets graensevardier 2019-2020 (

semester Fag blanker dumpeprocent karaktersnit ar:;e:{zlo
S2020 Tings- og kreditorrettigheder X
v2019-20 VT %
Obligationsret X
Valgfag
Arbejdsret X
Bgrskriminalitet X X
Digital forvaltning
Diskriminerings- og ligestillingsret X
EU-strafferet X
Migration and Forced Displacement from X
Climate Change
Retorisk argumentation X

The Digital Age and Intellectual Property Rights X

Holdreprasentantskabsmader

Undervisningen er derudover blevet evalueret pa holdreprasentantskabsmgder. Holdrepraesentantskabsmgder
giver de studerende mulighed for at komme med feedback til undervisningen og fagets struktur. Mgderne afholdes
pr. argang, pr. semester med repraesentanter for hvert hold.

Pa alle mgder har der veeret en konstruktiv dialog og stor lydhgrhed mellem fagets kontaktpersoner,
holdrepraesentanter og studieleder om, hvad der fungerer og hvad der kan forbedres i de forskellige fag. Pa alle
mgder har det veeret et gnske, at der bruges mere tid pa seminartimerne pa i faellesskab at arbejde med cases saledes,
at der ud over gruppefremlaeggelser er tid til, at medstuderende og undervisere kan give feed back, samt at
undervisere bliver bedre til at pege p3, hvilke aspekter der var gode i gruppefremlaggelser, samt hvad der kunne
veere taget med.

@vrige emner der er behandlet daekker bl.a.: De studerende efterspgrger mere introduktion allerede fra fgrste
semester i, hvordan man Igser opgaver, leeser domme samt analyserer retskilder. Pensum, gruppearbejde og
fremlaeggelse skal hange sammen. Graden af interaktion pa foreleesninger. Udfordringer og styrker med to
undervisere pa ét hold. Afvejninger mellem brug af case eller processpil. Tidsmaessig placering af gvelsesopgaver.
Spotspgrgsmal til foreleesninger fungerer godt.

De studerende har vaeret meget tilfredse med OBL-pilotforsgget pa faget erstatning og kontrakt.

Holdrepraesentantskabsmgderne har givet de studerende god mulighed for at spgrge ind til, og fa et bedre overblik
over, den sidste og opsamlende del af semestrets undervisning. Seerligt pa forarssemestrets mgder har der veeret
mulighed for at forsikre de studerende om, at undervisningen ogsa i nedlukningsperioden har forberedt de
studerende godt til eksamen, bl.a. gennem flere skriftlige cases end normalt. En del af dialogen og interaktionen med
medstuderende og undervisere gar desveaerre tabt ved online-undervisning. Det samme galder gruppearbejdet. De
studerende har derfor vaeret usikre p3, hvorvidt de har forstaet / leert nok.

De studerende udtrykte desuden tilfredshed med, at fakultetet fra start har forsggt, og for det meste opnaet, at sikre
hgj kvalitet i undervisning trods nedlukning af fysisk undervisning fra marts maned 2020. Der var ros til overgangen
til onlineundervisning, for at kommunikere ud i god tid, hvad der skal ske hvornar. Det har givet de studerende et
godt overblik og har mindsket den usikkerhed, nedlukningen i starten medfgrte.

Lees referater fra mgderne  pa:  https://jura.ku.dk/om fakultetet/kvalitetssikring-akkreditering/data-
statistik/holdrepraesentantskabsmoder/



https://jura.ku.dk/om_fakultetet/kvalitetssikring-akkreditering/data-statistik/holdrepraesentantskabsmoder/
https://jura.ku.dk/om_fakultetet/kvalitetssikring-akkreditering/data-statistik/holdrepraesentantskabsmoder/

Storre skriftlige opgaver

BA-projektskrivning forar 2020

Bachelorstudienaevnet konstaterer med glaede, at de studerende igen er tilfredse med det faglige indhold af den
individuelle vejledning efter kritik i foraret 2019. Til gengaeld er der i bachelorprojektskrivningen i foraret 2020
udfordringer med strukturen generelt pa 6. semester samt fortsat udfordringer med klyngevejledningen og at de fgler

sig uforberedte til at arbejde med stgrre skriftlige opgaver.

Fordret 2020 er fgrste gennemlgb af sjette semester pa STO17, og der er blandt de studerende en meget udtalt

opfattelse af, at der er for lidt tid til at skrive bachelorprojektet grundet tidspres og stoftraengsel pd semesteret
generelt. Dette ses ogsa i at overensstemmelsen mellem omfang og tid er faldet til 74% (F19: 72%). Studienavnet
vurderer, at der er behov for at gennemtanke, om semesteret kan struktureres, sa alle fag reelt gives den forngdne
tid. Der bgr, som studieordningen indikerer, veere plads til at skrive bachelorprojekt i Igbet af semesteret, da en sadan
stgrre opgave bgr opbygges over tid. Studienaevnet beder derfor de primaere kontaktpersoner for fagene pa sjette
semester; retshistorie, ret, moral og politik samt bachelorprojektet, om at komme med forslag til, hvordan man kan

justere undervisningen pa sjette semester.

Kun omtrent en fijerdedel af de studerende mener, at kvaliteten af klyngevejledningen ligger over middel, medens en

tredjedel af de studerende mener, at den er darlig eller endog meget darlig. Dette er pafaldende, da disse vurderinger
har staet pa siden 2016 samt set i lyset af, at mange af de studerende samtidigt ikke fgler sig klaedt pa til at skrive
stgrre akademiske opgaver. Bachelorstudienavnet vurderer, at problemet ogsd eksisterer i forbindelse med
klyngevejledning ved specialeskrivning. Studienaevnet besluttede derfor at bede koordinator for bachelorprojekt- og
specialeskrivning, om at vurdere, hvordan man kan viderefgre klyngevejledning i en mere konstruktiv form.
Studienaevnet beder herunder koordinator overveje; om klyngevejledningen kan udformes, sa den bedre
understptter de generelle elementer i opgaveskrivningen. Forventningsafstemning til de studerende. Placering af

klyngevejledningen. Traening af klyngevejlederne. Bgr klyngevejledere vide mere om bade de konkrete fag og

metode.

Klyngevejledning Individuel faglig vejledning

2020 2019 2018 2017 2016 2020 2019 2018 2017 2016

Meget god 1% 3% 11% 8% 9% 42% 42% 46% 48% 46%

God 26% 24% 24% 21% 30% 33% 25% 26% 26% 30%

Middel 39% 40% 41% 40% 31% 14% 21% 17% 16% 13%

Darlig 25% 23% 18% 22% 22% 5% 10% 5% 6% 8%

Meget darlig 9% 10% 7% 8% 8% 6% 3% 6% 3% 3%
- 2% 1% 1% 1%

Beregnet til 100% af de, der deltager i vejledningen

Mange studerende papeger vedvarende i evalueringerne, at de fgler sig uforberedte til at arbejde med stgrre

skriftlige opgaver. Bachelorstudienaevnet medtager problemstillingen til den strategiske drgftelse, naevnet skal have

omkring variation af eksamensformer pd BA jur., sdledes at naevnet ogsa har fokus pa forberedelse til skrivning

bachelorprojekt samt introduktion til retsvidenskabelig litteratur og forskning tidligere pa uddannelsen.




BA-projektskrivning forar 2019 — svarprocenter

2020 2019 2018 2017 2016
Svarprocent studerende 35% 34% 46% 24% 23%
Antal studerende 187 194 241 149 152
Antal mulige besvarelser 539 570 525 616 656

BA-projektskrivning forar 2020 — overordnet vurdering

2020 2019 2018 2017
Samlet indtryk (meget godt/godt) 47% 58% 67% 63%
Rustet til at ga i gang (hgj og nogen grad) 49% 54% 55% 50%
Faglige udbytte (meget stort/stort) 72% 77% 79% 71%
Omfang/tid (hgj og nogen grad) 74% 92% 95% 90%
Klyngevejledning placering (for tidligt) 56% 14% 11% 16%
Klyngevejledning (meget god/god) 27% 27% 35% 29%
Klyngevejledning (meget ddrlig/ddrlig) 34% 33% 25% 30%
Individuel vejledning (meget god/god) 75% 67% 72% 74%
Individuel vejledning (meget ddrlig/ddrlig) 11% 13% 11% 9%
Kontakt ved individuel vejleder (meget let/let) 80% 77% 82% 80%
Kontakt ved individuel vejleder (meget svaert/sveert) 14% 11% 9% 11%

Lees evalueringen pa: https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/BA-projekt evaluering F2020.pdf

Studiestart efterar 2019

Fakultetets formal med studiestarten er fortsat i meget hgj grad opfyldt. Fakultetet har afholdt en yderst
velfungerende bachelorstudiestart i 2019. Bade de nye studerende og deres tutorer har veeret yderst tilfredse med
arets studiestart. Studienaevnet er meget positiv stemt over for de 4 indsatser, som er blevet udvalgt pa baggrund af
de samlede erfaringer fra studiestarten 2019. Indsatserne skal vaere med til at skabe yderligere faglig studienaer
integration, styrke social integration i studiestarten via teambuilding, sikre et baeredygtigt studiemiljg videre frem via
nedsaettelse af ‘aktivitetsudvalg’ pa holdene, der har til opgave at planlaegge sociale aktiviteter pa holdet i Igbet af
fgrste semester, samt implementere KUs studiestartspakke fra 2020, der bl.a. indebaerer at der efter endt fgrste
semester igen spgrges ind til, hvordan det gar de studerende.

Ud over studiestartsevalueringen spgrges der ogsa ind til studiestarten pa holdrepraesentantskabsmgdet pa fgrste

semester.
2019 2018 2017 2016 2015
Svarprocent studerende 75% 78% 86% 71% 62%
Svarprocent tutorer 97% 96% 100% 80% 82%



https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/BA-projekt_evaluering_F2020.pdf

Hvor tilfredse er de studerende samt tutorerne med studiestarten?

2019 2018
hgj nogen . nogen
Emne/grad af tilfredshed :E:e/t grad/ et h:eggr:f/ grad/ st
godt 8o godt godt
Fgler du dig velkommen pa Jura 83% 15% 98% 81% 17% 98%
Overgang til livet som studerende 32% 58% 90% 36% 53% 89%
Har studiestarten rustet dig til studiet 56% 39% 95% 48% 44% 92%
Balance ml. fagligt og socialt 38% 46% 84% 39% 47% 86%
afviklet med respekt for alle 78% 18% 96% 78% 18% 96%
Fgler du dig som en del af dit hold 62% 30% 92% 66% 28% 94%
Hvordan fungerer din studiegruppe 42% 44% 86% 40% 48% 88%
Hvordan fungerer mgde m. gruppevejleder 81% 18% 99% 73% 23% 96%
Hvordan var intro-turen 41% 45% 86% 27% 50% 77%
Tutortilfredshed med intro-turen 67% 26% 93% 66% 31% 97%
Tutors indtryk af studiestarten 74% 26% 100% 25% 58% 83%
Tutoruddannelsen 83% 17% 100% 57% 43% 100%

Lees evalueringen pa: https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Studiestart BA jur. 2019.pdf



https://jura.ku.dk/pdf/kvalitetssikring/Studiestart_BA_jur._2019.pdf
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