MREF 2025.13

Hojesterets dom af 13. oktober 2025, 2. afd., sagerne BS-247/2025-HJR og BS-283/2025-HJR
(Michael Rekling, Hanne Schmidt, Jens Kruse Mikkelsen, Lars Apostoli og Mohammad Ahsan)

X ApS (adv. Michael Melchior) mod Gjensidige Forsikring, Dansk Filial af Gjensidige Forsikring
ASA, Norge, som mandatar for Norddjurs Kommune (adv. Marie-Louise Fahrner) og Gjensidige
Forsikring, Dansk Filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som mandatar for Norddjurs Kom-
mune (adv. Marie-Louise Fahrner) mod Tryg Forsikring som mandatar for Barslund A/S under kon-

kurs (adv. Lars Bagh Mikkelsen)

Norddjurs Kommune var i forbindelse med scenkning af fortov som bygherre erstatningsansvarlig
for rysteskader pa E’s bygning som folge af brug af pladevibrator helt op til E’s bygning, da kom-
munens projektmateriale ikke levede op til god projekteringsskik pga. manglende krav om vibrati-
onsmdlinger, men regres for halvdelen af erstatningen over for entreprenoren, der burde have rejst
sporgsmal om vibrationsmdlinger eller andre udforelsesmetoder.

Baggrunden for sagen var, at Syddjurs Kommune
pa grundlag af en projektbeskrivelse i 2017 havde
indgéet aftale med entreprener A (nu under kon-
kurs) om omradefornyelse og etablering af et tra-
fikknudepunkt. Som led i disse arbejder skulle et
fortov, der ligger lige ud for bl.a. facademuren til
E’s ejendom fra 1880 sankes ca. 10 cm, s& bus-
serne kunne kere ind pa busholdepladserne pa tra-
fikknudepunktet uden bump. Nedsankningen af
fortovet foregik ved, at A fjernede fortovsfliserne
og afgravede grus til en dybde af ca. 60 cm, som
efterfolgende blev genopfyldt med grus og kom-
primeret med pladevibrator for at genanlegge
fortovsfliserne. Anlaegsarbejderne medferte ska-
der i form af revnedannelser i murverket og sok-
len pd E’s ejendom, hvor udgift til udbedring af
skaderne var 338.750 kr. E anlagde sag mod
Syddjurs Kommune med pastand om, at kommu-
nen skulle erstatte udgiften til udbedring af seet-
ningsskaderne i E’s bygning og gjorde til stette
herfor bl.a. geldende, at kommunens anlagsar-
bejde var omfattet af objektivt ansvar, og at kom-
munen i alle tilfelde havde handlet ansvarspa-
dragende. Kommunen pastod frifindelse og
gjorde til statte herfor bl.a. geeldende, at der ikke
var objektivt ansvar, at kommunen ikke havde
handlet ansvarspadragende, da kommunen ikke
ved udarbejdelse af projektmaterialet havde mu-
lighed for at forudsige problemet, og det ikke var
kommunen, der havde besluttet, at der skulle an-
vendes pladevibrator. Kommunen anlagde samti-
digt sag mod entrepreneren om friholdelse for et
eventuelt ansvar, hvor entrepreneren, der gik

konkurs, péstod frifindelse. Under sagen blev ud-
meldt syn og sken. Byretten lagde til grund, at der
ikke var objektivt ansvar, men at de omhandlede
skader skyldtes anlegsarbejdet og brug af plade-
vibrator, hvilket mulighed kommunen burde have
taget hegjde for, hvorfor kommunen var erstat-
ningsansvarlig over for E som bygherre efter
culpa, men med fuld regres mod entreprener.
Begge sager blev anket til landsretten, der tilslut-
tede sig byrettens afvisning af objektivt ansvar for
disse satningsskader, men modsat byretten fandt,
at kommunen ikke havde handlet ansvarspadrag-
ende, da brugen af pladevibrator matte anses for
sedvanlig. Dommen blev med procesbevillings-
navnets tilladelse indbragt for Hgjesteret, der
med henvisning til skenserklaeringen fandt, at
projektmaterialet ikke opfyldte kravene til god
projekteringsskik, da projektbeskrivelsen ikke
angav, at der skulle foretages vibrationsmalinger,
og at der som folge heraf ikke var anledning til at
tage stilling til, om der gjaldt et objektivt erstat-
ningsansvar. [ forhold til kommunens afledte krav
mod entreprener lagde Hojesteret til grund, at det
ikke var muligt nu at vurdere, om brugen af pla-
devibrator var forsvarlig, da dette forudsatte, at
entreprengren havde gennemfort vibrationsmé-
linger, hvilket ikke var sket, selv om entrepreng-
ren kendte til revnedannelser i E’s bygning. Med
henvisning hertil fandtes entrepreneren at have
handlet ansvarspiddragende, hvorefter Hojesteret
anerkendte kommunens regreskrav med halvde-
len, da bade kommunen og entreprener var erstat-
ningsansvarlig efter culpareglen.
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Kommentar: Hojesterets dom indeholder til forskel fra byretten og landsrettens domme i sagen ikke
en stillingtagen til, om der geelder et objektivt erstatningsansvar for scetningsskader ved denne type
anleegsarbejder. Selv om Hojesterets udtrykkelige udtalelse om, at der ikke var anledning til at tage
stilling til dette, naturligvis er korrekt, er det neerliggende at lcese tilkendegivelsen pd den made, at
sporgsmdlet ikke er endelig afklaret. Se tillige MRF 2024.192 V og MRF 2025.18 V, hvor det blev
forudsat, at der geelder en streng culpanorm, men ikke et objektivt ansvar Se endvidere Villumsen: U
2002B.220, von Eyben og Isager, Leerebog i erstatningsret, 10. udg., 2024, s. 209 f. og Pagh og
Haugsted, Fast ejendom — regulering og kob, 4. udg., 2022, s. 279.



RETTEN I RANDERS

DOM

afsagt den 4. oktober 2022

Sag BS-23181/2020-RAN

Sagsager ApS
(advokat Claus Madsen)

mod

Norddjurs kommune
(advokat Marie-Louise Fahrner)

0g

Mandatar TRYG FORSIKRING A/S for
Barslund A/S under konkurs
(advokat Christian Ljerring)

0g

*Sag BS-38813/2020-RAN

Mandatar Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge for

Norddjurs kommune
Mod

Mandatar Advokatfunktionen for
Mandatar TRYG FORSIKRING A/S for
Barslund A/S under konkurs

(advokat Christian Ljerring)



Denne afgerelse er truffet af Dommer.

Sagens baggrund og parternes pastande
Retten har modtaget sagen den 10. juni 2020.

Sagen drejer sig om erstatning for skader pa sagsegers ejendom opstaet mens Norddjurs
Kommune som bygherre med Barslund A/S som entreprener etablerede et
trafikknudepunkt langs Gade i By.

Sagseger ApS har fremsat folgende pastand:
Sagsegte Norddjurs Kommune tilpligtes at betale kr. 423.00,00 med tilleeg af procesrente

af kr. 395.218,44 fra den 11. juni 2020 og af 27.781,56 fra den 2. maj 2022 til betaling
sker.

Sagsegte har pastaet frifindelse, subsidiert mod betaling af et mindre beleb end kravet af
sagsogeren.

Sagsegte har overfor adciterede Barslund A/S under konkurs nedlagt pastand om, at
adciterede tilpligtes at friholde Norddjurs Kommune helt eller delvist for ethvert belab,
herunder renter om sagsomkostninger, som Norddjurs Kommu-ne maétte blive tilpligtet at
betale til sagsogeren.

Adciterede har pastaet frifindelse.

Oplysningerne i sagen
Norddjurs Kommune udforte i perioden fra efteraret 2017 til medio april 2018 projektet
“trafikknudepunktet” , etablering af ny busholdeplads ved Gade i By.

Projektet indebar nedrivning af eksisterende bygninger pa naboejendommen til
sagsegerens ejendom samt niveausa@nkning heraf og etablering af kerefast un-derlag.

Projektet indebar endvidere senkning af fortovet med tilherende opbygning af baerelag
ud for sagsegerens ejendom m. h. p. niveaufri overkersel fra vejbanen til holdepladsen.

Norddjurs Kommune orientererede lodsejerne / beboerne i berarte ejendomme, herunder
sagsegeren, ved omdeling af en flyer medio september 2017. Flyeren undskyldte for rod
og stov i forbindelse med temning og nedrivning af bygnin-ger langs Gade i efteraret og
orienterede om, at anlaegsarbejder ville ga 1 gang efter nedrivningen, forventeligt ultimo

oktober 2017.



Primo november 2017 underskrev Norddjurs Kommune og Barslund A/S en en-

treprisekontrakt under henvisning til arbejdsbeskrivelse og projekttegninger udfert af
Rambell.

Aftalegrundlaget var kontrakten, tilbud af 5. oktober 2017, udbudsmateriale med
tilherende rettelsesblade og AB92.

Det fremgér af aftalegrundlaget, at entrepreneren er endeligt ansvarlig for eventuelle
skader pa trediemands ejendom i forhold til bygherren.

Medio januar udferte entrepreneren bl.a. fjernelse af cykelsti / fortov ud for sagsegerens
ejendom, jf. byggemedereferat af 16. januar. Af samme bygemede-referat fremgar at
jordbundsundersegelser (proveudtagning) i marken er afslut-tet og plan sendt til
godkendelse i kommunen.

Etablering af fortov ved sagsegerens ejendom var forestdende og der var ikke
bemarkninger vedrerende naboforhold.

Medio marts er etablering af fortov m.v. genoptaget efter en frostafbrydelse og 28. marts
2017 er arbejdet faerdigt bortset fra asfaltbeleegning / lagning af fliser. Der er fortsat ikke
bemarkninger vedrerende naboforhold.

I byggemedereferat af 11. april 2018 anferes det, at der er revner 1 bygningen Adresse 1,
hvilket ejer har informeret om umiddelbart efter etablering af for-tov og cykelsti ved
ejendommen.

Det fremgér, at det er fotodokumenteret, at der forud for arbejderne var spor ef-ter
udbedring af revner i ejendommen, men at den nu fremstod med markante skader. Der er
sket besigtigelse med deltagelse af entrepreneren, bygherren, den projekterende radgiver
og bygningens ejer og lejere den 10. april 2018.

Det er aftalt, at entreprener og bygherre skal indberette skaderne til deres

respektive forsikringsselskaber.

Rambell har den 11. april 2018 lavet et notat til bygherre, hvoraf bl.a. fremgar, at der til
komprimering efter entreprenegrens oplysninger efter dennes valg er anvendt sedvanligt
materiel, herunder en 500 kg. tung pladevibrator. Omfan-get af lodrette og vandrette

forskydninger i murverket mod Gade er be-skrevet og fotodokumentret. Der foreligger

ikke materiale, der kan understette vurdering af funderingsforholdene for eksisterende
bygninger, men de gene-relle forhold er forhdndsbedemt som gunstige / upafaldende.
Arsagen til bevagelserne i murvaerket kan ikke umiddelbart konstateres, men muligheder
er saetninger i lost underlag under funderingsniveau eller gget jord-tryk pa kaeldermuren
efter komprimering med dislokering af funderingen til folge.

Af sagens bilag G fremgar, at en entreprener den 13. november 2018 har segt og faet
gravetilladelse til reparation af stikledning til Adresse 1 pé vegne af



Varmevaerk Arbejdet skal udfere 13. til 16. november 2018. Der beskrives en del
vandudstremning.

Forklaringer
Vidne 1, Vidne 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 5, Vidne 6 og Skensmand har afgivet
forklaring.

Vidne 1 har forklaret, at han har et hobbylandbrug og modtager
invalidepension. Han har stadig en smule arbejde med sit gamle entreprener-selskab, som

han ellers nedlagde for 20 ar siden, da han kom galt afsted i en ar-bejdsulykke. Han har
stadig lidt smé& maskiner. De arbejdede som underleve-rander. De arbejder meget for Terp
entreprenerforretning, hvor de gravede ud til fundamenter, stebte fundamenter og lagde
betongulv. Det er Sagsegger ApS han er fortsat med at arbejde en smule i. Derudover ejer
Sagseger ApS 2 ejendomme. Begge er udlejet til privat beboelse og erhverv. Han
droslede sit erhverv ned for 20 ar siden. Et ars tid efter kebte han ejendommen Adresse 1.
Han mener det var 1 2003. Da han kebte Adresse 1, var det med henblik pa at udnytte sin
eksper-tise i at renovere bygninger med udlejning for gje. De istandsatte bygningen
fuldstendig. Da de overtog ejendommen. var det et sundt men nedslidt. Det treengte til
nyt badevarelse og kekken. De udskiftede de indre elementer. Han har vearet ude at pudse
soklen, da der dannede nogle smé revner, nar de store lastbiler kerte forbi ude pa vejen.
Det er svert, at fa det kosmetiske puds til at holde. Gaden skal spaerres af'i de to degn,
hvor det skal haerde, hvis det skal kunne holde. Der har ikke ham bekendt vearet tidligere
skader pa ejendommen. Revnerne er nogle, som hele tiden kommer i sokkelpudset.
Revnerne er ikke i selve soklen, men kun i pudset. Dette r de samme revner, som han gér
og repa-rerer og ikke nye revner. Udbedringerne af revner, for trafikknudepunktet kom,
har kostet fa tusinde kroner. Det er noget han selv har gaet og pudset op sam-men med sin
son. Han har selv gjort det, fordi han selv har erfaring som entre-prener. Der var ingen
revner, som ikke var udbedret inden trafikknudepunktet kom. Han har gjort meget ud af
at holde ejendommen paen. Soklen var sund, men med sma kosmetiske reven som
jevnligt kom, grundet den tunge trafik.

Nér de havde pudset revnerne, malede de med sokkelmaling, saledes, at der ikke kunne
treenge vand ind.

Der blev omdelt en flyer og via lokalavisen blev han klar over arbejdet med tra-
fikknudepunktet. Den flyer som er pa ekstrakten side 181, fik han udleveret af lejer. Han
vidste overordnet hvilket arbejde, der skulle udferes. Han vidste, at der skulle graves og
vibreres. Han vidste ikke hvilke maskiner der skulle bru-ges. Han troede ikke, at man
ville benytte motorvejsmaskiner til det lille pro-jekt. Han havde ingen bekymringer for
hans ejendom. Han tenkte, at det var et professionelt firma, sa han har aldrig veret
bekymret for at der skulle ske ska-der pa bygningen. Han har heller ikke vaeret bekymret
selvom der tidligere har



veret revner, idet revner ikke kom fra fundamentet. Han havde ikke selv viden om,
hvordan huset var funderet. Han havde ikke grund til bekymring, fordi hu-set havde staet
pa grunden i over 100 &r uden at sla revner. Han blev bekendt med, at huset slog revner,
fordi lejer henvendte sig til hans mor i forste omgang. Det er hans mor, som star for
administrationen. Han mor kontaktede ham efter-folgende, for at finde ud af, hvad de
skulle gare. De tog fat i kommunen, og op-lyste, at der var sket revnedannelse. Han
mener, at det var 1 januar, at han blev bekendt med revnerne forste gang. Han husker ikke
den praecise dato. De fik ikke samme da kontakt med kommunen, da det var udenfor
kommunens tele-fontid. Da kontaktede kommunen dagen efter, hvor de blev omstillet og
der var ingen, som ville std frem og sige, at de stod for projektet. Kommunikationen fo-
regik pr. telefon. Han kan ikke huske, hvem der blev kommunikeret med. Han ved at
Vidne 2, skulle ringe tilbage. Da han ikke ringede tilbage dagen efter, rin-gede de igen til
kommunen. Han mener, at det er Vidne 2, de har talt mest med. De har ogsa talt med et
par kvindelige medarbejder. De havde lobende en dialog med Kommunen. De var meget
overrasket og kunne ikke forsta, at der kunne ske sddan en skade. Det blev efter lang tid
aftalt, at de skulle ud og besigtige huset den 11. april. Kommunen bad lejeren tage nogle
billeder. Han havde selv besigtiget ejendommen inden. Han var ikke selv med til
besigtigelsen. Revner han kunne se, adskilte sig fra de revner han selv tidligere havde
repareret. Rev-nerne var vesentlig storre og bredere og gik helt igennem. Det var ikke
revner, som man bare kunne pudse op igen. De kunne stikke en savklinge helt igennem
muren. De kontaktede ogsa nogle Uratech og en murer for at fa det stoppet.

Han havde hert fra en tidligere kollega, at Uratech var dygtige til at stoppe sa-dan noget,
sa der ikke skulle ske yderligere udvikling. De havde jo en lejer, som de var forpligtiget
overfor. Da de foretog udbedringen, var det en midlertidig losning, for at f skaden
bremset, sa der ikke skete yderligere. Ejendommen fremstar nogenlunde som da der var
syn og sken. Han har varet ovre og efter-fylde noget beton i keelderen. En af revnerne
udvikler sig en smule, men ellers tror han ikke, at der sker mere. Han har selv indhentet et
tilbud dom lyder pa 392.000 kr. og skensmanden har lavet et overslag pa 423.000 kr. for
udbedringer af skaderne. Det er ikke noget, som de selv har rad til at betale. Det er ikke et
stort og lukrativt selskab. Det er baseret pa, at hans sen og ham selv kunne gé og
vedligeholde ejendommene med de smating der er ved at holde ejendom.

Han kan ende med at std med et vaerdilest hus.

Han modtog flyeren af sin lejer Vidne 3. Han har ingen relation til hende. Da han fik
flyeren, gjorde han sig ingen tanke om, at hans hus fra 1880 skulle sikres.

Han talte med sine senner om det. Der stod, at de forventede, at der ville blive

stovet. Han vidste, at der skulle graves, men det gav ham ikke anledning til be-kymring.
Han var selv overrasket over skaderne. Det er ikke dem, som har lavet bleendingerne af
vinduerne i kaelderen, sadan var de, da han kebte huset. Han havde sin kollega med ovre
for at se pa huset, for at se, om murvearket var godt nok. Det var hans mor, som ringede til
kommunen. Han har talt med Kommu-



nen én gang, hvor han talte med en dame. Han havde ringet fordi hans mor sagde, at der
ikke skete noget. Han talte med en dame, som lovede, at de ville ringe tilbage. Han tror,
at det var sidst 1 januar. Kommunen har ikke ville med-virke 1 opklaringen af alt det her.

Foreholdt side 268 i ekstrakten har han forklaret, at det ikke er dem, som har la-vet det
gamle fugemasse i revnen. Han ved ikke, hvordan Rambell er kommet frem til, at det er
gammelt fugemasse. De har ikke lavet reparationer af fugerne. Det eneste de har lavet, er
pudsreparationer af soklen. Reparationerne gér ogsa ind i den del af ejendommen, som er
udlejet til Wellness Centeret. Han ved ikke om det er momsbelagt. Han ved ikke, om den
del af keelderen som han bruger, er med i kontrakten.

Han har selv en enkelt gang ringet til Kommunen. Han ved ikke hvorfor kom-
munikationen har foregéet pr. mail. Det var hans mor, som primeert stod for
kommunikationen. Han havde det selv meget darligt i januar/februar méaned.

Foreholdt ekstrakten side 246 har han forklaret, at de reparationer der er langs reven, ikke
er noget, som han har lavet. Han har haft alt tapet af, og sat nyt ta-pet op. Hvis revene er
repareret, har det vaeret efter de har sat nyt tapet op. Det er ikke noget, de har lavet. Han
har ikke noget fotodokumentation fra da han var ude og besigtige revnerne, hvor han stak
en savklinge ind i revnerne.

Vidne 2 har forklaret, at han er vejingenier. Han er uddannet
bygningsingenier fra Danmarks Ingenior Akademi. Det eksisterer ikke mere.

Han blev uddannet i 1994. han har veret i Norddjurs Kommune i 10 ar, hvor han primeert
star for deres asfaltudlaegning, generelt deres anlaegsarbejde her-under vejrenovering,
ombygning af kryds, byggemodninger og renovering og nybygning af broer, cykelstier,
kystsikring pa Anholt. Tidligere har han vaeret ansat i et radgivende ingenierfirma, som
hedder Atkins i Horsens, hvor han var i deres vejafdeling som tilsynsferende. De lavede
tegninger og projekter. Inden da har han varet af to omgange i Kebenhavns Kommune
samlet i otte 4r. Han var fem ar i deres offentlige entreprener afdeling, der hed KTK og
senere 3 ar i deres anleegs- og udbuds afdeling, hvor han var byggeleder indenfor
vejomra-det. Han har ogsa veret i Bornholms Amt, hvor han ogsa var indenfor vejomra-
det.

Ved Norddjurs Kommune havde han en projektleder, som hed Person 1, som var
projektleder pd omrddefornyelsen i By med trafikknude-punktet, hvor Adresse 1 ligger.
Han var hendes forleengede arm, da hun ikke havde indsigt i det faglige. Han var
tilknyttet tilsyn og deltog i byggeme-derne og havde de gkonomiske kompetencer. I
forbindelse med, at man en-skede at lave omradefornyelse og trafikknudepunktet i By.
Man rev to gamle bygninger ned, hvor der skulle lave en omstigningsmulighed for bus-
serne til og fra By. Man enskede ogsa at lave omrddet mere dben og fors-



kenne det med noget beplantning. Fortovene skulle s@nkes, fordi man ikke on-skede, at
busserne skulle kere op over et fortov, ndr de skulle ind pé trafikknu-depunktet. Der var
et gennemgdende fortov. Det var ved hjernet ved Gade. Fortovet skulle s@nkes over en
streekbing med start ca. 10 meter fra ind-kerslens start til trafikknudepunktet. Han mener,
at seenkningen var pa om-kring 6-8 cm. For at s@nke fortovet skule de eksisterende fliser,
sand og stabil-grus fjernes. Herefter skulle der graves lidt af rajorden, hvorefter
opbygningen ed stabilgrus og sand blev lagt ned igen. Han vil gaette pd, at der blev gravet
omkring 60 cm ned. De havde ikke géet en runde ude pi stedte, inden de gik i gang. I
udbudsmaterialet stod der forskrevet at Barslund, som vandt skulle fo-toregistrere. Det er
ikke normalt, at de er med til at fotoregistrere, de gor deres entreprener selv. Han har ikke
veret der ude med Rambgll, men han har vaeret derude i forbindelse med opstarten
derude. Han har ikke observeret noget usedvanligt derude, som skulle gore, at
opmarksomheden skulle skeerpes om-kring Adresse 1. Der var ikke noget, der gjorde, at
han taenkte at huset ikke kunne klare det arbejde. Der har veret en radgiver, som har
projekteret og vur-deret det. Der har veret jordbundsprever fra de to huse, der blev revet
ned. Alt det har Rambell kigget pé og lavet udbudsmaterielet efter. Hvis der har varet
noget, ville man have taget foranstaltninger derefter. Det gor man typisk 1 ud-
budsmaterialer.

Foreholdt side 181, har han forklaret, at Person 1 er hende, som han tidligere har omtalt
som projektleder. Kommunen har via e-Boks sendt fly-eren ud til ejeren af ejendommen.
Han ved ikke hvor mange hun har sendt den ud til via e-Boks. Person 1 har bekreftet, at
det har vaeret sendt ud til ejeren af Adresse 1.

Arsagen til, at man ikke opsatte en vibrationsméler med Adresse 1, var fordi de ikke
havde nogen tanke om, at huset vil kunne sla revner. Man satter nor-malt ikke
vibrationsmalere op, ved denne type gravearbejde. Der skal vere tele om, at man er
overbevist om, at der er noget galt. Det er ikke noget, som han har gjort tidligere eller
efterfolgende. De s@tter normalt vibrationsmaler op, nar der skal nedrives broer, og der er
ejendomme der ligger helt op ad. Man vil ogsé typisk gere det ved spunsarbejde, hvor
man typisk vibrerer eller steder det ned, hvorved der opstér store rystelser. Pa
trafikknudepunktet blev husene fjernet og de ejendomme, hvor der var keelder og sa
byggede man det op. I det store omrade har de gravet 60-70 cm ned for at bygge op. Der
er et par steder, hvor der rendestensbrende, hvor man garver ledninger. Her vil man typisk
grav 1-1,5 meter ned for at sa@tte rendestensbrende og fore ledninger videre derfra. Det
var ikke nogen udgravninger, som 14 teet op ad Gade. Han me-ner, at der blev flyttet en
rendestensbrond omkring Gade, som skulle ryk-kes. Ud over de lavede fortove, sa
udvidede de ogsd Gade lidt. P4 grund af at der skulle settes nogle kantsten, matte man
rykke nogle rendestensbrende. Han mener at det var henne omkring trafikknudepunktet,
men han kan ikke



huske det pa staende fod. De laver mormalt ikke geoteknisk undersogelse i for-bindelse
med fortovs arbejde, de gor det i forbindelse med, at de renoverer broer eller bygger en
ny bro. Det kan ogsd gere det 1 forbindelse med nybyg, hvor man skal finde ud af
jordbundsforholdene i forbindelse med byggemod-ninger. Hvis man fremover skulle gore
det ved fortovsarbejde, vil det betyde, at det vil tage 2-3 méneder ekstra. Opsatning af
vibrationsmalinger vil komme derefter. Der vil ogsa vare yderligere udgifter til det.
Rapporter til geotekniske undersagelser er relativ dyre athengig af hvor dybt man skal
bore ned til fast bund. Hvis der er tale om normale jordbundsforhold, vil han tro, at
prislejet lig-ger pa 15.000 — 20.000 kr. Der er selskaber som er specialiseret til at opsette
vi-brationsmalere og til at lave rapporter. Han kan ikke her fire &r efter huske prae-cis,
hvornar han ferste gang modtog besked fra sagseoger omkring skaderne.

Nér han kigger tilbage i bilagene, an han se, at han har talt med Person 2, var om-kring
den 16. marts, hvor han var ude at inspicere. Han husker, at det var Vidne 6 han herte det
fra forste gang. Vidne 6 var formanden ude pa stedet. Han husker, at det var Vidne 6 der
kontaktede ham, efter han fysisk havde talt med Person 2 ude pa stedet. Vidne 6

orienterede ham om, at der var kommet nogle revne 1 facaden og Person 2 ville kontakte
ham. Han mener, at Person 2 kontaktede ham samme dag. Han har talt med Person 2
nogle gange. De efterfolgende gange han har talt med Person 2, har varet fordi, at hun
har veret meget frustreret over, at de ikke har gjort noget ved revnerne. Han erindrer
ikke, at han har talt med Person 2 for den 16. marts. Hvis der har veret talt med hende for
den 16. marts ar det veret hans kollega i forbindelse med afvisning af erstatning vedr.
nogle skader indvendigt.

Foreholdt side 250 har han forklaret, at den mail har han skrevet til Vidne 5 fra Barslund.
Nér man tager billeder af et anlaegsarbejde forud for arbejdet, er det i tilfeelde af, at der
skulle ske noget. Normalt regner man ikke med, at der skal ske noget. Billeder skal forst
bruges, hvis der sker noget eller til sidst i forbin-delse med kvalitetssikring. Han bad
Vidne 6 fremskaffe billeder af facaden in-den de gik i gang, for de ville gerne se, hvordan
facaderne sé ud, nu hvor der er konstateret revner. Han var med til besigtigelse den 10.
april 2018. Til besigti-gelse var der Person 2, hendes lejer, Vidne 4 som var den
tilsynsferende fra Ram-bell, en af Vidne 4's kollegaer, som han mener var geolog, en

radgivende ingenior Person 3 fra Virksomhed ApS 1.

Ude pa stedet var de inden hos Person 2's overbo, hvor de konstaterede nogle rev-ner i
vaeggen. De var ogsé udenfor, for at se pa de revner der var. Vidne 4 konsta-terede, at der

var gammel fugemasse i revnerne. Revner var der ikke inden de gik i gang og er
efterfolgende opstaet. Men huset har tidligere veret revnet der, da blev konstateret
gammel fugemasse i revnen. De var nede i kelderen og be-sigtige, men de kunne ikke se
noget. Han mener, at det var fordi, at der var no-get treebeklaedning. Han var overrasket
over revnerne og kunne ikke have for-udset det. Han kan ikke se, hvordan de kunne have
forudset det. De har ikke



fiet oplysninger fra ejeren om, at huset havde en karakter, der gjorde, at der skulle passes
ekstra pa det. Hvis han i dag skulle lave noget om, havde han al-drig senket fortovet. Han
kan ikke se, at de kunne have gjort det anderledes i det anlegsarbejde de har udfert, end
det de har gjort.

Vibrationsmalinger bliver sat pa veeggen, men han kender ikke sa meget til det. Det er
noget, som de far andre firmaer til at foretage.

Da han blev bekendt med revnerne den 16. marts, var de feerdig omkring Gade, han
mener, at der maske manglede lidt enkelte belegningsarbejde.

Inde pé trafikknudepunktet manglede der asfaltslidlag og asfalt ude langs Gade, hvor man
har udvidet vejbanen for at lave en helle. Han mener, at be-laegningsstenene manglede at
blive lagt ude foran Adresse 1. Der var ingen af-tale om, hvordan vibreringen af grus og
afretningsand skulle gores. Det var en-treprenerens beslutning. Der er nogle krav til
indstampningsgraden af stabil-grus. Nar han var ude pa tilsyn, oplevede han ikke, at der
var nogle maskiner der var overdimensioneret til opgaven.

Foreholdt side 147 har han forklaret, at afretningslaget er det lag, man laegger lige inden
man laegger fliserne. Det forste lag man leegger, er bundsikring, her-efter laegger man
stabilgrus og sa laegger man afretningslag. En pladevibrator er almindeligt materiel. Man
kan sagtens anvende en mindre pladevibrator end en 500 kg., men man ma regne med, at
det ikke er en hobbyvibrator der anvendes, men en professionel. Det er ganske normalt at
bruge en 500 kg. pladevibrator til den type opgave ogsa taet op ad en husmur.

Han bad Vidne 4 og entrepreneren om, at serge for at leegge asfalt slidlaget med sé fa
vibrationer som muligt. Han var bekymret for, hvad der mere kunne give skade til
ejendommen, fordi ejendommen havde fiet revner i forbindelse med fortovsarbejdet. Han
ville ikke lobe nogen risiko og bad dem kere med en sta-tisk tromle, sa det var tryk og
ikke vibrationen, som man brugte til at kompri-mere asfaltarbejdet.

Der er ikke andre bygningsejere, som har henvendt sig vedrerende skader.

Foreholdt side 325 har han forklaret, at han ikke har faet nogen henvendelser fra ejerne til
de huse, der ligger helt op til trafikknudepunktet. Der var heller ikke sket skade pd den
mur, der omkranser trafikknudepunktet. Det var en mur, som har staet der fra et gammelt
torv.

Foreholdt side 312 har han forklaret, at det er en ledning til at aflede regnvand med.
Normalt ligger man roret 75 cm. under faerdig overflade, hvor der er frost-frit, sd der ikke
sker frostspraengning. Det kan ligge leengere nede, men normalt ligger man det ikke
hgjere op. Lengere ned pa det ror, som man ikke kan se, vil
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der typisk vere et sandfang péa 70-75 liter. Selve brenden graves ned i omring 125 cm,
men roret graves ikke sd langt ned.

Rambgll vil have bedt om at fa lavet undersegelse af fundering i omradet, hvis det havde
vaeret nedvendigt. Der har ligget nogle gamle geotekniske undersg-gelser, ud fra de
eksisterende prover har der ikke varet noget, som har tilken-degivet at der skulle vere
dérlige/forkerte jordbundsforhold. Der blev nedrevet 2 gamle ejendomme. Han er ikke
bekendt med om gamle ejendomme er omfat-tet af de funderingsnormer, som vi kender i
dag. Der var ikke nogen indikation af, at der var noget galt.

Foreholdt side 269 har han forklaret, at der pa billede et kunne man se, at der hang
gammelfugemasse inde i revnen, ndr man kiggede ind. Han kan ikke erin-dre om
fugemassen sad 1 mm eller 3 mm inde i revnen. Han ved ikke hvornar man har lappet det.
Det var Vidne 4, som opdagede det.

Fugemassen er sddan en fra tube, han vil gatte pa, at det var en silikonefuge.

De har ikke taget det ud for at undersege det nermere. Hele projektet var pa omkring 100
— 120 meter. En 500 kg. Pladevibrator arbejder hurtigere end, hvis man tager en
jordloppe, som star og banker. Det er ikke altid sterrelsen af gre-jet, der bestemmer
effekten pa underlaget.

Foreholdt side 320 har han forklaret, at tromlerne er lidt mindre, end dem man normalt
bruger til asfaltarbejde.

Vidne 3 har forklaret, at hun bor til leje i ejendommen
Adresse 1 1 By. Hun arbejder til daglig som sekreteer. Hun er uddannet konto-rassistent

for 36-37 ér siden. Hun har boet pa Adresse 1 1 snart 12 ar. Imens hun har boet der, har
hun ikke oplevet, at der har varet skader pa bygningen som har skullet udbedres. Der er
nogle revner pa yderveggen, hvor malingen skaller af. Udlejer har selv naevnt, at det skal
males, fordi det ikke ser godt ud. Hun fik oplysning om projektet via Facebook, hvor hun
folger lokalavisen og via en grupper der hedder "Gruppe” , hvor der er informationer fra
By. Hun mener, at der blev lagt en seddel i postkassen, hvor der stod det samme som hun
har kunne lese i lokalavisen.

Foreholdt side 181 har hun forklaret, at hun har set det for. Hun mener, at det ogsa var
slaet op i lokalavisen. Hun var ikke bekendt med hvad der, ud over det som der star pa
flyeren, skulle udferes af arbejde. Hun konstaterede i januar 2018, at der startede arbejde
op ved trafikknudepunktet. Der blev sat skilte op, fordi vejen skulle sparres af i en
periode. Hun mener, at der var fra omkring den 15. januar 2018 og nogle méaneder frem.
Hun var ikke bekymret over det ar-bejde, som skulle udferes, for hun sé en revne i sin
stueveeg. Hun opdagede de forste dage i februar 2018, at der var begyndt at komme en
revne 1 hendes vag.
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Den 5. februar tog hun et billede af revnen. Inden hun opdagede revene i hen-des
stueveeg, havde hun ikke observeret noget pa ejendommen. Hun markede, da de
komprimerede jorden pd nabogrunden. Der var der store rystelser. Det var for hun
konstaterede revnen i sin veeg. Hun har selv varet til stede 1 ejen-dommen og kunne
marke rystelserne. Hendes spejle og billeder hoppede pd vaeggene. Hendes potteplanter
og pyntegenstande flyttede rundt. Hun kunne sté p& gulvet og maerke, at det hele
hoppede. Rystelserne stod pa i en til to uger. Rystelserne stod pa i mange minutter ad
gangen. Hun har ikke market den tunge lastbiltrafik i huset. Hun har kunne here det, nar
hun gik i seng og ikke lige faldt i sevn med de samme.

Da hun konstaterede den forste revne 1 februar, teenkte hun, at det métte have veret fordi
de har komprimeret jorden politiet nabogrunden. Det var for, at der blev lavet
fortovsarbejde ude foran Adresse 1. Hun besigtigede ikke ejendom-men udvendigt. Hun
kontaktede udlejer og fortalte, at huset slog revner. Hun kontaktede udlejer omkring den
4. eller 5. februar. Hun sender billeder til udle-jer den 5. februar. Hun talte med en af de
mand, som arbejdede der ovre. Hun fortalte, at det var begyndt at sla revner inde hos
hende.

Efter den 5. februar skete der meget hurtig en udvikling af revnerne. Vinduer og
vindueskarme begyndte at slé fra. Der kom en kampe revne omkring stik-kontakten.
Gulvet begyndte at falde i den anden ende af stuen. Gulvet begyn-der at knage, som det
aldrig har gjort fer. Hun kan ikke lukke sine vinduer i.

Hun skrev til udlejer, at det blev veerre og vaerre. Hun sendte nogle billeder.

Foreholdt side 249 har hun forklaret, at hun hilste pa arbejderne nar hun gik tur med sin
hund. Hun troede at det selvfolgelig var noget, som skulle laves.

Den 10. april var der besigtigelse af skaderne 1 hendes hjem. Her fortalte hun dem, at det
opstod, da de komprimerede jorden ovre pa nabogrunden.

Det har veret hardt for hende at se pa de skader i 4 ar. Hun har ikke haft lyst til at
inviteret geester. Hun har varet nerves for, om der ville ske noget med den stikkontakt
eller om huset ville brase, nér lastbilerne kerer forbi. Hun har haft eget
varmeomkostninger, da det trekker fra revner ved vindueskarme, og det vindue som ikke
kan lukkes i. Nér det stormer springer vinduet op. Hun har ikke haft lyst til at vere i sit
hjem. Der er ikke udbedret noget pa ejendommen. Den plade som blev sat op, er
afmonteret i forbindelse med syn og sken. Vin-duet kan stadig ikke lukkes i, og det valter
ind med murbrokker. Radiatoren haenger skav. Man kan se, at den ende af stuen er skav.
Hendes gardiner haen-ger skeve.

Vidnet bekraftede jf. side 249, at sms-korrespondancen var den 15. marts og ikke den 5.
februar som tidligere forklaret.
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Vidne 4 har forklaret, at han er ansat ved Rambell som projekt-

og byggeleder. Han er uddannet bygningskonstrukter. Han var byggeleder pa projekter og
havde en del tilsyn ude pa stedet. Han har 30 ars erfaring inden for anlegsarbejde. Han
har ikke forud for arbejdets starte vaeret ude og besigtige bygningen. Han har set
bygningen inden, da den 13 lige op ad trafikknude-punktet. Han har ikke veret inde 1
bygningen. Han kunne se, at der havde va-ret reparationer i murvaerksfuger, men han
havde ikke indtryk af, at det varen bygning, som skulle have en serlig beskyttelse i
forhold til det arbejde, som skulle laves ude pé stedet. Ude pd Gade omkring det de kalder
torveom-radet, skulle der laves et trafikknudepunkt og torveomrade, som blev belagt med
fliser. Der blev gravet en del jord af 1 omradet, hvorefter det blev bygget en grund op af
stabilgrus og sand for til sidst at afslutte det med asfalt. Inde pa tor-veomradet blev det
afsluttet med flisebelagning. Pa selve Gade blev der lave en regulering for at busserne
kunne komme ind pé trafikknudepunktet, samtidig med at trafikken kunne passere pa
Gade. Det indebar en lille ombygning af det eksisterende fortov henne foran Adresse 1.
Ombygning af fortovet var en lille senkningen af fortovet. Det beted at
bundopbygningen pa fortovet skulle graves af, s det kunne saenkes af. Man gravede 40 —
50 cm af for at bygge det op igen. Fortovet blev senket 10 — 12 cm. Der blev garvet 60 —
70 cm af ved trafikknudepunktet. Han taenker, at der er gravet noget mere af pa selve det
sted, hvor busserne kerer ind pa for at fa plads til et godt lag asfalt.

Han vil tro, at der her er gravet 80 cm. af. Det som blev gravet af, blev kert bort, fordi det
var forurenet. Der blev lavet noget ledningsarbejde. Det var til regn-vand og
spildevandsledning. Regnvandsbassiner graves typisk 80 cm. ned. Der blev ogsa
installeret en spildevandsledning, grundet der blev etableret en toilet-bygning, sa
spildevandet herfra skulle ledes veek. Det var ikke det store arbejde, da der i forvejen var
spildevandsledninger. Toiletbygningen ligger i den anden ende i forhold til Adresse 1. Der
var nedgravet brende og afvandingslednin-ger, som var gravet 60 — 80 cm ned i jorden og
fort langs kantstenen inde i traf-fikknudepunktet. Det blev fort i en eksisterende
regnvandsledning. Inde pé traffikknudepunktet blev der brugt bundsikringsmateriale som
stabilgrus. Han ved ikke med sikkerhed hvilket vibrationsmateriale, som der blev anvendt
inde pé traffikknudepunktet. En 500 kg. pladevibrator er en passende sterrelse at bruge,
eller maske storre. Han ved, at der blev brugt pladevibrator og ikke vi-brationstromler.
Forskellen pa en pladevibrator og en vibrationstromle er, at man gar bagefter en
pladevibrator og en vejtromle er typisk det man ser, ndr der laves asfaltarbejder, hvor der
er vibrationer i valsetromlen. Arbejdet ude pa stedet havde ikke en storrelse, som
retferdiggjorde, at man skulle kere store maskiner ind for at lave de forholdsvise sma
arealer, sa det blev laet med en pladevibrator. Han ved, at man brugte en 500 kg.
pladevibrator pa det arbejde der blev lavet pa fortovet. Det skyldes, at han havde en snak
med entrepreng-ren, om hvad der var blevet anvendt, da de var gjort bekendt med de
skader, der var sket. De havde en besigtigelse den 10. april 2018. De var kort tid inden
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medet blevet gjort bekendt med skaden. Han blev bedt om at lave en besigti-gelse og lave
et notat om ejendommen. I forbindelse med besigtigelse var de inde i bygningen. De blev
bekendt med det lige efter, de havde lavet arbejdet med fortovet. Han mener, at der var
gravet ud inde pé traffikknudepunktet.

Han mener ogsa, at der var lavet bundsikringsarbejde, han kan ikke huske, om der var
lavet stabilgrus. De var noget forsinket pga. af en lengere frostperiode. Det er ogsa
muligt, at der har vaeret lavet stabilgrusarbejde inde pa traffikknu-depunktet og de
derefter far passet fortovet til.

Foreholdt side 268 har han forklaret, at han fik at revnerne var opstaet umiddel-bart efter
udferelsen af arbejderne i fortov og cykelsti.

Foreholdt side 269 har han forklaret, at den gamle fugemasse var enten i soklen og der
var ogsd revner 1 murvarket. Det var noget, som han observerede. Der ses tydeligt forskel
pa almindelig fugemasse og mertel, fordi det er en blad fuge, som bare er smurt pa.
Fugerne op langs vinduerne er gammel fuge, som var sléet fra. Det betyder, at der har
varet en revne, som man maske har fuget noget 1, og sa har man pudset over igen. Man
kan se, at der er flere revner pd kaeldervaeggen i pudset. Pa det nederste billede ses det
ogsa tydeligt, at det har vaeret fuget op med noget mortel.

Foreholdt side 246 og 247 har han forklaret, at det ser ud til, at der tidligere har vaeret
lavet en reparation med spartel.

Han har aldrig set og oplevet sddanne revnedannelse i forbindelse med den type arbejde,
der har varet lavet ude pa stedet. Det er arbejde pa terren der har varet lavet. Det
vibrationsudstyr, som har varet anvendt, har ikke sé stor ud-bredelse, hvilket betyder at
vibrationerne ikke gér sé langt ned. For at kompri-mere bundsand tilstreekkelig, ma man
ikke bygge sand ind i mere 50 cm hgjde. Det skyldes de vibrationer som tromleudstyr og
pladevibrator levere aftager ret hurtigt i dybden. Det vil derfor ikke have nogen effekt.
Det sammenholdt med, at der sker sadan en revnedannelse, er overraskende.

Foreholdt side 273 punkt 4 har han forklaret, at han havde afdelingslederen fra geoteknisk
afdeling i Rambell med, som hedder Person 4. Nér de laver sddan et projekt, laver de ikke
geotekniske forhold, idet der i forvejen er opfert bygninger pa stedet. Man mé her ga ud
fra, at husene ikke er sat ovenpa jordar-ter, som ikke er funderingsegnet. Geoteknikeren
har vaeret inde for at se, om der skulle vere noget i undergrunden, fordi setning og
revnesterrelsen er gan-ske overraskende. De har ikke ude pa stedet kunne finde en arsag.
Der findes jordartskort, hvor hele Danmark er kortlagt pa den made. Hvis man vil lave
mere specifikke undersogelse, laver man boringer, men det er ikke noget man normalt
laver, fordi man skal lave et fortov. Ud fra jordartskortet og det man kendte, til omradet
vil ikke give anledning til noget, idet der er velegnet forhold
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ude pa stedet. Det er ikke typisk for sddan et arbejde, at man satte vibrations-mélere op.
Malerne ville i sddan et tilfeelde ikke give serlig store udslag, da der ikke er tale om
serlig kraftige vibrationer. Vibrationerne aftager ganske hurtig og vil ikke kunne satte
bygninger i svingningerne. Man laver ikke geotekniske undersegelse i omrader, hvor der 1
forvejen er veje og huse.

Efter besigtigelsen undlod de at bruge vibrationsudstyr pa asfaltarbejderne inde pa selve
traffikknudepunktet. Asfalt bestar af tre lag, grusasfaltbeton, midterste lag og slidlag. De
midterste- og slidlager bliver normalt tromlet med vibration pa, men det undlod de for
ikke at tilfore mere skade pa bygningen. De havde inden de fortsatte med arbejdet derude,
blev der sat et simpelt maleudstyr op.

De satte en malepind op hen over revnen, hvor man satte markeringsstreg. Pa den made
kunne man se, om ting bevaegede sig den ene eller anden vej. Der var efterfolgende ingen
beveagelse.

Han ved ikke hvornar huset er fra. Han forholder sig ikke om huset er 100 eller 150 ar.
Han kan bare se, at der er en ejendom ude pa stedet. Med det arbejde, som skulle laves
der ude, ville vibrationerne fra det udstyr, ikke genre vibratio-ner som vil pafere
ejendommene s@tningsskader. Der blev ikke udfert nogen sikringsakter i forhold til
arbejdet.

Vidne 5 har forklaret, at han er uddannet bygningskonstrukter,
hvor han efterfolgende har lest videre pa Aalborg Universitet i 2 ar indenfor

byggeledelse. Han har veret 4 ar ved Barslund. Han var projektleder pé projek-tet og sad
med det overordnet ansvar, gkonomien, tidsplan og kommunikatio-nen med radgiver og
bygherre. Han var ude pa pladsen én gang om dagen.

Vidne 6 fungerede som daglig byggeleder. Der var ikke noget usedvanligt pa projektet.
Der skulle etableres et trafikknudepunkt, hvilket indebar at noget ek-sisterende skulle
nedbrydes og der skulle graves ud til knudepunktet. Der blev gravet ud og bygget op, lagt
nyt asfalt. Der blev sat nogle nye kantsten. Nyt in-ventar, som etableret. Det var et mindre
anlaegsarbejde og byfornyelse. Det var et seedvanligt projekt. Der blev ikke anvendt noget
serligt vaerktoj til arbejdet. Der blev anvendt en 10 tons hjulgraver, som nemt kan komme
rundt, en plade-vibrator til at komprimere sand og stabilgrus med, en mindre motorber til
at flytte ting med. En vibrationsmaler er et apparat som man kan satte pa en byg-ning.
Den maler om der kommer nogle vibrationer i bygningen. Den laver en logbog over de
malinger som der har varet, hvis nogle malinger gar over en an-givet vardi, laver den en
alarm, som man kan fa pa sms. Man plejer at bruge det ved spunsarbejder, hvis de
nedvibrere spuns eller nedgraver spuns, ved dybe nedgravninger i byer, hvor man garver
3 — 4 meter ned tat op ad bygnin-ger. Der var ikke snak om, at det skulle anvendes til
dette projekt. Der var ikke noget som gav anledning til bekymring for funderingen. De
har ikke vaeret nede og gave omkring fundamentet. De anlagde nyt fortov ude foran, fordi
for-tovet skulle s@nkes. Der blev gravet af det eksisterende fortov, bygget op med
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nye materialer og der blev lagt nye fliser. De gravede maks. 40 cm. ned. Nar der graves
40 cm ned, har de ikke veret 1 naerheden af fundamentet. De blev be-kendt med revnerne
1 facaden omkring midt marts. Han mener, at det var Kom-munen, som gjorde dem
opmerksom pa det, fordi Kommunen havde féet en henvendelse af en beboer. Efter de
var gjort opmarksom pa det var de ovre for at besigtige revnerne. Rambgll kom med et
forslag til at méle pd revnerne, s man kunne holde gje med dem. Hans kollega Vidne 6
var ovre og s&tte nogle trepinde pad. Han mener, at pindene blev sat pa for der blev
afholdt mede den 10. april. Han deltog ikke i besigtigelsen. Man fuger pinden pa, og
setter to streger, s man kan se, om muren flytter sig yderligere. Vidne 6 holdt efterfol-
gende gje med, om der skete yderligere. Han mener ikke, at der skete yderli-gere, men de
havde ogsa lavet nogle tiltag i forhold til det videre arbejde.

Foreholdt side 307 har han forklaret, at de pa billedet er faerdig med at garve ud inde pa
traffikknudepunktet og har bygget op med sand og stabilgrus ind. De har lavet et par
brende, sa de er ferdig med bundopbygningen til busarealet.

Det neste skridt ville vaere at saette en kantsten og rette stabilgrus og sand af i den rigtige
hejde, hvorefter der vil blive anlagt asfalt og opsat by inventar. Han tror ikke, at de var
géet i gang ude foran Adresse 1.

Foreholdt 308 har han forklaret, at de har sat ny kantsten og skiftet bundopbyg-ningen
ude ved fortovet. Der er gjort klar til fliser. Der skulle laves lidt tilpas-ning af indkerslen,
som skulle senkes et stykke ind. Nér der er lagt sand ind, plejer man at kere
pladevibratoren ind for at lukke overfladen. Der skal ligges asfalt pa trafikknudepunktet
hvilket man normalt ger med nogle tromler der vi-brerer, men det bliver aftalt, at den ikke
skulle anvendes. Han kontaktede NCC og bad dem anvende en anden tromle.

Foreholdt side 321 har han forklaret, at den type tromle, normalt anvendes ude pa en
cykelsti. Normalt ville man anvende en syv tons tromle. Han vil mene, at den tromle der
er pa billedet er en to tons tromle. Han ved ikke om tromlen har vibrationer. Han tror det
ikke, han ved bare, at de kerte uden vibrationer og med mindre grej. De er ikke gjort
bekendt med, at der er sket skade pa andre bygninger. De arbejdede ogsa taet op ad andre
bygninger. Der 14 en tojbutik i den anden ende af traffikknudepunktet og der var ogsé en
bager og nogle an-dre butikker, som de arbejdede helt op ad, hvilket ses pa side 323. De
havde ikke forventet eller forudset det revner der opstod.

Foreholdt side 307 har han forklaret, at han ikke kan huske om fortovet ude ved vejen er
senket. Der er kommer en brolaegger og legger et fint lag sand, som rettes af og der
leegges sten 1.

Denne opgave var en hovedentreprise, og her vil det normalt vere beskrevet, hvis der
skulle opsettes vibrationsmalere, ligesom der ville vaere en tilbudspost



16

hvor der var afregning til det, hvilket der ikke var. Det var ikke en del af deres opgave,
nar det ikke er beskrevet. Hvis der var tale om spunsarbejde og det ikke var beskrevet
ville han have spurgt ind til det, fordi man her normalt gor det.

Han var ikke med til besigtigelsen. Han har ikke talt med ejeren eller lejeren af Adresse 1.
Det var det seedvanlige materiel der blev anvendt. Der blev kun brugt pladevibrator til
vibrering. Han vil skyde pa, at pladevibratoren vejer 450 — 500 kg. Den blev anvendt pa
vaj, fortov og trafikknudepunktet.

Vidne 6 har forklaret, at han er udlart anlegsinstrukter og har efter-

folgende taget en byggekoordinator uddannelse. Han har vaeret ansat i Bar-slund i knap
tre ar. Han var tilknyttet projektet i By. Han mener, at han startede pa projektet den 13.
oktober 2017. Han blev sendt til Sverige da de ne-sten var faerdig med projektet. De
manglede at lave det henne foran bageren og kroen. Der var et standardprojekt, hvor der
skulle graves af, laves ny bundop-bygning og etablere et trafikknudepunkt og anlegge et
nyt bymilje. De maski-ner, som blev anvendt, var meget sedvanlige. Det var et set-up de
normalt kerte med. De anvendte en 10 tons gummihjulgraver, en § tons stumper uden
forerhus og en 500 kg. pladevibrator. Man kunne sagtens have haft anvendt en tromle og
en 16 tons gravemaskine pa larveband til at lave det. Man anvender vibrationsmalere,
hvis man laver tungt vibrerende arbejde, som at arbejde med spuns, pal funderinger,
meget dybe udgravninger, som skal hankes op ad mange omgange eller ved
bevaringsvardige bygninger. Dette projekt indebar ikke tungt vibrerende arbejde. Der var
ikke noget sarligt ved Adresse 1, som gav anledning til at der var noget som skulle
undersoges nermere. Der skulle senkes et fortov og laves lidt grave arbejde og ny
belagning.

Foreholdt side 307 har han forklaret, at de er halvvejs med at lave kloakering og treekrer
til belysningen, som skulle laves. Der er begyndt at bygge stabilgruset ind og lave grov
afgravningen pé belegningspladserne. De har anvendt plade-vibrator. Det stykke som ses
til venstre, er der bare gravet af og gjort klar til, at der kan laegges frisk sand og fliser.
Han er sikker pa, at de ikke er géet i gang ude foran Adresse 1.

Foreholdt side 308 har han forklaret, at de har pillet fortov og gammel cykelsti op. Der er
lagt nyt sand ud til beleegningssten og kantstenen er seenket. Der har ogsa her varet
anvendt pladevibrator til bundopbygningen.

Han blev opmarksom pa, at der var kommet revner i ejendommen Adresse 1 den 21.
marts 2018. Han havde den forste billededokumentation, af hvad der sker. Det er
billederne pa side 251 — 263. Det er billeder, som han har taget, efter han er blevet gjort
opmarksom pa, at der er sket noget ovre pa ejendommen.
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Han tog billeder for at dokumentere, hvad de ser. Han kan ikke huske, hvem der gjorde
ham opmarksom pé revnerne.

Foreholdt side 263 har han forklaret at broleeggeren har lagt en skummaétte ud. Han
teenker, at det er fordi, at der har veret en del frost i den periode. Det er for at frostsikre
hans sand, s& han kan arbejde videre neste dag. De var var ferdige med deres del.
Broleggeren skal bare have lagt sand ud, hvis han ikke allerede har gjort det og fliser.
Han kan ikke pa billedet se, om de har lavet asfalt pa cy-kelstien.

Han deltog pa medet den 10. april 2018, hvor de fik en rundvisning inde i hu-set, for at se
setningsskader indvendigt i keelder og omkring vindueskarme.

Han var med til en gennemgang af huset og en loselig snak om hvad der er sket

og hvad beboer har oplevet. Han kan ikke huske, hvornr beboer oplyser, at hun har
opdaget skaderne. Han kan ikke mindes, at de har siddet og holdt et made inden eller
efterfolgende. Han kan bare huske, at han var med inde og kigge huset. Der blev
udarbejdet et notat.

Forehold side 268 har han forklaret, at det var det notat, som blev udarbejdet og de
efterfolgende billeder er det de sa under besigtigelsen.

Den beskrivelse som er anfert pa side 268, 2. punkt, 3. afsnit er en beskrivelse af, hvilket
arbejde der skulle forega ude foran Adresse 1. Han husker, at de kun gravede ned og
lagde stabilgrus pa, og broleeggeren lagde sit sand pa. Han vil tro, at de gravede 30-40
cm. ned.

Foreholdt side 273, 5. punkt 1. og 2. afsnit har han forklaret, at malepunkterne er nogen
som de opsatter. Han var med til at ops&tte dem sammen med Ram-bgll. Han gér ud fra,
at Rambgll har udregnet hvor malepunkterne skulle sattes op. Det var ogsd Rambell som
kom med forslag til, hvordan man gjorde det.

Det var vidnets opgave lebende at kontrollere om punkterne flyttede sig. Det var
hovedsageligt hans opgave indtil han ikke var pa projektet laengere. Han bemarkede ikke
noget imens de var der. Han var med da de asfalterede cykel-stien og trafikknudepunktet.
Han ved at der blev taget kontakt til NCC for at finde alternative muligheder for ikke at
bruge den type valse eller store tromle, som man normalt ville bruge, ligesom de heller
ikke métte bruge de vibrationer, som man normalt ville bruge. Han ved ikke hvad den
endelige losning bliver, men ud fra billederne pa side 321 kan han se, at det er nogle sma
tromler, der bliver anvendt. Tromlerne pé billedet er sma tromler, som man hovedsageligt
normalt vil bruge pa cykelsti.

De havde ikke forventninger til, at revnerne ville komme, det var ikke noget de kunne
have forudset. Han har aldrig set noget lignende.
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Foreholdt side 312 har han forklaret, at rerledningerne gravet mellem 60-100 cm ned. De
graver ned, efter der resterende terren er gravet af. De gravet hele ter-reenet af, hvorefter
de graver yderligere ned til rerledningen. De 60-100 cm er plus det som er gravet af til
terreen i forvejen. Rerledningen kan godt vare gra-vet 150 cm. ned. De gor sig ikke
nogen s&rlig overvejelser, inden de begynder at grave og vibrere inde i et boligomrade.
Der er en standard for hvordan man laver sadan en form for arbejde. De vil skulle vare
gjort opmarksom af anden part, hvis der var noget, som de skulle vere ekstra
opmerksom pa. Det kan vere, hvis der er fredet bygninger eller skrobelige bygninger i
narheden, sa de kunne overveje om, der var noget de skulle vare serlig opmarksomme
pa. De laver ikke en vurdering af, om der er skrebelige bygninger. Han kan ikke talt med
lejeren. Der har kert en broleegger dernede, som har ageret sjakbajs og s& har han selv
haft to folk dernede. Han ved ikke om, der er nogen af dem, som har talt med lejer. Han
bliver selv forst gjort opmaerksom pé det, da han tager billederne. Det virker som om, at
revner er kommet pd en dag, det vil vaere no-get man vil registrere, ndr man har sin
daglige gang. Han ved ikke, om der er varet en revne pa en eller et par millimeter
tidligere. Det kan vaere svert at sige pé et a&ldre hus, hvor der kan vere ting 1 forvejen.
Han fandt forst ud af, at der var indvendige revner, da de var indenfor og besigtig huset.
Det var nogle me-get stationare malepunkter, som blev opsat. Huset vil skulle rykke sig
yderli-gere fre de vil kunne se det. Det blev sat en treepind pa, hvor der blev sat et maerke.
Hvis det tiltede mere, vil merket rykke sig. De vil ikke fa en alarm, hvis den begyndte at
flytte sig. De skulle kontrollere hver dag, om den havde rykket sig.

Inden arbejde blev pabegyndt, havde de en landméler ude, som kunne tage bil-leder 1 360
grader. Han gik en runde ude pé stedet inden arbejdet blev pabe-gyndt. Vidnet kan se, at
nogle at de billeder der er anvendt, er billeder som han har taget i forbindelse med
skiltekontroller. De skilte og afsperringer, som de har oppe, skal de hver dag
dokumentere star korrekt. Han kan se, at nogle af de billeder som fremgar af Vidne 4's
rapport, kommer fra de billeder han har taget i forbindelse med de afsparringer og skilte
der ar veret sat op. Han gjorde sig ikke nogen tanker om, bygningen var s&rlig sérbar
overfor det arbejde der skulle laves ude pa stedet. Han har hverken talt med ejeren eller
lejeren inden de havde medet med gennemgang af skaderne.

Da de satte malepindene op, var de stort set ferdig med at lave det de skule pé den side,
de manglede stort set kun asfaltarbejdet. Det var ogsé derfor gik i gang med at finde ud
af, om man kunne lave asfaltarbejdet med en anden form for vibration eller overkerning.
De var ferdige med at bygge knudepunktet og var 1 gang pd den anden side sa langt vek
fra bygningen, at en lastbil ville lave flere vibrationen end de ville. Formélet med at lave
malingerne var for at regi-strere om vaggen ville satte sig mere. Han har ingen
forudseatning for at vide, hvordan man satter det op eller laver beregninger for sadan
noget. Han har en
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idé om at det er kommune og Rambell i samarbejde med husejer, der har inter-esse i at
s&tte punkterne op. For dem er det bare for at holde gje med, om der sker yderligere og
kan na at gere noget inden der evt. sker mere.

Syn og sken:

Skensmand har 1 to erklreinger besvaret parternes sprogsmal og har under
hovedfrohandlingen vedstaet og udbygget sine besvarelser som an-fort nedenfor.

Erkleering I:

Spergsmal 1:

Skensmanden anmodes om at oplyse, om fortovet foran ejendommen Adresse 1, By, blev sanket,
forblev i samme kote eller blev haevet ved anlaegsarbejdet.

Skensmanden anmodes om at skenne omfanget af en eventuel &ndring af fortovskoten.

Svar pa spergsmal 1:

Skensmanden vurderer, at fortovet blev senket i forbindelse med anleegsarbejdet.

Ud fra skensmandens registreringer i Bilag A - og saerligt foto 1, 2 og 19, taget af skonsmanden
den 1. juli 2021 - skennes senkningen maksimalt at andrage ca. 12-13 cm, svarende til hgjden pa
dén nederste stribe pa soklen, der i dag fremstér umalet (=lysere omrdde pé veeggen). Seenk-ningen,
der er foretaget langs sydfacaden og over en leengde af ca. 3 m fra ejendommens sydve-stlige
hjerne, aftager gradvist til 0 cm (nul) ca. 3 m fra hjernet.

Det fremgér af tegning H-4000, dateret 2017-09-06, (fremsendt den 2. juli 2021 efter skensfor-
retningen af Adciterede Part 1), at ombygningen ved Trafikknudepunktet ogsa blev planlagt og
projekteret med en saenkning af fortovet ved det sydvestlige hjorne af Adresse 1. Omstédende Figur
1 viser et udsnit af tegning H-4000, hvor der er angivet signatur for et planlagt fald mod vest (mod
venstre pa tegning) af bade fortov og cykelsti ud for ejendommen.

Figur 1. Udsnit af Tegning H-4000 (skensmandens tilfgjelser angivet med redt) Til nermere forstaelse af
placeringen af senkningen, se nedenstdende oversigtskort, Figur 2. (kilde: Google Earth)

Figur 2. Oversigtskort ved Trafikknudepunktet (seenkning af fortovet er angivet med red pil) 6 af 13

Spergsmal 2:
Skensmanden anmodes om at oplyse, om fundamentet i Sagseger ApS' ejendom péd Adresse 1,
By:

1) er seedvanlig for ejendommen pé opforselstidspunkt og

2) er fort til OSBL (overside af baeredygtige aflejringer)

Skensmanden anmodes om at oplyse, om jordbundsforholdene under ejendommen er seregne.
Skensmanden anmodes om at begrunde svarene.

Svar pa spergsmal 2:

Pé det foreliggende grundlag formoder skensmanden, at fundamentet i sin konstruktion er sed-
vanligt for en ejendom, der er opfort i 1880 (arstal fremgér af www.ois.dk). Ejendommens fun-
dering er dog ved opfarelsen ikke fort ned til dét niveau, vi i dag betegner med “overside baere-
dygtige aflejringer, OSBL” , dvs. dét niveau i jorden, der er ”funderingsfast” underlag for en gi-ven
konstruktion. Ved en fundering i eller under OSBL vil der saledes normalt ikke kunne op-treede s&
markante revnedannelser i mur og sokkel som det er tilfeeldet i ejendommen.

Til stette for ovenstdende konklusioner foreligger der dog ingen faktuelle oplysninger om byg-
ningens funderingsforhold. To af de i sagen fremlagte akter; Bilag 6, FONIX hhv. Bilag E,
Gjensidige omhandler funderingsniveauet:

* Geoteknisk rapport no. 1, dateret 15.03.2019, SN 190296, Geosyd (vedlagt som Bilag B)

» Skitse, kaelder og fundament (vedlagt som Bilag C)
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Ud fra det forhold, at dele af ejendommen har sat sig/bevaeget sig relativt meget, bl.a. i forbin-delse
med anlaegsarbejdet 1 2018, vurderer skensmanden, at ejendommen med meget stor sand-synlighed
ikke er fort ned til og dermed funderet pa et fast funderingsunderlag, der svarer til det, der i dag
betegnes med OSBL, Overside Baeredygtige Aflejringer.

Skensmanden vurderer, at ejendommens hjerne (og maske ogsa andre dele af ejendommen) for-
mentlig er funderet i ét af de to lag, der pé boreprofilet, B1 (uddrag af sagens bilag 6, FONIX) er
betegnet med "MULD, sandet, merkebrunt” hhv ” Sand, mest mellem, muldprzeget, merk
gulbrunt” , dvs. lag beliggende over OSBL. Disse to lag er markeret med gult pa omsti-ende
Figur 3.

Figur 3 Udsnit af boreprofil, B1 (sandsynligt interval for funderingsniveau er markeret med gult) De to lag
indeholder séledes jf. Geosyds klassificering enten muld eller er "muldpragede” , og er derfor lag, der nappe
har den sammensatning (uden vaesentligt organisk indhold = muld) og lej-ringstaethed (= "tilstreekkelig
fasthed”), der skal til for at bygningen ikke tidligere har undergéet eller potentielt set ville kunne undergé
yderligere setninger over tid pga. organisk omdannelse i jorden eller fx som folge af udefrakommende
pavirkninger fra rystelser og vibrationer. Givet ovenstdende jordartsbeskrivelse fra Geosyd og de aktuelle,
forholdsvis store revnedannelser, vurderer skansmanden det mest sandsynligt, at ejendommen er funderet i det
overste af de to ”gule lag” , idet dette lag umiddelbart er det ringeste” af de to lag, rent funderingsmaessigt.
Bundforholdene er efter skensmandens opfattelse ikke at betegne som ”saregne” , hverken pé
opferelsestidspunktet eller nu, blot er der pa opferelsestidspunktet ikke taget de fornedne hen-syn til
funderingsunderlagets beskaffenhed, som ville skulle tages ved en opferelse af huset ef-ter nutidens standarder.
Da huset blev opfert i 1880, fandtes imidlertid ikke noget helt klart re-gelset for funderingens udferelse som
vi kender det i dag, selvom der i bygningsvedtegterne for en reekke kebsteder var introduceret et begreb “fast
grund” i forbindelse med fundering af ejendomme.

Spergsmal 3:

Skensmanden anmodes om at vurdere arsagen eller arsagerne til revnedannelsen og eventuelle
setninger i Sagseger ApS' ejendom.

Skensmanden bedes begrunde svaret og skenne, hvornar revnedannelsen og eventuelle s@tnin-ger
debuterede.

Svar pa spergsmal 3:

Det er skonsmandens vurdering, at drsagen til revnedannelsen og dermed satningerne i Sagseger
ApS' ejendom skal findes i en kombination af, at ejendommens fundering ikke er/har varet fort ned
til funderingsfast underlag og at anleegsarbejderne ved Trafikknudepunktet har pafert ejendommen
rystelser.

Endvidere ogsa, at det sydvestlige hjerne synes at vaere sarligt sdrbar overfor rystelser, da mur-
veaerket er skrebeligt som folge af, at afblending af tidligere vindues- og/eller derabninger til
kaelderen ikke er muret i forbandt med resten af murvaerket, se fx Foto 2 og 6 i Bilag A .

Ud fra det i sagen fremlagte Notat fra Rambell af 2018-04-11, sagens Bilag D, med fa fotos (jf.
notatets afsnit 3.2) fra en registrering forud anlegsarbejderne, optradte tilsyneladende ingen storre
revner/skader i ejendommen pa det tidspunkt. Det synes séledes givet, at bade revner og s&tninger
har udviklet sig markant i forbindelse med anlegsarbejdet ved Trafikknudepunktet -enten pga.
vibrationer i forbindelse med jord- og komprimeringsarbejderne, eller i forbindelse med valsning
og vibrering af asfaltbeleegning, der jf. den udleverede tidsplan af 15-01-18 (frem-sendt ved mail af
2. juli 2021 fra Adciterede Part 1) ser ud til at vaere foregaet i netop den peri-ode i februar 2018,
hvor lejeren i Adresse 1 oplever sarligt kraftige rystelser og ogsé foreta-ger fotografering af skader
pa vaeggene.

Da der imidlertid ikke er foretaget vibrationsmalinger i forbindelse med arbejderne, har skens-
manden ikke mulighed for at vurdere sterrelsen af de paferte vibrationer og ej heller, om arbej-det
har veret udfert uforsvarligt, dvs. under pavirkning af ejendommen med for store vibratio-ner (=
kombination af vibrationsfrekvenser og -hastigheder) over for lang tid.

Ejendommen har tidligere (og muligvis helt fra opforelsen i 1880) undergéet bevagelser i fun-
deringen - enten som folge af organisk omdannelse og krybning i muld eller muldpraeget sand —
eller/og fordi bygningen tidligere er blevet udsat for rystelser fra trafik eller anlegsarbejde tet ved.
Flere fotos taget af skensmanden i forbindelse med sagen, fx Foto 20, 21 og 22 viser séle-
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des tegn pa, at der tidligere er foretaget udbedringer af revner i murverket, bl.a. ved det sydvest-
lige hjerne og pa vestgavlen i gvrigt.

Spergsmal 4:

Skensmanden anmodes om at oplyse, om det materiel, som den udferende entreprener Barslund
A/S anvendte ved arbejdet foran ejendommen Adresse 1, By, var fagmaessigt saed-vanligt materiel
for en sddan opgave, samt materiellet var forsvarligt at anvende ved den pégal-dende ejendom.
Svar pa spergsmal 4:

Det er skensmandens opfattelse, at det materiel, der er anvendt af entreprengren, som udgangs-
punkt kunne anvendes forsvarligt naer den pageldende ejendom.

Da der ikke er udfert vibrationsmalinger i forbindelse med anlaegsarbejdet, har skensmanden
imidlertid ud fra de i sagen fremlagte bilag ikke forudsatninger for at foretage en vurdering af, om
materiellet reelt er anvendt forsvarligt og under forngden hensyntagen til nabobebyggelsen (her:
Adresse 1) i relation til at undga utilsigtet pavirkning og deraf folgende revnedannelser i
ejendommen.

Spergsmil 5:

Safremt arsagen til revnedannelse og s@tning af ejendommen helt eller delvist kan henferes til
anlegsarbejdet udfort af Barslund A/S, anmodes skensmanden om at vurdere de skennede om-
kostninger til udbedringen af skader, som kan henfores til anleegsarbejdet. Skensmanden bedes
opdele omkostningerne pé de forskellige fagentrepriser.

Skensmanden anmodes om i forlengelse af sit svar at vurdere, hvorvidt en udbedring vil med-fore
en forbedring, levetidsforlengelse, besparelse eller anden berigelse samt vaerdiansatte denne
forbedring, levetidsforlengelse og/eller besparelse. Skansmanden anmodes om at be-grunde svaret.
Svar pa spergsmal 5:

Som naevnt tidligere er det skensmandens vurdering, at anlaegsarbejderne har medfort foraget
revnedannelse og skader i ejendommen.

Skensmanden har jf. vedlagte Bilag D udarbejdet et sken over udbedringsomkostningerne op-delt
pé de forskellige hovedaktiviteter/fagentrepriser i udbedringen, idet skensmanden i al vee-
sentlighed er enig i de udbedringstiltag, der fremgar af Bilag 3, fremlagt af Modpart 1.
Skensmanden anslar de samlede udbedringsomkostninger relateret til anleegsarbejderne til kr.
338.750,- inkl. moms.

Udbedringsarbejderne ville i deres omfang og udstrakning naeppe have vaeret kommet til udfo-
relse nu eller mange ar frem i tiden, hvis ikke anlegsarbejdet var blevet udfort.

I ovenstaende belab er derfor ikke indregnet omkostninger, der medferer forbedringer, besparel-ser
mm., og i evrigt heller ikke arbejder, der hidrerer fra en eventuel udbedring af de noget min-dre
revnedannelser, der optradte i ejendommen inden anlaegsarbejderne.

Spergsmal 6:

Skensmanden anmodes om at vurdere om sagsegerens erstatningskrav (bilag 3 - 7) pé i alt kr.
395.218,44 inkl. moms, er ngdvendigt eller pakraevet for at udbedre revnedannelsen/setninger,
samt om kravet indeholder udbedring af @ldre revner uden forbindelse med anlegsarbejdet. En-
delig bedes skensmanden vurdere prissetningen.

Skensmanden anmodes sarligt om at vurdere, om den udferte understgbning/stabilisering af
fundament, jf. bilag 3 og 5, var nedvendigt/pakravet samt om behovet herfor kan henfores til det
udferte anleegsarbejde.

Skensmanden anmodes om i forleengelse af sit svar at vurdere, hvorvidt en sddan udbedring (bi-lag
3 - 7) vil medfere en forbedring, levetidsforleengelse, besparelse eller anden berigelse samt
vaerdiansatte denne forbedring, levetidsforlaengelse og/eller besparelse. Skensmanden anmodes om
at begrunde svaret.

Svar pa spergsmal 6:

Det er skensmandens vurdering, at de aktiviteter og arbejder, der er er del af sagseggers erstat-
ningskrav er nedvendige for en blivende udbedring af de opstaede revnedannelser. I kravet ind-gér
bade forsterkning af funderingen, men ogsé reparation af murveerk, der i nogen grad udviste
revnedannelser inden anleegsarbejderne.
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Skensmanden har jf. Bilag D, som navnt ovenfor, udarbejdet et overslag over udbedringsom-
kostningerne, og heraf fremgar, at skansmanden estimerer de samlede udbedringsomkostninger til
kr. 423.000,- inkl. moms. Sterrelsesordenen pa sagsagers samlede opgerelse over udbed-
ringsomkostninger forekommer séledes umiddelbart rimeligt for skensmanden.

I kravet er dog indeholdt udbedringer, der medferer forbedringer, besparelser/berigelse, men ogsa
nogen levetidsforleengelse af konstruktionerne - disse forbedringer er i skensmandens overslag
opgjort til kr. 84.250,- inkl. moms, hvorved skensmandens overslag pa omkostninger til
udbedringer (renset for ”gevinst” for husejer) som reduceres til kr. 338.750,- inkl. moms.
Understebningen/stabiliseringen af fundamentet, vurderer skensmanden, er bade fornuftig og
negdvendig forud for de resterende udbedringsarbejder, idet fundamentet skal bringes i orden in-den
der foretages udbedringer henover det. Behovet for stabiliseringen har dog ikke noget med
anlegsarbejdet at gore.

Med hensyn til den allerede udferte stabilisering af funderingen, forholder det sig sddan, at ud-
bedringen er foretaget uden nogen som helst form for dokumentation. Der er med URETEK-
metoden givetvis sket en eller anden forbedring af ejendommens funderingsforhold, men skens-
manden har pé det foreliggende grundlag ikke mulighed for at se, hvad der faktisk er udfert, og kan
derfor heller ikke vurdere, om den allerede udferte stabilisering er udtryk for en blivende
forsteerkning af funderingen — og dermed heller ikke om stabiliseringen reelt er nogen “gevinst” for
husejer.

11. Spergsmal fra modpart 1

Spergsmal fra modpart 1 skal anferes fortlebende og vere litreret siledes: 1A, IB, IC osv.
Skensmandens

svar skal anfares under hvert enkelt spergsmal.

Spergsmal IA:

I tilleeg til besvarelse af rekvirentens spergsmal 1 bedes skensmanden endvidere nermere be-skrive
de samlede arbejder overordnet set pa trafikknudepunktet (i perioden 15. januar til 30. november
2018), herunder i seerlig grad:

a) omfanget af og dybden af eventuelle gravearbejder

b) omfanget af og beskrivelse af eventuelle terreenreguleringer

c¢) omfanget af tilforsel af materialer (sand, grus, andet) og omfanget af komprimeringen af sa-
danne materialer

d) oplyse hvilket materiel, der er blevet anvendt — gravemaskiner, vejtromler, vibratorer, andet
materiel.

(Skensmanden behever ikke oplyse omfanget af eventuelle gravearbejder foretaget manuelt el-ler
lignende).

Svar pa spergsmal 1A:

Ad a)

Iflg. det i sagen fremlagte Bilag C og yderligere tegningsmateriale fremsendt pr. mail den 2. juli
2021 fra Adciterede Part 1 synes der udfort jordarbejder, dvs. afgravning, pafyldning og kom-
primeringsarbejder til en dybde af maksimalt ca. 0,6 cm under terraen.

Ad b)

Iflg. fx Tegning H-4000, fremsendt med mail den 2. juli 2021 af adciterede Part 1 ser der kun ud til
at vaere udfert ganske sma terreenreguleringer, eksempelvis ud for Adresse 1, hvor fortov og
cykelsti er seenket godt 10 cm.

Adc)

Ingen af sagens akter beskriver meengder af opgravet, bortskaffet og tilkert materiale. I flg. teg-
ningerne, der er fremsendt med mail efter skansforretningen, er omradet ved Trafikknudepunk-tet
ca. 75 m langt og ca. 20 m bredt (ekskl. det hidtidige vejareal). Hvis skensmanden noget
konservativt antager, at ingen af de eksisterende sand- og grusmaterialer indenfor dette areal har
kunnet genanvendes til fornyet vejopbygning,

sa vil der ved antagelse af ca. 0,6 m generel afgravning vere afgravet/fjernet, tilkert og ud-
lagt/indbygget maksimalt ca. 900 m3

sand, grus og asfalt. Det reelle tal er dog formentlig noget
mindre, da dele af de oprindelige sand- og grusmaterialer sandsynligvis har kunnet genanven-des.
Samtlige de indbyggede materialer ma formodes at veere indbygget under en effektiv komprime-
ring, idet vej- og pladsbelagningen skal kunne holde til den fremtidige trafik.
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Ad d)

Med stotte i de i sagen fremlagte fotos, byggemedereferater og Processkrift A adc af 17. marts
2021 folger skensmandens bedste bud pé en oversigt over, hvilket materiel, der er anvendt un-der
anlegsarbejderne paTrafikknudepunktet:

* Gravemaskine

* Minigraver

* Gummihjulsvogn(e)

* Lastbiler

* Miniged

* Minidumper

* Asfaltudlegger

* Tandemtromle

* Gummihjulstromle

* Pladevibrator

* Jordloppe

* Fejetraktor

* Sporgsmil IB:

I tilleeg til spergsmaél 3., 1. afsnit bedes skensmanden besvare spergsmélet efter besigtigelse af
ejendommen indvendig som udvendig, herunder eventuelle skader pé vinduer og gulve i lejlig-
heden beboet af lejer Vidne 3.

Svar pé spergsmal IB:

I tilleeg til svaret pa spergsmal 3, sé er har skensmanden jf. Bilag A konstateret, at der et vindue i
sydfacaden, der binder og at gulvet i stuen udviser skavhed ner det sydvestlige hjorne. Begge
forhold synes at kunne henfores til anleegsarbejdet.

Spergsmil IC:

I tilleeg til rekvirentens spergsmél 4 anmodes skensmanden endvidere om pa samme vis at vur-
dere, om det materiel, der generelt blev anvendt ved trafikknudepunktet og de arbejdsmetoder, der
blev anvendt ved trafikknudepunktet generelt, var fagmaessigt forsvarligt materiel for en sa-dan
opgave, samt om materiellet var forsvarligt at anvende ved den pageldende ejendom, der kan
oplyses at vere opfert for ca. 137 ar siden.

Svar pa spergsmal IC:

Se svaret pd spergsmal 4.

Spergsmal ID:

I tilleeg til spergsmal 5, 1. afsnit bedes skensmanden endvidere, sdfremt arsagen til andre skader
end revnedannelse og s@tning, herunder skader pé gulve og vinduer helt eller delvist kan henfo-res
til anleegsarbejdet udfert af Barslund A/S, vurdere de skennede omkostninger til udbedrin-gen af
skader, som kan henfores til anlaegsarbejdet opdelt i fagentrepriser.

Svar pa spergsmal ID:

Spergsmalet omkring felgeskader pa vinduer og gulve og udbedringsomkostninger hertil er be-
handlet i forbindelse med svarene pé spergsmaél 5 og 6, hvortil der henvises.

Spergsmil IE:

I tilleeg til rekvirentens spergsmal 6 anmodes skensmanden endvidere om, i det omfang der kon-
stateres skader, som ikke er prissat i bilag 3-7, at prissatte udbedringen af sddanne yderligere
skader.

Svar p4 spergsmal IE:

Skensmanden vurderer, at ogsa det utaette fjernvarmestik, der repareres i november 2018 kunne
veere en folgeskade af, at ejendommens fundering har undergéet bevagelser, hvorved stikled-
ningen ind til ejendommen er blevet pafort utilsigtede belastninger pa grund af differenssetnin-ger
over ledningsstraekningen.

I folge det i sagen fremlagte materiale, synes omkostningen til udbedringen ikke at vere atholdt af
ejendommens ejer, hvorfor skensmanden anser udbedringsomkostningerne uvedkommende for
sagen.

Supplerende erklering:
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Spergsmal SS 1:

I forleengelse af svaret pa spergsmal 3 anmodes skensmanden om at vurdere, hvor stor en ind-
flydelse den sarlige sarbarhed i det sydvestlige hjerne af ejendommen pé grund af atbleendingen af
tidligere vindues- og/eller derabninger til keelderen, som ikke er muret i forbandt med resten af
murverket, havde pa udviklingen af revnerne.

Skensmanden anmodes om at begrunde svaret og om muligt kvantificere denne sarbarhed i
murvarket herunder i for hold til opgerelsen af udbedringsudgifterne.

Svar pa spergsmal SS 1:

Det er skensmandens vurdering, at det forhold, at dele af murvaerket ikke har varet muret i for-
bandt, i nogen grad har veeret medvirkende til, at revneudviklingen er blevet noget kraftigere end
den ville havet veret, saifremt murvearket havde varet i forbandt. Forbandtet ville sdledes rent
konstruktivt have givet storre sammenhangende murfelter med foreget styrke og dermed ogsa
mindre sarbarhed for (relativt mindre) vibrationspavirkninger hhv. bevaegelser i funde-
ringsunderlaget. Skensmanden ser sig dog ikke i stand til at kvalificere sdrbarheden med hensyn til
udbedringsudgifterne, da sarbarheden - udover selve murvarket - ogsa er athaengig af funde-
ringsforhold, og - ikke mindst - sterrelsen af de vibrationspavirkninger bygningen er blevet ud-sat
for.

Spergsmal SS 2:

Skensmanden anmodes om at oplyse i1 hvilke anlaegs- og byggetilfeelde man saedvanligvis ger brug
af vibrationsmalinger. Skensmanden bedes oplyse, om der findes forskrifter og/eller nor-mer
herfor.

I forleengelse heraf anmodes skensmanden at oplyse, om arbejdet ved trafikknudepunktet og ved
Gade sadvanligvis ville give anledning til ivarksattelse af vibrationsmaling.

I bekraeftende fald anmodes skensmanden om at oplyse, om der findes en branche-

kutyme og/eller faglig seedvane for hvem af byggeriets parter, der sedvanligvis ivaerk-satter
vibrationsméling ved et sddant anleegsarbejde.

Svar pa spergsmal SS 2:

I bygge- og anlaegsbranchen anvendes vibrationsmalinger oftest dér, hvor det méa forventes, at
vibrationer fra aktiviteter kan medfere hhv. ikke kan udelukkes at medfore fysiske gener for na-
boer eller have skadevoldende effekt pa bygninger, konstruktioner eller produktionsudstyr. Vi-
brationsmalinger anvendes saledes til at dokumentere, at valgte arbejdsmetoder og arbejdsgange
ikke introducerer pavirkninger pa omgivelserne ud over de greenseverdier, der er angivet i geel-
dende vejledninger og normer for omradet. Vibrationer kan forarsages af flere forskellige aktivi-
teter og forhold, f.eks. nedramning af paele, nedvibrering af spuns, komprimering, nedbryd-
ningsaktiviteter, trafik og spreengning. Vibrationernes indvirkning pa omgivelserne er atheengig af
bl.a. vibrationshastighed og -frekvens, konstruktive forhold (felsomhed) i nabobygninger og -
konstruktioner, afstand fra vibrationskilde, jordbundsforhold mm. I Danmark er det “Oriente-ring
fra Miljestyrelsen, Nr. 9, 1997 - Lavfrekvent stgj, infralyd og vibrationer i det eksterne miljo” , der
angiver retningslinjer for vibrationsmalinger. I relation til indvirkninger pa bygnin-ger og
konstruktioner henviser Orientering nr. 9 til den tyske norm “DIN 4150, Erschiitterungen im
Bauwesen — Teil 3: Einwirkungen auf bauliche Anlagen” . Normalt henviser forsikringssel-skaber 1
dag ligeledes til sidstnevnte ved indgaelse af entreprise-forsikringer i byggebranchen.
Skensmanden vurderer, at arbejderne ved Trafikknudepunktet seedvanligvis ville medfere
ivaerksattelse af vibrationsmalinger. Det er i reglen entrepriseformen og de konkrete kontrakt-
forhold, der afger, hvilken part i byggesagen, der iverksatter vibrationsméling. Vibrationsma-
linger indteenkes normalt allerede under planlaegning, projektering og udbud, men vigtigst er dog,
at parterne afklarer mellem sig inden arbejderne igangsattes, hvem der gor hvad for at do-
kumentere vibrationsniveauer under byggeforlgbet.

Spergsmal SS 3:

Skensmanden anmodes om at vurdere, om det pagaldende arbejde ved trafikknudepunktet og pé
Gade kunne veere udfert med en anden udferselsmetode eller pa anden méde, séledes at
revnedannelse/setninger pd ejendommen kunne vere undgaet. Skensmanden bedes beskrive
metoden herunder skensmassigt angive eventuelt ekstra tidsforbrug og meromkostninger ved
denne metode.
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Skensmanden anmodes om ud fra sin erfaring at vurdere, om der ud fra de foreliggende faktiske
oplysninger pé udferselstidspunktet var grundlag for at anvende en anden metode.

Svar pa spergsmal SS 3:

Skensmanden vurderer, at arbejderne ved Trafikknudepunktet formentlig godt kunne vaere planlagt
anderledes, séledes at skaderne (eller 1 det mindste dele heraf) pad Adresse 1 kunne vaere undgaet.
Safremt der var udfert vibrationsmélinger med alarme-ring ved overskridelse af forud valgte
greenseverdier for acceptabelt vibrationsniveau, kunne arbejderne sidledes midlertidigt have veeret
indstillet og metoderne tilpasset ef-ter naermere aftale mellem bygherre, radgiver og entreprener -
eksempelvis under an-vendelse af lettere udstyr eller/og komprimering uden vibrationer - og maske
med samtidig accept af en lidt ringere komprimering af bundsikrings-, beere- og asfaltlag i
narheden af Adresse 1. Det er vanskeligt for skensmandens precist at vurdere, om en midlertidig
stilstand af arbejderne neer ved Adresse 1 ville have pafert projektet meromkostninger og i givet
fald sterrelsen af disse. Helt athengig af arbejdernes tilret-teleeggelse ville der muligvis kunne
vaere foretaget andre arbejder 1 forbindelse med en eventuel (kortvarig) stilstand, hvorfor der ikke
nedvendigvis ville have vare tale om merudgifter til tidsforbrug for hverken mandskab eller
materiel - alternativt ville bade stilstand eller mobilisering af nyt udstyr, der ikke allerede var p&
pladsen, kunne have medfert merudgifter. Skensmanden har ikke grundlag for at angive preecist
overslag for. Udferelse af vibrationsmalinger i ét punkt over en periode pé f.eks. én méned ville
belgbe sig til ca. kr. 6-8.000,- + moms, inkl. dokumentationsrapport. Ud fra de akter, der ligger i
sagen, er det noget uklart, hvordan rekvirentens klage over vibrationsgener reelt skete og hvordan
den blev modtaget og handteret. Umiddelbart burde klagen dog have givet anledning til
midlertidigt at indstille arbejderne ner bygningen, overveje / @ndre udferelsesmetoder og
igangsatte vibrationsmalinger forend genoptagelse af ar-bejderne.

Spergsmal SS IA:

I relation til besvarelsen af supplerende spergsmél SS 1, som omhandler sarbarhed af det vest-lige
hjerne, anmodes skensmanden om at besvare folgende:

Skensmanden anmodes om at oplyse, om der har veret en foraget, formindsket eller uendret
sarbarhed ved, at man angiveligt har fjernet et keeldervindue eller en kalderder og foretaget en
opmuring, uden at muren er opmuret i forbandt med gvrigt murverk?

Safremt skensmanden besvarer ovennavnte siledes, at der er en foreget sarbarhed i forhold til den
situation, hvor der ikke var sket en afbleending af vindue/der, anmodes skensmanden om naermere
at begrunde dette.

Svar pa spergsmal SS 1A:

Som anfoert under Svar SS1, sd vurderer skensmanden, at en opmuring med forbandt af tidligere
dor- og vindueshuller formentlig ville have medfert en steerkere og mindre sarbar
murvearkskonstruktion. Det forhold, at opmuringen ikke er foretaget i forbandt, mener
skensmanden, har dog ikke @ndret vaesentligt pd bygningens oprindelige sér-barhed, dvs.
murvearket stod for skaderne med stort set “uandret sdrbarhed” overfor vibrationspavirkning i
forhold til situationen for tilmuringen af hullerne.

Skensmand har forklaret, at han kan vedsté sig de forklaringer
han har udarbejdet den 24. august 2021 og 13. februar 2022.08.19

Skensmanden har supplerende forklaret, at revnerne og s@tningsskaderne ude pa
ejendommen er voldsomme for sddan en bygning. Skaderne athanger meget af det
vibrationsniveau, som bygningen bliver udsat for undervejs i anlegsar-
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bejdet. Han kan derfor ikke sige, at hvis byggeriet ikke var gennemfort, at der sa ikke vil
vaere sket skade pa bygningen. Det er ikke dokumenteret hvilket vi-brationsniveau
bygningen har veret udsat for. Det der regulerer vibrationspd-virkningen og den norm der
galder for vibrationspdvirkningen i den danske byggebranche, er en tysk norm der hedder
din4150, som stetter sig til en vejled-ning fra 1997 fra Miljestyrelsen, som omhandler det
her med vibrationer. Hvis man igangsatter et byggeri/anlegsarbejde og overholder de
retningslinjer der ligger i den 4150 er entrepreneren godt beskyttet af sin forsikring, og
man for-venter ikke, at der ikke opstir nye revner, som der ikke vil vare opstéet pa et
senere tidspunkt. Nér der ikke har varet malt, som i det tilfeelde, ved man ikke om man
har overholdt graenserne eller ikke har overholdt grenserne. Det er an-laegsarbejdet som
har udlest skaderne, men man kan ikke sige om, skaderne vil have opstéet pa et senere
tidspunkt, hvis man havde gennemfert arbejdet under overholdelse af de geeldende
retningslinjer. Hvis anlagsarbejdet ikke var blevet udfert, vil huset ikke have staet pa
preecis samme made om 138 ar, men nar hu-set er funderet pa muld og organisk indhold,
sa vil det fortsatte med at sette sig med noget der kaldes krybning. Der vil givetvis have
udviklet sig, men nok ikke 1 det omfang, som man ser i dag, hvis huset havde stdet uden,
at nogen havde gjort noget ved siden af huset. Skaderne ville nok mere have veret 1 mil-
limeter niveau end i centimeter niveau, som man ser i dag.

Skensmanden har supplerende til spargsmél 2 forklaret, at sairbarheden bestér i at huset
ikke er fort ned til OSBL. Den jord som ligger under funderingen ma antages at vere
noget ringere end hvis det var fort ned til OSBL. Man kan ikke gé ud fra, at et hus fra
1880 er fort ned til OSBL. Det vil kreve, at man ivaerk-setter en undersogelse af
funderingen. Han synes aldrig bundforholdene er sa-regne, det er jo op til den, som
bygger huset og omgés huset, at behandle huset derefter. Mange huse funderes pa pzle,
hvis man har vidst, at det stod pa dér-lig jord, hvilket man gjensynligt ikke har vidst i
dette tilfaelde. Man har derfor ikke fort funderingen ned hvor det burde vere efter nutidig
standard, men det gor det ikke saeregn.

Skensmanden har supplerende til spergsmél 3 forklaret, at murvaerket ikke er svagere,
hvis man har et opmuret hul fremfor et vindue. Havde det veeret mu-ret i forbandt, havde
det muligvis ikke knakket, som det er knakket nu. Nar der ikke er muret i forbandt, kan
bygningen bedre flekse, nar det star pa darlig jord. Huset er ikke sveekket i forhold til da
det stod med vinduer, hvor der i dag er muret til, det er tveertimod méske en lille smule
bedre.

Skensmanden har supplerende til spargsméil 6 forklaret, at man godt kan ud-fore arbejdet
uden at understotte det, men det er ikke noget, som han vil tilrdde. Fundamentet skal vere
i orden for man bygger noget op. Det har veret fornuf-tigt at foretage en stabilisering af
ejendommen.
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Skensmanden har supplerende til spargsmal 1A forklaret, at de 0.6 cm retteligt er 0.6
meter. Fortovet er senket 12-13 centimeter. De 0.6 meter er taget ud af det materiale. Han
har ikke undersegt omfanget af udskiftningen, som han heller ikke er blevet bedt om. Han
har hele projektet med i sin vurdering. Han kan se, at der modstridende oplysninger 1
sagen om, hvor meget der er gravet ned ved huset. Han tror ikke spergsmalet omkring
hvor langt der har vaeret gravet ned, har noget med skaden at gare. Det er vibrationer der
er skyld i skaderne. Lejer gor opmarksom pa i starten af februar 2018, at vibrationerne er
voldsomme og det er det, som udleser skaderne. Hvis man har gravet 1,2 meter ned tre
meter far huset, ville han ikke vere nerves for det. Det er ikke udgravningsdybden der er
vigtig, men mere hvordan man har komprimeret det. Hvis man vidste, at huset var sarbart,
kunne man godt have brugt en jordloppe, som er lettere. Nar man anvender
komprimeringsmateriel, kunne man ogsé have anvendt sterre grej, bare man ikke kommer
teet pa. Det er frekvensathangig, hvilket betyder, at hvis man skal komprimere noget
sand, gor man det under paferelse af vibratio-ner. Det har betydning om man starter
udstyret 20 meter vk, eller gir tettere pd. Har man en 500 kg. pladevibrator, kunne man
godt have brugt den 1 nogle afstande vak fra huset. Det kan godt vaere lidt voldsomt at
bruge en 500 kg.

pladevibrator til fortovsarbejdet.

Skensmanden har supplerende til spergsméal SS2 har forklaret, at man bruger
vibrationsmalinger, hvis der er risiko for, at man paferer nogle bygninger/kon-struktioner
en energi, opsatter man malere. Energien man péferer, athenger af hvor store
vibrationerne bliver. Det kan vaere paleramning, ramning af spuns,
komprimeringsarbejde som giver nogle vibrationer, som er relevante at méle, sa man kan
male om man har valgt den rigtige udferelsesmetode til det man skal udfere. Det bruges
til at dokumentere, at man arbejder rigtig i forhold til de omgivelser man arbejder i. Det
kan ogsé bruges til at sikre, at man ikke far ube-rettigede klager. Hvis man komprimerer
med en 500 kg. pladevibrator, ville han opsatte vibrationsmalere.

Foreholdt side 98 har skensmanden forklaret, at han ikke kan huske fugemate-rialet. Han
har i sin skensrapport anfert, at der er gamle reparationer. Pé foto 4 i hgjre hjerne over
vaterpasset ses det tydeligt, at der er foretaget reparationer af fugerne. Det ses ogsa pé
foto nr. 5 henne ved hjernet. P4 foto nr. 7 ses der ogsa at vaere foretaget omfugninger af
fugerne 1 nederste venstre hjorne af murver-ket, hvor fugerne har en lidt anden farve.
Han kan ikke huske, at der er nogen steder, hvor fugerne er meget brede. De revner der
ses 1 dag er storre end de har veret tidligere ogsa selvom de métte have vere blevet
repareret.

Skensmanden har supplerende til spergsmal 2, side 82, nederste afsnit forklaret, at der
ikke ham bekendt introduceret begrebet “fast grund” i forbindelse med fundering af
ejendomme i By tilbage i 1880. I 1880 kunne man lave funda-mentet, som man ville.
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Vibrationsmalere satter man typisk pa soklen. De monteres med bolte, og der sattes en
konsol pé, hvor bloggeren sattes pé, som s méler i tre pa hinanden vinkelrette retninger.
Man indstiller den vibrationsmaler til at give en alarm, ndr greensevaerdien nés, eller hvis
man vil veere mere sikker, at indstilles den lidt lavere. Ved dette byggeri, som er foretaget
1 By, ville han have sat den til 3 millimeter i sekundet. Det er den greenseveerdi som
kurven i normen star-ter med.

Péavirkningen fra pladevibratoren er vandret. Den gar bade i jorden og vandret. Den kan
pavirke huset uagtet at det méatte vere funderet lidt dybere. Huset be-stér at
konstruktionsdele. Nar men er under en given hertz pa 10 er pavirknin-gen speciel
kraftig, da man péavirker konstruktionen med nogle pavirkninger, der giver anledning til,
at man rammer en egen frekvens, hvilket gor, at bygnin-gen begynder at hoppe med. Han
ville, hvis han skulle lave dette arbejde, have opsat en vibrationsmaler. Det har ikke
betydning for, om man laver fortov, as-faltarbejde eller hvor dybt man graver. Det er
smart at opsette vibrationsmaler, da man sikrer sig mod at lave skader, eller naboer der
klager over.

Foreholdt side 246 har skensmanden forklaret, at det godt kan se ud til, at der har vaeret
foretaget en reparation omkring reven. Han tror, at der tidligere har vaeret revner 1 huset,
eftersom der er sket omfugninger af facaderne og gavlene. Han vil ikke tro, at det er mere
sarbart for nye skader, ndr det har varet lappet. Man kan tydeligere se nye skader. Han vil
mene, at det star med den samme sarbarhed, som det gjorde for. Her er der tale om
malerarbejde og det styrker ikke bygningen.

De revner som han har konstateret, er en kombination at nye og tidligere rev-ner. Der
hvor der er revner, er bygningen mere sarbar. Det er givetvis der hvor bygningen er
darligst funderet. Nér revnerne opstar hvor der tidligere har va-ret revner, er det ikke
unormalt, for det er der hvor konstruktionen er svagest.

Det er ogsa her hvor konstruktionen er tattes pa byggepladsen.

Skensmanden formoder ikke at de afskallede mursten er opstéet i forbindelse med
arbejdet. Typisk kommer afskalning af mursten pga. frost. Han kan ikke udelukke det ene
fra det andet 1 det her tilfelde.

Skensmanden har som bilag D til den forste besvarelse fremlagt en specifika-tion af
udbedringsomkostningerne:

”...Nedenstdende oversigt indeholder allerede afholdte udgifter, relevante for
udbedringerne.
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Belob i tabellen er angivet ekskl. moms — i sammentellingen nederst dog inkl. moms.

Andelen af skennede forbedringer for husejer er angivet i kolonnen forbedring (andel)”,
dvs. de skennede omkostninger til udbedringer, der skulle vaere af-holdt uden
skadesudviklingen fra anlaegsarbejdet.

Hovedaktivitet Forbedring Udbedring

(andel) anlaegsarbejde
kr. kr.

Forsterkning af fundament, udfert 10. septem- 40.600

ber 2019

Jordbundsundersegelse, Geosyd, rapport af 15. 6.800

marts 2019

Opstilling, leje og nedtagning af murerstillads 5.000 10.000

Afstivning er, herunder indvendigt i bygning, 20.000

inkl. nedta gning

Diverse afd &knings- og forberedelsesarbejder 20.000

Nedtagnin g af murvark 20.000

Udtagning , genmontering af vinduespartier, 5.000

fugning

Genopmur ing af murverk, inkl. gesimser og 5.000 45.000

salbenke, f orsterkning mellem nyt og gammelt

murvaerk

Udtagning og afrensning af sten (sélbaenke og 5.000

gesimser) f or genopmuring

Afhugning af pudslag og reparationer i sokkel, 30.000

forsteerknin g af revner, genoppudsning,

Handtering og bortskaffelse af byggeaffald 4.000

Malerarbej de sokkel 10.000

Nedtagnin g og genopsatning radiator, stue 5.000

Nedtagnin  g/genopsatning af stikkontakt(er), 3.000

stue

Nedtagnin g og genopsatning af pladebag- 5.000

vaegge bag radiator/under vinduer, stue

Delvis opta gning og genlegning af gulv, stue 15.000

(inkl. opret ning)
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Nedtagning, genopsatning af treepaneler i keel- 4.000
der

Udbedring af revner i keeldervaeg og -gulv, inkl. 15.000
forsteerknin g i revner, oppudsning

Optagning og genlagning af klinker pa kealder- 3.000
gulv

Indvendigt malerarbejde, inkl. fugning, stue og 12.000
keelder

Velferdsfa ciliteter til handverkere 4.000
Midlertidig afspeerring af fortov 2.000
Rédgivning inkl. allerede atholdte udgifter, til- 10.000 20.000
syn med ud bedring

Flytning af mebler i stue, opmagasinering i lej- 4.000
lighed, slut rengering

Genhusnin g af lejer, 1 méned 10.000
Sum i alt (e kskl. moms), kr. 67.400 271.000
Sumialt (i nkl. moms), kr. 84.250 338.750
Total (inkl . moms), kr. 423.000

2

Parternes sy nspunkter
Sagseger ApS har i sit pastandsdokument anfort:

Sagen dreje r sig om revnedannelser pa sagsggers ejendom beliggende

Adresse 1, By. Revnerne opstod i forbindelse med, at Norddjurs Kommune udfgrte

anleegsarbej der med etablering af ny busholdeplads i By kaldet "Trafikknude-punktet”
bel iggende mellem Adresse 1 og Adresse 2. Projektet var projek-teret af Ram bgll A/S

og udfgrt af Barslund A/S.
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Arbejderne ved Trafikknudepunktet bestod i at rydde arealet mellem Adresse 1 og
Adresse 2, udgrave og nedlaegge rgrfgring forbundet med afvanding og ka-belarbejder,
etablering af vejkasse samt udfgre belaeagningsarbejder, herunder flise-og asfaltarbejder
pa Trafik-knudepunktet sdvel som etablering af fortove og cykel-stier langs Gade.
Inden arbejdernes igangsaetning sendte Norddjurs Kommune en generel flyer ud til
borgerne i omradet med information om kommende renoveringer og forbedringer af
bymidten i By. Norddjurs Kommunes flyer af 13. september 2017 er fremlagt som
sagens bilag B.

Arbejderne med rydning af arealet padbegyndte i november 2017 og forsatte som
forudsat efter tidsplanen.

I forbindelse med opstart af grave- og komprimeringsarbejder pa Trafikknudepunk-tet i
januar maned kunne lejeren af Adresse 1, Vidne 3, erfare store rystelser pa
ejendommen. Vidne 3 kunne maerke rystelserne i stuens gulv ligesom hun kunne se
spejle og billeder ryste pa veeggen samt potte-planter og pyntegenstande veelte ned af
vindueskarmene.

I umiddelbar forlaengelse af at Vidne 3 havde erfaret rystelser pa& ejendommen, kunne
hun konstatere, at der var opstaet skader pd ejendommen i form af revnedannelser og
der tegnede sig hurtigt et billede af, at der Igbende op-stod flere skader i takt med
arbejdernes fremdrift. Vidne 3 doku-menterede skaderne med fotos, efterhdnden som
de opstod og det fremgar af sa-gens bilag 9, at det fgrste billede blev taget den 5.
februar 2018. Billedet illustrer en stor revne indvendigt p& ejendommen og foruden at
fotografere revnen, kontak-tede Vidne 3 sin udlejer, Person 2, som tog telefonisk kon-
takt til Norddjurs Kommune og Virksomhed ApS 1. Norddjurs Kommune vendte
imidlertid aldrig retur med svar pa denne henvendelse og fulgte heller ikke op pa
henvendelsen ved at foretage tilsyn eller undersggelser af ejendommen. Anlagsar-
bejderne fortsatte sdledes ufortradent pa Trafikknudepunktet pa8 nabogrunden, hvil-ket
medfgrte en udvikling af de allerede pafgrte revner samt nytilkomne skader pa
ejendommen. Dette dokumenterede Vidne 3 med billeder af 15. marts 2018 fremlagt
som sagens bilag 10 og bilag 11. Hun kontaktede i samme ombaering igen udlejer og
informerede om de forvaerrede tilstande pa ejendommen og spurgte til forventet
udbedring heraf. Person 2 svarede samme dag, at hun forsat ikke havde hgrt fra
Norddjurs Kommune og at hun derfor ikke var i stand til at bidrage med yderligere
information vedrgrende udbedring af skaderne p& nuvaerende tidspunkt. Sms-
korrespondancen af 15. marts er fremlagt som sa-gens bilag 12.

Den 16. marts 2018 sendte Person 2 en mail til Norddjurs Kommune med forsikringens
afvisning af skaderne efter at have anmeldt dem som byggeskader hos eget
forsikringsselskab. Anmeldelsen blev foretaget efter forudgdende korre-spondance
ligesom det fremgar af mailen, at Person 2 har vaeret i kontakt med vejingenigr, Vidne
2. Person 2's mail af 16. marts 2018 er frem-lagt som sagens bilag adc F.

Sagsgger fulgte igen op pa@ henvendelsen til Norddjurs Kommune og berettede om de
nytilkommende skader primo april og den 11. april 2018 blev der foretaget en falles
besigtigelse af revnerne pa ejendommen. Notat fra besigtigelsen af 18. april 2018 er
fremlagt som sagens bilag D.

Det fremgar af notatet, at “revneskaderne optraeder alene i facaden langs fortov og i
gavlen mod trafikknudepunktet. Skaderne ses som revner for8rsaget af bde lod-rette
0g vandrette bevaegelser i bygningens keeldervaeg og facade over denne.” De
konstaterede forholdopé’a besigtigelsen medfgrte, at arbejderne med asfalteringen pa
Gade blev andret, saledes at arbejderne blev udfgrt med tromle i stedet for vibrator.
Initiativet til den mere skdnsomme metode uden voldsomme rystelser blev dog taget
for sent, da de store revner allerede var indtruffet pd ejendommen p& davaerende
tidspunkt.

Sagsgger har efterfglgende rekvireret URETEK til at foretage ngdvendig delstabilise-ring
af ejendommen pa baggrund af en vurdering fra URETEK indeholdende i URE-
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TEKSs tilbud af 12. april 2019 fremlagt som sagens bilag 5. Tilbuddet blev udarbej-det
pa baggrund af en besigtigelse af ejendommen samt forudgdende undersggelse
foretaget af GEOSYD og tilbuddet indeholdte dermed b&de tilbud pa stabilisering,
fundamentsforsteerkning og renovering af revner, men ogsd URETEKs vurdering af
forholdene samt skadedrsag. Om sidstnaevnte oplyser URETEK, at der ved besigti-
gelsen blev ” konstateret revner og tydelige seetninger ved bygningsdel mod syd-vest”
, 0g at ” 8rsagen til saetningerne skyldes saetningsgivende jordbundsforhold af
muldpraeget sand, og at der ved opfgrelsen ikke er taget hensyn til dette.” Denne
konklusion stgtter URETEK blandt andet p& GEOSYDs rapport af 15. marts 2019 der
beskriver GEOSYDs geotekniske jordbundsundersggelse pd ejendommen, jf. sagens
bilag 6.

Samme rapport er ogsa anvendt i den efterfalgende syn- og skgnssag, hvor skgns-
manden har sammenholdt GEOSYDs rapport med forholdene konstateret p& skgns-
forretningen den 1. juli 2021 og konkluderet, at "8rsagen til revnedannelsen og dermed
saetningerne i Sagspger ApS' ejendom skal findes i en kombination af, at ejendommens
fundering ikke er/har veeret fgrt ned til funderingsfast underlag og at anlaegsarbejderne
ved Trafikknudepunktet har p8fort ejendommen rystelserne” . Skensmanden uddyber
vedrgrende de omtalte jordbundsforhold, at ” bundforhol-dene er efter skansmandens
opfattelse ikke at betegne som “saeregne” , hverken p8 opforelsestidspunktet eller nu,
blot er der p8 opfgrelsestidspunktet ikke taget de forngdne hensyn til
funderingsunderlagets beskaffenhed, som ville skulle tages ved en opfgrelse af huset
efter nutiden standarder” .

Skgnsmandens vurdering af skadesarsagen er saledes, at der er tale om en kombi-
nation af jordbundsforholdene samt rystelserne ved anlaegsarbejderne, men uden at
jordbundsforholdene er at betegne som "saregne” ligesom opfgrelsen af ejen-dommen
har veeret saedvanlig efter datidens standarder.

3. Anbringender

Til stgtte for den nedlagte pastand anfgres det, at der er arsagssammenhang mel-lem
anlaegsarbejderne udfgrt af Norddjurs Kommune pa Trafikknudepunktet og skaderne
opstaet pa Adresse 1, By. Dette er dokumenteret ved syn og sken, hvor det fglger af
skgnserklzeringen, at “ ud fra det i sagen fremlagte Notat fra Rambgll af 2018-04-11,
sagens Bilag D, med f§ fotos (jf. notatets afsnit 3.2.) fra en registrering forud for
anlaegsarbejderne, optradte tilsyneladende inden stgrre rev-ner/skader i ejendommen
pé det tidspunkt. Det synes sdledes givet, at b8de revner og satninger har udviklet sig
markant i forbindelse med anlaegsarbejdet ved Trafik-knudepunktet — enten pga.
vibrationer i forbindelse med jord- og komprimeringsar-bejderne, eller i forbindelse
med valsning og vibrering af asfalten [...]” . Skensman-dens konklusion stemmer i
gvrigt overens med billedmateriale fremlagt som sa-
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gens bilag F og bilag adc E. Det md pa baggrund af skensmandens vurdering samt
billedmateriale af ejendommen fra fgr, under og efter anlaegsarbejderne, kunne laagges
til grund, at der er arsagssammenhaeng mellem revnedannelserne og anlaegsarbejderne
pa Trafikknudepunktet.

Det ggres herefter geeldende, at skaderne er omfattet af det ulovbestemte objek-tive
ansvar for skader pafert pa naboejendomme i forbindelse med udfgrelse af an-
laegsarbejder. Til stgtte herfor anfgres, at det fglger af retspraksis, at det alene for-
udsaetter, at der er en 8rsagssammenhaeng mellem anlaegsarbejderne og skaderne
samt at de skadeudlgsende arbejder kan karakteriseres som “farlige arbejder” . Det er
almindeligt kendt, at der er en forgget risiko forbundet med gravearbejder og
anlaegsarbejder der omfatter udgravning og vibrationer/komprimering, hvorfor denne
type arbejder, betegnes som “farlige arbejder” . Da der i det konkrete til-faelde blev
foretaget gravearbejder blandt andet i forbindelse med rgrfgring pd Tra-fikknudepunktet
samt efterfglgende komprimeringsarbejder, kan de udfgrte an-laagsarbejder dermed
karakteriseres som farlige arbejder og begge betingelser for at ifalde objektivt ansvar
er dermed opfyldt.

Hvis det mod forventning ikke skulle findes tilstraekkeligt bevist, at Norddjurs Kom-
mune har gjort sig ansvarlig pd objektivt grundlag, er Norddjurs Kommune desuag-tet
erstatningsansvarlig efter den almindelige culpanorm. Dette fglger af bygge-lovens §
12, stk.1, at bygherren “ved fundering, udgravning, eendring af terreen-hgjde eller
anden terraenaendring p8 en grund skal, uanset om arbejdet i gvrigt er omfattet af
loven, treeffes enhver foranstaltning, der er ngdvendig for at sikre om-liggende grunde,
bygninger og ledningsanlaeg af enhver art.” Det er netop anlaegs-arbejder som de
udferte pa Trafikknudepunktet, som bestemmelsen beskriver og som fglge heraf
pahviler der Norddjurs Kommune en pligt til at treeffe de ngdven-dige foranstaltninger
for at sikre omkringliggende bygninger, herunder Gade. Nord-djurs Kommune har i
svarskriftet oplyst, at de hverken har foretaget geotek-niske undersggelser i omradet
eller udfgrt vibrationsmalinger pd de omkringlig-gende bygninger. Norddjurs Kommune
har sdledes forsgmt deres forpligtelse til at screene omradet for vibrationsfalsom-hed
og undersgge omradets funderingsfor-hold. Ved ikke at foretage de ngdvendige
undersggelser i omradet, har Norddjurs Kommune ikke haft et tilstreekkeligt oplyst
grundlag for at kunne vurdere, hvilke foranstaltninger der var ngdvendige for at sikre
ejendommen under anlaegsarbej-dernes udfgrelse, hvilket tillige bekreeftes af
skgnsmanden i hans besvarelse af spgrgsmal SS 2, hvoraf det fglger, “skensmanden
vurderer, at arbejderne ved Tra-fikknude-punktet saedvanligvis ville medfare
ivaerksaettelse af vibrationsm&linger” . P& baggrund af det ovenfor anfgrte, kan det
laegges til grund, at Norddjurs Kom-mune har handlet uagtsomt ved at igangsaette
arbejder omfattet af byggelovens § 12, stk. 1 uden forinden at foretage de ngdvendige
undersggelser og foranstaltnin-ger, herunder undersgge de aktuelle funderingsforhold
samt foretage vibrationsma-linger p@ de omliggende bygninger, hvilket ggr Norddjurs
Kommune erstatnings-ansvarlige for skaderne pd Adresse 1.

Det anfgres yderligere, at pastanden p& kr. 423.000,00 svarer til sksnsmandens
opggrelse over ngdvendige udbedringsarbejder og at pastandens stgrrelse dermed er
dokumenteret som ngdvendig og rimelig for udbedring af skaderne pafgrt af Norddjurs
Kommune. Det anfgres hertil, at der ikke er tale om forbedringer og at pastanden
sdledes svarer til det tab, som Norddjurs Kommune har pafgrt sagsgger.

Norddjurs kommune har i sit pastandsdokument anfort:

Til stette for den nedlagte frifindelsespastand geres det geeldende, at sagsegte, Norddjurs
Kommune, ikke er erstatningsansvarlig for skaderne i form af revne- og saetningsskader hver-ken pa
et objektivt grundlag eller pa et culpagrundlag.

Det gares geeldende, at bevisbyrden pahviler sagsggeren, Sagsgger ApS, bade for sa vidt an-gar
ansvarsgrundlagene og samtlige gvrige erstatningsbetingelser.

Det bestrides, at Norddjurs Kommune som bygherre ifalder et objektivt ansvar for skaden, idet dette
ansvarsgrundlag alene finder anvendelse for skader i forbindelse med piloteringer, ud-
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gravninger og andre byggearbejder pa fast ejendom, hvor der er tale om farligt arbejde sa som
piloteringer, spuns eller en stgrre dyb udgravning.

Det var ikke tale om en udgravning af stor dybde (0,60 m) eller under fundamentets underkant, jf.
svaret pa spargsmal 1 og IA i skenserkleeringen. Arsagen til skaden er angiveligt som falge af en
kombination af vibrationer/rystelser og utilstraekkelig fundering samt saerligt sarbart murvaerk, jf.
svaret pa spgrgsmal 2 og 3.

Det gares geeldende, at retten kan laegge til grund, at der ikke var tale om “farlige arbejder” , hvorfor
Sagseger ApS derfor ikke kan paberabe sig et objektivt ansvar i henhold til retspraksis for
udgravninger, piloteringer mv. (Aalborg Kloster dommen). Der blev alene udfert en seenkning af
fortov og cykelsti ud for Adresse 1 pa cirka 10 cm.

Det gares gaeldende, at Sagseger ApS alene kan basere et eventuelt ansvar over for Norddjurs
Kommune pa et culpagrundlag.

Skensmanden vurderer saledes, jf. svaret pa spgrgsmal 3, at revnedannelsen i sokkel og mur-vaerk
alene skete som fglge af en utilstreekkelig fundering (funderingsdybden er for lille) af ejen-dommen,
og henset til at murvaerket var seerligt skrabeligt og sérbart over for rystelse som fglge af afblaending
af tidligere vindues- og dgrabninger til kaelderen, som ikke blev muret i forbandt med resten af
murvaerket.

URETEK angav i tilbuddet af 12. april 2019, jf. bilag 6, at skadearsagen skyldtes seetningsgi-vende
jordbundsforhold af muldpraeget sand, som der ikke ved opfarelsen var taget hensyn til. Dette
stottes ogsa af notat af 16. januar 2020, jf. bilag 7, fra Virksomhed ApS 2, som anfgrte, at der skulle
forventes moderate revnedannelser igen fremover, idet huset er udfert pa utilstraekkeligt underlag.
Skensmanden kan ikke vurdere, om rystelserne/vibrationerne fra anleegsarbejdet var af ufor-svarlig
karakter og omfang, idet der ikke foreligger vibrationsmalinger.

Det er Sagsgger ApS som kravstiller, der baerer den fulde bevisbyrde for sit krav, herunder at
Norddjurs Kommune som bygherre har udvist culpgse forhold ved anlaegsarbejdet.

Det gares geeldende, at Sagsager ApS ikke har bevist, at Norddjurs Kommune har udvist
ansvarspadragende forhold, idet kommunen som bygherre ikke stod for beslutningen om
vibrationsmaling eller ej. Anlaegsarbejdet var givet i hovedentreprise til Barslund A/S under kon-kurs,
jf. bilag A.

Det gares gaeldende, at Sagseger ApS ikke har sandsynliggjort, at det af Barslund A/S under
konkurs udferte anlaegsarbejde har medfert vibrationer/rystelser af uforsvarlig karakter eller om-
fang, og at Norddjurs Kommune skulle vaere bekendt med dette.

Det gares ogsa geeldende, at et sddant anlaegsarbejde med brug af helt saedvanlige maskiner ikke
normalt fordrer brug af vibrationsmalinger.

Det gores geeldende, at Norddjurs Kommune ikke var eller burde veere bekendt med den util-
streekkelige fundering og seerlige sarbarheder i murveerket, der gjaldt for Sagseger ApS' byg-ning.
Det ggres gaeldende, at Norddjurs Kommune ikke ved den gkonomiske og tekniske planlaeg-ning og
tilretteleeggelse af arbejdet havde mulighed for at tage risikoen for de indtradte skader i betragtning,
idet kommunen ikke havde direkte indflydelse pa, hvilke maskiner entreprengren anvendte.
Kommunen havde heller ikke anledning til at tilskynde til anvendelsen af andet mate-riel end
standard.

Det ggres endvidere geeldende, at Norddjurs Kommune ikke havde ansvaret for at vurdere, om der
skulle foretages vibrationsmalinger af ejendommen, idet udfarende entreprengr selvstaen-digt
planlagde anleegsarbejdet og havde i vid grad metodefrihed i forhold til valg af materiel. Norddjurs
Kommune kan ikke fremlaegge registreringer af malepunkter, idet det fremgar af notat fra
besigtigelsen, jf. bilag D, at det var Barslund A/S under konkurs, der havde ansvaret for at registrere
om der skete fortsat udvikling i revnerne.

Det ggres hertil geeldende, at Norddjurs Kommune ikke har et heeftelsesansvar for entrepreng-rens
eventuelle culpgse handlinger for det udfgrte anlaegsarbejde.

Det bestrides saledes, at Norddjurs Kommune som bygherre haefter for Barslund A/S under konkurs
eventuelle ansvarspadragende arbejde i forhold til skader som fglge af rystelser/vibra-tioner, idet et
haeftelsesansvar for selvsteendigt virkende tredjemand kreever seerlige faremo-menter ved arbejdet
(U.2019.3968H), hvilket ikke er tilfeeldet ved naerveerende anlaegsarbejde. Det gores gaeldende, at
Norddjurs Kommune har overholdt byggelovens § 12, stk. 4, jf. bilag B. Der geelder ingen formkrav
for en sddan underretning. | den forbindelse ggres det endvidere gaeldende, at en bygherre i gvrigt
ikke kan ifalde ansvar alene pa baggrund af en eventuel manglende overholdelse af varsling, jf.
byggelovens § 12, stk. 4.

Det ggres derudover geeldende, at Sagsgger ApS har udvist egen skyld eller accepteret risikoen ved
anleegsarbejdet, idet Sagsgger ApS som ejer af ejendommen har ansvaret for sikring af sin
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ejendom, jf. byggelovens § 12, stk. 2, idet Sags@ger ApS matte vaere bekendt med ejendom-mens
funderingsforhold henset til egendommens alder og den tidligere betydelige revnedan-nelse.

Det gares geeldende, at Sagsgger ApS pa grundlag af orienteringen fra Norddjurs Kommune, jf.
bilag B, om det kommende nedrivnings- og anlaegsarbejde ved det nye trafikknudepunkt burde have
kontaktet Norddjurs Kommune og/eller Barslund A/S under konkurs og informeret om ejendommens
skrgbelighed ved fundamentet og murvaerket (ej forbandt nogle steder).

Pa den baggrund gares det geeldende, at et eventuelt erstatningsansvar for Norddjurs Kom-mune
skal bortfalde, subsidisert nedsaettes.

Det bestrides, at den indtradte skade i form af udvikling af revnedannelse og saetninger var en
adzekvat skadefglge for Norddjurs Kommune. Der er tale om en helt uparegnelig udvikling af revner
og saetninger, som Norddjurs Kommune ikke forventede.

| byggemeadereferat af 11. april 2018, jf. bilag K under punkt 11.3, fremgar det, at bygherre, en-
treprengr (Barslund) og Rambagll den 10. april 2018 besigtigede Adresse 1 for revne- og
saetningsskader sammen med ejendommens ejer og lejer. Ejeren anfgrte, at skaderne var op-staet
efter udfgrelsen af fortov og cykelsti ved ejendommen. Det fremgar af punkt 3.2 i referatet
vedrgrende arbejdets stade, at belaegningsarbejder i Gade inkl. cykelsti var udfgrt, undta-gen
slidlag. Beleegningsarbejderne i trafikknudepunktet var ikke udfgrt. Der blev alene anvendt en
pladevibrator til arbejdet, jf. bilag D (notat fra Rambgll vedrgrende madet), som er handholdt og ikke
generelt set egnet til at forarsage revne- og saetningsskader pa en bygning.

Det gares gaeldende, at arbejdet som URETEK udfgrte er en forbedring, jf. bilag 5 (tilbud), da der
etableres en form for fundament/stabilisering af hjgrnet pa bygningen, som ikke tidligere har veeret til
stede. Til stette herfor henvises til svaret pa spergsmal 6 i skenserklaeringen.

Reparationen af facaden herunder sokkel og murvaerk indebaerer udbedring af gamle skader og
udtjent murveerk, hvorfor der foreligger en vaesentlig forbedring. Det samme geelder for udgift til
kloak-arbejde.

Det bestrides, at Norddjurs Kommune skal betale for Sagseger ApS' radgivningsbistand, under-
sggelse og tilbudsgivning samt geoteknisk rapport.

Endelig gares det geeldende, at skensmanden har vurderet, at revneudviklingen blev noget
kraftigere end den ville have veeret, safremt murveerket havde vaeret i forbandt, jf. svaret pa
spargsmal SS 1, hvorfor en eventuel erstatning skal skansmeessigt nedsaettes.

Det ggres subsidicert geeldende, at en eventuel erstatning maksimalt kan opggres til det belgb, som
skgnsmanden vurderede i svaret pa spgrgsmal 5 pa kr. 338.750 inklusive moms (erklae-ringsbilag
D).
Dette belgb skal skansmeessigt nedsaettes, jf. svaret pa spargsmal SS 1.

Over for adciterede

Til stette for den nedlagte friholdelsespastand ger adcitanten, Norddjurs Kommune, geeldende, at
adciterede, Barslund A/S under konkurs, som entreprengr er ansvarlig for eventuelle skader, som
denne matte have forarsaget pa Sags@ger ApS' bygning under udfgrelsen af anlaegsentre-prisen.
Det gares gaeldende, at Barslund A/S under konkurs efter omsteendighederne er neermest til at beere
et eventuelt erstatningsansvar for skader pa bygningen, jf. erstatningsansvarslovens § 25. Til stotte
herfor gares det geeldende, at Barslund A/S under konkurs som hovedentreprengr havde
radigheden over anlaegsopgaven med hensyn til, hvorledes arbejdet skulle udferes, her-under
hvilket materiel der skulle anvendes samt hvilke underentreprengrer, der skulle benyttes. |
arbejdsbeskrivelsen, jf. bilag 1, side 7/60 (rydning/opbrydning af asfalt, fortov mv.) fremgar det, at
"Entreprengren skal selv orientere sig om forholdene pa stedet.”

Pa side 8/60 i arbejdsbeskrivelsen fremgar det:

” Entreprengren har ansvaret for at alle, for arbejdets udfgrelse relevante regler vedrarende miljg og
arbejdsmilj@, overholdes og at arbejdet udfares under starst muligt hensyn til naboer og trafik i
lokalomradet.

Entreprengren er pligtig til at mindske st@v- og stajgenerne mest muligt.

Nadvendige afdaekninger, afstivninger og sikkerhedsforanstaltninger i forbindelse hermed udfg-res
af entreprenaren, som har det fulde ansvar herfor. Foranstaltningerne skal fremlaegges for tilsynet til
godkendelse forud for arbejdets igangsaetning. Entreprengren skal sikre, at alle n@d-vendige
godkendelser og tilladelser er indhentet hos relevante myndigheder.

Entreprengren skal udbedre enhver skade, der opstér pa bygninger, ledninger, omkringliggende
beleegninger m.v. som skyldes rydningsarbejdet.”

Det fremgéar endvidere af arbejdsbeskrivelsen, jf. bilag 1 side 17/60, at entreprengren har an-svaret
for skader pa eksisterende bygveerker, veje, stier, bygninger mv. pahviler entreprengren, og at denne
skal drage omsorg for, at der ikke opstar skader pa dem.
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Pa denne baggrund geres det gaeldende, at ansvaret for eventuelle skader under udfgrelsen af
anlaegsarbejdet pahviler Barslund A/S under konkurs.

Endvidere kunne Barslund A/S under konkurs have monteret vibrationsmalere pa bygningen in-den
pabegyndelsen af arbejdet, idet udfarende entreprenar er nzermest til at undersege og vurdere
risikoen.

Det ggres derfor geeldende, at Barslund A/S under konkurs skal friholde Norddjurs Kommune for en
eventuel erstatning inklusive renter og sagsomkostninger, som Norddjurs Kommune i hovedsa-gen
matte blive demt til at betale til Sags@ger ApS.

Adciterede har til stgtte for sin pastand gjort geeldende:

Det ggres principalt gaeldende, at Barslund A/S under konkurs (herefter bensevnt
"Barslund”) ikke har handlet ansvarspddragende, hvorfor Barslund skal frifindes. Til
stgtte herfor ggres det overordnet gaeldende:

at Barslund har anvendt en szdvanlig og forsvarlig arbejdsmetode

at Barslund berettiget kunne forvente Norddjurs Kommune (herefter benavnt
"Norddjurs”) / Rambgll havde taget hgjde de aktuelle jordbundsforhold / funde-
ringsforhold i forbindelse med projekteringen

at Barslund fgrst, efter at have udfgrt terraenreguleringen, blev opmaerksom pa ud-
viklingen i revnerne, hvorefter Barslund tilrettelagde og faerdiggjorde arbejdet uden
vibrationer.

Nedenfor vil de overordnede anbringender blive uddybet naermere.

Séfremt Sagsgger ApS (herefter benaevnt "Sagsgger”) far medhold i erstatning, gg-res
det subsidizert geeldende, at Sagsgger alene fa det dokumenterede tab erstat-tet.

Det bestrides, at Sagsgger har lidt et tab svarende til kr. 423.000, jf. pastanden. Det
gores gaeldende, at pdstanden indeholder en forbedring, jf. erklzeringsbilag D. Tabet
kan saledes maksimalt opggres til kr. 338.750 inkl. moms, jf. besvarelse af spgrgsmal 5
/ erkleeringsbilag D.
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Ad. Barslund har anvendt en saadvanlig og forsvarlig arbejdsmetode
Udfgrelsesmetoden, der er anvendt til anlaegsarbejdet, er ssedvanligt, og skgns-manden
har besvaret, at det som udgangspunkt var forsvarligt at anvende meto-den ved
Adresse 1, ]f spgrgsmal 4.
Det Bemaerkes at bygnlngen havde en hgj kaelder, hvorfor Barslund pa intet tids-punkt
gravede under eIIer i naerheden af kalderen. Skemsmanden har bekraeftet, at der alene
blev gravet ca. 10 cm ned ved Adresse 1 i forbindelse med terraenre-guleringen.
Det bemaerkes, at der ikke varandre bygninger i projektet, hvor der var blevet pa-fgrt
lignende skader selvom der ligeledes var blevet nedsaenket / lagt fortov teet op ad
disse. Det ma derfor have formodningen for sig, at den anvendte metode har vaeret
forsvarlig.
Det ggres opsummerende geeldende, at Barslund har anvendt en sadvanlig og for-
svarlig arbestmetode hvorfor Barslund allerede af den grund ikke har handlet an-
svarspadragende.
Ad. Barslunds berettigede forventning om, at Norddjurs / Rambgll havde taget hgjde de
aktuelle jordbundsforhold / funderingsforhold
Barslund har i forblndelse med udfgrelsen fulgt projektets arbejdsbeskrivelse, hvoraf
det ligeledes fremgar, at der skal udfgres en pladevibrator, jf. pkt. 4.10 og 4.14 (bilag
1).
Det fremgar ikke af arbejdsbeskrivelsen, at Barslund skulle udfgre vibrationsmalin-ger.
Sk;ansmanden har ligeledes bekraeftet, at beslutningen om foretagelse af V|bra-
tionsmalinger skal afklares inden |gangsaettelse af arbejder, hvorfor det ma forven-tes
at skulle fremga af arbestbeskrlveIsen safremt Norddjurs havde @nsket, at Barslund
skulle foretage sddanne malinger.
Det bestrides, at Barslund som den udfgrende entreprengr havde en forpligtelse til at
vurdere Jordbundsforhold og eventuelle udfordringer ift. fundering af omkringlig-gende
bygninger. Det ansvar beror alene p& Norddjurs, der som bygherre havde mulighed for
at tage risikoen i betragtning ved sin tekniske og gkonomiske plan-laegning af arbejdet.
Det skal bemaerkes, at Nord-djurs i forbindelse med projekte-ringen og udbuddet er
blevet radgivet af Ramb;zﬁll hvorfor Barslund berettiget kunne forvente, at der var
foretaget de ngdvendige jordbundsundersggelser.
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Hertil kommer at det alene er Norddjurs, som er forpligtet til at overholde bygge-
lovens § 12, ndr der udfgres bygningsarbejder, som vedrgrer fundering, udgravning og
terraenaendrlng Der gaelder her for bygherren en pligt til at undersgge og sikre de
omkringliggende bygninger naer-mere, hvis det vurderes, at der er risiko for skader i
forbindelse med arbejdets udfgrelse. Bars-lund kunne derfor med rette for-udsaette, at
Norddjurs havde sgrget for sikring af ejendommen forud for Barslunds udfgrelse, hvis
dette var relevant.

Derudover skal bygherre i folge byggelovens § 12, stk. 4 varsle relevante ejendom-
sejere, som kan blive pavirket af arbejderne. Barslund kunne derfor i god tro lzegge til
grund, at Sagsgger var varslet korrekt, og at Sagsgger i sa fald ville have oplyst, at
ejendommen var darligt funde-ret, eIIer at der havde veeret tidligere reparationer fra
saetningsskader.

Det ggres opsummerende geeldende, at det ikke af projektet fremgik, at der skulle
udfgres vi-brationsmalinger, og at Barslund berettiget kunne forvente, at Norddjurs og
Rambgll havde fo-retaget de ngdvendige undersggelser afJordbundsforhoId Ad.
Barslund fgrst, efter at have udfgrt terraenreguleringen, blev opmaerksom pa
udviklingen i revnerne, hvorefter Barslund tilrettelagde og faerdiggjorde arbejdet uden
vibrationer.

Det ggres geeldende, at Barslund udfarte terraenreguleringen foran Adresse 1 i januar
2018, jf. b|Iag adc. E side 6-8.

Det fremstar som udokumenteret, hvornar der blev reklameret over for Barslund, men
det m3a laegges til grund, at Barslund blev opmaerksom pa udviklingen i rev-nerne
tidligst den 21. marts 2018, jf. bilag adc G.

Det bemeaerkes, at biIIederne fra den 5. februar 2018 (bilag 9) og 15. marts 2018 (bilag
10-11) er taget indefra. Det bestrides som udokumenteret, at udviklingen i revherne
var synllge udefra, far Barslund selv tog billederne den 21. marts 2018 (bilag adc. G).
Udvikling i revnerne udenpd ejendommen konstateredes fgrst efter terreenregule-ringen
var ud-fgrt ude foran Adresse 1. Barslund havde ingen eller burde ikke have haft viden
om, at der var sket skade pa ejendommen, fgr Norddjurs gjorde Barslund opmaerksom
pa udV|kI|ngen i revnerne, hvorefter revnerne blev dokumen-teret (bilag adc. G).

Det ggres gaeldende, at Barslund - efter at veere blevet bekendt med udviklingen i
revnerne - tilrettelagde arbejdet med mindst mulig belastning pa fundamentet,
hvorefter asfalten blev tromlet uden vibrationer. Det ggres gaeldende, at Barslund
udviste den rette agtpagivenhed.

Parterne har under hovedforhandlingen nermere redegjort for deres opfattelse af sagen.

Rettens begrundelse og resultat

Ansvar:

Etablering af trafikknudepunkt i By med tilherende regulering af fortov ud for
sagsegerens ejendom ma karakteriseres som en mindre entreprise med udferelse af
opgaver, som ikke efter deres karakter, omfang eller udferelses-made har stillet krav til
bygherre og entreprener om sarlig forsigtighed eller sarlige forholdsregler.

Der kan herefter ikke palaegges bygherre eller udferende entreprener ansvar pa objektivt
grundlag for skader pé sagsegerens ejendom.

Bygherren har af samme arsag alene orienteret ejere af ejendomme i nerheden af
arbejdsstedet om arbejdets udferelse i relation til varsling af stgj og gener i
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udferelsesperioden, men ikke givet noget palaeg til disse imf. Byggelovens § 12, hvorfor
det ikke med denne hjemmel kan palaegges lodsejeren at deltage i eller udfere sarlig
sikring af ejendommene eller tillegges vaegt, at de ikke af egen drift har udfert eventuel
relevant sikring.

Arsag:

Det er efter den sagkyndige besvarelse og afthjemling af skensmanden helt ube-taenkeligt
at legge til grund, at skaderne pa sagsegerens ejendom er forarsaget af horisontale
vibrationer forarsaget af komprimering med en 500 kg tung pla-devibrator i
ejendommens umiddelbare nerhed.

Det synes at fremga af billedmaterialet, at der tidligere er foretaget reparation af Facaden
og af indvendig revnedannelser ved stikkontakt / under vinduet i stuen i sagsegerens
ejendom, men det er forklaret af savel sagsegeren som leje-ren, at problemerne forud for
udferelse af komprimering var ubetydelige / kos-metiske savel inde som ude og det
samme fremgér af en rapport udarbejdet af radgiver.

Det kan laegges til grund, at ejendommen er funderet i overensstemmelse med
byggeskik pa opferelsestidspunktet og at skaden kan vere opstaet uden at det skyldes
setning eller pavirkning af grunden under fundamentet f.eks. ved at de fremkaldte
vibrationer forsterkes ved at ramme bygningens eller bygningsde-les resonansfrekvens.
Det er ikke godtgjort, eller sandsynliggjort, at den udferelse af fjernvarmear-bejde 1
november 2018 har vaeret medvirkende skadesarsag, da revnedannelsen da allerede var
betydelig og begyndt laenge inden.

Det fremgar af den sagkyndige udtalelse, at der ikke er forhold ved bygningens
opforelsesmade, herunder fremgangsmaden ved tilmuring af tidligere vinduer / dere i
bunden af ejendommen, som ger den sarligt sarbar.

Det fremgér endelig af den sagkyndige besvarelse, at arbejdet kunne have va-ret
tilrettelagt pa en sadan made, at vibrationsrelaterede skader kunne vare undgaet eller
begranset.

Bygherren er herefter i forholdet til sagsageren ansvarlig for skader pa dennes ejendom
ud fra en culpanorm.

Det fremgér af forklaringerne, at entrepreneren har valgt udferelsesmaden og det
anvendte materiel og af entreprisekontrakten, at entrepreneren i forholdet til bygherren er
ansvarlig for skader forarsaget af arbejdets udferelse.

Det er ikke godtgjort, at der i forbindelse med projektering eller andre forhold

er skadesarsager, for hvilke bygherren barer ansvaret, hvorfor entrepreneren skal friholde
bygherren i det indbyrdes forhold.

Erstatning:
Erstatningen skal i udgangspunktet fastsattes svarende til udbedringsomkost-ningerne,
dog efter praksis saledes, at alene nettotabet erstattes idet der sker



40

fradrag for forbedringer eller besparelser pa skennet leengere levetid af byg-
ningskomponenter.

Erstatningen kan pé dette grundlag — i overensstemmelse med skensmandens estimat -
fastsaettes til 338.750,00 kr. som tillegges rente fra den 11. juni 2020 med den i
overensstemmelse med lov om renter ved forsinket betaling fastsatte rentesats.

Sagsomkostningerne er efter sagens vaerdi, forleb og udfald fastsat til dekning af
advokatudgift med 50.000 kr. + moms, af retsafgift med 9.780,00 kr. og af ov-rige
udgifter med 23.561,25 kr., 1 alt 95.841,25 kr. Sagseger ApS er ikke moms-registreret

Der er taget hensyn til det aftholdte syn og sken.

Henset til sagens udfald og den nedlagte friholdelsespéstand, er der ikke behov for at tage
stilling til godtgerelse til Vidne 4.

Adciterede Barslund A/S under konkurs skal friholde Norddjurs Kommune for de
omkostninger de er tilpligtet at betale sagsegeren og betale sagsomkostnin-ger i
adcitationsforholdet med 50.000 kr. + moms og dakke retsafgiften betalt af adcitanten
med 9.780,00 kr. Norddjurs Kommune er ikke momsregistreret.

THI KENDES FOR RET:

Sagsegte Norddjurs Kommune tilpligtes at betale kr. 338.750,00 med tilleg af
procesrente fra den 11. juni 2020 til Sagseger ApS.
Norddjurs Kommune skal til Sagsager ApS betale sagsomkostninger med 95.841,25 kr.

Barslund A/S under konkurs skal til Norddjurs Kommune betale 338.750,00 kr. med
tilleg af procesrente fra den 11. juni 2020 samt 95.841,25 kr.

Barslund A/S skal til Norddjurs Kommune betale sagsomkostninger med

72.280,00 kr.

Belobene skal betales inden 14 dage.

Sagsomkostningerne bliver forrentet efter rentelovens § 8 a.
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* Berigtiget 1 medfor af retsplejelovens § 221, stk. 1.

Retten 1 Randers den 9. december 2022



VESTRE LANDSRET

DOM
afsagt den 22, august 2024

Sag BS-40509/2022-VLR
(2. afdeling)

Tryg Forsikring A/S som mandatar for
Barslund A/S under konkurs
(advokat Sofie Dalsgaard Rasmussen)

mod

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge som
mandatar for

Norddjurs Kommune

(advokat Marie-Louise Fahrner)

0g

Sag BS-40861/2022-VLR
(2. afdeling)

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge som
mandatar for

Norddjurs Kommune

(advokat Marie-Louise Fahrner)

mod

Appelindstevnte ApS, tidligere Sagseger ApS
(advokat Anne Sofie Vindstrup)




Retten i Randers har den 4. oktober 2022 afsagt dom i 1. instans (sagerne BS-
23181/2020-RAN og BS-38813/2020-RAN).

Landsdommerne Henrik Bjernager Nielsen, Lisbeth Kjargaard og Emil
Revsgaard Larsen (kst.) har deltaget i ankesagernes afgorelse.

Pastande

Sag BS-40861/2022-VLR

Appellanten, Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring A/S,
Norge som mandatar for Norddjurs Kommune, har gentaget sin pastand om
frifindelse, subsidizrt frifindelse mod betaling af et mindre belob.

Appelindstevnte ApS, tidligere Sagseger ApS har gentaget pistanden om, at

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring A/S, Norge som
mandatar for Norddjurs Kommune skal betale 423.000 kr. med procesrente af
395.218,44 kr. fra den 11. juni 2020 og af 27.781,56 kr. fra den 2. maj 2022.

Sag BS-40509/2022-VLR

Appellanten, Tryg Forsikring A/S som mandatar for Barslund A/S under kon-kurs,
har gentaget sin pastand om frifindelse, subsidiert frifindelse mod betaling af et
mindre belob.

Indstaevnte, Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA,
Norge som mandatar for Norddjurs Kommune, har pastaet stadfestelse.

Supplerende sagsfremstilling
For landsretten er fremlagt produktblad vedrerende en Wacker Neuson 434 kg
pladevibrator, hvor svingninger er angivet til 69,0 Hz.

Skensmand 1 har den 29. maj 2023 afgivet en supplerende skon-serklaering. Af
erklaeringen fremgar bl.a. felgende:

”Spoergsmal [1A:
Der henvises til besvarelse af spargsmal SS2 2, hvor felgende frem-
gér:

”Det er i reglen entrepriseformen og de konkrete kontraktforhold, der
afger, hvilken part i byggesagen, der iverksatter vibrationsmé-ling.
Vibrationsmalinger indteenkes normalt allerede under planlaeg-ning,
projektering og udbud [...].”

Skensmanden bedes oplyse, om krav om vibrationsmélinger sed-
vanligvis fremgar af arbejdsbeskrivelsen (bilag 1). I bekraftende fald
bedes skensmanden redegere for, om projektet / arbejdsbeskrivelsen



ift. vibrationsmélinger levede op til de pa projekteringstidspunktet
galdende regler og normer for god projekteringsskik?

Svar pa Spergsmal ITA:
Ja, krav om udforelse af vibrationsmélinger vil saedvanligvis fremga af
arbejdsbeskrivelsen hhv. af udbudsmaterialet.

I nervaerende sag fremgik ikke af arbejdsbeskrivelsen eller andet sted
1 udbuds- og projektmaterialet, at der skulle foretages vibra-
tionsmalinger, og det er derfor skensmandens vurdering, at projek-
tet/arbejdsbeskrivelsen ikke levede op til de pa projekteringstids-
punktet geldende regler og normer for god projekteringsskik.

Det er almindeligt kendt 1 bygge- og anlaegsbranchen, at vibrationer
fra fx paleramning, komprimering og nedrivningsaktiviteter kan gi-ve
anledning til gener og skader 1 forskellige afstande fra kilden, idet
dette dog atheenger af et samspil mellem flere faktorer, herunder
serligt vibrationshastighed, frekvens og nabokonstruktioner folsom-
hed, ligesom jordbundsforholdene spiller ind.

Handteringen af skadesbegransning fra vibrationer sker jf. det geel-
dende regelsat som det var angivet i skensmandens svar pa sporgs-
mal SS2 i skenserklaring af 13. februar 2022 i sagen fra Byretten i
Randers:

I Danmark er det “Orientering fra Miljestyrelsen, Nr. 9, 1997 -
Lavfrekvent stgj, infralyd og vibrationer i det eksterne milje™ , der
angiver retningslinjer for vibrationsmalinger. I relation til indvirk-
ninger pa bygninger og konstruktioner henviser Orientering nr. 9 til
den tyske norm “DIN 4150, Erschiitterungen im Bauwesen — Teil 3:
Einwirkungen auf bauliche Anlagen” . Normalt henviser forsikrings-
selskaber 1 dag ligeledes til sidstna@vnte ved indgéelse af entreprise-
forsikringer i byggebranchen.

De ovenstdende dokumenter har varet almindeligt kendte 1 bran-chen

1 de seneste 20-25 &r, og i forbindelse med udbudsmaterialet burde det
efter skonsmandens opfattelse have varet tenkt ind 1 for-bindelse med
projektet, at vibrationer fra anlaegsarbejderne potentielt set ville kunne
give anledning til gener eller skader pd nabobygnin-ger.

Spergsmal 11B:
Der henvises til besvarelse af spergsmal 4, hvoraf felgende fremgar:



”Det er skonsmandens opfattelse, at det materiel, der er anvendt af
entrepreneren, som udgangspunkt kunne anvendes forsvarligt neer
ejendommen.”

Skensmanden bedes vurdere, om valg af det anvendte materiel er i
strid med god handvaerks- / udferelsesskik ved udferelse befestelse
med tung feerdsel som pataenkt i nerveerende entreprise, hvor der skal
kore busser hen over fortov.

I forbindelse med sin besvarelse kan skensmanden legge til grund, at
der skulle anvendes en pladevibrator, jf. bilag 1 s. 27.

Svar pa Spergsmal 1IB:

Med udgangspunkt i, at der til komprimeringen skulle anvendes en
pladevibrator, finder skensmanden, at valget og anvendelsen af en ca.
430 kg tung, Wacker Neuson DPU5545HEH pladevibrator (jf. da-
tablad i sagens bilag H) ikke er i strid med god
handvaerks-/udferelsesskik.

Pladevibratoren har efter skansmandens opfattelse dels den nadven-
dige virkningsgrad for komprimering af sand- og gruslagene i
vejopbygningen, dels kan den ogsa anvendes under "lidt snavre
forhold” , hvor pladsen ikke tillader anvendelse af endnu sterre ma-
teriel.”

Forklaringer
Vidne 5, Vidne 6, Vidne 2, Vidne 4 og Skensmand 1 har afgivet supplerende

forklaring.

Vidne 5 har forklaret, at der ved arbejdet med bundopbygnin-
gen af cykelstien og fortovet ud for Adresse 1 blev benyttet en mellemtung

Wacker Neuson pladevibrator. Det er en s&edvanlig sterrelse pladevibrator til
anleg af fortov. Pa store veje anvendes en tromle. Pladevibratoren kan anven-des i
en afstand pa indtil ca. /2 meter fra husmuren og ikke helt op til, da den kan vere
vanskelig at styre. Det er séledes ikke pga. bekymringer for vibratio-ner og deraf
folgende revnedannelser 1 huset, at pladevibratoren pa 434 kg ikke anvendes helt
op til husmuren. Hvis jorden tet pd husmuren skal komprime-res, kan der
anvendes f.eks. en mindre pladevibrator. Han erindrer ikke, hvilke redskaber
Barslund brugte til komprimeringen den sidste 2 m op mod husmu-ren til Adresse
1. Maske er det brolaeggeren, der har udfert denne del af komprimeringen. Typisk
anvendes en pladevibrator pa 60 kg til broleeggerar-bejdet. Brolaeggeren har lagt
afretningssandet.



Det fremgér af foto nr. 15 fra den 22. marts 2018, ekstrakten 443, at indkerslen
var anlagt, mens det ses pa foto nr. 16 fra den 31. marts 2018, ekstrakten side 444,
at den lysegra kantsten da var blevet sat. Tilsyneladende har brolaeggeren i denne
periode foretaget vinterafdekning. Fortovsfliserne blev lagt helt ind til

husmuren.

Barslund har udfert komprimering sé taet pa huset, som det var forsvarligt. Bro-
leegningsarbejdet er udfert af Jysk Broleegning og Maskinlaegning. Broleggeren
har sat kantsten, lagt fliser og lavet asfaltbeleegning. Der blev ikke givet sarlige
instruktioner til broleeggeren.

Det ville have vare muligt at foretage bundopbygningen med 2 lag af hver 15 cm
under anvendelse af en mindre pladevibrator.

Vidne 6 har forklaret, at pladevibratoren blev benyttet i januar 2018.

Pé foto nr. 8 fra 4. januar 2018, ekstrakten side 436, og foto nr. 9 fra den 29. ja-
nuar 2018, ekstrakten side 437, kan der ses spor fra pladevibratoren. Pga. en
stromdase eller lignende holdt de sig 1 en afstand pd 10-20 cm fra husmuren, da de

korte med pladevibratoren. Broleggeren komprimerede de sidste 10-20 cm mod
husmuren med en pladevibrator pad mellem 80 og 140 kg. Det er nadven-digt at
anvende storre grej til bundopbygningen af arealer, der skal kunne klare kersel
med biler. I en indkersel til en privatbolig vil han benytte en pladevibra-tor pd 500
kg. Der blev anvendt en Wacker Neuson pladevibrator pa 500 kg, og det er en
standard vibrator. Medmindre han er blev gjort opmaerksom pé sarli-ge forhold,
vil han ogsa benytte en 500 kg pladevibrator langs fortovet ved be-varingsvardige
bygninger.

I januar 2018 arbejdede Barslund ud for Adresse 1. Han kan erindre, at der var
udfordringer med frost, og det kan derfor godt passe, at broleggeren ikke kunne
udfore sit arbejde 1 en periode i1 februar 2018. Barslund havde imidlertid opgaver,
der kunne udferes 1 hele perioden. I marts 2018 lavede de en midter-helle og
arbejdede ikke lige foran Adresse 1. P4 fotoet fra den 21. marts 2018, ekstrakten
side 394, ses en gummimatte, som skal gare det muligt for broleegge-ren at
arbejde videre, selv om der méatte komme frost. Han tog fotografierne den 21.
marts 2018, efter han var blevet gjort opmarksom pa revnerne.

Havde han faet risikooplysninger i forhold til omgivelserne, ville han have kon-
taktet Rambegll for afklaring af fremgangsmaden for bundopbygningen. Det er
f.eks. muligt at komprimere sand ved at vande det, ligesom bundopbygningen
kunne komprimeres ad 2 omgange med en mindre pladevibrator.

Vidne 2 har forklaret, at det var op til Barslund selv at vaelge entrepre-nermateriel.
Der findes mange forskellige pladevibratorer. Arbejdsprocessen gar hurtigere,

hvis der benyttes en stor pladevibrator. Der skulle foretages regi-



strering af de omkringliggende bygninger, sé entrepreneren var opmarksom pé
forholdene. Det var Barslund, der skulle foretage registreringen. Jo sterre
pladevibrator, der anvendes, desto mere forsigtighed skal der udvises 1 forhold til
huse og afstanden hertil. Entrepreneren skal vurdere fremgangsmadens for-
svarlighed. Han har i sin tid som entreprener oplevet, at de er kommet til at
beskadige en ejendom, fordi de var uopmarksomme et gjeblik. Det er ikke et
problem at bruge en pladevibrator pa 430 kg til et fortov, men det kan der vere i
forhold til omgivelserne. Kommunens egne folk anvender ikke sa store plade-
vibratorer, ndr de anlaegger fortov tat pd bygninger. Det er en konkret vurde-ring
pa stedet, hvilket materiel der skal anvendes.

Der var ingen synlige skader pa Adresse 1, og der var ikke noget, der gav
anledning til bekymringer for huset. Huset har en kaelder, og der er derfor langt
ned til fundamentet. Der var ca. 2,5 meter fra terraen og ned til undersiden af
fundamentet, og det havde betydning for vurderingen af, om huset var serligt
udsat.

Det er ikke sedvanligt at opsatte vibrationsmélere. Normalt vil en rddgiver
vurdere, om der er en risiko. Der sattes kun vibrationsmélere op, hvis der er tale
om dybe udgravninger, spuns eller s@rlige jordbundsforhold, men ikke ved et
simpelt fortovsarbejde. Nar en vej- og fortovsstraekning renoveres, bliver der
normalt ikke foretaget geotekniske undersogelser, da jordbundsforholdene m.v.
ma antages at vere tilstreekkelige henset til den allerede eksisterende be-byggelse
m.v.

Risikovurdering foretages af radgiveren, dvs. Rambell, i projekteringsfasen. Der
foreligger ikke en skriftlig vurdering i sagen. Det er ikke sedvanligt at satte
vibrationsmaling op ved et fortovsarbejde. Mange huse far over tid revner, og det
gav ikke kommunen anledning til bekymring, at Adresse 1 havde rev-ner, der var
udbedret. Havde kommunen varet bekendt med, at der var en risi-ko, var det
noget, der ville vaere taget hejde for i udbudsmaterialet. Efter hans erfaring laves
der ikke jordbundsunderseggelser pa naboejendomme ved et pro-jekt som det
omhandlede.

Kommunens egne folk udferer alene mindre fortovsopgaver, hvor de renoverer op
til 2-300 meter. Da de benytter mindre pladevibratorer, vil de derfor som
udgangspunkt foretage bundopbygning i flere lag. I bagklogskabens klare lys ville
han maske nok have ensket, at der havde varet anvendt en mindre plade-vibrator,
men der var ikke noget i forlebet, der indikerede, at det var usaedvan-ligt materiel,
der blev benyttet. Han har ikke oververet, at arbejdet med plade-vibratoren blev
udfort.



De jordbundsprever, der blev foretaget pa trafikknudepunktet, havde til sigte at
undersoge forureningsgraden og skete dermed af hensyn til bortkerslen af
jorden.

Vidne 4 har forklaret, at det ikke er ham, men en af hans kolle-
ger, der har udarbejdet arbejdsbeskrivelsen. Vibrationsmalinger udferes kun pa

udvalgte ejendomme, og hvor der vil ske dybdepavirkning. Det er séledes ikke
sedvanligt at lave vibrationsmaling ved et arbejde af den omhandlede type, der
ikke indebarer dybdepédvirkning.

Det var ham, der forte tilsyn med projektet og ledede byggemederne. Han kun-ne
se, at Adresse 1 havde en del revner, der var repareret, hvilket er seedvan-ligt for
@ldre huse, og det gav ham ikke anledning til bekymring i forhold til brugen af
pladevibrator, som kun péavirker overfladen. Det var hans forvent-ning, at huset
var funderet fornuftigt. I evrigt havde ejendommen en kaelder.

I forbindelse med, at de i april 2018 besigtigede Adresse 1, blev der konstate-ret
gamle skader 1 tapetet og spindelvav i1 nogle af revnerne. Nogle af revnerne var
nye. Han dreftede nogle jordartskort med sin kollega Person 4, men det kunne
ikke forklare skaderne pa huset. Det er for han uforstaeligt, at en pladevibrator
skulle kunne have pafert huset skade. Pladevibratoren har veret benyttet meget
tet op ad keldervaeggen og har medfort en vibrationspavirk-ning af bygningen.
Barslund anvendte sadvanligt materiel til projektet, og der var ikke hos Barslund
eller tilsynet anledning til at foretage vibrationsméling.

Der er anvendt store maskiner, herunder en 3 tons asfalttromle, til arbejdet pa
trafikknudepunktet, hvilket ikke har givet anledning til klager fra naboerne der.
Selvom det ikke fremgar af byggemedereferaterne, har der i trafikknudepunk-tet
vaeret benyttet pladevibrator i januar og februar 2018, inden frosten satte ind. Der
var udfert spildevands- og regnvandsafledning, og det ses pé foto nr. 6 og 7 fra 4.
januar 2018, at der er indbygget sandmateriale i omradet mod Adresse 1. Pa dette
tidspunkt har der varet benyttet pladevibrator, idet der er udfert bundsikring, og
der skal vibreres ved hvert lag. Pladevibratoren kan ha-ve kert hver eller hver
anden dag 1 januar under opbygningen af trafikknude-punktet. Tromlen blev
anvendt af asfaltfirmaet. Der er lagt asfalt den 19. og ma-ske 20. april 2018.

Det er entrepreneren, der forestdr arbejdet, og der var ikke anledning til at an-fore
noget i arbejdsbeskrivelsen om sarlige forhold. Stedet blev ikke besigtiget i
forbindelse med udarbejdelsen af arbejdsbeskrivelsen, da det ikke var nadven-digt
1 forhold til arbejdets art.

Normalt foretages der ikke en risikovurdering, nar der kun arbejdes i overfla-
den.



Skensmand 1 har forklaret, at det var forsvarligt og seedvanligt at

anvende en pladevibrator pa 500 kg til projektet. Han mindes ikke ved besigti-
gelsen at have set tegn pa, at bygningen har varet pakert med pladevibratoren.
Det vil give mening at foretage vibrationsmalinger, néar der skal foretages f.eks.
sprengning, spuns og dybe udgravninger. Der foretages malinger i henhold til den
tyske norm, DIN 4150. Bygningens stand og konstruktion skal altid indga i
vurderingen af, hvilke vibrationer der accepteres. Der skal sdledes forholdes til
nabobygningers konstruktion. Det er en vurdering fra sag til sag, om det er re-
levant at foretage vibrationsmaling, hvor der tages hejde for den energi, der
péaferes. Hvis han er i tvivl, foretager han vibrationsmaling, da det er vigtigt at
have styr pa udferelsesmetoden. I forbindelse med udarbejdelsen af arbejdsbe-
skrivelsen og udbudsmaterialet skal man forholde sig til, om der skal foretages
vibrationsmaling. Er det efter en faglig vurdering ikke nedvendigt at foretage
vibrationsmaling, skal det ikke fremga af projekteringsmaterialet.

Bygninger er sirbare for frekvenser pa mellem 0 og 10 Hz, da der herved ram-
mes en egen frekvens. Nér pladevibratoren startes, kerer den fra 0 Hz og videre
op, inden den rammer sin slutfrekvens, og nar den afbrydes, kerer den igen ned til
0 Hz. Der kan derfor opsté sterre skade ved at starte og afbryde vibratoren tet pa
bygningen, end ved at arbejde med pladevibratoren pa stedet, og hvor den hele
tiden kerer med de 69 Hz. Bygningen vil kunne tile mere ved en fre-kvens pa 69
Hz. DIN 4150 opdeler den télte vibrationsbelastning i 3 kategorier i forhold til
industribygninger, almindelige ejendomme og fredede ejendomme.

Det er en kombination af svingningshastighed og frekvens, der giver anledning til
pavirkning og evt. skade pa bygningen. Pladevibratorens vagt betyder ogsa noget.
Det er hans formening, at det er anlaeegsarbejderne, der har medfert ska-den pa
Adresse 1. Hvis der var udfert vibrationsmalinger, havde man for-mentlig vidst,
om bygningen havde veret udsat for en ansvarspadragende pa-virkning.

Benyttes en mindre pladevibrator, kan der komprimeres mindre lag ad gangen. En
mindre maskine ville have medfert en mindre energipdvirkning af bygnin-gen.

Ved han, at der er en risiko for, at der er noget, der kan edelegges, vil han op-
s&tte vibrationsmalere. Branchestandarden er at henholde sig til DIN 4150, der
siger, at hvis man holder sig inden for grenseverdier for vibration bade fre-kvens
og svingningshastighed, sé vil der ikke ske skade ud fra de erfaringer, man har.
Desuden folges ogsa Miljestyrelsens orientering fra 1997 om lavfre-kvent stej,
infralyd og vibrationer som en norm pa omradet. Der burde have varet opsat
vibrationsmaling, da arbejdet er udfert tet pa bygningen, men det atheenger ogsé
af maskinens sterrelse. Han arbejder efter, at han skal kunne do-



kumentere det, der er lavet. Da der ikke er udfert vibrationsméling, kan det ikke
klart fastlegges, at drsagen til skaderne er vibrationer fra pladevibratoren. Det er
ikke 1 DIN 4150 angivet, at man skal opsatte vibrationsmalinger, nér der laves
fortovsarbejde tet op ad bygninger. Der skal males der, hvor man er tet-test pé at
kunne forvolde skade.

Han plejer selv at foretage en besigtigelse med henblik pa at udpege de mest
sarbare bygninger og foretage en risikovurdering. Det er ikke noget, han for-
holder sig til ved skrivebordet. Funderingsforholdene tjekkes ikke — i hvert fald
ikke serlig grundigt — men der opsattes vibrationsmaling. Der er ikke SBI-
anvisninger eller Byg-Erfa anvisninger pa omradet.

1 1920’erne kom der standarder for fundering af bygninger.

Omkostningerne til forsteerkning af fundamentet havde ikke varet nedvendige
uden skaden pé ejendommen. Havde Geosyd ikke undersogt jordbundsforhol-
dene, ville han ikke have kunnet besvare spergsmalene i skenstemaet uden selv at
lade dem undersoge. Forbedringsandelen beror pé et sken. Han tror ikke, at
arbejdet 1 dag vil kunne udferes for det skennede belob.

En mindre pladevibrator kan godt have samme svingningshastighed som den
anvendte, men den vil overfore en mindre mangde energi.

Anbringender
Parterne har i det veesentlige gentaget deres anbringender for byretten.

Landsrettens begrundelse og resultat

Norddjurs Kommunes entreprener, Barslund A/S under konkurs, udferte an-
leegsarbejder med etablering af et trafikknudepunkt. Ud for ejendommen Adresse
1 blev der foretaget nedseenkning af fortovet.

Det tiltreedes af de grunde, der er anfort byretten, at spergsmalet om erstat-
ningsansvar ikke skal afgares efter reglerne om ulovbestemt objektivt ansvar, men
efter et almindeligt culpaansvar.

Pé baggrund af de foreliggende oplysninger leegges det til grund, at der forud for
arbejdet med trafikknudepunktet var flere @®ldre revnedannelser i ejen-dommen.
Efter forklaringerne fra Vidne 3 og Vidne 1 og de fremlagte fotos sammenholdt
med skensmandens besvarelse laeg-ges det endvidere til grund, at der i

udferelsesperioden opstod yderligere rev-nedannelser pd Adresse 1.

Skensmanden har vurderet, at arsagen til udviklingen i revnedannelsen er en
kombination af, at ejendommens fundering ikke er fort ned til funderingsfast
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underlag, hvilket efter skensmandens opfattelse er seedvanligt for en ejendom
opfort i 1880, og at der ved de udferte anlaegsarbejder er pafort ejendommen
vibrationsrystelser. Herefter og efter den tidsmassige sammenhang mellem
arbejdets udferelse og udviklingen i revnedannelsen, finder landsretten, at det er
tilstreekkeligt godtgjort, at der er sammenhang mellem denne og det udforte
anlegsarbejde.

Det fremgér af skansmandens besvarelse af spergsmal 1, at fortovet ud for
Adresse | er neds@nket ca. 12-13 centimeter, og af besvarelsen af spergsmal 1A
fremgar det, at der er udfert jordarbejder med en maksimal dybde pa 0,6 meter
under terreen. Det leegges efter skonserklaringen og forklaringerne til grund, at
den anvendte arbejdsmetode ud for Adresse 1 i forbindelse med fortovsar-bejdet,
herunder med anvendelse af en pladevibrator pa godt 430 kg., ogsa teet pa huset,
har veret seedvanlig og forsvarlig. Efter bevisferelsen var der ikke forhold ved
ejendommen eller ved arbejdsstedet i gvrigt, der tilsagde, at der forud for, at
arbejdet blev ivaerksat, skulle udvises en serlig forsigtighed eller foretages
narmere undersggelser.

Det er efter bevisforelsen ikke godtgjort, at der i forbindelse med det pagal-dende
fortovsarbejde er tilsidesat forskrifter vedrerende foretagelse af mélin-ger,
herunder af vibrationer, der kan fore til et erstatningsansvar. Efter bevisfo-relsen,
herunder forklaringerne fra Vidne 2, Vidne 4, Vidne 5 og Vidne 6, er det endvidere
ikke godtgjort, at det er sedvanligt at foretage vibrationsmaling ved et arbejde af

den omhand-lede art og pa en made, sa en tilsidesattelse heraf er
ansvarspadragende.

Det forhold, at skensmanden bl.a. har givet udtryk for, at forudgéende vibra-
tionsmalinger kan have betydning for fastleggelsen af arsagssammenhangen, kan
ikke fore til en anden vurdering. Skensmandens bemarkninger om den tyske
norm, DIN 4150, der ikke indeholder regler, der konkret kan tilleegges afgarende
betydning, kan heller ikke fore til en anden vurdering.

Herefter og efter bevisforelsen i1 gvrigt er det samlet set ikke godtgjort, at der er
handlet ansvarspadragende, og landsretten tager derfor Gjensidige Forsikrings,
dansk filial af Gjensidige Forsikring A/S, Norge som mandatar for Norddjurs
Kommune, pastand om frifindelse til folge.

Som felge heraf tager landsretten tillige Tryg Forsikring A/S som mandatar for
Barslund A/S under konkurs’ pastand om frifindelse til folge.

Efter udfaldet af sagen BS-40861/2022-VLR skal Appelindstaevnte ApS, tidligere
Sagseger ApS i sagsomkost-ninger for begge retter betale 112.482,82 kr. til
Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge som
mandatar for Norddjurs Kommune. 100.000 kr. af belabet er til deekning af
udgifter til advokatbistand for begge ret-
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ter, 10.000 kr. er til retsafgift og 2.482,82 kr. er udgifter til vidner. Ud over sa-
gens verdi er der ved fastsettelsen af belobet til advokat taget hensyn til sa-gens
omfang, herunder at der har veret gennemfort syn og sken. Der er endvi-dere
taget hensyn til, at Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsik-ring
ASA, Norge som mandatar for Norddjurs Kommune har varet reprasen-teret ved
en ansat advokat.

Efter udfaldet af sagen BS-40861/2022-VLR skal Gjensidige Forsikring, dansk
filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge som mandatar for Norddjurs Kom-
mune i sagsomkostninger for begge retter betale 115.818,46 kr. til Tryg Forsik-
ring A/S som mandatar for Barslund A/S under konkurs. 90.000 kr. af belebet er
til dekning af udgifter til advokatbistand, 10.000 kr. er til retsafgift, 14.300 kr. er
til godtgerelse af udgifter til syn og sken, herunder afthjemling af skensmanden,
og 1.518,46 kr. vedrerer udgifter til vidner. Ud over sagens verdi er der ved
fastsattelsen af belebet til advokat taget hensyn til sagens omfang, herunder at der
har veret gennemfort syn og sken. Der er endvidere taget hensyn til, at Tryg
Forsikring A/S som mandatar for Barslund A/S under konkurs har varet
repraesenteret ved en ansat advokat.

THI KENDES FOR RET:

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring A/S, Norge som
mandatar for Norddjurs Kommune frifindes.

Tryg Forsikring A/S som mandatar for Barslund A/S under konkurs frifindes.
I sagsomkostninger for begge retter skal Appelindstaevnte ApS, tidligere Sagsoger

ApS inden 14 dage betale 112.482,82 kr. til Gjensidige Forsikring, dansk filial af
Gjensidige Forsikring A/S, Norge som mandatar for Norddjurs Kommune.

Belgbet forrentes efter rente-lovens § 8 a.

I sagsomkostninger for begge retter skal Gjensidige Forsikring, dansk filial af
Gjensidige Forsikring A/S, Norge som mandatar for Norddjurs Kommune in-den
14 dage betale 115.818,46 kr. til Tryg Forsikring A/S som mandatar for Bar-slund
A/S under konkurs. Belgbet forrentes efter rentelovens § 8§ a.



HOJESTERETS DOM
afsagt mandag den 13. oktober 2025

Sag BS-247/2025-HJR
(2. afdeling)

X ApS
(advokat Michael Melchior)

mod
Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge,

som mandatar for Y Kommune
(advokat Marie-Louise Fahrner)

08

Sag BS-283/2025-HJR

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge,
som mandatar for Y Kommune

(advokat Marie-Louise Fahrner)

mod

Tryg Forsikring som mandatar for Z A/S under konkurs
(advokat Lars Bagh Mikkelsen)

I tidligere instanser er afsagt dom af Retten i Randers den 4. oktober 2022 (BS-
23181/2020-RAN og BS-38813/2020-RAN) og af Vestre Landsrets 2. afdeling den
22. august 2024 (BS-40509/2022-VLR og BS-40861/2022-VLR).

I pAdemmelsen har deltaget fem dommere: Michael Rekling, Hanne Schmidt,
Jens Kruse Mikkelsen, Lars Apostoli og Mohammad Ahsan.



Pastande

I sag BS-247/2025-HJR har appellanten, X ApS, nedlagt pastand om, at Y
Kommune til X ApS skal betale 338.750 kr. med procesrente fra den 11. juni
2020.

Indsteevnte, Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA,
Norge, som mandatar for Y Kommune, har pastdet stadfeestelse af landsrettens
dom.

I sag BS-283/2025-HJR har appellanten, Gjensidige Forsikring, dansk filial af
Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som mandatar for Y Kommune, nedlagt pa-
stand om, at indsteevnte, Tryg Forsikring A/S som mandatar for Z A/S under
konkurs, skal friholde appellanten for ethvert belob, herunder procesrenter og
sagsomkostninger, som appellanten matte blive palagt at betale til X ApSi sag
BS-247/2025-HJR.

Indsteevnte har pastaet stadfeestelse af landsrettens dom.
Supplerende sagsfremstilling
Rambgll Danmark A/S, der var Y Kommunes radgiver i forbindelse med an-
leegsarbejderne vedrerende trafikknudepunktet i A-by, havde ijuli 2017 udar-
bejdet en arbejdsbeskrivelse. Af arbejdsbeskrivelsen fremgar bl.a. folgende un-
der pkt. 4 om Bygningsdelsbeskrivelser:
”6.01 Fortove
4.2 Omfang
Langs ...gade mellem ...gade og trafikknudepunkt.

4.10 Udforelse

Afretningslag udleegges og komprimeres med pladevi-

brator...
6.02 Pladsbelaegning
4.2 Omfang

Som pladsbelaegning pa areal stodende op mod trafik-
knudepunktet, samt pa arealer ved hhv. ...vej og
...gade.



4.10

Udforelse

Afretningslag udleegges og komprimeres med pladevi-
brator.”

I referat af det 12. byggemode den 11. april 2018, med deltagelse af repraesen-
tanter fra Z, Y Kommune og Rambgll, er under pkt. 11 om administrative for-

hold, anfert folgende:

”11.3

11.3.1

Naboforhold

..gade 6

Revner i bygning

Bygherren, entrepreneren og Rambgl har den 10. april
besigtiget revne- og saetningsskader pa ejendommen
som er menes at veere opstdet som folge af arbejderne i
nerveerende entreprise. Besigtigelsen foregik sammen
med ejeren og dennes lejere af ejendommen

Skaden er bekendtgjort af ejeren umiddelbart efter ud-
torelsen af fortov og cykelsti ved ejendommen. [Ram-
bells repraesentant] udarbejder et notat fra besigtigel-
sen.

Der er, forinden igangseetning af entreprisens arbejder,
gennemfort en fotografisk registrering af omradet her-
under ogsa af ejlendommen ...gade 6. Denne er udfert
af Z. Af fotos herfra fremgar det tydeligt, at ejendom-
men tidligere har veeret repareret for revner i det pavir-
kede omrade.

Facader/sokkel fremstar dog pa fotos uden de mar-
kante skader som kunne observeres ved madet.
[Rambolls repreesentant] anbefalede ved medet, at der
monteres malepunkter pa ejendommen inden der fort-
seettes med vibrerende arbejder. [Rambells repraesen-
tant] anviser hvor der skal opsaettes udstyr og hvordan
malingsudstyr teenkes udfert. Malepunkterne skal lo-
bende observeres for bevaegelser i ejendommens faca-
der og sokkel.

Det skal sikres, at komprimering af den kommende as-
taltbeleegning sker med oscillation. [Rambglls repree-
sentant/Zs repraesentant] kontakter NCC herom.

Z har indberettet skaden til deres forsikringsselskab.
Dette har indtil videre ikke accepteret skaderne som en
forsikringssag.



Bygherren anmelder ogsa skaderne til deres forsik-
ringsselskab”.

Anbringender

X har anfert navnlig, at Y Kommune som bygherre skal erstatte udgifterne til
udbedring af de skader, som X’s ejendom, ...gade 6 i A-by, er blevet pafort ved
kommunens anlaegsarbejder.

Y Kommune er erstatningsansvarlig pa ulovbestemt objektivt grundlag. Arbej-
det blev saledes udelukkende foretaget i kommunens interesse og for dennes
regning og risiko. X havde ingen indflydelse pa arbejdet eller en selvsteendig in-
teresse i det. Kommunen er derfor naermest til at baere ansvaret og risikoen for
den forvoldte skade, som kommunen ved sin tekniske og ekonomiske planlaeg-
ning havde mulighed for at tage i betragtning.

Det mé ved vurderingen af, om der pahviler kommunen et objektivt erstat-
ningsansvar, indga, at der er sket skader pa ejendommen for 338.750 kr., hvilket
svarer til ca. en tredjedel af den offentlige ejendomsvurdering.

Hyvis ikke der pahviler Y Kommune et objektivt erstatningsansvar, er kommu-
nen ansvarlig efter en culpanorm, da det fremgar af skenserkleeringen, at arbej-
derne ved trafikknudepunktet seedvanligvis ville medfere iveerkseettelse af vi-
brationsmalinger, og da arbejdet kunne have veeret planlagt pa en sddan méade,
at skaderne kunne have vearet undgaet. Kommunen har desuden forsemt at
treeffe de nodvendige foranstaltninger for at sikre omkringliggende bygninger,
jf. byggelovens § 12, stk. 1.

Gjensidige Forsikring som mandatar for Y Kommune har over for X anfert
navnlig, at kommunen ikke er erstatningsansvarlig pa objektivt grundlag. Rets-
praksis om ulovbestemt objektivt ansvar omfatter ikke almindelig fortovsreno-
vering med begraensede jordarealer og seedvanlig komprimering af baerelag.

Hertil kommer, at kommunen ved den gkonomiske og tekniske planlaegning
ikke havde mulighed for at tage risikoen for de konkret indtradte skader i be-
tragtning, idet kommunen hverken kunne eller burde vide, at anvendelse af
pladevibratoren ville skade ejendommen. Det ma ogsa indga, at kommunen
ikke var eller burde have veret bekendt med bl.a. de seerlige sarbarheder i mur-
veerket, som medvirkede til den usaedvanlige skade pa ejendommen.

X har ikke fort bevis for, at kommunen har handlet i strid med faglige normer
eller standarder, idet det udferte arbejde i almindelighed ikke fordrede brug af
vibrationsmalinger. Kommunen havde ikke ansvaret for at vurdere, om der
skulle foretages vibrationsmalinger, da Z selv planlagde og udferte arbejdet og
i vid udstraekning havde frihed til valg af metode og materiel.



Hvis kommunen bliver pélagt et erstatningsansvar i hovedsagen, skal Z fri-
holde kommunen for dette erstatningsansvar. Den fulde erstatningsbyrde skal
efter aftalegrundlaget og sagens ovrige omstaendigheder placeres hos Z, jf. er-
statningsansvarslovens § 25. Dette skyldes, at Z som hovedentreprengr er un-
derlagt en professionsnorm, der er kendetegnet ved en skeerpet culpabedom-
melse, og pa dette grundlag ansvarlig for skaderne. Det ma séledes indga, at Z
havde radigheden over anleegsopgaven, herunder hvordan arbejdet skulle ud-
fores.

Ifolge AB92 var Z forpligtet til bl.a. at overholde reaktionspligten i AB-reglerne.
Z havde efter fotoregistreringen af ...gade 6 bade anledning og pligt til at oplyse
kommunen eller Rambgll om et eventuelt behov for opstilling af vibrationsma-
lere, herunder henset til at Z planlagde at anvende en pladevibrator pa godt 430
kg ca. 10-20 cm fra husmuren pa ejendommen.

Ved fordelingen efter erstatningsansvarslovens § 25 skal der ogsa tages hojde
for, at Z var naermest til at forudse og afveerge skaden, idet Z var den udferende
entreprenor, og idet kommunen forud for arbejdets pabegyndelse ikke havde
grundlag for bekymring for ejendommen.

Tryg Forsikring som mandatar for Z under konkurs har anfert navnlig, at Z
ikke har handlet ansvarspadragende i forbindelse med udferelsen af entrepri-
sen. Z har saledes ikke begaet fejl eller forsemmelser ved udferelsen, men har
udfert den i overensstemmelse med kommunens anvisninger, som er detaljeret
beskrevet i bl.a. entreprisekontrakten og arbejdsbeskrivelsen.

Anvendelse af en pladevibrator var et seedvanligt valg af entreprenermateriel
til arbejdsopgaven og foreskrevet i kommunens arbejdsbeskrivelse. Af skenser-
kleeringen fremgar det, at anvendelse af en mellemstor pladevibrator pa 434 kg
var seedvanlig og forsvarlig og i overensstemmelse med god handveerks- og ud-
forelsesskik.

Ejendommen har fuld keelder og et fundament med underkant ca. 2 meter un-
der det niveau, der blev gravet ned til, og ca. 2,5 meter under fortovsniveau,
hvor pladevibratoren blev anvendt. Z burde derfor ikke have veeret opmeerk-
som pa seerligt sarbare funderings- eller jordbundsforhold omkring ejendom-
men. Ifolge skonsmandens vurdering var det en medvirkende arsag til skaden,
at ejendommen er opfert i 1880 og ikke er funderet til overside af beeredygtige
aflejringer.

Hvis Hojesteret finder, at Y Kommune og Z er ansvarlige for skaden, skal den
fulde erstatningsbyrde pahvile kommunen. Det geelder, hvis kommunen paleeg-



ges et objektivt erstatningsansvar. Det geelder tilsvarende, hvis kommunen pa-
leegges et culpaansvar, da Z har udfert arbejdet i overensstemmelse med det de-
taljerede aftalegrundlag. Kommunen havde ansvaret for at sikre, at arbejdsbe-
skrivelserne var forsvarlige, og for, at jordbundsforholdene var af en beskaffen-
hed, som muliggjorde udferelse af den foreskrevne entreprise uden skade til
folge. Kommunen havde ogsa ansvaret for at foranledige vibrationsmaling, og
ifolge skonserkleeringen var det en projekteringsfejl, at der ifelge aftalegrundla-
get ikke var krav om vibrationsmaling.

Hojesterets begrundelse og resultat

Sagens baggrund og problemstilling

Y Kommune indgik i november 2017 en entreprisekontrakt med
entreprenorfirmaet Z A/S (nu under konkurs) om anleegsarbejder med henblik
pa omradefornyelse og etablering af et trafikknudepunkt i A-by. Som led i disse
arbejder skulle et fortov, der ligger ud for bl.a. facademuren til ejendommen
...gade 6, ejet af X ApS, seenkes ca. 10 cm, sdledes at busserne kunne kore fra
...gade ind pa busholdepladserne pa trafikknudepunktet uden bump.
Nedsenkningen af fortovet foregik ved, at Z fjernede fortovsfliserne og
afgravede grus til en dybde af ca. 60 cm, som efterfelgende blev genopfyldt
med grus og komprimeret med henblik pa at genanleegge fortovsfliserne.

I forbindelse med komprimering af det naeevnte grus anvendte Z en pladevibra-
tor med en veegt pa ca. 430 kg, hvilket medferte skader i form af revnedannelser
i murveerket og soklen pa ejendommen ...gade 6. Der er for Hojesteret enighed
om, at udgifterne til udbedring af skaderne kan opgeres til 338.750 k.

Sagen mellem ejendommens ejer og Y Kommune (hovedsagen) angar sporgs-
malet, om kommunen er erstatningsansvarlig for skaderne pa ejendommen,
herunder om ansvaret skal paleegges pa grundlag af den almindelige erstat-
ningsregel i dansk ret (culpareglen) eller pa objektivt ansvarsgrundlag. Sagen
mellem Z og kommunen (adcitationssagen) angar spergsmalet, om og i hvilket
omfang Z skal friholde kommunen for et eventuelt erstatningsansvar.

Forholdet mellem ejendommens ejer og kommunen

Vurderingen af, om Y Kommune er erstatningsansvarlig over for ejeren af den
beskadigede ejendom, beror i forste reekke pa, om kommunen er ansvarlig efter
culpareglen. Spergsmalet er navnlig, om kommunen i forbindelse med plan-
leegningen og tilretteleeggelsen (projekteringen) af de omhandlede anlaegsarbej-
der har udvist ansvarspadragende fejl eller forsommelser.

I denne vurdering ma det indga, at det af skonserkleeringerne fremgar bl.a., at
vibrationsmalinger normalt overvejes allerede under planleegning, projektering
og udbud, at krav om udferelse af vibrationsmalinger seedvanligvis vil fremga



af arbejdsbeskrivelsen og udbudsmaterialet, og at det vigtigste er, at parterne,
inden arbejderne igangseettes, afklarer mellem sig, hvem der har ansvaret for at
dokumentere vibrationsniveauer under byggeforlabet.

Endvidere ma det indga, at det om den konkrete sag af skenserkleeringerne
fremgar, at projektmaterialet ikke levede op til de regler og normer for god pro-
jekteringsskik, der var geeldende pa projekteringstidspunktet, fordi det ikke
fremgik heraf, at der skulle foretages vibrationsmalinger, og at de omhandlede
arbejder seedvanligvis ville medfere ivaerkseettelse af vibrationsmalinger.

Pa den anforte baggrund finder Hgjesteret, at kommunen er erstatningsansvar-

lig for skaderne pa ejendommen som felge af, at spergsmalet om vibrationsma-

linger ikke var omtalt i projektmaterialet eller pa anden made afklaret inden pa-
begyndelsen af arbejderne.

Det er herefter ikke naedvendigt at tage stilling til, om der ogsa ville have pahvi-
let kommunen et erstatningsansvar pa objektivt ansvarsgrundlag.

Hojesteret tager herefter X’s pastand til folge.

Forholdet mellem kommunen 0g Z

Spoergsmalet i sagen mellem kommunen og Z er i forste reekke, om Z er erstat-
ningsansvarlig for skaderne pa X’s ejendom, sdledes at kommunen er berettiget
til at gore regres mod Z. I givet fald er spergsmalet, hvordan erstatningsbyrden
skal fordeles.

Ved vurderingen af de krav, der ma stilles til Zs agtpagivenhed, ma der leegges
veaegt pa bl.a. handlingens farlighed, handlingens skadeevne og muligheden for
at undga skade.

Ifolge Y Kommunes arbejdsbeskrivelse skulle fortovets grus komprimeres med
en pladevibrator. Det folger af skonserkleeringerne, at det var i overensstem-
melse med god handveerks-/udferelsesskik, at Z til brug for komprimeringen
anvendte en ca. 430 kg tung pladevibrator, og at denne som udgangspunkt
kunne anvendes forsvarligt neer den omhandlede ejendom.

Hojesteret finder herefter, at det som udgangspunkt ikke kan anses som an-
svarspadragende, at Z anvendte den pageeldende pladevibrator ved komprime-
ringen.

Det fremgar imidlertid af skenserkleringerne, at skensmanden ud fra sagens
bilag ikke har forudseetninger for at foretage en vurdering af, om pladevibrato-
ren reelt er anvendt forsvarligt og under forneden hensyntagen til den omhand-



lede ejendom, idet der ikke er udfert vibrationsmalinger i forbindelse med an-
leegsarbejdet. Hertil kommer, at det fremgar af sagen, at Z inden igangsaettelse
af arbejdet gennemforte en fotografisk registrering af bl.a. elendommen ...gade
6, hvoraf tydeligt fremgik, at ejendommen tidligere havde veeret repareret for
revner i det omrade, der blev pavirket af arbejdet.

Pa denne baggrund finder Hgjesteret, at Z har handlet ansvarspadragende ved
at anvende den pageeldende pladevibrator neesten helt op til ejendommens fa-
cademur uden forinden at have rejst spergsmal om vibrationsmalinger eller an-
vendelse af andre udferelsesmetoder over for kommunen eller dennes radgiver.
Kommunen er saledes berettiget til at gore regres mod Z.

Den indbyrdes fordeling af erstatningsbyrden mellem Y Kommune og Z skal
foretages efter, hvad der under hensyn til ansvarets beskaffenhed og omstaen-
dighederne i gvrigt ma anses for rimeligt, jf. erstatningsansvarslovens § 25, stk.
1.

Haojesteret finder efter en samlet vurdering, at Z skal betale halvdelen af det,
som kommunen skal betale til X. Hojesteret har herved lagt veegt pd, at bade
kommunen og Z er ansvarlige efter den almindelige culparegel, og at de begge
er deekket af en ansvarsforsikring.

Konklusion og sagsomkostninger
X’s pastand over for Y Kommune tages til folge i hovedsagen.

I adcitationssagen tages Y Kommunes pastand over for Z delvist til folge som
nedenfor bestemt.

Efter hovedsagens resultat skal Y Kommune betale sagsomkostninger for byret,
landsret og Hojesteret til X med i alt 246.109,25 kr. Sagsomkostningerne er fast-
sat til deekning af advokatudgift med 200.000 kr., af retsafgifter for byret og Ho-
jesteret med 25.780 kr., af udgifter til skenserkleering med 12.806,25 kr., af ud-
gifter til afhjemling af skensmanden med 7.375 kr. og af udgifter til vidnegodt-
gorelse med 148 kr.

Efter resultatet i adcitationssagen mellem Y Kommune og Z skal ingen part i
denne sag betale sagsomkostninger for byret, landsret eller Hojesteret til den
anden part.

THI KENDES FOR RET:

Gjensidige Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som
mandatar for Y Kommune skal til X ApS betale 338.750 kr. med procesrente fra
den 11. juni 2020.



I sagsomkostninger for byret, landsret og Hojesteret skal Gjensidige Forsikring,
dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som mandatar for Y Kom-
mune betale 246.109,25 kr. til X ApS. Sagsomkostningsbelobet forrentes efter
rentelovens § 8 a.

Tryg Forsikring A/S som mandatar for Z A/S under konkurs skal til Gjensidige
Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som mandatar for
Y Kommune betale 292.429,50 kr., hvoraf 169.375 kr. forrentes med procesrente
fra den 11. juni 2020, og 123.054,50 kr. forrentes efter rentelovens § 8 a.

Tryg Forsikring A/S som mandatar for Z A/S under konkurs og Gjensidige
Forsikring, dansk filial af Gjensidige Forsikring ASA, Norge, som mandatar for
Y Kommune skal ikke betale sagsomkostninger for byret, landsret eller
Hojesteret til den anden part.

De idemte belgb skal betales inden 14 dage efter denne hgjesteretsdoms afsi-
gelse.





