MRF 2024.91

@stre Landsrets dom af 9. april 2024, 10. afd., sag S-67-24
(Jakob Friis Nolsg, Malou Kragh Halling og Katja Hgegh)

Anklagemyndigheden mod T (adv. Mai Askjeer Wandrup, besk.)

Tvangsbader palagt i 2022 for manglende efterkommelse af pabud efter landbrugsloven henholds-
vis byggeloven og planloven forhgjet fra 6.000 kr. til 12.000 kr. manedligt. Der kunne ikke ske
fornyet provelse af pabuddenes lovlighed.

Ved @stre Landsrets dom af 7. december 2022
(MRF 2022.273 @) blev T idgmt bgder samt ma-
nedlige tvangsbader pa 2 x 3.000 kr. for dels ikke
at efterkomme Landbrugsstyrelsens pabud om
enten at afhaende en landbrugsejendom eller op-
fylde bopalspligten ved at opfare en passende be-
boelsesbygning og dels ikke at efterkomme Lol-
land Kommunes pabud om lovliggarelse af pavil-
loner opfert uden landzonetilladelse og byggetil-
ladelse pa ejendommen. Da T fortsat ikke efter-
kom de to pabud, anmodede anklagemyndighe-
den i oktober 2023 byretten om at forhgje de pa-
lagte tvangsbeder til 2 x 6.000 kr. manedligt. T
erkendte ikke at have efterkommet pabuddene,
men forklarede, at dette skyldtes, at landbrugs-
ejendommen fortsat ikke var solgt trods tre pris-

nedseettelser, og at T havde solgt halvdelen af pa-
villonerne, mens den resterende halvdel ikke
kunne flyttes, far de blev solgt, da de ellers risi-
kerede at blive gdelagt. T oplyste ogsa, at pavil-
lonerne ikke leengere var tilsluttet vand og strem.
Byretten bemarkede, at spgrgsmalet om pabud-
denes lovlighed var blevet afgjort ved MRF
2022.273 @ og ikke kunne efterprgves under en
sag om forhgjelse af tvangsbgderne. Da de pa-
lagte tvangsbgder pa 2 x 3.000 kr. manedligt ikke
havde haft den tilsigtede virkning, fandt byretten,
at der var grundlag for at forhgje tvangsbgderne
til 2 x 6.000 kr. med virkning fra 1. februar 2024.
T ankede dommen til landsretten, der tiltradte by-
rettens begrundelse og resultat og derfor stadfae-
stede forhgjelsen af tvangsbaderne.

Kommentar: Fra nyere praksis om forhgjelse af tvangsbader for manglende efterkommelse af lovlig-
garelsespabud se MRF 2021.288 V, MRF 2023.21/4 V og MRF 2023.261 V.
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DOM
afsagt den 135, december 2023

Rettens nr. 1-4367/2023
Politiets nr. 1900-60190-00715-23

Anklagemyndigheden
mod T

Retsmedebegaring er modtaget den 5. oktober 2023,

Anklagemyndigheden har i medfer af retsplejelovens § 997, stk. 3, jf. § 684,
stk. 1. nr. 1. anmodet om, at de mAnedlige tvangsboder pa 6.000 kr. som

T slev idemt ved Ostre Landsrets dom af 7. december 2022
forhejes til 12.000 kr. med virkning fra den 1. februar 2024.

T aar protesteret.
Sagens oplysninger
Der er afgivet forklaring af’ T
Forklaringen er lydoptaget og gengives ikke i dommen.
Rettens begrundelse og afgerelse
T har erkendt, at han ikke har overholdt de to pabud, som blev

fastsat ved Nykebing Falster rets dom af 9. august 2022 og som stadfestet af
@stre Landsrets den 7. december 2022.

Spergsmélet om pabuddenes oprindelige lovlighed blev siledes afgjort ved
Ostre Landsrets ankedom af 7. december 2022, og kan ikke efterproves nu.

Retten skal derfor under denne sag alene tage stilling til storrelsen af de
fortlabende beder, som er palagt med henblik pa at tvinge T il at
opfylde de meddelte pabud.

Da de nuvzrende tvangsboder pa 2 x 3.000 kr. manedligt ikke har haft den
lilsigtede virkning. er der derfor grundlag for at forhaje tvangshodeme som
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nedenfor bestemt.
Thi kendes for ret:

Den ménedlige tvangsbede som T blev idomt ved @stre Landsrets
dom af 7. december 2022 for overtreedelse af bopalspligten forhejes til 6.000
kr. med virkning fra 1. februar 2024.

Den méanedlige tvangsbede. som T blev idemt ved Ostre
Landsrets dom af 7. december 2022 for overtredelse af pligten vedrorende
lovliggerelse af pavilionbygningeme forhajes til 6.000 kr. med virkning fra 1.
februar 2024.

T skal betale sagens omkostninger.

Charlotte Saltoft Thorlaksen
donumer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN INYK@BING F., den 15, december 2023

Britta Oxenholt
Kontorfuldmegtig
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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 9. april 2024 af @stre Landsrets 10. afdeling
(landsdommerne Jakob Friis Nolsg, Malou Kragh Halling og Katja Hgegh).

10. afd. nr. S-67-24:
Anklagemyndigheden

mod

(advokat Mai Askjeer Wandrup, besk.)

Dom afsagt af Retten i Nykabing Falster den 15. december 2023 (1-4367/2023) er anket af
T med pastand om fritagelse for tvangsbgder, subsidizrt en forleenget frist til
afhaendelse af aktiverne, mere subsidiart udsattelse af betaling af bader til ejendommen er

afhaendet.

Anklagemyndigheden har pastaet stadfeaestelse.

Forklaringer

T har i landsretten supplerende forklaret blandt andet, at han har solgt halvdelen
af pavillonerne og er i forhandling vedrgrende salg af de resterende. De pavilloner, som
endnu ikke er solgt, kan ikke anvendes, men star fortsat opbevaret pa adressen. Her skal de
blive staende, til de er solgt, da de ellers kan risikere at blive gdelagt ved flytning. Far pa-
villonerne blev placeret pa adressen, blev de opbevaret forskellige andre steder, som han
dog ikke leengere har adgang til. Pavillonerne var tilsluttet vand og strem, da de blev brugt
til beboelse. Det er de ikke leengere. Han har fortsat ikke solgt ejendommen, men ger alt,

hvad han kan, for at det skal lykkes. Han har sat prisen ned tre gange. Ejendommen er ble-
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vet en klods om halsen pa ham. Han satte senest prisen ned i marts maned. Han kabte
ejendommen i 2005, men flyttede farst sin adresse hertil for ca. 4 ar siden, da de solgte
deres hus i Maribo. Da de kebte ejendommen, 13 der et hus pa grunden, som ikke havde
varet beboet i mindst 10 &. Kommunen sggte og fik landzonetilladelse til ham. Arsagen
var, at han ville bygge et sted pa ejendommen, der kraevede en landzonetilladelse. Han fik

endvidere byggetilladelse for ca. 10 ar siden.

Oplysninger i sagen
Der er fremlagt oversigt over personer med tilmeldt bopzl pa ejendommen. Der er desuden
fremlagt mails af 6. og 8. februar 2024 fra henholdsvis Ministeriet for Fgdevarer, Landbrug

og Fiskeri og fra Lolland Kommune, hvoraf fremgar, at forholdene ikke er lovliggjort.
Landsrettens begrundelse og resultat
Af de grunde, som byretten har anfart, tiltreeder landsretten, at der er grundlag for at forhg-
je tvangsbgderne til de af byretten bestemte belgb. Det af T forklarede kan ikke
fare til et andet resultat.
Landsretten stadfeester derfor dommen.

Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T stadfaestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreaeftes. @stre Landsret, den 09-04-2024

Dorthe Goldbak

souschef





