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Miljg- og Fadevareklagenavnets afgarelse af 30. januar 2024, j.nr. 22/02005

Stadfeestet Aalborg Kommunes pdabud om slojfning af E’s egen boring og tilslutning til almen
vandforsyning, da preveanalyser viste koncentrationer for kveelstof pa mellem 47 mg/L og 54 mg/L,
og vandet blev anvendt til bl.a. hotel og restaurant. Omkostninger for tilslutning til almen vand-
forsyning pa 100.000-130.000 kr. fandtes ikke i modstrid med proportionalitetsprincippet.

Miljg- og Fadevareklagenavnet stadfeestede i
2020 (j.nr. 18/04964) Aalborg Kommunes pa-
bud af 5. februar 2018 til E om at sikre forbed-
ret vandkvalitet med hensyn til koncentration
af kveelstof i indvundet vand fra egen boring pa
E’s ejendom med herregardsbebyggelse, der
blev brugt som restaurant og hotel. Aalborg
Kommune meddelte i januar 2022 pabud efter
vandforsyningslovens § 36 til E om at slgjfe
boringen og pabud efter § 29, stk. 3, afgarelse
om at tilslutte ejendommen almen vandforsy-
ning. Det var for afgerelsen lagt til grund, at
indvindingen af vand blev anvendt til hushold-
ningsbrug samt drift af restaurant og hotel og
derfor var omfattet af drikkevandsbekendtge-
relsens § 1, stk. 1, litra c, vedr. vandkvalitets-
krav for anden kommerciel aktivitet. Det frem-
gik herudover af afgarelsen, at preveanalyser
gennem perioden 2014-2020 udviste indhold af
nitrat med koncentrationer pa 52, 50, 53, 49,
47,50, 50, 54 0og 51 mg/L, og det pa den bag-
grund var vurderet, at indholdet af nitrat pa et
stabilt niveau oversteg kvalitetskravet pa 50
mg/L efter drikkevandsbekendtgarelsens bilag
1b. Endvidere fremgik det af afgerelsen, at
Aalborg Kommune havde indhentet prisover-
slag for etablering af ny boring pa ejendom-
men, hvor prisen var vurderet til 100.000-
130.000 kr., mens bidrag for tilslutning til al-
men vandforsyning ville andrage 75.000-
120.000 kr. samt yderligere omkostninger ftil
etablering af jordledning inden for skelgraensen
til ejendommen og omkostninger til slgjfning
af boring. Afgarelsen blev paklaget af E, der

bl.a. gjorde geldende, at ved inddragelse af
usikkerheden pa 10 pct. for preveanalyser var
der ikke pavist en overskridelse af kvalitetskra-
vet pa 50 mg/L for nitrat, samt at anvendelsen
af vandet havde karakter af fgdevarevirksom-
hed omfattet af undtagelsen for kvalitetskrav
efter drikkevandsbekendtgarelsens § 4, stk. 3.
Miljg- og Fedevareklagenavnet (formanden)
bemearkede, at afgerelser om slgjfning af bo-
ringer for vandforsyningsanleg efter vandfor-
syningslovens § 76, nr. 3, er undtaget klagead-
gang. Nevnet konstaterede, at indvindingen af
vand ikke udelukkende fandt anvendelse for
fedevarevirksomhed, men ogsa for egen hus-
holdning og drift af restaurant og hotel. E’s an-
vendelse af vandet var derfor ikke omfattet af
undtagelsen fra kvalitetskrav efter drikke-
vandsbekendtgarelsens § 4, stk. 3. Vedrgrende
kvalitetskrav bemarkede navnet, at det frem-
gar af drikkevandsbekendtgerelsens bilag 1b,
at ved vurderingen af, om kvalitetskrav er op-
fyldt, ma maleusikkerheden ikke anvendes som
ekstra tolerance. Naevnet lagde til grund, at der
med prgveanalyserne forela dokumentation for
et stabilt forhgjet indhold af nitrat over en peri-
ode siden 2014, og at omkostningerne forbun-
det med at tilslutte ejendommen almen vand-
forsyning ikke kunne anses for uproportionale
i forhold til forventede omkostninger forbundet
med at etablere ny boring. P& den baggrund
fandt Miljg- og Fadevareklagenavnet, at afge-
relsen var meddelt i overensstemmelse med
vandforsyningslovens § 29, stk. 3, hvorfor
naevnet stadfeestede afgarelsen.
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Stadfaestelse af pabud om tilslutning til
almen vandforsyning i Aalborg Kommune

22/02005

Miljo- og Fedevareklagenaevnet har truffet afgarelse efter vandforsyningslovens § 29, stk. 3, jf.
875, stk. 1.[1]

Miljo- og Fedevareklagenaevnet stadfaester Aalborg Kommunes afggrelse af 12. januar 2022 om
pabud om at lade ejendommen [A1], 9240 Nibe, tilslutte almen vandforsyning.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. 8 17, stk. 1, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet[2] og
gebyrbekendtggrelsens § 2, stk. 6.[3] Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen skal vaere
anlagt inden 6 maneder, jf. vandforsyningslovens § 81, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 i lov om Milje- og
Fedevareklagenavnet.

1. Klagen til Miljg- og Fadevareklagenaevnet

Afggrelsen er den 6. februar 2022 paklaget til Miljg- og Fedevareklagenavnet af ejendommens
ejer.

Klager har navnlig anfert, at

e vandets kvalitet ikke er darlig,

 overskridelsen af greensevaerdien for nitratindhold ligger inden for maleusikkerheden,

e der er en tendens til fald i indholdet af nitrat i vandet,

e forureningen med nitrat kommer fra naertliggende dambrug, og at Aalborg Kommune
ikke har forholdt sig til dette,

¢ vandkvaliteten kan forbedres ved at bore den eksisterende boring dybere, hvilket er en
billigere lgsning,

* klagers markvandingsboring vil kunne anvendes til forsyning af klagers ejendom i
forhold til drikkevand,

¢ udgiften til tilslutning er uforholdsmaessig stor i forhold til vandkvaliteten,

e vandkvaliteten hos det almene vandvaerk er darligere end i klagers boring, og

* der ikke er hjemmel til at meddele pabud om slgjfning af boringen, da den ogsa
anvendes til landsbrugsdriften pa ejendommen.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.3.

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/Oeba7c3d-bd87-40b8-8df9-0d4eafOfbe1c 1/9
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2. Sagens oplysninger
2.1 Sagens forhistorie

Aalborg Kommune meddelte den 5. februar 2018 i medfer af vandforsyningslovens & 62, stk. 1,
pabud om, at ejendommen [A1], 9240 Nibe, senest den 1. juni 2018 skulle have en forbedret
vandkvalitet, som overholdt graensevaerdierne for nitrat.

Miljo- og Fedevareklagenaevnet stadfaestede den 2. september 2020 afggrelsen.[4] Naevnet
fandt indledningsvist, at klagers ejendom var omfattet af drikkevandsbekendtggrelsens § 1,
stk. 1, nr. 1, idet den anvendtes til restaurant- og hoteldrift.[5]

Videre konstaterede Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at vandet i den omhandlede
vandforsyning overskred kvalitetskravet til nitrat i drikkevand, og at overskridelsen havde
vaeret stabil over en laengere periode. Naevnet bemaerkede i den forbindelse, at naevnet var
opmaerksomt pa, at vandpreven fra den 1. marts 2016 viste et indhold pa 50 mg/I nitrat, hvilket
var grensevardien. Naevnet fandt dog, at der samlet set var tale om et mindre, men dog
stabilt forhgjet indhold af nitrat over drene siden 2014.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet fandt pa den baggrund ikke anledning til at tilsidesaette
Aalborg Kommunes faglige vurdering af, at drikkevandet skulle forbedres. Naevnet havde ved
vurderingen af pa den ene side den mindre overskridelse af indeholder af nitrat i drikkevandet
og pa den anden side de sundhedsmaessige risici ved indtagelse af vandet lagt vaegt p3, at der
pa ejendommen blev drevet en restaurant og et hotel, ligesom ejendommen delvist var
udlejet, og at andre end ejendommens ejere derved indtog vandet. | den forbindelse
bemarkede naevnet, at eftersom der pa ejendommen blev drevet virksomhed af naevnte
karakter, kunne det efter naevnets opfattelse ikke udelukkes, at der kunne vaere spaedbgrn,
som fra tid til anden ville anvende vandet i kortere eller leengerevarende tid.

Endvidere traf Aalborg Kommune den 26. august 2019 i medfer af
drikkevandsbekendtggrelsens 8 7, stk. 3, afgarelse om fastleeggelse af kontrolprogram for
ejendommen.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet stadfeestede den 2. september 2020 afggrelsen, idet naevnet
bl.a. fandt, at der var tale om levering af vand til "anden kommerciel eller offentlig aktivitet”, jf.
drikkevandsbekendtggrelsens 8 1, stk. 1, nr. nr. 1, litra ¢, idet ejendommen anvendes til
restaurant- og/eller hoteldrift.[6]

2.2 Den péklagede afgarelse

Aalborg Kommune har den 12. januar 2022 i medfgr af vandforsyningslovens § 29, stk. 3,
meddelt pabud om tilslutning af ejendommen beliggende [A1], 9240 Nibe til [F1] inden den 31.
marts 2022. Samtidig har kommunen i medfgr af lovens § 36 meddelt pabud om at boring
DGU nr. 34.3481 skal slgjfes inden den 30. april 2022.

Det fremgar af afgerelsen, at klagers ejendom er beliggende inden for [F1]s naturlige
forsyningsomrade. Videre fremgar det, at vandvaerket har oplyst, at de kan levere vand til
klagers ejendom.

Endvidere fremgar det af afgerelsen, at vandforsyningsanlaegget pa ejendommen leverer vand
til husholdningsbrug, restaurant- og hoteldrift samt flere udlejningsejendomme. Aalborg
Kommune har i den forbindelse bemaerket, at vandforsyningen, som er omfattet af
drikkevandsbekendtggrelsens 8 1, stk. 1, nr. 1, litra c, skal overholde kvalitetskravet for nitrat
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pa 50 mg/l, jf. bekendtggrelsens § 4. Videre har kommunen bemaerket, at indholdet af nitrat
fra 2014 til september 2020 er over graensevardien i syv ud af otte prever. Konkret fremgar
det af afgerelsen, at nitratindholdet i vandet i perioden 9. november 2009 til 18. september
2020 er fglgende:

9. november 2009 - 52 mg/l, 19. april 2010 - 50 mg/I, 17.marts 2011 - 53 mg/I, 3. oktober 2011
- 49 mg/l, 4. september 2012 - 47 mg/l, 1. marts 2013 - 50 mg/I, 10. september 2013 - 50 mg/I,
3. marts 2014 - 53 mg/I, 3. september 2014 - 52 mg/Il, 16. september 2015 - 53 mg/|, 1. marts
2016 - 50 mg/l, 1. september 2016 - 54 mg/Il, 20. marts 2017 - 51 mg/l og 18. september 2020
- 52 mg/l.

Pa den baggrund er det Aalborg Kommunes vurdering, at indholdet af nitrat ligger pa et stabilt
niveau over gransevaerdien, og at drikkevandskvaliteten pa ejendommen derfor skal
forbedres. Kommunen har videre bemaerket, at i det omfang, der kan vises dokumentation for,
at nitratindholdet i drikkevandet er faldende, sa det med rimelighed kan forventes, at
nitratniveauet overholder drikkevandsbekendtggrelsens kvalitetskrav inden for en rimelig
overskuelig arraekke, kan beslutningen om forbedring af vandkvaliteten udsaettes.

Aalborg Kommune har i sagen vurderet, at klagers ejendom vil kunne tilsluttes [F1] pa rimelige
vilkar. Kommunen har i den forbindelse oplyst, at drikkevandet fra vandveaerket overholde
drikkevandsbekendtggrelsens kvalitetskrav, og at tilkoblingen vil koste mellem 75.000-120.000
kr. plus omkostninger til etablering af jordledningen pa egen grund samt slgjfning af den
eksisterende boring. Videre har kommunen bemaerket, at der ved etablering af en ny boring,
ikke er garanti for, at det lykkes at finde vand, der overholder kvalitetskravene for drikkevand.
En ny boring vil ifelge kommunen skulle vaere dyb og koste det samme som en tilkobling til
vandvaerket. Kommunen har indhentet et prisoverslag pa en 50 m dyb boring ved to
brgndborefirmaer, og disse vil ifalge overslaget koste 100.000-130.000 kr., hvortil der skal
laegges omkostninger til slgjfning samt til fremtidige vandanalyser. Samlet er det kommunens
vurdering, at etableringsomkostningerne ved tilslutning er bade teknisk og ekonomisk
forsvarlige.

Videre har Aalborg Kommune oplyst, at den faktiske pris/tilslutningsafgift vil veere i henhold til
det pa tidspunktet gaeldende takstblad.

Endelig fremgar det af afgarelsen, at klager den 14. oktober 2020 har segt om tilladelse til
etablering af en markvandings-/indvindingsboring pa [A2], 9240 Nibe, og at denne boring
primaert skal anvendes til markvanding og sekundaert til forsyning af husholdning, herunder
[A1], 9240 Nibe. Videre fremgar det, at Aalborg Kommune den 17. juni 2021 har meddelt afslag
pa vandindvindingstilladelsen til husholdning.

2.3 Klagens indhold

Klager har anfert, at drikkevandets kvalitet ikke er darlig, idet malingerne med 10 % usikkerhed
ikke viser et forhgjet nitratindhold. Ifelge klager er der ikke tale om et stigende nitratindhold i
vandet, men derimod et omrade, der gennem malrettet reduktion af kvaelstofgedskning ved
omlaegning af markerne til gkologisk dyrkning er i fuld gang med at reducere tilledningen af
nitrat. Klager har papeget, at der allerede er sket et fald i nitratindholdet fra 2015 til 2016 pa 5
% og fra september 2016 og et halvt ar frem igen et fald pa 5 %. Malingerne viser derfor ifelge
klager at tiltagene virker. Videre har klager anfert, at med maleusikkerheden pa 10 % tillagt
usikkerheden for drsudsving og indsamlingsmetode viser analyseresultaterne ikke at indholdet
af nitrat er over 50 mg/I, eller at indholdet er stigende. Ifglge klager er der ikke belseg for at
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pasta, at vandet i boringen har mere end 50 mg/| nitrat, eftersom fem af de seneste ars
analyse resultater er under 50 mg/I nitrat, og at gennemsnittet af malingerne ikke er signifikant
over 50 mg/I.

Klager har endvidere anfert, at der ingen saglig begrundelse er for at anse drikkevandet pa
ejendommen for sundhedsfarligt. Ifelge klager er graensen pa 50 mg/| nitrat alene vejledende,
idet graensen for sundhedsfare er pa 100 mg/I. Klager har i forhold til sundhedsfaren henvist til
uddrag af Miljgstyrelsens vejledning om kvalitetskrav til visse stoffer i drikkevandet.[7] Videre
har klager bemaerket, at der i f.eks. spegepglse tillades en meget hgjere maengde af nitrat,
samt at vandet fra boringen kun indtages sporadisk med under en halv liter pr. dag pr. beboer,
hvorfor maengden af nitrat er under det malbare. Boringen leverer endvidere ifglge klager ikke
vand til spaedbarn.

Herudover har klager anfert, at sagen ikke er tilstraekkeligt oplyst, idet det ikke fremgar,
hvilken forurening, der kommer fra naboens dambrug. Ifglge klager har Aalborg Kommune
gennem en arraekke givet det opstremsbeliggende dambrug tilladelse til at forurene klagers
grund med naeringssalte, herunder kveelstof. Ifalge klager afledes der forurenet vand fra
dambruget til klagers voldgrav, der er beliggende 25 m fra boringen, samt til sgen pa klagers
ejendom. Afledningen af vand henover klagers ejendom fra dambruger, er ifglge klager
arsagen til det forhejede nitratindhold i drikkevandet, hvilket kommunen ifelge klager er
ansvarlig for, idet det er kommunen, der har godkendt dambruget. Endvidere har klager
anfert, at kommunen har forsemt at indfgre en 300 meters BNBO beskyttelseszone omkring
boringen.

Videre har klager anfert, at den nye annoncerede miljgtilladelse til dambruger vil betyde en
reducering af udledningen af kvaelstof til alene 8 % af det hidtidige, hvilket ifglge klager vil lgse
problemet med kveelstof i klagers boring.

Klager har derudover anfart, at Aalborg Kommune ikke har undersggt andre mulighed for at
reducere indholdet af nitrat. Ifglge klager vil det f.eks. medfere feerre udgifter for klager at bore
den eksisterende boring dybere.

Endvidere har klager anfert, at klager rader over en anden boring til markvanding, der uden
videre vil kunne benyttes til drikkevandsforsyning, uden at en sendring af boringen er
nedvendig.

Herudover har klager anfert, at der ikke er hjemmel i vandforsyningslovens § 29, stk. 3, til det
meddelte pabud. Ifglge klager er Aalborg Kommune forpligtet til at tage hensyn til
ejendommens forhold, hvilket ikke er sket.

Vandkvaliteten for de vaesentligste indikatorer er endvidere ifglge klager bedre for
ejendommens boring end for [F1], hvorfor tilslutningen ikke tjener et sundhedsmaessigt
formal.

Derudover vil pabuddet ifelge klager medfare en uforholdsmaessig stor udgift. Klager har
fremhaevet, at regningen for tilslutning er anslaet af Aalborg Kommune til 120.000 kr., hvortil
der ifglge klager kommer ggede fremtidige udgifter til levering af vand, der kapitaliseret med 1
% rentefod udger ca. 10 millioner kr. Belgbet skal ifglge klager betales af kommunen som
ansvarlig.

Endelig er der ifglge klager ikke hjemmel til at pabyde slgjfning af den eksisterende boring, idet
den tillige benyttes til egendommens drift som landbrug.
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Klager har den 8. marts 2022 supplerende anfert, at der ikke er malt et nitratindhold over 50
mg/I siden 2020, hvilket viser, at klagers handlingsplan med at reducere anvendelsen af
kveelstof i gardens landbrug virker.

Endvidere har klager anfert, at klagers virksomhed er en fgdevarevirksomhed, hvorfor klager
er undtaget for kvalitetskravet, jf. drikkevandsbekendtggrelsens § 4.

Klager her herudover anfert, at pabuddet strider imod lighedsprincippet, idet alle tilsvarende
boringer i landet skal lukkes, hvis klagers boring skal lukkes, hvilket ikke er sket.

Aalborg Kommunes udlaegning af drikkevandsbekendtggrelsen i forhold til usikkerhed i
malingerne beror ifalge klager pa en fejl. Maleusikkerheden betyder ifglge klager, at
analyserne viser, at indholdet af nitrat i analyserne ikke indeholder over 50 mg/I nitrat.

Endelig har klager anfert, at der er tale om ekspropriation, hvilket ikke er muligt, idet der ingen
offentlig interesse er.

| forhold til det, som Aalborg Kommune har bemaerket om vand fra dambruget til klagers
voldgrav, har klager bemaerket, at der ingen aftale er om, at klagers ejendom skal aftage
forurenet vand fra dambruget. Landvaesenskommissionens afgerelse omhandler ifglge klager
dambrugets tilladelse til at oppumpe grundvand. Ifglge klager er det positivt, at kommunen
har givet tilsagn om at ville stoppe vandtilfgrslen af forurenet vand fra dambruget, hvorfor
klager mener, at sagen er lgst, idet dette sammen med handlingsplanen utvivisom ma betyde,
at nitratindholdet i vandet falder.

Klager har endvidere den 12. maj 2022 fremsendt analyseresultaterne fra en vandprave fra
den 21. april 2022. Analysen viser et nitratindhold pa 51 mg/l. Ifelge klager viser dette, at
klagers handlingsplan virker, og der er ifglge klager tale om et signifikant fald i nitratindholdet
siden analysen fra september 2021 pa 1 mg/I.

Videre har klager anfert, at da Aalborg Kommunes tilladelse til udledning af nitrat fra
nabodambruget til klagers drikkevandsboring er udlgbet, og idet der ikke kan tildeles en ny, vil
dette sammen med klagers egen handleplan betyde, at indholdet af nitrat i vandet ma
forventes at falde til nul i lgbet af kort tid.

Endelig har klager anfert, at klager anmoder Miljg- og Fedevareklagenaevnet om at stoppe
forureningen af klagers drikkevand fra dambruget.

2.4 Aalborg Kommunes bemcerkninger til klagen

Aalborg Kommune har den 17. februar 2022 i bemaerkninger til klagen anfert, at det er
kommunens praksis, at nar enkeltvandforsyningsanlaeg ikke kan indvinde vand af en rimelig
kvalitet, og det tekniske anlaeg ikke er forbedret ved simple eendringer, skal ejiendommen
sluttes til almen vandforsyning. Klager har haft mulighed for at undersgge om det er muligt at
forbedre vandkvaliteten ved simple a&ndringer efter pabuddet af 5. februar 2018, hvilket klager
ikke har gjort, ligesom klager ifalge kommunen ikke ved analyseresultater har kunne
dokumentere, at kvalitetskravet pa 50 mg/| nitrat er overholdt.

Aalborg Kommune har endvidere bemaerket, at der alene udarbejdes indsatsplaner for
grundvandsbeskyttelse for almene vandforsyningsanlaeg.
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| forhold til forureningsfaren fra det nedstremsbeliggende dambrug har Aalborg Kommune
anfert, at det i kommunens revurdering af dambrugets miljggodkendelse er vurderet, at
dambruget ikke medferer en risiko for en vaesentlig pavirkning af grundvandet.

Om benyttelsen af en markboring som drikkevandsforsyning har Aalborg Kommune
bemaerket, at hvis klager gnsker dette, skal klager ansgge kommunen om tilladelse, idet
boringen er beliggende i det naturlige forsyningsomrade for en almen vandforsyning. Klager
skal samtidig dokumentere, at vandet fra boringen overholder drikkevandskvalitetskravene.

Aalborg Kommune har endvidere anfert, at maleusikkerheder ikke ma anvendes som ekstra
tolerance, jf. drikkevandsbekendtgarelsen. Kommunen har videre vurderet, at der ikke er
fremvist dokumentation for, at nitratindholdet i drikkevandet er faldende, s& det med
rimelighed kan forventes, at nitratniveauet overholder drikkevandsbekendtggrelsens
kvalitetskrav inden for en rimelig overskuelig arraekke.

Om vandkvaliteten fra [F1] har Aalborg Kommune bemaerket, at vandet overholder kravene i
drikkevandsbekendtggrelsen.

| forhold til sp@rgsmalet om erstatning har Aalborg Kommune bemaerket, at ifalge
vandforsyningslovens § 30 har klager krav pa erstatning for udgifterne ved tilslutning til almen
vandforsyning, men at denne erstatning kan nedsaettes eller bortfalde under hensyn til
anlaeggets alder, eller hvis vandkvalitets f.eks. ikke er tilfredsstillende. | mangel af enighed
fastsaettes dette af taksationsmyndigheden, jf. lovens § 30, stk. 2.

Endelig har Aalborg Kommune anfert, at arsagen til, at der ledes vand til klagers voldgrav fra
dambruget er, at dambruget er forpligtet til dette, jf. en landvaesenskommissionskendelse fra
den 24. januar 1959. Tilfgrslen af vand fra vandlgb medfgrer ifalge kommunen en ekstra
tilfarsel af naeringsstoffer til voldgraven, og dette uanset om vandet kommer direkte fra
vandlgbet eller fra et dambrug. Hvis klager ikke snsker at modtage vand til voldgraven, har
kommunen oplyst, at kommunen kan sgrge for, at dette stopper. Klager skal dog ifelge
kommunen samtidig sikre, at vandstanden i voldgraven, som er fredet, opretholdes pa anden
vis.

3. Miljg- og Fadevareklagenaevnets bemaerkninger og afgerelse
3.1 Miljo- og Fedevareklagencevnets bemcerkninger

Milja- og Fedevareklagenaevnet bemaerker indledningsvist, at afggrelse om pabud om slgjfning
af en boring efter vandforsyningslovens § 36 ikke kan paklages til naevnet, jf. lovens § 76, nr. 3.

Efter vandforsyningslovens 8 29, stk. 3, kan kommunalbestyrelsen treeffe afgarelse om, at en
eller flere ejendomme skal tilsluttes et bestaende alment vandveaerk, hvis tilslutning hertil
findes @nskelig ud fra en samlet vurdering af forholdene i omradet eller ud fra den enkelte
ejendoms forhold. Safremt taksterne for bidrag til vandforsyningsanlaegget er fastsat eller
godkendt af kommunen i medfar af vandforsyningslovens 8 53, stk. 1, skal betaling til
vandforsyningsanlaegget ske pa grundlag af disse takster, medmindre kommunen finder, at
der foreligger seerlige forhold, som ggr at taksterne ikke med rimelighed kan anvendes.

| cirkulzere om forskellige forhold vedrgrende vandforsyning[8] er det beskrevet, at 8 29, stk. 3,
ved loven af 6. juni 1985 blev e&endret saledes, at der ogsa kan gives ejeren af en enkelt
ejendom eller ejerne af nogle enkelte ejendomme palaeg om at slutte sig til et bestdende
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vandvaerk, hvis dette findes gnskeligt ud fra ejendommen eller ejendommenes forhold. Dette
vil blandt andet have betydning i tilfeelde, hvor benyttelsen af en ejendoms
vandforsyningsanlaeg enskes forbudt efter lovens § 62, f.eks. pa grund af hgjt nitratindhold,
men grundejeren vaerger sig ved at lade ejendommen slutte til en naerliggende
vandvaerksledning.

Det falger af Miljg- og Fadevareklagenaevnets praksis ved vandforsyningslovens
administration, at det ligger inden for rammerne af en kommunes opgaver at tilstraebe, at
ejendommene i kommunen skal forsynes med vand fra almene vandforsyningsanlaeg.[9]

Miljg- og Fedevareklagenaevnet laegger efter de i sagen foreliggende oplysninger til grund, at
det omhandlede vandforsyningsanlaeg foruden til klagers egen husholdning tillige leverer vand
til restaurant- og hoteldrift samt udlejningsejendomme. Naevnet finder derfor, at
indvindingsanlaegget pa ejendommen er omfattet af drikkevandsbekendtgerelsens § 1, stk. 1,
nr. 1, litra ¢, om anden kommerciel eller offentlig aktivitet.

Af drikkevandsbekendtggrelsens § 4 fremgar det, at vand fra vandforsyningsanlaeg, som
leverer vand omfattet af kvalitetskrav efter bekendtggrelsen, jf. § 1, stk. 1, nr. 1, skal overholde
de kvalitetskrav, som er angivet i bilag 1 a-f. Kvalitetskravet for nitrat er 50 mg/l, jf.
bekendtgerelsens bilag 1 b. Videre fremgar det af bilaget, at ved vurderingen af om
kvalitetskrav er opfyldt, ma maleusikkerhed ikke anvendes som ekstra tolerance.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet bemaerker i den forbindelse, at idet vandforsyningsanlaegget
leverer vand til anden kommerciel eller offentlig aktivitet finder kravene i
drikkevandsbekendtggrelsens 8 4, stk. 1, anvendelse, uanset om anlaegget samtidig forsyner
en fedevarevirksomhed, som det ifglge klager er tilfeeldet. Neevnet finder det derfor ikke
relevant at undersgge undtagelserne til kvalitetskravene i bekendtggrelsens § 4, stk. 2 og 3 for
fedevarevirksomheder.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet konstaterer, at vandet i den omhandlede vandforsyning
overskrider kvalitetskravet til nitrat i drikkevand, og at overskridelsen har veeret stabil over en
laengere periode startende fra 3. marts 2014. Det bemaerkes i den forbindelse, at naevnet er
opmaerksomt pa, at vandpreven fra 1. marts 2016 viste et indhold pa 50 mg/I nitrat, hvilket er
graensevaerdien. Naevnet finder dog, at der samlet set er tale om et mindre, men dog et stabilt
forhgjet indhold af nitrat over drene siden 2014. Naevnet er enigt med Aalborg Kommune i, at
maleusikkerheden i overensstemmelse med drikkevandsbekendtggrelsen ikke kan anvendes
som en ekstra tolerance i forhold til vurderingen af om indholdet af nitrat er over eller under
granseveardien.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet konstaterer endvidere, at klager ikke har opfyldt det af naevnet
stadfeestede pabud om forbedring af vandkvaliteten pa ejendommen, idet graensevaerdierne
for nitrat stadig er overskredet.

Videre finder Miljg- og Fedevareklagenavnet, at der ikke er anledning til at tilsidesaette Aalborg
Kommunes faglige vurdering af, at der ikke er udsigt til at indholdet af nitrat i vandet er
faldende, idet der ikke er noget i analyseresultaterne eller sagens omstaendigheder i gvrigt,
herunder i forhold til vand fra dambruget eller a&ndret landbrugsdrift, som konkret har vist, at
dette er tilfaeldet.

Miljo- og Fedevareklagenaevnet finder herudover, at der er proportionalitet mellem den paviste
vandkvalitet og de omkostninger klager vil blive palagt ved at tilslutte ejendommen til almen
vandforsyning, idet graenseveerdierne for nitrat er overskredet. Videre finder naevnet, at den
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almene vandforsyning kan levere vand pa ekonomisk rimelige vilkar, idet udgifterne til
tilslutning efter det oplyste ligger pa mellem 75.000-120.000 kr. plus omkostninger til
etablering af jordledningen pa egen grund, mens etablering af en dyb boring koster mellem
100.000-130.000 kr.

Pa baggrund af ovenstaende finder Miljg- og Fedevareklagenavnet, at det er i
overensstemmelse med vandforsyningslovens § 29, stk. 3, at meddele pabud om tilslutning af
ejendommen til almen vandforsyning.

Det af klager anfgrte om vandkvaliteten i vandet fra den almene vandforsyning kan ikke fgre til
et andet resultat. Naevnet bemaerker hertil, at kommunen ferer tilsyn med at bl.a.
kvalitetskravene til drikkevand overholdes, jf. vandforsyningslovens § 65.

Efter Miljg- og Fadevareklagenaevnets vurdering er der ikke med klagen i gvrigt fremkommet
forhold, der kan fere til &ndring afgarelsen.

3.2 Miljo- og Fadevareklagencevnets afgorelse

Miljg- og Fedevareklagenaevnet stadfaester Aalborg Kommunes afggrelse af 12. januar 2022 om
pabud om at lade ejendommen [A1], 9240 Nibe, tilslutte almen vandforsyning.

[1] Lovbekendtggrelse nr. 602 af 10. maj 2022 om vandforsyning m.v. med senere andringer.
[2] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenavnet.

[3] Bekendtgarelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Miljg- og
Fedevareklagenaevnet mv.

[4] Sagsnr. 18/04964.

[5] Bekendtgarelse nr. 1023 af 29. juni 2023 om vandkvalitet og tilsyn med
vandforsyningsanlaeg (nugaeldende).

[6] Sagsnr. 19/06761.

[7]1 Miljgstyrelsens vejledning nr. 60270 af 31. december 1984 om kvalitetskrav til visse stoffer i
drikkevandet, https://www.retsinformation.dk/eli/retsinfo/1984/60270
(https://www.retsinformation.dk/eli/retsinfo/1984/60270).

[8] Cirkuleere nr. 82 af 11. juli 1986 om forskellige forhold vedrgrende vandforsyning.
[9] Se f.eks. sag 18/05744 og sag 22/04190.

Sag:
22/02005

Dato:
30. januar 2024.

Emner:
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