MRF 2024.303
Miljg- og Fadevareklagenavnets afgerelse af 18. december 2024, j.nr. 20/00460

Opheevet tilladelse fra 2019 efter miljgbeskyttelseslovens § 28 til udledning af renset spildevand fra
Holsted Renseanlag til Natura 2000-vandlgbet Holsted A med lempede vilkér for organisk mate-
riale, bl.a. fordi kommunen ikke havde medtaget kumulativ virkning af udledning fra Brgrup Ren-
seanlag, og vurderingen ikke opfyldte habitatbekendtgarelsen eller indsatsbekendtggrelsens krav.
Uden betydning, om det var uforholdsmaessigt dyrt at nedbringe udledningen fra spildevandsan-
leegget, da dette hensyn kun kan indga ved fravigelse af kravene til vandkvalitet og habitatbeskyt-

telse.

Sagen omhandler Vejen Kommunes spildevands-
tilladelse efter miljgbeskyttelseslovens § 28 til
udledning af renset spildevand fra Holsted Ren-
seanlag til Holsted A, der er et Natura 2000-
vandlgb og malsat til god gkologisk og kemisk
tilstand i miljgmalsbekendtgarelsen, hvor kvali-
tetselementet *smadyr’ er god, men alle gvrige
kvalitetselementer er ukendt. Udpegningsgrund-
laget for Natura 2000-omradet er bl.a. baeklamp-
ret, flodlampret, havlampret, laks og snabel.
Baggrunden for sagen var, at Vejen Kommune i
2019 havde lempet spildevandstilladelsens krav-
veerdier fra 2014 for udledning af organisk mate-
riale (BI5) fra 3,2 mg/l til 4,7 mg/l. Kommunen
begrundede lempelsen med, at det ikke var muligt
at overholde de tidligere kravveerdier, og at krav-
veerdierne havde vearet overskredet i alle arene
bortset fra 2018. Forud for den andrede spilde-
vandstilladelse havde kommunen gennemfgrt en
vaesentlighedsvurdering efter habitatbekendtge-
relsen, hvor kommunen havde inddraget udled-
ning fra tre dambrug ved Holsted A, som i 2019
udledte 33.336 kg BI5 arligt, men som i 2026
skulle overga til udlgbskontrol, hvilket vil redu-
cere udledningen til 19.375 kg BI5 arligt. Kom-
munen mente endvidere, at tilladelsen var i over-
ensstemmelse med den danske gennemfarelse af
vandrammedirektivet i indsatsbekendtgarelsen.
Tilladelsen blev paklaget af Danmarks Sportsfi-
skerforbund, der bl.a. gjorde geldende, at tilla-
delsen kreevede habitatkonsekvensvurdering, at

kommunens vurdering af kumulative virkninger
var mangelfuld, da den ikke inddrog udledning
fra Brgrup Renseanleg, og at udledningen med-
farte en forringelse af vandlgbet. Miljg- og Fade-
vareklagenavnet (formanden) fandt, at kommu-
nen ikke havde foretaget en tilstraekkelig vurde-
ring af, om den &ndrede spildevandstilladelse
ville medfere en forringelse af vandlgbets og
kunne hindre opfyldelse af fastlagte miljgmal, li-
gesom vurderingen efter habitatbekendtgarelsen
var mangelfuld. Naevnet fremhavede i den for-
bindelse bl.a., at kommunen ikke havde inddraget
udledning fra Brgrup Renseanleg, og at udled-
ningen af organisk materiale fra de tre dambrug
var baseret pa fremtidige ikke gennemfarte &n-
dringer. | forhold til kommunens henvisning til,
at spildevandets indhold af organisk materiale
ville blive fortyndet i Holsted A, og at der ikke
var sket et fald i Dansk Vandlgbs Fauna Indeks
vaerdien (DVFI) pa 5, bemarkede navnet, at
kommunen ikke havde forholdt sig til, om der
kunne veere problemer leengere nedstrgms. | fort-
seettelse heraf afviste naevnet, at det kunne tillaeg-
ges betydning, om kommunen finder renseudgif-
terne uforholdsmaessigt dyre, da dette hensyn kun
kan inddrages ved anvendelse af undtagelsesbe-
stemmelserne. Med henvisning hertil ophavede
Miljg- og Fadevareklagenevnet kommunens
spildevandstilladelse og hjemviste sagen til for-
nyet behandling.

Kommentar: Navnets ophavelse og hjemvisning kan naeppe anses for overraskende, da det efter
sagens oplysning er rimeligt oplagt, at det ikke var tilstreekkeligt med en veesentlighedsvurdering efter
habitatbekendtgarelsen af spildevandstilladelsens pavirkning af Holsted A som Natura 2000-vand-
lgb. Det kan derimod undre, at naevnet slet ikke omtaler, om kommunen havde gennemfart en VVM-
screening efter miljgvurderingslovens § 21, da sagens hovedspgrgsmal var, om kommunens vurde-
ring var tilstreekkelig. | forhold til vandrammedirektivets og indsatsbekendtgarelsen generelle forbud
mod forringelse af vandmiljget, skal dette saledes undersgges i forbindelse med screening henholds-
vis miljgvurdering efter miljgvurderingsloven, jf. bl.a. sag C-535/18 (MRF 2020.5), MRF 2023.78
Mfk og MRF 2024.224 Mfk. Men herudover rejser afgarelsen to selvsteendige spargsmal om hand-
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havelse af tilladelser til spildevandsanleg. Det ene er, at det af sagens oplysning fremgar, spilde-
vandsanlagget ikke har overholdt vilkar for udledning af organisk materiale (BI5) det meste af de
fem ar frem til vilkarslempelsen i 2019, uden at dette ses at have haft nogen retlige konsekvenser,
hvor det ma erindres, at selv om kommunen har kompetencen til at meddele tilladelse, er det Miljg-
styrelsen, der er tilsynsmyndighed for kommunale spildevandsanleg, jf. miljgbeskyttelseslovens § 65,
stk. 4. Efter at overtradelsen blev retligt lovliggjort i 2019, tyder sagens oplysning pa, at vilkarene i
2019-tilladelsen for spildevandsudledning er blevet overholdt de efterfalgende fem ar, men her opstar
det efterfglgende problem, at de lempede vilkar var ugyldige, hvilket betyder, at rensningsanlegget
forelgbigt i ti ar har udledt spildevand uden en gyldig spildevandstilladelse, og at den fortsatte ud-
ledning er ulovlig. Dette ma sammenholdes med, at en standsning af spildevandsudledningen fra
Holsted Renseanlaeg naeppe er mulig, uden det vil have meget alvorlige felger for miljget og sundhe-
den, hvorfor disse miljgmaeessige hensyn taler for, at udledningen ma kunne fortsztte, indtil der er
meddelt en ny tilladelse efter miljgbeskyttelseslovens § 28. Selv om den ikke tilladte udledning er
strafbar, er det endvidere noget vanskeligt at argumentere for et strafansvar for en aktivitet, som det
af sundhedsmaessige og miljgmaessige grunde vil veere nermest katastrofalt at bringe til ophgr. | dette
lys forekommer den mest adaekvate reaktion pa den ophavede tilladelse fra Miljgstyrelsen som til-
synsmyndighed, at Miljgstyrelsen i farste omgang farer tilsyn pa grundlag af den ophzvede tilladelse,
saledes at Miljgstyrelsen alene handhaver overtraedelser af den ophzavede tilladelses vilkar. Se i
samme retning kommentaren til MRF 2024.289 Mfk samt Haugsted, Nar forvaltningen tolererer
lovovertraedelser, i Bryde Andersen m.fl. (red.), Festskrift til Peter Pagh, 2023, s. 279 ff. For afled-
ning af vejvand illustreres samspillet mellem miljgbeskyttelseslovens § 28 og VVM-tilladelser efter
miljevurderingslovens 8§ 25 af flere nye afgarelser, hvor ophavelsen af tilladelsen blev udsat, jf. bl.a.
MRF 2024.271 Mfk og MRF 2024.276 Mfk. Hvis naevnet skulle have fulgt den juridiske begrundelse
for at udsatte ophavelsen i de to sidstnavnte sager, er det uforstaeligt, at naevnet ikke udsatte ophae-
velsen af tilladelsen til Holsted Renseanleeg, men omvendt kan anfgres, at der ikke ses noget lov-
grundlag for, at klagenavnet kan udsatte en ophavelse af en ugyldig afgarelse, og at det derfor er
mere narliggende at anse retsvirkningen af den ugyldige afggrelse som et spgrgsmal, der henhgrer
under tilsynsmyndigheden, som lovligt kan tage hensyn til, at der sgges en retlig lovliggarelse.
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NZVNENES Hus

Ophavelse og hjemvisning i sag om
udledning af renset spildevand til
Holsted A i Vejen Kommune

Sag: 20/00460

Dato: 18. december 2024

Miljg- og F@devareklagenavnet har truffet afgarelse efter
miljgbeskyttelseslovens § 28, stk. 1, jf. 8 91, stk. 1.[1]

Miljg- og Fadevareklagenaevnet ophaever Vejen Kommunes afggrelse af 28.
november 2019 om tilladelse til udledning af renset spildevand fra Holsted
Renseanlag pa matr. nr. [Matrikelnummer1] til Holsted A og hjemviser sagen til
fornyet behandling.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Miljg- og Fadevareklagenaevnets afgarelse er endelig og kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed, jf. 8 17, stk. 1, i lovom Miljg- og
Fedevareklagenaevnet[2] og gebyrbekendtggrelsens § 2, stk. 6.” Eventuel retssag
til provelse af afggrelsen skal vaere anlagt inden 6 maneder, jf.

miljgbeskyttelseslovens § 101, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. & 8 i lov om Milje- og
Fedevareklagenaevnet.

1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenaevnet

Afggrelsen er den 30. december 2019 paklaget til Milje- og Fedevareklagenavnet
af Danmarks Sportsfiskerforbund.

Klager har den 4. februar 2020 fremsendt supplerende bemeaerkninger til klagen.
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Klager har navnlig anfert, at

e projektet skal habitatkonsekvensvurderes, idet der er tre dambrug i
naerheden, der ogsa udleder organisk materiale, som ikke har en
miljggodkendelse,

e kommunen ikke har inddraget de kumulative pavirkninger af udledningerne
af organisk materiale fra de tre dambrug samt Brgrup Renseanlaeg,

e kommunen har ikke sikret tilstraekkeligt mod forringelser af tilstanden i
Holsted A, og

e kommunen ikke har dokumenteret, at det vil vaere uforholdsmaessigt dyrt at
nedbringe udledningen af organisk materiale yderligere.

Klagepunkterne er naermere uddybet i afsnit 2.3.

2. Sagens oplysninger
2.1 Natur- og planforhold

Sagen omhandler Holsted Renseanlaegs udledning af renset spildevand til
Holsted A ved straekningen c00078. Holsted A Igber til Sneum A og videre til
Vadehavet.

Det fremgar af bilag 1 til miljgmalsbekendtgerelsen,[4] jf. bekendtgerelsens § 3,
nr. 1, at Holsted A pa straekningen c00078 er malsat til god gkologisk tilstand og
god kemisk tilstand.

Desuden fremgar det af MiljeGIS for offentligggrelse af vandomradeplaner 2021-
2027,[5] at Holsted A pa straekningen c00078 har god gkologisk tilstand for sa
vidt angar kvalitetselementet smadyr, mens tilstanden for alle gvrige
kvalitetselementer er ukendt, samt at den kemiske tilstand pa straekningen er
ukendt.

Det fremgar af Arealinformation pa Danmarks Miljgportal,[6] at Holsted A ligger
inden for Natura 2000-omrade nr. 90 Sneum A og Holsted A, der bestar af
habitatomrade H79. Det fremgar af den gaeldende Natura 2000-plan,[7] at
udpegningsgrundlaget bl.a. bestar af baeklampret (1096), flodlampret (1099),
havlampret (1095), laks (1106) og snaebel (1113). Snaebel er desuden optaget pa
habitatdirektivets[8] bilag IV.
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2.2 Den paklagede afgorelse

Vejen Kommune har den 28. november 2019 meddelt tilladelse til udledning af
renset spildevand fra Holsted Renseanlaeg til Holsted A.

Det fremgar af afgerelsen, at renseanlaegget er etableret i 2014, og at den nye
tilladelse erstatter den tidligere tilladelse fra 2014. Ifglge afgarelsen bliver
kravvaerdien for organisk materiale malt som BI5 haevet fra 3,2 mg/I til 4,7 mg/I.
Dette er ifglge kommunen ngdvendigt, idet det ikke har vaeret muligt at
overholde kravvaerdien pa 3,2 mg/l i den tidligere tilladelse. Kommunen har
oplyst, at den faktiske udledning har ligget mellem 3,5 mg/l i 2015 og 4,8 mg/l i
2017, og at kravet kun er blevet overholdt i 2018. Ifglge kommunen vil det vaere
uforholdsmaessigt dyrt at rense yderligere for at overholde et udlederkrav pa 3,2
mg/I.

Det fremgar endvidere, at den nye tilladelse indebaerer nedlaeggelse af
renseanlaeggene ved Hovborg og Lindknud, og at spildevandet fra disse
renseanleeg i stedet tilsluttes Holsted Renseanlaeg.

Vejen Kommune har vurderet at projektet hverken i sig selv eller i forbindelse
med andre planer og projekter, kan pavirke et Natura 2000-omrade vaesentligt,
og at projektet ikke vil kunne beskadige eller gdelaegge yngle- og rasteomrader i
det naturlige udbredelsesomrade for dyrearter optaget i habitatdirektivets bilag
IV eller gdelaegge plantearter, som er optaget i habitatdirektivets bilag IV.

Vejen Kommune har ved vurderingen af projektet i sig selv lagt veegt pa, at den
maksimale udledning fra renseanlaegget er 150 I/s (dggnmax), og at Holsted A
har en medianminimumvandfering pa 710 I/s, hvorfor der sker en fortynding, der
resulterer i en koncentration af BI5 pa ca. 1 mg/l, svarende til vejledende krav til
udledning for dambrug efter dambrugsbekendtggrelsen. Desuden har
kommunen lagt vaegt pa DVFI-malinger fra en vandlgbsstation henholdsvis
opstrems og nedstrems udledningspunktet, der viser, at veerdien ikke er faldet
under 5i arene 2014-2019, hvor renseanlaegget ikke kunne overholde
udlederkravet pa 3,2 mg/I. Dette indikerer ifglge kommunen, at en eget
udledning af organisk materiale fra renseanlaegget ikke er et problem for Holsted

A.

Ved vurderingen af projektets pavirkning sammenholdt med andre projekter har
Vejen Kommune inddraget udledningerne af organisk materiale fra tre
neertliggende dambrug. Kommunen har vurderet, at disse tre dambrug samlet
udleder 33.336 kg BI5 arligt til Holsted A. P& baggrund af et notat fra Aarhus
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Universitet[9] har kommunen vurderet, at det i de fleste tilfeelde er risikabelt at
pge BlI5-udledningen, sa stofbelastningen samlet overstiger 1,5 mg/l som
gennemsnit i vandlgbet over dret. Kommunen har dog lagt vaegt p3, at de tre
dambrug senest ved udgangen af december 2026 skal overga til udlgbskontrol,
hvorefter de samlede udledninger af organisk materiale fra dambrugene vil blive
reduceret til 19.375 kg som falge af vilkar stillet i dambrugenes nye
miljggodkendelser. Denne positive effekt vil efter kommunens opfattelse
kompensere for betydningen af en lidt forgget udledning af organisk materiale
fra Holsted Renseanlaeg.

| forhold til overholdelsen af vandrammedirektivet[10] har Vejen Kommune
henholdt sig til vurderingen efter habitatbekendtgarelsen.

2.3 Klagens indhold

Klager har anfert, at projektet skal habitatkonsekvensvurderes, idet to af de
naertliggende dambrug ferst er blevet miljggodkendt i 2019, og at det ene
dambrug stadig ikke er miljggodkendt. Efter klagers opfattelse er det ikke muligt
for dambrugene at forblive pa foderkvoteregulering til udgangen af 2026.

Klager er desuden af den overbevisning, at kommunen ikke har inddraget
udledningerne fra de tre dambrug samt Brgrup Renseanlaeg i sin vurdering, og at
kommunen heller ikke har anvendt forsigtighedsprincippet.

Derudover er klager ikke enig i Vejen Kommunes vurdering af overholdelsen af
vandrammedirektivet. Klager har papeget, at da den tidligere
udledningstilladelse fra 2014 blev meddelt, blev spildevandet fra et slagteri samt
fra to nu nedlagte renseanlaeg tilsluttet Holsted Renseanlaeg, og at der herefter
er sket et fald i den malte DVFl-vaerdi fra 7 til 5-6. Kommunen burde derfor inden
meddelelsen af den nye tilladelse undersgge arsagen til forringelsen i DVFI.
Klager mener ikke, at kommunen har sikret, at udledningen ikke vil medfgre en
forringelse af tilstanden i Holsted A eller hindre opfyldelse af malet om god
okologisk tilstand. Klager har i denne forbindelse fremhaevet, at der er fundet
massive dannelser af lammehaler ved Brgrup Renseanlaeg i Tuelsbgl Bk, der
lgber ud i Holsted A. Klager har derudover papeget, at kommunen ikke har
omtalt miljgmalene for kvalitetselementerne planter og fisk, og at den gkologiske
tilstand i kystvandene i Vadehavet er vurderet til at vaere mellem darlig og ringe.
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Derudover har klager kraevet dokumentation for, at det vil vaere
uforholdsmaessigt dyrt at nedbringe udledningen af organisk materiale
yderligere.

Klager har den 4. februar 2020 supplerende papeget, at Holsted A er et af de fa
danske vandlgb, der bade er omfattet af vandrammedirektivet og udpeget som
habitatomrade med fem vandrende fisk som en del af udpegningsgrundlaget,
herunder den udryddelsestruede snabel. Klager har derudover henvist til
rapporten "Status og grundig gennemgang af havbrugsomradet”,[11] som klager
mener, at Vejen Kommune burde have fulgt ved behandlingen af sagen. Klager
har desuden fremhaevet to af Miljg- og Fgdevareklagenaevnets afggrelser
vedrgrende vurderingerne i henhold til habitatdirektivet.[12]

2.4 Vejen Kommunes bemaerkninger til klagen

Vejen Kommune har den 20. januar 2020 til klagen navnlig anfert, at der ikke er
krav om en fuld habitatkonsekvensvurdering, blot fordi de tre nzertliggende
dambrug ikke tidligere er blevet miljggodkendt. Kommunen har desuden
bemaerket, at kommunen er i gang med at udrede baggrunden for
tilstedeveerelsen af lammehaler ved Brgrup Renseanlaeg.

2.5 Nye oplysninger under sagens behandling

Vejen Kommune har den 26. oktober 2023 pa Miljg- og Fedevareklagenaevnets
foranledning oplyst, at de ggede renseforanstaltninger ved de tre neaertliggende
dambrug endnu ikke er blevet realiseret. Kommunen har desuden oplyst i
forhold til de tre dambrug, at Gerklint Dambrug er blevet nedlagt, at Hulkaer
Dambrug for nuvaerende ikke er i drift pa grund af fiskesygdommen IHN, og at
Praestkeer Dambrug ligeledes i en periode har veeret ude af drift pa grund af IHN,
men at dambruget nu er i drift, dog med mindre produktion end hidtil.

3. Milje- og Fadevareklagenaevnets
bemeaerkninger og afgarelse

3.1 Milje- og Fedevareklagenavnets bemaerkninger
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Tilladelsen til udledning af renset spildevand er meddelt efter
miljgbeskyttelseslovens § 28, stk. 1.

Det folger af habitatbekendtgarelsens[13] § 6, stk. 1, jf. 8 7, stk. 6, nr. 5, at fgr der
kan meddeles tilladelse efter miljgbeskyttelseslovens § 28, stk. 1, skal der
foretages en vurdering af, om projektet i sig selv eller i forbindelse med andre
planer og projekter kan pavirke et Natura 2000-omrade vaesentligt. De projekter,
der omfattes af kravet om vurdering, er projekter, som ikke direkte er forbundet
med eller ngdvendige for Natura 2000-omradets forvaltning. Vurderingen skal
fremga af afgerelsen, jf. bekendtgarelsens § 6, stk. 4.

Det folger endvidere af habitatbekendtgerelsens & 10, stk. 1, nr. 1, jf. 8 7, stk. 6,
nr. 5, at der ikke kan meddeles tilladelse efter miljgbeskyttelseslovens & 28, stk.
1, hvis det ansggte kan beskadige eller gdelaegge yngle- eller rasteomrader i det
naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er optaget i habitatdirektivets
bilag IV, litra a. Vurderingen skal fremga af afgarelsen, jf. bekendtggrelsens § 10,
stk. 2.

Derudover fglger det af indsatsbekendtggrelsens[14] § 8, stk. 3, at myndigheden
kun kan traeffe afgarelse, der indebzerer en direkte eller indirekte pavirkning af et
overfladevandomrade eller en grundvandsforekomst, hvor miljgmalet ikke er
opfyldt, hvis afggrelsen ikke vil kunne medfgre en forringelse af
overfladevandomradets eller grundvandforekomstens tilstand, og ikke vil kunne
hindre opfyldelse af det fastlagte miljgmal, herunder gennem de i
indsatsprogrammet fastlagte foranstaltninger.

Efter indsatsbekendtsbekendtggrelsens § 8, stk. 5, skal omfanget af den samlede
pavirkning af overfladevandomradet eller grundvandforekomsten fra gvrige
kilder, herunder fra godkendte, endnu ikke gennemfgrte projekter og aktiviteter,
tages i betragtning ved vurderingen efter bestemmelsens stk. 3.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet finder, at Vejen Kommune i forbindelse med
behandlingen af sagen ikke har foretaget tilstraekkelige vurderinger af, om
projektet i sig selv eller i forbindelse med andre planer og projekter kan pavirke
et Natura 2000-omrade vaesentligt eller kan beskadige eller gdelaegge yngle- eller
rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er optaget
i habitatdirektivets bilag IV, litra a, eller om projektet vil kunne medfgre en
forringelse af tilstanden i eller kan hindre opfyldelse af det fastlagte miljgmal for
Holsted A.
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Miljg- og Fedevareklagenaevnet har herved lagt veegt pa, at Vejen Kommune i
sine vurderinger har forudsat, at der i 2027 vil opnas en reduktion i udledningen
af organisk materiale fra de tre naertliggende dambrug, der vil kompensere for
den yderligere udledning af organisk materiale fra Holsted Renseanlzeg. Efter
naevnets opfattelse er det uvist, om denne reduktion vil blive realiseret, og
desuden har kommunen ved vurderingerne ikke forholdt sig til en eventuel
pavirkning i den mellemliggende periode. Naevnet har desuden lagt vaegt pa, at
kommunen kun har taget udledningerne af organisk materiale fra de tre
dambrug i betragtning, men ikke udledninger af organisk materiale fra gvrige
kilder, herunder Brgrup Renseanlaeg som anfart af klager.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet bemaerker i forhold til det af Vejen Kommune
anfgrte om, at der med en udledning pa maksimalt 150 I/s til Holsted A, der har
en medianminimumvandfering pa 710 I/s, vil ske en fortynding, at dette ikke
tager hgjde for den allerede forekommende koncentration af organisk materiale
i vandlgbet. | forhold til det af kommunen anfgrte om, at den forhgjede
udledning af organisk materiale fra Holsted Renseanlaeg i perioden 2014-2019
ikke har medfert et fald til under 5 i den malte DVFI-vaerdi umiddelbart opstrems
og nedstrgms udledningspunktet, bemaerker naevnet, at den faktiske udledning
af organisk materiale (udtrykt som BI5) fra Holsted Renseanlzeg i perioden ifalge
sagens oplysninger ikke i alle arene har vaeret 4,7 mg/l, som der med den
aktuelle afggrelse meddeles tilladelse til. Kommunen har med betragtningen
derudover ikke forholdt sig til, om der kan veere problemer med forhgjede
koncentrationer af organisk materiale pa vandlgbsstraekninger laengere
nedstrems. Naevnet bemaerker desuden, at det er uden betydning for den
aktuelle sag, om det efter kommunens vurdering er uforholdsmaessigt dyrt at
nedbringe udledningen af organisk materiale yderligere, idet et sddant hensyn
kun kan inddrages i forbindelse med en eventuel anvendelse af fravigelses- eller
undtagelsesbestemmelserne.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet finder pa denne baggrund, at Vejen Kommune
har tilsidesat forpligtelsen i habitatbekendtggrelsens 8 6 og 8 10 og
indsatsbekendtgerelsens § 8, stk. 3, idet kommunen ikke i tilstraekkelig grad har
vurderet tilladelsens mulige pavirkning af Natura 2000-omrader og yngle- og
rasteomrader for bilag IV-arter, samt om tilladelsen kan forringe den gkologiske
tilstand i Holsted A eller hindre opfyldelse af det fastlagte miljgmal. Kommunens
afgerelse lider dermed af en retlig mangel, hvorfor naevnet ophaever kommunes
afggrelse og hjemviser sagen til fornyet behandling.
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3.2 Milje- og Fedevareklagenaevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenaevnet ophaever Vejen Kommunes afggrelse af 28.
november 2019 om tilladelse til udledning af renset spildevand fra Holsted
Renseanlag pa matr. nr. [Matrikelnummer1] til Holsted A og hjemviser sagen til
fornyet behandling.
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