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Miljg- og Fedevareklagenzavnets afggrelse af 28. maj 2024, j.nr. 21/07238, 21/07239, 21/07241 og
21/07242

Ophaevet og hjemvist Miljgstyrelsens miljggodkendelse af Dyrehavsbakken, herunder med &n-
drede abningstider, da klagenavnet i MRF 2024.128 Mfk havde ophavet styrelsens VVM-scree-

ningafggrelse om, at miljggodkendelsen ikke kraevede miljgvurdering.

Forlystelsesparken Dyrehavsbakken er belig-
gende i Lyngby-Taarbek Kommune, mens par-
keringspladsen, der benyttes af publikum, ligger i
Gentofte Kommune. Sagen har en lang forhisto-
rie, der kort kan sammenfattes saledes: | MAD
2007.278 Mkn fastslog Miljgklagenavnet, at
kommunerne i fellesskab matte udstede en mil-
jegodkendelse af det samlede anlaeg. Da kommu-
nerne ikke kunne na til enighed herom, meddelte
Lyngby-Taarbek Kommune i august 2011 milje-
godkendelse til anleegget. | MAD 2014.94 Nmk
blev miljegodkendelsen gjort tidsbegreenset til
yderligere to ar, da godkendelsen skulle have vee-
ret meddelt af de to kommuner i fellesskab. Da
kommunerne forsat ikke kunne na til enighed,
meddelte Lyngby-Taarbaek Kommune i maj 2017
pa ny miljggodkendelse, som ligeledes blev op-
hevet af Miljg- og Fadevareklagenavnet i de-
cember 2019 (j.nr. 18/05636 og 18/06609). For-
anlediget af den langvarige sagsbehandling be-
sluttede miljgministeren med virkning fra 1. ja-
nuar 2021 at overtage kommunernes godkendel-
ses- og tilsynskompetence for Dyrehavsbakken i
medfar af miljgbeskyttelseslovens § 82 og miljg-
vurderingslovens § 17, stk. 5 (sdkaldt “call in”),
som herefter blev delegeret til Miljgstyrelsen. Pa
den baggrund ansggte Dyrehavsbakken i januar
2021 Miljostyrelsen om miljggodkendelse af
driften svarende til det aktivitetsniveau, der blev
godkendt i Lyngby-Taarbek Kommunes afgg-
relse om miljggodkendelse fra august 2011, samt
om tilladelse til udvidelse af sommersasonen
med 2-3 uger (fra ultimo august til medio septem-
ber) og udvidelse af abningstiden i sommersaso-
nen med to timer om formiddagen, sa der dagligt
ville veere dbent fra kl. 10 til midnat. Endelig blev
der sggt om mulighed for, at enkelte restauranter
lejlighedsvis kunne holde abent for lukkede in-
dendgrs selskaber til kl. 02. Miljgstyrelsen med-
delte den 9. april 2021 miljggodkendelse til vide-
refarelse af aktivitetsniveauet fra 2011-tilladelsen

samt til de ansggte udvidelser og traf samme dag
screeningsafgerelse efter miljgvurderingslovens
8 21 om, at miljggodkendelsen ikke var VVM-
pligtig. Miljegodkendelsen vedrgrte driften i
sommerperioden fra medio marts til medio sep-
tember, omfattede forlystelsesparken, inkl. Fri-
luftsscenen, og den tilknyttede parkeringsplads
og var meddelt pa en raekke vilkar. Af afgerelsen
fremgik bl.a., at Miljgstyrelsen havde vurderet, at
udvidelsen kunne tillades, da den skete i lavsaso-
nen uden for skolernes sommerferie, og da sene
indendgrsarrangementer kunne afvikles uden ge-
ner for de omboende. Savel miljggodkendelsen
og screeningsafgerelsen af 9. april 2021 blev pa-
klaget af Gentofte Kommune og en omboende,
mens A/S Dyrehavshakken paklagede miljggod-
kendelsen. Klagesagerne vedr. styrelsens to afge-
relser blev behandlet sarskilt af Miljg- og Fade-
vareklagenavnet, der den 3. april 2024 (MRF
2024.128 Mfk) opheavede screeningsafgerelsen
med henvisning til, at projektet som falge af stgj-
pavirkningen var VVM-pligtigt. |1 klagesagen
vedr. miljggodkendelsen bemearkede Miljg- og
Fadevareklagenavnet (formanden), at en VVM-
screeningsafgerelse indeholder de for miljggod-
kendelsen ngdvendige rammer for vurderingen
af, om tillegget kan meddeles og for fastsattelse
af eventuelle vilkar. Da screeningsafgarelsen for
Dyrehavsbakken var ophavet, og de ngdvendige
rammer for vilkarsfastsettelsen dermed ikke leen-
gere var til stede, fandt navnet, at afgarelsen i
miljegodkendelsen om tilleg og vilkarsendrin-
ger til miljggodkendelsen led af en veesentlig ret-
lig mangel. Med bemarkning om, at en ny afge-
relse om miljeggodkendelse til det ansggte projekt
skulle afvente, at der var udarbejdet miljgkonse-
kvensvurdering for projektet og meddelt en § 25-
tilladelse, opheaevede klagensevnet Miljgstyrel-
sens miljggodkendelse af 9. april 2021.

Kommentar: Klagenavnets ophavelse af miljggodkendelsen falger af fast praksis, da der ikke kan
meddeles miljggodkendelse, hvis en screening viser, at miljggodkendelse kraever miljgvurdering, som
anfgrt i MRF 2024.128 Mfk. Derimod er det uheldigt, at naevnets ophavelse var ledsaget af en be-
maerkning om, at en ny afggrelse om miljggodkendelse matte afvente, at der er meddelt § 25-tilladelse,
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dvs. VVM-tilladelse efter miljgvurderingsloven. Det fglger nemlig af miljgvurderingsbekendtgarel-
sens § 10, nr. 2, at en miljggodkendelse i dette tilfeelde treeder i stedet for en 8 25-tilladelse. Det er
endvidere noget uheldigt, at klagenavnet begrundede ophavelsen af godkendelsen med, “at scree-
ningsafgarelsen indeholder de for miljggodkendelsen ngdvendige rammer for vurderingen af, om til-
leegget kan meddeles og for fastsattelse af eventuelle vilkar. Idet de ngdvendige rammer for vilkars-
fastseettelsen ikke lengere er til stede, finder navnet, at afggrelsen om tilleeg og vilkarsendringer til
miljogodkendelsen lider af en veesentlig retligmangel”. Som klagencevnet flere gange tidligere har
understreget, kan en screeningsafgerelse ikke indeholde vilkar, jf. f.eks. MRF 2022.287 Mfk, MRF
2023.203 Mfk, MRF 2024.140 Mfk og MRF 2024.177 Mfk samt tilsvarende Miljgministeriets vej-
ledning til miljgvurderingsloven — konkrete projekter (2024), pkt. 4.5.2.1 in fine. Endelig kan bemeer-
kes, at Miljg- og Fedevareklagenavnets ophavelse af miljggodkendelsen i ovenstaende sag ikke blev
tillagt udskudt virkning, som det ellers ses, nar navnet ophaever miljggodkendelser til eksisterende
virksomheder, jf. fra nyere praksis MRF 2024.56 Mfk. Dette betyder, at den fortsatte drift af Dyre-
havsbakken formelt er ulovlig, ligesom det var tilfeldet efter klagenavnets ophevelse af Lyngby-
Taarbak Kommunes tidligere miljegodkendelse i 2019. Nar dette ikke er enshetydende med, at Bak-
ken straks ophgrer med sin drift, skyldes det myndighedernes fortsatte tolerance af den ulovlige ak-
tivitet i denne sag, jf. herved Thomas Haugsted, Nar myndighederne tolererer lovovertraedelser, i
Bryde Andersen m.fl. (red.), Festskrift til Peter Pagh, 2023, s. 279 ff., serligt s. 299 med omtale af
det langstrakte sagsforlgb om Dyrehavsbhakken. Som anfgrt sammesteds bgr en sadan tolerance dog
ikke veere implicit, men kreever, at Miljgstyrelsen som tilsynsmyndighed oplyser sagen og treffer en
begrundet afgarelse om, at den ulovlige aktivitet kan fortsatte, og hvilke vilkar der galder for den
fortsatte drift.
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Ophavelse og hjemvisning i sag om
miljegodkendelse af forlystelsespark i
Lyngby-Taarbaek og Gentofte
Kommuner

Sag: 21/07238, 21/07239, 21/07241, 21/07242

Dato: 28. maj 2024

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har truffet afgerelse efter
miljgbeskyttelseslovens 8§33, jf. § 91, stk. 1.[1]

Miljg- og F@devareklagenaevnet ophaever Miljgstyrelsens afggrelse af 9. april
2021 om miljggodkendelse af [Virksomhed 1] beliggende [Adresse 1], 2930
Klampenborg og hjemviser sagen til fornyet behandling i Miljgstyrelsen.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed, jf. § 17, stk. 1, i lov om Miljg- og
Fadevareklagenaevnet[2] og gebyrbekendtggrelsens § 2, stk. 6.” Eventuel retssag
til prevelse af afgerelsen skal veere anlagt inden 6 maneder, jf.
miljgbeskyttelseslovens § 101.

Afgarelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 i lov om Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet.

1. Klagen til Miljg- og Fedevareklagenaevnet

Afgorelsen er den 6. maj 2021 og 7. maj 2021 paklaget til Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet af Gentofte Kommune (klager 1), ansgger (klager 2), en
omboende, der er repraesenteret ved advokat (klager 3), og af flere omboende i
én samlet klage (klager 4).
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Klagerne har navnlig anfert, at

e miljggodkendelsen indebaerer vaesentlige udvidelser, der er til gene (primaert
stgj og trafikale gener) for de omboende,

e virksomheden, foruden den meddelte miljggodkendelse, har ansggt om
endnu en udvidelse af saeesonen med 8-10 uger, som burde vaere behandlet
sammen med den paklagede afgarelse i én samlet afggrelse

e stgj fra forlystelsesparken burde veeret blevet malt frem for beregnet,

e maling af stgj fra friluftsscenen er utilstraekkelig og bar suppleres med
yderligere vilkar om egenkontrol og overvagning af lydniveau,

e Miljgministeren og Miljgstyrelsen er inhabile, idet ansager lejer sine arealer
af Naturstyrelsen, som tilsvarende harer til under Miljgministeriet,

e begraensningen af antallet af tilladte sene arrangementer i vilkar B1 ikke er
tilstraekkeligt begrundet og er foretaget pa et ikke tilstraekkeligt oplyst
grundlag, og skal udga eller alternativt omformuleres, og at
indskraenkningen ikke, og at

e indgrebetiansegers ret til at afholde sene arrangementer svarer til et
ekspropriativt indgreb og kan fa fatale falger for restauranterne og
bevartningerne i forlystelsesparken.

Klagepunkterne er naermere uddybet i afsnit 2.2.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har desuden modtaget klager over
Miljgstyrelsens screeningsafgerelse efter miljgvurderingsloven af 9. april 2021
om, at udvidelsen af seesonlaengde og abningstider for forlystelsesparken
[Virksomhed 1] pa [Adresse 1], 2930 Klampenborg, ikke er omfattet af krav om
miljgvurdering og 8 25-tilladelse. Miljg- og Fadevareklagenavnet har den 3. april
2024 ophaevet Miljgstyrelsens afgarelse, da naevnet fandt, at projektet er
omfattet af krav om miljgvurdering og § 25-tilladelse.[4]

2. Sagens oplysninger
2.1 Den paklagede afgorelse

Pa baggrund af virksomhedens ansggning af 1. januar 2021 har Miljgstyrelsen
den 9. april 2021 truffet afggrelse om miljggodkendelse af [Virksomhed 1]
beliggende pa [Adresse 1], 2930 Klampenborg, jf. miljgbeskyttelseslovens § 33.
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Det fremgar af den paklagede afggrelse, at virksomheden er omfattet af
listepunkt ] 204 i bilag 2 til godkendelsesbekendtggrelsen.[5]

Videre fremgar det, at miljggodkendelsen omfatter forlystelsesparken inklusiv
Friluftsscenen samt den tilknyttede parkeringsplads. Miljggodkendelsen vedrgrer
desuden kun virksomhedens drift i sommerperioden fra medio marts til medio
september.

Den paklagede miljggodkendelse indebaerer bl.a. en udvidelse af den sidste del
af sommersaesonen fra ultimo august til medio september, samt en udvidelse af
den daglige driftstid fra kl. 12.00-24.00 til kl. 10.00-24.00. Afggrelsen indebaerer
desuden, at restauranter og bevaertninger i forlystelsesparken lejlighedsvis kan
afholde indendgrsarrangementer for lukkede selskaber indtil kl. 02.00, dog
maksimalt 25 arrangementer om aret.

Miljggodkendelsen fastsaetter bl.a. falgende vilkar B1 om virksomhedens
indretning og drift:

"B1 [Virksomhed 1] ma holde dbent i perioden medio marts til medio
september. Abningstiden kan alle dage ligge mellem kI 10.00-24.00.

Restauranter og beveertninger kan lejlighedsvis holde dbent for lukkede
selskaber indendars til kl 02.00, dog maximalt for 25 arrangementer pr. ar.

| tidsrummet kl 07-10 ma der udelukkede veere aktiviteter i form af varekarsel,
renggring og klargaring mv.”

Det fremgar af miljggodkendelsen, at Miljgstyrelsen har vurderet, at en mindre
udvidelse af sommersaesonen kunne tillades, idet forleengelsen sker i
lavsaesonen uden for skolernes sommerferie. Endvidere har styrelsen vurderet,
at de sene indendars arrangementer kan afvikles uden gener for de omboende.

2.2 Klagernes indhold
2.2.1 Klager 1,3 0g 4

Klagerne har anfart, at der med den godkendte udvidelse af sommersaesonen
med 2-3 uger ikke tages tilstraekkeligt hensyn til virksomhedens naboer.
Udvidelsen vil pafare omradets beboere en betydelig stgjulempe, da seesonen
udvides til at deekke hele den periode pa aret, hvor udelivet i seerdeleshed
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dyrkes. Modsat Miljgstyrelsen er det klagernes opfattelse, at en sadan udvidelse
ikke er af mindre karakter, men at der derimod er tale om en veesentlig
udvidelse. Klagerne mener, at det ikke er rimeligt at tillade en udvidelse med
yderligere stgjbelastning for omgivelserne til en virksomhed, som i forvejen ikke
overholder Miljgstyrelsens vejledende stgjgraenser. Endvidere har klagerne
anfert, at pageeldende forlystelsespark ikke er sammenlignelig med Tivoli, som i
mange ar har haft en forleenget sommersaeson, idet den forlystelsespark ligger
midt i Kebenhavn, som i forvejen er en by med megen trafik og baggrundsstagj.
Forlystelsesparken i denne sag ligger derimod i et forholdsvist stille omrade i
udkanten af Dyrehaven.

For sa vidt angar udvidelsen af den daglige dbningstid fra kl. 12.00 om
formiddagen til kl. 10 om formiddagen har klagerne anfert, at der ikke er
grundlag for at tillade udvidelsen henset til, at forlystelsesparken i forvejen stgjer
vaesentlig mere end de vejledende stgjgraenser. Endvidere er det ikke
dokumenteret, at stgjbelastningen fra kl. 10.00 til kl. 12.00 skulle vaere mindre
end den gvrige dbningstid. Trafikstgjen fra parkeringspladsen vil desuden vaere
den samme, men nu blot starte tidligere, idet mange besggende
erfaringsmaessigt ankommer, far dbningstiden starter. Det er klagernes
opfattelse, at dbningstiden begr a&ndres tilbage til kl. 12.00.

Herefter har klagerne anfart, at forlystelsesparkens restauranters og
bevaertningers mulighed for op til 25 gange om aret at kunne holde dbent indtil
kl. 02.00 vil medfere, at de omkringboende vil blive udsat for markante stgjgener
fra parkeringspladsen. Det er klagernes opfattelse, at det hverken er rimeligt
eller sundhedsmaessigt forsvarligt, at naboerne skal acceptere hgjere stgj end 35
dB og maksimalveerdier pd mere end 50 dB fra parkeringspladsen om natten, og
derfor skal muligheden for disse sene arrangementer bortfalde, ligesom det
tydeligt ber fremgar, at der ikke ma vaere aktiviteter i tidsrummet 00.00-07.00.

Derudover har klagerne anfert, at klagerne er bekendt med, at Miljgstyrelsen ud
over den paklagede afgarelse ligeledes behandler en ansggning om at udvide
abningssaesonen med yderligere 2-3 uger i efterarsperioden samt 6-7 uger fra
slutningen af november til starten af januar. Det er klagernes opfattelse, at disse
ansggninger bar behandles samlet, idet en udvidelse af dbningssaesonen af to
omgange med i alt 10-13 uger i lgbet af ét ar ikke kan anses for at veere en
uvaesentlig udvidelse, saerligt henset til at den tidligere dbningssaeson alene var
pa 20 uger i alt.
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Klagerne har dernaest anfert, at miljggodkendelsens vilkar bar endres, saledes
at eendringer af saesonprogrammet ikke blot bliver offentliggjort pa ansggerens
hjemmeside, men i stedet skal godkendes af tilsynsmyndigheden, herunder ved
eventuelle eendringer i Igbet af seesonen. Klagerne har endvidere anfert, at der
ber stilles vilkar om, at anseger labende skal arbejde pa at nedbringe
stgjniveauet fra bade forlystelserne savel som parkeringspladsen, og ved
udskiftning af forlystelser bgr det tilstraebes at veaelge forlystelser, som er mindre
stgjende end dem, som de erstatter.

Derudover har klagerne anfert, at der ber fastsaettes vilkar om, at det ved
koncerter pa Friluftscenen lgbende skal sikres, at stajgraenserne overholdes, og
at der fgres en log til dokumentation, som skal fremsendes til
tilsynsmyndigheden. Dette svarer til vilkdrene for afholdelse af koncerter i Tivoli.

Endeligt har klagerne anfart, at der ikke bgr vaere 8 ars retsbeskyttelse tilknyttet
den nye miljggodkendelse.

2.2.2 Klager 2

Klager 2 har anfert, at begraensningen af antallet af sene indendars
arrangementer i miljggodkendelsens vilkar B1 baer bortfalde, da begraensningen
ikke er sagligt begrundet i miljgmaessige hensyn og mangler en begrundelse,
som pakraevet efter forvaltningslovens § 22, nar ansgger ikke gives fuldt
medhold. En begraensning af antallet af tilladelser pr. ar umuligger, at anseger
kan gennemlgbe samme udvikling som konkurrerende virksomheder og gvrige
restauranter i omradet, som ligeledes afholder sene arrangementer og anvender
samme parkeringsplads, som restauranterne inde i forlystelsesparken. Klager
har desuden anfgrt, at klager som felge af den korte partshgringsfrist ikke har
haft en realistisk mulighed for at indga i en dreftelse af vilkar B1 eller til at
fremsende dokumentation for, at begraensning mangler miljgfagligt indhold.

Klager 2 har herefter anfgrt, at restauranterne og bevartningerne i
forlystelsesparken allerede i en arraekke fra 2017-2020 har kunnet afholde sene
arrangementer og dermed har indrettet driften efter denne mulighed. En
begraensning i driften i forbindelse med disse arrangementer svarer ifglge klager
til et ekspropriativt indgreb, som kan fa fatale fglger for restauranterne i parken.
Klager 2 har i den sammenhaeng papeget, at ordningen med de sene
arrangementer har fungeret upaklageligt, og at disse ikke har givet anledning til
klager fra naboer i seesonerne fra 2017-2021.
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Videre har klager 2 anfert, at klager 2 overholder den fastsatte samlede
stgjgraense, hvormed der ikke findes nogen faglig begrundelse for, at antallet
tilladelser til sene arrangementer begranses, eller hvorfor antallet fastsaettes til
netop 25. Idet der er fastsat en samlet stgjgraense, er begraensningen desuden i
strid med afsnit 4.2.3 i Miljgstyrelsens vejledning om stgj fra forlystelsesparker.

[6]

Derudover har klager 2 anfert, at safremt vilkar B1 ikke bortfalder, sa ensker
klager, at vilkaret sendres sadledes, at der tillades sene arrangementer op til 25
dage om aret og ikke alene 25 sene arrangementer om aret.

2.3 Miljastyrelsens bemaerkninger til klagen

Miljgstyrelsen har den 18. juni 2021 til klagen bemazerket, at styrelsen fastholder
sin afggrelse af 9. april 2021, men anmoder dog om at slette dele af afggrelsens
vilkar D7.

3. Milje- og Fedevareklagenaevnets
bemarkninger og afgerelse

3.1 Milje- og Fedevareklagenavnets provelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet
kan begranse sin provelse af en afgerelse til de forhold, der er klaget over.

Det folger endvidere af 8 11, stk. 2, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at
naevnet kan begranse sin prevelse til de veesentligste forhold.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har i denne klagesag fundet anledning til at
behandle betydningen af den af Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophavede og
hjemviste afggrelse efter miljgvurderingsloven.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har ikke taget stilling til sagens gvrige
klagepunkter, jf. herved § 11 i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.

3.2 Milje- og Fedevareklagenavnets bemaerkninger

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/09237bb2-5c3b-41a1-997b-d134d3d2adf9?highlight=21%2F07238 6/8


https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/09237bb2-5c3b-41a1-997b-d134d3d2adf9?highlight=21%2F07238#_ftn6

11/6/24, 11:02 AM Afgerelse | Miljg- og Fedevareklagenaevnet

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har ved afggrelse af 3. april 2024 ophavet og
hjemvist Miljgstyrelsens afgarelse af 9. april 2021, om at udvidelse af
sommerdriften pa Dyrehavsbakken, ikke er omfattet af krav om miljgvurdering,
jf. miljgvurderingsloven 8 21, stk. 1.

Lovbekendtgerelse om miljgvurdering af planer og programmer og af konkrete
projekter (VWM)[7] indeholder bestemmelser, der gennemfgrer dele af VVM-
direktivet.[8]

Formalet med reglerne i VVM-direktivet er at sikre, at der gennemfgres en
vurdering af virkningerne pa miljget som grundlag for beslutningen om at give
eller afsla tilladelse til projekttyper, der kan pavirke miljget vaesentligt. Endvidere
skal reglerne sikre, at projekter, der bl.a. pa grund af deres art, dimensioner eller
placering kan forventes at fa vaesentlig indvirkninger pa miljget, undergives et
krav om tilladelse og en vurdering af deres indvirkninger pa miljget, inden der
gives tilladelse, jf. direktivets artikel 2, stk. 1.

Den paklagede afggrelse om miljggodkendelse af [Virksomhed 1] er baseret pa
en screeningsafgarelse, der med Miljg- og Fgdevareklagenaevnet afgarelse af 3.
april 2024 ikke laengere af geldende.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet finder, at screeningsafgerelsen indeholder de for
miljggodkendelsen ngdvendige rammer for vurderingen af, om tillaegget kan
meddeles og for fastsaettelse af eventuelle vilkar. Idet de ngdvendige rammer for
vilkarsfastsaettelsen ikke laengere er til stede, finder naevnet, at afgerelsen om
tillaeg og vilkarsaendringer til miljggodkendelsen lider af en vaesentlig retlig
mangel.

En ny afgerelse om miljggodkendelse til det ansggte projekt skal afvente, at der
er udarbejdet en miljgkonsekvensvurdering for projektet og meddelt en § 25-
tilladelse.

3.3 Milje- og Fedevareklagenaevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenaevnet ophaever Miljgstyrelsens afgerelse af 9. april
2021 om miljggodkendelse af [Virksomhed 1] beliggende [Adresse 1], 2930
Klampenborg og hjemviser sagen til fornyet behandling i Miljgstyrelsen.
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[1] Lovbekendtgarelse nr. 48 af 12. januar 2024 om miljgbeskyttelse.
[2] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.

[3] Bekendtggrelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager
for Miljg- og Fadevareklagenaevnet mv.

[4] Sagsnr. 22/00101 og 22/00103.

[5] Dageaeldende bekendtgarelse nr. 2255 af 29. december 2020 om godkendelse
af listevirksomhed, bilag 2, punkt J204: "Forlystelsesparker”.

[6] Miljgstyrelsens vejledning nr. 7/2006 om stgj fra forlystelsesparker.

[7] Lovbekendtgarelse nr. 4 af 3. januar 2023 om miljgvurdering af planer og
programmer og af konkrete projekter (VWM).

[8] Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2011/92/EU af 13. december 2011 om
vurdering af visse offentlige og private projekters indvirkning pa miljeet, som
a&ndret ved Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/52/EU af 16. april 2014
om andring af direktiv 2011/92/EU af 13. december 2011 om vurdering af visse
offentlige og private projekters indvirkning pa miljget.

Lovomrader:
Miljgbeskyttelsesloven
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