MRF 2024.147
Miljg- og Fadevareklagenavnets afgerelse af 15. maj 2024, j.nr. 24/03621

Ophavet og hjemvist screeningsafggrelse efter miljgvurderingslovens § 21 om, at et projekt, der
forudsatte seenkning af grundvandsstanden til 1 m under bundkoten for ledningsgrav i neerheden
af § 3-beskyttet sg, ikke var VVM-pligtigt, da screeningen forudsatte vilkar om overvagning af
sgens vandspejl og krav om afhjeelpende foranstaltninger med tilledning af vand ved konstateret

seenkning, og en screeningsafgarelse ikke kan indeholde vilkar.

Miljg- og Fadevareklagenavnet ophavede i
MRF 2023.155 Mfk Halsnes Kommunes indi-
rekte afggrelse om, at et projekt, der forudsatte
lokal seenkning af det sekundaere grundvandsma-
gasin i forbindelse med omlagning af to forsy-
ningsledninger, ikke var omfattet af miljovurde-
ringsloven, da der var tale om indvinding af
grundvand omfattet af miljevurderingslovens bi-
lag 2, pkt. 10.m, og der derfor skulle vare fore-
taget en screening efter 8 21. | november 2023
traf kommunen derfor screeningsafgarelse om,
at projektet kunne gennemfgres uden krav om
miljgvurdering. Projektet kreevede en grund-
vandssankning til 1 m under bundkoten for led-
ningsgraven, hvor en del af projektet ville fa et
forlgb i nerheden af en sg omfattet af naturbe-
skyttelseslovens § 3. Som begrundelse for, at
projektet ikke ville have vesentlig miljgvirk-
ning, anfgrte kommunen, at vandstanden i sgen
lgbende skulle overvages, og at hvis grund-
vandssenkningen medfgrte senkning af vand-
spejlet for sgen, skulle der fra sugespidsanlaegget
via slanger ledes vand til sgen med henblik pa at
retablere vandspejlet. Afgegrelsen blev paklaget
af en lokal forening. Miljg- og Fedevareklage-

nevnet (formanden) bemerkede, at en scree-
ningsafgarelse ikke har karakter af en tilladelse
eller godkendelse, men udger en forudsetning
for, at et anmeldt projekt lovligt kan pabegyndes,
og at den ikke erstatter en byggetilladelse eller
andre tilladelser. Der kan derfor ikke stilles vil-
kar for projektets gennemfarelse i en screenings-
afgarelse. Naeevnet bemerkede, at safremt det vi-
ser sig ngdvendigt at fastseette vilkar for at sikre,
at et projekt ligger under graensen for en vasent-
lig indvirkning pa miljget, vil vilkarene derfor
alene kunne fastsettes pa baggrund af en miljg-
konsekvensrapport efter miljgvurderingslovens
8§ 20. Ne&evnet konstaterede, at screeningsafgarel-
sen indeholdt krav om at monitorere vandstan-
den i sgen og krav om at retablere vandspejlet
ved at andre afledningen fra sugespidsanlaegget
i tilfeelde af senkning. Pa den baggrund lagde
naevnet til grund, at der med afggrelsen var fast-
sat krav om en overvagningsforanstaltning. Da
overvagningsforanstaltningen forudsatte krav
om miljgvurdering og VVM-tilladelse efter mil-
jevurderingslovens 8 25, ophavede navnet
screeningsafgerelsen og hjemviste sagen til for-
nyet behandling.

Kommentar: Afgarelsen er endnu et eksempel pa, at en VVM-screeningsafgarelse efter miljgvurde-
ringslovens § 21 ikke kan indeholde vilkar, da den alene tager stilling til, om det er ngdvendigt at
undersgge projektets mulige miljevirkninger yderligere. Se tilsvarende MRF 2022.287 Mfk, MRF
2023.203 Mfk, MRF 2024.41 Mfk, MRF 2024.140 Mfk og MRF 2024.177 Mfk. Miljeg- og Fadeva-
reklagenavnet har ved afgarelse af 21. oktober 2024 (j.nr. 24/06023) afslaet en anmodning fra Hals-
nes Kommune om genoptagelse af sagen. Klagenavnet fastholdt i den forbindelse, at det anforte i
screeningsskemaet om bygherrens overvagning af vandstanden i sgen og regulering af sugespidsan-
leegget “ikke er en justering i selve projektet, som er forudsat i udformningen af projektet, som anfort
i miljovurderingslovens § 19, stk. 3”, men derimod er “en overvagningsforanstaltning til efterfgl-
gende at kontrollere, at der ikke sker en pavirkning pa seen som folge af projektet”.
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NZVNENES Hus

Ophaevelse og hjemvisning i sag om ikke
miljevurderingspligt for omlaegning af
regn- og spildevandsledninger i Halsnaes
Kommune

Sag: 24/03621

Dato: 15. maj 2024

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har truffet afggrelse efter miljgvurderingslovens
§ 21, jf. 8§49, stk. 1.[1]

Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophaever Halsnaes Kommunes afggrelse af 15.
november 2023 om, at midlertidig grundvandssesenkning samt flytning af to
forsyningsledninger pa matr. nr. [Matrikelnummer 1], ikke er omfattet af krav om
miljgvurdering og § 25-tilladelse, og hjemviser sagen til fornyet behandling i
kommunen.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for
anden administrativ myndighed, jf. § 17, stk. 1, i lov om Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet[2] og gebyrbekendtggrelsens § 2, stk. 6.” Eventuel retssag
til pravelse af afgarelsen skal vaere anlagt inden 6 maneder, jf.
miljgvurderingslovens 8 54, stk. 1.

Afgarelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. 8 8 i lov om Miljg- og
Fgdevareklagenaevnet.

1. Klagen til Miljg- og Fedevareklagenaevnet

Afgarelsen er den 13. december 2023 paklaget til Milja- og Fedevareklagenaevnet
af lokal forening, der er repraesenteret ved advokat.
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Klager har navnlig anfert, at

e projektet vil beskadige eller gdelaegge yngle- og rasteomrader for bilag IV-
arterne i projektomradet,

e kommunen har inddraget afvaergeforanstaltninger i vurderingen af bilag IV-
arter,

e vurderingen af det naerliggende Natura 2000-omrade er utilstraekkelig,

o det ikke fremgar, pa hvilket grundlag kommunen har vurderet, at § 3-sgen
ikke bliver pavirket,

e vurderingen af projektets karakteristika og placering er utilstraekkelig, og

e screeningsafgerelsen ikke omfatter byggeprojektet i omradet.

Klagepunkterne er naermere uddybet i afsnit 2.4.

| forbindelse med klagen har klager anmodet om, at klagen tilleegges opseettende
virkning. Miljg- og F@devareklagenaevnet har besluttet at realitetsbehandle sagen
i stedet for at traeffe delafggrelse om opsaettende virkning.

Klager har desuden den 13. november 2023 klaget over Halsnas Kommunes
afgerelse af 13. oktober 2023 om ikke miljgvurderingspligt for en
reekkehusbebyggelse i Halsnaes Kommune.[4]

2. Sagens oplysninger
2.1 Sagens forhistorie

Miljg- og F@devareklagenavnet traf den 10. maj 2023 afgarelse om at ophaeve
Halsnaes Kommunes indirekte afggrelse om, at omlaegning af regn- og
spildevandsledninger pa [Adresse 1], 3390 Hundested, matr. nr.
[Matrikelnummer 1], ikke er omfattet af reglerne i miljgvurderingsloven.[5]

Miljg- og Fadevareklagenaevnet fandt, at projektet er omfattet af
miljgvurderingslovens bilag 2, pkt. 10, litra m, og at projektet derfor skulle have
vaeret screenet i henhold til kriterierne i bekendtggrelsens bilag 6, jf. 8 21.

2.2 Omradet

| neerheden af projektomradet, pa det naermeste sted ca. 10 m fra placeringen af
ledninger, er der en sg, der er beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3.[6]
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Derudover er der tre 8 3-beskyttede sger henholdsvis ca. 140 m, ca. 340 m og ca.
460 m nordeast for projektomradet.

2.3 Den paklagede afgorelse

Halsnaes Kommune har den 15. november 2023 i medfer af
miljgvurderingslovens 8 21 truffet afgerelse om, at midlertidig
grundvandssaenkning samt flytning af to forsyningsledninger pa matr. nr.
[Matrikelnummer 1], ikke er omfattet af krav om miljgvurdering og & 25-tilladelse.

Det fremgar af screeningsafgerelsen, at det ansggte projekt bl.a. omfatter
etablering af en regnvandsledning og en spildevandsledning. For at kunne
arbejde i udgravningerne til ledningerne, skal grundvandet saenkes ca. 1 m under
bundkoten for udgravningen. Vandet fra grundvandssaenkningen ledes til en
brend samt via dbne regnvandsgrefter til et regnvandsbassin.

Det fremgar desuden af screeningsafgerelsen, at ledningsarbejdet forlgber taet
pa en mindre sg pa ca. 900 m?, der er beskyttet i henhold til
naturbeskyttelseslovens § 3. Videre fremgar det, at projektet ikke medferer
permanente tilstandsaendringer af s@en, og at projektet dermed ikke forudsaetter
en dispensation fra naturbeskyttelseslovens 8 3.

Endvidere fremgar det, at vandstanden i sgen skal overvages lgbende, og
safremt grundvandssaenkningen medferer seenkning af vandspejlet, skal slanger
fra sugespidserne ledes til sgen, sa vandspejlet retableres. Herefter skal
sugespidsanlaegget reguleres, sa vandspejlet i sgen ikke pavirkes yderligere.
Derudover fremgar det, at det er kommunens vurdering, at en utilsigtet
vandstandsaendring af kort varighed (maksimalt 5-10 dage) ikke vil medfgre
permanente tilstandsaendringer af sgen.

Halsnaes Kommune har i afggrelsen lagt til grund, at midlertidig
grundvandssaenkning samt flytning af to forsyningsledninger pa matr. nr.
[Matrikelnummer 1] er omfattet af miljgvurderingslovens bilag 2, punkt 10, litra
m, om arbejder i forbindelse med indvinding af grundvand og kunstig tilfgrsel af
grundvand, som ikke er omfattet af bilag 1. Halsnaes Kommune har herefter pa
baggrund af screeningen vurderet, at det ansggte projekt ikke kan forventes at fa
vaesentlige indvirkninger pa miljeet, og at det derfor ikke er omfattet af krav om
miljgvurdering og § 25-tilladelse.
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2.4 Klagens indhold

Klager har anfert, at screeningsafgerelsen er behaftet med vaesentlige retlige
mangler, da afggrelsen bl.a. ikke tager udgangspunkt i de faktuelle forhold far
etableringen.

Klager har videre anfert, at projektet er miljgvurderingspligtigt, da det kan
beskadige eller gdelaegge yngle- og rasteomrader for bilag IV-arterne stor
vandsalamander, markfirben, flagermus og spidssnudet frg. Klager har desuden
anfart, at vurderingerne i screeningsafgarelsen er uden tilstraekkeligt fagligt
belaeg, idet der mangler en vurdering af potentielle levesteder, populationernes
storrelse, biologiske behov samt yngle- og rasteomrader.

| forhold til stor vandsalamander har klager anfgrt, at Halsnaes Kommune ikke
har vurderet pavirkningen af artens potentielle rasteomrader, selvom det
fremgar af bygherres oplysninger, at der er fundet potentielle rastesteder i
naerheden at projektet. Hertil kommer, at arten er registreret i fire
omkringliggende sger, hvilket tyder p4, at arterne findes i hele omradet. Der
mangler derfor en vurdering af lokalitetens gkologiske funktion som yngle- og
rasteomrade for stor vandsalamander. Endvidere har klager anfart, at
projektomradet har stor vaerdi for stor vandsalamander som yngleomrade, og at
byggeriet dermed medfgrer, at dele af artens yngle- og rasteomrade edelaegges.
Desuden har klager anfart, at projektet efter en umiddelbar vurdering kan
beskadige eller gdelaegge yngle- og rasteomrader for stor vandsalamander, da
disse direkte bergres af omlaegningen af forsyningsledningerne. Klager har
desuden anfgrt, at Miljgstyrelsen skal meddele dispensation efter
artsfredningsbekendtgerelsen til fiernelse af de bunker i projektomradet, der
fungerer som potentielle rastesteder for arten. | forlaengelse heraf har klager
anfert, at der har veeret en brand i omradet, hvor et af de potentielle rastesteder
er braendt. Efter klagers opfattelse er der dermed brandfare i omradet i
forbindelse med omlagningen af forsyningsledningerne.

Klager har yderligere anfert, at der kan veere markfirben i projektomradet hele
aret, og at omradet er et blandet landskab med bakker, der er til gavn for
markfirben. Derudover har klager anfert, at projektet i anleegsfasen vil medfere
opsplitning af den samlede bestand, hvilket er uomtalt i screeningsafgerelsen.

Klager har endvidere anfart, at Halsnaes Kommune ved vurderingen af
pavirkningen af bilag IV-arter, herunder stor vandsalamander, markfirben og
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spidssnudet frg, har inddraget afveergeforanstaltninger, hvilket er i strid med
habitatbekendtgarelsen. Klager har i den forbindelse henvist til EU-Domstolens
sag C-323/17.[7] Derudover har klager anfert, at der mangler en vurdering af, om
lokalitetens gkologiske funktionalitet kan opretholdes ved hjeelp af
afveergeforanstaltningerne, herunder om de er tilstraekkeligt egnede.

Derudover har klager anfert, at Halsnses Kommunes begrundelse vedrgrende
Natura 2000-omrader ikke iagttager habitatbekendtggrelsens krav om
videnskabelig vished eller det EU-retlige forsigtighedsprincip. Klager har henvist
til EU-domstolens sag C-721/21.[8] | forlaengelse heraf har klager anfert, at det
ikke fremgar, hvilke arter der er pa udpegningsgrundlaget eller disses
bevaringsmaessige status. Hertil har klager anfert, at sgen i omradet er
forbundet via cementrer til en menneskeskabt mose samt grafter til Ullerup A og
ud i Isefjord. Seen indgar som en del af et sterre vandlgbssystem, der fungerer
som overlgbssikring. Klager har observeret gruset vand i den efter regnskyl,
hvilket efter klagers opfattelse stammer fra nedsivet grus og sand i sgen, der er
ledt videre.

Klager har desuden anfert, at Halsnaes Kommunes grundlag for vurderingen af,
at § 3-sgen ikke bliver pavirket i forbindelse med projektet, ikke fremgar af
afgerelsen. Videre har klager anfgrt, at kommunen har udeladt at inddrage
relevante kendte oplysninger om projektets indvirkning pa § 3-sgen i
projektomradet i bade anlaegs- og driftsfasen, herunder risikoen for pavirkning
og tilstandsaendringer af sgen som fglge af sand eller utilsigtet draening,
kloakering, mindre vandtilfarsel og oliespild. Hertil har klager anfgrt, at der har
vaeret en draening af sgen i forbindelse med grundvandssaenkningen.

Herudover har klager anfert, at Halsnees Kommunes vurdering af projektets
karakteristika og placering er utilstraekkelig, ligesom der mangler en vurdering i
screeningsafgerelsen af det naturlige miljgs baereevne, herunder seerligt i forhold
til miljgvurderingslovens bilag 6, pkt. 2, litra a), b), ¢) iii, ¢) v og ¢) viii. Hertil har
klager anfert, at det ikke fremgar af screeningsafgerelsen, at projektomradet
inden etablering fremstar som et rekreativt omrade, der er teet bevokset med
traeer og buske. Der er ikke taget udgangspunkt i de faktiske forhold fer
etableringen af projektet i 2021/2022 ved screeningsafggrelsen, men de faktiske
forhold i 2023. Derudover er det klagers opfattelse, at projektomradet er
beplantet med skov i miljgvurderingslovens forstand, og at kommunen dermed
fejlagtigt har lagt til grund, at der er tale om et areal med opvaekst af buskads og
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yngre traeer. Hertil har klager anfert, at bygherre i ansggningsmaterialet ikke har
nogen bemaerkninger til, om projektet forudseetter rydning af skov.

Klager har anfert, at Halsnaes Kommunes screeningsafgaerelse alene angar
omlagning af regn- og spildevandsledningen og dermed ikke det samlede
byggeprojekt, selvom forsyningsledningerne er en integreret del af
byggeprojektet. Hertil har klager anfert, at grundvandssaenkningen ikke kun
omhandler omlaegning af forsyningsledninger over 120 m, men at det omhandler
en meget leengere straekning. Det er klagers opfattelse, at afggrelsen er i strid
med VVM-direktivets forbud mod salamimetoden, og klager har henvist til EU-
Domstolens sag C-463/20.[9] Klager har desuden henvist til Miljg- og
Fedevareklagenaevnets sagsnr. 21/06250 og MAD 2021.110.

Klager har desuden anfert en raekke betragtninger om kommunens
screeningsafgerelse vedrerende raekkehusbebyggelsen i omradet.

2.5 Halsnaes Kommunes bemaerkninger til klagen

Halsnaes Kommune har den 10. april 2024 til klagen bl.a. bemeaerket, at
kommunen altid inddrager diverse henvendelser, bemarkninger mv. uanset om
disse sker uopfordret eller i forbindelse med hgringer. Kommunen mener ikke,
at pastanden om, at kommunen ikke har inddraget relevant viden, er rigtig.

Herudover har Halsnaes Kommune bemaerket, at det er kommunens vurdering,
at forsyningsledningerne ikke vil medfgre en tilstandsaendring af den § 3-
beskyttede s@, og at projektet derfor ikke forudseetter dispensation fra
naturbeskyttelseslovens 8 3. Videre har kommunen bemezerket, at sgen ved et
uheld blev kortvarigt dreenet i forbindelse med den midlertidige
grundvandssaenkning. Draeningen var utilsigtet og varede ca. 3-4 dage, hvorefter
vandstanden blev reetableret. Kommunen henviser i den forbindelse til, at der i
screeningsafgarelsen er foretaget en vurdering af, om en midlertidig seenkning af
grundvandstilstanden forudsaetter en dispensation fra naturbeskyttelseslovens §
3. Kommunen har gjort bygherre opmaerksom pa, at der ikke ma udledes i sgen.

3. Milje- og Fadevareklagenaevnets
bemarkninger og afgerelse
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3.1 Milje- og Fedevareklagenaevnets pravelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet
kan begraense sin pravelse af en afggrelse til de forhold, der er klaget over.

Det fglger endvidere af 8 11, stk. 2, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at
naevnet kan begraense sin prgvelse til de vaesentligste forhold.

Miljg- og Fadevareklagenaevnet har i denne klagesag alene fundet anledning til at
behandle Halsnaes Kommunes vurdering af, om projektet er
miljgvurderingspligtigt i forhold til pavirkning af natur.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har ikke taget stilling til sagens gvrige
klagepunkter, jf. herved § 11 i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.

3.2 Milje- og Fadevareklagenaevnets bemaerkninger
3.2.1 Indledende bemaerkninger

Efter miljgvurderingslovens § 49, stk. 1, kan Miljg- og Fedevareklage-naevnet
behandle klager over screeningsafggrelser efter lovens & 21, for sa vidt angar
retlige spargsmal, klager over 8§ 25-tilladelser samt klager over tilsynsafggrelser
efter § 46.

Miljo- og Fedevareklagenaevnets behandling af retlige spergsmal omfatter alle
spergsmal om lovligheden eller gyldigheden af trufne afgerelser, herunder
fortolkning eller forstaelse af lovbestemmelser samt overholdelse af almindelige
forvaltningsretlige regler og retsgrundsaetninger om f.eks. saglige hensyn, lighed,
proportionalitet, habilitet og krav til begrundelse og sagens oplysning.

Klager over retlige spergsmal skal ses i modsaetning til klager over skensmaessige
spergsmal, som omfatter myndighedernes konkrete vurdering og afvejning af
hensyn ved behandling af en sag om miljgvurdering af et konkret projekt. Miljg-
og Fadevareklagenaevnet kan dermed ikke tage stilling til, om en lovlig afgerelse
er hensigtsmaessig eller rimelig i forhold til f.eks. omboendes interesser.

Endvidere fastleegger miljgvurderingsloven ikke i sig selv graenser for, hvad
myndighederne kan beslutte af politiske, gkonomiske eller andre grunde, men
stiller alene krav til grundlaget for beslutningerne og til procedurerne herfor.
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3.2.2 Halsnaes Kommunes vurdering af, om projektet er
miljevurderingspligtigt i forhold til pavirkning af natur

Det falger af miljgvurderingslovens § 15, stk. 1, at projekter, der pa grund af
deres art, dimensioner eller placering kan forventes at fa veesentlige
indvirkninger pa miljget, ikke ma pabegyndes, for myndigheden skriftligt har
meddelt tilladelse til at pabegynde projektet efter en miljgvurdering af projektets
indvirkning pa miljeet.

Projekter omfattet af miljgvurderingslovens bilag 1 er altid omfattet af krav om
tilladelse med tilhgrende miljgvurdering, for de ma pabegyndes, jf. 8 15, stk. 1,
nr. 1.

Projekter omfattet af miljgvurderingslovens bilag 2 er omfattet af krav om
miljgvurdering og tilladelse, nar der er truffet afggrelse efter lovens § 21
(screeningsafggrelse) om, at det konkrete projekt kan forventes at fa vaesentlige
indvirkninger pa miljget, jf. 8 15, stk. 1, nr. 2.

Det folger af miljgvurderingslovens § 21, at myndigheden pa grundlag af
bygherrens ansggning skal foretage en vurdering af og traeffe afggrelse om,
hvorvidt et projekt omfattet af lovens bilag 2 pa grund af dets art, dimensioner
eller placering er omfattet af krav om miljgvurdering og tilladelse. Ved
vurderingen skal myndigheden tage hensyn til kriterierne i lovens bilag 6,
herunder projektets karakteristika, placering og arten og kendetegn ved den
potentielle indvirkning pa miljget. Afgerelsen skal endvidere tage hensyn til
resultaterne af forelgbig kontrol eller vurderinger af indvirkningen pa miljeet, der
er foretaget i medfgr af EU-lovgivningen.

Det fglger af miljgvurderingslovens 8 19, stk. 1, at bygherren skal indgive en
skriftlig ansagning, jf. 8 18, om en afggrelse efter 8 21 til den myndighed, der skal
behandle ansggningen, for etablering, udvidelse eller sendring af projekter
omfattet af bilag 2. Bygherrens ansggning om screeningsafggrelse kan efter 8 19,
stk. 3, indeholde en beskrivelse af saerkender ved projektet eller af de
foranstaltninger, der pateenkes truffet for at undga eller forebygge, hvad der
kunne have vaeret vaesentlige skadelige indvirkninger pa miljeet. Det fremgar af
forarbejderne til bestemmelsen, at det forudsaettes, at oplysninger fremgar pa
det tidspunkt, hvor ansggningen fremsendes af bygherren. Oplysningerne kan
afspejle indholdet af de justeringer i projektet, som bygherren i sin udformning
af projektet har forudsat. Det er saledes ikke foranstaltninger, som den
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kompetente VWM-myndighed kan stille som vilkar for en afgerelse om ikke
miljgvurderingspligt.[10]

Grundlaget for screeningen er bygherrens oplysninger, allerede foreliggende
viden og almene erfaringer om det pageeldende sagsomrade.[11] En screening
anses for at veere en forelgbig vurdering af det ansegte projekt, og en
screeningsafgarelse skal kunne traeffes ret hurtigt.[12] Det indebaerer, at der ma
accepteres et vist spillerum for vurderingen. Er der behov for mere indgdende
undersggelser for at foretage den ngdvendige vurdering, taler det for
miljgvurderingspligt.

En screeningsafgarelse er ikke en tilladelse eller en godkendelse, men en
forudsaetning for at det anmeldte projekt lovligt kan pabegyndes, og den
erstatter derfor ikke en eventuel byggetilladelse, miljggodkendelse eller anden
tilladelse, der giver ansgger ret til at pabegynde projektet.

Halsnaes Kommune har foretaget en screening af det ansagte projekt om
midlertidig grundvandssaenkning samt flytning af to forsyningsledninger og har
vurderet, at projektet ikke kan forventes at fa vaesentlige indvirkninger pa
miljget, hvorfor Halsnaes Kommune har truffet afgerelse om, at det ikke er
miljgvurderingspligtigt.

Miljo- og Fedevareklagenaevnet finder pa baggrund af sagens oplysninger, at
Halsnaes Kommune har fastsat et vilkar i screeningsafgerelsen. Naevnet har ved
vurderingen lagt veegt pa, at det fremgar af kommunens afggrelse, at
vandstanden i sgen lgbende skal overvages, og at sugespidserne skal ledes til
sgen, hvis grundvandssaenkningen medfgrer seenkning af vandspejlet. Der er
saledes ikke tale om en justering af projektet, men en fastsat
overvagningsforanstaltning.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har desuden lagt vaegt pa, at en
screeningsafgarelse ikke er en tilladelse, og at der derfor ikke kan stilles vilkar til
projektet heri. Stilles der vilkar i en screeningsafggrelse, forskydes graensen for,
hvornar det konkrete projekt kan have en vaesentlig indvirkning pa miljeet. Viser
der sig et behov for at stille vilkar i den konkrete screeningsafggrelse med
henblik pa at holde det konkrete projekt under graensen for en vaesentlig
indvirkning pa miljeet, vil der i stedet skulle traeffes afgarelse om
miljgvurderingspligt. Efter naevnets opfattelse er det en forudsaetning for at
fastsaette vilkar efter miljgvurderingsloven, at det sker pa baggrund af en
miljgkonsekvensrapport udarbejdet efter lovens & 20.
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Miljg- og Fedevareklagenaevnet bemaerker, at grundvandssaenkningen samt de to
forsyningsledninger er etableret. Hertil bemaerker naevnet, at selvom det er
Halsnaes Kommunes vurdering, at den midlertidige seenkning af
grundvandsspejlet ikke har medfert en skade pa miljget, skal kravene i
miljgvurderingsloven vaere opfyldt, hvorfor forholdet ikke kan fgre til et andet
resultat.

3.3 Milje- og Fedevareklagenaevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenaevnet ophaever Halsnaees Kommunes afggrelse af 15.
november 2023 om, at midlertidig grundvandssaenkning samt flytning af to
forsyningsledninger pa matr. nr. [Matrikelnummer 1], ikke er omfattet af krav om
miljgvurdering og § 25-tilladelse, og hjemviser sagen til fornyet behandling i
kommunen.

[1] Lovbekendtggrelse nr. 4 af 3. januar 2023 om miljgvurdering af planer og
programmer og af konkrete projekter (VWM).

[2] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fadevareklagenaevnet.

[3] Bekendtggrelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager
for Miljg- og Fadevareklagenaevnet mv.

[4] Sagsnr.: 23/14744.

[5] Sagsnr.: 22/17360.

[6] Lovbekendtggrelse nr. 1392 af 4. oktober 2022 om naturbeskyttelse.
[7] EU-Domstolens afggrelse af 12. april 2018 i sag C-323/17.

[8] EU-Domstolens afggrelse af 15. juni 2023 i sag C-721/21.

[9] EU-Domstolens afgarelse af 24. februar 2022 i sag C-463/20.

[10] Forslag nr. 147 til Lov om miljgvurderings af planer og programmer og af
konkrete projekter (VWM) som fremsat den 3. marts 2016, de specielle
bemaerkninger til 8 19.
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[11] Forslag nr. 147 til Lov om miljgvurderings af planer og programmer og af
konkrete projekter (VWM) som fremsat den 3. marts 2016, de specielle
bemaerkninger til 8 22.

[12] Vejledning nr. 9093 af 21. februar 2024 om miljgvurdering af planer og
programmer og af konkrete projekter (VWM), Konkrete projekter, afsnit 4.5.3.
Screeningsafgarelsen.

Lovomrader:
Miljgvurdering af konkrete projekter
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