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Milje- og Fadevareklagenzavnets afgerelse af 31. marts 2022, j.nr. 20/00194

Ophavet og hjemvist screeningafgerelse om, at rastofindvinding ikke var VVM-pligtig, da projek-
tets miljgpavirkninger alene var vurderet i kumulation med andre projekter og ikke isoleret, jf.
miljgvurderingslovens bilag 6, nr. 3, litra a, hvorved der ikke var foretaget en vurdering af den

trafikmaessige pavirkning fra selve projektet.

Region Nordjylland traf i november 2019 i med-
far af miljgvurderingslovens 8 21 screeningafge-
relse om, at rastofindvinding pa en ejendom i Ny-
kabing Mors ikke var omfattet af kravet om mil-
jevurdering og VVM-tilladelse. Projektet omfat-
tede indvinding af moler i 20 ar i den sydlige del
af rastofgraveomradet Hesselbjerg pa det nord-
lige Mors. Det ansggte omrade omfattede 10,2 ha,
hvoraf der forventedes at forega indvinding pa
7,7 ha. Rastofferne skulle efter indvinding kares
til forarbejdning pa bygherres fabrik, som ligele-
des modtog rastoffer fra andre indvindingsomra-
der, bl.a. Ejerslevomradet. Regionen havde vur-
deret, at pavirkningen pga. kumulative forhold
ikke var vasentlig, da indvindingen i Ejerslev
ville neddrosles i takt med, at indvindingen i Hes-
selbjerg ville pabegyndes, sa den samlede indvin-
ding af moler i omradet vil veere uzendret, hvorfor
den trafikale belastning ligeledes ville veere uzn-
dret. Afgarelsen blev paklaget af en omboende,
der navnlig anfarte, at projektet ville medfare be-
tydelige gener i form af stgj og larm fra kersel og
indvinding, seerligt i form af kersel og gravning
med maskiner uden for normal arbejdstid samt
etableringen af en ny adgangsvej. Miljg- og Fg-

devareklagenzvnet (formanden) bemaerkede ind-
ledningsvis, at selv om et projekts miljgmassige
pavirkning inden for et geografisk omrade for-
ventes at blive modsvaret af en tilsvarende reduk-
tion af pavirkningen fra andre eksisterende pro-
jekter i samme omrade, fritager det ikke myndig-
heden fra i forbindelse med en screeningsafge-
relse ogsa at vurdere projektets forventede pa-
virkning isoleret set. Region havde inddraget pro-
jektets betydning for den samlede indvinding af
moler pa Nordmors i kumulation med andre pro-
jekter, jf. miljevurderingslovens bilag 6, nr. 3,
litra g. Men da regionen derimod ikke havde ind-
draget starrelsesorden og den rumlige udstraek-
ning af projektets miljgmassige pavirkning isole-
ret set, jf. litra a, lagde naevnet til grund, at regio-
nen ikke havde foretaget en vurdering af den tra-
fikmaessige pavirkning fra selve projektet, herun-
der pa lokalt niveau, hvor klagers ejendom var be-
liggende. Regionen havde derfor ikke i tilstraek-
kelig grad vurderet projektets trafikmaeessige pa-
virkning, hvorfor afggrelsen led af en veesentlig
retlig mangel. Miljg- og Fedevareklagenavnet
ophavede herefter screeningafggrelsen og hjem-
viste sagen til fornyet behandling.

Kommentar: Afggrelsen illustrerer, at der ved VVM-screening af, om et projekt har sa veasentlige
miljgvirkninger, at der er krav om miljevurdering af projektet, ikke kan ske modregning af de aktivi-
teter, som matte bortfalde. Hvis et projekt isoleret set har s vasentlige miljgvirkninger, at der er
krav om miljevurdering, kan der derfor ikke tages hensyn til, om andre aktiviteter i omradet vil op-
hare.
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Ophaevelse og hjemvisning i afgerelse om
ikke miljgvurderingspligt for
rastofindvinding i Morse Kommune

20/00194

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har truffet afgerelse efter miljgvurderingslovens § 21, jf.8 49,
stk. 1.[1]

Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophaever Region Nordjyllands afgagrelse af 20. november 2019
om, at rastofindvinding pa en del af matr. nr. [F1], [A1], 7900 Nyk@bing Mors i Mors@
Kommune, ikke er omfattet af krav om miljgvurdering og § 25-tilladelse, og hjemviser sagen til
fornyet behandling.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. 8§ 17 i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet[2] og
gebyrbekendtggrelsens § 2.[3] Eventuel retssag til provelse af afgarelsen skal veere anlagt
inden 6 maneder, jf. miljgvurderingslovens & 54 stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pad naevnets vegne, jf. § 8 i lov om Milje- og
Fedevareklagenaevnet.

1. Klagen til Miljg- og Fedevareklagenaevnet

Afggrelsen er den 18. december 2019 paklaget til Milje- og Fedevareklagenaevnet af en
omboende.

Klager har navnlig anfert, at

e der er ikke foretaget en vurdering af projektets landskabelige pavirkning,

e der mangler en vurdering af projektets konsekvenser for et § 3moseomrade,

e der mangler en vurdering af projektets kumulative pavirkning,

¢ projektet vil indebaere stgj og stavgener fra kgrsel og indvinding, og

* projektet vil medfaere et fald i boligveerdien og vil pavirke det turistmaessige potentiale
for omradet.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.2.

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 1/7
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2. Sagens oplysninger
2.1 Den péklagede afgarelse

Region Nordjylland har den 20. november 2019 i medfer af miljgvurderingslovens 8 21 truffet
afgerelse om, at rastofindvinding pa en del af matr. nr. [F1], [A1], 7900 Nykgbing Mors i Morse
Kommune, ikke er omfattet af krav om miljgvurdering og § 25-tilladelse.

Projektet omhandler indvinding af moler i 20 ar i den sydlige del af rastofgraveomrade
Hesselbjerg pa det nordlige Mors. Det ansggte omrade omfatter 10,2 ha, hvoraf der forventes
at forega indvinding pa 7,7 ha. Projektet opdeles i ét gravefelt samt tre overskydende arealer,
som kan anvendes til rastofindvinding, hvis der er brugbart moler. Rastofferne kgres efter
indvinding til forarbejdning pa bygherres fabrik, som ligeledes modtager rastoffer fra andre
indvindingsomrader. Endvidere fremgar det af afgerelsen, at projektet vil blive efterbehandlet
til geologiske profiler. Dette vil ske i takt med, at der indvindes, og der forventes derfor ikke at
vaere behov for senere neddozning eller opbygning langs gravenes rand. Region Nordjylland
har pa den baggrund vurderet, at efterbehandlingen vil understgtte formidlingen af geologien
ved etablering af geologiske profiler.

Region Nordjylland har i screeningsskemaet anfert, at der ogsa indvindes moler i
Ejerslevomradet, og at der er givet en indvindingstilladelse pa Harhgj, som er paklaget.
Regionen har vurderet, at der ikke vil vaere tale om vaesentlige kumulative effekter pa miljoet,
da behovet for rastoffer pa bygherrens fabrik vil forblive useendret. Indvindingen vil derfor blive
reduceret i Ejerslev, nar indvindingen i Hesselbjerg igangsaettes, hvorfor rastofindvindingen i
omradet samlet set vil veere usendret. Yderligere har regionen vurderet, at der udover de
eksisterende rastofgrave i neeromradet ikke er andre kumulative forhold.

Region Nordjylland har i afgarelsen lagt til grund, at projektet er omfattet af Miljgstyrelsens
vejledning om ekstern stgj fra virksomheder.[4] Regionen har anfgrt, at der er udarbejdet
stgjberegninger, som viser, at projektet kan overholde de vejledende stgjgraenser. Yderligere
har regionen vurderet, at projektet ikke vil give anledning til stevgener pa baggrund af
projektets og adgangsvejens placering. Ansgger har herudover sggt om tilladelse til at
anvende calciumklorid til at deempe stev fra interne veje, hvilket regionen er indstillet pa at
godkende.

Det fremgar endvidere af screeningsskemaet, at projektet graenser op til et moseareal pa 3,6
ha, der er beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, og et beskyttet vandlgb ca. 50 meter gst
for projektarealet. Region Nordjylland har vurderet, at rastofindvindingen ikke vil pavirke de
beskyttede naturtyper, da der ikke indvindes under grundvandsspejl. Der er 1 km til Natura
2000-omrade nr. 16: Legstor Bredning, Vejlerne og Bulbjerg. Regionen har ligeledes vurderet,
at projektet ikke vil pavirke Natura 2000-omradet.

Af afggrelsen fremgar det desuden, at det konkrete projekt pa baggrund af de visualiseringer,
der er foretaget i grave- og efterbehandlingsplanen og landskabsvurderingerne i regionens
rastofplan, ikke vil fa en vaesentlig indflydelse pa de landskabelige vaerdier i kystlandskabet.
Regionen har vurderet projektets pavirkning pa historiske, kulturelle, arkaeologiske, sestetiske
og geologiske landskabstraek. Det fremgar af screeningsskemaet, at afvejningen mellem
beskyttelse af landskabelige interesser og varetagelse af rastofinteresser overordnet er
foretaget i rastofplanen. og at der ved projektet er tale om en mindre betydende pavirkning af
landskabet, som alene har konsekvenser pa lokalt niveau

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 217
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Region Nordjylland har i afgerelsen lagt til grund, at det ansggte projekt er omfattet af
miljgvurderingslovens bilag 2, punkt 2a, om rastofindvinding fra dbne brud og tervegravning
(projekter, som ikke er omfattet af bilag 1). Herefter har regionen pa baggrund af screeningen
vurderet, at det ansggte projekt ikke vil kunne pavirke miljget veesentligt, og derfor ikke er
omfattet af krav om miljgvurdering og 8 25-tilladelse.

2.2 Klagens indhold

Klager har anfart, at Region Nordjylland ikke har vurderet projektets landskabelige pavirkning
pa omradet. Klager oplyser, at projektet ligger i et uspoleret landskab, som har stor
betydningen for herlighedsvaerdien ved at bo i omradet. Omradet er udpeget som
bevaringsveerdigt landskab i kommuneplanen, hvilket i hgj grad skyldes det dramatiske og
intakte landskab med adalen ved Sejerslev baek. Klager oplyser, at lokalsamfundet er afhaengig
af, at det er et attraktivt sted at bosaette sig, og der er et gnske om, at promovere omradet
som smukt og naturskent.

| forhold til pavirkningen af natur har klager anfert, at der i afgerelsen ikke er foretaget en
vurdering af de negative konsekvenser, som molerindvindingen vil kunne have for et
naerliggende § 3-moseomrade. Projektet vil mod @st graense op til et § 3-moseomrade, og det
skal derfor undersgges, om molerindvindingen kan have negative konsekvenser for omradet.
Klager har endvidere anfert, at Region Nordjylland ikke har undersggt den kumulative effekt
pa landskabet tilstraekkeligt, da der er yderligere planer om udvidelse af molerindvinding flere
steder pa Nordmors. Ifglge klager vil den samlede skade pa landskabet pa Nordmors derfor
vaere betydelig.

Klager har desuden anfert, at formidling af geologiske profiler ikke kan bruges som et
argument i afgerelsen, da de i forvejen er synlige i kystskranterne fra Ejerslev til Vildsund.
Endvidere er geologiske profiler synlige i molergravene ved Ejerslev og Skarrehage. Formidling
af geologiske profiler sker derfor allerede i disse eksisterende molergrave, hvor der er adgang
for offentligheden.

Klager har endvidere anfert, at projektet vil medfgre betydelige gener og ulemper for
lokalsamfundet i form af stgj og larm fra karsel og indvinding. Seerligt vil karsel og gravning
med maskiner uden for normal arbejdstid samt etableringen af en ny adgangsvej til tung trafik
vaere generende for omboende. Herudover bemaerker klager, at fint stov fra kereunderlag i
gravene kan give gener og sundhedsmaessige problemer for neeromradet.

Endeligt har klager anfart, at projektet vil medfgre negative konsekvenser for miljget og
lokalsamfundet, hvorfor der bgr udarbejdes en miljgkonsekvensrapport for projektet.

Klager har videre bemaerket, at eftersom graveomradet ligger op til boliger langs [A1], vil
projektet medfere fald i boligveerdien i omradet, og dermed resultere i gkonomiske tab for
ejerne. Klager har anfert, at molerindvinding uden for de allerede etablerede graveomrader vil
pdelaegge herlighedsvaerdien ved at bo i omradet. Endvidere bemaerker klager, at projektet vil
pavirke omradets turistmaessige potentiale og begraense mulighederne for at opretholde og
udvikle et levedygtigt lokalsamfund.

2.3 Region Nordjyllands bemcerkninger til klogen

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 317
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Region Nordjylland har indsendt bemaerkninger til klagen den 9. januar 2020 og den 2.
december 2020. Regionen har anfert, at klagen ikke angar retlige spergsmal, men
udelukkende omhandler de vurderinger, som ligger til grund for afgerelsen.

Region Nordjylland har bemaerket, at afvejningen mellem beskyttelse af landskabelige
interesser og varetagelse af rastofinteresser overordnet set er foretaget ved udlaegningen af
graveomradet i Rastofplan 2016. Regionen har bemaerket, at det i forbindelse med
rastofplanen er konkluderet, at molerindvinding i dette omrade vurderes at veere af mindre
betydning for den visuelle pavirkning. Endvidere er det i rastofplanen konkluderet, at
molerindvinding ikke vil fa negative konsekvenser for landskabets sarlige geologiske vaerdier,
hvis retningslinjerne for efterbehandling overholdes. Regionen fastholder pa den baggrund, at
det konkrete projekt udelukkende vil medfgre en mindre betydende pavirkning af de
landskabelige vaerdier i kystlandskabet.

Region Nordjylland har yderligere bemaerket, at der i tilladelsen til rastofindvindingen fra den
15. april 2020 er stillet vilkar om, at der skal holdes en afstand pa 5 meter til § 3-omradet.
Regionen fastholder sin vurdering af, at den pateenkte rastofindvinding ikke vil pavirke mosen.

Region Nordjylland har bemaerket, at eftersom indvindingen vil blive reduceret i Ejerslev, vil
indvindingen i omradet samlet set veere uaendret. Dermed vurderer regionen, at der ikke er
andre kumulative forhold, og at pavirkningen pa grund af kumulative forhold ikke er vaesentlig.
Endvidere har regionen anfert, at eftersom den samlede indvinding af moler pa Nordmors
forventes at veere uaendret, vil den trafikale belastning ligeledes forblive den samme. Regionen
anferer, at eftersom P1 molerfelt er placeret teettere pa fabrikken end Ejerslev, vil
transportafstanden for det opgravede moler blive reduceret.

| forhold til klagepunkterne vedr@rende stgj har Region Nordjylland bemaerket, at bygherren
har fremsendt stgjberegninger for det konkrete projekt, som viser, at stgjbelastningen er ca.
10 dB under graenseveerdierne for stgj ved de naermeste naboer.

Endvidere har regionen vedrgrende stgvgener anfert, at der ikke er fastsat regler om, hvor
meget en virksomhed ma stave, hvorfor det er rastofmyndighedens egen vurdering, hvornar
der skal ivaerkseettes stavdeempende foranstaltninger. Regionen har i den forbindelse
bemaerket, at stevgener kan begraenses ved vanding af veje og materialebunker, og der er
ligeledes givet tilladelse til anvendelse af calciumklorid som stavdaempende middel.

3. Miljg- og Fadevareklagenaevnets bemaerkninger og afggrelse
3.1 Miljg- og Fadevareklagencevnets bemcerkninger

Det fremgar af 8 11, stk. 1, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet kan begraense
sin prevelse af en afggrelse til de forhold, der er klaget over.

Det fglger endvidere af § 11, stk. 2, i lovom Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet kan
begraense sin prevelse til de vaesentligste forhold.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har i denne klagesag fundet anledning til at behandle
screeningsafgarelsens vurdering af de miljgmaessige pavirkninger i forhold til trafik.

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 4/7
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Miljg- og Fedevareklagenaevnet har ikke taget stilling til sagens avrige klagepunkter, jf. herved
8 11 i lov om Miljg- og Fadevareklagenaevnet. Naevnet har dog fundet anledning til at anfare en
raeekke forhold, som fersteinstansen vil skulle tage i betragtning i forbindelse med en fornyet
behandling af sagen, se naermere i afsnit 3.3.

3.2 Miljg- og Fadevareklagencevnets bemcerkninger
3.2.1 Indledende bemcerkninger

Efter miljgvurderingslovens 8 49, stk. 1, kan Miljg- og Fedevareklage-naevnet behandle klager
over screeningsafggrelser efter lovens § 21, for sa vidt angar retlige spergsmal, klager over §
25-tilladelser samt klager over tilsynsafggrelser efter § 46.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af retlige spergsmal omfatter alle spgrgsmal om
lovligheden eller gyldigheden af trufne afgerelser, herunder fortolkning eller forstaelse af
lovbestemmelser samt overholdelse af almindelige forvaltningsretlige grundssetninger om
saglige hensyn, lighed og proportionalitet.

Klage over retlige spargsmal skal ses i modsaetning til klage over skensmaessige spargsmal,
som omfatter myndighedernes konkrete vurdering og afvejning af hensyn ved behandling af
en sag om miljgvurdering af et konkret projekt. Miljg- og Fedevareklagenaevnet kan dermed
ikke tage stilling til, om en afggrelse er hensigtsmaessig eller rimelig i forhold til f.eks.
omboendes interesser.

Milje- og Fedevareklagenaevnet bemaerker i evrigt, at klage over vaerditab og pavirkning af
turistmaessigt potentiale ikke er retlige spargsmal, som kan efterpreves af naevnet i
forbindelse med en screeningsafgerelse.

Endvidere fastlaegger miljgvurderingsloven ikke i sig selv graenser for, hvad myndighederne
kan beslutte af politiske, skonomiske eller andre grunde, men stiller alene krav til grundlaget
for beslutningerne og til procedurerne herfor.

3.3 Region Nordjyllands screeningsafgarelse

Det felger af miljgvurderingslovens § 15, stk. 1, at projekter, der kan forventes at fa vaesentlige
indvirkninger pa miljeet, ikke ma pabegyndes, far myndigheden skriftligt har meddelt tilladelse
til at pabegynde projektet efter en miljgvurdering af projektets indvirkning pa miljget.

Projekter omfattet af lovens bilag 1 er altid omfattet af kravet om tilladelse med tilhgrende
miljgvurdering, forinden de kan pabegyndes, jf. § 15, stk. 1, nr. 1.

Projekter omfattet af bilag 2, er omfattet af kravet om miljevurdering og tilladelse, nar der er
truffet afgerelse (screeningsafgerelse) om, at det konkrete projektet ma antages at kunne fa
vaesentlig indvirkning pa miljget, jf. § 15, stk. 1, nr. 2, jf. § 21.

Det fglger af miljgvurderingslovens § 21, at myndigheden pa grundlag af bygherrens
ansggning skal foretage en vurdering af og traeffe afgarelse om, hvorvidt et projekt omfattet af
bilag 2 er omfattet af krav om miljgvurdering og tilladelse. Ved vurderingen skal myndigheden
tage hensyn til kriterierne i miljgvurderingslovens bilag 6. Projektets forventede vaesentlige
virkninger pa miljget skal efter bilag 6, nr. 3, litra a og g, jf. § 20, stk. 4, nr. 1. bl.a. sdledes ses

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 517
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under hensyn til projektets indvirkning pa befolkningen og menneskers sundhed, idet der bl.a.
skal tages hensyn til indvirkningens sterrelsesorden og rumlige udstraekning (f.eks. geografisk
omrade og antallet af personer, der forventes bergrt) og kumulationen af projektets
indvirkninger med indvirkningerne af andre eksisterende og/eller godkendte projekter.

Grundlaget for screeningen er bygherrens oplysninger, allerede foreliggende viden og almene
erfaringer om det pagaeldende sagsomrade.[5] En screening anses for at vaere en forelgbig
vurdering af det ansggte projekt og en screeningsafgerelse skal kunne traeffes ret hurtigt.[6]
Det indebaerer, at der ma accepteres et vist spillerum for vurderingen. Er der behov for mere
indgaende undersegelser for at foretage den nedvendige vurdering, taler det for, at der
foretages en miljgvurdering.

En screeningsafggrelse er ikke en tilladelse eller en godkendelse, men en forudsaetning for, at
det anmeldte projekt lovligt kan pabegyndes, og erstatter saledes ikke en eventuel
byggetilladelse, miljggodkendelse eller anden tilladelse, der giver anseger ret til at pabegynde
projektet.

Region Nordjylland har foretaget en screening af det ansegte projekt om rastofindvinding i
Morsg Kommune og har vurderet, at projektet samlet set ikke vil pavirke miljget vaesentligt,
hvorfor regionen har truffet afggrelse om, at projektet ikke er miljgvurderingspligtigt.
Regionen har i den forbindelse vurderet, at pavirkningen pa grund af kumulative forhold ikke
er vaesentlig, da indvinding i omradet samlet set er usendret. Regionen har yderligere til
klagepunktet om trafik anfert, at da indvindingen i Ejerslev neddrosles i takt med, at
indvindingen i Hesselbjerg pabegyndes, forventes den samlede indvinding af moler pa
Nordmors at veere uaendret, hvorfor den trafikale belastning ligeledes vil vaere uaendret.

Selvom projektets miljgmaessige pavirkning inden for et geografisk omrade forventes at blive
modsvaret af en tilsvarende reduktion af pavirkningen fra andre eksisterende projekter i
samme omrade, fritager det ikke myndigheden fra i forbindelse med screeningsafgerelsen
ogsa at vurdere projektets forventede pavirkning isoleret set.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet finder, efter en samlet vurdering af sagens oplysninger og
klagen, at Region Nordjylland ikke i tilstreekkelig grad har vurderet projektets trafikmaessige
pavirkning.

Ved vurderingen har Miljg- og Fedevareklagenaevnet lagt vaegt pa, at Region Midtjylland har
inddraget projektets betydning for den samlede indvinding af moler pa Nordmors i
kumulation med andre projekter, jf. miljgvurderingslovens bilag 6, nr. 3, litra g, men derimod
ikke ses at have inddraget starrelsesorden og den rumlige udstraekning af projektets
miljgemaessige pavirkning isoleret set, jf. litra a. Naevnet ma efter det af regionen anferte
saledes laegge til grund, at regionen ikke har foretaget nogen vurdering af den trafikmaessige
pavirkning fra selve projektet, herunder pa lokalt niveau, hvor klagers ejendom er beliggende.
Regionens afggrelser lider derfor af en vaesentlig retlig mangel.

3.3 Miljg- og Fadevareklagencevnets avrige bemcerkninger

Region Nordjylland skal ved en fornyet behandling af sagen ogsa inddrage selve projektets
trafikmaessige pavirkning, herunder pa lokalt niveau. Milje- og Fedevareklagenaevnet
bemaerker endvidere, at hensynet til, at efterbehandlingen i givet fald vil understatte

https://mfkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/0024cd6c-ff1e-46ca-acad-ca707e7225f3?highlight= 6/7
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formidlingen af geologien ved etablering af geologiske profiler, ikke udggr et sagligt
screeningskriterium efter miljgvurderingslovens bilag 6, jf. § 21.[7]

3.4 Miljg- og Fadevareklagencevnets afgarelse

Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophaever Region Nordjyllands afgagrelse af 20. november 2019

om, at rastofindvinding pa en del af matr. nr. [F1], [A1], 7900 Nyk@bing Mors i Mors@

Kommune, ikke er omfattet af krav om miljgvurdering og § 25-tilladelse, og hjemviser sagen til

fornyet behandling.

[1] Lovbekendtggrelse nr. 1976 af 27. oktober 2021 om miljgvurdering af planer og
programmer og af konkrete projekter (VVM).

[2] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenavnet.

[3] Bekendtgarelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Miljg- og

Fgdevareklagenaevnet mv.

[4] Miljgstyrelsens vejledning nr. 5/1984 om ekstern stgj fra virksomheder

[5] Forslag nr.147 til Lov om miljgvurderings af planer og programmer og af konkrete projekter

(VWM) som fremsat den 3. marts 2016.

[6] Miljgstyrelsens udkast til vejledning til lov om miljgvurdering af planer og programmer og
af konkrete projekter (VWM), 2. del: Konkrete projekter, 2018.

[7]1 Se Miljg- og Fedevareklagenaevnets afgarelse af 22. juni 2021 i sag 19/03170.

Sag:
20/00194

Dato:
31. marts 2022.
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