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Vestre Landsrets dom af 14. juni 2022, 9. afd., sag S-1246-21
(Dorte Jensen, Henrik Bjgrnager Nielsen og Anders Raagaard)

Anklagemyndigheden mod A (adv. Mette Hjgllund-Jensen)

T idemt bede og manedlige tvangsbgder for ikke at efterkomme Kulturstyrelsens pabud fra 2012
efter museumslovens § 29 o om retablering af beskyttet dige, idet lang sagsbehandlingstid i bety-

delig grad skyldtes T.

T var tiltalt for overtreedelse af museumslovens 8§
40 a, stk. 1, nr. 2, jf. 8 29 o, stk. 4, ved at have
undladt at efterkomme Kulturstyrelsens pabud af
5. november 2012 om at reetablere et beskyttet
dige pa sin ejendom. Anklagemyndigheden ned-
lagde pastand om bgdestraf og pastand om ma-
nedlige tvangsbgder. Kolding Kommune havde
den 21. august 2012 truffet afgerelse om afslag pa
T's ansggning om lovliggerende dispensation til
at fjerne en ca. 300 m lang straekning af et jord-
dige, der var beskyttet efter museumslovens § 29
a, stk. 1. Pa dette grundlag meddelte Kulturstyrel-
sen den 5. november 2012 pabud til T om inden
1. april 2013 at retablere diget, jf. museumslovens
§ 29 o, stk. 4, og 29 p, stk. 1. Fristen blev efter-
falgende forlaenget til 1. maj 2013 og senere til 1.
maj 2014, men pabuddet var ifglge museumsin-
spektar B ikke opfyldt den 16. juni 2014, hvilket
hun samme dag underrettede Kulturstyrelsen om.
T havde paklaget Kolding Kommunes afslag pa
lovliggerende dispensation til Natur- og Miljg-
klagenavnet, der ved afgarelse af 30. januar 2013
stadfeestede kommunens afggarelse, idet naevnet
ikke fandt grundlag for at tilsidesstte kommu-
nens vurdering af, at der var tale om et beskyttet
dige omfattet af museumslovens § 29 a, og at der
ikke var tale om et “serligt tilfeelde”, der kunne
begrunde en lovligggrende dispensation til fjer-
nelse af diget. T anmodede efterfglgende Natur-
og Miljgklagenaevnet om genoptagelse af sagen,
men dette blev den 6. december 2013 afslaet af
naevnet. T lagde herefter sag an mod Natur- og

Miljgklagenavnet med pastand om genoptagelse.
Ved en byretsdom af 14. januar 2016 blev Natur-
og Miljgklagenzvnet frifundet for at genoptage
sagen, idet retten lagde vaegt pa en skanserkle-
ring om, at diget havde veeret pa stedet i hvert fald
frem til 1989, og idet retten ikke fandt det godt-
gjort, at to fremlagte erkleringer indeholdt nye
oplysninger af sa veasentlig betydning, at sagen
skulle genoptages. Der blev den 21. marts 2019
indleveret anklageskrift til byretten. Byretten
fandt det bevist, at T ikke forud for den seneste
frist den 1. maj 2014 og stadig ikke havde efter-
kommet Kulturstyrelsens pabud af 5. november
2012 om at retablere diget. Byretten fandt heref-
ter — efter en samlet vurdering af sagens oplysnin-
ger, herunder gennemgang af fremlagt kortmate-
riale — at diget var omfattet af beskyttelsen i mu-
seumsloven, og at Kulturstyrelsen havde meddelt
pabuddet med rette. T var derfor skyldig i over-
ensstemmelse med tiltalen og blev idgmt en bade
pa 5.000 kr. samt manedlige tvangsbgder pa
2.000 kr., til pabuddet var opfyldt, idet byretten
ikke fandt grundlag for at lade bgden bortfalde el-
ler nedsatte grundet den lange sagsbehandlings-
tid, da sagsbehandlingstiden i ikke ubetydeligt
omfang beroede pa T’s forhold. T indbragte sa-
gen for landsretten, der pa baggrund af bevisfg-
relsen stadfeestede byrettens dom i henhold til
dens grunde og med bemarkning om, at der ikke
var grundlag for at nedseette bgden eller tvangs-
bagderne.

Kommentar: Oplysningerne i resuméet er baseret pa byrettens og landsrettens domme. Det er ikke
lykkedes MRF's redaktion at finde byrettens dom fra januar 2016, men pda Miljo- og Fedevareklage-
naevnets sagsportal er offentliggjort Natur- og Miljgklagenavnets afgarelse af 6. december 2013,
hvor navnet afviste at genoptage neaevnets stadfastelse af Kolding Kommunes afslag pa lovliggarende
dispensation efter museumslovens § 29 j, stk. 2, til at fjerne det beskyttede dige, og hvor Kultursty-
relsens pabud fra 2012 omtales (NMK-600-00038). Forlgbet haenger sammen med, at kompetencen
til at dispensere er delt i museumslovens § 29 j, saledes at det efter § 29 j, stk. 1, alene er Kultursty-
relsen, der kan dispensere fra forbuddet mod tilstandsendringer af fortidsminder i § 29 a, mens kom-
munerne efter 8 29 j, stk. 2, i serlige tilfeelde kan dispensere fra forbuddet i 8 29 a mod at &ndre
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tilstanden i jord- og stendiger, som ikke er fortidsminder. I forhold til overtradelse af bade § 29 a og
8§ 29 e er det dog Kulturstyrelsen, der er tilsynsmyndighed. Denne kompetencedeling er forklaringen
pa, at Natur- og Miljgklagenavnet i 2013 behandlede klage over Kolding Kommunes afslag pa lov-
liggarende dispensation pa et tidspunkt, hvor Kulturstyrelsen forinden havde pabudt fysisk lovligge-
relse. Da ejeren ved retssag anfegtede klagenavnets afslag pa lovligggrende dispensation, forekom-
mer det velbegrundet ikke at handhave lovliggarelsespabuddet fra Kulturstyrelsen fgr den frifin-
dende dom i 2016. Men det er herefter vanskelig at forsta, hvorfor der skulle ga yderligere tre ar, for
der blev rejst strafferetlig tiltale mod ejeren for ikke at efterkomme pabuddet fra 2012. Om konse-
kvenserne af den seregne kompetencedeling i museumsloven se tillige MRF 2021.211 @ med kom-
mentar.
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Retten i Kolding

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 25. maj 2021

Rettens nr. 2-9229 2019
Politiets nr. 3700-88130-00011-14

Anklagemyndigheden
mod
T

fadt den 31. oktober 1939

Anklageskrift er modtaget den 7. november 2019.
T er tiltalt for overtreedelse af
museumslovens § 40 a, stk. 1, nr. 2, §f. § 29 o, stk. 4,
ved at have undladt at efterkonune Kulturstyrelsens pabud af 5. november
2012 om inden den 1. apnl 2013, hvilken frist senere blev udsat til 1. ma

2014, at reetablere et beskyttet dige pa sin ejendom Von-
sild, Kolding.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte straffes med en bode
pa 5.000 kr., der ikke bor bortfalde grundet lang sagsbehandlingstid.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om tvangsboder pa
1.000-2.000 kr. pr. maned i medfor af retsplejelovens § 997, stk. 3, fra et af
retten fastsat tidspunkt, dei passende Kan fastsettes til den 1. ohtober 2021,

Tiltalte har nzgtet sig skyldig.

Sagens oplysninger



Digeme er inddelt i to grupper, en gruppe, der kan dateres tilbage til jernal-
deren eller Middelalderen, og en gruppe, som er fra slutningen af 1700-tallet.
De er lavet ved handgravning af to grofter, og den opgravede jord mellem to
grofter blev et dige. De er som regel 2-3 meter brede. De kan vare blevet
smallere som folge af opplejning.

Digeme blev beskyttet i 1992, Der forsvandt en del diger 1 1980'erne. Derfor
var man nodt til at beskytte de sidste 20%. som var tilbage. Hun har lavet en
kulturhistorisk udtalelse pa det konkrete dige, som denne sag vedrorer, i
2012 efter henvendelse fra kommunen. Der var tale om et dige, som kunne
ses tilbage pa kortene. Det konkrete dige er derfor omfattet af beskyttelsen.

Den 21. august 2012 traf Kolding Kommune afgorelse om afslag pa tiltaltes
ansogining om efterfolgende dispensation til at fjerne en ca. 300 neter lang
streekning af et beskyttet jorddige 1 skel mellem matr.ar. aaogbb  Vonsild

By. Vonsild, beskyttet efter museumslovens § 29 a, stk. 1. Det fremgir om
komumunens vurdering:

Efter konununens vurdering har det slojfede dige varet et gammelt, hi-
stori>k auteniish dige med en anseelige lengde (ca. 300 meter) - an-
skueliggjort ved bade gamie kortvark og serier af luftfotografier, lige-
som andre nerliggende intakte diger med deres udseende i dag indike-
rer dimensionen pa det aktuelle dige, inden det biev slajfet. Museets
vurdering understreger digets kulturhistoriske veerdi. Der knytter sig
saledes betydningsfulde bevaringsinteresser til digt 1 bade landskabelig,
biologisk og kulturhistorisk hensenende. Efter hidtidig praksis legges
der 1szr vaegt pa digets kulturhistoriske verdi som udtryk for ®ldre ti-
ders ejendomsstruktur og udskiftningsmonster. m.v.; men det vil i prin-
cippet viere tilstrakkeligt for at veere beskyttelsesvaerdigt, at diget vur-
deres vardifuldt 1 én henseende.

Museun Sonderjylland afgav en udtalelse om diget, hvoraf fremgar:

eb
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"Det berorte dige md antages at veere et celdre markskel, som stammer

Jra udskiftningstiden, om det ogsd er et ejendomsskel star lich hen 1
det nvisse, men muligheden er til stede. Den hajest liggende jord og
dermed ogsa den mindst fugtige jord synes at befinde sig omkring
Svaremosegdard. Det er derfor sandsynligt, at det er jorden omkring
Svanemosegard, der er blevete opdyrket farst, og man kan foresnlle
sig, at de mindre husmandsbrug langs Svanemosevej er vngre udstvk-
ninger, som har funder sted i takt med at mosen blev afvandet og jor-
den mulig at dvrke Det kan derfor ikke udelukkes at diget ogsa mar-
kerer et ejendomsskel.

Diget har derfor en stor kulturhistorisk fortelleveerdi, som beretter om
@ldre tiders markstrukturer og ejendomsforhold. Det forteeller om den
tidlige ndskifining og indirekte om et landsbyfellesskab, som bonder-
ne ikke umiddelbart var indstillede pa at opgive. Desuden vidner det
ogsda om de problemer bonderne stod overfor, nar ny jord skulle op-

dvrkes og en fjernelse af diget er et veesentligt tab for kulturlandska-
bet."”

t

Kulturstyrelsen traf den 5. november 2012 afgorelse om et pabud til tiltalte,
hvoraf fremgar:

Pabud 5. november 2012

Ulovlig fjernelse af beskyttet dige mellem matr. nr.  aa og bb
Vonsild By, Vonsild

Kulturstyrelsen pabyder dig herved at retablere ovennaevnte dige inden

den 1. april 2013 efter regleme 1 museumsloven § 29 o, stk. 4, og 29
p, stk 1.

Baggrund

Kolding kommune har den 21. ma) 2010 anmeldt td Kulturarvestyrel-
sen at diget pa din ejendom er fjemet.

Sten-og jorddiger er beskyttede. Efter museumslovens § 29 a, stk. I,
ma diger ikke zndres uden tilladelse fra kommunalbestyrelsen. Over-
traedelse af denne bestemmelse er strafbar efter museumslovens § 40 a.

Du har den 5. oktober 2011 modtaget et varsel af pabud og partsho-
ring fra Kulturarvestyrelsen (Nu: Kulturstyrelsen), og du har den 21.
oktober 2011 svaret per mail pa horingen og ogsa ansegt Kolding
Kommune om efterfolgende dispensation tl fjernelse af diget. Kommu-
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nen har den 21. august 2012 meddelt afstag pa din ansogning om dis-

pensation til at beholde endringen af diget. Endringen af diget har sa-
ledes 1 strid med museumslovens § 29 a, stk. 1

Du har t dit skriftlige horingssvar bl.a. forklaret, at du ikke har bemer-
ket et dige 1det berorte skel, ej heller efter naboens nedbrending af be-
plantningen 1 skellet, og at der pa flyvefotos kun kan konstateres, at
der har varet beplantning 1 det pageeldende skel. Du mener derfor ikke
at diget kan defineres som et dige, der har en vasentlig landskabelig og
kulturhistorisk vaerdi og e) heller nogen funktionsmeessig betydning, da
ejer pa begge sider af diget er den sarmune.

Kulturstyrelsen skal hertil bemarke, at diget er beskyttet, idet det er
vist pa Kort- og Matrikeistyrelsens seneste 4-cm kort for den 1. juh
1992. Kortet bygger dels pa zldre kort og fotoregistreringer. Pa gene-
ralstabskortet (mdlebordsbladet) udarbejdet tl militeer brug 1 sidste
halvdel af 1800-tallet er diget ogsa irarkeret med en digesignatur. Dis-
se kort blev kontrolleret 1 felt, da bl.a. digeme var vigtige militzre
landskabselementer, der skulie med pa kortene. Kommunen kan pa
luftfotogratier uforstyrret folge hegnet 1 skellet tilbage til tiden for be-
skyttelsens ikrafttraeden (1992).

De beskyttede sten- og jorddiger. der bl.a. markerer ejendomsskel, er
sjzldent szrligl iojnefaldende, som f.eks. de diger og hofder vi kender
fra strande og vandlob og skal ikke forveksles med demn. Markdigerene
kan vere 0,5 m eller mindre hoje, da torver s®tter sig over tid. Trods
deres beskedenhed fortller de, som her, om den historiske opdeling af
landskabet (uanset hvem der ejer hvad i dag). spreder og leder planter
og dyr over abne onwader, og er ikke mindst 1 kraft af deres naturlige
bevoksning karakteristiske elementer i landskabet. I ovrigt henvises til
kommunens udredning i afgorelsen af 21. august 2012.

Kulturstyrelsen skal efter museumslovens § 29 o, stk. 4, sorge for, at et
ulovligt forhold bliver lovliggjurt (bragt 1 orden). medinindie forholdet
har underordnet betydning. Det er dig som ejer af diget, der skal lovlig-
gore et ulovligt forhold. jf. museumsiovens § 29 p, stk. 1.

Afgorelse

Kulturstyrelsen pabyder dig herved at retablere diget inden den 1. apri)
2013, )f museumslovens § 29 o, stk. 4, og 29 p. stk. 1. Den lange frist
er givet med baggrund i. at der kan findes en ikke alt for vad periode til
retablering og korsel pa marken.

Diget skal retableres pa samme sted og til sanune lengde (300 m),
bredde og hojde. som det oprindelige dige samt tilklappes i en jeevn af-
rundet for og tilsas med en graesblanding af lokalt kendte arter. Som
hjzelp til retableringen og tilsynsmuseets efterfolgende besigtigeise hen-
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vises til Kolding Kommunes mal pa omkring en halv meters hojde og
2,5 meters bredde af nariiggende diger.

Overholder du mod forventning ikke pabuddet, overgiver Kulturstyrel-
sen uden yderligere varsel sagen til politiet til strafferetlig behandling.
Der kan i givet fald blive tale om idemmelse af straf efter museumslo-

vens § 40 a og tvangsboder efter retsplejelovens § 997, stk. 3, indtil
forholdet er bragt i orden.

Klage og sogsmdl

Mener du, at 2ndringen at diget jkke krzver tilladelse, kan du klage til
Natur og miljeklagenzevnet.

Kulturstyrelsen har forlenget fristen for retablering til forst den 1. maj 2013
og senere den 1. maj 2014.

Natur- og Miljeklagenavnet stadfastede den 30. januar 2013 kommunens af-
gerelse om afslag pé efterfolgende dispensation. Af afgerelsen fremgar:

"

Natur- og Miljoklagenavnets bemarkninger og afgorelse

Natur- og Miljeklagenaevnet skal indledningsvis bemerke, at nevnet
alene behandler Kolding Kommunes afgorelse om afslag pa ansegning
om lovtiggerende dispensation til at flerne et beskyttet jorddige, da
nzvnet ikke har modtaget en klage over Kulturstyrelsens afgerelse om
pabud om reetablering af diget indenfor den fastsatte klagefrist.

Efter museumslovens § 29a, stk. 1. ma der ikke foretages zndring 1 til-
standen af sten- og jorddiger eller lignende. Efter museumslovens §

29), stk. 2, kan kommunalbestyrelsen i szrlige tilfelde gere undtagelse
fra bestemmelsen i museumslovens § 29a, stk. 1.

Mu eumsloven. ; 29a er en forbudsbe:tenunel.e, hvis formadl er at <k
re sten- og jorddiger som kulturhistoriske spor og sikre de biologiske
og landskabelige interesser, der knytter sig til digeme.

Bestemmelseme om beskyttelse af sten- og jorddiger er udmentet i be-
kendtgorelse nr. 1511 af 14. december 2006 om beskyttede sten- og
jorddiger lignende (digebekendtgerelsen). Det fremgar af bekendtge-
relsens § |, stk. 1, nr. 4, at andre diger (end stendiger, m.v ), der er an-
givet pa kortbladet for det pagaeldende omrade 1 Kort- og Matrikelsty-
reisens kortverk Danmark (1:25.000) i den seneste reviderede udgave
forud for den 1. juli 1992, er omfattet af museumslovens § 29a. Det
aktuelle jorddige er angivet pa det nevnte kortvaerk. Diget er saledes
beskyttet efter museumslovens § 29a. Endvidere fremgar diget af histo-
riske kort. Kommunen har tillige vurderet, at diget kan ses pa luftfoto
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fra 1999,

Efter praksis skal et dige for at vaere beskytielsesvaerdigt ikke nodven-
digvis veere savel landskabeligt som kulturhistorisk eller biologisk veer-
difuldt. Det er i princippet tilstreekkeligt, at ciget vurderes vardigfuldt i
en henseende. I nzvntes praksis er der navnlig lagt stor vegt pa diger-
nes kulturhistoriske vaerdi som udtryk for aldre tiders ejendomsstruk-
tur og udskiftningsmenster, m.v.

Kommunen har bl.a. pa baggrund af udtalelser fra Museum Sonderyl-
land vurderet, at der har vzret tale om et autentisk dige, hvis forma)
kan have veret en kombination af at markere markskel, holde dyr inde
ude og andre drifishensyn. hvis nedlzggelse vil medfore en forringelse
af bade de landskabelig, biologiske og iszr kulturhustoriske vzerdiger,
der er knyttet til diget.

Nar det skal vurderes, om der skal meddeles lovliggerende dispensati-
on til fiemelse af et dige efter 1992, ma det indga, at anseger ved at
fleme diget uden forudgaende at have konsulieret konununen har af-
skaret myndigheden fra at afklare tvivlen om digets vardi i forbindelse
med en dispensationssag. Det forhold, at diget er blevet fjernet, bor i
hvert fald ikke stille klageren bedre, end hvis der forudgaende var ble-
vet ansegt om dispensation.

Nar et registreret dige eller en de] af et sadant er blevet flernet uden
forudgiende dispensation, leegges det efter praksis til grund, at diget er
omfattet af musewnslovens § 29 a.

Det fremgar af lovens forarbejder og fast praksis, at det ikke er til-
streekkeligt 1il at meddele dispensation. at der er pavist driftsmassige
eller okonomiske interesser i at diget tjernes. Med formwleringen, at
der kun i "sarlige tilfeide” kan dispenseres fra forbuddet mod til-
standsendringer, er det angivet, at der kun sjeldent kan gores egentli-
ge undlagelse, i hvert fald for sd vidt angdr s§ veesentlige indgieb som
nedlaggelse.

Der ses ikke med klages eller i ovrigt at vaere grundlag for at tilsideszt-
tes konununens vurdering af, at der er tale om et beskytte dige omfatte
af museunislovens § 29a, og at der ikke er tale om et "serligt tilfzlde",
der kan begrunde en lovliggorende dispensation til fiemelse af diget.

Pa baggrund af ovenstiende stadfaster Natur- og Miljoklagen®vnet
Kolding Kommunes afgorelse af 21. august 2012 om afslag p ansog-
ning om lovliggerende dispensation til at fjerne et beskyttet jorddige pa
ca. 300 m beliggende i skel mellem matr. nr. . aaogbb Vonsild By,
Vonsild og kommunens afgorelse stir saledes ved magt.
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Natur- og Miljoklagen®vnet afviste den 6. december 2013 tiltaltes anmod-
ning om genoptagelse af sagen.

Museumsinspektor B oplyste ved e-mail af 16. juni 2014 Kul-
turstyrelsen, at hun den pageldende dag havde besigtiget omradet ved Sva-
nemosen, hvor diget skulle ligge, og konstateret, at diget ikke var retableret.

Den 21. maj 2014 anlagde tiltalte sag mod Natur- og Miljeklagenzvnet ved
Retten i Kolding, der afsagde dom den 14. januar 2016. Natur- og Miljekia-
genevnet blev fnfundet for at genoptage sagen om fjemnelse af beskyttet
Jorddige i Kolding kommune, anfort 1 skel mellem matr.nr.: @a og:.bb Von-
sild By, Vonsild i Kolding Kommune. Af rettens begrundelse fremgar:

Natur- og Miljeklagen®vnet har ved afgorelse af 6. december 2013
truffet afgerelse om, hvorvidt betingelseme for at genoptage sagen er
opfyldt pa baggrund af de to erkleringer, der ikke foreld, da Natur- og
Miljoklagenevnet den 3 1. januar 2013 stadfestede Kolding Kommunes

afslag af 21. august 2012 pa ansegning om lovhiggerende dispensation
til fernelse af et beskyttet jorddige.

Af skenserklznngen fremgar, at det er skonsmandens opfattelse, at der

er godygort, at der har vaeret et dige pa stedet 1 hvert fald frem til
1989.

Efter bevisforelsen anser retten det 1kke for godtgjort, at de to erkle-
ringer fra henholdsvis. CogD indeholder nye op-
lysninger af sa vasentlig betydning, at der var en vis sandsynlighed for.
at Natur- og Miljeklagen®vnets afgerelse af 31. januar 2013 ville have
faet et andet udfald, safremt oplysningerne havde foreligget 1 forbin-
delse med, at Natur- og Mljeklagen®vnet traf afgerelse den 31. januar
2013. Retten finder ikke, at der er begaet fejl i Natur- og Miljoklage-
nevnat. behandhing af anmodningen om genoptagel e af “ugen. Retten
finder herefter ikke, at der foreligger omstendigheder, der kan begrun-
de. at Natur- og Miljoklagenzvnet skal genoptage sagen.

Retten tager derfor Natur- og Miljoklagenevnets frifindelsespastand til
folge.

Om skenserkl®ringen af 29. januar 2015 fremgar i dommen:

Sporgsmal |

Skensmanden bedes oplyse, om der 1 skellet mellem de anforte matr.nr.
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forefindes mateniale, der kan godtgore, at der tidligere har eksisteret et
dige pa stedet:

Svar:
Undersogelserne af de topografiske kort viser, at samtlige kort angiver
et dige pa stedet:
- Generalstabskortene fra perioden 1830'erne - 1960'erne (med op-
rindeligt opmalingsar 1868).
- Geodetisk Institus 4cm-kort fra 1972, 1979, 1987
(opmalingsgrundlag 1860'erne med succesive ajourforinger - kom-
pletteringer),
- samt Kort & Matrikelstyrelsens dcm kort fra marts (992
(fotogrammetisk udtegnet 1987, kompletteret i marken 1989).

Efter min opfattelse er det godtgjort, at der har veeret en dige pa stedet
- i det mindste til og med kompletteringen 1 1989.

Supplerende kan det tilfojes, at gennemvandnngen langs den omstridte
skellinie ved skensforretningen sammen med sagens parter resulterede
1, at undertegnede ikke kunne Konstatere ®ndringer i jordoverfladen el-

ler 1 afgroden (havre), der kunne indikere, at der tidligere pa stedet har
veret et dige.

Sporgsmal 2
Skonsmanden bedes redegore for, om der er objektive forhold i det
fremlagte materiale. der opfylder krav om et dige pa stedet:

Svar;
Ja. det er der.

Den 3. juli 2014 politianmeldte Kulturstyrelsen tiltalte for at have undladt at
efterkomme Kulturstyrelsen pabud af 5. november 2012 om at retablere et
beskyitet dige pa sin ejendom. Det er uplysi. ai sagen blev sat i bero grundet
ovennzvnte retssag. Kulturstyrelsen amwnodede den 8. maj 2017 politiet om
at genoptage sagen, hvorefter tiltalte blev afhert og sigtet for overtradelse af
museumsloven den 4. oktober 201 7.

Efier yderligere skriftveksling med tiltaltes advokat og kulturstyrelsen blev
der den 21. marts 2019 udarbejdet anklageskrift. der blev indleveret til ret-
ten. Det er oplyst, at der blev beranunet hovedforhandling den 30. september
2019, hvitken blev udsat, fordi der manglede et svar fra Vejdirektoratet i an-
ledning af henvendelser fra tiltaltes advokat om Ny Midtjysk Motorvej.

Vejdirektoratet oplyste i brev af 1. oktober 2019 blandt andet, at det var u-
vist om motorvejsprojektet skutle realiseres og 1 givet fald hvornar anlegsar-
bejdet skulle pabegyndes.
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Ved brev af 1. november 2019 meddelte Slots- og Kulturstyrelsen politiet, at
oplysningerne fra Vejdirektoratet ikke ®ndrede deres vurdering af sagen og
ikke gav anledning til fravigelse af kravet om retablering,

Det er oplyst, at sagen blev sendt tilbage til retten den 6. november 2019.
Der er under hovedforhandlingen forevist adskillige kort og luftfotos.

Rettens begrundelse og afgerelse

Efter museumslovens § 29 o, stk. 4, i lovens kapitel 8 a oin bevaring af sten-
og jorddiger og fortidsminder skal kulturministeren foranledige et ulovligt
forhold lovliggjort. Det pahviler efter lovens § 29 p, stk. 1, den til enhver tid
veerende ejer eller bruger af en ejendom at berigtige et ulovligt forhold. Und-
ladelse af at eflerkomme pabud udstedt efter lovens § 29 o, stk. 4, straffes
med bode, jf. lovens § 40 a, stk. 1, nr. 2.

Efter museumsinspektor B e-mail af 16. juni 2014 og tiltal-
tes forkiaring om, at han ikke har retableret diget pa hans ejendom ~

_, Vonsild i Kolding, er det bevist, at tiltalte ikke forud for den sene-
ste frist den 1. maj 2014 og stadig ikke har efterkommet Kulturstyrelsens pa-
bud af 5. november 2012 om at retablere diget mellem matr.nr.  aa og bb

. Vonsild. Tiltalte har fact endeligt afslag pa efterfelgende dispen-
sation til at flerne diget.

Der ma efter museumslovens § 29 a, stk. 1, ikke foretages @ndring 1 tilstan-
den af sten- og jorddiger og Lgnende. Bestemmelsen omfatter efter bekendt-
gorelse nr. 1190 af 26. september 2013 om beskyttede sten- og jorddiger og
lignende § 1, stk. 1, nr. 4, diger. der er angivet pa kortbladet for det pagal-
dende omrade i1 Geodatastyrelsens kortvark Danmark (1:25.000) 1 den sene-
ste reviderede udgave forud for den 1. juli 1992.

Pa det eneste gourforte 4 em Kort fro KMS for den L. julit 1992 er der mur
keret et dige med en sort streg. Det samue er tilfeldet pa Malebordsbladet
fra 1880-erne. Pa luftfoto fra 1999 ses der beplantning 1 skellet mellem de to
matrikelnumre svarende til det sted. hvor der er digemarkeringer pa 4 cm
kortet og Malebordsbladet. Kolding Kommune, Natur- og Miljeklagenavnet
og Kulturstyrelsen har 1 de trufne afgorelser 1 sagen lagt til grund, at der er
tale om et beskyttet dige. og det stottes af skonserkleringen refereret 1 Ret-
ten i Koldings dom af {4. januar 2016. Herefter, efter forklaringerne fra vid-
neme . E og B om oplysningerne om
diget, og efter en samlet vurdenng af sagens oplysninger, er det bevist, at det
flernede dige er omfattet af beskyttelsen 1 museumsloven, og at Kulturstyrel-

sens pabud af 5. november 2012 om retablering af diget er meddelt med ret-
te.
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Det er efter det anforte bevist, at tiltalte er skyldig i overensstemmelse med
den rejste tiltalte.

Straffen fastsattes til en bode pa 5.000 kr.. jf. museumslovens § 40 a, stk. I,
nr. 2, jf. § 29 o, stk. 4. Efter sagens karakter, og idet den lange sagsbehand-
lingstid efter sagens oplysninger 1 1kke ubetydeligt omfang beror pa tiltaltes
forhold, finder retten, at der ikke er grundlag for at kompensere tiltalte ved
at lade boden bortfalde eller nedsztte.

Forvandlingsstraffen fastseettes som nedenfor bestemt.

Tiltalte skal endvidere efter det anforte betale tvangsboder som nedenfor be-
stemt, jf, retsplejelovens § 997, stk. 3.

Thi kendes for vet:
Tiltalte . T skal betale en bode pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen for boden er feengsel 1 8 dage.

Det palegges tiltalte inden den 1. oktober 2021 at efterkomme Kulturstyrel-
sens pabud af 5. november 2012 om retablering af beskyttet dige mellem ma-
tror..  aaogbb Vonsild.

Efterkonunes pabuddet ikke. skal tiltalte betale en manedlig tvangsbode pi
2.000 kr., som forfalder forste gang den 1. november 2021 og derefter hver
efterfolgende maned, indtil pabuddet efterkommes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Berit Viegaard Andersson
dununer

‘mmarb/sns
Udskniftens rigtighed bekraeftes.

Retten i Kolding, den 26. maj 2021

Ann-Louise Myhlendorph-Ramsdal
kontorfuldmeaegtig
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DOM

afsagt den 14. juni 2022 af Vestre Landsrets 9. afdeling (dommerne Dorte Jensen, Henrik

Bjegrnager Nielsen og Anders Raagaard) i ankesag

V.L. S-1246-21

Anklagemyndigheden

mod

T

fadt den 31. oktober 1959

(advokat Mette Hjgllund-Jensen, Kolding)

Retten i Kolding har den 25. maj 2021 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 2-9229/2019).
Pastande

Tiltalte, T, har pastaet frifindelse, subsidizrt formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet stadfaestelse, dog saledes af fristen for tvangshagder fast-
seettes til den 1. oktober 2022 i stedet for den 1. november 2021.

Supplerende oplysninger

Tiltalte har yderligere bl.a. fremlagt kort fra 1989 udarbejdet af Hedeselskabet vedragrende

bl.a. brgnd- og dreenforhold pa sin ejendom.

Anklagemyndigheden har yderligere bl.a. fremlagt en raekke topografiske kort samt matri-
kelkort og luftfotos.



Forklaringer

Landsrettens begrundelse og resultat

Tilstedeveerelsen af et beskyttet dige mellem matr.nr. aa og bb stattes tillige af de topogra-
fiske kort i form af malebordsblade og 4 cm-kort og af de matrikelkort og luftfotos, som er
dokumenteret og gennemgaet for landsretten. Bilagene underbygger yderligere rigtigheden
af den signatur for diget, der fremgar af senest forud for 1. juli 1992 ajourfarte 4 cm-kort.
Det fremgar herunder af kortmaterialet bl.a., at der fra slutningen af 1940’erne er indtegnet
signatur for bevoksning ved diget, hvilket passer med de tagne luftfotos fra 1945 og frem,
hvor bevoksningen og udviklingen heraf ses langs den straekning, hvor diget skulle forlgbe.
Bevoksningen ses forsat pa luftfotoet fra 1999, og det laegges til grund, at den fysiske
sammenlagning af markerne er sket pa et tidspunkt herefter og frem til tidspunktet for luft-

fotoet fra 2002, hvor markerne fremtreeder som en samlet mark.

Herefter og efter den forklaring, der er afgivet af F, og i gvrigt af de grunde, som byretten
har anfert, og da pabuddet endvidere ma anses for tilstreekkeligt praecist, tiltreedes det ogsa
efter bevisfarelsen for landsretten, at tiltalte er fundet skyldig som sket.

Der er ikke grundlag for at nedsatte baden.

Bestemmelsen om tvangsbgder tiltreedes, dog fastsattes fristen for at efterkomme pabuddet
til den 1. december 2022, og — som pastandene er nedlagt — saledes at betaling af manedli-
ge tvangsbgder pa 2.000 kr. forfalder farste gang den 1. januar 2023, safremt pabuddet
ikke efterkommes.

Med de anferte eendringer stadfeester landsretten dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfeaestes med de andringer, at fristen for at efterkomme pabuddet fastseet-
tes til den 1. december 2022, og saledes at betaling af manedlige tvangshgder pa 2.000 kr.
forfalder farste gang den 1. januar 2023, safremt pabuddet ikke efterkommes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.



Dorte Jensen Henrik Bjgrnager Nielsen

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Vestre Landsret,

Viborg den 14. juni 2022

G

retssekretaer

Anders Raagaard
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