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Planklagenavnets afgerelse af 7. december 2021, j.nr. 20/00436, 20/00568, 19/07688, 19/07618 og

19/07414

Lokalplan for naturlegeplads ophaevet, da et byradsmedlem var inhabilt som falge af deltagelse i
bestyrelsen for den grundejerforening, der havde ansggt om legepladsen.

Furesg Kommune traf i april 2019 screeningafgg-
relse om, at der ikke skulle gennemfgres en mil-
jevurdering af et forslag til lokalplan om en na-
turlegeplads. Kommunen vedtog i september
2019 endeligt planen. Planomradet var ca. 2 ha og
var beliggende i landzone i den nordlige del af
boligomradet Farum Kaserne. Omradet fremstod
som et naturomrade med engplantning og klip-
pede stier. | den sydgstlige del af omradet la en sg
omfattet af naturbeskyttelseslovens 8§ 3, som var
ynglested for bilag I\VV-arterne spidssnudet frg og
stor vandsalamander. Inden for planomradet la
desuden en stor bakke. Arealet ved bakken og
sgen var udpeget som spredningskorridor, der
skulle sikre, at padderne kunne vandre mellem
sgen i omradet og sger nord for planomradet. Lo-
kalplanen muliggjorde etablering af en offentligt
tilgeengelig naturlegeplads og fastlagde princip-
per for placering og udformning af 6 aktivitetszo-
ner til leg og ophold. Det fremgik af sagens op-
lysninger, at det var Grundejerforeningen Farum
Kaserne, der havde ansggt om at etablere naturle-
gepladsen. Planvedtagelsen og screeningafgarel-
sen blev paklaget af to beboere uden for planom-
radet, der bl.a. anfarte, at et byradsmedlem var in-
habilt i forbindelse med behandlingen af lokalpla-
nen pa grund af hans deltagelse i bestyrelsen for
Grundejerforeningen Farum Kaserne, og at etab-
leringen af naturlegepladsen ville veere til skade
for bilag 1V-arterne. Planklagenavnet (forman-
den) fandt, at Grundejerforeningen Farum Ka-
serne, som ansgger i forbindelse med projektet,
matte anses for at veere part i sagen. Da byrads-
medlemmet pa tidspunktet for udvalgsmgderne
og byradsmgderne i forbindelse med udarbejdel-
sen af lokalplanen var bestyrelsesmedlem i
grundejerforeningen, fandt naevnet, at byrads-
medlemmet var inhabilt ved behandling af lokal-

planen, jf. forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 3.
Nevnet fandt i gvrigt ikke, at grundejerforenin-
gens interesse i sagens udfald alene var af generel
foreningsmaessig eller politisk karakter, idet etab-
leringen af en stgrre naturlegeplads i tilknytning
til boligomradet sandsynligvis ville medfere, at
boligerne i omradet blev mere attraktive. Naevnet
bemerkede i den forbindelse, at det afgerende
for, om der foreligger inhabilitet efter forvalt-
ningslovens 8 3, stk. 1, nr. 3, er, om den forening,
som den givne person deltager i ledelsen af, har
en serlig interesse i sagens udfald, og saledes
ikke om byradsmedlemmet selv har en interesse i
sagens udfald. Navnet fandt, at byradsmedlem-
mets inhabilitet udgjorde en konkret veesentlig
mangel, der medfarte lokalplanens ugyldighed.
Navnet lagde herved veegt pa, at byradsmedlem-
met deltog i samtlige mader, hvor lokalplanen
blev behandlet i henholdsvis byradet og i forskel-
lige udvalg. Neevnet fandt derfor ikke, at der var
en til vished graensende sandsynlighed for, at by-
radsmedlemmets deltagelse i mgderne ikke havde
haft betydning for sagens udfald. Neevnet fandt i
gvrigt ikke, at det forhold, at byradsmedlemmet
udtradte af grundejerforeningens bestyrelse i for-
aret 2019, kunne fare til et andet resultat. For sa
vidt angik pavirkningen af bilag I\V-arter bemaer-
kede naevnet afslutningsvis, at kommunen vurde-
redes at havde haft tilstraekkeligt grundlag for at
vurdere, at lokalplanen ikke ville medfgre beska-
digelse eller gdeleggelse af yngle- og rasteomra-
der for arterne. Naevnet lagde navnlig veegt pa, at
det var lokalplanens hensigt at bevare omradets
karakter som naturomrade, og at der ikke skete en
vaesentlig fysisk pavirkning af spredningskorri-
doren og sgen i planomradet. Planklagenavnet
ophavede pa denne baggrund lokalplanen.
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Afgorelse i klagesag om Fureso
Kommunes screeningsafgerelse om, at
lokalplan nr. 130, Naturlegeplads pa
Farum Kaserne, ikke skal miljgvurderes,
samt endelig vedtagelse af planen

20/00436, 20/00568, 19/07688, 19/07618, 19/07414

Furess Kommune traf den 1. april 2019 afg@relse om, at der ikke skal gennemfgres en
miljevurdering af forslag til lokalplan nr. 130, Naturlegeplads pa Farum Kaserne
(screeningsafggrelse). Kommunen vedtog desuden 25. september 2019 endeligt planen.

En beboer uden for planomradet har klaget over screeningsafggrelsen og planvedtagelsen.
En anden beboer uden for planomradet har klaget over planvedtagelsen.
Derudover har en raekke beboere uden for planomradet klaget over screeningsafgerelsen.

| denne afggrelse har Planklagenaevnet behandlet falgende spargsmal:

e Om der foreligger inhabilitet, jf. forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 3.
* Om planvedtagelsen er i strid med reglerne om bilag IV-arter som fglge af pavirkningen
af padder.

Planklagenavnet har i lyset af sagens resultat ikke fundet anledning til at behandle de gvrige
klagepunkter i sagen.

Planklagenaevnet ophaever lokalplanen. Det betyder, at lokalplanen ikke laengere gaelder.

Planklagenaevnet afviser at tage stilling til kommunens screeningsafgerelse pa grund af
uaktualitet. Neevnet ophaever desuden afggrelsen.
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1. Sagens oplysninger

1.1. Omradet og plangrundlaget

Omrddet

Sagen vedrarer lokalplan nr. 130, Naturlegeplads pa Farum Kaserne
(https://dokument.plandata.dk/20 9607930 1569581307622.pdf).[1]
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Planomradet er ca. 2 ha (naevnets opmaling) og ligger i landzone i et naturomrade i den
nordlige del af boligomradet Farum Kaserne. Golfbanen [V1] ligger umiddelbart nord for
lokalplanomradet.

Omradet fremstar som et naturomrade med engplantning og klippede stier. | den sydestlige
del af omradet ligger en s@, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3. Seen er ynglested
for bilag IV-arterne spidssnudet frg og stor vandsalamander.

Inden for planomradet ligger desuden en stor bakke. Arealet ved bakken og s@en er udpeget
til spredningskorridor, der skal sikre, at padderne kan vandre mellem sgen i omradet og
seerne pa golfbanen nord for planomradet.

Det vedtagne plangrundlag

Lokalplanen muliggar etablering af en offentligt tilgeengelig naturlegeplads og fastlaegger
principper for placering og udformning af 6 aktivitetszoner til leg og ophold. Legelementer ma
kun etableres inden for byggefelterne til aktivitetszonerne, jf. lokalplanens § 6.1.

Aktivitetszonerne udformes som cirkler i varierende starrelser mellem 3 og 13 m i diameter og
omkranses delvist af beplantning i varierende hgjde. Aktivitetszonerne etableres med et
underlag bestaende af klippet af graes, dog saledes at aktivitetszonen "svaevebanen” skal have
et faldunderlag, som kun ma udformes som en ellipse og besta af en bund i sand, jf.
lokalplanens § 6.2.

Aktivitetszonerne forbindes af stier i klippet graes, og alle arealer, der ikke er sti, beplantet eller
aktivitetszone, skal anlaeegges og fremsta som naturgraes.

Foruden de 6 aktivitetszoner etableres der et haevet boardwalk i tree, som ender i en platform
ved sgbredden.

1.2. Klagerne og bemaerkningerne hertil

| sagen indgar felgende materiale fra en beboer uden for lokalplanomradet, som har klaget
over bade screeningsafggrelsen og planvedtagelsen: Klagerne af henholdsvis 13. april 2019 og
27. oktober 2019.[2]

Videre indgar i sagen felgende materiale fra en gruppe beboere uden for lokalplanomradet,
som har klaget over screeningsafgerelsen: Klagen af 22. april 2019.[3]
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| sagen indgar desuden fglgende materiale fra en anden beboer uden for lokalplanomradet,
som har klaget over screeningsafgerelsen: Klagen af 24. april 2019.[4]

Endelig indgar i sagen felgende materiale fra en tredje beboer uden for lokalplanomradet,
som har klaget over planvedtagelsen: Klagen af 10. juni 2019.[5]

Kommunen er kommet med bemaerkninger til klagerne den 16. januar 2020, 22. januar 2020,
den 3. oktober 2019, den 10. oktober 2019 og den 16. oktober 2019.

Planklagenaevnet modtog klagerne fra kommunen den 17. januar 2020, 23. januar 2020, 13.
april 2019, 22. april 2019 og 25. april 2019.

Klagerne og bemaerkningerne er i deres helhed indgaet i sagsbehandlingen. Klagerne er kort
gengivet nedenfor under afsnit 2.

2. Planklagenaevnets bemarkninger og
afgerelse

2.1. Planklagenaevnets kompetence og prevelse

2.1.1. Generelt om Planklagencevnets kompetence og pravelse

Afgarelser efter miljgvurderingsloven kan paklages efter de klageregler, der er fastsat i den
lovgivning, som planen eller programmet er udarbejdet i henhold til, jf. 8 48, stk. 1, i
miljgvurderingsloven.

Den plan, der er klaget over i denne sag, er udarbejdet i henhold til planloven, og
screeningsafgarelsen kunne derfor paklages til Planklagenavnet.

Planklagenavnet kan alene tage stilling til retlige spegrgsmal i forbindelse med en kommunes
udarbejdelse af en plan, jf. 8 58, stk. 1, nr. 3, i planloven.[6]

Retlige spergsmal omfatter alle spgrgsmal om lovligheden eller gyldigheden af trufne
afgerelser, herunder fortolkning eller forstaelse af lovbestemmelser samt overholdelse af
almindelige forvaltningsretlige grundsaetninger.
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Det er ikke et retligt spagrgsmal, om en plans indhold er hensigtsmaessigt. Endvidere fastleegger
miljgvurderingsloven ikke graenser for, hvad myndighederne kan beslutte af politiske,
gkonomiske eller andre grunde, men stiller alene krav til procedurerne og indholdet af
grundlaget for beslutningerne forud for vedtagelse af planer omfattet af loven. Begraensninger
i niveauet for tilladelige miljgpavirkninger fglger af anden lovgivning.

2.1.2. Forhold, som behandles

Planklagenavnet har i den konkrete sag behandlet spgrgsmalet om hvorvidt et navngivent
byrddsmedlem har vaeret inhabil i forbindelse med behandlingen af forslag til lokalplan nr.
130.

Planklagenavnet har i lyset af sagens resultat ikke fundet anledning til at tage stilling til de
gvrige klagepunkter, herunder klagepunkterne i forhold til miljgscreeningen.

Nzevnet har dog tilkendegivet naevnets opfattelse i forhold til planens pavirkning af bilag IV-
arter af hensyn til kommunens eventuelle fremtidige planlaegning for omradet.

2.1.3. Miljgvurderingslov, som sagen er behandlet efter
Den nugeaeldende miljgvurderingslov tradte i kraft den 16. maj 2017.[7]

Den paklagede screeningsafgerelse er truffet i april 2019, og var ikke under tilvejebringelse far
16. maj 2017. Planklagenaevnet har derfor behandlet klagepunkter i forhold til
screeningsafgerelsen efter den bekendtggrelse af miljgvurderingsloven, som blev udstedt i
2018.[8]

2.2. Inhabilitet
2.2.1. Klagen

Klagerne anferer, at et navngivent byrddsmedlem har vaeret inhabil i forbindelse med
behandlingen af forslag til lokalplan nr. 130 i sdvel udvalg som byrad. Klagerne gor gaeldende,
at byradsmedlemmet var bestyrelsesmedlem i Grundejerforeningen Farum Kaserne, der
ansegte kommunen om at fa udarbejdet lokalplanen.

Planklagenzvnet forstar ovennaevnte saledes, at klagerne mener, at byradsmedlemmet, pa
grund af hans deltagelse i bestyrelsen for Grundejerforeningen Farum Kaserne, var inhabil i
forbindelse med behandlingen af lokalplanen.
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2.2.2. Oplysninger om forlabet

Pa baggrund af sagens oplysninger og kommunens bemaerkninger til klagesagen, leegger
Planklagenavnet fglgende sagsforlgb til grund:

Kommunen oplyser, at det konkrete byradsmedlem var bestyrelsesmedlem i
Grundejerforeningen Farum Kaserne fra ca. 2009 til og med foraret 2019. Byradsmedlemmet
blev valgt ind i bestyrelsen som falge af sin tilknytning til omradet som beboer.

Det fremgar af sagens oplysninger, at det var Grundejerforeningen Farum Kaserne, som
ansggte om at etablere en naturlegeplads pa Farum Kaserne.

Milje-, Plan- og Teknikudvalget besluttede pa baggrund af ansggningen den 8. november 2017
at igangseette udarbejdelse af en lokalplan for en naturlegeplads pa Farum Kaserne.
Byradsmedlemmet var medlem af udvalget og deltog pa dette mede. Beslutningen om at
igangsaette planprocessen var enstemmig.

Udvalget for Byudvikling og Bolig besluttede enstemmigt den 6. februar 2018 at anbefale
@konomiudvalget og Byradet at godkende forslag til lokalplanen nr. 130 til offentligggrelse.
Byradsmedlemmet var medlem af udvalget og deltog pa maedet.

Byradet besluttede enstemmigt den 28. februar 2018 at godkende forslag til lokalplan nr. 130
til offentliggearelse. Byradsmedlemmet deltog pa medet.

Det fremgar af sagens oplysninger, at lokalplanforslaget var i offentlig hering fra den 9. marts
2018 til den 11. maj 2018, og at kommunen som felge af hgringssvarene gik i dialog med
naboerne til den kommende naturlegeplads, grundejerforeningen og Danmarks
Naturfredningsforening om en alternativ udformning af legepladsen og udarbejdede et
revideret forslag til lokalplan. Byrddsmedlemmet var ikke en del af den arbejdsgruppe, som
blev nedsat i den forbindelse.

Det fremgar endvidere, at byrddsmedlemmet som udvalgsmedlem deltog pa et mgde den 6.
december 2018, hvor naboerne og grundejerforeningen havde foretraede for udvalget for
Byudvikling og Bolig med henblik pa at fremlaegge deres synspunkter i sagen.

Udvalget for Byudvikling og Bolig traf den 7. februar 2019 beslutning om at godkende at sende
det reviderede lokalplanforslag i hering. Byrddsmedlemmet var medlem af udvalget og deltog
pa dette mgde. Beslutningen var enstemmig.
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Byradet besluttede den 27. marts 2019 enstemmigt at godkende, at det reviderede
lokalplanforslag sendes i hering. Byradsmedlemmet deltog pa medet. Det fremgar af
dagsordenspunktet fra byradsmedet, at byradet forud for mgdet vurderede
byrddsmedlemmets inhabilitet, og at byradet vurderede, at der ikke forela inhabilitet.

Byradsmedlemmet udtradte af bestyrelsen for Grundejerforeningen Farum Kaserne i foraret
2019.

Byradsmedlemmet deltog herefter i byradets made den 25. september 2019 om endelig
vedtagelse af lokalplanen. Beslutningen om vedtagelse af lokalplanen var enstemmig.

2.2.3. Reglerne om personlig inhabilitet

Den, der virker inden for den offentlige forvaltning, er bl.a. inhabil i forhold til en bestemt sag,
hvis vedkommende deltager i ledelsen af eller i gvrigt har en neer tilknytning til et selskab, en
forening eller en anden privat juridisk person, der har en saerlig interesse i sagens udfald, jf.
forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 3.[9] Der foreligger dog i medfgr af 8 3, stk. 2, ikke inhabilitet,
hvis der som falge af interessens karakter eller den pagaeldendes funktioner i forbindelse med
sagsbehandlingen ikke kan antages at vaere fare for, at afgerelsen vil kunne blive pavirket af
uvedkommende hensyn.

Et kommunalbestyrelsesmedlem, der er udpeget som kommunens repraesentant til at
varetage kommunale interesser i en selskabs- eller en foreningsbestyrelse eller lignende,
antages i almindelighed ikke at veere inhabil i forhold til kommunalbestyrelsens behandling af
en sag, hvor selskabet m.v. er part eller i gvrigt bergrt. Inhabilitet ville i denne situation dog
kunne foreligge, hvis sagen drejer sig om stillingtagen til den pageeldendes personlige
varetagelse af sit hverv som medlem af bestyrelsen, hvis myndigheden udgver tilsyn eller
kontrolvirksomhed i forhold til selskabet, eller hvis der matte vaere tale om privatretlige aftaler
mellem myndigheden og selskabet.

Den, der er inhabil i forhold til en sag, ma ikke traeffe afgerelse, deltage i afgerelsen eller i
gvrigt medvirke ved behandlingen af den pageeldende sag, jf. forvaltningslovens § 3, stk. 3.

Forvaltningslovens bestemmelser om personlig inhabilitet har til formal dels at forebygge, at
uvedkommende hensyn pavirker behandlingen af den enkelte sag, dels at hindre, at der
skabes mistillid til den offentlige forvaltning hos befolkningen, hvad enten den pagaeldende
faktisk lader sig pavirke af uvedkommende interesser eller ej.

2.2.4. Planklagencevnets vurdering
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Planklagenavnet laegger til grund, at byradsmedlemmet pa tidspunktet for udvalgsmederne
og byrddsmederne den 8. november 2017, 6. februar 2018, 28. februar 2018, 7. februar 2019
og 27. marts 2019 var bestyrelsesmedlem i Grundejerforeningen Farum Kaserne, der ansggte
kommunen om at etablere en naturlegeplads pa Farum Kaserne. Byradsmedlemmet deltog
ved sagens behandling ved alle disse mgder.

Da Grundejerforeningen Farum Kaserne er ansgger i forbindelse med projektet, finder
naevnet, at foreningen ma anses for at veere part i kommunens sag om udarbejdelse af
lokalplan for omradet.

Planklagenzvnet finder, at byradsmedlemmet har veeret inhabil i forbindelse med udvalgenes
og byradets behandling af lokalplanen pa disse mader, jf. forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 3.
Naevnet har herved lagt vaegt pa, at byrddsmedlemmet pa tidspunktet for mederne var
bestyrelsesmedlem i grundejerforeningen, som er part i kommunens sag, og som derfor har
en serlig interesse i sagens udfald.

Naevnet finder i @vrigt ikke, at grundejerforeningens interesse i sagens udfald alene er af
generel foreningsmaessig eller politisk karakter, idet etablering af en sterre naturlegeplads i
tilknytning til boligomradet sandsynligvis vil medfgre, at boligerne i omradet bliver mere
attraktive.

Naevnet bemaerker i den forbindelse, at det afggrende for, om der foreligger inhabilitet efter
forvaltningslovens 8 3, stk. 1, nr. 3, er, om den forening, som den givne person deltager i
ledelsen af, har en sarlig interesse i sagens udfald. Det er saledes ikke af afggrende betydning,
om byradsmedlemmet selv har en interesse i sagens udfald.

Spergsmalet er herefter, om byradsmedlemmets inhabilitet medferer lokalplanens
ugyldighed.

For at en afgerelse kan erklzeres ugyldig, skal navnlig to betingelser vaere opfyldt: 1) der skal
foreligge en retlig mangel ved afgerelsen, 2) og den pageeldende retlige mangel skal veere
veesentlig, dvs. manglen skal vaere af en saerlig karakter, dvs. egnet til at pavirke afggrelsens
indhold.

Inhabilitet er en af de sdkaldte garantiforskrifter, der tilsigter at udgere en garanti for den
trufne afgerelses indholdsmaessige lovlighed og rigtighed. Saerligt for inhabilitetsreglerne
udger det tillidshensyn, der er baerende for disse regler og deres udformning, en faktor, der
taler for ugyldighedsvirkning. Det er saledes antaget, at inhabilitetsmangler i almindelighed ma
medfere, at den trufne afggrelse er ugyldig. Det almindelige udgangspunkt om, at inhabilitet
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medfgrer ugyldighed, fraviges i en raekke tilfaelde, hvis det kan pavises med en til vished
graensende sandsynlighed, at inhabiliteten ikke har haft nogen indflydelse pa afgerelsens
indhold.

Seerligt for kollegiale organer, som udvalg og byrad, der bygger pa afstemning, er det lettere at
pavise, hvorvidt inhabiliteten konkret har haft nogen betydning for sagens udfald.

Spergsmalet er sdledes, om byradsmedlemmets inhabilitet er konkret vaesentlig, forstaet
sdledes, at den retlige mangel faktisk har haft indflydelse pa afggrelsens indhold.

Planklagenavnet finder efter en konkret vurdering, at den retlige mangel skal fere til
ugyldighed, idet naevnet finder, at byrddsmedlemmets inhabilitet er konkret vaesentlig.

Naevnet har herved lagt vaegt pa, at byradsmedlemmet deltog i samtlige mader, hvor
lokalplanen blev behandlet i henholdsvis byradet, Miljg-, Plan- og Teknikudvalget, samt i
udvalget for Byudvikling og Bolig. Neevnet finder derfor ikke, at der er en til vished graensende
sandsynlighed for, at byradsmedlemmets deltagelse i maderne ikke har haft betydning for
sagens udfald. Neevnet finder i lyset af ovennaevnte i gvrigt ikke, at det forhold, at
byrddsmedlemmet udtradte af bestyrelsen i foraret 2019, kan fare til et andet resultat.

2.3. Pavirkning af bilag IV-arter (stor vandsalamander og
spidssnudet frg)

2.3.1. Klagen

Det er under klagesagen gjort geeldende, at etableringen af en naturlegeplads vil veere til skade
for bilag IV-arterne stor vandsalamander og spidssnudet frg, samt deres habitatomrader.

2.3.2. Generelt om bilag IV-arter

Der er i habitatdirektivet[10] fastsat regler om beskyttelse af bestemte dyre- og plantearter
(bilag IV-arter).

For dyrearter naevnt i habitatdirektivets bilag IV, litra a, er der forbud mod forsaetlig
forstyrrelse af disse arter, i seerdeleshed i perioder, hvor dyrene yngler, udviser yngelpleje,
overvintrer eller vandrer, jf. artikel 12, stk. 1, litra b. Der er desuden forbud mod beskadigelse
eller gdelaeggelse af yngle- eller rasteomrader, jf. artikel 12, stk. 1, litra d. Beskyttelsen er
generel og vedrarer ikke kun szerligt udpegede omrader. Beskyttelsen omfatter desuden bade
forseetlig og uforsaetlig beskadigelse og gdelseggelse.

Stor vandsalamander og spidssnudet frg er oplistet i habitatdirektivets bilag IV.
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Habitatdirektivet er implementeret i dansk ret i flere regelsaet, bl.a.
planhabitatbekendtggrelsen fra 2016.[11]

Det fglger af bekendtggrelsens § 7, stk. 2, at et planforslag ikke kan vedtages, hvis
gennemfgrelse af planen kan beskadige eller gdelaegge yngle- eller rasteomrader i det
naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er optaget i habitatdirektivets bilag IV, litra
a. Vurderingen heraf skal fremga af redeggrelsen til planforslaget, jf. § 7, stk. 3 i
bekendtgarelsen.

| de sager, hvor der er et formelt krav om screening, f.eks. i sager om miljgscreening efter
miljgvurderingsloven, kan vurderingen i forhold til bilag IV-arter ske i sa mmenhang med
screeningen, jf. habitatvejledningen.[12] | en miljgscreening skal der desuden bl.a. tages
hensyn til miljgproblemer af relevans for planen og faren for miljget, jf. miljgvurderingslovens
§ 10, jf. bilag 3. Dette indebzerer, at der i en miljgscreening skal indga en vurdering af en
eventuel pavirkning af bilag IV-arter som falge af planen.

| sager om vurdering af bilag IV-arter kan der foretages en indledende vurdering (en slags
"screening”) af, om de konkrete aktiviteter, en plan giver mulighed for, vil kunne beskadige
eller gdelaegge yngle- og rasteomrader. Dette kan ske ud fra en faglig viden om arternes
overordnede fordeling, levevis og levesteder. | de situationer, hvor den indledende vurdering
viser, at bilag IV-arter kan pavirkes, skal kommunen belyse sagen naermere for at vurdere, om
yngle- og rasteomrader bliver beskadiget eller gdelagt eller forskellige livsstadier af bilag IV-
planter bliver gdelagt.[13]

Det antages desuden, at jo mere udbredte arterne er, desto stgrre er sandsynligheden for, at
der skal tages hgjde for dem i forbindelse med bl.a. planer. Det drejer sig f.eks. om
spidssnudet frg, stor vandsalamander, flere arter af flagermus og odder.[14]

Der kan ikke fastleegges entydige kriterier for omfanget og karakteren af de oplysninger, der er
ngdvendige. Det afhanger af den konkrete situation. Der kan bl.a. i tilfeelde af seldre
oplysninger vaere behov for at vurdere, om oplysningerne skal opdateres for at afgere, om
arten rent faktisk fortsat forekommer i de bergrte omrader. Der kan ikke fastsaettes praecise
kriterier for, hvornar oplysninger er for gamle, da arterne er meget forskellige, ligesom den
naturlige udvikling (f.eks. tilgroning) af et omrade kan have betydning for, om en art er til
stede.[15]

2.3.3. Planklagencevnets vurdering
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Kommunen har i screeningsskemaet under miljgparameteret Sjee/dne udryddelsestruede el.
fredede dyr, planter el. naturtyper vurderet, at der ikke vil vaere en pavirkning af disse.
Kommunen bemaerker i den forbindelse, at der i omradet er registreret stor vandsalamander
og spidssnudet frg, men at realiseringen af lokalplanen ikke vurderes at kunne beskadige eller
pdelaegge yngle- eller rasteomrader for bilag IV-arter.

Kommunen har endvidere under miljgparameteret Naturbeskyttelse anfart, at der er registreret
beskyttede naturtyper i omradet, og at planens bestemmelser er udformet, sd de hensyn der
varetages ved naturbeskyttelseslovens 8 3, respekteres.

Kommunen har desuden under miljgparameteret Spredningskorridor bemaerket, at der i
omradet er registreret en spredningskorridor og at planens bestemmelser er udformet, sa de
hensyn som spredningskorridoren varetager, respekteres.

Det fremgar af lokalplanens redeggrelse (s. 23), at der inden for lokalplanomradet er en sg,
som er omfattet af naturbeskyttelseslovens 8 3, og at sgen er ynglested for spidssnudet frg og
stor vandsalamander, som begge er omfattet af habitatdirektivets bilag IV. Det fremgar
desuden, at der inden for lokalplanomradet er en stor bakke, som sammen med seen er
udpeget til spredningskorridor, hvilket skal sikre, at padderne kan vandre mellem sgen i
planomradet og sgerne pa golfbaneanlaegget nord for lokalplanomradet.

Det fremgar ligeledes af lokalplanens redeggrelse (s. 22) samt af lokalplanens pkt. 1.1, at det er
lokalplanens formal at sikre, at disponeringen af omradet begraenser legeelementer i
spredningskorridoren, og at legeelementer udformes sa livsbetingelserne for stor
vandsalamander og spidssnudet frg ikke forringes.

Det fremgar af bemaerkningerne til lokalplanens pkt. 8.6, at legeelementer inden for
spredningskorridoren skal etableres med haevede plateauer, sdledes at legeelementerne ikke
udger en barriere, idet spidssnudet frg og stor vandsalamander kan vandre under
legelementerne. Det fremgar desuden af lokalplanens pkt. 6.2, at underlaget for aktiviteter i
spredningskorridoren skal veere i sand, da sand ikke udggr en barriere for stor
vandsalamander og spidssnudet frg.

Det fremgar desuden af lokalplanens bestemmelse i pkt. 8.6, at der inden for
spredningskorridoren etableres en platform af tree pa kanten af sgen. Af bemaerkningerne til
bestemmelsen fremgar, at etablering af legeelementer der vil medfgre sendringer i den
beskyttede natur, forudsaetter forudgaende indhentning af tilladelse efter
naturbeskyttelsesloven, hvilket bl.a. geelder for etableringen af en platform pa kanten af sgen.
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Det fremgar i den forbindelse ogsa af lokalplanens redeggrelse (s. 22), at traedaekket etableres
som en havet platform for at give padder mulighed for at vandre under daekket.

Det fremgar endvidere af lokalplanens redeggrelse (s. 23) og lokalplanens § 5, at stierne i
planomradet, herunder stierne i spredningskorridoren, kun ma udferes i klippet graes. Det
fremgar desuden af kort 2, at stierne er placeret i en vis afstand til sebredden.

Planklagenzvnet finder pa baggrund af ovenstaende, at kommunen har haft tilstraekkeligt
grundlag for at vurdere, at lokalplanen ikke vil medfare beskadigelse eller adelaeggelse af
yngle- og rasteomrader for bilag IV-arterne spidssnudet fre og stor vandsalamander.

Nzevnet laegger navnlig vaegt pa, at det er lokalplanens hensigt at bevare omradets karakter
som naturomrade, og at der ikke sker en vaesentlig fysisk pavirkning af spredningskorridoren
og seen i planomradet. Spredningskorridoren fra seen i lokalplanomradet og op mod sgerne
pa golfbaneanlaegget nord for omradet friholdes saledes i vaesentligt omfang for aktiviteter, og
de planlagte aktiviteter inden for spredningskorridoren udger ikke en barriere for padder, da
aktiviteterne etableres med havede plateauer og med underlag i sand.

Naevnet laegger desuden vaegt pa, at platformen pa kanten af sgen er haevet og at etableringen
forudseetter indhentning af tilladelse efter naturbeskyttelsesloven fra Furesg Kommune.

Naevnet kan sadledes ikke give medhold i klagepunktet.

3. Afsluttende bemaerkninger

Planklagenavnet ophaever lokalplan nr. 130, Naturlegeplads pa Farum Kaserne, som er
endeligt vedtaget af Furess Kommune den 25. september 2019.

Planklagenavnet ophaever desuden Furesg Kommunes screeningsafgerelse i forhold til den
ophavede lokalplan.

Planklagenaevnet beklager den lange sagsbehandlingstid.
Afgerelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 4, stk. 1, i lov om Planklagenavnet.
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Planklagenavnets afgarelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. 8 3, stk. 3, i lov om Planklagenavnet.[16] Eventuel retssag til pravelse af
afgerelsen skal vaere anlagt inden 6 maneder, jf. § 3, stk. 4, i lov om Planklagenavnet.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales. Belgbet vil blive overfort til veelg tekst NemKonto
inden for ca. en maned.

[1] Planen kan sg@ges frem pa plandata.dk: http://kort.plandata.dk/searchlist/#/
(http://kort.plandata.dk/searchlist/#/).

[2] Sagsnr. 19/07414 og 20/00568, klagenr. 1003838 og 1005181
[3] Sagsnr. 19/07618, klagenr. 1003879
[4] Sagsnr. 19/07688, klagenr. 1003871
[5] Sagsnr. 20/00436, klagenr. 1004248

[6] Bekendtgarelse af lov om planlaegning, jf. lovbekendtggrelse nr. 1157 af 1. juli 2020 med
senere a&ndringer.

[8] Lovbekendtggrelse nr. 1225 af 25. oktober 2018 om miljgvurdering af planer og
programmer og af konkrete projekter (VVM).

[9] Lovbekendtggrelse nr. 433 af 22. april 2014 af forvaltningsloven.

[10] Radets direktiv 92/43/E@F af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og
planter.

[11] Bekendtgarelse nr. 1383 af 26. november 2016 om administration af planloven i
forbindelse med internationale naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter.

[12] Habitatvejledningen, december 2020, afsnit 9.6.3.
[13] Habitatvejledningen, afsnit 9.6.3.
[14] Habitatvejledningen, afsnit 9.7.1.
[15] Habitatvejledningen, afsnit 9.6.5.

[16] Lov nr. 1658 af 20. december 2016 om Planklagenavnet.

Sag:
20/00436,
20/00568,

19/07688,
19/07618, 19/07414

Dato:
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7. december 2021.

Emner:

Miljgvurderingslo...
Planloven, retlig (...

Planklagenavnet (https://naevneneshus.dk/start-din-klage/planklagenaevnet/) * Neevnenes Hus ¢ Toldboden 2 -
8800 Viborg * TIf. nr.: 72 40 56 00 * CVR: 37795526 « Plan@naevneneshus.dk (mailto:Plan@naevneneshus.dk)
Tilgeengelighedserklzering (https://www.was.digst.dk/pkn-naevneneshus-dk)

https://pkn.naevneneshus.dk/afgoerelse/5577643a-4069-4878-aa64-d117bb38dac2 14/14


https://pkn.naevneneshus.dk/soeg?sort=score&categories=86c835dd-6ea4-4cce-be7e-3c7fab0599b8
https://pkn.naevneneshus.dk/soeg?sort=score&categories=2727af15-30e4-4de7-b80f-c864327e7a5a
https://naevneneshus.dk/start-din-klage/planklagenaevnet/
mailto:Plan@naevneneshus.dk
https://www.was.digst.dk/pkn-naevneneshus-dk

