MRF 2021.335

Miljg- og Fedevareklagenavnets afgerelse af 30. november 2021, j.nr. 20/14115

Ophevet ekspropriation af et areal til opretholdelse af volumen i et regnvandsbassin i forbindelse
med etablering af en ny adgangsvej, da ejendommens ejer ikke efter spildevandsplanen kunne for-
vente at skulle afgive areal, hvilket er i modstrid med kravet om hjemmel i lov i grundlovens § 73.

Aalborg Kommune traf i september 2020 i med-
far af miljgbeskyttelseslovens § 58 afggrelse om
ekspropriation af en del af E’s ejendom til opret-
holdelse af volumen i et regnvandsbassin i forbin-
delse med etablering af en ny adgangsvej som en
del af Plusbus-projektet i Aalborg. Ejendommen
var beliggende i den sydgstlige del af Aalborg i
byens universitetsomrade. Pa den gstlige halvdel
af ejendommen 13 to bygninger, der anvendtes af
Aalborg Universitet, mens den vestlige halvdel af
ejendommen blev benyttes som parkeringsplads.
Den eneste adgangsve;j til ejendommen var via en
gst-vestgaende vej syd for ejendommen. Pa en
ejendom umiddelbart vest for E’s ejendom l&
regnvandsbassinet, og pa den anden side af denne
ejendom lgb en nord-sydgdende vej. Samtidig
med afgerelsen blev eksproprieret et areal pa ca.
101 m? af ejendommen, hvor regnvandsbassinet
var beliggende, for at anleegge den nye adgangs-
vej, der skulle ga hen over denne ejendom. For at
opretholde kapaciteten i regnvandsbassinet ek-
sproprierede kommunen ca. 14 m? af E’s ejen-
dom, idet arealet skulle leegges til den tilbagevae-
rende del af bassinet. Af den pa afgerelsestids-
punktet gealdende spildevandsplan fremgik, at
planlagte nye spildevandsanleg, i det omfang de
kunne forventes at medfgre ekspropriation, var
anfart pa spildevandplanens kortvisning, men at
det kun var muligt at angive en omtrentlig place-
ring, sa ejendomme, der 1 teet pa de viste nye an-
leeg, ligeledes kunne forvente at blive berort
heraf. Ekspropriationen blev paklaget af E, der
bl.a. anfgrte, at ekspropriationen ikke var propor-
tional, da den hindrede E’s fremtidige udnyttelse
af ejendommen, og at ekspropriationens lovlig-
hed var tvivisom, da den kunne vare sket pa en
for E mindre indgribende made. Miljg- og Fade-
vareklagenavnet (formanden) bemerkede ind-
ledningsvis, at kravet i grundlovens § 73 om
hjemmel i lov i et tilfelde som det foreliggende

indebeerer, at ekspropriationens formal skal vare
i overensstemmelse med den galdende spilde-
vandsplan. Det fremgar endvidere spildevandsbe-
kendtgarelsens § 5, stk. 1, nr. 10, at spildevands-
planen skal indeholde oplysninger om, hvilke
ejendomme der forventes at skulle afgive areal el-
ler fa palagt servitut ved gennemfgrelsen af pro-
jekter, s bergrte grundejere kan danne sig et
overblik over, hvilke konsekvenser spildevands-
planen vil have for deres ejendomme. Navnet
fandt, at der ikke i kommunens spildevandsplan
var oplysninger som medfgrte, at E kunne for-
vente at skulle afgive areal eller fa palagt en ser-
vitut eller anden radighedsindskrenkning som
folge af etablering af et regnvandsbassin. Spilde-
vandsplanen indeholdt alene oplysninger om det
allerede eksisterende regnvandsbassin, men der
var ingen oplysninger om en planlagt udvidelse af
det eksisterende regnvandsbassin eller etablering
af et nyt i spildevandsplanens tekst eller kortma-
teriale. Naevnet bemarkede, at der var et ikon i
kortmateriale for planlagte bassiner, og eftersom
ikonet ikke fremgik af kortmaterialet omkring E’s
ejendom, matte det modsetningsvist sluttes, at
der ikke var planer om udvidelse af det eksiste-
rende regnvandsbassin eller etablering af et nyt.
Denne forstaelse bestyrkedes af, at ikonet for
planlagte bassiner fremgik andre steder pa kort-
materialet. Naevnet fandt pa denne baggrund, at
lovlighedskravet ikke var opfyldt. Neevnet frem-
heevede, at ekspropriation er et indgreb i en
grundlovssikret rettighed, og at det derfor skal
fremga tydeligt af kommunens spildevandsplan,
at en ejendom kan forventes at veere omfattet af
et projekt efter planen, samt hvad projektet kan
medfare af servitutter eller radighedsindskraenk-
ninger. Afgarelsen led derfor af en vaesentlig ret-
lig mangel og var dermed ugyldig, hvorfor eks-
propriationen blev ophavet.

Kommentar: Afggrelsen er pa linje med klagenavnets ophavelse af en ekspropriation i MRF
2021.124 Mfk og understreger, at formalet med ekspropriationen ikke blot skal veere hjemlet i loven,
nar ekspropriation sker pa grundlag af en spildevandsplan, men at muligheden for ekspropriation
ogsa skal fremga tilstraekkeligt tydeligt af planen. Denne fortolkning af grundlovens § 73 ma anses
pa linje med Hgjesterets dom i U 2018.3711 H. Det fremgar ikke af afggrelsen, om udvidelsen af
regnvandsbassinet pa E’s ejendom var sket, men hvis dette md veere tilfeceldet, kan der opstd et selv-
steendigt problem i relation til lovliggarelse og erstatning. Se herom Haugsted: TfM 2020.149.
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Opheaevelse af afgerelse om
ekspropriation til udvidelse af
regnvandsbassin i Aalborg Kommune

20/14115

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har truffet afgerelse efter miljgbeskyttelseslovens § 58, stk. 1,
jf. 891, stk. 2.[1]

Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophaever Aalborg Kommunes afggrelse af 29. september 2020
om ekspropriation af del af matr. nr. [F1], Sdr. Tranders.

Miljg- og Fedevareklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. 8 17 i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.[2] Eventuel retssag
til prevelse af afgerelsen skal veaere anlagt inden 6 maneder, jf. miljgbeskyttelseslovens § 101,
stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 i lov om Miljg- og
Fedevareklagenaevnet.

1. Klagen til Miljg- og Fadevareklagenaevnet

Afggrelsen er den 28. oktober 2020 paklaget til Miljg- og Fedevareklagenaevnet af
ejendommens ejer.

Klager har navnlig anfert, at

e ekspropriationen ikke er proportional, idet den hindrer klagers fremtidige udnyttelse af
ejendommen, og
e ekspropriationen kunne vaere tilrettelagt pa en for klager mindre indgribende made.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.4.

2. Sagens oplysninger
2.1 Ejendommen

Klagers ejendom, matr. nr. [F1], Sdr. Tranders, er beliggende i den sydgstlige del af Aalborg i
byens universitetsomrade. Pa den gstlige halvdel af matriklen ligger to bygninger, der
anvendes af Aalborg Universitet, mens den vestlige halvdel af matriklen benyttes som
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parkeringsplads. Den eneste adgangsvej til eiendommen er via den gst/vest gaende [A1] syd
for ejendommen.

Umiddelbart vest for ejendommen pa matr. nr. [F2], Sdr. Tranders er et regnvandsbassin
beliggende. Pa den anden side af denne matrikel Izber den nord/syd gaende vej [A2].

Nord for ejendommen er matr. nr. [F3], Sdr. Tranders beliggende.

2.2 Den pdklagede afgarelse

Aalborg Kommune har den 29. september 2020 i medfer af miljgbeskyttelseslovens 8 58
truffet afgerelse om ekspropriation af en del af matr. nr. [F1], Sdr. Tranders, til opretholdelse
af volumen i et regnvandsbassin i forbindelse med etablering af en ny adgangsvej som en del
af Plusbus-projektet i Aalborg.

Beslutningen om ekspropriation blev ifglge afgerelsen truffet pa et byrddsmede den 28.
september 2020. Det fremgar videre af afgerelsen, at byrddet samtidig traf beslutning om
ekspropriation til etablering af en ny adgangsve; til klagers ejendom via [A2] efter reglerne i
vejloven.[3] Ifelge afgerelsen har klager paklaget afgerelsen om ekspropriation til etablering af
en ny adgangsvej til Vejdirektoratet.

Det fremgar af afgerelsen, at formalet med den paklagede ekspropriation er at realisere
Aalborg Kommunes lokalplan 1-1-134 "BRT-tracé, Aalborg” af 22. oktober 2018 i forbindelse
med Plusbus-projektet i kommunen.[4] Bustracéet for Plusbus vil ga via [A1], hvor projektet vil
omfatte streekningen fra [A2] til [A3].

Pa baggrund heraf gnsker Aalborg Kommune ifglge afggrelsen at flytte den eksisterede
vejadgang til klagers ejendom fra [A1] til [A2], sdledes at klagers ejendom har forbindelse med
[A2] via en ny anlagt vej, der lgber over matr. nr. [F4] og [F3], Sdr. Tranders. Den nye vejadgang
fra [A2] er beliggende nord for krydset [A1]/[A2]. Vejadgangen placeres i den nordlige ende af
ejendommen matr. nr. [F2], Sdr. Tranders, hvor en del af et eksisterende regnvandsbassin er
beliggende.

Herudover fremgar det af afggrelsen, at nar den nye vejadgang er etableret, fijernes den
eksisterende vejadgang til klagers ejendom. Aalborg Kommune har videre bemaerket, at
kommunen udferer anleegsarbejderne med ombygning af regnvandsbassinet langs [A2] efter
aftale med [V1].

Af ekspropriationsplanen fremgar det mere specifikt, at der fra regnvandsbassinet beliggende
matr. nr. [F2], Sdr. Tranders eksproprieres et areal pa ca. 101 m2 i forbindelse med
anlaeggelsen af den nye adgangsvej, der skal gd hen over denne matrikel. For at opretholde
kapaciteten i bassinet fremgar det videre af planen, at der erhverves ca. 14 m2 af klagers
ejendom, som skal laegges til den tilbagevaerende del af regnvandsbassinet. Ud over dette
fremgar det af planen, at regnvandsbassinet ogsa tillaegges ca. 146 m2 fra ejendommen matr.
nr. [F3], Sdr. Tranders.

Udvidelsen af regnvandsbassinet er ifalge ekspropriationsplanen planlagt saledes, at det skal
etableres i den nordvestligste del af klagers ejendom op mod det eksisterende
regnvandsbassin.
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Aalborg Kommune har begrundet afggrelsen med, at klagers areal eksproprieres til
opretholdelse af den ngdvendige volumen i regnvandsbassinet langs [A2]. De erhvervede
arealer til regnvandsbassin agtes ifelge afgarelsen arealoverfgrt til matr. nr. [F2], Sdr. Tranders
med det eksisterende regnvandsbassin.

Det fremgar af sagens oplysninger, at klager den 19. maj 2020 fik tilsendt en indkaldelse til
astedsforretning, der fandt sted den 25. juni 2020. Af protokollen fra astedsforretningen
fremgar det, at klager ikke var til stede.

Endvidere fremgar det af Aalborg Kommunes erstatningsforslag, at klager er blevet tilbudt en
erstatning pa 180 kr. pr. m2, svarende til en samlet erstatning pa 2.520 kr.

2.3 Natur- og planforhold

Af den pa afgerelsestidspunktet gaeldende Spildevandsplan 2016-2027 fremgar under
overskriften "Regler og praksis, administrative forhold, ekspropriation” bl.a.:

"I det omfang planlagte nye spildevandsanlaeg forventes at kunne medfere
ekspropriation, er placeringen af de nye anlaeg angivet pa spildevandplanens kortvisning.
Det er dog generelt kun muligt at angive en omtrentlig placering af nye anlaeg.
Ejendomme, der ligger teet pa de viste nye anlaeg, kan derfor ligeledes forvente at blive
bergrt af anlaeggene.

Det forngdne ekspropriationsgrundlag for planlagte projekter -

herunder de eksakte matrikelangivelser - sikres normalt via tilleeg til spildevandsplanen.

[..]"

Spildevandsplanen 2016-2027 indeholder herudover et kortmateriale med signaturforklaring,
hvoraf det fremgar, at ikonet BA betyder, at der er et eksisterende dbent bassin pa det
pagxldende sted. Videre fremgar det af signaturforklaringen, at et gennemsigtigt B pa kortet
angiver, at der er planer om etablering af et abent bassin, lukket bassin, privat bassin eller
rerbassin pa det pagaeldende sted.

Pa kortmaterialet er der op mod [A2] pa den gstlige side heraf taet ved krydset med [A1] indsat
ikonet BA, der saledes hovedsageligt er placeret pa matr. nr. [F2], Sdr. Tranders, men herfra
bergrer ikonet bl.a. ogsa den nordestlige del af klagers ejendom.

2.4 Klagens indhold

Klager har anfart, at klager paklager ekspropriationsafgaerelsen, da det ikke er entydigt,
hvorledes der er taget stilling til den fremtidige vejadgang til klagers ejendom og tinglysning af
deklarationer m.v.

Herudover har klager bemaerket, at klager ikke deltog ved astedsforretningen, idet klager farst
blev bekendt med denne i juli 2020.
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Klager har den 5. marts 2021 supplerende anfert, at Aalborg Kommune, uagtet at kommunen
har vidst, at det for klager er vigtigt at fa tinglyst en deklaration, som sikrer klager fri og
uhindret feerdsel over matr. nr. [F3], Sdr. Tranders, har besluttet at gennemfare
ekspropriationen uden en sadan deklaration.

Endvidere har klager anfert, at det er afgerende for klager, at ekspropriationen ikke bebyrder
eller forringer eksisterende og fremtidige anvendelse af klagers ejendom. | den forbindelse har
klager henvist til, at det fremgar af lokalplan 4-4-118, pkt. 5.5, at byggefelt C kun kan udnyttes i
det omfang, det er foreneligt med regnvandsbassinet.[5] P4 baggrund heraf har klager anfart,
at hvis det ekspropriative indgreb, vedrgrende de 14 m2 til regnvandsbassinet, hindrer klagers
fremtidige udnyttelse af byggefeltet, er ekspropriationen grundet placeringen langt mere
vidtgdende end pakraevet. Ud fra en proportionalitetsbetragtning burde arealet ifalge klager i
stedet vaere placeret pa matr. nr. [F3], Sdr. Tranders eller ved at sgge regnvandsbassinets
volumen sikret pa anden vis.

Videre har klager anfert, at det ikke er entydigt, hvorvidt indgrebet, afgraeensningen og
a&ndringen af regnvandsbassinets placering pavirker eller begraenser byggefelt C's fremtidige
udnyttelsesmulighed. Klager har endvidere i den sammenhaeng bemaerket, at det er tvivlsomt,
hvorvidt ekspropriationsbeslutningen opfylder kravene til lovlighed. Ifglge klager kunne
indgrebet veere tilrettelagt pa en for klager mindre indgribende made.

Endelig har klager oplyst, at klager ikke kan tiltreede den foresldede erstatning, og at Aalborg
Kommune har oplyst, at erstatningsspgrgsmalet vil blive indbragt for taksationskommissionen.

2.5 Aalborg Kommunes bemaerkninger til klagen

Aalborg Kommune har i bemaerkninger af 8. december 2020 til klagen anfert, at det er
nedvendigt at ekspropriere et areal pa ca. 101 m2 fra den ejendom, hvorpa regnvandsbassinet
er beliggende, for at etablere den nye adgangsvej til klagers ejendom, og som felge heraf, er
det ngdvendigt at ekspropriere arealer til retablering af bassinvolumen og udvidelse af
regnvandsbassinet fra de tilstadende ejendomme, herunder klagers.

Videre har Aalborg Kommune anfart, at ekspropriationen sker af hensyn til almenvellet for at
realisere Plusbus projektet.

Aalborg Kommune har endvidere oplyst, at klager var indkaldt til astedsforretningen afholdt
den 25. juni 2020 via digital post sendt den 19. maj 2020. Videre har kommunen oplyst, at
klager ikke har gjort indsigelser geeldende efter fremsendelse af protokollen fra
astedsforretningen, som klager havde en frist pa fire uger til.

Aalborg Kommune har den 12. marts 2021 supplerende anfert, at ekspropriationen af ca. 14
m?2 til udvidelse af regnvandsbassinet pa klagers ejendom, ikke kan hindre klagers fremtidige
udnyttelse af byggefeltet, som er udlagt pa klagers ejendom ved lokalplan 4-4-118, da arealet
er beliggende uden for byggefeltets afgraensning. Videre har kommunen anfert, at den
konkrete byggeret for byggefeltet ifalge lokalplanens pkt. 5.5 skal fastleegges i forbindelse med
udarbejdelse af en ny lokalplan eller et lokalplantillaeg, og at den geeldende lokalplan 4-4-118
saledes ikke er byggeretsgivende. Herudover har kommunen anfgrt, at den forventede
byggeret for byggefelt desuden er fastsat til et maksimalt antal etagemetre og ikke som en
bebyggelsesprocent af ejendommens areal. Som felge heraf reduceres byggeretten pa
ejendommen ifglge kommunen ikke af ekspropriationen.
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2.6 Nye oplysninger under sagens behandling

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har den 17. september 2021 anmodet Aalborg Kommune
oplyse, hvorvidt udvidelsen af regnvandsbassinet pa matr. nr. [F1], Sdr. Tranders, til
opretholdelsen af volumen i det eksisterende regnvandsbassin, fremgar af den pa
afgerelsestidspunktet gaeldende spildevandsplan.

Aalborg Kommune har den 29. september 2021 som svar pa naevnets anmodning oplyst, at
inddragelsen af areal til bassin pa matr. nr. [F3] og [F1], Sdr. Tranders alene sker for at sikre, at
der stadig er tilstraekkelig volumen i regnvandsbassinet. Der er ifglge kommunen ikke aendret
pa bassinets volumen eller placering af bassinet i gvrigt, og det er udelukkende udformningen
af bassinet, der er eendret for at gare plads til den nye indkarsel.

Videre har Aalborg Kommune oplyst, at bassinet ved [A2] er markeret med BA for dbent
bassin, og at den preecise afgraensning af bassinerne ikke fremgar af spildevandsplanens
kortmateriale.

Aalborg Kommune har den 13. oktober 2021 supplerende oplyst, at der ingen relevante tillaeg
til spildevandsplanen er for det omrade som ekspropriationssagen vedrerer.

3. Miljg- og Fadevareklagenaevnets bemeaerkninger og afgarelse
3.1 Miljg- og Fadevareklagencevnets provelse

Det fremgar af § 11, stk. 1, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet kan begraense
sin prevelse af en afggrelse til de forhold, der er klaget over. Det fremgar dog af forarbejderne
til bestemmelsen,[6] at naevnet har mulighed for og efter omstendighederne pligt til at
inddrage andre forhold end det, der er klaget over, f.eks. spargsmalet om overholdelse af
gaeldende EU-ret eller grundlaeggende forvaltningsretlige grundsaetninger.

Det folger endvidere af § 11, stk. 2, i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet, at naevnet kan
begraense sin prevelse til de vaesentligste forhold.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet har i denne klagesag fundet anledning til at behandle
ekspropriationens lovlighed.

3.2 Miljg- og Fadevareklagencevnets bemaerkninger

Efter miljgbeskyttelseslovens § 58, stk. 1, kan kommunalbestyrelsen i ngdvendigt omfang
traeffe afgerelse om ekspropriation til fordel for bl.a. spildevandsanlaeg, nar der er meddelt
tilladelse til anleegget.

Miljgbeskyttelseslovens hjemmel til ekspropriation skal administreres med hensyntagen til
grundlovens § 73 om den private ejendomsrets ukraenkelighed. Pa grundlag af praksis efter
denne bestemmelse gaelder en raekke betingelser, som skal vaere opfyldt ved en
ekspropriation. Heraf fglger navnlig, at ekspropriationen skal vaere 1) lovlig, 2) tidsmaessigt
aktuel og 3) ngdvendig for realiseringen af ekspropriationsformadlet i den konkrete situation.
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I lovlighedskravet ligger bl.a., at ekspropriationens formal skal veere i overensstemmelse med
den geeldende spildevandsplan, og at de ngdvendige tilladelser og dispensationer efter anden
lovgivning skal vaere indhentet forud for ekspropriationen.

Grundlaget for ekspropriation til spildevandsanlaeg efter miljgbeskyttelseslovens § 58, stk. 1, er
den kommunale spildevandsplan, som skal udarbejdes af kommunen i henhold til
miljgbeskyttelseslovens § 32, stk. 1.

Spildevandsbekendtggrelsen indeholder bestemmelser om, hvilke oplysninger den
kommunale spildevandsplan skal indeholde.[7]

Ifglge spildevandsbekendtgerelsens 8 5, stk. 1, nr. 10, skal spildevandsplanen indeholde
oplysninger om, hvilke ejendomme der forventes at skulle afgive areal eller fa palagt servitut
ved gennemfgrelsen af projekter i overensstemmelse med spildevandsplanen. Bestemmelsen
har til formal at sikre, at bergrte grundejere har mulighed for pa forhand at danne sig et
overblik over, hvilke konsekvenser spildevandsplanen vil have for de pagaeldende ejendomme,
og i givet fald komme med indsigelser inden planen vedtages endeligt.

Milje- og Fedevareklagenaevnet finder, at lovlighedskravet ikke er opfyldt. Neevnet har herved
lagt veegt pa, at der ikke i Aalborg Kommunes Spildevandsplan 2016-2027 er oplysninger som
medfare, at klager kan forvente, at skulle afgive areal eller fa pdlagt en servitut eller anden
radighedsindskraenkning som felge af etablering af et regnvandsbassin. Spildevandsplanen
indeholder alene oplysninger om, at der er et allerede eksisterende regnvandsbassin langs
[A2], men der er ingen oplysninger om en planlagt udvidelse af det eksisterende
regnvandsbassin eller etableringen af et nyt i spildevandsplanens tekst eller kortmateriale. |
forhold til kortmaterialet bemaerker naevnet, at eftersom der er et ikon i spildevandsplanens
kortmateriale for planlagte bassiner, og ikonet ikke fremgar af kortmaterialet omkring klagers
ejendom, ma det efter naevnets opfattelse modsaetningsvist sluttes, at der ikke er planer om
udvidelse af det eksisterende regnvandsbassin eller etablering af et nyt. Denne opfattelse
bestyrkes herudover af, at ikonet for planlagte bassiner fremgar andre steder pa
kortmaterialet end omkring klagers ejendom.

Naevnet har ligeledes lagt vaegt pa, at ekspropriation er et indgreb i en grundlovssikret
rettighed, og at det derfor skal fremgar tydeligt af kommunens spildevandsplan, at en
ejendom kan forventes at vaere omfattet af et projekt efter planen, samt hvad projektet kan
medfgre af servitutter eller radighedsindskraenkninger pa ejendommen.

Afggrelsen lider sdledes af en retlig mangel, der er vaesentlig, og afgerelsen er dermed ugyldig.

3.3 Miljo- og Fadevareklagencevnets afgorelse

Miljg- og Fedevareklagenaevnet ophaever Aalborg Kommunes afgerelse af 29. september 2020
om ekspropriation af del af matr. nr. [F1], Sdr. Tranders.

Denne afggrelse ggres tilgeengelig for Aalborg Kommune [F5] samt for klager via
klageportalen.
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[1] Lovbekendtgerelse nr. 1218 af 25. november 2019 om miljgbeskyttelse med senere
endringer.

[2] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.
[3] Lov nr. 1520 af 27. december 2014 om offentlige veje m.v. med senere &ndringer.

[4] https://dokument.plandata.dk/20 9419180 1540482992939.pdf
(https://dokument.plandata.dk/20 9419180 1540482992939.pdf).

N

[5] Lokalplan 4-4-118, Blandet bolig, erhverv, uddannelse mm., [A2] Universitetsomradet,
https://dokument.plandata.dk/20 9583578 1562153024459.pdf
(https://dokument.plandata.dk/20 9583578 1562153024459.pdf).

[6]]Jf. bemaerkningerne til § 11 i forslag L44 til Lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet (FT 2016-
17).

[7] Bekendtggrelse nr. 1393 af 21. juni 2021 om spildevandstilladelser m.v. efter
miljgbeskyttelseslovens kapitel 3 og 4.

Sag:
20/14115

Dato:
30. november 2021.
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