
MRF 2021.300/2 

Østre Landsrets dom af 7. december 2021, 22. afd., sag S-597-21 

(Ulla Staal, Peter Mørk Thomsen og Charlotte Borggaard (kst.)) 

Anklagemyndigheden mod A (adv. Nicolai Platzer Funder, besk.) 

Bøde på 5.000 kr. og tvangsbøder for ikke at efterkomme påbud om efterlevelse af vilkår i en lov-

liggørende landzonetilladelse fra 2001 til stålhal, hvorefter der ikke måtte forekomme udendørs 

oplag eller henstilling af uindregistrerede biler på ejendommen.

Sagen angik en tidligere landejendom, som A er-

hvervede i 1999. På tidspunktet for overtagelsen 

fandtes en 243 m2 stålhal på ejendommen, som 

den tidligere ejer havde opført uden landzonetil-

ladelse. Da A ønskede at bibeholde hallen, søgte 

A om lovliggørende landzonetilladelse, hvilket 

Frederikssund Kommune i august 2001 imøde-

kom, men på en række vilkår, herunder at værk-

steds- og lageraktiviteter kun måtte foregå i byg-

ningerne, at der ikke måtte forekomme udendørs 

oplag eller henstilling af uindregistrerede biler i 

det fri, og at der ikke måtte udøves erhvervsvirk-

somhed på ejendommen. Efter en årrække blev 

kommunen opmærksom på, at der var et større 

oplag af biler, campingvogne, byggematerialer 

mv. på A’s ejendom. I april 2018 meddelte kom-

munen derfor med henvisning til planlovens § 51, 

stk. 3, påbud til A om at efterleve de vilkår, der 

blev stillet i landzonetilladelsen fra 2001, ved at 

fjerne hele oplaget og uindregistrerede biler eller 

alternativt ved at nedrive hallen, så vilkårene for 

landzonetilladelsen bortfaldt. A påbegyndte en 

oprydning af ejendommen, men da det efter kom-

munens opfattelse ikke skred hurtigt nok frem, 

blev der rejst straffesag mod A for den manglende 

efterlevelse af lovliggørelsespåbuddet. Anklage-

myndigheden påstod bødestraf og tvangsbøder, 

indtil forholdene var lovliggjort i overensstem-

melse med påbuddet. A nægtede sig skyldig med 

henvisning til, at han havde fået byggetilladelse 

til hallen uden vilkår, og da kommunen på sine 

årlige miljøtilsyn på ejendommen havde givet ud-

tryk for, at oprydningen gik godt. Da A havde er-

kendt de faktiske forhold, herunder at han endnu 

ikke havde efterkommet kommunens påbud, som 

han ikke havde påklaget til Planklagenævnet, 

fandt byretten, at A var skyldig i den rejste tiltalte. 

A blev derfor idømt en bøde på 5.000 kr. og må-

nedlige tvangsbøder på 1.000 kr., indtil forhol-

dene på ejendommen var lovliggjort. A ankede til 

landsretten, der stadfæstede byrettens dom i hen-

hold til dens grunde, dog således at de månedlige 

tvangsbøder først påløb fra 1. marts 2022. 

 

Kommentar: Sagen illustrerer på sin egen måde de problemer, der kan opstå ved (strafferetlig) hånd-

hævelse af vilkår i begunstigende forvaltningsafgørelser. Selvom praksis frembyder enkelte eksem-

pler på lignende vilkår i landzonetilladelser (se f.eks. Natur- og Miljøklagenævnets afgørelser i j.nr. 

NMK-31-01247 og j.nr. NMK-31-01575), var der i den konkrete sag – som også forklaret af kommu-

nens sagsbehandler – tale om usædvanlige vilkår. Sagsbehandleren forklarede videre, at baggrunden 

for vilkårene formentlig var, at kommunen med den lovliggørende landzonetilladelse fra 2001 havde 

givet tilladelse til en langt større bygning end sædvanligt, og at oplag derfor også skulle foregå inde 

i bygningen. 

Set i dette lys kan det undre, at hverken byretten eller landsretten (udtrykkeligt) tog stilling til lovlig-

heden af de pågældende vilkår. Det fremstår ikke klart, hvad retsvirkningen af vilkår som de omhand-

lede egentlig er. Vilkårene ligger jo på sin vis ud over rammen for landzonetilladelsen, der ikke angik 

oplag, men derimod en lovliggørelse af stålhallen. Større oplag i landzone kræver under alle om-

stændigheder landzonetilladelse efter planlovens § 35, idet der dog i § 37, stk. 3, findes særlige regler 

om mindre ikke skæmmende oplag i tilknytning til overflødiggjorte landbrugsbygninger. I den kon-

krete sag fik vilkårene de facto den virkning, at A var helt afskåret fra at foretage oplag på ejendom-

men, så længe hallen fandtes, hvilket hverken forekommer velbegrundet eller sagligt. Det understre-

ges yderligere af, at A ifølge kommunens påbud som alternativ til fjernelsen af oplaget kunne nedrive 
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hallen, hvorved landzonetilladelsen – og dermed dens vilkår – ville falde bort. En sådan løsning ville 

imidlertid netop ikke lovliggøre oplaget, der fortsat vil kræve landzonetilladelse, jf. f.eks. MAD 

2002.1264 Ø om straf for etablering af udendørs oplag uden landzonetilladelse. 

Ud fra disse betragtninger kan der argumenteres for, at vilkår som de omhandlede alene kan tillæg-

ges den betydning, at kommunen herved har tilkendegivet, at man ikke er indstillet på at give en 

(fremtidig) landzonetilladelse til oplag på ejendommen, hvis der indgives ansøgning herom. En sådan 

betydning af et lignende vilkår synes også at være forudsat i Natur- og Miljøklagenævnets afgørelse 

af 24. marts 2015, j.nr. NMK-31-01247 (jf. MAD 2018.316 Pkn). Dette afslører samtidig et andet 

problem i den ovenstående sag, idet det må antages, at et lovliggørelsespåbud efter planlovens § 51, 

stk. 3, ikke kan gennemtvinges ved idømmelse af tvangsbøder, medmindre myndigheden kan sandsyn-

liggøre, at lovliggørende tilladelse ikke ville være blevet meddelt, hvis der var ansøgt herom, jf. bl.a. 

Annette Møller-Sørensen, Administrativ håndhævelse, 2003, s. 159 og MRF 2021.252 Pkn. I den 

konkrete sag er der imidlertid ingen oplysninger om, at kommunen havde foretaget en sådan vurde-

ring.  
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Retten i Hillerød 

Udskrift af dombogen 

D 0 l\I 

n!'sagl dr:n 3. l!(i\'O:Jl1ber 202 1 

f<.e.111~1;'; m 7 2·!3:' 2021) 
l>c,li1 iu~ nr. U900-8S I rJ(HJ00?.2·18 

;\11kl:1i:'d1i;. r.i.!igli :dctl 
;i:1.l(f 
A 

A 

p.lu11lm r.11~ ~ 64 .. 1.,lk. Lt1-!:: ... :LlLJi..iL.1iili~3. 
'cd lll hrwc t111dlad1 inden ri i.:;1c11 clt.:11 I. august 20 I X al d't:.:1 l.01nnw 
!red, rik1.,sund l~<11111m1nt'·· pf1bud ;\f 13 npril 2018 om :1t c:l:t.:rl.n1nn1c 
"'ilb1l'l\c i C.Jt:IHlr11nnwn~: land.1.rn1elill1 L.>l•;t: \•t:d al 1,irn;;· t'l u:J.:11d.1rs ophg, 
•g d1""r;t.: ui11dr1.:'.;'.i:;trerLCl<.'. biler p;'1 nd c1~:cn B Adresse 

. L·lkr ;t!te1m1l'\ 1 a' 11 ,,_ r;":. en li li p.\ ci:·11d.J111rnz:n. r 1bk.'> at 
"·i!l.:<1r(11•· lrn tk,1 nh.:dkh·.: i:lnd.: ;1.·1111.1 kl; b<•11r·ihk1 

i';i:-;!ande 

!\J1!d.ige1ny11dighcden lrnt ncdhgl j«lt;t:\!ld 0111 Ul lindt' p;· ).000 kr. !,;;Jill[ r' 
:1:111d nm 1v.1ng:;ho.:kr i medloraf1ebrkjclmL·11s § 997 . .;tk. 3 i11d1il forl1i:1I 
ch~c pil L'J\:li-:lnmmrn Ci' Ir\\ l1gg.1.1n 

A 

A krl lnrcde. <I' hw l,.1')• .. e}::·,r.J :m1ivn rrnd sin chv•r:.:rend:.: ltu 0;i. 

rn i 1999. Det \'l'lr en tidligere !r111dc.knd:rn1, !nor joidc11 var solgt fm, c:g 
ej~;1d 1Jm.1icn h:wtk derfor slalus som en vill:.1. De, vrir en stor st~lhnl r~ cjcn
domrn,~n. som den tidligere ejer hu vdc orfrn t i løbet uf 9C 'crne. Den \ar ikke 
lovlig. T1l!altc on~kede at bibeholde den Han hnvdejo kobt den. Den b((!V 

lo\' l iggj0rt i 200 I. Foreholdt Lanclzonet i llade!scn af 29. august 200 I fxkla· 
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rede lil!nlte, Hnn 
begyndte at samle rn amcriknncrbilcr i 2001. Vilki\rcnc for Landwnetilln
dclsen forsvandt i glemslen og dukkede forst or igc1; i 2017-18. Pil dd tids 
runkl h;11 de han ·-.amid r\glig 111a11ge a111eriknncrbikr. Del vnr menilli'i.'11, al 
han \ i!1l' gøre dem i stand og sælge dem videre. h'i cl luftfoto frn 2015 knn 
n1<111 !-t:: .:ip til 25 bih:r på ~jcndomrnc11. Del r.:r rig(igl, ni lin11i2017 fik et var
:-,<.:{ om cl rlilrnd O•:t rnr l'oidi lll>gk l>c/...yrn1cdc n11hoi.:r i 20 I ri h..ivck kbgct 
til Lomiriunc11 C•\\·1 IH111~ cji.:11durn. Kol1ll!H11w1i J.:orn lw;dicr pi1 niilj0tilsyn p.1 

c.Jcndnnrn1C'n. [)(: l:o11111H:r s(ndig en gang om i\rd Dt•1 er s!ndi~ en dd biler 
i"' cjc1nllm11m:1 .. 11,rn r11begyndil' (lj)Jyd11i11g ', 2017. J),1 tb ble\ fi.Jn::agt'l 
1«il.iotiJ.,;.1111" eje11d~1111111c·1i i m:1i 20) 8 \ig, ib.ct11 'H!1(1 lil: IH1n 11\ vide nt tkt 
[:',iJ, god I. ri~ 111 de ":mn, ut rirrydningen ski ed 1:"(:11L1d I la.t gor tndig noget 
1';.:d op1 :•«In ingr .. rt. Uct er rigtigt, at I 1i111 !il~ p,1budd~! d·:n 13. april 2018 rncd 
''' J, i l til d(.'!l I. :ugu:,t 2018. I lan gl'J nngL'i \cd ck! lick, 1idi:1; I>:· ~·1 ~I.i 

di1;' n di:! 11ind;i.:1•i 11cr\.'dc l.Jik-:· p.i ,.i1:11d,1n11nc11. :Lil p:': ~!;hl-;pl.id ·11. ll 

1 ·.1,·I b:i:\\'i.'<l. Dcrt:rnl~\:t :111d1\' ti11 11. 1.1:mpi11g\ogn•.'. '-'it 1indelt11pp\! ~.il\\ 
p<1lk1 1·g trn11111<:1 "'l111 lian !i1u~t·r i lir•~·n:Jc,,1 n•.:11. lli.1 t:1 il;l\c'. pl.1d" ril dd i 
liall:rl I h11 1·il gl't!le IJal'G hilcrnc ~olgl, rnc11dt.:l1.:1 il;\;•: de bedsk tider. (\1n 

li1irn·1m. t, l>kwl lt11·lig.g,iorL J l,111 ha1ikke111uliglwrl l<ir <li rydde np !wr1i. 1e 
IL': t'ild l!<ltl ger. I fail kitll iki.t· S:: l\1g1kkl'll i, ill h•lllllllliiCIJ J:nn furl,ingt:, ,!t 

li.111 river h1lk11 r.l:d, d11 dc11 t·r lnvligt~i,1rt 1n;:d h>l~getill:ickl~en. D..:r t:r il- l;,· 
11ngc1 "il :{11 pi1 li)gi;clillmkl:".:11. J.11111 har ikke l;l;ig<.'l !il l'lanklagrnæ\'ncl 
0\ l'l" r.ihuddl.'l, del \·jl V:l:i'l'- spild nr I id. ) ln:r ga11g I Olillllllll!,!{l l\Ullllll('{' ["d 

1nili:'!il\\ li, 1>iger de, ul dvl g,fir !;:'i godt sit l1.1n ki111 il..I;•: Sl', ::il linn h<1r l-'.:iorf 
11ngct [!.:ilt li:l11 ,11h<..·.1dcr l1el>: liJ:c11 p[1 al f}:111e opbgl'I I Lrn t'i 11d1sl,i: fa.~1dig 
lil 11.1:.:,f •. ' <11 Dc:r n 11t1:.J.c11 du !ij.e.lp..:1 ha111 rn ga11g i1w!k:111 !k1 er ikke lll.l 
1st 1 lii,11,.c. :;um I 1111 :t:kc brugc1. For ha111 L'r bilen1i: \ ,1;1dil'uluu. ~:·1 I; .11 1 il il, 
I.i: :;:1d; 1•• tk•11: 1 I .:.rt•' l1'lllt\lLTt1g p;1'kr('rp:'11cj ind 1 li.1lk1t 

\'idn<..:i I a11d1w1 'llH:d,1-L1 jzkr 
liJ I g.end,,. 

c 

VidHCl !u1 kl,1rc<lc: · t lian er illl.'.dl i F1«:dt.~ril:s'. 1.llld kon111tlillC . .;un1 "111d.~c1nt· 
rnedarb.:_:jdcr. I liln var ikl.1: ans:\! i 200 I, d;~ lil1:1lt1' Fk lrn1d c 111!.:li!!adi:l~;cn. 
1 lzin llM ikf.c 1iJlig1Tl.' Si.'l l'l 1il~1·111-e11de 1 ill«'u· i<.' i ln11d 101lc:·ll,1d;-l~e l)C{ er 
:i:;:l'dvanligt. 1'0nin1:i;1en lik i:n :mmcld.~l~c li: mil.1l1'1frldi11gcn, og dc1efl•:r 
k•Jlll sngcn op til h:1111. Det ku111tc godt p<1S,'.'.. <it dd '.·<1r i 2017. 1·1'11: !'nndt 
derfor inndzoncti!JnJCfS·'.!ll l'Je111. J lan lJJf 0erc gange \'ll;rct Ld~ og besigtige 
cie11d0nimcn. I lan var der i går, ellers ka11 h:rn ikk0 l1uskc de præcise dntoer. 
! bn vnr d·;:rude inden v:irslrns=n om ra 1uJJ..:t, inden pi\buJdu ble\ givet, og 
eFrcr fristens uJlub, h\·or han tog nogie bi'.leJ~r, der ligger i sagen. Jlan tog 
nilkd~rnc hen O\CI skellet. Det sii ud, som om (kJ vnr liges& meget oplag, 
som da sagen begyndte Nar det skol vurdcrc';, llvorviJt d·~r er tale om cl u
lovligt oplng, vil man se på, om der er ændre~ anvendelse ni' ejendommen, 
f eks. hvis opfugcl b·~gynder al komme ud over markerne. !-ler er markerne 
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solgt fra, så oplngcl bennder sig i haven. Der er dog tale om et decideret op
lag, der efterhånden har nået et anseeligt omfang. Tiltalte har fået byggetilla
d·~lsc til containerne, så de er ikke en del n r oplaget Del er cl usædvanligt 
vilkår på en landzonetillndclse, men det er også en usædvnnlig tilladcL~e. 
Nornwlt vi I man ikke give til lnd\!lse li I opførsr:l af så stor en hal på en ti!svn
rendL: ejendom Vidn~! vil mene, al vilk;\rcl er gi\'cl, fordi man har gi\'el tilla
delse til en hngt slorrc bygning end s..cd\a1iligl, rig dcrl01 Jrn1 n1:1n llmclcl, at 
!'>ii s!:nl optage! og<:i'1 ind i b)gningcn. Om s0111i:1··rc:n. 11f1r der er Hade p~ tru.:
er og buske, er det svært at se opl,1gl'l u-:k lin skel kt. Om \i nt·~r~·n er det let~ 
t '!\' at <;c del 

I"·' 1;<11 bl.t;idi 11n(kt \ a:1cl !i·cml~\gl 1.)1.':1·; of"l'i)-'C'c p.i 1il1,i!~.::o q·:n 1,,,1: 1 t:d 
li ;·lic; 11uil ;il' I(,_ n11ril 2020. S'iill! C'>il'iS ;ll't:;gct tlvii I (i :t11gu t ~(1!8. 

I ll·; l"1 \ t r"t 1'1 ;:ml<:g.i I 1111d1.rn1diltid.-:f::"' ;i!"2'J ~1\1gt;'>t 2(1(11.111 t•1,d fi un" 

c::1:, 1•1 I 1~ dcrih;,\ind l;:.1mmtt11e h:1r '.!,il'L'( 1:1!;1Hc l;111d1un•:Lil!i1ch J.;c til j,1"·lig· 
~·mel,·:·,;! rn .,,l > m2 !1k•r nw•;ki11lwl d":1l'i1.1pfr11t u:k111ill.1rkk.: <1f' ti "tid li 
g·:ri:: c·j·.'i l l 1)()fi j'il Jr1ll,~Cll(k [H:\illgl'l'i•:t. 

_1 1\t dt.:.' 1~.J.•~"" f'rd,:_·;'tHil•:r lll!.1 n•f111 1:.'.1.~· .-;(•!I !·"-.1.·t·llL .:r •i?O Jh.'.I ti· 

(1, 1,:1 1 1 <!el In 

1 ,:-,111D~!-:inh::ik1~ f :'i:~~11nc.\~ .\llH Ltt:5.l::~· 1 f.J.i .' l'i~·· .li _irj ::;.; ~d 1J 1 1 
1'<cd '11 d·:n mak' I \is p:1 de!! n·~t: i:ac d~I q: !il i: ·" 11 !1 ·1 '1111•:, d~r fl11g1t:r l:i .:1 p;1 ri 
Il\ rige bygniug~1 .';!, dcri'r:1 SMI I Cll gd11ig l'tl!~i1 'e or III l11gd f· 1uh id ·ri: 11Jskifti:~ 1·1:. · 
niligcn.; cksi:;1cri.·1.;l.· tagplmkr til H)i' s.-r1·g:i\ ,:/1..ig;pbd.r. 

fk1 l.'r <.'!ld\'id·.:!<: i'1·:·1111:igt ski'!\ :ise .li I] d ;.· !'<!' I 21 1 •. 11:1r1.:'ki1·1 
')',llii: 

h'lrnm11ir> vdlJg 1\.!iljnlilsyn~.1:1pp 1· ~u ! ·. 

D·:I ercndvid·~ri:· f'r1:111lagt \l:ir~"i 0ll1 r·lbu I():!, i' ·1h 'l'I: flf !8. d:1...;r1b·-~1 
'2111 7 l'ra Fr·.:-dct'ikssund ko11rn1u '.e 

Di:rerc1Hh·idr~1e lr·~mli:1g1. P~bu. af' 13 ;111!1 ?Olt fr.1 I r:-d.·ikss1.m:J f,:)r;\r• 

Ih'.'. 11\'Dn:l f' hlandi ardel frerng~ · il:J!g_:~J\ fr 

,\fgorelsc - op!;1g og bllc1 
\i onsl..cr l~ke nt ændre i\ i!k?11 fra l&1Hlzon1;tillu<Hsen fr,~ '.'.ilO i \'dk;\ren~ ~r derlc1r .>!1! 
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<lig ~;c'dcndi.!. 

l ),;rfor 11;'1b; d·.·ui.ill.i..!!U·fi~rkvt: dc_':jlbJ}LD_C:•. l!k.."::.,~\Jl~~.-aj.L:1:.;_1.Ll_.:;!_11"~j~! ;_1.L1!_veJ!.D.U.u_11 
n·:d og derved fi..:rn~_dt: !1.!llird_,~ vilk ill. 

n,1 3.~nJ..<Jcrh i!1d~.tl l_,_,u1::.~ti!J.!.!J3"c:!H'.-'.ll !~.c: f~cu:i1~J_l_l:!J.:.~[i1 \l_\J\:.Jdili) 0.t:l .• l~ ""'·1:i1Jikt'-: 
g,::,.1ro,u.:'1e hilh~J..t!æ:J!i.we rg_\:cl hJl!.cJ1_E:-:J. 

·1 ilt:d!·~ er il k·,: 1idligcn: sirnllc 

I il alle h:1r 11:L·g1.;i •.ii; !.1-:yldi!! ,J· 1. i ikl L' n ·; P'I. li b"111111: hi 1n 1ug"I t '1 . 
. 1111! dH li:i11 lur en hyl'.,!;t:lill:i..1"1'·· I". li 1\1-'11 li 1"1' 1 il(.", og 1h l.:!1, ~nn111rn 

I 1 •.i1w ~ili~c· 111il_J11:ib:;i\ h:1111i.1.·t 11 'u; k lu ,11 r-1: . .!11111 •(.'11 t!.i1· godl I il{,1: · 
!c :E1r i111idkn:t1 Ltkt:11d1 de l;il 11.I •: · 1il:< Id Il: 1 Ficr .i: lin11 C<trl l! '! l c• h.11 
t'lic1k111111nd !-:0111P11:11·:·n-; 1111l.1;r .d I.\. npril 01-1-i "01n k111il.k•:1l;1· p~l .. 1.ig•;. 
1il Plt1:il: .g1.:1i.1:\11d. lkrci'tL·1, !.li!il ,.i'L·1 dc11 <1f \:drn:I C al 
~•.il'.1~ Ji.11 !Jaring ~.1111111•:nli(1i>l· I\·'" il·. i~ ):.,:11 11~·1nl:i,•k f11t'"· al 1•pl.1b''-' 11:'1 

.'j · 1d:J11H11::11 1:1 d.·t h~·:.1,i. :11 :11: li·: l't :.I.\ ldi~c; d1:1\ l'li"L' 111 d, 

.'~tl'alk11 l'l\lq:t1~·, til u1 !iiiik p.1'.1.()1)(;1., jl pl.1ilP'- \'Il'·:, :1 J. ~.[!,.I. IH. ·I, 
i I ~ ~I, ·.tk .'.\. 

A :J;,li L 1~i.1k L'IJ l1·(1"I' p I I (100 i 

rill.i't 's!.:nl bd«k !llJll•:d· lig•: I\ ;.ng•;(;:~di:!' 1<1 l .01"hi J, I 11,i d~ ' 1:-l11t1.11 

?JJ21. incl·il l'or!wldcnep~1cjlw.!u:11111•:1c1 l11\liggj·111 

r, h:ll;;! S"fcl·<:-.·" 
rL! l.~ns -;e S'iO< 

Ud~kri fkns riglig!JL'd bek1 J.,ftt:s. 
F:.ctt·::n i J lil!ernd, den 4. nc•vt>mber 20?1! 
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Christina Behrend Sebald 
Kontorfuldmægtig 
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S0597009 - CAS  

UDSKRIFT   

AF   

ØSTRE LANDSRETS DOMBOG  

____________   

D O M  

Afsagt den 7. december 2021 af Østre Landsrets 22. afdeling   

(landsdommerne Ulla Staal, Peter Mørk Thomsen og Charlotte Borggaard (kst.)).  

22. afd. nr. S-597-21:

Anklagemyndigheden   

mod   

A   

(cpr.nr. ******-****)   

(advokat Nicolai Platzer Funder, beskikket)  

Retten i Hillerøds dom af 3. november 2020 (7-2435/2020) er anket af A med påstand om 

frifindelse.   

Anklagemyndigheden har påstået stadfæstelse.  

Forklaringer   

Der har for landsretten været afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnet C.  

Tiltalte har forklaret bl.a., at han reagerede negativt, da han i december 2017 modtog   

kommunens varsel om påbud om at leve op til vilkårene for landzonetilladelsen til lovlig- 

gørelse hallen på hans ejendom, da han havde glemt alt om disse vilkår. Han påklagede   

ikke påbuddet af 13. april 2018, da han ikke regnede med at kunne få afgørelsen ændret.  

Han havde dog hverken energi eller økonomiske midler til at foretage oprydning på ejen- 

dommen inden den 1. august 2018, som var fristen i påbuddet.    
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Da han i 1999 købte ejendommen, overtog han samtidig en del biler, som den tidligere ejer 

havde hensat på ejendommen. Kommunens miljøtilsyn konstaterede bilernes tilstedeværel- 

se, og der opstod herefter i 2000 en sag om lovliggørelse af autoværksted på ejendommen.  

Han fik tilladelse til at drive autoværkstedet, men da han modtog tilladelsen, havde han   

allerede lukket værkstedet på grund af en motorcykelulykke. Efterfølgende etablerede hans 

daværende hustru virksomheden F Virksomhed, som fortsat drives fra ejendommen, og han 

opfattede det således, at der med tilladelsen til at drive en mindre virksomhed fra ejen-  

dommen tillige var tilladelse til et mindre oplag herpå. Mette Fjellerad, der er miljøsagsbe- 

handler hos kommunen, har siden foråret 2017 ca. hvert halve år været på miljøtilsyn på   

ejendommen grundet driften af F Virksomhed, og han mener, at han har foretaget opryd-  

ning og i øvrigt forholdt sig som løbende aftalt med Mette Fjellerad under tilsynsbesøgene, 

herunder lovliggjort containere placeret på ejendommen. Han har også reduceret antallet af 

biler, således at der nu alene henstår fem biler på ejendommen. På gårdspladsen opbevarer 

han for sine naboer fire campingvogne, der alle er forsynet med nummerplader. Han vil   

tro, at der er samme oplag på ejendommen, som da Mette Fjellerad i juli 2021 senest var på 

tilsynsbesøg. Ejendommens bygninger er fyldt til randen og kan ikke rumme mere.    

Om sine personlige forhold har han forklaret, at han siden 2003/2004 har været i fleksjob.  

C har forklaret bl.a., at da man i 2001 på nærmere angivne vilkår meddelte landzonetil-

ladelse til lovliggørelse den mere end 200 m2 store hal på tiltaltes ejendom, var udgangs-

punktet, at man kun meddelte tilladelse til udhuse af en størrelse på 100 m2. Det er den på 

ejendommen registrerede virksomhed, som er baggrunden for kommunens miljøtilsyn på 

adressen. Da kommunens miljøsagsbehandler i 2017 havde været på tilsyn på ejendommen, 

orienterede hun G Virksomhedom sine iagttagelser vedrørende forholdene på stedet. I G 

Virksomhed så man i første omgang på luftfotos over ejendommen og undersøgte arkiverne 

for meddelte tilladelser. Man konstaterede herefter, at der på ejendommen var et oplag af 

anseeligt omfang både i henseende til mængde og arealmæssig udstrækning.   

Siden august 2018 er en del af oplaget fjernet fra ejendommen, men påbuddet er fortsat   

ikke opfyldt. Han var så sent som i går på ejendommen og optog i den forbindelse flere   

fotos, hvoraf man kan se, at der fortsat er oplag i form af byggematerialer, biler og cam-  

pingvogne, hvorved bemærkes, at det ikke er tilladt på ens ejendom at opbevare camping-  

vogne for andre. Oplaget på ejendommen er ikke voldsomt skæmmende, men det er uden   

betydning for vilkårene for landzonetilladelsen.    
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Landsrettens begrundelse og resultat   

Også efter bevisførelsen for landsretten findes tiltalte af de grunde, der er anført af byret- 

ten, skyldig i den rejste tiltale.   

Straffen findes passende, ligesom det tiltrædes, at der er fastsat månedlige tvangsbøder på 

1.000 kr.   

Landsretten stadfæster derfor byrettens dom, dog at tvangsbøderne løber fra den 1. marts 

2022, og indtil forholdene på ejendommen er lovliggjort.   

T h i  k e n d e s  f o r  r e t :  

Byrettens dom i sagen mod A stadfæstes med den ændring, at de månedlige tvangsbøder 

løber fra den 1. marts 2022, og indtil forholdene på ejendommen er lovliggjort.   

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.  

(Sign.)   

___  ___  ___   

Udskriftens rigtighed bekræftes. Østre Landsret, den  


