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Miljg- og Fadevareklagenavnets afgerelse af 22. marts 2021 (j.nr. 18/04746 og 18/06633)

Opheevet dispensation til etablering af bro i 8 3-beskyttet sg og mose, da hensyn til offentlighedens
adgang, som vil forstyrre fuglelivet, ikke var en serlig omsteendighed. Som fglge heraf ophaevede
navnet ogsa godkendelse af broen i henhold til vandlgbsloven § 47, stk. 1.

Skanderborg Kommune meddelte i oktober 2017
tilladelse efter vandlgbslovens § 47 og dispensa-
tion fra naturbeskyttelseslovens § 3 til etablering
af en 30 m lang bade-/badebro i § 3-beskyttet
mose og s@ ved Lillesg i Skanderborg. Afgarelsen
blev paklaget af Danmarks Naturfredningsfor-
ening og Dansk Ornitologisk Forening, der bl.a.
gjorde geeldende, at den ansggte lokalitet havde et
rigt dyre og planteliv, som ville blive pavirket ved
anleeg af broen grundet gget feerdsel pa og ved
broen, at den eksisterende bro pa stedet var for-
falden, hvorfor der ikke var tale om et i forvejen
pavirket areal, og at der ikke var behov for etab-
lering af en offentligt tilgeengelig bade/badebro,
da der i forvejen fandtes en bro ca. 250 m syd for
den ansggte lokalitet. Miljg- og Fadevareklage-
naevnet (formanden) lagde til grund, at broen ud-
gjorde en tilstandsaendring, som kraevede dispen-
sation fra naturbeskyttelseslovens § 3. Pa bag-
grund af kommunens besigtigelse og fugletzlling
lagde neaevnet til grund, at rgrsumpen var relativt
uforstyrret og udgjorde et ynglested af lokal be-
tydning for flere fuglearter, samt at der havde
ynglet sorthalset lappedykker i rgrsumpen, hvil-
ket sandsynligvis fortsat var et egnet ynglested

for denne art. Neevnet fandt, at etableringen af
den ansggte bro ville medfere en varig fjernelse
af en vasentlig del af rarskoven samt medfere
gget forstyrrelse af fuglelivet i form af intensive-
ret feerdsel og en rekreativ anvendelse af broen.
Nevnet tog herefter stilling til, hvorvidt hensynet
til at give befolkningen adgang til at feerdes og
opholde sig i naturen samt forbedre mulighederne
for friluftslivet var sa tungtvejende, at det kunne
begrunde det pagaldende indgreb i den beskyt-
tede sg 0og mose. Navnet afviste, at hensynet til
offentlighedens adgang kunne begrunde dispen-
sation, da der allerede fandtes en offentlig tilgeen-
gelig bade/badebro, og at kommunen ikke havde
godtgjort, at der ikke var andre egnede og mindre
indgribende placeringsmuligheder for en ny bro.
Da navnet saledes ikke kunne meddele dispensa-
tion til det ansggte efter naturbeskyttelseslovens
8§ 65, stk. 2, fandt naevnet, at kommunens godken-
delse af broen i henhold til vandlgbslovens § 47,
stk. 1, skulle ophaves pa grund af manglende
hjemmel, jf. 8 19, stk. 1, i bekendtgerelse om
vandlgbsregulering og -restaurering m.v.
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Andring af dispensation til etablering af
en bro i beskyttet se og mose |
Skanderborg Kommune samt ophavelse
af godkendelse af broen i henhold til
vandlebsloven

18/04746 og 18/06633

Miljg- og Fedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter naturbeskyttelseslovens § 3, jf. 8 65,
stk. 2, jf. § 78, stk. 1,[1] vandlgbslovens 8 47, jf. 8 80, stk. 1,[2] samt § 19, stk. 1, jf. 8 29 i
bekendtgarelse om vandlgbsregulering og -restaurering m.v.[3]

Miljg- og Fedevareklagenavnet aendrer Skanderborg Kommunes afggrelse af 3. oktober 2017
om dispensation til etablering af bro i beskyttet s og mose ud for matr. nr. [F1] Skanderborg
Markjorder, Skanderborg, til et afslag. Naevnet ophaever kommunens godkendelse af broen i
henhold til vandlgbsloven.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Miljg- og Fedevareklagenavnets afgarelse er endelig og kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed, jf. 8 17 i lov om Miljg- og Fedevareklagenaevnet[4] og
gebyrbekendtggrelsens § 2.[5] Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen skal veere anlagt
inden 6 maneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afgarelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 8 i lov om Miljg- og
Fedevareklagenaevnet.

1. Klagen til Miljg- og Fedevareklagenaevnet

Afgarelsen er den 25. oktober 2017 paklaget til Miljg- og Fedevareklagenavnet af Danmarks
Naturfredningsforening (klager 1) og af Dansk Ornitologisk Forening (klager 2).

Klagerne har navnlig anfert, at

e den ansggte lokalitet rummer et rigt dyre og planteliv, som vil blive pavirket af aget
feerdsel pa og ved broen,
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e den eksisterende bro pa stedet er forfalden, hvorfor der ikke er tale om et i forvejen
pavirket areal, og

e der ikke er behov for etablering af en offentlig tilgaengelig bade/badebro, da der findes
en eksisterende bro ca. 250 m syd for den ansggte lokalitet.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.3.
2. Sagens oplysninger
2.1 Ejendommen/omrédet

Matr. nr. [F1] Skanderborg Markjorde, Skanderborg ligger i den sydvestlige del af Skanderborg
By. Matriklen er et faellesareal tilhgrende grundejerforeningen [V1]. [V1] er et nyere
ejendomsudviklingsprojekt bestaende af en raekke etageboliger i farste raekke til Lillesg.

Lillesg er godt 2 hektar stor og registreret som beskyttet s@. Den er afsngret fra den store
Skanderborg Sg, men der er forbindelse mellem de to sger via en lille kanal.

Bredzonen nordvest for Lillesa er registreret som naturtypen mose, der er domineret af
tagrer. Mosen er ca. 18.760 m2 og det er det stgrste sammenhangende areal med
rersump/rerskov i Lillesa.

2.2 Den pdklagede afgarelse

Skanderborg Kommune har den 3. oktober 2017 i medfer af naturbeskyttelseslovens § 3, jf. §
65, stk. 3, [6] meddelt dispensation til etablering af en 30 m lang bade-/badebro i beskyttet
mose og sg ved Lillesg ud for matr. nr. [F1] Skanderborg Markjorder, Skanderborg. Der er
samtidig meddelt en godkendelse af broen efter vandlgbslovens § 47, stk. 1, jf. 8 9, stk. 1, i
bekendtggrelse om vandlgbsregulering og -restaurering.[7]

Afgerelsen er meddelt pa vilkar om bl.a., at broens yderkant maksimalt ma ga 50 cm uden for
yderkanten af rerskoven (mosen), at rerskoven ma klippes i broens tracé samt i den
eksisterende dbning pa sydsiden af broens yderdel i et omrade pa 15 gange 6 m samtiet 1,5
m bredt balte langs broens inderste del pa broens sydvestside, at broen skal vaere aben for
offentligheden, og at der ikke ma anvendes bade med forbraendingsmotor fra broanlaegget.

Det fremgar af afggrelsen, at der fra 2015 til 2016 har vaeret en ulovligt anlagt bro i beskyttet
mose og s@ ud for den samme matrikel, ca. 30 m nordgst for den ansggte lokalitet, og at
denne bro blev padbudt fjernet af Skanderborg Kommune i afgerelse af 2. februar 2016. Broen
blev herefter fjernet.
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Efter en Igbende dialog med ansager har kommunen modtaget en endelig ansagning den 26.
august 2017. Der er ansggt om at etablere en 30 m lang bro med en bredde pa 1,8 m plus
kantliste og ensidigt raekvaerk samt en platform pa 2,5 gange 2,5 m yderst pa broen, der skal
fungere som vendeplads for karestolsbrugere. Broen er af den ansggte laengde for at kunne
na ud til kanten af rarskoven ligesom den tidligere bro, der er pabudt fjernet. Broen skal vaere
offentlig tilgeengelig via [V1]s feellesarealer og Selundstien.

Det fremgar af afgerelsen, at omradet, hvor broen enskes anlagt er registreret som beskyttet
mose og s@ efter naturbeskyttelseslovens 8 3. Der er truffet afgarelse om arealets
beskyttelsesstatus i forbindelse med kommunens pabud af 2. februar 2016 om fjernelse af
den tidligere bro. Det meste af broen skal lgbe igennem det registrerede moseareal (rarskov),
mens den yderste del af broen mod s@en skal placeres i selve sgen.

Der er foretaget besigtigelser af arealet af Arhus Amt den 21. juli 2006 og af Skanderborg
Kommune den 16. juli 2009 og 22. maj 2015. Det blev i den forbindelse konstateret, at
omradet, hvor broen gnskes anlagt er en rersump med dominans af tagrer og enkelte
individer af gifttyde, angelik, bredbladet dunhammer, gul iris, bittersed natskygge, krybende
baldrian samt enkelte buske af gra-pil og desuden enkelte rad-el.

Kommunen har i forbindelse med besigtigelsen den 22. maj 2015 foretaget en
ynglefugleteelling i Lillesg, hvor det blev konstateret, at der langs rerskovsbreemmen fra Sglund
op til rerskovsomradet ud for matr. nr. [F1] er ynglende toppet lappedykker (2 sandsynlige
ynglepar), taffeland (5 sandsynlige ynglepar), troldand (2 sandsynlige ynglepar) samt en koloni
af haettemager pa ca. 80 ynglepar. Derudover blev der i denne del af rarskoven konstateret
rersanger og rgrspurv. | den gvrige del af Lillesg var der et begraenset antal ynglefugle,
herunder toppet lappedykker, blishgne samt ggge. Der har ifelge kommunen tidligere vaeret
op til 12 ynglepar af sorthalset lappedykker, som dog ikke blev fundet i sgen ved
fugleteellingen, men der blev observeret to reder den 8. juli 2016 lidt syd for omradet, teettere
pa Selund. | 2017 blev der observeret tre rastende sorthalsede lappedykkere i Skanderborg
Lillesg.

Skanderborg Kommune har vurderet, at den brede rerskovszone er udsat for en relativ lav
forstyrrelse, og at den udger et yngleomrade af lokal betydning for de almindelige
sofuglearter.

Skanderborg Kommune har i afggrelsen bemaerket, at der pa luftfotos fra 1974 til 2015 ses en
abning i rerskoven pa den ansggte lokalitet, som har veeret anvendt som badplads fra 1974 og
frem. Kommunen har desuden bemaerket, at der mellem 1995 og 2015 har vaeret et mindre
broanlaeg pa stedet.
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Videre har kommunen oplyst, at den har vedtaget et saet af retningslinjer for etablering af
badebroer i kommunens sger og vandlgb. Det fremgar heraf, at der som udgangspunkt gives
tilladelse til broer med dimensionerne 1,5 m gange 8 m, nar der er tale om private anlaeg. Hvis
der er tale om starre broer er vurderingen mere lempelig, safremt broen bliver tilgeengelig for
offentligheden.

Skanderborg Kommune har i afggrelsen lagt vaegt pa, at retningslinjerne konkret kan fraviges,
da broen bliver offentlig tilgeengelig og forventes af fa en bred brugerskare i form af alle
beboere i [V1]. Desuden har kommunen lagt vaegt pa, at broen bliver gjort handicapvenlig med
et ensidigt geleender og med en bredde, som ggr det muligt for kgrestolsbrugere at passere
hinanden samt en vendeplatform yderst pa broen.

Kommunen har videre bemaerket, at den som udgangspunkt ikke giver tilladelse til rydning af
rerskov og etablering af broanlaeg i sammenhangende rerskovsomrader. Kommunen har dog
i den konkrete sag vurderet, at den ansegte bro gnskes etableret i en eksisterende abning i
rerskoven, som har veeret anvendt til badeplads siden i hvert fald 1974.

Det er saledes Skanderborg Kommunes vurdering, at etableringen af den ansggte bro,
vedligeholdelsen af en dbning i rarskoven og de heraf afledte aktiviteter ikke vil medfere en
vaesentlig forrykning af rerskovens naturtilstand.

Skanderborg Kommune har bemaerket, at den afledte rekreative anvendelse af broen kan
forstyrre de lokale ynglefugle, hvorfor der er stillet vilkar om, at broen ikke ma anvendes til
anlgb for motorbade, og at der ikke ma opsattes baenke og lignende pa broen. Den gvrige
anvendelse af broen vil ifelge kommunen ikke medfgre en vaesentlig gget forstyrrelse af
ynglefugle.

2.3 Klagens indhold

Klager 1 (DN) har anfert, at den paklagede afggrelse ikke er i overensstemmelse med
naturbeskyttelseslovens formal, og at den kan danne grundlag for en uhensigtsmaessigt
preecedensvirkning, hvorfor dispensationen begr andres til et afslag.

Klager 1 har uddybet, at den eksisterende fortgjningsbro pa stedet ikke har vaeret benyttet
siden 2010-2012, og at den reelt set er forfaldet som felge af slid fra vind og vejr, hvorved der
er gjort plads til genvaekst af rarskov og genopretning af den oprindelige natur. Det er sdledes
klagers opfattelse, at der ikke er tale om et i forvejen kulturpavirket areal, men derimod et
areal med en hjemmehgrende og typisk naturtilstand.
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Endvidere har klager 1 anfert, at det i afgerelsen indeholdte vilkdr om, at broens maksimalt
ma vaere 50 cm uden for yderkanten af rerskoven er upracist. Yderkanten af rgrskoven kan
ifolge klager variere fra ar til ar alt efter udsving i vandstand og vaekstbetingelserne i gvrigt.
Klager er derfor bekymret for, at broen ikke bliver 30 m, som anfert i afgerelsen, men maske
40 eller 50 m, hvis rgrskoven vokser til.

Det er desuden klager 1's vurdering, at tilstedevaerelsen af ynglende fugle pa lokaliteten,
herunder seerligt sorthalset lappedykker, taler afggrende imod en dispensation til broen, som
vil medfere en gget faerdsel og forstyrrelse af fuglene.

Klager 1 har endvidere bemaerket, at naturtilstanden omkring sgen og seerligt i rerskoven
generelt er blevet forringet som falge af menneskelig pavirkning de seneste ar. Der er bl.a.
fijernet rerskov og etableret badebroer.

Klager 2 (DOF) har anfart, at broen, som gnskes anlagt i en bred rarskov, vil medfgre gget
feerdsel og eget forstyrrelse af ynglende haettemager, som er i tilbagegang i Danmark. Hertil
kommer, at Lillesg er en af kommunens mest fuglerige sger, hvor der igennem arene er
registreret 79 fuglearter, og at rerskoven er kommunens eneste tilbageveerende ynglested for
haettemagen.

Videre har klager 2 anfart, at den ans@gte bro er meget stgrre end den eksisterende bro, og at
vilkaret om klipning af rgrskov er vanskelig at handhave. Det er klagers 2's opfattelse, at
arealet af beskyttet natur, der pavirkes direkte ved det ansegte projekt udger over 150 m2,
idet der er givet dispensation til at klippe mere end 90 m2 rgrskov langs broen foruden anlaeg
af selve broen pa ca. 60 m2. Hertil kommer, at det ifglge klager 2 ikke er ngdvendigt med en
yderligere bro i sgen, da der i forvejen er en offentlig tilgaengelig bro ca. 250 m syd for den
ansggte lokalitet ud for institutionen [V2].

2.4 Skanderborg Kommunes bemcerkninger til klagen

Skanderborg Kommune har den 8. november 2017 til klagerne bemaerket, at den af klager 1
fremhaevede fjernelse af rarskov i Lillesg ud for matr. nr. [F2] er hdndhaevet af kommunen og
rerskoven er under retablering. Arhus Amt har givet tilladelse til fijernelse af rerskov og
sgsediment omkring en badebro ud for matr. nr. [F3]. Skanderborg Kommune er ikke bekendt
med, at der er meddelt tilladelse til den af klager 1 fremhaevede badebro ud for matr. nr. [F4].
Broen ud for matr. nr. [F2] er blevet retligt lovliggjort.

Skanderborg Kommune har desuden bemeaerket, at den bro, som klager 2 har henvist til, ligger
ud for institutionen [V2], og er etableret pa baggrund af en tilladelse fra Aarhus Amt af 23.
februar 2000.

2.5 Andre bemcerkninger til klagen
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Grundejerforeningen [V1] (GF) har den 11. november 2017 bemaerket, at broen er med til at
understatte oplevelsen af og interessen for naturen i omradet, og at GF efter aftale med
Skanderborg Kommune star for pleje rarskoven ved beskaring af redel og pil saledes, at
rerskoven kan bevares og forbedres. GF har fremhaevet, at den i samarbejde med det lokale
handicaprad har udformet broen pa en made, der giver handicappede mulighed for at benytte
sig af broen og nyde den smukke natur.

Videre har GF bemaerket, at erfaringerne fra den oprindelige bro, som er fjernet, viser, at
brugerne overvejende var seniorer, som pa stilfeerdig vis og under stor hensyntagen til
fuglelivet spadserede ud pa broen. GF er meget opmaerksom pa, at der ikke etableres
faciliteter, som indbyder til stgjende aktiviteter langs sebredden og broen. GF giver f.eks. ikke
tilladelse til permanent fortejning af bade ved den nye bro.

Endvidere her GF anfert, at den ikke har nogen interesse i, at benytte en evt. usikkerhed om
regrskovens yderkant til at ggre broen leengere end de tilladte 30 meter. GF har i den
forbindelse henvist til, at det fremgar af tilladelens vilkar, at det er kommunen, som afsaetter
punktet for broens yderkant.

3. Miljg- og Fadevareklagenaevnets bemarkninger og afgarelse
3.1 Miljg- og Fedevareklagencevnets bemaerkninger
Ifelge naturbeskyttelseslovens § 3, stk. 1, ma der ikke foretages aendring i

tilstanden af naturlige sger, hvis areal er pa over 100 m2. Efter naturbeskyttelseslovens § 3,
stk. 2, nr. 2, ma der ikke foretages aendring i tilstanden af moser og lignende, nar en sadan
naturtype enkeltvis eller sammen med andre naturtyper er stgrre end 2.500 m2.

Naevnet bemaerker indledningsvist, at det er ubestridt i sagen, at den ansggte bro gnskes
etableret i beskyttet mose og s@, og at broen udger en tilstandsaendring, som kraever
dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3.

Efter naturbeskyttelseslovens § 65, stk. 2, kan der i seerlige tilfeelde meddeles dispensation fra
forbuddeti 8 3.

Det folger af bemaerkningerne[8] til naturbeskyttelsesloven, at der skal foreligge saerlige
omstaendigheder, for der kan meddeles dispensation til foranstaltninger, som aendrer
tilstanden i de beskyttede naturtyper, nar eendringerne er vaesentlige eller i strid med @nsket
om at opretholde de pagaldende naturtyper som saddanne, idet reglerne er udtryk for en
generel samfundsmaessig interesse i, at de beskyttede naturtyper opretholdes. En vaesentlig
jordbrugs- eller anden almindelig gkonomisk interesse er saledes ikke i sig selv tilstraekkelig til
at begrunde en dispensation. Der ma, for at et indgreb i omradets tilstand eventuelt kan
accepteres, tillige veere tale om et omrade, som ud fra naturbeskyttelsesmaessige hensyn
vurderes som uden sarlig interesse, eller om et indgreb, der i sig selv ikke skannes at medfere
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nogen afggrende forrykning af tilstanden i omradet. Derudover forudsaettes det, at en
dispensation ikke vil skabe en uheldig og ugnsket praecedens for den fremtidige
administration af § 3-beskyttelsen i omradet.

En saerlig omsteendighed, der kan begrunde dispensation, kan ifalge lovbemaerkningerne f.eks.
veere, at der er tale om natur uden saerlig fredningsmaessig interesse, eller at et ansggt indgreb
har en naturforbedrende funktion.

Miljg- og Fedevareklagenavnets praksis er i overensstemmelse med lovbemaerkningerne
restriktiv.

Der skal ved vurderingen af, om der kan gives dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3,
foretages en konkret vurdering af, om der gor sig sddanne sarlige omstaendigheder
geeldende, at det kan begrunde en dispensation. | den forbindelse skal der foretages en
konkret afvejning af den beskyttelsesinteresse, som loven vaerner, over for de interesser, der
ligger til grund for ansegningen.

Som sagen er oplyst for naevnet, herunder ved kommunens besigtigelse og den foretagne
fugleteelling, ma det laegges til grund, at rersumpen pa den ansegte lokalitet er relativt
uforstyrret og udger et ynglested af lokal betydning for flere fuglearter - herunder toppet
lappedykker, troldand, taffeland og haettemage. Der har ynglet sorthalset lappedykker i
rersumpen og den er sandsynligvis fortsat et egnet ynglested for denne art. Den ansegte
lokalitet kan saledes efter naevnets opfattelse ikke anses for at vaere uden
naturbeskyttelsesmaessig interesse, uanset at der kan erkendes en mindre abning og
broanlaeg i rerskoven pa tidligere luftfotos. Naevnet bemaerker herved, at sterstedelen af
broanlaegget i rersumpen er fjernet pa luftfoto fra foraret 2014, og at selve broen fremstar
forfaldet og ubenyttet pa luftfoto fra foraret 2016. | den efterfglgende periode gror stedet
gradvist mere til i naturlig rersumpsvegetation.

Etablering af en bro med den ansggte starrelse og placering vil medfere en varig fjernelse af
en vaesentlig del af rerskoven samt medfere gget forstyrrelse af fuglelivet i form af intensiveret
feerdsel og en rekreativ anvendelse af broen. Det forhold, at der i en laengere arraekke har
eksisteret et mindre broanlaeg eller badeplads pa stedet kan efter naevnets opfattelse ikke i sig
selv begrunde en dispensation til etablering af en vaesentligt starre bro, som formentlig vil
tiltreekke en starre kreds af brugere og dermed aget forstyrrelse.

Naevnet konstaterer, at Skanderborg Kommune har udarbejdet et saet af retningslinjer for
etablering af badebroer i kommunens sger og vandlgb.[9] Det fremgar heraf, at sterre
broanleg undtagelsesvist kan godkendes, hvis der er helt saerlige forhold, der taler for det,
f.eks. hvis anlaegget bliver tilgeengeligt for offentligheden.
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Naevnet bemaerker, at hensynet til rekreative interesser, herunder et gnske om en forbedring
af befolkningens mulighed for friluftsliv, kan indga i den samlede vurdering af et ansegt
projekt, men prgvelsen bar tage udgangspunkt i, om projektet vil medfere afggrende
forandringer af beskyttede naturveaerdier eller en uhensigtsmaessig preecedens i strid med de
hensyn, der skal varetages med beskyttelsesordningen.[10]

Spergsmalet i sagen er derfor, hvorvidt hensynet til at give befolkningen adgang til at feerdes
og opholde sig i naturen samt forbedre mulighederne for friluftslivet er sa tungtvejende, at det
kan begrunde det pagaeldende indgreb i den beskyttede s@ og mose.

Nzevnet finder, at der ikke foreligger sadanne saerlige omstaendigheder, der kan begrunde en
dispensation til det ansggte, hvorfor kommunens dispensation a&ndres til et afslag. Naevnet
har herved seerligt lagt veegt pa, at der allerede findes en offentlig tilgaengelig bade/badebro i
forbindelse med Selundsstien pa matr. nr. [F5], og at offentligheden har mulighed for at
opleve Lillesg fra stien og sebredden. Det er desuden indgdet i vurderingen, at kommunen
ikke har godtgjort, at der ikke findes egnede - og mindre indgribende - alternative
placeringsmuligheder for en ny bro i Lillesg, f.eks. uden for den pagzeldende, relativt brede
rerskovsbreemme. Hertil kommer, at en dispensation vil kunne medfgre en ugnsket
praecedensvirkning i andre sager om opferelse af store bade-/badebroer i kommunens sger.

Da der séledes ikke kan meddeles dispensation til det ansegte efter naturbeskyttelseslovens §
3, jf. § 65, stk. 2, finder naevnet, at kommunens godkendelse af broen i henhold til
vandlgbslovens § 47, stk. 1, skal ophaeves pa grund af manglende hjemmel, jf. § 19, stk. 1, i
bekendtgarelse om vandlgbsregulering og -restaurering mv.

3.2 Gebyr

Som fglge af afggrelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr, jf. gebyrbekendtgarelsens 8
2.

3.3 Miljo- og Fedevareklagencevnets afgarelse

Miljg- og Fedevareklagenavnet aendrer Skanderborg Kommunes afggrelse af 3. oktober 2017
om dispensation til etablering af bro i beskyttet se og mose ud for matr. nr. [F1] Skanderborg
Markjorder, Skanderborg, til et afslag. Naevnet ophaever kommunens godkendelse af broen i
henhold til vandlgbsloven.

[1] Lovbekendtgerelse nr. 240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse med senere aendringer.
[2] Lovbekendtgerelse nr. 1217 af 25. november 2019 om vandlgbsloven.

[3]1 Bekendtgarelse nr. 834 af 27. juni 2016.
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[4] Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fedevareklagenaevnet.

[5] Bekendtgarelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og
Fedevareklagenaevnet mv.

[6] Jf. lovbekendtggrelse nr. 934 af 27. juni 2017 om naturbeskyttelse. Den geeldende
dispensationshjemmel findes nu i naturbeskyttelseslovens 8 65, stk. 2, i lovbekendtgarelse nr.
240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse med senere aendringer.

[7] Lovbekendtgerelse nr. 127 af 26. januar 2017 om vandlab, jf. bekendtgerelse nr. 834 af 27.
juni 2016 om vandlgbsregulering- og restaurering mv.

[8] Lovforslag nr. 70 fremsat den 24. oktober 1991, afsnit 7.

[9] Standard for badebroer og lignende anlaeg i Skanderborg Kommune - herunder private
broer, platforme, bolvaerk, fortgjningspaele og lignende, Skanderborg Byrad, 22. juni 2016.

[10]Jf. vejledning nr. 40 om naturbeskyttelseslovens § 3 - beskyttede naturtyper,
Miljgstyrelsen, 2019, afsnit 3.7.7 og NMK-510-00692.
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