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Udkast til Lov om Gaeldsbreve.
Kapitel 1.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1.

Den, der udsteder et Gealdsbrev!), mister ikke derved Indsigelser hentet fra det
Retsforhold, der gav Anledning til Gaeldsbrevets Udstedelse, medmindre andet er aftalt
eller folger af Omstendighederne?).

1) Udkastet indeholder ingen Definition af Ordet »Gewldsbreve, men overlader det til
Domstolene i Tvivlstilfielde at afgore, om et Dokument falder ind herunder.

) Reglen udelukker ikke Domstolene fra at fastslaa, at Udstedelsen af Geldsbrev
alsleaerer Indsigelser, som burde vaere fremsat for, altsaa virker paa lignende Maade som Undladelse
al Reklamation. — Reglen stemmer formentlig med nugmldende Ret. I Almindelighed kan
et Gieldshrev Jeun betragtes som et Bevismiddel. Om Fortabelse af Indsigelser ved Overdragelse
afl negotiable Geldsbreve henvises til §§ 17—18.

§ 2.

Naar et Geeldsbrev er udstedt af flere, er Udstederne forpligtet een for alle og alle
for cen, medmindre andet er aftalt!).

Har en al dem betalt Gelden?), kan han afkreve hver enkelt af Medskyldnerne
hans Del. Tvis en af Medskyldnerne aabenbart er ude af Stand til at betale, eller han
ikke har betalt sin Del inden 14 Dage, efter at Krav herom er fremsat eller paa betryggende
Maade afsendt til ham, er de andre forpligtet til at udrede hver sin Del af, hvad der saa-
ledes ikke er betalt?).

1) Dette er overensstemmende med nugmldende Ret. Det paatankes foreslaaet, at
Paragraflen fremtidig ogsaa skal finde Anvendelse paa Samkautionister, og at D. L. 1-23-13 og 14

ophweves.
P 2) Reglen maa anvendes analogt i Tilfelde, hvor den betalende Skyldner har Regres,
skont han kun har betalt en Del af Gelden.

3) Den, der har betalt Galden, kan, hvis ingen af de andre betaler noget inden 14 Dage,
paa frem mod enhver af Medskyldnerne, som om alle de andre var insolvente. Han kan derfor
krieve Halvdelen af den, han velger at holde sig til. Den foreslaaede Ordning af Regressen er
ny. Det antages i Almindelighed nu, at den Skyldner, der har betalt, kan kraeve hele det Belob,
der ikke falder paa ham, hos hvem han vil af Medskyldnerne. Denne Ordning kan imidlertid
virke uheldigt i Tilfelde af, at en cller flere af Medskyldnerne ikke kan Dbetale.

§ 3.

Tr der ikke truffet Aftale om Betalingsstedet, skal Betaling erlmgges paa For-
dringshaverens Bopml eller, hvis han driver Forretning, paa Forretningsstedet'-*). Hvis
Fordringshaveren flytter til et andet®) Land, eller Fordringen erhverves af en Person
i et andet Land, skal Betaling erlegges paa det tidligere Betalingssted.
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Fordringshaveren kan dog fordre Betalingen erlagt paa et andet Sted?) i det Land,
hvor Betaling skal ske, saafremt dette ikke medforer viesentlig Ulempe cller Bekostning
for Skyldneren®).

Er TFordringshaveren flyttet eller Fordringen kommet paa andre Hwnder, uden
at Skyldneren har faaet at vide, hvor Betaling skal ske, betragtes den deraf folgende
Forsinkelse med Betalingen iklke som Misligholdelse. Fordringshaveren maa drekke Om-
kostninger®) og Tab, som Skyldneren har haft, fordi han ikke kendte Forandringen.

1) Naar Fordringshaveren driver Forretning, er Forretningsstedet Betalingssted ogsan
for Gwmldsbreve, der ikke angaar Forretningsgeeld.

%) I nugwreldende Ret antages Betalingsstedet ved negotiable Geeldsbreve at viere Skyld-
nerens Bopel. I Udkastet er denne Regel kun opstillet for visse Grupper af Guweldshreve, se § 4.
Med Hensyn til Pantebreve erindres, at Justitsministeriets Pantebreviormularer indeholder Be-
stemmelse om, at enhver Betaling skal ske paa Fordringshaverens Bopeel cller andet Skyldneren
opgivet Sted indenfor Landets Grienser.

3) Hvis Fordringshaveren flytter indenfor Landet eller Fordringen erhverves af en ny
Kreditor, der hor i samme Land, wndres Betalingsstedet efter Hovedreglen i 1. Punktum.

4} F. Eks. i en Bank ecller hos en Sugforer.

5) Reglen geelder i alle Tilfrelde, altsna uanset om TFordringshaveren flytter indenfor
eller ud af Landet eller ej.

%) F. Eks. ved forgreves Forsendelse til det tidligere Betnlingssted.

§ 4
N .

Betaling skal dog erlegges i Skyldnerens Forretningslokale ved Gieldshreve, der
cr udstedt til Theendehaveren?) eller

fremtrreder som Led i en sammenhorende Udgivelse af et storre Antal (ields-
breve med fewrlles Tekst (Massegeldsbreve)?) eller

i Anledning af modtagne Indlaan udstedes af Banker eller andre, hvis Virk-
somhed omfatter Modtagelse af Indlaan.

1) Fra Reglen i § 3 undtages herved alle Statsobligationer, Kredit- og My polckforenings-
obligationer o. s. v.

2) Massegereldsbreve undtages altsaa fra § 3, selv om de ikke er udstedt til Thiendehaveren.
Dette har navnlig Betydning med Hensyn til Partialobligationer udstedt af private Selskaber.

§ 5.

Er der ikke aftalt noget om Betalingstiden, er Skyldneren forpligtet til at
betale, san snart Fordringshaveren krmver Betaling, og berettiget til at betale til
enhver Tid?).

Lyder et Geldsbrev paa Betaling i (11.) Juni eller (11.) December Termin, anses
Betaling, der erlegges senest den 18de i Maaneden, for rettidig?). Ved andre Geldsbreve
har Skyldneren kun Lobedage, naar det er aftalt?).

1) Reglen skal kun anvendes, naar der intet er aftalt enten om Forfaldstid eller om
Frigorelsestid. Den er derfor uanvendelig, hvis der f. Eks. er aftalt Rentebetaling til bestemte
Terniner.

2) Jfr. Justitsministeriets Pantebrevformularer, hvorefter der dog skal svares Renter
fra 1sto Terminsdag.

3) Efter nugeldende Ret tilkommer der i stanende Geldsforhold uden nogen Vedtagelse
herom Skyldneren Lobedage, jfr. Lov Nr. 20 af 28. Februar 1874 § 2. Bestemmelserne i L. 1874
vil ogsaa i Fremtiden finde Anvendelse paa Gerldsforhold, der er stiftet for Geeldsbrevslovens
Ikrafttreden.
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§ 6.

Betaler Skyldneren ikke i rette Tid, er han forpligtet til fra den Dag, da Betaling
skulde have veeret erlagtt), at betale 5 pCt. aarlig Rente af det ikke betalte Beloh?). Dennc
Rente [orhojes ikke ved Sagsanlaeg?).

Hyis Fordringshaveren paa andet Grundlag kunde krave hojere Rente, bevarer
han Retten hertilt).

Hvis Tordringshaverens Forhold har bevirket, at Gelden ikke er blevet betalt,
har Skyldneren ikke Pligt til at betale Renter, saalenge Hindringen varer, udover hvad
han burde indvinde ved at indsiette Belobet i Bank eller Sparckasse?).

1) Paakrav er ikke nodvendigt for at bringe Renten til at lobe.

%) Bestemmelsen er ny og fraviger Lov af 6. April 1855 § 3.

3) Jfr. Kobelovens § 33, 3. Stk.

1) F. Eks. ved renteberende TF mdunuel med hojere Rentefod end 5 pCt.; her vedbliver
Renten -~ ligesom efter nugweldende Ret —- “at lobe uforandret efter Forfaldstid. I saadanne
Tilfalde finder Bestemmelsen i Lov af 6. April 1855 § 3 om Forhojelsc af Renten ved Sagsanlieg
Anvendelse, og dette gielder ogsaa, nnar Rentefoden er mellem 4 og 5 pCt.

Det er Genstand for Overvejelse, om man bor optage en Regel om, at Fordringshaveren
bevarer sin mulige Ret til Erstatning for Tab, som Renten ikke dwekker. En saadan Bestemmelse
ventes foreslaaet fra norsk Side.

%) Denne Regel skal aflose Bestemmelsen om Emnet i Forordning af 9. Februar 1798
§ I. Naar .Sl\yldncrcn deponerer Ydelsen paa autoriserct D(,po~1tlonsstcd kan der sclvfolgelig
tkke stilles yderligere Krav til ham.

§7
S .

Lyder Guwldsbrevet paa Mont, der ikke er gangbar paa det Sted, hvor Betaling
~ker!), kan Betalingen, medmindre andet er aftalt, ske enten i den Mont, hvorpaa Gelds-
brevet lyvder, eller 1 Stedets Ment cfter Kursen?) paa Betalingsdagen?).

Betaler Skyldneren ikke i rette Tid, og er Kursen paa den fremmede Mont faldet,
har Fordringshaveren Krav pas LErstatning f01 det Tab%), han derved maatte have lidt,
medmindre Forhalingen beror paa TFordringshaverens Forhold eller skyldes Lovgivnings-
foranstaltninger, Standsninger 1 den almindelige Samfxrdsel eller lignende uovervindelige
[tindringer, som Skyldneren ikke burde have regnet med ved Gzldsbrevets Udstedelse.
Ved Omsictningsgeldshreve®) kan Fordringshaveren, naar Omstendighederne ikke giver
Grundlag for en anden Beregning af hans Tab, krieve Betaling®) i Stedets Mont efter
Kursen paa den Dag, da Betaling skulde vare erlagt’™®).

"} D. v. s. det faktiske Betalingssted.

2) Der twenkes herved kun paa reelle Kurser, ikke paa »mominelle« Kurser, der fast-
sivties under swerlige Forhold.

9) Cfr. Veksellovens § 41, hvorelter Betaling kan ske efter Vaerdien p.la Forfaldsdagen.

1) Fordringshaveren iaur kun Erstatning, naar han har lidt et Tab — hvilket ikke altid
vil viere Tilfieldet — og kun en til Tabet svarende Erstatning, cfr. herimod Veksellovens § 41,
der giver Fordringshaveren Ret til at krieve Betaling enten cfter Forfaldsdagens eller efter Be-
.111nnsd.1ncns Kurs.

") Udtrykket »Omswetningsgeldsbreve er i Udkastet anvendt om negotiable Geelds-
hreve, se § 10.

%) Erstatningen behandles som en Del uf selve Gecldsbrevskravet.

7) Ved Omsztningsgeldshreve faar Kreditor en lignende Stilling som efter Veksellovens
§ 41. Dog opstilles der kun ¢n Formodning, som cventuelt kan afkrweftes af Skyldneren.

Nogen tilsvarende Regel opstilles ikke for andre Geeldsbreve, idet der ved dem ikke
er samme Trang til en klar og let anvendelig Regel. Dermed skal det ikke vere udelukket, at
Kursdifferencen kan vwre at tilkende en Fordringshaver, naar hans Tab antages at svare dertil,
og der vil jrevnlig veere Formodning herfor, hvis “han bor og driver sin V1rksomhed i det Land,
hvor Betaling skulde ske.

8) Naar man ikke har opstillet en til Veksellovens § 41, +£. Stk. svarende F Tormodmngsregcl,
skyldes det navnlig, at en saadan Regel ikke kan gwelde for Pantebreve i fast Ejendom. Iovrigt
gaar man ud fra, at en tilsvarende Formodning i Almindelighed vil gwelde ogsaa for Greldsbreve.



§ 8.
En Bestemmelse i et Gaeldsbrev kan tilsidesiettes helt eller delvis, hvor det klart
vilde stride mod god Forretningsskik eller ipvrigt vmre utilborligt at anvende!) den?),

1) Det er Anvendelsen af Bestemmelsen, ikke i og for sig selve denne, der skal viere
stridende mod god TForretningsskik eller iovrigt utilborlig.

?) Bestemmelsen er ny. Den tilsigter at beskytte Skyldneren, der ofte vil vere den
svageste Part. En noget lignende Regel findes i Forsikringsaftalelovens § 34.

§ 9.

Overdrages et Geldsbrev til Eje eller Pant, indestaar Overdrageren for, at For-
dringen bestaar. Dette geelder dog ikke ved Gaver og heller ikke, naar Erhververen vidste,
at Fordringen ikke bestod, cller havde Grund til Mistanke derom!).

Skyldnerens Vederh®ftighed indestaar Overdrageren kun for, naar han har paa-
taget sig det?).

1) Man har de feste Steder i Udkastet, hvor der er Sporgsmaal om »god Tro«, niernere
angivet, hvad der i det enkelte Forhold krwves hertil, jfr. §§ 13, 14, 16, 17, 19, 21, 25.
%) Samme Regler antages at gmlde nu.

Kapitel 2.

Omsatningsgeldsbreve.

§ 10.

3
Reglerne i dette Kapitel kommer til Anvendelse paa Omswiningsgaldshreve.
Oms,tningsgeldsbreve er

1. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til Ihiendehaveren eller ikke angiver,
hvem Gelden skal betales til (IThendehavergweldsbreve),

2. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til bestemt Person eller Ordre (Ordre-
geldsbreve)?),

3. Geldsbreve, der giver Pant i fast Ejendom?) eller registreret Skib3), medmindre
der i Geldsbrevet er indfojet Ordene »ikke til Ordre« eller tilsvarende IForbeholdt),

4. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til en bestemt Person (Navnegeldshreve),
naar de utvetydig angiver, at de skal vmre Omsmtningsgeldsbreve®-?).

1) Ordreklausulen, som hidtil ikke har spillet nogen Rolle i den herumbandlede Hen-
seende, faar herefter en helt ny Betydning. JIr. jovrigt Note 6 og 7.

2) Jfr. Tinglysningslovens §§ 27 og 28.

Det krmves ikke, at Pantebrevet skal veere tinglyst, for at det skal viere et Omsietnings-
geldsbrev.

3) Det kraeves ikke, at Pantebrevet skal veere registreret.

4) Jfr. 1. Tks. Sparckasselovens § 9, 2. Stk. og Banklovens § 10, 3. Stk.

5) Anvendelse af den almindelige Ordreklausul er ikke en absolut nodvendig Form,
men Gaxldsbrevet kan ogsaa ved anden utvetydig Angivelse gores til et Omswetningsgaldsbrev.

.6) Foruden de under Nr. 1—3 nmvnte Gmeldsbreve er elter nugeldende dansk og norsk
Ret — i Modsmtning til Forholdet i Finland, Sverige og andre Lande — ogsaa Geldsbreve, der
uden at indeholde nogen Ordreklausul lyder paa Betaling til en bestemt Person, (Navnegelds-
breve), negotiable. Man er imidlertid tilbojelig til at mene, at der ikke er tilstriekkelig Grund
til at fastholde denne swrlige dansk-norske Regel, som ikke kan ventes optaget i Finland og
Sverige. Aldre Rets Regler forudsmttes anvendt paa Geldsbreve udstedt for Lovens Ikraft-
treeden.
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§ 11.
Faar ¢t lhwendehavergweldsbrev Paategning om, at Fordringen tilkommer cn
bestemt Person eller en bestemt Person eller Ordre, vedbliver det at vaere undergivet
deme Lovs Regler om lhendehavergeldsbreve, medmindre Paategningen er under-
skrevet af Skyldneren cller foretaget med Hjemmel i Gweldsbrevet?).
Massegweldsbreve, der er udstedt til Thendehaveren, vedbliver at vere Omsat-
ningsgeldsbreve, selv om de af Skyldneren forsynes med Paategning om, at de er noteret
paa Navn?).

1) I Modswtning til Forholdet i de fleste Lande untages det nu i dansk Ret, at For-
dringshaveren ved ensidig Puategning paa et Iha@ndehavergeldsbrev om, at det tilhorer N. N.,
kan gore det til et Navnepapir. Bl. a. af Hensyn til Skyldneren, for hvem ZEndringen kan med-
fore Ristko og Besvaer ved Betaling m. v., foreslans i Overensstemmelse med starke @nsker
fra de andre nordiske Landes Side cn ny Regel om, at Skyldnerens Samtykke krmeves, for at et
Ihiendebavergeldshbrev skal kunne wendres til at Navnegzldsbrev eller Ordregeeldsbrev. Jir. her-
ved Checklovens § 20, hvorefter en Thwendehavercheck ikke ved Endessement kan wndres til
en Navnecheck.

#) Der foradswttes bevaret seerlige Regler om egentlig Notering af Obligationer, og der
overvejes en Aindring af de nugeldende Regler herom. Noteringen medferer smrlige Virkninger
med ITensyn til Eksstinktion af tidligere Rettigheder over Obligationen, jfr. § 16, 3. Stk., men skal
ikke kunne bevirke, at denne bliver ikke-negotiabel.

§ 12
Ved Ihwendehavergweldsbreve antages!) den, der har Geldsbrevet i Hende, at have
Retten til at gore Fordringen gmldende?). Ved andre Oms®tningsgzldsbreve antages Retten
a1 tilkomme den, der har Gweldsbrevet i Hende, naar det enten er stilet til ham eller er
overdraget til ham eller til Thiendehaveren ved slkriftlige®) Overdragelser, der fremtrader
som en behorig sammenhengende Relket).

1) Skyldneren vil altsaa blive domt til at betale til Thiendehaveren, medmindre han kan
vodteore, at Retten i Virkeligheden ikke tilkommer denne.

%) Reglen kan ogsaa paaberaabes af den, der angiver, at han har Incassomandat.

3) Det kraeves iklke, at Overdragelserne skal vere paategnet Gwrldsbrevet; lose skriftlige
Transporter er tilstreekkelige. Jfr. iovrigt § 16.

1) Reglen er overensstemmende med nugeldende Ret.

§ 13.

Betaler Skyldneren til Omsetningsgeldsbrevets IThendehaver uden at vide, at
denne ikke havde Ret til at modtage Betalingen, bliver han frigjort, medmindre han ikke
har udvist den Agtpaagivenhed, som Forholdene kravede!), for at undgaa, at Belgbet
kom i urette Hwender?).

Skyldneren maa paase, at de Overdragelser, som Ihaendehaveren stotter sin Ret
paa, {remtreeder som en beherig sammenhaengende Rakke, men behever ikke at forvisse
stg om deres /Egthed eller Gyldighed, medmindre Omstwendighederne giver Grund hertil?).

1) En vis Undersogelse maa i Reglen foretages; der maa i Almindelighed kreves mere,
inden Forfaldstiden er kommet, end ved Iforfaldstid.

2) Efter denne Regel maa det afgores bl. a., om Skyldneren frigeres ved Betaling til
Kreditor, efter at han er gauct fallit, eller ved Betaling til en uberettiget, der moder med falsk
Kvittering cller selv udgiver «ig for at vmre den, paa hvis Navn Geldsbrevet lyder.

3) Paragrafiens Bestemmelser svarer formentlig til nugmzldende Ret; de afviger noget
fra Reglerne i Veksellovens § 40.
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§ 14.

Naar et Geldsbrev er overdraget til Ejé cller Pant, kan Renter efter Forfaldstid
med {rigorende Virkning betales til Overdrageren, medmindre Skyldneren vidste, at han
ikke lengere havde Ret til at oppebwere Betalingen, cller havde Grund til Mistanke derom?).
Det samme gelder om Afdrag, som efter Gieldsbrevet skal erlegges til bestemt angivne
Tidspunkter, og som betales, efter at disse Tidspunkter cr kommet*3).

1) Renter kan altsaa betales uden Forevisning af Gueldsbrevet og mod swrskilt Kvitte-
ring, hvilket stemmer med nugeldende Ret, jfr. Forordning af 9. Februar 17938 § 3.

?) Denne Regel, der henger sammen mied Reglerne 1 §§ 15 og 17, 3. Stk. er ny. Lfter
§8 1 og 2 i Forordning af 9. Februar 1798 — hvis Regler, for saa vidt angaar Afdrag pun Pante-
breve, udtrykkeligt er opretholdt ved Tinglysningslovens § 29 — skal der ske Afskrivning paa
Gewldsbrevet om enhver Afdragsbetaling, for at den skal kunne gores gweldende mod en god-
troende Erhverver af Geeldsbrevet. Saadan Afskrivning bliver imidlertid meget ofte ikke fore-
taget. Den nye Regel medforer, at en Kober af Geldsbrevet eller en Panthaver for at_sikre sig
imod, at Skyldneren betaler Afdrug som de omhandlede til den tidligere Indehaver, maa give ham
Underretning om Transporten cller Pants@tningen.

3) Det er Genstand for Overvejelse, om man mulig burde foretrickke at begriense Reglen
til »faste periodiske Ydelser, som omfatter baude Renter og Afdrag og hetales, efter at den i
Gwmldsbrevet angivne Forfaldstid er kommmet.« — altsua Amortiseringsafdrag som dem, der an-
vendes ved Laan i Kreditforeninger.

§ 15.

Skyldneren er kun forpligtet til at betale Gielden mod Udlevering al Gelidshrevet
med paategnet Kvittering?).

Skyldige Afdrag, der efter Gueldsbrevet skal erliegges til bestemt angivine Tids-
punkter?), maa han betale mod swerskilt Kvittering, andre Afdrayg kun, naar det hetalte
tillige afskrives paa Gemldsbrevet®). Naar Skyldneren har Interesse deri, kan han krweve,
at Fordringshaveren paategner Gwmldsbrevet Kvittering!) om Afdrag?), som er betalt®).

Opsiges Greldsbrevet?), kan Skyldneren forlange, at det faar Paategning herom®).

1) Stemmer med Forordning 9. Iebruar 1798 § 1.

2} Mulig bor Reglen begrenses som i Note 3 til § 14 anfort.

3) Jir. Note 2 til § 14. ’ ’

1) Ikke Dblot en uunderskrevet Paategning.

5) Saavel de i § 14, 2. Pkt. ommeldte som andre Afdrag.

%) Reglen tilsigter navnlig at lette Skyldneren Adgang til at faw allyst Panteret med
Hensyn til betalte Afdrag.

7) af Kreditor eller Debitor.

8) Skyldneren udsicttes cllers for, ub en godtroende Erhiverver al Gieldsbrevet nwgler
at anerkende, at Geelden er opsagt, jlr. § 17, 1. Stk., 3. Led. Hvis Kreditor nwgter at give Paa-
tegning om en af ham selv foretagen Opsigelse, maa Skyldneren kunne afvise Opsigelsen. Skyld-
neren maa have en tilsvarende Ret til at krweve Paategning om Aftaler eller andre Forhold, der
nmiedforer Andring i Skyldforholdet.

§ 16.

Naar et Ihendchavergeldsbrev er overdraget til Eje eller Pant af den, der sad
inde med det, og Erhververen har faaet Geldsbrevet i Hende, hindrer det ikke Erhverve-
rens Ret, at Overdrageren manglede Ret til at raade over Geldsbrevet!), medmindre
Echververen vidste dette eller ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som Forholdene
krwevede.

Ved andre Omsetningsgweldsbreve gwelder det samme, dersom Overdrageren var
den, som ecfter § 12 maattc antages berettiget til at gore Fordringen geldende®?®), cller
var en Mand, som Erhververen huvde rimelig Grund til at tro var identisk med ham?).
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Hvis ct Massegeldsbrev er forsynet med Skyldnerens Paategning om, at det er
noteret paa Navn, tabes den noterede Ret dog ikke, for Gwmldsbrevet er noteret paa et
nyt Navn cller paa Ihwendehaveren®*,

1) enten fordi Overdrageren hverken var Kreditor eller havde Fuldmagt fra Kreditor,
eller fordi hans Ret til ot rande over Gweldsbrevet var begrenset ved Trediemands Ret, f. Eks.
ved Udleg i Gieldsbrevet eller ved Kreditors TFallit. Derimod vil Reglen ikke afgore, hvilken
Virkning det har, at Overdrageren selv er umyndig.

2) Reglen svarer til Reglen 1 Tinglysningslovens § 28. Den, fra hvem Geeldsbrevet er
hortkommet, kan derfor ikke engang vindicere det, nuur det er overdraget med falsk Transport
i hans Navn. Dette er en Afvigelse fra de Regler, der nu udledes af Forordning 9. Februar 1798
oy Forordning 28. Juli 1841. Men det erindres, at Reglen begrienses til Ordregeldsbreve og visse
Pantebreve, jfr. § 10. Om Pantebreve se Note 6.

3) Det krieves ikke, at Overdrugelsen skal viere paategnet Geldsbrevet, jfr. Note 3
{il § 12. Men det har veret under Overvejelse at foreslua dels, at Erhververen, naar der foreligger
en los skriltlig Transport, skal kunne modes med den Indsigelse, ut denne var uvirksom af en af
de 1§ 18 nevnte Grunde, dels at en saadan Indsigelse, selv om der forcligger paategnet Over-
dragelse, skal kunne fremswettes overfor Erhververen af et Pantebrev stilet til en bestemt Person,
medmindre andet folger af Lovgivningen om Tinglysning cller Registrering. — Det svenske
Udkust krwever pasntegnede Overdragelser. )

1) Erhververen maa foretage en vis Provelse af Identiteten, og der kan i saa Henseende
krieves mere af ham end af Skyldneren, der skal betale ved Forfaldstid, jfr. Noterne til § 13.

5) Jfr. Note 2 til § 11.

%) Det overvejes, om en lignende Regel ber gennemfores for Pantebreve i fast Iijendom.
Den Panthaver, hvis Ret er tinglyst, skulde da ikke miste sin Ret ved en falsk Transport paa
l'aatebrevet, medmindre Erhververen i god Tro fik sin Transport tinglyst.

§ 117,

Overfor den, der ved Overdragelse har erhvervet Ret over et Omsetningsgalds-
brev og faaet det i Hende, kan Udstederen ikke gore g®ldende?),

at Gieldsbrevet var ugyldigt paa Grund af Tvang af den i Lov om Aftaler § 29
nwvnte Art eller Svig cller af andre Grunde, der falder ind under §§ 30—33 i samme Lov,
cller at det efter at veere underskrevet af ham er udgivet uden hans Vilje?),

at han ikke har modtaget det aftalte Vederlag eller har andre Indsigelser om det

tetsforhold, der har givet Anledning til Galdsbrevets Udstedelse,

at Betaling var sket fer Overdragelsen, cller at Skyldforholdet iovrigt var ophort
eller wndret ved Aftale, Modregningserklering, Opsigelse eller Dom3).

En Indsigelse gaar dog ikke tabt, naar Erhververen vidste, at der forelaa Om-
stwndigheder, hvorpaa Indsigelsen kunde stottes, cller havde Grund til Mistanke derom.
Iar Geldsbrevet paa betryggende!) Maade faact Paategning om en Indsigelse, bevares
den, selv om Paategningen uberettiget var fjernet inden Overdragelsen.

Med Hensyn til Renter og Afdrag af den i § 14, 2. Pkt. n®vnte Art beholder Ud-
stederen alle sine Indsigelser®), hvis Ydelsens Betalingstid efter Geldsbrevet var
kommet for Overdragelsen.

1) Opregningen af Indsigelser i §§ 17 og 18 er ikke udtommende; men man har med-
taget san mange Tilfrelde som muligt og navnlig tilstraebt at fua afgjort de Tilfelde, der kan
viere tvivlsomme efter nugwmldende Ret.

2) Reglerne her — ogsaa den sidste — stemmer formentlig med geldende Ret.

3) Ogsno disse Regler stemmer formentlig med geldende Ret, hvis Stilling dog er uklar
paa flere af disse Punkter.

1) En Paategning, der alt for let lader sig fjerne, f. Eks. en Blyantspaategning, er ikke
tilstrickkelig.

5) D. v. s. alle de her i § 17 nwvnte Indsigelser, ikke blot den Indsigelse, at Renter oy
Afdrag er betalt. Jfr. Note 2 og 3 til § 14.
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§ 18.

Udstederen kan selv overfor en lirhverver i god Tro paanberaabe sigt),

at Geeldsbrevet var falsk eller forfalsket cller ugyldigt paa Grund af voldelig
Tvang (Lov om Aftaler § 28), Mindreaarighed, tinglyst?) Umyndiggorelse og Lavvierge-
maal eller mang’ende Fornult (Lov om Umyndighed og Viergemaal § 65),

at den, som paa Udstederens Vegne underskrev Gieldsbrevet, manglede Fuld-
magt?) dertil, forudsat at denne Indsigelse ogsaa kunde fremswcttes overfor den, til hvem
Gwxldsbrevet er udstedt, sclv om denne var i god Trot),

at Galdsbrevet var erkleret dodt og magteslost, cller at Fordringen var ophort
eller forandret efter Lovgivningens Regler om Deponering, Forwldelse, Pricklusion eller
Tvangsakkord.

1) Se § 17 Note I.

2) Jir. Tinglysningslovens § 13.

3) Fuldmagt skal her — ligesom i Veksellovens § 8 -~ omfatte al Repriesentations-
magt, ikke blot den, der er stiftet ved Fuldmagtsgiverens Viljeserkliering, men og=aa f. ks, den,
der beror paa offentlig Beskikkelse, f. Eks. Veergens Magt til at handle for den mindreaarige.

) I visse Tilfeelde kan Fuldmegtigen — skont Fuldmagten siges at viere ophort - - binde
Fuldmagtgiveren overfor en Medkontrahent i god Tro, jfr. [. Eks. Aftalelovens § 21, 1lvis i et

saadant Tilfelde Modtageren af Galdsbrevet var i ond Tro, fortabes denne Indsigelse overfor en
godtroende Erhverver.

§ 18 a.
(Den, der har modtaget et Geeldsbrev som Gave, kan kun paaberaabe siv Rewlerne
i §§ 16 og 17, for saa vidt dette findes stemmende med Billighed. Hvis Reglerne Traviges,
ber han dog holdes skadesles for de Tab, han har lidt ved at indrette sig 1 hevrundei Tro
paa sin formentlige Ret)?).
1) Naar Paragraffen er sat i Parentes, er det Udtryk for, ut det er under Overvejelse,
om en saadan Bestemmelse overhovedet skal optages i det endelige Udkast. Reglen cr ny. Efter

geldende Ret antages Gavemodtagere at kunne panberaabe sig Reglerne om Eksstinktion lige-
saavel som andre Erhververe. Reglen vil nceppe blive optaget i de andre nordiske Landes Udkast.

§ 19.

Overfor den, som har faact et Omsmtningsgeldsbrev i Hiende ved Overdragelse
til Bje cller Pant, kan Skyldneren kun krave Modregning med Fordringer paa Over-
drageren?), hvis Erhververen vidste, at Skyldneren havde en TFordring, der kunde
benyttes til Modregning, og at han vilde lide Tab, dersom Overdragelsen alskar Mod-
regning?).

Modfordringer, der udspringer af samme Retsforhold som Galdsbrevsfordringen,
kan dog fremswettes overfor senere Erhververe, medmindre andet folger al § 173).

1) Hovedreglen, at Modregning ikke kan kreves, stemmer formentlig med nugweldende Ret.

2) Denne Undtagelsesregel skulde i det vesentlige give samme Resultater som Und-

tagelsen i Veksellovens § 17, men soger at finde et klarere Kriterium.
3) Til Eksstinktion ifolge § 17 krwves, at Erhververen var i god Tro.

§ 20.
Overdrages et Omsxtningsgeldsbrev til Eje eller Pant, har det ikke Gyldighed
mod Overdragerens Kreditorer, medmindre Erhververen har faaet Geeldsbrevet i Haende'-?).

3) Reglen er ny. Efter nugzldende Ret krreves Gieldsbrevets Overgivelse til Erhververen
kun ved Pantswetning og Sikkerhedstransport, men ikke ved anden Transport, hvor den blotte
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Aftale untages at viere tilstriekkelig. Der kommer altsax til at galde samme Regler om al Trans-
port og Pantswtning, hvorved man undgaar de Vunskelighciler, som Sikkerhedsoverdragelso
hidtil har voldt.

2) Det erikke Meningen ubetinget at kreve 1hiendehavelse. Der maa blot stilles lignende
Krav som ved Haandpantswetning af Losgre. Overdrages et Geweldsbrev, der findes hos Tredie-
mand, er det derfor nok, at denne bliver forpligtet til at respektere Overdragelsen. Pua den
anden Side vil Paategning om Overdragelse ikke viere nok, naar Overdrageren beholder Geelds-
brevet. Denne /Bndring fra, hvad der nu antages om Pantsetning, synes rimelig, naar og-
saa- fulsk Transport kan medfore ‘cksstinktiv Erhvervelse.

s 2]
h ~1.

Rentekuponer til Massegeldsbreve!) folger Lovens Regler om  Ihandehaver-
gweldsbreve?).

Renten betales mod Udlevering af Kuponen3) uden Kvittering paa denne?).

Bestemmelser i Geeldsbrevenes faelles®) Tekst er bindende for den, der erhverver
Kuponer. Naar Gamldsbrevet i Overensstemmelse med sin Tekst er udtrukket eller paa
anden Maade forfaldet til Betaling, giver sencre forfaldende Kuponer ikke Krav paa
Renter®),

IlIvis en Kupon indfries eller overdrages saerskilt mere end en Maaned for For-
laldsdag, kommer Bestemmelserne 1 §§ 13, 16 og 17 ikke til Anvendelse?).

Ved swrskilt Overdragelse af Xuponer taber Udstederen ikke den Indsigelse, at
Gaddshrevet aldrig er kommet ud i Omsmtningen®), og hvis Kuponen herer til et
simpelt (ieldsbrev, heller ikke andre Indsigelser om, at Geldsbrevet var ugyldigt eller
FFordringen ophert for det i1 Stk. 4. nwevnte Tidspunkt.

Overdrages Kuponer sammen med Gealdsbrevet, felger de samme Regler som
dette?).

1) Jir. § 1. Paragraflens Regler geelder ogsaa Kuponer til ikke-negotiable Massegeelds-
breve, jfr. Stk. 5.

) Denne Regel, hvis Omfang nermere bestemmes i de folgende Stykker, er ny. Efter
nugeldende Ret antages Rentekuponer ikke at vere selvstiendige negotiable Gieldsbreve, selv
om de overdrages uden Forbindelse med Hovedobligationen, men anses kun for Legitimations-
dokumenter. Reglen medforer navnlig, at Bestemmelserne om Eksstinktion af Rettigheder
(§ 16) kommer til Anvendelse.

3) Jfr. §§ 12, 1. Pkt., 13, 1. Stk. og 15.

1) Reglen, der gor en Undtagelse fra § 15, stemme med nugweldende Praksis.

5) Normalt den trykte Tekst. Bestemmelser, der er paaskrevet eller paastemplet den
enkelte Ilovedobligation, kan ikke gores gmldende overfor Kuponerhververen, medmindre de
ogsaa cr blevet anfort paa Kuponen. Hvis man ved en Konvertering nojes med at afstemple
de gamle Obligationer, maa ogsaa alle Kuponerne afstemples eller ombyttes med nye.

6) Naar Obligationen er forfaldet til Betaling i Overensstemmelse med de i Obliga-
tionernes fwxlles Tekst anforte Bestemmelser herom, bliver det Skyldnerens Sag at paase, at Ku-
poner med senere Forfaldstid ikle indloses. Nogen Ret til ved Betalingen af Obligationen at
fradrage Belob til Deekning af snadanne ikke foreviste eller allerede betalte Kuponer tilkommer
der ham ikke, medmindre han udtrykkelig har taget Forbehold herom.

* Ved Indfriclse, dor ikke omfattes of Bestemmelserne i den fewlles Tekst, bevarer lose
Kuponer for senere Renteterminer deres Gyldighed.

7) Der er ingen Grund til, at lose Kuponer skal viere negotiable lienge inden deres For-
faldstid. I en vis lcortere Tid for Forfaldstid kan der imidlertid bl. a. for at lette Terminsarbejdet
med Kuponer viere en praktisk Trang til Negotiabilitet. Naar Fristen er gjort saa lang som en
Maaned, beror det dels pua, at det ofte sker, at Kreditforeninger modtager deres Kuponer som Be-
taling i Juni og December Termin, skont Kuponerne forst forfulder 1. Juli og 1. Januar, dels
pag, at man har onsket en saadan Frist i Norge.

8) Dette foar navnlig Betydning ved Tyveri af Kuponark horende til ikke udgivne

Obligationer.
%) Dette stemmer formentlig med nugeldende Ret.
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§ 22.

Udbyttekuponer, der herer til et Aktiebrev cller andet Bevis for Andelsret i ct
Selskab, folger ligeledes Reglerne om Ihiendehavergeldsbreve.

Udbyttet betales mod Udlevering af Kuponen uden Kvittering pan denne.

Bestemmelser i Selskabets Vedtxgter er bindende for den, som erhverver Kuponer.

Overdrages Kuponer swerskilt, inden Udbyttet og dettes Forfaldsdag er fastsat,
kommer Bestemmelserne i §§ 16 og 17 ikke til Anvendelse.

Hvis Aktiebrevet cller Andelsbeviset paa Udbyttets Forlaldsdag ikke medforte
Andelsret i Selskabet, bevares denne Indsigelse ogsaa overfor sencre Erhververe af Kuponer.

Overdrages uponer sammen med Aktiebrevet eller Andelsbeviset, folger de samme
Regler som dette?).

Paa Kuponer, hvorefter et bestemt Belob udbetales paa et i Kuponen angivet
Tidspunkt, finder Bestemmelsen i § 21, 4. Stk. tilsvarende Anvendelse?).

1) Jfr. Noterne til § 21.

2) I visse Aktieselskaber udbetales forinden Udbyttets Fastswettelse et vist Beloh som
Forskud paa dette.

Kapitel 3.

Simple Geldshreve.
§ 22 a.
Reglerne 1 dette Kapitel finder kun Anvendelse paa simple Galdsbreve, hvorved
forstaans Navnegeldsbreve, der ikke falder ind under § 10 Nr. 3 cller 1Y),

1) Reglerne vil ogsua komme til Anvendelse paa Pantebreve, der indeholder Klausulen
sikke til Ordree.

§ 23

Overdrages et simpelt Gweldshrev til Eje eller Pant, faar Erhververen ikke bedre
Ret end Overdrageren, medmindre andet folger af swrlig Lov?) eller almindelige Retsregler.

En Fordring paa Overdrageren kan Skyldneren benytte til Modregning, med-
mindre han har erhvervet Fordringen efter det Tidspunkt, da han fik Kundskal ecller
Formodning om Overdragelsen, eller hans Fordring forst er forfaldet cfter dette Tids-
punkt og senerc end Geldsbrevsfordringen?®).

1) Jfr. Aftalclovens § 34.

) Jir. B. G. B. § 406. Reglen er overensstemmende med, hvad der i Almindelighed
antages at gelde nu.

§ 24.

Er Fordringen efter et simpelt Geeldsbrev overdraget til Eje eller Pant, kan Skyld-
neren dog med frigerende Virkning betale til Overdrageren, medmindre han vidste, at
denne ikke lengere havde Ret til at oppebzre Betalingen, eller han ikke har udvist den
Agtpaagivenhed, som Forholdene krevede?).

1) Ved de Geeldsbreve, der omhandles i § 27, mau det antages, at Skyldneren iklke fri-
gores ved Betaling til Overdrageren, medmindre denne havde Geeldsbrevet i Hewende.

§ 25.
3
Naar Skyldneren betaler til den, til hvem et simpelt Gweldsbrev skriftlig er over-
draget til Eje, frigores han, selv om Modtageren ikke kunde stotte Ret paa Overdragelsen.
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Dette grelder dog ikke, hvis Skyldneren vidste dette eller havde Grund til Mistanke derom,
og heller ikke, hvis Overdragelsen var uvirksom af en af de Grunde, som n®vnes I § 18,
1. og 2. Led}).

1) Reglen stemmer formentlig med nugeldende Ret.

§ 26.

Overdragelse til Eje eller Pant af et simpelt Gmldsbrev har ikke Gyldighed mod
Overdragerens Kreditorer, medmindre Skyldneren har faaet bindende Underretning om
Overdragelsen?).

Hvis en Fordring efter et simpelt Geldsbrev overdrages til fiere, som hver for sig
er i god Tro, gaar den Erhverver forud, om hvis Ret Skyldneren forst har faaet bindende
Underretning?®).

Disse Regler finder dog ikke Anvendelse naar en Handelsvirksomhed eller en bog-
foringspligtig Irhvervsvirksomhed af anden Art overdrages ssmmen med Virksomhedens
udestaaende Fordringer?).

1) Jfr. § 20. De om Pantswtning geldende Regler gores ogsaa her anvendelige paa al
Transport.
*) Puntswetningsreglerne Dbliver ogsaa afgarende for Prioritetsforholdet mellem flere
lithververe. Naar en tilsvarende Regel ikke er givet i § 20, beror det paa, at den ved Omswmt-

ningsgeldsbreve er overfladig paa Grund af § 16.
3) Her har man ment at burde lade det have sit Forblivende ved hidtil geeldende

Rets Regler.

§ 217.

Hvis det Geldsbrev, der overdrages, ifslge swerlig Lovforskrift eller Bestemmelse
i Gwldsbrevet kun maa betales mod Tilbagelevering af Geldsbrevet eller Afskrivning
derpaa, faar Overdragelsen Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, naar Erhververen
[nar Givldsbrevet 1 Hende. Har Fordringshaveren overdraget Geldsbrevet til flere, gaar
den forud, som har faaet Gwrldsbrevet i Hende i god Tro').

1) Fra Reglen i § 26 undtages her visse ikke-negotiable Papirer, for hvilke den i § 20
om ncgotinble Geldsbreve foreslaaede Regel bor gelde. Jfr. Note 1 til § 24.
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NOVEMBER 1909 blev der i Stockholm afholdt en Konference mellem Delegerede fra

Danmark, Norge og Sverige for at fastslan Rammerne for en Fortsmttelse af det i 1901
indledede Samarbejde mellem de tre Landc paa Civillovgivningens Omraade, der forelabig
var blevet afsluttet med Gennemforelsen af Loven af 6. April 1906 om Kab og tilsvarende
Love i Norge og Sverige. Blandt de obligationsretlige Emner, som de Delegerede var enige
om at anse for serlig egnede til at gores til Genstand for en overensstemmende Lovgiv-
ning var: Geldsbreve og deslige samt Mortifikation.

I Overensstemmielse med - det paa Konferencen vedtagne Arbejdsprogram blev
forskellige andre Emner imidlertid forst taget op til Behandling. Som Resultat af Sam-
arbejdet fremgik Lovene af 8. Maj 1917 om Aftaler og andre Retshandler paa Formue-
rettens Omraade, om Kommission, Handelsagentur og Handelsrejsende og om Keb paa
Afbetaling samt tilsvarende Love i de to ardre Lande. Senere fortsattes Lovgivnings-
arbejdet — i hvilket nu ogsaa Finland deltog — med Tilvejebringelse af Love om Forsik-
ringsaftaler, for Danmarks Vedkommende Loven af 15. April 1930. Endelig blev der i
1930 af Delegerede fra Danmark, Finland og Sverige afgivet Udkast til Love om Oplags-
huse med Ret til at udstede Oplagsbeviser; en Lov herom blev gennemfort i Sverige i 1931.

I 1931 rettede den danske Regering Henvendelse til Regeringerne i Ifinland,
Island, Norge og Sverige om at deltage i et feelles nordisk Samarbejde angaaende Gelds-
breve og forskellige hermed i Forbindelse staaende Emner. Den finske, norske og svenske
Regering erklerede sig villige hertil, medens den islandske Regering uanset dens store
Interesse for Sagen ikke fandt at kunne paatage sig at sende Delegerede.

Til fra dansk Side at deltage i Snmarbejdet blev der ved kgl. Kommissorium af
13. Juni 1932 nedsat en Kommission bestaaende af Professor, Dr. jur. Henry Ussing som
Formand, Nationalbankdirektor . Schroder og Byretsdommer, nu Landsdommer A. D.
Bentzon. Samtidig overdroges det Fuldmaglig i Justitsministeriet C. C. Dybdal at vare-
tage Forretningerne som Kommissionens Sekreter.

Som finsk Delegeret har Justitierid Onni Petiiys givet Mode. D¢ norske Delegerede
har veret Professor Ragnar Knoph og Hojesteretsadvokat L. Villars-Dahl. De svenske
Delegerede har vaeret ormanden i Lagberedningen, tidligere President i Svea Hovriits,
Dr. jur., Friherre E. Marks von Wiirtemberg samt Medlemmerne af Lagberedningen
Revisionssekreter H. Guldberg og Revisionssekreteer, Dr. jur. F. Sterzel. Revisions-
selaeter Guldberg blev dog efter at vere udnevnt til Justitierad i Juni 1933 aflost af
Professor, Dr. jur. Ragnar Bergendal.

Kommitteret i Udenrigsministeriet for Sager vedrerende Island J. Krabbe har
i vidt Omfang deltaget i de Moder, der er afholdt i Kebenhavn.

Der har veret afholdt Fellesmoder 1 April—Maj 1933 i Stockholm, i November—-
December 1933 i Kobenhavn og paa Holmenkollen ved Oslo i Maj—Juni 1934, hvorhos
den danske og norske Kommission har holdt Mede sammen i Kobenhavn i December 1934.
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Efter Modet 1 Kobenhavn i 1933 udarbejdede Kommissionen et forelobigt Lov-
udkast med forklarende Noter. Dette blev — ligesom tilsvarende Udkast i de andre
Lande — udsendt til en Raekke Myndigheder og Institutioner m. fl.,, som derefter frem-
kom med deres Udtalelser om det. Kommissionen har ievrigt under hele Arbejdet stadig
forhandlet med forskellige i Sagen interesserede Myndigheder, Institutioner og Personer,
og man har i meget vidt Omfang taget Hensyn til de af disse fremsatte Udtalelser og
Henstillinger, ligesom man har draget Nytte af de under Forhandlingerne fremkomne
Oplysninger om praktiske Forhold paa de af Kommissionens Arbejde berorte Omraader.

Som Resultat af Kommissionens Arbejde foreligger det nedenstaaende Udkast
til Lov om Geldsbreve.

Udkastet ledsages af 2 Bilag.

Bilag 1 indeholder en Sammenstilling af de af Kommissionerne i de fire Lande
udarbejdede Lovtekster i det Omfang, i hvilket felles Behandling har fundet Sted.

Bilag 2 er et af Skattedepartementet efter Forhandling med Kommissionen udar-
bejdet forelobigt Forslag til Lov om ALndring i Stempelloven, som navnlig gaar ud paa
at ophmve det ifolge Lovens § 32 nu bestaaende almindelige Forbud mod at udstede
Geldsbreve til IThendehaveren eller med Navn in blanco.

Bemerkningerne til Lovudkastet er udarbejdet af Kommissionens Sekretaer paa
Grundlag af de forte Forhandlinger og derefter gennemgaact af Kommissionens Medlemmer.

Kobenhavn, i Maj 1935.

H. Ussing. F. Schroeder. A. D. Benlzon.

C. C. Dybdal.



Udkast til Lov om Galdsbreve.

KAPITEL 1.
Falles Bestemmelser.

§ 1.

Den, der udsteder et Gzldsbrev, mister ikke derved Indsigelser fra det Retsfor-
hold, der gav Anledning til Gzldsbrevets Udstedelse, medmindre andet er aftalt eller
folger af swmrlige Omstendigheder.

§ 2.

Naar et Gweldsbrev er udstedt af flere, er Udstederne forpligtet cen for alle og alle
for een, medmindre andet er aftalt.

Har en af dem betalt Gelden, kan han afkrave hver enkelt af Medskyldnerne
hans Del. Hvis en af Medskyldnerne aabenbart ikke kan betale eller hans Opholdssted
er ubekendt, maa de andre udrede hver sin Del af, hvad han ikke har betalt. Det samme
geelder, hvis han ikke har betalt sin Del inden 14 Dage, efter at Krav herom er fremsat
cller paa betryggende Maade afsendt til ham.

§ 3.

Er der ikke truffet Aftale om Betalingsstedet, skal Betaling erlegges paa For-
dringshaverens Bopal eller, hvis han driver Forretning, paa Forretningsstedet. Hvis
Tordringshaveren flytter til et andet Land eller Fordringen erhverves af en Person i et
andet Land, skal Betaling erleegges paa det tidligere Betalingssted.

Fordringshaveren kan dog fordre Betalingen erlagt paa et andet Sted i det Land,
hvor Betaling skal ske, saafremt dette ikke medferer vesentlig Ulempe eller Udgift for
Skyldneren.

Er Fordringshaveren flyttet eller Fordringen kommet paa andre Hender, uden
at Skyldneren har faaet at vide, hvor Betaling skal ske, medforer en deraf folgende For-
sinkelse med Betalingen intet Ansvar for Skyldneren. Fordringshaveren maa dekke
Udgifter og Tab, som Skyldneren har haft, fordi han ikke kendte Forandringen.

§ 4.

Ved Geldsbreve, der er udstedt til Theendehaveren, skal Betaling dog ske i Skyld-
nerens Forretningslokale, naar ikke andet er aftalt.

Semme Regel anvendes paa Geldsbreve, der fremtreeder som Led i en sammen-
herende Udgivelse af et storre Antal Geldsbreve med felles Tekst (Massegwmldsbreve),
eller som i Anledning af Indlaan udstedes af Banker eller andre, hvis Virksomhed omfatter
Modtagelse af Indlaan.



6

§ b.

Er der ikke aftalt noget om Betalingstiden, er Skyldneren forpligtet til at betalo
Gelden, saa snart Fordringshaveren forlanger det, og berettiget til at betale til enhver Tid.

Hvis et Gureldsbrevs Forfaldsdag falder paa en Helligdag eller paa Grundlovsdagen
den 5. Juni, udskydes Forfaldsdagen til den folgende Sognedag. Dette gwlder ogsaa,
naar Geldsbrevet lyder paa Betaling inden en vis Frist, som udlober paa en Helligdag
eller Grundlovsdagen.

Lyder et Geeldsbrev paa Betaling i (11.) Juni eller (11.) December Termin, regnes
den 11. som Torfaldsdag, men Betaling, der erlegges senest den 18. i Maaneden, anses
for rettidig. Ved andre Geeldsbreve har Skyldneren kun Lobedage, naar det er aftalt.

§ 6.
Har Fordringshaverens Forhold hindret Betaling, skal Skyldneren, san lmnge
Hindringen varer, ikke svare Renter, selv om Gwmlden forud skulde forrentes.
Hyvis rimelig Hensyntagen til Fordringshaveren efter Hindringens swmrlige Beskalfen-
hed krwever, at Skyldneren indswtter Belobet i Bank eller Sparekasse, maa han tilsvare
Fordringshaveren, hvad der vilde veere indvundet herved.

§ 1.

Lyder Gwxldsbrevet paa Ment, der ikke er gangbar paa det Sted, hvor Betaling
sker, kan Betalingen, medmindre andet er aftalt, ske enten i den Mont, hvorpaa Gelds-
brevet lyder, eller i Sfedets Mont efter Vierdien paa Betalingsdagen.

Betaler Skyldneren ilke i rette Tid et Gaeldsbrev, hvis Ment ikke er gangbar
paa det Sted, hvor Betaling skal ske, og er Geldsbrevets Mont faldet i Kurs, har For-
dringshaveren Krav paa Erstatning for det Tab, han derved maatte have lidt. Hvis Om-
stendighederne ikke giver Grundlag for at opgere Tabet anderledes, kan han kreve
Betaling i Mont, der er gangbar paa det Sted, hvor Betaling skulde ske, efter Kursen
paa den Dag, da Gelden skulde vmre betalt.

Kurstabet skal dog ikke erstattes, hvis Forhalingen beror paa Fordringshaverens
Forhold eller skyldes Lovgivningsforanstaltninger, Standsninger i den almindelige Sam-

fierdsel eller lignende uovervindelige Hindringer, som Skyldneren ikke burde have regnet
med ved Guldsbrevets Udstedelse.

§ 8.
En Bestemmelse i et Geldsbrev kan tilsidesmttes helt eller delvis, hvis det vilde
viere utilberligt eller klart stride mod god Forretningsskik at anvende den.

§9.
Overdrages et Galdsbrev til Eje eller Pant, indestaar Overdrageren for, at For-
dringen bestaar. Dette gmlder dog ikke ved Gaver og heller ikke, naar Erhververen
vidste, at Fordringen ikke bestod eller havde Grund til Mistanke derom.

§ 10.
Overdrageren af et Guxldsbrev indestaar kun for Skyldnerens Vederhwmftighed,
naar han har paataget sig det.
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KAPITEL 2.
Omsatningsgaeldsbreve.

§ 11
Reglerne i dette Kapitel kommer til Anvendelse paa Omsw®tningsgeldsbreve.
Omsxtningsgeldsbreve er:

1. Geeldsbreve, der lyder paa Betaling til Ihendehaveren eller ikke angiver, hvem
Gelden skal betales til (Ihendehavergmeldsbreve).

2. Gewxldsbreve, der lyder paa Betaling til bestemt Person eller Ordre (Ordregeldsbreve).

3. Geldsbreve, der giver Pant i fast Ejendom eller registreret Skib, medmindre der i
Gicldsbrevet er indfsjet Ordene .,ikke til Ordre” eller tilsvarende TForbehold.

4. Geeldsbreve, der lyder paa Betaling til en bestemt Person (Navnegmldsbreve), naar de
utvetydig angiver, at de skal veere Omsaetningsgaldsbreve.

§ 12

Faar et Ihwendehavergaeldsbrev Paategning om, at Iordringen tilkommer en
bestemt Person, cller at det skal betales til en bestemt Person eller Ordre, vedbliver det
at veere undergivet denne Lovs Regler om Ih®ndehavergmldsbreve, medmindre Paa-
tegningen er underskrevet af Skyldneren eller foretaget med Hjemmel i Geldsbrevet.

Massegeldsbreve, der er udstedt til Thendehaveren eller til bestemt Person eller
Ordre, vedbliver at viere Omsaetningsgeldsbreve, selv om de af Skyldneren forsynes med
Paategning om, at de er noteret paa Navn. De undergives for en Del sxrlige Regler ved
denne Lovs Kapitel 5.

§ 13.

Ved Thendehavergeldsbreve formodes den, der har Galdsbrevet i Hmende, at
have Retten til at gore Fordringen geldende. Ved andre Omsztningsgeldsbreve formodes
Retten at tilkomme den, der har Galdsbrevet i Hende, naar det enten er stilet til ham
eller er overdraget til ham eller til Theendehaveren ved skriftlige Overdragelser, der frem-
treeder som en sammenhaengende Rackke.

§ 14.

Naar et Thendchavergmldsbrev er overdraget til Eje eller Pant af den, der sad
inde med det, og Erhververen har faaet Gwmldsbrevet i Hwende, hindrer det ikke hans
Ret, at Overdrageren var umyndig ecller manglede Ret til at raade over Geldsbrevet,
medmindre Erhververen vidste dette eller ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som
Forholdene krwevede.

Ved andre Omsmetningsgeldsbreve gmlder det samme, dersom Overdragelsen er
foretaget af den, som efter § 13 formodes at have Ret til at gere Fordringen geldende,
cller af nogen, som med Grund antoges at vere identisk med ham eller at have Fuld-
magt til at overdrage for ham. Stetter Overdrageren sin Ret paa tidligere Overdragelser,
behover Erhververen ikke at prove deres /Egthed eller Gyldighed, medmindre Omst®n-
dighederne giver Grund dertil.

Forekommer der unoterede Paategninger om Rettigheder paa et Massegmlds-
brev, som er stilet til Thendehaveren, og som ikke kan faas noteret paa Navn, behover
Erhververen ikke at tage Hensyn til dem.

§ 15.
Overfor den, der ved Overdragelse har erhvervet Ret over et Oms®tningsgemlds-
brev og faaet det i Hwende, kan Udstederen ikke gere geldende,
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at Geeldsbrevet var ugyldigt efter Reglerne i Lov om Aftaler §§ 29—33, eller at
det efter at vere underskrevet af ham er udgivet uden hans Vilje,

at han ikke har modtaget det aftalte Vederlag eller har andre Indsigelser fra det
Retsforhold, som gav Anledning til Geldsbrevets Udstedelse,

at Betaling var sket for Overdragelsen, eller at Skyldforholdet isvrigt var ophert
eller @ndret ved Aftale, Modregningserklering, Opsigelse eller Dom.

En Indsigelse gaar dog ikke tabt, naar Erhververen vidste, at der forelaa Om-
stendigheder, hvorpaa Indsigelsen kunde stettcs, eller havde Grund til Mistanke derom.

Har Geldsbrevet faaet en Paategning, der ilcke let kan fjernes, om Betaling eller
andet Forhold, hvorpaa der kan stottes en Indsigelse, bevares Indsigelsen, selv om Paa-
tegningen var fjernet inden Overdragelsen.

§ 16.

Havde Skyldneren betalt Renter, der forfaldt {or Overdragelsen, kan han gore
dette geldende ogsaa overfor en Erhverver i god Tro. Han beholder ogsaa alle andre
Indsigelser mod Krav paa Renter, der efter Geldsbrevet skulde vaere betolt for Over-
dragelsen.

Det samme gelder om Afdrag, som efter Gmldsbrcvct skal erlegges til bestemt
angivne Tidspunkter.

§ 17.

Udstederen kan selv overfor en Erhverver i god Tro paaberaabe sig,

at Geldsbrevet var falsk ecller forfalsket, underskrevet paa hans Vegne uden
Fuldmagt dertil eller ugyldigt paa Grund af voldelig Tvang (Lov om Aftaler § 28), Mindre-
aarighed, tinglyst Umyndiggerelse og Lavvaergemaal cller manglende Fornuft (Lov om
Umyndighed og Vergemaal § 65),

at Gealdsbrevet var erkleret dedt og magteslost, eller at Fordringen var ophert

eller forandret efter Lovgivningens Regler om Deponering, Foreldelse, Prmkluswn cller
Tvangsakkord.

§ 18.

Overfor den, som har faaet et Oms®tningsgeldsbrev i Hende ved Overdragelse
til Eje eller Pant, kan Skyldneren kun kreeve Modregning med Fordringer paa Over-
drageren, hvis Brhververen vidste, at Skyldneren havde en Fordring, der kunde benyttes
til Modregning, og at han vilde lide Tab ved Overdragelsen, dersom den afskar Modregning.

Adgangen til at modregne Fordringer, der udspringer af samme Retsforhold som
Geldsbrevsfordringen, bevares dog trods Overdragelsen, medmindre andet felger af
Reglerne om Indsigelser fra dette Forhold.

§ 19.

Betaler Skyldneren et Ihendehavergzldsbrev til den, der sidder inde med det,
frigeres han, selv om Modtageren var umyndig eller manglede Ret til at modtage Beta-
lingen, medmindre han vidste dette eller ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som For-
holdene kravede, for at undgaa, at Belobet kom i urette Hmnder.

Ved andre Omsetningsgeldsbreve gelder det samme, hvis Betaling er sket til den,
som efter § 13 formodes at have Ret til at gere Fordringen geldende, eller til nogen, som
med Grund antoges at vmre identisk med ham eller at have Fuldmagt fra ham til at mod-
tage Betaling. Stetter Modtageren sin Ret paa tidligere Overdragelser, behover Skyld-
neren ikke at prove deres ZHgthed eller Gyldighed, medmindre Omstendighederne giver
Grund dertil.
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Naar et Oms®tningsgeldsbrev er overdraget til Eje eller Pant, kan Skyldneren
med frigerende Virkning betale forfaldne Renter til Overdrageren, medmindre han vidste,
at denne ildke lengere havde Ret til at modtage Betalingen, eller havde Grund til Mistanke
derom. Det samme gelder om Afdrag, som efter Galdsbrevet skal erlegges til bestemt
angivne Tidspunkter. ‘

Betaling til Overdrageren fra en Kautionist eller igvrigt fra andre end Gelds-
brevsskyldneren virker ikke frigerende, medmindre saavel den betalende som Skyld-
neren var i god Tro.

Hvis Geldsbrevsforpligtelsen uden Fordringshaverens Medvirkning er gaaet
over paa en ny Skyldner, frigores denne ikke ved Betaling til Overdrageren, medmindre
ogsaa den tidligere Skyldner var i god Tro eller den, til hvem Geldsbrevet er overdraget,
ved Overdragelsen vidste, at Forpligtelsen var gaaet over paa den nye Skyldner.

§ 21.

Skyldneren er kun forpligtet til at betale Gelden mod Udlevering af Geldsbrevet.
Drejer det sig ikke om et Ih@ndehavergeldsbrev, kan Skyldneren desuden kreve Kvit-
tering paa Geldsbrevet.

Betaler han efter Forfaldstid Afdrag, der efter Geeldsbrevet skal erlegges til bestemt
angivne Tidspunkter, kan han kun forlange swrskilt Kvittering. Andre Afdrag kan han
tillige kreve afskrevet paa Geldsbrevet.

Naar Skyldneren har Interesse deri, kan han krave, at Fordringshaveren paa-
tegner Gewldsbrevet Kvittering om Afdrag, som er betalt.

Opsiges Galdsbrevet, kan Skyldneren forlange, at det faar Paategning herom.

§ 22.

Pantsetning af et Omsetningsgeldsbrev og anden Overdragelse til Sikkerhed
har ikke Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, medmindre Erhververen har faaet
Geldsbrevet i Heende.

§ 23.

Rentekuponer til Massegmldsbreve folger Lovens Regler om Ihwendehaver-
geldsbreve.

Bestemmelser 1 Geeldsbrevenes feelles Tekst er bindende for den, der erhverver
cn Kupon. Han maa ogsao finde sig i den Indsigelse, at det Galdsbrev, Kuponen herte
til, er ugyldigt, fordi det ikke er udgivet af Udstederen.

Naar Geldsbrevet med Hjemmel i den fwelles Tekst er udtrukket eller paa anden
Maade forfaldet til Indfriclse, giver senere forfaldende Kuponer ikke Krav paa Betaling.

Skyldneren kan ikke paaberaabe sig § 19, hvis han swrskilt indfrier en Kupon
mere end en Maaned for TForfaldsdag. Overdrages en Kupon s®rskilt inden samme Tid,
anvendes §§ 14 og 15 ikke.

Overdrages Kuponer sammen med Gealdsbrevet, faar Erhververen ikke bedre
Ret med Hensyn til Kuponerne end med Hensyn til Gldsbrevet.

§ 24.
Udbyttekuponer, der herer til et Aktiebrev eller andet Bevis for Andelsret i et
Selskab, folger ligeledes Reglerne om Ihwndehavergmldsbreve.
Selskabets Vedtagter er bindende for den, der erhverver en Kupon. Han maa
ogsaa finde sig i den Indsigelse, at Aktiebrevet eller Andelsbeviset iklke gav Andelsret i
Selskabet, dengang Kuponen forfaldt.

2
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Overdrages cn Kupon swrskilt, inden Udbyttet er fastsat, anvendes §§ 14 -og
15 ikke.

Overdrages’ Kuponer sammen med Aktiebrevet eller Andelsbeviset, faar Erhver-
veren ikke bedre Ret med Hensyn til Kuponerne end med Hensyn til Aktiebrevet eller
Andelsbeviset.

Paa Kuponer, hvorefter et bestemt Belob udbetales paa et i Kuponen angivet
Tidspunkt, finder Bestemmelsen i § 23, 4. Stk., tilsvarende Anvendelse.

§ 25.

En Rente- eller Udbyttekupon taber sin Gyldighed, hvis den ikke er forevist til
Betaling inden 3 Aar fra Forfaldsdagen eller inden Udlobet af den lengere Frist, der maatte
vere tilsikret Kuponejerne. 3 Aars Fristen kan ikke forkortes.

Den, der inden Fristens Udleb har anmeldt for Skyldneren, at hans Kupon er
bortkommet, og som antageliggor sin Ejendomsret, kan efter Fristens Udleb fordre
Kuponens Belob betalt. Kravet foreldes efter Reglernc i Lov Nr. 274 af22. December 1908.

Den nevnte Lovs Regler finder iovrigt ildte Anvendelse paa Krav efter de her-
omhandlede Kuponer.

KAPITEL 3.
Simple Gealdsbreve.

§ 26.
Reglerne i dette Kapitel finder kun Anvendelse paa simple Geldsbreve, hvorved
forstaas Navnegeldsbreve, der ilke falder ind under § 11 Nr. 3 eller 4.

§ 27.
Overdrages et simpelt Geldsbrev til Eje eller Pant, faar Erhververen ikke bedre
Ret end Overdrageren, medmindre andet folger af swmrlige Retsregler.

§ 28.
En Fordring paa Overdrageren kan Skyldneren benytte til Modregning, med-
mindre han har erhvervet Fordringen efter det Tidspunkt, da han fik Kundskab eller
Formodning om Overdragelsen. Var Fordringen uforfalden paa dette Tidspunkt, kan

den dog kun bruges til Modregning, hvis den forfaldt senest samtidig med Gelds-
brevsfordringen.

§ 29.

Er et simpelt Geeldsbrev overdraget til Eje eller Pant, kan Skyldneren dog, naar
andet ikke folger af Geldsbrevets swmrlige Beskaffenhed, med frigorende Virkning betale
til Overdrageren, medmindre han vidste, at denne ikke lengere havde Ret til at modtage
Betalingen, eller han ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som Torholdene krmvede.

§ 30.

Naar Skyldneren betaler til den, til hvem et simpelt Geeldsbrev skriftlig er over-
draget til Eje eller Pant, hindrer det ikke hans Frigerelse, at Overdragelsen var ugyldig.
Skyldneren frigeres dog ilcke, hvis han vidste dette eller havde Grund til Mistanke derom,
og beller ikke, hvis Overdragelsen var ugyldig af en af de Grunde, § 17 nemvner.
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§ 31.

Overdragelse af et simpelt Gealdsbrev til Eje eller Pant har ikke Gyldighed mod
Overdragerens Kreditorer, medmindre Skyldneren fra Overdrageren eller Erhververen
har faaet Underretning om Overdragelsen.

Har en Fordringshaver overdraget samme Fordring til flere forskellige, som hver
for sig er i god Tro, gaar den Erhverver forud, om hvis Ret Skyldneren forst har faaet
Underretning,.

Naar en Handelsvirksomhed eller en bogforingspligtigz Erhvervsvirksomhed af
anden Art overdrages sammen med Virksomhedens udestaaende Fordringer, anvendes
disse Regler dog kun, hvis Overdragelsen sker til Sikkerhed.

Medfarer Galdsbrevets swrlige Beskaffenhed, at Skyldneren ikke frigores ved
at betale til andre end Thendehaveren, faar Overdragelsen Gyldighed mod Overdragerens
Kreditorer, naar Erhververen har faaet Geldsbrevet i Hende. Har Fordringshaveren
overdraget Fordringen til flere, gaar den forud, som har faaet Galdsbrevet i Hende
i god Tro.

KAPITEL 4.
Sparekasse- og Bankboger.

§ 32.
Kontrabeger, som udstedes af Banker eller Sparekasser for Indskud, er undergivet
Reglerne i denne Lovs Kapitel 1 og 3, medmindre andet folger af §§ 33—35.

_ § 33.

Aftale om, at Penge, der iudestaar paa Kontrabog, udbetales til enhver, der moder
med Bogen, kan Kontrabogens Udsteder kun paaberaabe sig, naar den er indfart i Kontra-
bogen paa iejnefaldende Maade.

Udbetaling til en uberettiget Theendehaver virker ikke frigorende, hvis han ikke
har opgivet det Navn, Kontoen lyder paa. Dersom smrlige Omstendigheder opfordrer
hertil, maa der afkrmves den moedende Bevis for hans Ret til at heve pan Bogen.

§ 34.

Overdragelse af en Kontrabog til Eje eller Pant faor forst Gyldighed mod Over-
dragerens Kreditorer, naar Kontrabogens Udsteder har noteret Overdragelsen paa Kon-
toen i sine Boger og meddelt Erhververen dette med Angivelse af, hvilket Belob der
indestaar paa Kontoen. Naar Notering begmres af Kontohaveren og Bogen forelegges
Udstederen, paahviler det denne at foretage Notering og give Erhververen Meddelelse,
medmindre Udstederens Vedtegter udelultker Notering af Overdragelser.

Har Kontrabogens Ejer overdraget Ret over Bogen til flere forskellige, gaar den
Erhverver forud, som faar sin Ret noteret paa Kontoen og modtager Meddelelsen
derom i god Tro.

Hyvis der kan h®ves paa Bogen af enhver Thendehaver, kreves det yderligere, at
Erhververen har faaet Kontrabogen i Hende.

§ 35.
Kontrabogens Udsteder kan ikke kreve Modregning med Fordringer paa Over-
drageren, naar han har givet Erhververen Meddelelse som nevnt i § 3¢. Han kan heller
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ikke gere gmldende, at han ikke skyldte Belobet, medmindre Erhververen vidste dette
eller havde Grund til Mistanke herom.

Hvis Udstederen i Kontrabogen har forbeholdt sig Ret til at betale til enhver,
der moder med Kontrabogen, frigeres han, medmindre andet udtrykkelig er aftalt, trods
den noterede Overdragelse ved Betaling til Bogens Ihendehaver under de Betingelser,
der er fastsat i § 33.

KAPITEL 5.
Notering af Masseg®ldsbreve.

§ 36. '
Dette Kapitels Regler anvendes paa

1. Massegeldsbreve, som er Omsmtningsgeldsbreve og udtaler, at de kan noteres paa
Navn.

2. Massegeldsbreve, som er udstedt for Lovens Ikrafttreeden, og som hidtil var Gen-
stand for Notering i Henhold til Forordning af 21. Juni 1844.

§ 37.

Geldsbrevet betragtes som noteret paa Navn, naar det er stilet til en bestemt
Person, eller naar Skyldneren har forsynet det med Paategning om, at det er noteret paa
Navn. Navnet behever ikke at veere paafort Geldsbrevet.

Geeldsbrevet anses som noteret paa Thendehaveren, naar Skyldneren har forsynet
det med Paategning om, at det er noteret paa Ihandehaveren.

Skyldnerens Paategning bevidner, at der pan Gewmldsbrevets Rubrik i hans No-
teringsbog er indfort henholdsvis den berettigedes Navn eller Bemwmrkning om, at Gelds-
brevet er overdraget til Iheendehaveren. Som Indferelse af den berettigedes Navn
betragtes ogsaa Bemwrkning om, at Raadighed eller Medraadighed over Geldsbrevet
tilkommer en bestemt Person.

§ 38.
Betaler Skyldneren et paa Navn noteret Geeldsbrev til en Person, der stotter sin
Ret paa en unoteret Overdragelse, frigores han ilcke, dersom det viser sig, at Overdragelsen
fra den noterede Ejer var falsk. Skyldneren kan nmgte at betale til den, der stetter sin
Ret paa en unoteret Overdragelse.

§ 39.

Paa Geldsbrevets Overdragelse til Eje eller Pant anvendes Reglerne i § 14 med
felgende Aindringer:

Hvis Geldsbrevet ved Overdragelsen var noteret paa en andens Navn end Over-
dragerens, fortreenger Erhververen forst den noterede Ret, naar Geldsbrevet er blevet
noteret paa hans Navn eller paa Theendebaveren, og Retten gaar ikke tabt, hvis Erhver-
veren, inden han modtog Meddelelse om Noteringen, har faaet at vide, at Overdrageren
manglede Ret til at raade over Geldsbrevet.

En Noteringspaategning, der var fjernet inden Overdragelsen, er ildee til Hinder
for, at Erbververen vinder Ret over Geldsbrevet, medmindre dettes Udseende gav Grund
til Mistanke.

Naar Geldsbrevet ved Overdragelsen bar en mgte Noteringspaategning, hindrer
det ikke Erhververens Ret, at den foranstaaende Overdragelsesreekke ikke hang sammen.



13

§ 40.

Naar den, paa hvis Navn et Geeldsbrev er noteret, anmelder for Skyldneren, at
Geldsbrevet er frakommet ham, maa Skyldneren ikke paa Trediemands Begering notere
Geldsbrevet paany, og Skyldneren frigores ikke ved at betale Gewldsbrevet til en uberet-
tiget IThandehaver.

Hvis Anmelderens Bopel ikke meddeles Skyldneren og heller ikke kendes af ham,
afvises Anmeldelsen. Virkningen af Anmeldelsen falder bort, naar en Ihendehaver af
Geldsbrevet faar sin Ret til at raade over Geldsbrevet fastslaaet ved Erkendelse fra
Anmelderen eller endelig Dom over ham. Bor Anmelderen i Udlandet, og har han ikke
1 Anmeldelsen udpeget en Stedfortreeder her i Landet, kan Sagen anlegges her i Landet
paa det Sted, hvor Notering begamres.

Hvis en Ihendehaver har meldt sig, men han ikke rejser Sag mod Anmelderen
inden tre Maaneder, efter at han er blevet afvist af Skyldneren, kan Anmelderen kreve
udstedt Indkaldelse til Mortifikation, naar isvrigt Betingelserne efter Lov om Rettens
Pleje §§ 470 og 471 findes opfyldt.

§ 41.

TFor at formindske Faren for, at falske Overdragelser anmeldes til Notering, paa-
hviler det Skyldneren i det Omfang, Justitsministeren bestemmer, at foretage stikprevevis
Kontrol af Noteringerne ved Udsendelse af skriftlig Meddelelse om den foretagne Notering
til den, paa hvis Navn Geldsbrevet forud var noteret, og hvis Adresse var paafort Gelds-
brevet eller iovrigt let kan udfindes.

Mod Gebyr af hojest 1 Krone kan den, der faar et Galdsbrev noteret paa Navn,
fordre Meddelelse i anbefalet Brev om Notering af Overdragelse eller Ophavelse af hans
Ret over Gwldsbrevet.

Om Antallet af udsendte Meddelelser og modtagne Indsigelser aflegger Skyld-
neren Beretning til Justitsministeren.

§ 42.
Narmere Regler om Fremgangsmaaden ved Notering og om de i § 41 omhandlede
Forhold fastsettes af Justitsministeren.

KAPITEL 6.
Overgangsbestemmelser.

§ 43.
Denne Lov treder i Kraft den 1. Januar 1937.

§ 44.
Lovens Kapitel 1—5 anvendes ogsaa paa Geldsbreve og Kuponer, der er udstedt
for Lovens Ikrafttreeden, medmindre andet folger af §§ 45—51.

§ 45.
Bestemmelserne i Lovens §§ 1—5 og 7 finder kun Anvendelse paa Gmldsbreve,
der er udstedt efter Lovens Ikrafttreeden.

§ 46.
Lovens § 6 anvendes i alle Tilfeelde, hvor Betalingstiden indtreder efter Lovens
Irafttraeden.
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§ 8 kommer til Anvendelse paa ®ldre Geldsbreve, naar det Forhold, der giver Anled-
ning til at paakalde Galdsbrevets Bestemmelser, er indtraadt efter Lovens Ikrafttreeden.

§ 47.

Ved Anvendelsen af Lovens Regler skal ®ldre Navnegeldsbreve behandles, som
om de var stilet til bestemt Person eller Ordre, medmindre der i Galdsbrevet er indfojet
Ordene ,ikke til Ordre* eller tilsvarende Forbehold. I Stedet for § 14 skal eldre Rets
Regler dog anvendes, medmindre Geldsbrevet er et Massegeldsbrev eller berer en Ud-
stedelsesdag, der ligger efter Lovens Ikrafttreeden.

§ 48.
§ 12 anvendes, selv om Paategningen er givet for Lovens Ikrafttreeden.
Reglen 1 § 20 om, at Afdrag kan betales med frigorende Virkning til Over-
drageren, skal, naar Overdragelsen er sket for Lovens Ikrafttreeden, kun anvendes, dersom
Erhververen forsommer at underrette Skyldneren om Overdragelsen.

§ 49.

Hvis en Rente- eller Udbyttekupons Forfaldsdag er kommet for Lovens Ikraft-
treeden, regnes de i § 25 nmvnte 3 Aar fra Ikrafttreedelsesdagen. Skyldneren kan dog
paaberaabe sig hidtil geldende Ret, hvis den medforer Kravets Bortfald inden Udlebet
af de tre Aar.

§ 50.

Ved Sparckasse- og Bankboger, der er udstedt for Lovens Ikrafttreeden, kan Ud-
stederen uanset § 33, 1. Stk., paaberaabe sig Bestemmelser 1 sine Vedtrgter, naar disse er
optaget i Kontrabogen.

§ 51.

Forordning af 21. Juni 1844 finder Anvendelse paa enhver Notering, som for
nerverende Lovs Ikrafttreden er sket i Henhold til Forordningen. Dog vinder en Er-
hverver Ret i Overcnsstemmelse med § 39, 1. og 2. Stk., overalt hvor den Notering, han
paaberaaber sig, er sket efter Lovens Ilrafttreeden, ligesom § 39, 3. Stk., anvendes,
overalt hvor Overdragelsen er sket, efter at Loven er traadt i Kraft.

KAPITEL 7.
ZEndringer i andre Love.

§ 52.

D.L.1—23—13 og 14, Forordning af 6. Oktober 1753 § 9, Forordning af 9. Februar
1798, Forordning af 21. Juni 1844, Lov af 6. April 1855 § 3 samt alle sarlige Regler
om Vekselobligationer ophaves.

§ 63.
Denne Lovs § 2 skal anvendes ogsaa paa Samkautionister.

§ b4.
Omswxtningspapirer, simple Geldsbreve og andre Fordringer kan fremtidig ikke
pantsettes ved Tinglysning af Pantebrev efter Lov om Tinglysning § 47.

§ 65.
Hvis den, der ifelge Aftale skylder et bestemt Pengebelob, ikke betaler i rette
Tid, skal han svare 5 pCt.-aarlig Rente {ra den Dag, da Geelden skulde vere betalt. For-
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dringshaveren maa dog minde Skyldneren om Betalingen, naar det kreves af rimelig Hen-
syntagen til Skyldnerens Interesser. Forsemmer han dette, fritages Skyldneren for at
betale Forhalingsrente, indtil Paakrav gives.

Saafremt Pengeskyld i andre Tilfelde ikke betales i rette Tid, skal Skyldneren
betale 5 pCt. aarlig Rente fra den Dag, da Fordringshaveren paabegyndte Retsforfolg-
ning til Betaling af G®lden. Hvor sarlige Forhold begrunder det, kan Retten bestemme,
at Renten skal lpbe fra et tidligere ecller senere Tidspunkt, eller at der under Sagen
kun skal svares en lavere Rente. '

Kunde Fordringshaveren paa andet Grundlag kreve hejere Rente, bevarer han
Retten hertil. Han beholder ogsaa sin Ret til Erstatning for Tab, som Renten ikke dakker.

Det har sit Forblivende ved de Lovbestemmelser, der fastsetter Forhalingsrenter
for swrlige Forhold. Forer de til en lavere Rente, skal Skyldneren dog betale 5 pCt. aarlig
Rente fra den Dag, da Tordringshaveren paabegyndte Retsforfolgning.

Foranstaaende Regler finder Anvendelse 1 alle Tilfrelde, hvor Betalingstiden ind-
treeder efter 1. Januar 1937.

§ 56.

I Lov om Livsforsikringsvirksomhed, jfr. Bekendtgerelse Nr. 299 af 30. Juni 1922,
erstattes § 20, 2. Punktum, med folgende Bestemmelser:

Ved Veardipapirer, der kan veere Genstand for Notering, skal Paategningen noteres.
Ihendehavergwreldsbreve, der ikke kan noteres paa Navn, og andre Vewrdipapirer, der
stedse skal lyde paa Theendehaveren, paategnes ikke, men indskrives eller gives i1 Forvaring
i Nationalbanken eller andet godkendt Forvaringssted, og det udstedte Indskrivnings-
eller Forvaringsbevis forsynes med den foreskrevne Paategning. Naar Indskrivning
ipvrigt sker, er Paategning paa de indskrevne Dokumenter unedvendig, for saa vidt
Indskrivningsbeviset paategnes. In af Torsikringsraadet udnwevnt Tillidsmand har at
paase, at disse Regler iagttages, og har selv at underskrive fornevnte Paategninger, hvor-
ved de paageldende Vardipapirer anses som givet i Haandpant til Sikkerhed for For-
sikringstagerens Krav efter Forsikringskontrakterne.

§ 57.

I Lov om Tinglysning af 31. Marts 1926 sker folgende Andringer:

1) § 29, 2. Stk., affattes saaledes:

Om Betaling af Afdrag paa tinglyst Pantebrev gzlder dog Reglerne i Gealds-
brevslovgivningen.

2) § 40, 4. Stk., sidste Punktum, erstattes med folgende:

Hvis en Panthaver har Krav paa forhgjet Rente eller anden serlig Ydelse i Anled-
ning af Forsinkelse med Betaling, staar saadanne Krav ligeledes ved Fyldestgorelse af
Pantet tilbage for andre Panthaveres Ret. Disse Regler kommer dog ikke til Anvendelse
poa Skadeslosbreve.

§ 58.
Lov om Aktieselskaber af 15. April 1930 § 26 affattes saaledes:
Overdrages et Aktiebrev til Eje eller Pant efter 1. Januar 1937, finder Bestem-
melserne 1 Lov om Gwmldsbreve § 14, 1. og 2. Stk., tilsvarende Anvendelse.
Dette gwmlder dog ikke, hvis der i Henhold til en Bestemmelse i Selskabets Ved-
tegter er taget utvetydigt og igjnefaldende Forbehold i Aktiebrevet, f. Eks. lydende paa,
at det ilke er et Oms®tningspapir.
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Et til Theendehaveren stilet Aktiebrev skal, selv om det forsynes med Selskabets
Paategning om, at Ejerens Navn er noteret, vedblive at vaere et Thendehaverpapiv, der-
som Navnet ikke er paafort Aktiebrevet.

§ 59.
I Lov om Rettens Pleje, jfr. Bekendtgerelse Nr. 250 af 1. Oktober 1932, sker
folgende Andringer:

1) § 443 Nr. 1 affattes saaledes:

I Sager, der anlegges til Indfriclse af Gweldsbreve, naar Skyldneren enten i selve
Geldsbrevet eller ved senere Paategning paa samme har underkastet sig saadan For-
folgning og Vedtagelsen er sket, inden Lov om Geldsbreve traadte i Kraft.

2) § 531, 1. og 2. Stk:, affattes saaledes:

Ved Udleg 1 Veerdipapirer og i Fordringer, for hvilke der er udstedt skriftligt
Bevis, kan Udlegshaveren forlange, at Fogeden tager Dokumentet i sin Besiddelse.

Ved Udleg i Gaeeldsbreve og andre Fordringer bliver Skyldneren, naar han ikke
har faaet Underretning om Udlegget, frigjort ved Betaling til den, hos hvem Udleg er
sket, under samme Betingelser som ved Overdragelse af Fordringen.

3) § 616, 2. Stk., 2. Punktum., affattes saaledes:

Ved Arrest i Fordringer finder Bestemmelsen i § 531, 2. Stk., tilsvarende Anvendelse.
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re

Bemarkninger til Lovudkastet.

Indledning.

Geldsbreve er efter dansk Ret under-
givet visse sierlige Regler, der navnlig gaar
ud paa. at Indsigelser mod Geeldsbrevet fra
Skyldnerens Side og Rettigheder over det
kan fortabes ved dets Overdragelse til en
Lirhverver, der er 1 god Tro. Disse Regler,
der saaledes gor Dokumentet ..negotiabelt"
(..omseetteligt), er kun I meget ringe Om-
fang lovfiestet, men stottes iovrigt paa
Slutninger fra de enkelte udtrykkelige Lov-
bestemmelser, der findes, navnlig Forord-
ningerne af 9. Februar 1798 og 28. Juli 1841,

I det foreliggende Udkast har man sogt
at opstille ikke blot de sarlige Regler, der
knytter sig til Negotiabiliteten. men ogsaa

andre Regler, som det kan have Interesse ;
.skont de direkte kun omfatter Geeldsbreve,

at fastslaa. .

De mere almindelige Bestemmelser om
Geldsbreve, der findes i Kapitel 1 3, er ud-
arhejdet i Samarbejde med Kommissionerne
i Finland, Norge og Sverige, og det er paa de
fleste veesentlige Punlter lykkedes at opnaa
Overensstemmelse mellem de fire Landes
Udkast.

De i Kapitel 4 indeholdte swerlige Regler
om Sparckasse- og Bankboger er Resultatet

af et Samarbejde alence mellem den danske og

norske IKommission. Man har her opnaaet:
rser af almindelig Karakter med direkte

. Gyldighed ogsaa for andre Fordringer end

saa godt som fuldstwendig ensartede Regler.
Bestemmelserne i Kapitel 5 om Note-

ring af Massegeldsbreve, der traeder i Stedet !

for Reglernc i Forordning af 21. Juni 1844,
er sierlige danske Bestemmelser. Det samme
geelder Overgangsbestemmelserne i Kapitel 6,
son dog har veret droftet med den norske

Kommission, samt de i Kapitel 7 foreslaaede
Mindringer i andre Love, jfr. dog Bemrwerk-, ]
-af 23. Marts 1932 som Forbillede ved Reg-
"lernes Affattelse i det Omfang, i hvilket

ningerne til §§ 53, 55 og 58.

For en stor Dels Vedkommende til-
sigter Bestemmelserne i Udkastet blot at
fastslaa, livad der nu antages at vare gwel-
dende Ret, eller at afgore Sporgsmaal, der
nu maa anses for tvivlsomme. Men Udkastet

indeholder endvidere adskillige Regler, der
—- til Dels paa vasentlige Punkter -— @ndrer
den nuvwerende Retstilstand. Vigtige An-
dringer foreslaas saaledes i § 11, jfr. § 26,
(visse Geeldsbreve bliver ikke-negotiable),
§ 12 (/Endring af et Geldsbrevs Karakter
kreever Skyldnerens Samtyklke), § 14 (Vindi-
kationsretten indskrenkes), § 16, jfr. §§ 20
og 21, (visse Afdrag undergives samme
Regler som Renter), §§ 22 og 31 (Gyldig-
heden af Pantswetning m. v. overfor Over-
dragerens Kreditorer), Kapitel ¢4 (Spare-
kasse- og Bankboger bliver ikke-negotiable),
Kapitel 5 (nve Regler om Notering), § 55
(ny almindelig Regel om Forhalingsrente).
Med Hensyn til Udkastets Omraade
bemerkes, at mange af Bestemmelserne,

rickler videre. Dette gwelder navnlig Reg-
lerne i Kapitel 1 og 3, der i stort Omfang
maa anvendes analogisk paa almindelige
Fordringer. Endvidere kan Reglerne i Ka-
pitel 2 tenkes anvendt analogisk paa Doku-
menter, der uden at kunne betegnes som
Gxzldsbreve antages at burde vere nego-
tiable, ligesom man nu anvender Gelds-
brevsreglerne analogisk paa visse andre
Dokumenter. 1 Udkastets Kapitel 7 har
man derhos optaget enkelte Bestemmel-

Geldsbrevsfordringer, jfr. §§ 54 og 505.
Reglerne i Kapitel 1-—3 gwlder ikke

for Veksler og Checks, men adskillige af de

i Kapitel 1 og 2 foreslaaede Bestemmelser

i vedrorer samme Emner som tilsvarende

vekselretlige Regler. Det kunde derfor
synes naturligt at benytte den nye Veksellov

Forskellighederne mellem Veksler og Geelds-

breve ikke maatte vwere til Hinder for at

gennemfore en ensartet Behandling. Naar

dette dog ikke i storre Udstreekning har
3
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kunnet lade sig gore, skyldes det, at Veksel-
loven er affattet i Overensstemmelse med
den paa den internationale Vekselretskonfe-
rence i Gendve i 1930 vedtagne ensartede
Veksellov, som naturligt nok i nogen Grad
er paavirket af fremmede Synspunkter.

Kapitel 1.
Felles Bestemmelser.

Som naevnt i Indledningen foreslaas
det i Udkastet at ophwve Negotiabiliteten
for visse Geldsbreves Vedkommende, og
der maa derfor i stort Omfang opstilles swer-
skilte Regler for negotiable Guldsbreve -
der i Udkastet kaldes ..Omswmtningsgaelds-
breve® — og ikke-negotiable Giwldshreve,
om hvilke Betegnelsen ..simple Geeldsbreve:
anvendes. Medens de for Omsetningsgields-
breve serlige Regler findes 1 Kapitel 2 og
Bestemmelserne om simple Geeldsbreve i
Kapitel 3, indcholder Kapitel I nogle Reg-
ler, der er felles for begge Arter af Geelds-
breve.

Til § 1.

Udkastet indeholder ingen Definition
af Ordet ,,Gweldsbrev”, men henholder sig
til det almindelige juridiske Begreb herom.
Iin saadan Definition kan ikke anses for nod-
vendig, idet det 1 Almindelighed nappe vil
volde Tvivl at afgore, om et Dokument er
et Geldsbrev. Som Galdsbrev bor man
kun betegne en skriftlig Erklaering, der
hjemler en i Hovedsagen ubetinget, ensidig
Fordring paa et Pengebelob. Udenfor Be-
grebet falder f. KEks. Livsforsikringspolicer,
Konnossementer og Oplagsbeviser. Det
vilde dernwst vare vanskeligt i en Lovtekst
at fastslaa, hvad der skal forstaas ved ct
Geldsbrev, paa en saadan Maade, at man
kunde veare sikker paa at opnaa det rigtige
Resultat i de Tilfeelde, hvor der rejses Tvivl
om Lovens — direkte eller analogiske —
Anvendelighed. Man har derfor fundet det
rigtigst at overlade det til Domstolene at
treffe Afgorelse 1 saadanne Tilfeelde, der
f. Eks. kan tmnkes at kunne komme til at
forelizge med Hensyn til fremtidige nye

r

(Arter af Dokumenter. Angaaende Spare- |

kasse- og Bankboger henvises til Bemwrk-
ningerne til Kapitel 4.

Naar en Person i Anledning af et Rets-
forhold mellem ham og en anden udsteder
et Gieldsbrev, kan han i Almindelighed ikke
antages derved at have paataget sig en af
dette Retsforhold uaflwengig PRgt til at
betale 1 Overensstemmelse med Gieldsbre-
vet, men han maa f. Eks. kunne gore gewel-
dende, at han ikke har modtaget det Laan,
som skulde tilbagebetales med det 1 Geelds-
brevet anforte Belob.

Der kan dog foruden hvor der fore-
ligger en udtrykkelig Aftale forckomme
Tillwelde. hvor Skyldneren ifolge ot Givlds-
brev maa antages at have alskaaret sig fra
at fremsiette Indsigelser vedrorende et il
Grund for dets Udstedelse liggende Retsfor-
hold.  Hvix f. Eks. Parterne efter en For.
handling om hele deres Mellemvwerende er
blevet enige paa alle Punkter undtagen med
Hensyn til Storrelsen af Fordringshaverens
endelige Krav og Skyldneren derefter uden
at tage noget Forbehold sender Fordrings-
haveren et Gicldsbrev lydende paa det af
denne under Forhandlingen krevede Be-
lob, vil Skyldneren ikke senere kunne viegre
sig. ved al betale hele Gieldsbrevets Belob
under  Anbringende af, at Fordringen i
Virkeligheden udgor et mindre Belob.

Den foreslaacde Regel stemmer med det
ovenfor anforte og er formentlig overens-
stemmende med nugeeldende Ret. Kom-
missiohen finder 1 og for sig Bestemmelsen
ufornoden, men da man fra finsk og svensk
Side legger Vegt paa den, har man ogsaa
optaget den 1 det danske og norske Udkast.
Efter Kommissionens Mening kan der tienkes
Tilfielde, hivor Udstedelsen af Geeldsbrev
bor virke paa lignende Maade som Und-
ladelse af Reklamation, saaledes at Skyld-
neren alskeeres fra at fremsiette Tndsigelser,
som han burde have gjort gwreldende tid-
ligere. For at gare det klart, at Domstolene
kan undtage saadanne Tilfielde fra Hoved-
reglen, har man i det danske Udkast til-
fojet Ordene ,ecller felger af swrlige Om-
stendigheder, jfr. den norske Tekst ,eller
folge av forholdene”. Tovrigt omfatter
Ordene ,,medmindre andet er aftult” saa-
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vel Aftaler, der fremgaar af Geldsbrevet,
som Aftaler, der er trulfet uden for dette,
og ikke blot udtrykkelige, men ogsaa stil-
tiende Aftaler. Ifolge den finske og svenske
Tekst kan Skyldneren fremswette Indsigelser,
»didr e] annat mi anses avtalat®. Disse
Udtryk tilsigter imidlertid at dekke det
samme som den danske og norske Formu-

lering. Bestemmelsen angaar kun Sporgs-
maalet. om Indsigelser tabes ved selve

Udstedelsen og Udgivelsen af Giweldsbrevet.

I hvilket Omfang Indsigelser mod Omsiet-

ningsgeldsbreve kan tabes over for senere

lirhververe 1 god Tro. bestemmes 1 §§ 15
17.

[ det finske og svenske Udkast ind-
ledes Paragraffen med en Bestemmelse om,
at den, der udsteder et Galdsbrev. skal
.svare for sin [orskrivning”. Denne Be-
stemmelse skal dels give en almindelig Ind-
ledning il Loven. dels tilkendegive, at et
Gwldsbrev kan viere forpligtende uden at
mdcholde Oplysning om det til Grund for
dets Udstedelse liggende Retsforhold, Dette
sidste geelder ogsaa 1 Danmark. men da det
er ganske uomtvistet, har man anset Be-
stemmelsen for overflodig. Den findes heller
ikke 1 det norske Udkast.

Selv om Skyldneren har givet Alkald
paa at fremsette Indsigelser vedrorende det
underliggende Retsforhold, er han dog ikke
afskaaret fra at gore gwreldende, at hans
Betalingslofte er ugyldigs, fordi det er 1
Strid med lLov eller Zrbarhed, f. Iiks,
fordi det angaar Hasardspillegeld. Dette
folger af almindelige Retsgrundsmtninger,
og man har derfor anset det for ufornedent

at optage nogen Bestemmelse herom 1
Udkastet.
Til § 2.

Naar flere Personer i Forening har lovet
at erliegge en Pengeydelse og det ikke med
Fordringshaveren er aftalt, hvorledes hver
enkelt af dem er forpligtet overfor ham,
bliver Sporgsmaalet, om Pligten gaar ud
paa at ecrlegge hele Ydelsen eller kun en
Del af den. Der findes i dansk Ret ingen
almindelig Lovbesternmelse herom. Sam-
kautionister hafter principalt med Anparter,
subsidizrt med det hele, men i Praksis ved-

tages i de allerfleste Tilfelde umiddelbart
solidarisk Ansvar. For Gavelofter antages
Loftegiverne kun at hwfte med Anparter,
Tovrigt er det Hovedreglen, at hver af flere
Skyldnere hefter for hele Ydelsen.

I Overensstemmelse hermed fastslaas
det i Paragraflens Iste Stykke, at fleres Ud-
stedelse af et Gweldsbrev medforer solidarisk
Forpligtelse, medmindre andet er aftalt.
Nogen Undtagelse for Gavelofter har man
ikke ment at burde opstille, idet der neppe
er nogen Betienkelighed ved at gennemfore
den almindelige Regel for de Tilfelde, hvor
Giverne har udstedt Geeldsbrev. Med Hen-
syn til Kaution henvises til Bemeerkningerne
til § 53.

Tilsvarende Bestemmelser findes for de
tre andre Landes Vedkommende. T Sverige
og Finland er det nu Reglen, at flere Ud-
stedere af et Gieldsbrev hiefter anpartsvis.

Hvis en af flere solidarisk forpligtede
Skyldnere betaler hele Geelden. maa han i
Almindelighed kunne forlange Dekning hos
sine Medskyldnere for den Del af Belobet,
der efter deres indbyrdes Retsforhold ikke
falder paa ham, og det endelige Resultat af
denne Regres synes at burde viere, at Skyld-
nerne kommer til at betale 1 FForhold til de
Belob, med hvilke de hewefter indbyrdes. Re-
gressen kan tienkes gennemfort paa forskellig
Maade. Hvis der haves solidarisk Regres,
kan den Skyldner, der har betalt, kreve alt,
hvad han ikke i Forhold til de andreendelig
skal beere, hos hvem han vil af de andre;
denne kan derefter gaa frem paa samme
Maade overfor de ovrige Skyvldnere og saa-
ledes fremdeles. Ved anpartsvis Regres kan
den betalende - i hvert Fald forelobig -—
lkun forlange en Anpart hos hver af de andre.

I dansk Ret antages det. at der gewlder
solidarisk Regres, jfr. D. L. 1--23-14.
Denne Ordning kan imidlertid virke uheldigt
1 Tilfelde af, at en eller flere af Medskyld-
nerne ikke kan betale. Hvis f. Eks. A. og B.
i Forholdet mellem Skyldnerne indbyrdes
skal betale hver 1/,,, medens der paahviler
C. og D. hver */;. kan . efter at have betalt
hele Skylden afkraeve B 2/, hvorefter denne
kan forlange /; af C eller D. Det viser sig
imidlertid, at C kun kan betale '/, og at D
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intet kan udrede. B maa nu over for A
have Krav paa Tilbagebetaling af 3/, men
hvis A i Mellemtiden er blevet ude of Stand
til at betale, kan han ikke faa Dwkning for
nogen Del af de 3/;, han har betalt udover
sin Andel.

Hvis man paa den anden Side --- som
Lovgivningen 1 flere fremmede Lande
kun indrommer den betalende Skyldner an-
partsvis Regres, saaledes at han maa soge
alle Medskyldnerne, vil denne Ordning kunne
veere meget byrdefuld for ham. Ivis en af
Medskyldnerne ikke betaler sin Andel. vil
denne nemlig i Almindelighed falde den
betalende Skyldner til Last, lige til han
ved Retsforfolgning faar Fyldestgorelse
hos Medskyldneren eller bliver 1 Stand til
at bevise, at der ikke kan faas Dakning
hos ham.

Man har derfor foreslaact en ny Losning
af Regressporgsmaalet, hvorved man til-
strieber saa hurtigt som muligt at tilveje-
bringe en rimelig endelig Afgorelse mellem
Skyldnerne.

Hovedtanken i Bestemmelsen er, at den
Skyldner, der har betalt, i hvert Fald maa
forsoge at indkreve en Anpart hos hver
enkelt af de regrespligtige Medskyldnere.
men at han ikke skal behove at afvente Ud-
faldet af Sogsmaal og Eksekution. Naar
han trods Paakrav ikke faar Betaling inden
en rimelig Frist — 14 Dage — kan han
holde sig til de andre. Men han kan aldrig
kreve saa meget af en Medskyldner, at denne
senere kunde faa Krav paa Tilbagebetaling
af en Del af Belobet.

Det folger af sig selv, at Fristen ikke
behover at afventes, naar det er aabenbart,
at Medskyldneren ikke kan betale. Lige
hermed har man af praktiske Grunde stillet
det Tilfelde, at Medskyldnerens Opholdssted
er ubeckendt.

Ved Udtrykket ,hans Del* menes der
den Del, som efter Skyldnernes-indbyrdes
Retsforhold skulde falde paa den paagel-
dende. Dette udtales i den norske Tekst,
men synes saa sclvielgeligt, at man ikke
behover at tynge Teksten dermed.

Naar det siges, at ,,de andre” maa ud-
rede hver sin Del, skal ,,de andre” omfatte

ogsaa den betalende Skyldner. Det mang-
lende maa altsaa fordeles mellem den, der
soger Regres, og den, han gor Regres grel-
dende imod. Hvis 1 det ovennwevnte [ks-
empel C efter A’s Paakrav betaler '/, men D
intet betaler. kan A afkreeve B dels hans
cgen Andel ! o dels 3/ som er Halvdelen af
de 3/, der ikke er betalt af C og D. Paa
tilsvarende Maade maa der forholdes, hvis
den Skyldner. der i forste Omgang er gjort
regresansvarlig, (B). seneresoger Dekning hos
de andre, (U og D). Naar den oprindelige
I4-Dages Frist er udlobet. kan  Dickning
soges hos enhver al Medskyvidnerne, uden at
der paany rettes Paakrav til samtlige Med-
skyldnere om Betaling af Anparcer.  Hvis
[ Eks. A og B efter at have betalt hver 2,
ifr. ovenfor, i Forening gaar los paa €, kan

de afkreve ham dels ', som resterer afl
hans egen L Del”, dels 2., af det Belob, som
de har betalt for D D’s %, maa nenlig

fordeles imellem "\, B og C 1 TForhold til

deres Anparter, der jo er henholdsvis 1/,

Y og 3. s 2/, maa derfor betales med
Y af A, Vg af Boog b, al C.

Naar sidste Punktum lader Fristen lobe
det Tidspunkt. da Krav .er fremsat eller
paa betryguende Maade afsendt, beror det
paa. at man paa den ene Side ikke har
villet krieve en bestemt Form iagttaget. men
paa den anden Side vil give den betalende
et let Middel til at bevise sit Paakrav
Attest om Afsendelse af et anbefalet Brev
vil normalt veere tilstreekkelig Dolkumenta-
tion —- samt endelig {ritage ham for at vente,
hvis Medskyldneren er rejst saa langt bort,
at han ikke kan fan Paakravet tidsnok til
at betale inden for de 11 Dage.

Bestemmelsen omfatter direkte kun det

Tilfelde, at en Skyldner har betalt ..Geelden™,
men den maa lige saavel finde Anvendelse
paa de Tilfelde, hvor den betalende Skyldner
har Regres, skont han kun har betalt en
Del af Gelden.

Det finske Udkast adskiller sig fra de
3 andre Landes ved at hjemle solidarisk
Regres, idet det — 1 Overensstemmelse med
nugzldende finsk Ret — - bestemmes, at den
betalende Skyldner kan ,av de 6vriga ut-
lriiva vad han dver sin del erlagt”.

fra



Til § 3.

Naar det ikke er aftalt, hvor Betaling
skal erlegges, antages det i dansk Ret, at
Pengoforpligtelser skal opfyldes paa TFor-
dringshaverens Bopel eller Forretningssted
ved Fordringens Stiftelse, saaledes at det
altsaa paahviler Skyldneren at treffe For-
anstaltning til Betalingen. Dette gielder dog
ikke ved de Geldsbreve, der 1 swerlig Grad
er Genstand for Omswetning. Da det her paa
Forhaand maa anses for usikkert. hvem der
er Fordringshaver ved Forfaldstid. antages
det. a4 Fordringshaveren maa hente Betalin-
gen hos Skyldneren.

Der vil ofte viere truffet Aftale om
Betalingsstedet. For Pantebreves Vedkom-
mende indeholder Justitsministeriets Pante-
breviormularer saaledes Bestemmelse cm, at
enhver Betaling skal ske paa Fordringshave-
rens Bopael eller andet Skyldneren opgivet
Stedd inden for Landets Grienser.  Men i
adskillize (ieldsbreve findes der ingen Be-
stemmelse om Betalingsstedet,

YDet er af Vigtighed {or Forretningslivet
at faa saa enkle og klare Bestemmelser som
muligt. Bl a. bor der gielde samme Regel
for Betaling af Hovedstol, Afdrag og Ronter.
At fastswette ensartede Regler for alle Arter
af Gewreldsbreve lader sig dog ikke gore. I § 3
foreslaas en Hovedregel, der gwelder baade
for negotiable og ikke-negotiable Geelds-
breve, medens § 4 indehelder en Undtagel-
seshestemmelse for visse Gaeldsbreve af begge
Katcegorier.

I § 3 [astslaas det som Hovedprincip,
at Betaling skal erlegges hos Tordrings-
haveren, d. v. s. enten paa hans Bopwxl cller
TForretningssted. Skyldneren kan deg ikke
vielge mellem disse to Steder, men skal, hvis
TFordringshaveren driver TForretning, altid
betale paa Forretningsstedot. Dette gelder
altsaa ogsaa for Gweldsbreve, der ikke angaar
Forretningsgeld, idet man ikke har villet
komplicere Reglerne, der jo er fravigelige,
ved en Undtagelsesbestemmelse, som —
ogsaa under Hensyn til den nedenfor omtalte
Regel i Paragrafiens 2det Stykke —- nzppe
er swerlig paakrevet.

Reglen om Betaling hos Fordringshave-
ren anvendes, selv om denne flytter eller

Gewrldsbrevet overgaar til en ny Kreditor,
idet det med Nutidens lette Adgang til
hurtigt og billigt at sende Penge med Posten
i Almindelighed ikke vil kunne medfore
nogen storre Ulempe for Skyldneren at
skulle betale et andet Sted. Dette gwelder
dog ikke, hvis Betaling herefter skulde er-
legges 1 et andet Land. Af Hensyn til
Skyldneren foreslaas det, at Gwelden i saa
Fald skal betales paa det tidligere Betalings-
sted, det vil sige det sidste Betalingssted
i Landet.

Det vil 1 saadanne Tilkelde kunne veere
hensigtsmeassigt for Kreditor, at Betalingen
erliegges et andet Sted.; f. Eks. 1 en Bank
eller hos en Sagforer, ligesom det ogsaa i
andre Tillelde kan viere praktisk for Kro-
ditor at faa betalt hos en saadan befuld-
magtiget 1 Stedet for paa Bopewelen eller
Forretningsstedet.

‘Det foreslaas derfor i 2det Stykke, at
Fordringshaveren i alle Tilfelde -— altsaa
uanset cm han flytter indenfor Landet eller
ud af Landet eller ) —- skal kunne fordre
Betalingen erlagt paa et andet Sted i
Landet. hvilken Regel ikke kan anses
ubillig over for Skyldneren, jfr. det om
Pengeforsendelser ovenfor anferte. Det cr
dog en Betingelse, at Betalingens Erlicg-
gelse paa det af Fordringshaveren anviste
Sted iklke medforer vaesentlic Ulempe eller
Bekostning for Skyldneren. Befojelsen kan
altsaa ikke anvendes til Chicane over for
Skyldneren.,

Det kan naturligvis ikke gaa ud over
Skyldneren, at han ikke kan komme til at
betale, fordi Fordringshaveren ecr flyttet
eller har overdraget Geaeldsbrevet til en anden,
uden at Skyldneren har faaet Underretuning
herom — eventuelt med sewerliz Anvisning
paa et nyt Betalingssted — eller paa anden
Maade er blevet vidende om, hvor Betalingen
skal erlegges. Heraf folgende Forsinkelse
med Betalingen skal derfor ifolge Para-
araffens 3die Stykke ikke medfore noget
Ansvar for Skyldneren. Denne vil iovrigt
ofte ved Forsog paa at betale paa det oprin-
delige Betalingssted faa Oplysning om
Fordringshaverens nye Adresse eller om en
ny Kreditors Bop:el og maa i saa Tald betale
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der, medmindre det er i et andet Land. ! som udstedes af Banker, kan der heller ikie

Dette maa ogsaa gwmlde, hvis han uden

nevneverdigt Besver kan skaffe sig Oplys-
ning hcrom. Men han er ikke pligtig at
foretage storre Undersegelser, og hvis han
intet erfarer om Fordringshaverens Adresse
eller faar at vide, at Fordringshaveren er
rejst til et andet Land, ifalder han intet
Ansvar ved at undlade at betale, jfr. om
Renter § 6. Dette geeld-r, selv om Skyld-
neren ikke deponerer Belobet. TForetager
han Deponering i Overensstemnielse med
Lov Nr. 29 af 16. Februar 1932, irigorcs
han helt for Gelden. Batingelsernc for saa-
dan Deponcring rokker Gieldsbrevsloven
ikke ved.

Hvis Skyldneren har afholdt Udgifter,
f. Eks. ved forgieves Forsendelse til det
tidligere Betalinggssted, cller iovrigt har lidt
Tab ved, at han ikke har faaet Besked,
maa Fordringshaveren holde ham skades-
los herfor.

Til § 4.

"Som navnt under § 3 passer Reglen om
Betaling hos Fordringshaveren ikke paa alle
Gexldsbreve.

Det vilde navnlig viere uhonsigtsmies-
sigt at gennemforo den ved den meget om-
fattende Gruppe al Gieldsbreve, der i Ud-
kastet med et kort Udtryk kaldes ,,Masse-
gweldsbrevee. . Hvad der [orstaas herved, er
nermere angivet 1 Lovteksten. Til denne
Gruppe herer alle de for Omsmtningen vig-
tigste Gaeldsbrove: Stats- og Kommune-
obligationer, Kredit- og Hypotekforenings-
obligationer ete. Det foreslaas derlor, at
Betaling — hvorunder indbefattes Indfrielse
af Kuponer — for disse Papirers Vedkom-
mende skal ske hos Skyldneren. TFor at
Roglen skal finde Anvendelse, maa det af
det enkelte Grldsbrev kunne ses, at det er
et Massegeldsbrev, jfr. Ordene ,.fremtreder
som”. Reglen om Betaling hos Skyldneren
gelder for alle Massegeldsbreve, uanset om
de cr udstedt til Thendehaveren eller til en
bestemt Person, hvilket sidste er alminde-
ligt med Hensyn til Partialobligationer ud-
stedt af private Selskaber.

TFor saa vidt angaar Indlaansbeviser,

godt viere Sporgsmaal om Betaling hos For-
dringshaveren, hvorfor Reglen om Betaling
hos Skyldneren ogsaa foreslaas for disse
Dokumenter. At samme Regel gwlder for
Sparekasse- og Bankboger, folger afl § 32,

Endelig har man i § 4 medtaget Grelds-
breve, der er udstedt til Thaendehaveren, idet
det synes unaturligt at lade Reglen om Be-
taling hos TFordringshaveren omfatte Til-
frelde, hvor Papiret end ikke ved TUd-
stedelsen indeholder nogen Oplysning cm,
hvem der er Fordringshaver. Lige med
Gieldsbreve, der er udstedt til Tliendehave-
ren. maa stilles Gaeldsbreve, der ikke an-
giver, hvem Geelden skal betales til, jir. § 11
Nr. L. At Thendehavergeldshreve  ud-
trykkelig nievnes ved Siden af de andre 1§
1 omhandlede Dokumenter. vil iovrigt kun
faa praktisk Betyvdning, hvis Stempelloven
wndres 1 Overensstemmelse med det sem
Bilag til Kemmissionsbetienkningen trykte
Torslag. Bfter Stempellovens § 32 er det nu
som almindelig Regel forbudt at udstede
Gueldsbreve til Thendehaveren eller med
Navn in blance. men det kan kun ske, hvor
det er seerlig tilladt., Som Folge heraf findes
der saa godt som slet ikke andre Thende-
havergeldsbreve end Massegicldslhreve.

I Modsietning til den danske og norske
Tekst nevner det finske og svenske Udlkasts
§ 4 ikke Ihiendehavergeldsbreve, der saa-
ledes falder ind under Hovedreglen i § 3 om
Betaling hos Fordringshaveren, medmindre
de horer til de to andre ovenfor nmvnte
Grupper af Geldsbreve. Dette staar i For-
bindelse med, at Gweldsbreve i Finland og
Sverige saa godt som altid udstedes til
Thendehaveren, selv om det slet ikke er
Meningen, at Gemldsbrevet skal gores til
Genstand for Omsmtning. .

Efter Beskaffenheden af de i § 4 om-
handlede Papirer er man gaact ud fra, at
Skyldneren altid vil have et Kontor eller
Lokale, hvorfra Forretningen drives; man
har derfor kun nmvnt TForrotningslokalet
som Betalingssted. Endvidere har man ikke
anset det for paakrmvet at give serlige
Regler for det Tilfielde, at Skyldueren
fiytter.



Bestemmelserne i § 4 maa ligesom Reg-

lerne i § 3 vige for modstaacnde Aftale.
Til § 5.

Hvis der intet er afltalt om Betalings-
tid for en Pengefordring, maa det i Almin-
delighed antages, at Betaling skal sko,
saasnart Fordringshaveren kraver det, og at
Skyldneren ligeledes har Ret til at betale,
saasnart han onsker det. Den i Overens-
stemmelse hermed foreslaaede Regel i Para-
graflens Iste Stykke angaar kun Boetaling
al Hovedstolen, jir. Ordene ..betale Geelden™,
ikke af Renter, om hvis Forfaldstid der j
vidt Omfang findes Swdvaner. Reglen
kommer kun til Anvendelse, naar der over-

hovedet iklke er aftalt — cller maa anses af-
talt --- noget enten om Forfaldstid, d. v. s.

det Tidspunkt, paa hvilket Betaling af
Fordringshaveren kan forlanges erlagt, cller
om I'rigorelsestid. d. v. s. det Tidspunkt,
paa hvilket  Skvldneren har Ret til at
frigore sig ved Betaling, Fra en Aftale om
Rentebetaling vil der ofte kunne drages
visse Slutninger med Hensyn til Betalingstid
for Hovedstolen. Bestemmelsen vil saaledes
vaere uanvendelig, hvis der 1. Eks. er aftalt
Rentebetaling til bestemte Terminer.

I nugeldende Ret findes der ingen al-
mindelig TLovregel om, hvornuar en Ydelse
skal otlegges, naar Forfaldsdagen falder
paa on IHelligdag. Swerlige Bestemmelser
om Veksler findes i Veksellovens § 72. Det
er her fastsat, at Betaling, naar en Veksel
forfalder paa en lovbestemt Helligdag, forst
kan kreves den folgende Segnedag, og at
Tristen for vokselretlige Handlingers Fore-
tagelse udstrekkes til den forstkommende
Sognedag, hvis Fristens sidste Dag- er en
Helligdag. Checklovens § 53 indcholder,
for saa vidt angaar checkretlige Frister, en
tilsvarende Bestemmelse. Jfr. endvidere
den speciclle Regel i Kobelovens § 68. I
avrigt antages det nu i Almindelighed for
Handclsforholds Vedkommende, at den fore-
gaaende Sognedag bliver Forfaldsdag, naar
Solve Torfaldsdagen er en Helligdag. Uden
for Handelsforhold har der derimod ikle
fmstnet sig nogen bestemt Regel, der kan
antages at gelde i alle Tilfrelde.

I Overensstemmelse med et fra forskel-
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lige Sider over for Kommissionen fremsat
Onske har man i Udkastet optaget en til
Reglen i Veksclloven svarende Bestemmelse,
der dog er affattet noget anderledes end
Vekselloven. Ifter dennes Formulering maa
det vistnok antages, at Reglen kun bevirker,
at Betaling, der finder Sted paa den fol-
gonde Sognedag, er rettidig, men ikke,
at selve Torfaldsdagen ievrigt forskydes.
I Modsw®tning hertil har man i Udkastet
foretruklket --- i Overensstemmelse med den
tidligere Veksellovs § 91 —- udtrykkelig at
sige, at TForfaldsdagen udskydes. Denne
Forskel bar Betydning, f. Eks. ved Bereg-
ning af Morarente og med Hensyn til For-
wldelso af Renteydelser.

Ifolgo Lov Nr. 20 af 28. Februar 1874
§ 2 tilkommer der uden nogen Vedtagelse
horem Skyldneren Lobedage, for saa vidt
angaar ..Gjweldsbreve, der lyde paa Betaling
tidligst efter Forlobet af cet Aar fra deres
Udstedelsz, eller med mindst et Fjerding-
aars Opsigelse fra Fordringshaverens Side”.
I andre Geldsforhold maa Lobedage anses
for vedtaget, naar Betaling skal ske 1 de
swdvanlige Halvaarsterminer 1 Juni og
Deccember. Uden for disse Terminer ved-
tages Lobedage formentlig meget sjeldent.

Dot [oreslaas derfor, at der tillegges
Skyldneren Lobedage ved Gewldsbreve, der
lyder paa Betaling i de nwmvnte, den 11.
Juni og 11. December begyndende Terminer
— ,,11. Juni Termin* (.,,11. December Ter-
min“) eller ,Juni Termin“ (., December
Termin®“) — men at der iovrigt ikke til-
kommer Skyldneren Lobedage, medmindre
de er aftalt. Paa Geldsbreve udstedt for
Lovens Ikrafttreden finder wldre Tets
Regler Anvendelse, jlr. § 45.

I Modsetning til den i 2det Stykke in-
deholdte Regel om Helligdage bliver der
her ikke Tale om nogen Udskydelse af selve
Forfaldsdagen. Det fastslaas udtrykkelig,
at den 11. regnes som Forfaldsdag. og at
Lobedagene kun har den Betydning, at
Betaling, der erlegges inden deres Udlob
— d. v. s. senest den 18. — anses for
rettidig. Hvis den 18. er en Sondag, maa
Betaling for at vere rettidig altsaa erlegges
don 17.

2
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Da Begrebet Lobedage er ukendt i nu-
geeldende finsk og svensk Ret og man iklke
onsker at indfore det, findes der ingen til-
svarende Bestemmelse 1 det finske og
svenske Udkast. I det norske Udkast har
man foreslaaet helt at afskaffe Lohedage,
som nu gelder ifolge N. L. 5—13—1.

Til § 6.

Sporgsmaalet om Geeldsbrevsskyldnerens
Pligt til at svare Renter er kun i begrenset
Omfang optaget til Behandling i Udkastet.
Fuldstendige Lovregler herom findes ilkke
1 nugeldende Ret saalidt som om Penge-
fordringer i Almindelighed. og det vilde
volde store Vanskeligheder at opstille saa-
danne Regler, bl. a. fordi de ikke lkunde
indskrenkes til Gieldsbreve, men maatte
have en langt storre Rwekkevidde. Det er
heller ikke for Gweldsbreves Vedlommende
nodvendigt at give Regler om Rentepligten
i alle Henscender. Inden TForfaldstid skal
Renter 1 Ahmindelighed kun svares, naar
det er aftalt, og hvor Rentepligt saaledes
foreligger. vil Gwmldsbrevet som Regel inde-
holde de fornodne Oplysninger herom.

Dette gerelder derimod ikke med Hensyn
til Forholdet efter Torfaldstid. I mange
Tilfeelde vil der ikke viere aftalt noget her-
om,og der kan her blive Sporgsmaal om Rente-
pligt, selv om der overhovedet intet er ved-
taget om Renter. Der er derfor Trang til
Lovregler herom, og saadanne findes da
ogsaa 1 nugeldende Ret. Lov af 6. April
1855 § 3 indcholder en for Pengekrav i
Almindelighed gweldende Regel om Skyld-
nerens Pligt til at betale Forhalingsrente,
og Forordning af 9. Februar 1798 § 1, 2det
Stykle, giver, for san vidt angaar Gmlds-
breve, en Regel om Rentepligtens Bortfald
paz Grund af Fordringshaverens Forhold.
Naar man ikke har indskrenket sig til i
Udlastet at opstille en Regel til Aflesning
af den sidstnicvnte Bestemmelse, saaledes
at Lov af 6. April 1855 § 3 vedblivende fik
Gyldighed ogsaa for Gwldsbreves Vedkom-

mende, skyldes det Kommissionens @nske |

om en Andring af denne Lovbesteimnmelse.
Da man har ment, at en saadan /Endring
ikke ber gennemfores alene for saa vidt
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angaar Gwldsbreve; har man ikke -— som
de andre Landes Udkast — i nierveierende
Paragraf optaget nogen Bestemmelse om
det paageldende Forhold. Derimod har man
1§ 55 stillet Forslag om nye Regler angaaende
Tolgerne af Skyldnerens Torsinkelse med
Betaling al Pengeskyld; herom henvises til
Bemerkningerne til § 55.

Bestemmelserne 1 § 6 omhandler her-
efter kun det Tilficlde, at Fordringshaverens
Forhold har hindret Betaling. Af den oven-
nicvnte Bestemmelse i Forordning af 9.
Februar 1798 § 1, 2det Stvkke, udleder
man -- ikke blot for Gicldsbreve, men
analogisk ogsaa for andre Pengeforpligtelser
--- den Regel. at Rentepligten standser, for
saa vidt Fordringshaverens Forhold bevir-
ker, at et realt Tilbud af Belobet ikke wen-
nemfores.  Det vil derhos altid wviere til-
straekkeligt. at Belobet deponeres 1 Henhold
til Lov af 16. Februar 1932.

§ 6, Iste Styklee, indeholder den almin-
delige Regel, at Skyldneren fritages for at
svare Renter, saa lenge Fordringshaverens
Forhold hindrer Betaling.

Det kan imidlertid i visse Tilfielde viere
et rimeligt Krav at stille til Skyldneren,
at han —- for saa vidt han ikke deponerer
Belobet i Overensstemmelse med den nevnte
Lov —- varetager Fordringshaverens Interes-
ser ved at indsmtte det 1 Bank eller Spare-
kasse. Der kan dog ilke i al Almindelighed
paahvile Skyldneren nogen DPligt hertil.
Den i Paragrafifens 2det Stylkke foreslaaede
Bestemmelse omfatter da ogsaa kun Til-
fielde, hvor ,rimelig Hensyntagen til For-
dringshaveren efter Hindringens swerlige
Beskaffenhed” kraver, at Skyldneren sorger
for, at Belobet forrentes. Det maa saaledes
dreje sig om Belsb af en ikke helt ringe
Storrelse, og der tienkes endvidere navnlig
paa Tilfeelde, hvor Hindringen maa antages
at blive af lengere Varighed. Bndelig maa
Fordringshaverens Torhold ikke viere af en
saadan Art, at han intet Hensyn fortjener.
Paa Renteydelser vil Bestemmelsen i, Al-
mindelighed ikke kunne finde Anvendelse.

En til Bestemmelserne i denne Paragraf
svarende Regel findes i det norske Ud-
kast, men er ikke optaget for Finlands og



Sveriges Vedkommende, hvor det antages at
folge af almindelige Retsgrundswctninger, at
Rentepligten  standser, naar
umuliggores ved Fordringshaverens Veegring
ved at modtage den eller ved lignendo For-
hold fra hans Side. Om Reglerne i det
finske og svenske Udkast henvises til Be-
maerkningerne til § 55.

-

§ 7.

I5t  Geeldsbrev skal 1 Almindelighed
bhetales i den Mont, paa hvilken det lvder:
men hvis denne ikke er gangbar paa Beta-
lingsstedet, antages Skyldneren at viere
berettiget til at betale 1 Stedets Mont.
1 Overensstemmelse hermed giver Reglen i
Paragraflens 1ste Stykke 1 det nwevute Til-

frelde Skyldneren Valget mellem at betale i

Geeldsbrevets Mont og 1 Stedets Mont. Den
foreslaacde Affattelse er formentlig tvdeli-
gere end Formuleringen 1 Veksellovens §
11, der udtrykkelig knn siger, at Belobet
kan betales 1 Landets Mont. medens det
underforstaas, at en Veksel elter almin-
delige Regler skal betales i den paalyvdende
Mont. De 3 andre Udkast holder sig nivr-
mere til Vekselloven: i den norske Tekst
har man dog gjort Reglen klarere ved at
indfoje Ordet ,.isteden®. Med  Or-
dene et Sted, hvar Betaling sker”, sig-
der til det [aktiske Betalingssted.
Naar Betaling sker i en anden Mont
end Geldsbrevets, bliver Sporgsmaalet, hvor-
ledes Omregningen skal ske, og navnlig,
om Forfaldsdagens eller Betalingsdagens
Vaerdi  (Kurs) af den fremmede Mont
skal legges til Grund. Dette sidste Sporgs-
maal har ingen storre Betydning, saafremt
Betaling erlegges 1 rette Tid eller der ved
Betaling efter Forfaldsdag ikke i Mellem-
tiden er sket nogen Kurswendring. Men for
det Tilfwelde, at Veerdien er blevet mndret,
maa man have en saadan Regel, at ingen
af Parterne paa den andens Bekostning
kan spekulere i Kursfald eller -stigning.
Hvad enten man legger Forfaldsdagen
cller Betalingsdagen til Grund, vil en Skyld-
ner, der ogsaa efter Forfaldstid {rit kan
velge, om han vil betale i Gldsbrevets
Ment cller i Stedets Ment, ved Kurssving-
ninger kunne skafie sig en Fordel paa For-

tes

Betalingen ;
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 dringshaverens Bekostning ved at forhu.e
' Betalingen.

: I Vekselloven er man — 1 Mods®tning
i til den tidligere Veksellov — gaaet den Vej
at lade TForfaldsdagen viere afgorende,
men saaledes at Skyldneren kun har Valg-
retten, hvis han Dbetaler rettidig. I mod-
sat Fald kan Fordringshaveren nmgte ham
at betale i Gmldsbrevets Mont og forlange
Betaling 1 Landets Mont efter Kursen paa
Forfaldsdagen eller, hvis han foretrekker det,
Kursen paa Betalingsdagen.

For Gueldsbreves Vedlkommende har
man -— i Overensstemmelse med Veksello-
ven al 7. Maj 1880 § 35, jfr. § 36 — foreslaa-
et, at Betalingsdagen principielt skal vare
afgorende.  Denne Regel var almindelig
i anerkendt 1 Praksis for Vekselloven af 1932
oy folges vedblivende 1 Handelsforhold
bortset fra Veksler ag Checks. Saafremt
Betaling ikke erlegges rettidig og  For-
dringshaveren lider Tab ved Kursfald 1
Gicldsbrevets Mont, skal han dog ~ lunne
{ fan  Erstatning herfor.  Det anerkendes
ogsaa nu 1 Retspraksis, at der kan tilkendes
Fordringshaveren saadan Erstatning.

Erstatningsreglen findes i Paragrafiens
2det Stykke. Da det ikke er givet, at For-
dringshaveren lider noget Tab, eller at dette
netop svarer til Kursdifferencen, har man
ikke opstillet en saa ubetinget Regel som
den 1 Vekselloven fastsatte. For at faa en
klar og let anvendelig Regel, der fritager
Fordringshaveren for Vanskeligheder ved
at skaffe Bevis for Tabet og dets Storrelse,
har man dog ment at burde opstille en
Formodningsregel om, at Fordringshaveren
har lidt et til Kursforskellen svarende
Tal. Naar det i san Henscende foreslaas,
at Erstatningskravet skal kunne opfyldes
ved, at Fordringshaveren kan ..krmve Be-
taling” i Stedets Mont efter Forfaldsdagens
Kurs, er denne Affattelse valgt for at gore
det klart, at Erstatningen behandles som
en Del af selve Gerldsbrevskravet, hvilket
f. Iiks. kan spille en Rolle med Hensyn til
Modregning. Som nwvnt opstilles der kun
en Formodning, som eventuelt kan afkref-
tes al Skyldneren, i hvilken Henscende det
f. BEks. kan have Betydning, at TFordrings-
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haveren bor og driver Virksomhed i det Land, |

have Gyldighed ligesaa vel for Gwldsbreve

paa hvis Mont Geldsbrevet lyder. Reglen | som for Veksler — i hvert Fald ikke kan

tager swmrlig Sigbe paa negotiable Gemlds-
breve, hvor det er vigtigt at have en let
haandterlig Regel. Man har haft under
Overvejelse kun at lade TFormodningen
gelde for disse, men har dog — navnlig
for ikke at gore Bestenmelserne for kompli-
cerede — foreslaaet den samme Regel for
alle Geeldsbreve. Ved ikke-negotiable Gewelds-
breve — med Hensyn til hvilke hele Sporgs-
maalet iovrigt n®ppe er videre pralktisk —
kan TFormoduningen lettere tmenkes aflaewel-
tet end ved negotiable Gwmldshreve.

I Tilfeelde af Fordringshavermora finder
Hovedreglen i 1ste Stykke Anvendelse.
Tab ved, at den aftalte Mont stiger i Kurs,
kan Skyldneren undgaa ved enten at an-
skafie den fremmede Mont cller at deponere
det Belob, hvormed han kan frigore sig i
Henhold til Lov al 16. Februar 1932.

Naar 1ste Stykke ligesom Veksellovens
§ 41, 1ste Punktum taler om . Vwierdien™ og
ikke — som 1 den norske Tekst — ,, Kursen™,
er det dels for at gore det klart, at saadannne
nominelle” Kurser, som fastsettes under
serlige TForhold, ikke kommer i Betragt-
ning, dels fordi der i Lobet af samme Dag
kan gelde flere Kurser. I Almindelighed
vil den officielle Dagskurs dog vere afgo-
rende, hvorfor man i 2det Stykke bruger
Udtrykket .. ursen™.

Den i 2det Stykke indeholdte Regel er i
det finske og svenske Udkast affattet noget
anderledes end i det danske og norske,
uden at der dog tilsigtes nogen Realitets-
forskel.

Den 1 Paragraffens 3die Stykke fore-
slaaede Regel, hvorefter det i visse Tilfelde
ikke paahviler Skyldneren at erstatte Kurs-
tabet, stemmer med almindelige Retsgrund-
setninger, jfr. Kobelovens § 24.

Veksellovens § 41, 4de Stykke indehol-
der en Formodningsregel om det Tilfxlde,
at Vekslen lyder paa en Ment, der har sam-
me Benzvnelse i flere Lande. Naar man ikke
i Udkastet har foreslaaet en tilsvarende Re-
gel, skyldes det navnlig, at Formedningen
om, at der sigtes til Betalingsstedets Mont
— hvilken Formodning i Almindelighed maa

gelde for Pantebreve i fast ISjendom.

Til § 8.

Ved Stiftelse af Geldshrevsiorhold,
navnlig Laan. vil Skyldneren ofte paa For-
haand viere den svageste Part i Forholdet.
Dette gelder ikke mindst, naar han staar
over for en Institution som Fordringshaver,
f. Eks. en Bank. Denne vil i ensartede For-
hold anvende de samme. trykte Formularer,
saaledes at det, naar det ikke drejer sig om
Engagementer af mere speciel Art, vil veere
vanskeligt for Skyldneren at faa Indflydelse
paa Affattelsen af de nwermere Betingelser.
Han maa finde sig 1, at disse ensidig fast-
siettes af Fordringshaveren, hvorved denne
faar Mulighed for i Aftalen at optage Vil-
kaar, der vil kunne virke ubilligt over for
Skyldneren. Der findes nu vel i Aftalelovens
3dic Kapitel forskellige Regler, der giver
Domstolene Adgang til 1 visse Tillwelde at
tilsidesette Aftaler, der indeholder ubillige
Bestemmelser. Men de vil kun i de fiorreste
Tilfeelde kunne anvendes til at beskytte
Skyldneren i de omhandlede Forhold. Der
tiltrenges her en almindelig Regel om, at en
iovrigt gvldig Betingelse kan tilsidesiettes,
saafremt den 1 det enkelte Tilfalde vilde
med(ore ubillige Resultater. Iin saadan Be-
stemmelse, hvis Anvendelse beror paa et
Skon, ber dog af Hensyn til Sikkerheden i
Ferretningslivet begraenses til at cmfatte
klare Tilfwelde. Den i Udkastet foreslaaede
Regel rammer derfor kun Tilfelde, hvor
Anvendelson af en Bestemmolse i et Gields-
brev vilde veere ligetrem utilborlig oller klart
stride mod god Forretningsskik. Medens en
Loftegiver, naar Bestemmelsen om Ud-
nyttelse i Aftalelovens § 31 kommer til An-
vendolse, overhovedet ikke er bundet ved
den af ham afgivne Viljeserklering, hjemler
den her foreslaaede Regel, at Domstolene
kan nojes med delvis at tilsidesmtte den paa-
gzldende Bestemmelse i Geldsbrevet.

Saaledes som Reglen er affattet, vil
Skyldneren i Almindelighed ferst locunne gore
den gzldende, naar Anvendelsen af Gelds-
brevsbestommelsen bliver aktuel; men det
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or dog ikke udelukket, at han i swerlige Til-
felde paan Forhaand kan gennemfore et
Anerkendelsessegsmaal.

En noget lignende Regel findes i For-
sikringsaftalelovens § 34. Den norske Trust-
lov indebolder ct almindeligt Forbud mod
utilborlige Forretningsvilkaar.

) Til § 9 10.

De her foreslaaede Bestemmelser er
overensstemnende med de Regler. der an-
tages at melde for Overdragelse al Fordringer
i Almindelighed. De kommer kun til An-
vemlelse paa Overdragelser i levende Live.
Her som andre Steder i Udkastet omhandles
kun de to langt vigtigste Arter af disse,
Transport og Pantsitning; men de 1 Ud-
kastet indeholdte Regler om Overdragelse
Ltil Eje eller Pant™ maa analogisk komme
til Anvendelse paa Overdragelse til Brug.
Det eiterede Udtryvk er anvendt overalt i
det danske og norske Udkast. jfr. den til-
svarende Betewnelse 1 Lov af 23, Februar
1866 om Oplagshuse § 6: Loverdraget til
IGjendom cller Pant™. Da man ikke har
ment at _kunne bruge tilsvarende svenske
Udtryk, tales der i de enkelte Paragraffer
i det finske og svenske Udkast alene om
.overlitelse”, hvorfor det har vicret nod-
vendigt i en swerlig Paragraf (§ 16) at udtale,
at Lovens Regler herom ogsaa melder for
Pantsetning. Som TFolge heraf har man i
det danske og norske Udkast af Hensyn til
den ensartede Paragrafiolge delt Reglerne
vedrorende Overdragerens Ansvar for For-
dringens Bestaaen og for Skvldnerens Veder-
heeftighed i to Paragraficr. medens de i den
finske og svenske Tekst indeholdes i § 9.

TFor adskillige af de af Udkastet om-
fattede Forhold spiller Begrebet ,,god Tro*
en afgorende Rolle. Udtrykket bruges i
forskellige Betydninger. Efter den Sprog-
brug, der folges i Kebeloven, Aftaleloven og
Kommissionsloven, kraves det, for at god
Tro skal [oreligge, iklee blot, at vedlkommende
ikke er vidende om det paagmldende For-
hold, men ogsaa at der ilke foreligger Uagt-
somhed fra hans Side. Efter Veksellovens
og Solovens Formulering er det derimod
tilstrmkkcligt, at det forstneevnte af disse

Krav er opfyldt. Tinglysningslovens § 5|
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| fastslaar, at Udtrykket i Tinglysningsloven
skal forstaas paa en tredie Maade. Hvis Ud-
kastet skulde folge de @ldre Loves Termino-
logi, maatte man have brugt Udtrykket
.god Tro* paa samme Maade som i Aftale-
loven. Man har imidlertid ment, at Reglernes
Indhold blev lettere at forstaa, naar man
anvendte udforligere Omskrivninger. Der-
ved opnaar man tillige, at Reglerne kan af-
passes efter de torskellige Forhold. hvorpaa
de skal anvendes. Man har derfor de fleste
Steder 1 Udkastet, hvor der er Spergsmaal
om godd Tro, sogt nermere at angive, hvad
der for dct paagweldende Forholds Ved-
kommende forstaas herved. Paa den anden
Side har man - for ikke at gore Reglerne
for indviklede - bestriebt sig lor at anvende

saa faa forskellige AfTattelser som muligt, I
§ 31 og 31 anvendes .god Tro” 1 samme
Betydning som 1 Aftaleloven, jfr. ogsaa
§ 20, 2det og 3die Stykke, hvor Betydningen

fremgaar af TForholdet til  Paragraffens
Iste Stykke. - I § 9 er Kravet formuleret
paa samme Maade, som det 1§ 15 er sket

af Indsigelser
ifr. Bemeerk-
Paragraf.

med Hensyn til Tortabelse
mod negotiable Gieldsbreve,
ningerne nedenfor til denne

Med IHensyn til Reglen i § 10 benuerkes,
at det er ligegyldigt, om Overdragelsen sker
ved Endossement ecller paa anden Maade.
Kun ved visse Papirer medforer Endosse-
mentet, at Overdrageren uden Aftale herom
bliver ansvarlig for Skyldnerens Veder-
hieftighed. Dette geelder saaledes nied Hen-
svn til Veksler og Checks, Garantibeviser
cfter Lov af 30. Marts 1891 samt Veksel-
obligationer. Da disse sidste her i Landet
er gaact helt af Brug, har man i § 52 fore-
slaaet alle om dem geldende swerlige Regler
opheevet. I TFinland og Sverige kendes
Vekselobligationer ikke. I Norge har der
veeret nogen Tilbejelighed til i Almindelig-
hed at opfatte Endossement foretaget med
seedvanlige Endossementsudtryk som en Ga-
rantierklering. Den 1 det norske Udkasts
§ 10, 2det Stykke foreslaaede Regel om
Volselobligationer — der i Norge stadig an-
vendes i betydeligt Omfang — gor det klart,
at en saadan Optattelse i hvert Fald ikke
kan gores gieldende efter Lovens Ikrafttreden.




Kapitel 2.
Omsmetningsgaldshreve.

Til § 11.

I denne Paragraf bestemmes det, hvilke
Gzldsbreve der er negotiable. Om disse
anvendes i det danske og norske Udkast
den nye Betegnelse,.Omsztningsgeldsbreve”,
i den finske og svenske Tekst Udtrykket
.l6pande skuldebrev.

Som Omsetningsgeldsbreve nevnes for
det forste Gwldsbreve, der lyder paa Beta-
ling til Ihendehaveren, hvormed ligestilles
Geldsbreve, der ikke angiver, hvem Gelden
skal betales til.

TEfter nugeldende dansk og norsk Ret
er alle Geldsbreve negotiable, medmindre
der i Gewldsbrevet er taget Forbehold her-
imod.’ Et Geldsbrev er altsaa negotiabelt.
hvad enten det lyder paa Betaling til en
bestemt Person (Navnegwxldsbreve) eller til
en bestemt Person eller Ordre (Ordregeelds-
breve), og da Virkningerne af Negotiabili-
teten er ganske de samme for Navnegelds-
breve og Ordregwldsbreve, har Ordreklau-
sulen ingen retlig Betydning og plejer der-
for ikke at blive benyttet i Gieldsbreve.
‘T de fleste andre Lande - — saaledes ogsaa 1
TFinland og Sverige --- er derimod Navne-
geldsbreve ikke negotiable.:

Der foreligger nu vel ikke for Kommis-
sionen Oplysninger om, at den nazvnte Rets-
tilstand i Danmark og Norge har voldt
viesentlige Ulemper. Men der er dog en Del,
der taler for at forlade den. TFor det forste
er der ingen Grund til, at rent private Gelds-
breve i Almindelighed skal vaere negotiable,
men Reglen herom kan tveertimod virke
meget uheldigﬁ_._- En Mand kan f. Eks. i
Anledning af et Laan fra en Ven give denne
et skriftligt Bevis herfor. Det er ikke le-
ningen, at dette skal omsmttes, og naar
Laanet til sin Tid bliver tilbagebetalt, kan
Beviset vaere glemt, saaledes at Skyldneren
ikke faar det udleveret. Men hvis det se-
nere — f. Eks. som Folge af Fordringshave-
rens Uordentlighed eller Uhxzderlighed eller
efter hans Ded — selges eller pantsettes,
kan Skyldneren komme til at betale en Gang
til. Dette Resultat vil i de fleste Tilfxlde

i kunne undgaas, hvis et saadant Bevis ilke

er negotiabelt uden Ordreklausul. ‘Det kan
endvidere under den nuvierende Ordning
veere tvivlsomt, hvilke Krav man, naar det
drejer sig om formlose Sedler eller Lapper,
maa stille, for at der overhovedet kan siges
at foreligge et Geeldsbrev, ligesom det ofte
kan viere vanskeligt at se, om et Papir er
et Gieldsbevis eller en Kvittering.: Ved at
kreve Ordreklausul undgaar man i hvert
Fald, at saadanne Papirer bliver negotiable,
hvorved Udstederen udswettes for at miste
Indsigelser mod Gieldsbrevet, oy man til-
skynder Folk til at vise storre Omhu for at
give deres Gieldsbreve en ordentlig Form.
Endelig er det af Vigtighed paa et Hoved-
punkt som dette at faa ensartede Regler i
alle de nordiske Lande. hvilket kun er
muligt ved. at man fra dansk og norsk Side
gaar over til det linsk-svenske Standpunkt.,
der som nevnt stemmer med de fleste andre
Landes RoE._j

IEn saadan Asndring vil formentlig ikke
medfore Ulemper. [ Forretningsverdenen
vil man sikkert hurtigt veenne sig til den
nye Regel. saaledes at den Fordringshaver,
der vil have et Papir. han kan swlge eller
pantswette, sorger for at faa det udstedt
med Ordreklausul. 1 private [Forhold vil
der som anfort sjeldnere veere Brug for
negotiable Dokumenter, og det kan her
qiere hensigtsmeessigt, at man kriever en
seerlig Klausul, der kan vickke en forsigtig
Skyldners Opmearksomhed.

I Overensstemmelse med det anforte
foreslaas det at lade Ordreklausulen viere
afgorende for Negotiabiliteten, sanledes at
Ordregreldsbreve, men ikke Navnegelds-
breve betragtes som Omsietningsgaeldsbreve.
Der opstilles dog to Undtagelser i saa Ifen-
seende.

For det forste har mman ikke ment at
burde krieve Ordreklausul for at anse Pante-
breve i fast Ejendom ecller registreret Skib
for negotiable. Tor disse Dokumenter, som
det er almindeligt at omsette, gmlder de
ovenfor anferte Betragtninger ikke, men de
maa ogsaa fremtidig vere negotiable, selv
om de — som det nu saa godt som altid
er Tilfeldet — udstedes til en bestemt Per-
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son uden Ordreklausul. De nmvnte Pante-
breve kan dog efter Udkastet — ligesom det
nu er Tilfeeldet med alle Navnegzldsbreve

- gores ikke-negotiable ved et dertil sig-
tende Torbehold. Tinglyste Pantebreve er
efter Tinglysningslovens §§ 27 og 28 under-
givet mere vidtgaaecnde Regler om Nego-
tiabilitet, end der nu antages at gwelde for
Navnegwreldsbreve. I Udkastet er det ikke
gjort til en Betingelse, at Pantebrevet skal
veere  tinglyst eller registreret, for at det
skal wveere et Omsmtningsgeeldsbrev, idet
man gaar ud fra, at der - i Tilfeelde, hvor
Skyldneren ved Pantebrevets Udstedelse
er anerkendt solid - kan forckomme Om-
sietning af Pantebrevet inden Tinglysningen
eller Registreringen.

For det andet har Kommissionen niwcret
Betienkelighed ved at stille Anvendelsen
af den almindelige Ordreklausul som et
ufravigeligt Formkrav. Det er vel hensigts-
miessigt, at der anvendes en saadan staa-

Klausul, hvis Betyvdning staar klart
for enhver. der har med Gieldsbreve at gore,
og man gaar ogsaa ud fra, at den alminde-
lige Ordreklausul vil blive benyttet prak-
tisk talt 1 alle Tilfelde. Men hvor det i et
enkelt Tilfelde paa anden Maade tydeligt
fremgaar af Geeldsbrevet, at det er Meningen,
at det skal vaere et Omsetningsgeldsbrev
-— f. Eks. Lvor selve denne Betegnelse er
henyttet - - synes den Omstiendighed, at det
sicdvanlige Udtryk herfor ikke er anvendt,
ikke at burde udelukke Geldsbrevets Nego-
tiabilitet. For at undgaa al Usikkerhed
maa der dog kraves en aldeles tydelig Til-
kendegivelse i Gieldshrevet, og det forlanges
derfor, at Geldsbrevet ,,utvetydig angiver™,
at_ det skal vere et Omsztningsgaldsbrev-
Det er i san Henseende ikke nedvendigt, at
der netop bruges Udtryk som ,,Omsetnings-
gweldsbrev  eller ,,Ordregaeldsbrev”, men
det er paa den anden Side ikke tilstreekke-
ligt, at Gxeldsbrevet lyder paa Betaling til en
bestemt Person ,.eller den, til hvem hans
Ret overdrages.

ende

Fra finsk og svensk Side har man
anset et for ufornodent udtrylkkeligt at
optage en Bestemmelse som den sidstnevnte.
Medens det svenske Udkast indeholder en
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liznende Regel om Pantebreve som det
danske og norske, findes der ingen tilsva-
rende Regel i den finske Tekst.

Den Andring i dansk Ret, som sker
ved § 11, angaar kun Gewrldsbreve. Det kan
derfor ikke sluttes fra Loven, at andre
Dokumenter bliver negotiable -- og om-
vendt kun er negotiable — naar de indehol-
der en Ordreklausul. Se ogsaa om Aktier
Udkastets § 58.

Til § 12.

[Det antages nu at vere Hovedreglen
i dansk Ret, at Ejeren af et Ihendehaver-
geldsbrev kan gore dette til et Navnepapir
ved at give det Paategning om, at det til-
horer ham. I de fleste andre Lande antages
Geldsbrevets Karakter derimod ikke at
kunne wmndres ved en saadan ensidig Paa-
tegning fra TFordringshaveren, idet dette
vilde kunne medfore Ulemper for Skyld-
neren, der ved Udstedelsen af Geldsbrevet
til Theendehaveren ber kunne regne med, at
han ikke senere, navnlig ved Betalingen,
skal have Risiko og Besvier med at prove
Paategninger om Rettigheder, Transporter
etc., men kan nojes med at se paa Ihaende-
havelsen. For Checks Vedkommende har
man her i Landet godkendt denne Opfat-
telse, idet en Check, der er udstedt til
Ihendehaveren, ifelge Checklovens § 20
vedbliver at vere en Ihmndehavercheck,
selv om den endosseres til en bestemt Person.
Under Hensyn hertil og for at opnaa samme
Regler som de tre andre Lande, har man i
Paragrafiens Iste Stykke foreslaaet den nye
Regel, at Skyldnerens Samtykke kreves,
for at et Ih@ndehavergeldsbrev skal kunne
m@ndres til et Navne- eller Ordregaldsbrev.
Det samme maa naturligvis gxlde om
Zndring af et Ordregeldsbrev til et Navne-
geeldsbrev, men man har fundet det over-
fladigt at give en udtrykkelig Regel om dette
upraktiske Tilfxlde, |

Reglen stemmer formentlig med, hvad
der allerede geelder med Hensyn til danske
Statsobligationer udstedt i Henhold til Lov
af 12. November 1886, idet det er fastsat,
at disse stedse skal lyde paa Ihendehave-
ren, jir. Bekendtgorelse af 13. November
1886 § O.
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rDe fleste Thaendehavergeldsbreve (Obli-
gationer) kan vere Genstand for en
egentlig Notering, der foretages af Skyld-
neren og derfor vil veere tilstrakkelig. Den
nye Regel faar kun Betydning for unoterede
Paategninger. En saadan Paategning vil
vel faktisk beskytte den paagwmldende Ret,
hvis den bringer Erhververen i ond Tro,
men efter Reglerne 1 Udkastets § 14 faar
Paategningen ingen Betydning, hvis Erhver-
veren er i god Tro, f. Eks. fordi Paategningen
cr fjernet eller Obligationen forsynet med
falsk Transport til Ihwendehaveren. Dette
— der iovrigt er blevet hievdet som geel-
dende Ret — er formentlig heller ikke
urimeligt. Naar man har indrettet et
serligt Institut som Noteringen, maa man
kunne forlange, at den, der vil sikre sig,
anvender dette som det hertil
Middel.

Galdende Rets swrlige Regler om No-
tering er kun givet i TFordringshaverens
Interesse og tilsigter ikke at virke til Fordel
for Skyldneren. Notering paa Navn med-
forer derfor ikke, at Skyldneren bevarer
Indsigelser, som ellers vilde fortabes. Obli-
gationen vedbliver med andre Ord at viere
negotiabel. I Overensstemnielse hermed har
man i Paragrafiens 2det Stykke foreslaaet,
at Notering paa Navn ikke wendrer Masse-
geeldsbreves Karakter af Omsewetningsbreve,
hvad enten de er udstedt som Ihiendehaver-
geldsbreve eller Ordregwldsbreve. |

Det finske og svenske Udkast inde-
holder kun en til Reglen i 1ste Stykke sva-
rende Bestemmelse. Skyldnerens Paategning
paa et Ihendchavergeldsbrev om, at det
pskall gilla sisom stillt till viss man®, vil
herefter altid medfore, at Gewldsbrevet
ophorer at vere et Omsmtningsgeldshrev,
Dette staar i Sammenheng med, at den
danske Ordning, hvorefter de fleste oftent-
lige Obligationer kan noteres paa Navn,
er ukendt i Finland og Sverige.

anviste

1 Modsmtning hertil vil efter det norske
Udkast en Paategning [ra Skyldneren
om, ,at en bestemt mann er fordrings-
haver”, ikke betage ct Ihendehavergwrlds-
brev dets Egenskab af Omswmtningsgelds-
brev.

Til § 13.

Ved negotiable Geldsbreve maa det
saavel i Forhold til Skyldneren som overlor
Trediemand i Almindelighed viere afgorende,
ikke hvem der virkelig er berettiget ifolge
Geeldsbrevet, men hvem der paa en nermere
angivet Maade tager sig ud som berettiget
eller som befojet til at optrede paa den
berettigedes Vegne. Om den, der saaledes
er legitimeret™, siges det i niwrvaerende Para-
aral, at han formodes at have Retten til at
gore Fordringen gwldende.

Denne Regel
gores der Anvendelse af i to af de vigtigste
Retninger ved §§ 14 og 19. Men den har
Betydning ogsaa i andre Retninger. Skyld-
neren kan saaledes nwegte at betale til For-
dringshaveren, naar denne mangler Legiti-
mation, sml. § 2. Paa den anden Side
behover den legitimerede ikke at fore yder-
ligere Bevis for sin Ret, men vil under en
Retssag kunne faa Dom over Skyldneren.
medmindre denne godtgor, at Fordringen
ikke tilkommer den legitimerede.

Ved Thendehavergreldsbreve folger For-
modningen a{ den blotte Thendehavelse.

Formodningen omfatter ikke alene den
wendehaver, der Ol'(‘"i\'('l' selvoa viere
[heendel . der foreg Iv at

Fordringshaver, men 1 Forhold til Skyld-
neren ogsaa den, der angiver, at han har
Incassomandat, jfr. Ordene ..gore Fordringen
geldende”.

Ved Ordregeldsbreve krweves, at Ihiende-
haveren har Adkomst efter Guwldsbrevet med
den foreliggende Rekke af Overdragelser.
At Overdragelserne virkelig heenger samumen,
er ikke nodvendigt, naar de blot fremtrieder
som — d. v. s. cfter selve Papirerne ser
ud til at vere — sammenhengende. Det
lamves ikke som ved Veksler, jfr. Veksel-
lovens § 16, at Overdragelserne skal veere
paategnet Gxeldsbrevet; lose skriftlige Trans-
porter eller Pantsetningsdolkumenter er til-
strackkelige.

Ved en almindeliz — paategnet cller
los — Transport legitimeres Iheendehaveren
til at raade over Geeldshrevet som Ejer. Men
Formodningen herom gwelder ikke, hvis det
af Overdragelsen {remgaar, at den kun gaar
ud paa Pantsetning. Bestemmelsen giver i
; saa Fald kun Legitimation til at raade over
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Gewxldsbrevet, saaledes som en Panthaver
normalt har Ret til. Spergsmaalet, om han
kan inddrive Fordringen, maa derfor bero
paa de almindelige Regler om Pant.

Dc foreslaacde Regler stemmer i det
hele med nugmeldende dansk Ret.

I svensk Ret gwelder der ifolge Praksis
den swrlige Regel, at den blotte Thende-
havelse af et Ordregmldsbrev giver samme
Legitimation som Besiddelsen af et Thaende-
havergicldsbrev; men denne Regel mndres
ved Udkastet.

Den i det svenske Udkasts sidste Punk-
tum foreslaaede Regel findes ikke i de andre
Udkast, idet den omhandler en speciel svensk
Praksis med Hensyn til fornyet Anvendelse
af Pantebreve, der er indfriet af Pantsette-
ren, uden at denne har faaet Transport paa
Pantebrevet.

Til § 14.

Denne Paragraf indeholder navnlig Be-
stenmunelser om Fortabelse af Rettigheder
over (cksstinktiv Erhvervelse af) et Geelds-
brev ved dets Overdragelse til en godtroende
Erhverver.

De nugweldende Regler herom udledes
af Bestemmelserne 1 Forordningerne af 9.
Februar 1798 og 28. Juli 1841. Det antages
herefter, at alle eldre Rettigheder over ct
rent Thaendehaveryaldsbrer  fortabes.  Ved
Navnegaldsbreve (og Ordregeeldsbreve) tabes
alle Rettigheder, der ikke er blevet tegnet
paa Geldsbrevet. Den, der har faaet sin
Ret tegnet pan Geeldsbrevet, taber derimogd
ikke Retten, hvis Geldsbrevet overdrages
videre af en urctmaessig Thendehaver med
falsk Transport, og heller ikke, hvis han
selv cverdrager det videre, men hans Over-
dragelse er ugyldig paa Grund af Umyndig-
hied eller voldelig Tvang.

Selv ved Falsk, Umyndighed og voldelig
Tvang er Vindikation dog udelukket ved
tinglyste Pantebreve, der i saa Henscende
folger samme Regler, som gelder for Veksler
og Checks. Ligeledes begreenses Vindika-
tionsretten af Reglerne i Forordning af 21.
Juni 1844 om Nofering af Statsobligationer
og andre offentlige Effekter.

De i Udkastet foreslaacde Regler stem-
mer for Thendehavergmhlshreves Vedlom-

! mende med nugmldende Ret. Med Hensyn
til andre Oms=ztningsgaeldsbreve indeholder
Udkastet derimod cn viesentlig Andring. I
TForbindelse med det i1 § 11 indeholdte For-
slag om, at Navnegrldsbreve fremtidig over-
hovedet ikke skal vere negotiable, foreslaas
der videregaaende Eksstinktionsregler end
nu, i det veesentlige svarende til Bestemmel-
serne i Tinglysningslovens § 28 — der ved-
blivende faar Gyldighed for tinglyste Pante-
breves Vedkommende. Naar man indskraen-
ker Negotiabilitetens Omraade til kun at
omfatte saadanne Gewmldsbreve, for hvilke
det i Almindelighed har Betydning, at de
kan omsexttes, er det formentlig rigtigt at
gore disse fuldt egnede til at gaa i Omswt-
ningen. Dette sker ved den nye Regel, der
navnlig bevirker, at Geldsbrevet ikke kan
vindiceres fra en Erhverver, der i god Tro
har kobt det med falsk Transport. Man kan
saaledes gore Partialobligationer, der ud-
stedes paa Navn, sikkert omsattelige ved at
forsyne dem med Ordreklausul.

Paragrafiens 1ste Stykke indeholder
Reglerne om Thendchavergweldsbreve. De
her opstillede Betingelser for Iksstinktionen
gelder ogsaa for andre Omsetningsgelds-
breve, men maa for disses Vedkommende
suppleres med de i 2det Stykke nwvnte
yderligere Betingelser.

Naar der tales om, at Overdrageren
,manglede Ret til at raade over Gewlds-
brevet”, sigtes der herved dels til Til-
felde, hvor Erhververen har faaet Gelds-
brevet overdraget af en anden end For-
dringshaveren eller dennes befuldmaxgti-
gede — f. Eks. af en Tyv, der har stjaa-
let Gwxeldsbrevet fra Fordringshaveren, eller
af en Person, der ved Svig har faaet For-
dringshaveren til at overdrage Geldsbre-
vet til sig — dels til Tilfelde, hvor Over-
dragelsen vel er foretaget af Fordringsha-
veren, men hivor dennes Ret til at raade over
Gwxldsbrevet var begrenset ved Tredie-
mands Ret, f. Eks. ved Udleg i Galdsbre-
vet eller ved Fordringshaverens Konkurs.

Derimod afgor Reglerne ikke, hvilken
Virkning det har, at sclve den umiddel-
bare Overdragelse til Erhververen er ugyl-
dig; dette Sporgsmaanl maa afgores efter




de almindelige Regler om Retshandlers
Cgyldighed. Paa et enkelt Punkt har man
dog ment at burde give en Swmrregel i saa
Henseende, nemlig med Hensyn til Umyn-
dighed. For saa vidt angaar Ihendehaver-
geeldsbreve, antages det i Almindelighed
allerede nu — ligesom med Hensyn til
Penge — at en umyndig ikke kan vindicere
Gxldsbrevet fra den, til hvem han har over-
draget det, saafremt den paagmldende var
i god Tro, og der cr formentlig ingen Be-
tenkelighed ved at lade dette geelde ogsaa
for Ordregeldsbreve m. v.  Umyndiges
Tarv varetages jo af andre, der kan trafle
de fornedne Foranstaltninger for at hindre
den umyndige t at raade over sine Gwlds-
breve.

Udlkastet soger nermere at bestemme
Betingelserne  for Iksstinktion. viesentlig
i Tilslutning til geldende Ret.  Der skal
foreligge en Overdragelse i levende Live. -
Udkastet nevner de to praktiske Hovedtil-
feelde: Overdragelse til Tje eller Pant,
ifr. Bemearkningerne til §°9. — Overdragel-
sen skal dernwest viere foretaget af Thende-
haveren, og Erhververen skal have faaet
Gexldsbrevet 1 Hende. Hermed er det dog
ikke Meningen ubetinget at kreeve Ihende-
havelse i streng Forstand. Det maa navnlig
ligestilles med Ihendehavelse, at en Tredie-
mand besidder Geldsbrevet paa den paa-
gxldendes Vegne. For Overdragerens Ved-
kommende maa det iovrigt kreeves, at den
faktiske Raadighed over Gwmldsbrevet er
hos ham eller hos en Trediemand, der kan
betragtes som hans Reprasentant. TFor
Erhververens Vedkommende maa der
1 hvert Tald stilles lignende XKrav som
til Stiftelsen af en Haandpanteret. Over-
drageren maa derfor ikke beholde Geelds-
brevet i sin Besiddelse paan Irhververens
Vegne. Derimod er det fyldestgorende, at
Gexldsbrevet overgives til en Trediemand,
der besidder det alene eller tillige paa Er-
hververens Vegne.

Kravet om god Tro har man her
givet en ny Affattelse, jfr. herved Bemerk-
ningerne til § 9. Den valgte Formulering —
der udelukker Eksstinktion, naar Erhver-
veren ,ikke har udvist den Agtpaagiven-
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hed, som Forholdene krwevede* —. er for
saa vidt 1 Overensstemmelse med Aftale-
loven og Kommissionsloven samt Tinglys-
ningslovens § 28, som man ikke skelner
mellem forskellige Grader af Uagtsomhed,
medens den afviger fra Veksellovens § 16
og Checklovens § 21 — _har handlet med
grov Uagtsomhed”. Det sidstnaevnte Ud-
tryk har man ikke villet benytte, for at
Kravene til Agtpaagivenhed ikke skal slap-
pes for meget. 1 adskillige Tilfwlde vil For-
skellen dog ikke viere stor. Jo mere det
drejer sig om rent forretningsmissige I5lks-
peditioner. der  krever hurtig  Udforelse,
des mindre Krav kan man stille til Erhver-
verens Agtpaagivenhed.

Iirhverve-
ren normalt kunne modtage uden nogen

Theendehavergaeldsbreve  vil

Undersogelse om Overdragerens Ret. Men
hivis Overdragerens Forhold veekker Mis-

tanke om. at han ikke er kommet haderligt
1 Besiddelse af Greldsbrevet, eller ITirhverve-
ren har Grund til at tro, at Overdrageren
lige cr gaaet fallit, cller hvis andre swerlige
Omstaendigheder maa veklke Mistanke. har
Erhververen ikke tilstrekkelig god ‘Tro,
medmindre Mistanken afkrieftes. Den, der
vil bestride Erhververens Ret. maa imidler-
tid bevise, at Erhververen ikke har udvist
den fornodne Agtpaagivenhed.

Ved Omswetningsgeeldsbreve, der lyder
eller har lydt paa Navn, maa Erhververen
ifolge Reglen i 2det Stykke forst og frem-
mest paase, at der foreligger en behorig
sammenhwengende Reekle af skriftlige Trans-
porter, der forer frem til Overdrageren eller
den, i hvis Navn Overdragelsen sker, alt i
Overensstemmelse med § 13. Men hvis Er-
hververen har paaset dette med den Agt-
paagivenhed, som Forholden ¢ krevede, ska-
der det ham ikke, at han har taget fejl i sin
Bedommelse. Dette har der vaeret Enighed
om. Derimod har Omfanget af IErhverve-
rens Provelsespligt vieret omtvistet i andre
Retninger. ]

Den, der faar sit Navn tegnet paa Geelds-
brevet, bor have en vis Betryggelse for sin
Ret. Det maa derfor kreves, at Iirhverve-
. ren, naar Overdrageren optraeder som TFor-
| dringshuver, foretager i hvert Fald nogen
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Undersegelse af, om han er identisk med den
Person, der er legitimeret ifolge § 13, og
dette man han gore, selv om der ikke fore-
ligger noget, der tyder paa, at det er en an-
den, han har for sig. Meget strenge Krav kan
man dog ikke stille til denne Undersogelse.

Hvis den, der moder med Geldsbrevet,
angiver at vicre befuldmwegtiget af Tor-
dringshaveren, maa Erhververen ogsaa fore-
tage en rimelig Provelse al TFuldmagten.
In speciel Fuldmagt maa han kraeve fore-
lagt. Prokura og Signaturbefojelse for in-
denlandske Selskaber maa 1 hvert TFald
kontrolleres ved almindelig benyttede Hjzel-

pemidler.
Medens de nwevnte Krav om  Doku-
mentation for Thiendehaverens Identitet

eller Fuldmagt forholdsvis let kan fyldest-
gores, vilde det medfore en  betenkelig
Hiemning af Omswetningens  Lethed,
Erhververen skulde foretage en tilsvarende
Provelse afl de Transporter. hvorpaa Over-
drageren stotter =in Ret. Derfor har Ud-
kastet som Hovedregel fritaget ham her-
for. Selv om en af Overdragelserne viser
sig at vare falsk eller forctaget al en Per-
son, der ikke havde Fuldmagt hertil, eller
ugyldig, f. IEks. som Toelge af Svig eller
Tvang, kan Geldsbrevet derfor ikke vin-
diceres fra Erhververen, naar blot Over-
dragelsesrakken tilsyneladende er sammen-
hangende. Denne TFritagelse for at prove
Overdragelsernes ,,Algthed cller Gyldighed®
geelder dog ikke, hvis ,,Omstendighederne
giver Grund® til at foretage en Provelse,
f. Bks. hvis en af Overdragelserne ser mis-

hvis

tenkelig ud cller — for saa vidt angaar
Transporten til Overdrageren — Overdra-

gerens Person giver Grund til Mistanke.
Hvis det bestrides, at den i2det Stykke
kraevede Provelse er sket, vil man formentlig
kreve, at dette antageliggores of Erhver-
veren. Er der hengaaet lengere Tid, inden
der rejses Vindikationskrav, maa den fulde
Bevisbyrde dog falde paa Vindikanten.
Den i Paragraffens 3dic Stylke fore-
slaaede Bestemmelse tager swerlig Sigte paa
de danske Statsobligationer fra Tiden for
1912, Disse Obligationer kan ikke faas

noteret paa Navn, og det er i deres Tekst !

anfort, at ..Enhver Paategning paa denne
Obligation er uden Gyldighed over lor Stats-
kassen”. Det forekommer imidlertid l.yp-
pigt, at en Obligation af denne Art er for-
synet’ med Paategning om at tilhore en
bestemt Person. Af Hensyn til Uvisheden
om, hvilken Retsvirkning en saadan Paa-
tegning har, betragtes Obligationen 1 saa
Tald ikke som leveringsmessig paa Borsen,
medmindre der skafles Transport fra den
paageldende Person. Dette er ofte vanske-
ligt og har i mange Tilfelde vist sig ugerligt,
navnlig ved Obligationer, der kommer til-
bage fra Udlandet. De heraf folgende Ulem-
per for Omsetningen har man -— i Overens-
stemmelse med de saavel af Finansmini-
steriet. som af Bestyrelsen for Kobenhavns
Fondsbors over for Kommissionen fremsatte
Onsker ment at burde fjerne ved en
sierlig Bestemmelse om de nmvnte Stats-
obligationer og andre Ihwendehaverobliga-
tioner, som ikke kan forlanges noteret paa
Navn. Bestemmelsen gaar ud paa, at Ejer-
paategninger ikke skaber ond Tro hos
‘rhververe eller noedvendiggor nogen serlig
Provelse af Ihwndehaverens Ret. Herefter
vil en saadan Obligation kunne erklicres for
leveringsmwssig paa Borsen, selv om den
er forsynet med Paategning om at tilhore
en bestemt Person.

TFor Geeldsbreve, der er noteret paa
Navn, gelder swrlige Eksstinktionsregler,
hvorom henvises til § 39 og Bemearkningerne
til denne Paragraf.

Det svenske Udkast afviger paa enkelte
Punkter fra de andre Tekster. Efter nu-
geldende svensk Ret er den godtroende
Erhverver ikke beskyttet, hvis den, der
overdrager Geeldsbrevet til ham, viser sig
at vere Fallent eller umyndig. Denne
Regel, der stemmer med almindelige Grund-
setninger i svensk Ret, har man ikke ment
at burde fravige.

Til §§ 15—17.

Disse Paragraffer indcholder Reglerne
om Fortabelse af Skyldnerens Indsigelser
mod et Geldsbrev ved dets Overdragelse
til en godtroende Erhverver.

Grundlaget for de nugeldende Regler

herom er Bestemmeclsen i Forordning af
o
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9. Februar 1798 § 2, hvorefter Afbetalinger |

paa et Geldsbrevs paalydende Kapital ikke
kan gores geldende over for en ny Indehaver
af Dokumentet, medmindre de cr afskrevet
paa dette. Denne Bestemmelse, -der ogsaa
maa gelde for fuldsteendig Betaling, antages
at maatte anvendes analogisk paa en Rekke
andre Indsigelser, saaledes at de fortabes
overfor en godtroende Erhverver, naar de
ikke fremgaar af Geldsbrevet. Dette gaelder
dog ikke med Hensyn til alle Indsigelser.
Det anses saaledes for utvivlsomt, at det
ogsaa overfor en godtroende Erhverver af
Geldsbrevet kan gores geldende, at Doliu-
mentet er falsk eller forfalsket, fremkaldt
ved voldelig Tvang eller udstedt af en
umyndig. Men for visse Indsigelsers Ved-
kommende kan der rejses Tvivl om, hvorvidt
de maa henregnes til de fortabelige eller til
de ufortabelige.

I nyere Lovgivning paa specielle Om-
raader har man fulgt forskellige Principper
ved Opstillingen af Regler om Fortabelse af
Indsigelser. Ifelge Tinglysningslovens § 27
fortabes alle Indsigelser mod tinglyste Doku-
menter, derunder Pantebreve, med Und-
tagelse af de 1 Bestemmelsen udtrykkelig
opregnede Indsigelser, der indskraenker sig
til de ovenfor nevnte. I Veksellovens § 17
har man derimed i almindelig holdte Udtryk
angivet, hvilke Indsigelser der er fortabelige.

Efter Kommissionens Mening kan man
hverken for de fortabelige eller for de ufor-
tabelige Indsigelsers Vedkommende med til-
strekkelig Sikkerhed eller Tydelighed give
en udtemmende Regel, hvad enten man
opregner de enkelte Indsigelser eller opstiller
en mere almindelig Formel. Man er derfor
gaact den Vej hver for sig at nevne de vig-
tigste saavel fortabelige som ufortabelige
Indsigelser. Disse omhandles henholdsvis i
§ 15 0g i§§ 16 og 17, og der kan i Almindelig-
hed ikke blive Spergsmaal om at drage
Modstningsslutninger med Hensyn til deri
ikke nmvnte Indsigelser. For at gere Reg-
lerne klare og let anvendelige har man med-
taget saa mange Tilfielde som muligt og
navnlig tilstreebt at faa afgjort de Spergs-
maal, der kan vere tvivisomme efter nu-
geldende Ret. Dirckte omfatter de fore-

slnaede Regler formentlig de fleste Indsigel-
ser, der kan tenkes at forekomme i Praksis;
men saafremt der bliver Sporgsmaal om
Indsigelser, hvis Fortabelighed cller Ikke-
Fortabelighed ikke udtrykkelig fremgaar af
Loven, maa Afgorelsen trelfes med Stotte i
Analogi fra Lovreglerne.

Med Hensyn til Fortabelse af Indsigel-
ser geelder der efter Udkastet samme Regler
om alle Omswztningsgeeldsbreve.
Regler 1 Tinglysningslovens §
Udkastet dog ikke ved.

De sarlige
27 rokker

Til § 15.

Denne Paragraf omhandler de fortabe-
lige Indsigelser og indcholder nermere Reg-
ler om Eksstinktion af disse.

De 1 lste og 2det Led nwvnto Indsi-
gelser vedrerer Fordringens Stiftelse, me-
dens 3die Led omhandler Skyldforhcldets
Ophor eller Endring.

De i Aftalelovens §§ 29—33 newevnte
Ugyldighedsgrunde virker som Hovedregel
kun, naar Leftemodtageren var i ond Tro.
At de ikke skal kunne paaberaabes overlor
en godtroende Erhverver af et negotiabelt
Gwldsbrev, selv om den forste Modtager
af dette var i ond Tro, stemmer utvivlsomt
med nugeldende Ret. Det er ogsan den
almindelige Opfattelse, at Erhververen af et
negotiabelt Dokument bor veere stillet lige-
saa godt, som om Skylderklieringen havde
veeret rettet umiddelbart til ham. Med
Hensyn til don Indsigelse, at Galdsbrevet
efter at vere underskrevet af Skyldneren
er udgivet uden hans Vilje, bemmrkes, at
den danske og norske Aftalelov ikke — som
den finske og svenske Lov, jfr. sidste Stykke
i det finske og svenske Udkast — indeholder
nogen Hjemmel for dens IFortabelighed.
Naar en Bestemmelse herom ikke blev
optaget i den danske og norske Lov, skyld-
tes dot dels, at man ansaa Indsigelsen for
fortabelig allercde etter gemldende Ret,
dels at man mente, at en saadan Bestem-
melse ikke herte hjemme i1 Aftalcloven,
men burde gives ,i Forbindelse med en
almindelig Lovordning af Reglerne om
Gmxldsbreve og andre negotiable Dolkumen-
ter”, jfr. de danske Motiver Side 81—82
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Den Indsigelse. at et Geldshrev er udstedt
paa Skromt, neevnes ikke i Udkastet. Dens
TFortabelighed er hjemlet i Aftalelovens
§ 34, der omfatter enhver skriftlig Viljes-
erkliering, jir. ogsaa Bemuwrkningerne til
Udkastets § 27. Det finske og svenske Ud-
kast henviser i sidste Stykke udtrykkelig
til Aftalelovens Bestemmelser herom.

Som «en vigtigste af de 1 2det Led
omhandlede Indsigelser fra det underlig-
gende Retsforhold er fremhevet den Ind-
sigelse, at det aftalte Vederlag ikke er mod-
taget. Koberen, der udsteder Geeldsbrev for
Kobosummen, kan saaledes ikke gore geel-
dende, at Varen ikke er leveret. Og hvis en
Laansogor giver Galdsbrevet fra sig, for
Laanet udbetales ham, taber han den Ind-
sigelse, at han ikke har faact Pengene.
Iovrigt omfatter Bestemmelsen, der for-
mentlig er overensstemmende med nugel-
donde Ret, mange forskellige Indsigelser,
f. Bks.. at der er Mangler ved den leverede
Ydolse, at Skyldnerens mundtlig tilkend-
givne Forudswtninger om Mellemvierendet
har vist sig at veere urigtige, at Giclden
skriver sig fra Spil eller andre Aftaler, som
Loven frakender forpligtende Krart. Over-
for en Erhverver af Geldsbrevet i god Tro
vil Skyldnerens Konkursbo heller ikke kunne
gore greldende, at Gwmldsbrevet er udstedt
som Gave, og at Fordringen derfor ikke kan
kraeves opfvldt i Boet.

3die Led vedrorer udelukkende Indsi-
gelser om Forhold, der er indtraadt efter
Gzldsbrevets Udstedelse, men inden Over-
dragelsen til den paageldende Erhverver,
Her nemvnes forst og fremmest Betalings-
indsigelsen. At Indsigelser, der stotter sig
pan Aftaler mellem Udstederen og Over-
drageren, maa ligestilles med Betalings-
indsigelsen, er formentlig utvivlsomt. Ogsaa
den Indsigelse, at Modregningserklering er
fremsat inden Overdragelsen, anses som
fortabelig. Med Hensyn til Spergsmaalet
om at gere Modregning geldende efter Over-
dragelsen henvises til Bemewmrkningerne til
§18. Tor saa vidt angaar de to i Paragraffen
sidst nmevnte Indsigelser — ,,Opsigelse cller
Dom™ — er det ikke helt klart, hvorledes
det stiller sig cfter nugmldende Ret, men de

maa dog formentlig antages -- som her
foreslaaet — at vewere fortabelige.

_ Fra Reglerne om de i Paragraffen om-
handlede Indsigelsers Fortabelighed gelder
ifelge § 16 visse Undtagdlser, navnlig for
saa vidt angaar Betalingsindsigelsen og de
ovrige i 3dic Led nevnte Indsigelser.

Bestemmelserne i § 15 kan efter Be-
gyndelsen af 1ste Stykke paaberaabes af
den, der har erhvervet Rot, d. v. s. en
hivilken som helst Ret, over Galdsbrevet,
for saa vidt det er sket ved Overdragelse
og han har faact G:eldsbrevet i Hende.

Erhververen skal derhes veere i god Tro,
jfr. 2det Stykke, 1 hvilket Kravet herom er
niermere formuleret. Den valgte Affattelse
stemmer formentlig med den i nugeldende
Ret almindelige Opfattelse af, hvad der for-
staas ved god Tro i den heromhandlede .
Henseende. I Modswetning til § 14 er der her
tkke Tale om nogen positiv Undersogelses-
ligt for Erhververen; Indsigelsen fortabes,’
naar der blot ikke foreligger noget misten-
keligt. Den i Veksellovens § 16 anvendte
Formulering: ,,medmindre Indehaveren. ..
forswetlig har handlet til Skade for Skyldne-
ren” har ikke kunnet benyttes som Fer-
billede, idet den formentlig dels er ret uklar,
dels alt for snemver.

For at sikre sig mod Fortabelse af
de omhandlede Indsigelser maa Udstederen
sorge for, at Indsigelsen kommer til at
fremgaan af Geldsbrevet, f. Eks. ved en
Paategning pan dette. Naar Gaeldsbrevet
er blevet forsynet med en saadan Paateg-
ning, bor dot i Almindelighed ikke gaa ud
over Udstederen, hvis Paategningen fjernes,
inden Geldsbrevet overdrages til en god-
troende Erhverver. Udstederen man dog
drage Omsorg for, at Paategningen gives
paa en saadan Maade, at det bliver van-
skeligt at fjerne den, uden at Fjernelsen
efterlader igjnefaldende Spor. En Blyants-
paategning kan derfor ikke veare tilstrekke-
lig, lige saa lidt som en Paategning, der er
anbragt et saadant Sted paa Papiret, at
den uden vamsentlig Andring af dettes Ud-
seende kan fjernes ved Fraklipniug. Den i
Overensstemmelse med det anforte fore-
slagede Regel i Paragraffens 3die Stykke
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omfatter — foruden Tilfelde, der falder
ind undor Reglen i § 17 om Forfalsknings-
indsigelsens Ufortabelighed — ogsaa For-
hold, der ikke eller dog ikke med Sikkerhed
kan betegnos som Torfalskning, medens
den paa den anden Side undtager visse
Tilfxlde af Fortalskning fra den nmvnte
Bestemmelse i § 17.

Til § 16.

Tra den tidligere omtalte Regel i For-
ordning af 9. Februar 1798 § 2 undtager
Forordningens § 3 Rentebetalinger, med
Hensyn til hvilke lose IKvitteringer er til-
strekkelige ogsaa overfor senere Erhver-
vere. Denne Undtagelse antages deg kun
at omfatte Rentebetaling, der finder Sted
i Overensstemmelse med Geldsbrevets Ind-
hold, men ikke Betaling af uforfalden Rente,
hvorom Paategning paa Gerldsbrevet anses
fornaden.

I Overensstemmelse hermed fastslaas
det 1 Paragraffens lste Stykke, at Ind-
sigelsen om Betaling af Renter, der forfaldt
inden Overdragelsen, er ufortabelig.

Lige med Betalingsindsigelsen maa
stilles Indsigelser om, at Pligten til at be-
tale Renter er ophort eller wndret paa de
andre i § 15, 3die Led nevnte Maader.
Medens det finske og svenske Udkast ind-
skrenker sig til at medtage disse Indsigelser
som ufortabelige, er man for Danmarks og
Norges Vedkommende gaact videre. Lfter
Kommissionens Opfattelse er der ingen
Grund til overhovedet at give Erhververen
af et Geldsbrev nogen Beskyttelse med
Hensyn til allerede forfaldne Rentebelob.
Salg af Geldsbreve omfatter i Almindelig-
hed ikke Renter, der er forfaldet for Salget,
jfr. Lov om Keb § 20, og det Omsxtnings-
hensyn, som bzrer Reglerne 1 §§ 15—17,
kommer slet ikke frem, naar Retten til
ubetalte forfaldne Renter undtagelsesvis
overdrages sammen med Gewldsbrevet. Det
foreslaas derfor, at Skyldneren foruden Be-
talingsindsigelsen skal beholde ogsaa ,alle
andre Indsigelser”. Enhver af de i § 15
nevnte Indsigelser kan altsna gores gmldende
overfor Erhververens Krav paa et for Over-
dragelsen forfaldet Rentebeleb, selv om

Indsigelsen ifolge § 15 iovrigt er fortabt.
Hvis Gxldsbrevet f. Eks. er fremkaldt ved
Svig fra Overdragerens Side, kan Skyld-
neren ikke ved at paaberaabe sig dette over-
for den godtroende Erhverver opnaa TFri-
tagelse for at betale Geeldsbrevets paa-
lydende Belob eller de efter Overdragelsen
forfaldne Renter, men han kan nzgte at be-
tale de tidligere forfaldne. Reglen omfat-
ter kun Indsigelser, der var erhvervet inden
Overdragelsen. lHvorvidt Rentekravet kan
bortfalde efter Overdragelsen,
Grundsmtningerne i §§ 19 og 20.
Bestemmelsen {inder ikke Anvendelse,
hvor der er udstedt Rentekuponer, jfr. § 23.
Undtagelsesreglen 1 Forordning af 9.
Februar 1798 § 3 omfatter som nwevnt kun
Renter. Enhver Afdragsbetaling maa altsaa
efter nugieldende Ret hvis Skyldneren
skal viere sikker paa ikke at kunne komme
til at betale en Gang til
Geaeldsbhrevet.

beror paa

afskrives paa

I Udkastet har man imidlertid fore-
slaaet at ligestille visse Afdrag med Renter,
nemlig Afdrag, som efter Gweldshrevet skal
erlegges til bestemt angivne Tidspunkter.
Herunder falder alle Afdrag med kalender-
miessig bestemte IForfaldsdage, medens Reg-
len ikke omfatter f. Ilks. Afdrag ved Ejer-
skifte. Den norske Tekst er paa dette Punkt
mindre vidtgaaende end de tre andre Landes,
idet den kun omfatter Afdrag, der indgaar
i faste periodiske Ydelser, som omfatter
baade Renter og Afdrag. Der synes imidler-
tid at vere god Grund til at medtage alle
regelmassige Afdrag. Og for at faa en klar
Grense har man lagt Vegt paa, at Af-
dragets Betalingstid er angivet 1 Geelds-
brevet.

' Naar Kommissionen foreslaar en saa
vasentlig Andring af den nugmldende Regel,
skyldes det navnlig, at denne kan medferc
en betydelig Risiko for Skyldneren. I Prak-
sis ecr det nemlig meget almindecligt, at
Skyldneren ikke sorger for, at Geldsbrevet
bliver forsynet med Paategning om betalte
Afdrag. Dette gmlder ikke blot, naar Af-
draget sendes til en Fordringshaver, der bor
et andet Sted, men ogsaa, naar det over-
bringes. Ved den nye Regel undgaar man
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det ofte meget stodende Resultat af en saa- | stederens Vegne uden Fuldmagt dertil. Dette

dan Uforsigtighed, at Skyldneren kommer
til at betale to Gange. Endvidere fritager
man baade Skyldneren og Fordringshaveren
for det Besvier, der ofte kan veaere forbundet
med at faa Afdragene skrevet af paa Geelds-
brevet. Paa den anden Side vil den fore-
slaaede Bestemmelse - - der jo kun omfatter
de Tilkelde, hvor det af selve Gieldsbrevet
kan ses, at Afdraget skulde viere betalt —
formentlig ikke medfore storre Ulemper.
IFFordringshaveren kan ganske vist, naar der
er givet Skyldneren Henstand med Betaling
af visse Afdrag, ikke uden Dokumentation
herfor fan Gieldsbrevet belaant 1 Forhold il
hele Restgelden.  Men dette kan nweppe
viere afgorende. Den Omstiendighed, at Af-
dragene ikke betales rettidig, vil i sig selv
ofte gore Gieldsbrevet til et daarligt Laane-
objekt. Og selv under den nugeldende Ord-
ning vil mange Laangivere ved Ansattelsen
af Belaaningsvardien se bort fra forfaldne
Afdrag, naar det ikke godtgores, at de endnu
skyldes. Endelig vil den Fordringshaver. der
har givet Ienstand, 1 Almindelighed let
kunne tilvejebringe Skyldnerens Lrkendelse
heraf.

Som Folge af den her foreslaaede Regel
maa disse Afdrag ogsaa forsaavidt angaar de
1§§ 20 og 21, 2det Stykke, omhandlede For-
Lold behandles paa samme Maade som
Renter, jfr. Bemwrkningerne til de nevnte
Paragraller.

Til § 17.

Af de i denne Paragraf omhandlede,
uflortabelige Indsigelser vedrover de i 1ste
Led nwevnte Fordringens Stiftelse, medens
2det Led omfatter Indsigelser angaaende
Forhold, der er indtruffet efter Geeldsbrovets
Udstedelse. De Ugyldighedsgrunde, som
kan fremsewettes overfor den forste Modtager
af Geldsbrevet, selv om denne var i god
Tro, antages i Almindelighed ogsaa at kunne
gores geldende 1 Forhold til en senere ged-
troende Erhverver. Ved Siden af Indsigelsen
om, at Geeldsbrevet er falsk eller forfalsket —
jfr. med Hensyn til Forfalskningsindsigelsen
Bemerkningerne til § 15 i Slutningen — har
man her udtrylkelig stillet den Indsigelse,
at Guweldsbrevet var underskrevet paa Ud-
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Forhold anses ofte indbefattet under Falsk,
hvilket dog ikke er Tilfeeldet efter den i de
tre andre Lande anvendte Sprogbrug. Ved
.TFuldmagt® forstaas her — ligesom i Veksel-
lovens § 8 -— al Reprasentationsmagt, hvad
enten den er stiftet ved Fuldmagtsgiverens
Viljeserkleering eller begrundet umiddelbart
i en Retsregel som f. Eks. den fedte Vierges
Magt. til at handle for den mindreaarige, ¢ller
den beror paa en offentlig Beskikkelse, f. Eks.
en Viergebeskikkelse. Det er klart, at man
ligesaa lidt kan blive bundet ved, at en
uvedkommende Person udsteder et Gwmlds-
brev paa ens Vegne, som ved et falsk eller
forfalsket Geeldsbrev. TFor saa vidt der der-
imod virkelig foreligger en Fuldmagt, der
indbefatter Udstedelse af ot Gmldsbrev, kan
den Indsigelse, at Udstederen har handlet
imod de ham meddelte Forskrifter ved at
udstede Geeldsbrevet, ikke gores gweldende
overfor en godtroende Erhverver, sclv om
den forste Modtager af Gieldsbrevet var i
omd Tro, saaledes at Indsigelsen kunde viere
Iremsat overfor ham. Det samme maa
gwelde i de Tilfwelde, hvor Fuldmagtigen —
skont Fuldmagten siges at viere ophort —
kan binde Fuldmagtsgiveren overfor en
Medkontrahent 1 god Tro, saaledes som det
t. Eks. kan ske ved en skriftlig Fuldmagt,
naar Fuldmagtsgiverens Dod medforer Fuld-
magtens Ophor, jfr. Aftalelovens § 21. Huvis
1 et saadant Tilfelde Modtageren af Geelds-
brovet var i ond Tro, fortabes denne Ind-
sigelse altsaa overfor en godtroende Er-
hverver. At disse Tilfielde ikke maa be-
tragtes som indbefattet under Ordenc ,,uden
Fudmagt”, har man anset det for unod-
vendigt udtrykkelig at udtale.

Efter Aftalelovens § 28 bliver en Viljes-
erklering ikke altid ugyldig, fordi den er
fremkaldt ved voldelig Tvang. Hvis den,
til hvem Erklweringen er afgivot, er i god
Tro, bliver den bindende, medmindre den
tvungne uden ugrundet Ophold meddeler
ham, at han vil paaberaabe sig Tvangen.
Umyndighed medtorer ejheller altid Ugyldig-
hed af et af den umyndige paa egen Haand
udstedt Geeldsbrev, jfr. f. Eks. Myndigheds-
lovens § 41. Indsigelse om voldelig Tvang
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eller Umyndighed kan folgelig kun frem-
swttes overfor den godtroende Erhverver
af et Geeldsbrev, naar dette overfor den
ferste Modtager af Gwmldsbrevet var ,ugyl-
digt paa Grund af* et af de nwevnte Forhold.
Ifolge Tinglysningslovens § 48 skal
Umyndiggoerelse og Anordning af Lavverge-
maal tinglyses for at faa Gyldighed overfer
Aftaler, der i god Tro indgaas med den
umyndiggjorte eller den, for hvem Lavvierge
er beskikket. I Overensstemmelse hermed
foreslaas det, at Umyndiggorelse og Lav-
vergemaal kun skal kunne paaberaabes, for
saa vidt Tinglysning er sket. Med Hensyn
til Indsigelsen om Lavveergemaal har Kom-
missionen ievrigt overvejet, om der over-
hovedet er tilstrrekkelig Grund til i den
heromhandlede Henscende at beskytte Per-
soner, der er under Lavveergemaal. Hvor en
saadan Beskyttelse er nodvendig, har man
jo den Udvej at umyndiggore den paagael-
dende. Man har dog ment, at overvcjende
Grunde taler for at behandle Lavvergemaal
paa samme Maade som Umyndiggorelse.
Ligestilles hermed maa endvidere >fter Kom-
missionens Mening de i Myndighedslovens
§ 65 omhandlede Tilfwlde, hvor en Person
ikke bliver bundet paa Grund af sin mang-
lende Evne til at handlo fornuftsmamssigt.

Naar de i Paragrafiens 2det Led nevnte
Indsigelser i Almindelighed botragtes som
ufortabelige, skyldes det, at det modsatte
Resultat maa antages at virke imod de
Formaal, der tilsigtes med de paagaldende
Retsregler. Med Hensyn til Tvangsakkord
har der veret rejst Tvivl. Det synes dog
rigtigst 1 Overensstemmelse med den over-
vejende Anskuelse at. give Skyldneren Ret
til at paaberaabe sig den ved Akkorden
skete Nedsmttelse ogsaa overfor en god-
troende Erhverver. Ellers kunde det i
Praksis blive umuligt at gennemfore en
Tvangsakkord, naar Skyldneren i storre
Omiang havde udstedt negotiable Doku-
menter.

Til § 18.
Med Hensyn til Modregning fremgaar
det udtryklkelig af § 15, at Udstederen over-
for en godtroende Erhverver fortaber den

Indsigelse, at Skyldforholdet - helt eller
delvis — var ophort ved en inden Over-
dragelsen fremsat Modregningserklaering. §
18 indeholder derimod Bestemmelser om
Udstederens Adgang til efter Overdragelsen
at iverkswtte Modregning overfor Erhver-
veren med Fordringer paan Overdrageren.

Den Tordringshaver, der modtager et
negotiabelt Geeldsbrev fra sin Skyldner, bor
kunne regne sikkert med, at han naar som
helst kan omswmtte det, og at han navnlig
ikke bliver afskaaret herfra ved, at Skyld-
neren erhverver en Modfordring. I Overens-
stemmelse hermed antages det efter nu-
geldende Ret, at Skyldneren i Almindelig-
hed ikke overfor Erhververen kan gore
Fordringer paa Overdrageren gieldende til
Modregning, hvad enten Erhververen ved
Overdragelsen var vidende om Modfordrin-
gen eller ¢j. Fra denne Regel, der er fore-
slaact som Hovedregel i Paragrafiens Iste
Stykle, antages der dog at maatte gores
Undtagelse, fer saa vidt Modfordringen ud-
springer af samme Retslorhold som Guwlds-
brevet. I saa Fald kan Modfordringen vel
ikke fremswettes overfor en Erhverver i god
Tro, mon den kan derimod gores gieldende,
saafremt Erhververen var i ond Tro. Det
er formentlig ogsaa klart, at Sporgsmaalet
om, hvorvidt et snadant Modkrav kan rejses
over for Irhververen, maa afgeres paa
samme Maade som Sporgsmaalet om For-
tabelse af Indsigelser fra det Retsforhold,
der gav Anledning til Geldsbievets Udste-
delse. — De to Spergsmaal kan nemlig i
Virkeligheden ikke holdes ude fra hinanden.
— Dette har fundet Udtryk i Bestemmelsen
i Paragrafiens 2det Stykke.

Med Hensyn til Spergsmaalet om, hvor-
vidt der ievrigt ber gwlde Undtagelser fra
Hovedreglen, har der vearet rejst Tvivl
Der kan imidlertid twenkes at forekomime
Tilfelde, hvor det vilde virke stedende, om
Skyldneren ved Overdragelsen skulde miste
sin Ret til Modregning, og da Undtagelses-
bestemmelsen i Veksellovens § 17 omfatter
saadanne Tilfzlde, har man anset det for
rigtigst ogsaa i Geldsbrevsloven at gore en
udtrykkelig Undtagelse. Den i saa Hen-
scende foreslanede Regel 1 Iste Stykke er



formentlig klarere end Bestemmelsen 1
Vekselloven, hvis Affattelse man ikke har
ment at kunne folge. Reglerne vil antagelig
1 det vaesentlige medfore samme Resultater.
Der kan navnlig blive Anvendelse for
Reglen, hvor Overdrageren med Erhver-
verens Vidende staar umiddelbart foran en
Konkurs. IIvis Reglen i Konkurslovens
§ 15 imidlertid, som det har veret foreslaaet,
blev eendret saaledes, at Modregningsretten
over for et Omswtningsbrev faldt bort ved
Konkursen, vilde Overdragelsen ikke niere
medfere Tab for Skyldneren, og Bestem-
melsen vilde derfor ikke mere kunne anven-
des paa ct saadant Tillxlde.

For at Erhververen skal kunne afvise
Modfordringen, er det efter 1ste Stykke en
Betingelse, at han har erhvervet Gumlds-
brevet ved Transport eller Pantsactning, og
at han har faact det i Heende, jir. Bememrk-
ningerne til § 14.

Til § 19.

De i denne Paragraf foreslanede Be-
stemmelser om Skyvldnerens Frigerelse ved
Betaling i god Tro til en uberettiget Person
er affattet i neje Overensstemmelse med
Reglerne i Udkastets § 14. Ved Anvendelsen
af Bestemmelserne moaa man dog hive den
Forskel for Oje, der Lestaar mellem do her
omhandlede Tilfelde og de Forhold, § 14
tager Sigte paa. Medens det i Almindelig-
hed er en frivillig Sag, om Erhververen vil
kobe Geldsbrevet, er Skyldneren ved For-
faldstid pligtig at betale og udsetter sig for
ubehagelige Tolger ved at undlade det.
Man Jkan derfor ikke stille samme Krav om
Undersogelse af Adkomsten til Skyldneren,
naar Forfaldstiden er kommet, som til
Erhververen. Ved Thendehavergaldsbreve
kan der i Reglen ikke forlanges nogen
Undersogelse af Adkomsten. En saadan
Lempelse af Kravene er derimod ikke
begrundet, naar Skyldneren betaler for For-
faldstid. Ifelge Veksellovens § 40 sker
Trassatens Betaling for Forfaldstid paa hans
egen Risiko; men en saa streng Regel passer
ikke for Omsetningsgaldsbreve, der ofte
angaar langvarige Laan, hvor der let kan
blive Trang til for Torfaldstid at trefle
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Aftale om /Endring eller Afvikling af For-
holdet.

Efter nugezldende Ret kan der rejses
Tvivl om, hvorvidt Skyldneren bliver fri-
gjort ved Betaling i god Tro til en Fordrings-
haver, der er umyndig. I saa Henseende
har man her ligesom 1 § 14 udtrykkelig lige-
stillet Umyndighed med manglende Kom-
petence. I Modsatning til de ovrige Landes
Udkast er den svenske Tekst ogsaa 1 denne
Paragraf affattet saaledes, at saavel Umyn-
dighed som Konkurs falder udenfor Reglen.

Bestemmelserne 1 § 19 maa finde til-
svarende Anvendelse, naar Skyldneren traef-
fer Aftale med Geldsbrevets Ihendehaver
om /ndring af Skyldforholdet, eller naar
Gaxldsbrevet opsiges eller Gealden afgores
ved Modregning; men Forholdene vil gen-
nemsnitlig kreve storre Agtpaagivenhed i
disse Tillwlde end ved Betaling.

Til § 20.

Som naevnt i Bemarkningerne til § 16
gelder der ifelge Forordning af 9. Februar
1798 § 3 den Undtagelse fra Reglerne om
Fortabelse af Betalingsindsigelsen, at Skyld-
neren, der har Dbetalt forfaldne Renter,
ikke bliver udsat for at komme til at betale
igen til en scnere godtroende Erhverver af
Gaeldsbrevet. I Tilslutning hertil antages
det, at Skyldneren ikke blot — som ved
Betaling af Hovedstol eller Afdrag — bliver
frigjort ved Betaling i god Tro til den legi-
timerede Indehaver af Gemldsbrevet, men
ogsaa — som i almindelige Fordringsforhold
— ved Betaling til en tidligere Fordrings-
haver, for saa vidt han ikke har faanet Med-
delelse om Galdsbrevets Overdragelse til en
anden. Han kan altsaa betale uden at faa
Galdsbrevet forevist.

Den i Paragraffens lste Stykke, lste
Punktum indeholdte Bestemmelse stemmer
med nugeldende Ret. Kravet om god Tro
hos Skyldneren er formuleret i Overens-
stemmelse med §§ 9 og 15.

Regleni 1ste Stykke, 2det Punktumer on
Folgo af Bestemmelsen i § 16, 2det Stykke.
Naar man med Hensyn til Fortabelse af
Indsigelser har ligestillet visse Afdrag med
Renter, maa man ogsna gore det med Hen-




syn til Skyldnerens Frigoerelse. Den fore-
slaaede nye Regel medforer, at en Erhverver
af Geldsbrevet for at sikre sig imod, at
Skyldneren betaler Afdrag som de omhand-
lede til den tidligere Indehaver, maa give
ham Underretning om Overdragelsen. Ved
Transport kommer dette i Almindelighed
iklke til at spille nogen Rolle, da Underret-
ning her alligevel maa gives af Hensyn til
Rentebetalingen. Derimod faar det Betyd-
ning ved Pantswctning, hvis Afdragene skal
betales til Panthaveren. I saadanne Til-
fxelde synes det naturlight, at Panthaveren
giver Skyldneren Meddelelse om Pantsict-
ningen, og det sker formentlig ogsaa 1 de
fleste Tilfwlde allerede nu. I hvert Fald
er det rimeligere at paaleegge Panthaveren
en saadan Underretningspligt, end at det
skal gaa ud over Skyldneren, hvis han uden
at vide noget om Pantswtningen betaler
til Pantsxtteren.

For at Betaling af Renter og Afdrag,
der erlegges til Overdrageren af andre
end Skyldneren, f. Eks. af en Kautionist,
skal virke {rigorende, maa den paageldende
naturligvis — ligesom det ved Skyldnerens
Betaling kreves for hans Vedkommende —
vaere 3 god Tro. Der kan derimod rejses
Tvivl om, hvorvidt det ved Betaling fra
en Kautionist eller en Person, der har stillet
Pant for TFordringen, yderligere maa for-
langes, at ogsaa Skyldneren er i god Tro.
Hvis man uanset Skyldnerens onde Tro
vilde beskytte Kautionisten eller Pant-
smtteren, der betaler i god Tro, maatte
Erhververen af Geldsbrevet for at sikre
sig give vedkommende Underretning om
Overdragelsen. Dette vilde viere vanskeligt
i Tilfeelde, hvor der er et betydeligt Antal
Kautionister. Kautionister m. v. vil paa
den anden Side i Almindelighed kunne
skaffe sig de fornodne Oplysninger hos
Skyldneren. De kan derhos altid undgaa
Risiko ved at forlange Galdsbrevet forevist,
inden Betaling erlegges. Det kreves derfor
i den i Paragrafiens 2det Stykke foreslaaede
nye Regel om Betaling fra Trediemand, at
saavel den betalende som Skyldneren skal
vare i god Tro.

I Tilfwlde, hvor Galdsbrevsforpligtelsen
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uden Fordringshaverens Medvirken er gaaet
over paa en ny Skylduer, maa Reglerne i
Iste og 2det Stykke suppleres med yder-
ligere Krav, for at Betaling til Overdrage-
ren skal veere frigorende. Den herom fore-
slaaede Regel 1 3die Stykke — der kun findes
i det danske Udkast — sigter navnlig til det
TForhold, at et Pantebrev, der indestaar i en
fast Ejendom fra Ejer til Ejer, overdrages.
Hvis Ejendommen i et saadant Tilfelde,
uden at Erhververen af Pantebrevet faar
noget at vide derom, overgaar til en ny
Ejer, der i Henhold til Tinglysningslovens
§ 39 overtager Gielden, vilde Erhververen
elter de ovenfor nwevnte Regler ikke ved
Underretning  til den tidligere Skyvldner
om Overdragelsen viere sikret imod, at den
nye Skyldner i god Tro betalte Afdrag til
den tidligere Indehaver af Pantebrevet.
De Regler, som Tinglysningslovens § 39 og
Pantebreviormularen indeholder om, at
Panthaveren skal underrcttes om Geelds-
overtagelsen, vil ikke varne Erhververen,
naar han ikke lader sin Transport tinglyse.
Men selv om han gor det, kan der opstaa
Risiko for ham, f. Iks. hvis han modtager
Meddelelse om Geeldsovertagelsen faa Timer,
for den nye Skyldner betaler til den'tidligere
Kreditor. En saadan Risiko for Erhververen
maa undgaas og kan undgaas, da deb
ilkke kan viere urimeligh over for den nye
Skyldner at stille tilsvarende Krav, som
ifolge 2det Stykle stilles til ICautionister
m. v. Hvis Skyldneren hos den tidligere
Ejer af Ejendommen faar urigtige Oplys-
ninger og i Tillid til disse betaler til en
tidligere Indehaver af Pantebrevet uden at
forlange dette forevist, maa det gaa ud over
ham selv. I Overensstemmelse med det an-
forte lamves det ifelge 3die Styklke, at ogsaa
den tidligere Skyldner skal vere i god Tro-
Dette gwelder dog ikke, hvis Erhververen af
Pantebrevet ved Erhvervelsen vidste, at
TForpligtelsen var gaaet over paa den nye
Skyldner, i hvilket Tilfwlde han maa give
Underretning til denne.

Den her foreslaaede Regel medforer
ingen Endring i Tinglysningslovens § 29,
Iste Stylke. Betaling af Renter ifelge ting-
lyste Pantebreve vil altsaa, naar Skyld-
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neren er i god Tro, stadig kunne ske til den,
der i Tinghogen staar indfort som Fordrings-
haver, men Skyldneren kan ogsaa opnaa
Frigerelse cfter Reglerne i Udkastets §§ 19
og 20.

Reglen i Tinglysningslovens § 29, Iste
Stykke skal — som hidtil — ikke anvendes
paa Afdrag, se Udkastets § 57.

§ 20 angaar kun det Tilfelde, at Gelds-
brevet er overdraget til Iije eller Pant.
Men en tilsvarende Regel maa gwlde, hvor
Fordringshaveren gaar fallit cller hans
Kreditorer gor Udleg cller Arvrest i Gields-

brevet. Tor de to sidstnwevnte Tilfelde
fastslaas dette ved de 1 Udkastets § 59

foreslanede indringer i Retsplejelovens
§§ 531 og GIG.
Til § 21.

De i denne Paragral indeholdte Be-
stemmelser om visse Foranstaltninger, der
af Skyldneren kan kraves foretaget ved
Betaling m. v., staar 1 Forbindelse med
Reglerne 1 §§ 15 og 16.

Ved fuldstiendig Betaling af et Geelds-
brev er Fordringshaveren efter den nugel-
dende Regel 1 Forordning af 9. TFebruar
1798 § 1 pligtig at tilbagegive Skyldne-
ren Geeldsbrevet i kvitteret Stand. Den-
ne Bestemmelse sikrer Skyldneren mod
at blive udsat for at komme til at beta-
le endnu en Gang til en senere godtroende
Erhverver af Gealdsbrevet, jfr. Forordnin-
gens § 2 og Bemerkningerne til §§ 15—17.

Den i 1ste Stykke foreslaaede Regel
stemmer med den nugwxldende, dog at man
har indskreenket Skyldnerens Ret til at for-
lange Kvitteringspaategning, saaledes at
Kravet herom ikke kan stilles ved Thende-
havergeldsbreve. Det cr formentlig alle-
rede nu Praksis, at Kvittering ikke gives
paa Ihendehavergeldsbreve. Ved andre
Gwxldsbreve kan det have Betydning, at
Skyldneren kan forlange Geldsbrevet lovit-
teret, navnlig fordi Risikoen for, at Belobet
kommer i urette Hender, saa formindskes
ved, at en Person, der uberettiget er kommet
1 Besiddelse af Dolumentet, i de fleste Til-
feelde ikke vil kunne opnaa Betaling uden at
forsyne det med falsk Kvittering i For-
dringshaverens Navn. Men ved Ihznde-

havergzldsbreve giver Kravet om Kvitte-
ring ingen saadan Beskyttelse.

Man har ikke udtalt, at Skyldneren
efter et Theendehavergeldsbrev kan forlange
los Kvittering, men det er ikke Meningen
at negte ham en saadan Ret, hvor den fol-
ger af almindelige Retsgrundsetninger.

Ved Betaling af Afdrag skal der ifslge
Forordning af 9. Februar 1798 § 1 ske
Alskrivning paa Gxldsbrevet og gives Skyld-
neren swerskilt Kvittering. Reglen om Af-
skrivning af Afdragsbetalinger staar lige-
ledes i Forbindelse med Bestemmelsen i
Forordningens § 2, hvorefter ikke-paateg-
nede Afbetalinger ikke kan geres gwmldende
overfor godtroende Erhververe. Naar man
som foreslaact 1 § 16 fra denne Regel und-
tager visse Afdrag, bortfalder for disses
Vedkommende Nodvendigheden af Kravet
om Afskrivning paa Geldsbrevet, og de maa
ogsaa 1 den Henseende ligestilles med Ren-
ter, at Skyldneren kun kan forlange los
Kvittering. Dette foreslaas derfor i 2det
Stykke, for saa vidt angaar forfaldne Af-
drag af den omhandlede Art. Samme
Regel maa — ligesom nu — komme til An-
vendelse paa forfaldne Renter, men man har
anset det for ufornodent udtrylkelig at
udtale dette.

Ved Betaling af forfaldne Afdrag af
anden Art eller af ikke-forfaldne Afdrag
sker der ingen /Endring i den nugeldende
Regel. Skyldneren skal altsaa vedblivende
kunne krave baade Afskrivning paa Gelds-
brevet og swrskilt Kvittering. En saadan
Kvittering kan Skyldneren have Brug for
som Dokumentation for Betalingen, f. Eks.
som Bilag til et Regnskab, ligesom den f.
Eks. kan faa Betydning i Tilfwlde af, at
Paategningen paa Geldsbrevet om Afbe-
talingen fjernes, eller Geeldsbrevet bort-
kommer og mortificeres.

Hvis de i 1lste og 2det Stykke nevnte
Foranstaltninger ikke treffes, kan Skyldne-
ren nmegte at betale. DMedens disse Reg-
ler saaledes opstiller Betingelser for Skyld-
nerens Pligt til at betale, vedrorer 3die
Stykke — der kun findes i det danske Ud-
kast — allerede erlagte Afdrag. Den her
foreslanede Bestemmelse giver Skyldneren

6
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Ret til, hvis han senere — efter at have
betalt ect eller flere Afdrag — faar Inter-
esse deri, at forlange Kvittering pan Gorlds-
brevet. Kravet herom kan fremswmttes
naarsomhelst. Denne Regel omfatter ot-
hvert Afdrag, hvad enten det ved Betalin-
gen kunde forlanges afskrevet paa Geelds-
brevet eller ej,” og der kan blive Brug for
Reglen, selv om de betalte Afdrag er af-
skrevet paa Geldsbrevet, hvis Afskriv-
ningen — som det er den almindelige Frem-
gangsmaade 1 Praksis — kun bestaar i
en uunderskrevet Paategning paa Geelds-
brevet. Reglen tilsigter navnlig at lette
Skyldneren Adgang til at faa aflyst Panteret
med Hensyn til betalte Afdrag.

Hvis et Geldsbrev opsiges af Tor-
dringshaveren eller Skyldneren, uden at
det faar Paategning om Opsigelsen, risi-
kerer Skyldneren efter Reglen i Udkastets
§ 15, 3dic Led, at en godtroende Erhverver
af Gealdsbrevet nmgter at anerkende, at
Geelden er opsagt. Der gives derfor i 4de
Stykke udtrykkelig Skyldneren Ret til at
forlange Paategning paa Guwldsbrevet om
Opsigelse fra en af Parternes Side. Saafremt
Fordringshaveren nmgter at give Paateg-
ning om en af ham selv foretaget Opsigelse,
maa Skyldneren kunne afvise denne. At
Skyldneren maa have en tilsvarende Ret
til at krieve Paategning om Aftaler eller
andre Forhold, der medforer Andring i
Skyldforholdet, har man ikke fundet ned-
vendigt udtrykkelig at udtale i Loven.

Det finske og svenske Udkast adskil-
ler sig paa enkelte Punkter fra det dan-
ske og norske. For saa vidt angaar fuld-
steendig Betaling, foreskrives det kun, at
Gexldsbrevet skal tilbagegives, og at For-
dringshaveren paa Forlangende skal give
Skyldneren swrskilt Kvittering. Med Hen-
syn til Betaling af Renter og Afdrag er det
som Hovedregel foreslaaet, at Betalingen
skal afskrives paa Geldsbrevet. Kun hvor
Renter og Afdrag, der cfter Gaeldsbrevet
skal erlegges til bestemt angivne Tider, be-
tales til en Person, hvis Ret er blevet tegnet
paa Geldsbrevet, er les Kvittering tilstreek-
kelig. Disse Regler maa ses paa Baggrund
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Finland og Sverige er Ihmndehavergelds-
breve. Hvis det betalte ikke afskrives paa
Geeldsbrevet, kan Skyldneren vanskelig be-
vise, at den, han betalte til, har veret Then-
dehaver af Gmldsbrevet, og han risikerer
derfor at blive tvunget til at betale to
Gange.

Fra dansk Side anser man ikke en
tilsvarende Regel for paakravet, da do i
Danmark forekommende Ihendehavergelds-
breve ikke hjemler Afdragsbetaling og Ren-
terne betales mod Rentekuponer.

Til § 22,

For at en Transport af en Fordring
skal have Gyldighed overfor Overdragerens
Kreditorer, kreves der elter nugeldende
Ret - -- bortset fra Transport til Sikkerhed,
jfr. nedenfor — intet udover den Dblotte
Aftale om Overdragelsen. Ved Pantswtning
maa derimod negotiable Dokumenter enten
overgives til Panthaveren eller forsynes med
Paategning om Overdragelsen, medens der
med Hensyn til andre Fordringer maa gives
Skyldneren Underretning om Pantsenin-
gen, saaledes at han ikke kan frigore sig
ved at betale til Pantsetteren. Imidlertid
har det voldt betydelige Vanskeligheder i
Praksis at afgore, i hvilke Tilfeelde en Trans-
port skal betragtes som sket til Siklkerhed,
saaledes at Pantsmetningsreglerne skal an-
vendes.

For at opnaa samme Regler om al
Transport og Pantsetning, hvorved man
vilde undgaa de nevnte Vanskeligheder, har
Kommissionen haft under Overvejelse at
foreslaa, at det i alle Tilfelde — og uanset
om Fordringen er forfaldet eller ¢j — for-
langes, for negotiable Gealdsbreves Vedkom-
mende, at Erhververen har faaet Gelds-
brevet i Hende, for ikke-negotiable Galds-
breves Vedkommende, at Skyldneren har
faaet Underretning. Idet der, for saa vidt
angaar ikke-negotiable Geldsbreve, hen-
vises til § 31 og Bemamrkningerne dertil,
bemerkes med Hensyn til negotiable Gelds-
breve, at en saadan Regel imidlertid ikke
vilde veere rimelig i Tilfeelde, hvor f. Eks. en
Bank til en Kunde smlger et Papir, der
bliver i Banken til Forvaltning for Kunden,

af, at de fleste Omsmtningsgeldsbreve i

og den vilde i serlig Grad medfere Ulemper,



hvor i Tilfielde af lémission af Obligationer
gennem en Bank store Poster overtages til
TForvaltning for Kunder.

I det finske og svenske Udkast har
man alligevel optaget en Regel som den
nevnte, men fra denne har man undtaget
det omtalte Tilfeelde, at et Gmldsbrev, der
selges af en Bank, deponeres i denne for
Koberen. I det finske Udkast ligestilles
derhos andre Pengeinstitutter med Banker.

Denne Losning har man ikke ment at
kunne gaa med til fra dansk og norsk Side,
da den vilde legge for stramme Baand paa
normale og loyale Overdragelser. For at
undgaa de uheldigste Folger maatte Und-
tagelsen efter Kommissionens Opfattelse i
hvert FFald udvides, saa at den omfattede
ikke alence Banker o Sparckasser, men ogsaa
Vceksellerere, Bankiers o. a. Men Kravet
om lhendehavelse vilde ogsaa virke uheldigt
1 andre Tillwlde, f. Bks. naar en Ejer af et
Gieldsbrev  overdrager Halvparten til en
anden. Paa den anden Side har der ikke
paa de negotiable Papirers Omraade vist
sig folelige Ulemper ved den nuvicrende
Retstilstand, hvorefter kun Overdragelse
-til Sikkerhed undergives Pantsetningsreg-
lerne. Man har derfor, for saa vidt angaar
Transport af negotiable Grldsbreve, der ikke
sker til Sikkerhed, foretrukket at lade det
have sit Forblivende ved de nugeldende
Regler.

Ved Pantsetning og anden Overdragelse
til Sikkerhed maa Erhververen have faact
Geldsbrevet 1 Hende. Det er ikke Meningen
hermed ubetinget at krave umiddelbar
fysiskk Thendehavelse. Der maa blot stilles
lignende Krav som ved Haandpantsetning
af Losore. Pantsattes et Geldsbrev, der
findes hos Trediemand, er det derfor nok,
at denne Dbliver forpligtet til at respektere
Pantsetningen. Derimod vil en Paategning
ikke — som nu — vare tilstrekkelig, naar
Pantsetteren beholder Geldsbrevet. Denne
Aindring stoar i Forbindelse med den nye
Regel 1 Udkastets § 14, hvorefter en falsk
Transport kan medfere eksstinktiv Erhver-
velse. Naar dette er Tilfeldet, vil en Paa-
tegning ikke give den Sikkerhed mod Pant-
setterens Dispositioner, som opnaas ved

Guwldsbrevets Overgivelse til Panthaveren,
og det synes derfor urigtigt at ligestille
Paategning med Ihwendehavelse. Iovrigt
anvender Forretningslivet allerede nu kun
sjeldent Paategning paa Geldsbreve om
Pantsetning, hvorfor Andringen formentlig
ikke vil volde Vanskelighed i1 Praksis.

Til § 23.

Denne Paragraf indeholder Bestens-
melser om Rentekuponer til Massegazlds-
breve (Obligationskuponer), medens § 24
omhandler Udbyttekuponer til Aktier eller
andre Andelsbeviser og § 25 giver visse
feelles Regler for begge Arter af Kuponer.

Efter nugeldende Ret er det noget
tvivlsomt, om Rentekuponer er selvsten-
dige negotiable Gzldsbreve, naar de over-
drages uden Forbindelse med den Obliga-
tion, de horer til. I Litteraturen besvares
Sporgsmaalet oftest benmegtende. TFolges
denne Opfattelse, kan den, der har mistet
en Kupon, altsaa vindicere den fra Er-
hververen, sclv om denne var i god Tro.
Imidlertid omsettes Kuponer ofte een eller
flere Gange. inden de indleses af Skyldneren.
De modtages i meget stort Omfang af Ban-
ker, Sparckasser, Veksellerere og ikke
sjeeldent ogsaa af Handlende. Det er ikke
blot forfaldno Kuponer, der omsxzttes, men
Omsetningen sker for en stor Del 1 Dagene
for Forfaldsdagen. Det letter Termins-
arbejdet med Kuponer for Indlosningsste-
derne, og det er bekvomt for Publikum.
Der kan derfor viere Grund til at beskytte
denne Oms®tning, navnlig ved at ophave
Adgangen til Vindikation. Dette er saa
meget mindre betenlkeligt, som Vindika-
tionsretten i Fervejen ikke har stor praktisk
Betydning, da bortkomne Kuponer som of-
test vil vmere indfriet, inden det lykkes
Ejeren at opspore dem. Paa den anden Side
er der ingen Grund til at beskytte en Om-
setning af Kuponer, der finder Sted lenge
inden Forfaldstid.

Efter de i Udkastet foreslnacde Be-
stemmelser bliver lose Rentekuponor nego-
tiable fra en Maaned for Forfaldsdag, jfr.
Paragraffens 4de Stykke. Denne Frist er
formentlig tilstrekkelig. Den er bl. a. fast-
sat under Hensyn til, at Kreditforoninger
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ofte tillader, at deres Skyldnere i Juni og
December Termin betaler med Kuponer,
der forst forfalder 1. Juli og I. Januar.
Ifolge det finske og svenske Udkast er
Fristen den samme, medens Negotiabiliteten
efter don norske Tekst — af Hensyn til en
i Norge stedfindende Benyttelse. af lobende
Kuponer som Sikkerhedsstillelse - ind-
trieder allerede ved Begyndelsen af den paa-
geldende Renteperiode.

Udkastet opstiller som Hovedregel, at
Lovens Bestemmelser om Thendehavergaelds-
breve skal anvendes paa Kuponer. I det
norske Udkast er selve dennce Bestemmelse
begraenset, saaledes at den forst gwlder fra
det Ojeblik, da Kuponerne bliver. fuldt
negotiable. Naar man ikke har.. kunnet
tiltrede dette, skyldes det navnlig-at Be-
stemmelserne i § 18 om Modregning og i
§ 22 om Overdragelsens Gyldighed, med
Kreditcrerne efter Kommlssnonens..\lcnm"
bor melde ogsaa, naar Kuponer ovmdmwcs
inden en \Iaancd for Forfaldsdagen. \l.m
har derfor maattet affatte Paragraffen saa-
ledes, at Tidsbegreensningen af Negotibili-
teten forst fremgaar af Bestemmelserne i
4de Stykke.

Selv om en Kupon losrives fra Obliga-
tionen, kan den — ejheller efter det oven-
nevnte Tidspunkt — fuldtud behandles
som ct selvsteendigt Theendehavergeldsbrev.
Men den Omstendighed, at den herer til
Obligationen, hevirker, at visse swrlige
Regler maa komme til Anvendelse.

For det forste maa Indholdet af Obli-
gationen ogsaa veere bestemmende for Ku-
ponen. Dette gelder dog — som udtalt
i Paragraffens 2det Stykke — kun, for saa
vidt angaar de paageldende Obligationers
ofwelles Tekst™, jfr. § 4, hvilket i Alminde-
lighed vil sige den trykte Tekst. Bestem-
melser, der er paaskrovet eller paastemplet
den enkelte Obligaticn, kan ikke gores gel-
dende overfor Kuponerhververen, med-
mindre de ogsaa er blevet anfert pan Ku-
. ponen. Hvis man ved en Konvertering
nejes med at afstemple de gamle Obliga-
tioner, maa ogsaa alle Kuponerne afstemples
cller omhyttes med nye. Dersom Obliga-
tionernes felles Tekst henviser til Skyld-

nerens Statutter eller lignende, maa disses
Bestemmelser botragtes som Lied i Teksten,

Dot maa dernest viere en Forudsmt-
ning for Xuponens Gyldighed ogsaa i en
godtroende Krhververs Haand, at den paa-
geldende Obligation overhovedet er kommet
ud i Omswetningen. Hvis f. Eks. Kuponark
horende til nye Obligationer, dor endnu
beror i Trykkeriet. stjmles og swilges al
Tyven, vil Frhververen ikke kunne kreeve
Kuponerne indfriet af Skyldneren. Hviy
derimod en Obligation med Kuponer stjeles
fra Skyldneren, elter at den er gjort feerdig
til Udgivelse, og Obligationen kobes i god
Tro, vil Koberen kunne kraeve Betaling
cfter Obligationen, jfr. § 15, og ligeledes
vil en Kober af l\uponel ne fra Obligationen
have Ret til Betaling. En hclmed stem-
mende  Regel er optaget i Paragraffens
2det Stykke. Det finske og svenske Ud-
kast giver en Regel, der i noget videre
Omfang gor Kuponer ugyldige.

Naar Obligationen udtrekkes, opsiges
cller paa anden Maade forfalder til Ind-
frielse, bliver Sporgsmaalet, hvilken Virkning
dette har paa Kuponer for senere Rente-
perioder. Efter tysk Ret bevarer Kuponerne
deres Gyldighed, og Skyldneren er derfor,
naar alle udleverede Kuponer til Obligatio-
nen ikke afleveres ved dens Indfrielse, be-
rettiget til at tilbageholde et til de manglende
Kuponer svarende Belob, jfr. B. G. B. § 803.
Efter nugeldende dansk Ret maa Kuponer
antages at miste deres Gyldighed, naar Obli-
gationen forfalder til Betaling. Det kan
imidlertid vere vanskeligt at undgaa, at
saadanne ugyldige Kuponer indloses. I
mange Obligationer er der derfor taget For-
behold om Ret for Skyldneren til ved Obli-
gationens Indfriclse at [radrage manglende
Kuponers Beleb, og selv hvor saadant For-
bebold ikke er taget, er det i Almindelighed
Praksis, at Belobet fradrages. I Paragraffens
3die Stykke har man foreslaaet at bibeholde
den nugeldende Regel, at senere forfaldende
Kuponer ikke giver Krav paa Betaling. For
at Udtrekning etc. skal faa den nwevnte
Virkning paa Kuponerne, maa det vare en
Forudsetning, at det af Obligationen kan
ses, at den kan bringes til at forfalde paa
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den paageldende Maade, og det siges derfor
udtryklelig, at dette skal have Hjemmel i
den ..fwmlles Tekst®.

Man har haft under Overvejelse i Ud-
kastet at optage en Bestemmelre om Ret
for Skyldneren til ved Indfrielsen af Obliga-
tionen at fradrage Belob til Dwkning af
manglende, eventuelt allerede indfriede,
ugyldige Kuponer. Det er imidlertid for
Kommissionen oplyst, at Indfrielse al saa-
danne ugyldige Kuponer her 1 Landet —-
saavel som 1 Norge og Sverige kun sker
1 meget ringe Omfang. 1 de allerfleste Til-
fielde drejer det sig om Kuponer fra Obliga-
tionsejere. der har overset, at Obligationen
er blevet udtrukket. medens det saa godt
som aldrig hiender. at Kuponer pricsenteres

af Trediemand efter  Obligationens  Ind-
friclse.  Sporgsmaalet har saaledes meget

ringe praktisk Betydning. og da det derhos
ikke vilde wviere muligt at opnaa ensartede
Regler i de fire Lande, har man fundet det
rigtigst. at Loven ikke kommer til at inde-
helde Bestemmelser 1 saa Henseende.  Der
sker saaledes ingen Aindring i nugeldende
Ret paa dette Punkt. men det maa stadig
viere overladt til Domstolene i1 paakom-
mende Tilfelde at afgore, om den oven-
nwvnte Praksis har udviklet sig til en egent-
lig Sedvane, cller om der iovrigt er Hjemmel
til, at Belob for manglende Kuponer kan til-
bageholdes, selv om der ikke i Obligationen
er taget Forbehold herom.

Med Hensyn til luponer, der overdrages
sanuncn med Obligationen, faar Erhververen
ilolge 5te Stykke ikke bedre Ret end med
Hensyn til Obligationen. Kuponer til Obliga-
tioner, der ikke er udstedt til eller ilkke mere
lyder paa Thendebaveren, kan altsaa ikke
ved saadan Overdragelse crhverves med
cksstinktiv  Virkning efter Reglerne om
Thendehavergeldsbreve, naar Eksstinktion
ikke indtraeder med Hensyn til Obligationen.
Ligeledes kan Skyldneren for Renternes Ved-
kommende fremsatte de Indsigelser, hvorom
der or gjort swrlig Paategning paa Obliga-
tionen. Og hvis Koberen af en Obligation,
for Sewlgeren gaar fallit, alene har fanet
overleveret Kuponarket, men ikke Obliga-
tionen, maa han i Medfor af § 22 aflevere

Kuponerne til Boet. —— Det finske og svenske
Udkast fastslaar det samme ved den Be-
stemmelse, at Kuponer, som findes at vere
erhvervet sammen med Obligationen, alene
skal anses som Tilbchor til denne.

Til § 24.

De her foreslaaede Regler om TUd-
byttckuponer svarer til Bestemmelserne i
§ 23 om Rentckuponer, men afviger dog
paa flere Punkter fra disse.

Lose Udbyvttekuponer bliver efter Para-
graffens 3die Stykke forst negotiable, naar
Udbyttet er fastsat, hvorved der tenkes
paa den ecndelige, for Sclskabet bindende
Tastsettelse, der 1 Almindelighed sker paa
Generalforsamlingen. Dette vil i de fleste
Tilfwelde betyde, at kun forfaldne Kuponer
er negotiable, idet Udbyttet 1 Almindelighed
forfalder til Udbetaling straks efter dets
Fastsettelse. Da Omswetning af Kuponer
inden Tastswmttelsen hovedsagelig sker i
Spekulationspjemed, er der ingen Grund til
at beskytte den ved at gore Kuponer nego-
tiable fra noget tidligere Tidspunkt. Smlges
saadanne Kuponer paa Levering, er Salget
ugyldigt i Henhold til § 10 i Lov Nr. 80 af
19. Marts 1930 om Afholdelse af Fondsbors.
Naar 3die Stykke ikke henviser til § 19,
beror det paa, at Udbyttet ikke rettelig kan
udbetales, for dets Storrelse er fastsat.

Det antages 1 nugeldende Ret, at Be-
stemmelser 1 et Altieselskabs Vedtwegter
kan paaberaabes overfor en godtroende
Erhverver af et negotiabelt Akticbrev, selv
om de ikke er optaget i dette. Det samme maa
gxlde for Kuponer, hvorfor det 1 2det Stykke,
1ste Punktum foreslaas, at Selskabets
Vedtegter skal vare bindende for den, der
erhverver Kuponer. Derimod kan en Be-
stemmelse, der ikke findes 1 Vedtagterne,
ikke gores geldende overfor den god-
troende Erhverver af en Kupon, selv om
Bestemmelsen er optaget i Aktierne.

Reglen i 2det Stykke, 2det Punktum, er
videregaaende end den tilsvarende Bestem-
mesle om Rentekuponer. Hvad enten Alktie-
brevet aldrig har medfort Akticret, eller
Retten er ophort inden Udbyttets Forfalds-
tid, maa Selskabet altid kunne gore dette
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gicldende overfor Kuponer, sclv om de
swerskilt or erhvervet i god Tro elter TFor-
faldstid. Bestemmelserne 1 Paragrafiens
sidste Stykke sigter til det for visse Aktie-
selskaber geeldende Forhold, at Aktierne er
forsynet med swerlige Kuponer lydende paa,
at der paa en vis Dato udbetales et bestemt
Belob som TForskud paa Udbyttet. Be-
stemmelserne vil fastslaa, at saadanne Ku-
poner bliver negotiable on Maaned for den
Ferfaldsdag, de lvder paa.

Til § 25.

For Rentekuponer gmlder nu den al-
mindelige Toreldelsesfrist af 20 Aar, jir.
D. L. 5-14-4, medens det er omtvistet, om
deune — naar Vedtwegtorne ikke indeholder
nogen Bestemmelse om Forwrldelse -~ ogsaa
maa anvendes paa Udbyttekuponer, eller
om disse er undergivet den H-aarige For-
wldelse ifelge Lov af 22. December 1908.
For saa vidt angaar Aktickuponer, kan det
ifolge Aktieselskabslovens § 26 ikke gyldigt
bestemmes, at de formldes for efter Udlobet
af fem Aar fra Forfaldsdagen.

Det er imidlertid urimeligt, at IKuponer,
der jo i Almindelighed indfries ved For-
faldstid eller i Lobet af kortere Tid derefter,
uden videre skal kunne bevare deres Gyldig-
hed 1 20 Aar. Det foresloas derfor i Para-
graffens lste Stykke, at en Kupon bliver
ugyldig, hvis den ikke forevises til Betaling
inden 3 Aar fra Forfaldsdagen. Denne Frist
kan dog forlenges, men ikke forkortes. Naar
der er foreslaaet en Frist af 3 Aar og ikke
5 Aar som efter Lov af 22. December 1908
og Aktieselskabslovens § 26, cr det sket for
at faa samme Regel som Norge og Sverige,
hvor man ikke snsker en lengere Frist end
3 Aar. Denne Frist synes ogsaa at vre
fuldtud tilstrekkelig. Den foreslaacde Regel
er ikke en egentlig Forwmldelsesregel. Hvis
en Kupon forevises inden de 3 Aar uden at
blive indfriet, er der ikke Tale om, at en ny
3 Aars Frist begynder at lebe, men Sporgs-
maalet om Forzldelse beror i saa Tald paa
den almindelige Forxldelsesregel — jfr.
Paragraffens 3die Stykke og Bemwrknin-
gerne hertil — eller den for Kuponer som
den paageldende vedtagne serlige For-

xldelses{rist. De nuvierende Bestemmelser
1 Aktieselskabslovens § 26 loreslaas ophwevet
ved Udkastets § 58. - - Det norske Udkast
hjemler en egentlig Forwldelse.

I Tilsluéning til den omtalte Regel har
man i 2det Stykke givet den Ejer, hvis Kupon
er bortkommet, Mulighed for efter Fristens
Udlob at faa Kuponens Belob udbetalt uden
Mortilikation, som det efter de gmldende
Regler, jfr. Forordning af 7. Februar 1823
§§ 2 og 3, 1 mange Tilfwelde vil veere udelukket
at opnaa. Fremgangsmaaden er langt enklere
end ved Mortifikation, idet det kun kraeves,
at den paageldende inden Fristens Udlob
har anmeldt, at Kuponen er hortkommet,
og at han antageliggor sin Ejendomsret.
Den foreslaaede Regel stemmer for saa vidt
med Praksis under den nuvwerende Retstil-
stand, som Anmelderen formentlig nu i Al-
mindelighed faar udbetalt Kuponens Belob,
naar Forweldelsesfristen er udlebet, uden at
Kuponen er blevet havet.

TFor saa vidt Udbyttekuponer antages
at falde ind under Loven af 22, December
1908, vilde den 5-aarige TForwldelse ifolge
denne ikke blive afbrudt ved Kuponens
TForevisning 1 Henhold til Paragraflens 1ste
Stykke. I det 1ovrigt ikke videre prak-
tiske -— Tilfaelde, at en- Kupon umiddelbart
inden 3-Aars Fristens Udlob forevistes uden
at blive betalt, vilde Forxldelse altsaa ind-
treede to Aar senere, medmindre Kupon-
ejeren forinden opnaaede Skyldnerens Ir-
kendelse af Galden eller anlagde Sag mod
ham, jfr. den nevnte Lovs § 2. Dette vilde
vere urimeligt, og da der overhovedet ikke
synes at veere nogen Grund til forskellige
Forwldelsesregler for Rentekuponer og Ud-
byttekuponer, foreslaas det udtalt, at Loven
af 1908 — bortset fra Krav paa Grundlag af
en Anmeldelse i Henhold til Paragratfens
2det Stykke — ikke skal anvendes paa de i
Udkastet omhandlede Kuponer.

Kapitel 3.

Simple Geldsbreve.
Som tidligere nmvnt er efter nugwml-
dende Ret alle Gmldsbreve negotiable,
medmindre dette er udelukket ved et 1
Gwrldsbrevet taget Forbehold. Da et saa-
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dant Forbehold sjeldent tages, findes der .
kun ot saa ringe Antal ikke-negotiable
Gaeldsbreve, at de ikke har nogen praktisk
Betydning. TEfter Udkastets § 11 bliver!
imidlertid Navnegweldsbreve i Almindelig-
hed ikke Omsmtningsgreldsbreve. Der bliver
herefter en betydelig Gruppe af Galdsbreve,
der ikke er negotiable, og man har derfor
fundet det rigtigst at opstille visse Regler
om Overdragelse af saadanne Geldsbreve.
De foreslaaede Bestemmelser svarer 1 alt
vaesentligt til de nugeldende Regler om
Overdragelse af TFordringer, og man gaar
ud fra, at de i det store og hele vil blive
anvendt analogisk paa  TFordringsretsfor-
hold i Almindelighed.

Der findes paa Dansk ingen swrlig
Betegnelse for iklke-negotiable Geldsbreve.
I Udkastet har man som svarende til det
svenske Udtryk .enkla skuldebrev fore-
slaact den nye Betegnelse .simple Geelds-
breve®, jfr. f. Eks. Udtrvkket “simpel Kau-
tion".

Til § 26.

Et Gwreldsbrev maa enten vare et Om-
setningsgeldsbrev eller et simpelt Geelds-
brev, og Sporgsmaalet om, hvilke Geldsbre-
ve der falder under Kapitlet om simple
Gwrldsbreve, er derfor allerede afgjort ved
§ 11. Simple Gwldsbreve bliver herefter
—- som anfert i nerverende Paragraf —
Navnegmxldsbreve, der ikke falder ind under
§ 11 Nr. 3 eller 4. Et Pantebrev i1 fast
Ejendom cller registreret Skib bliver saa-
ledes et simpelt Geldsbrev, hvis det inde-
bolder Klausulen ,ikke til Ordre* eller lig-
nende.

Til § 27.

I Modsmtning til Forholdet ved nego-
tiable Geldsbreve er det for Overdragelse
af Fordringer en almindelig anerkendt
Hovedregel, at Erhververen ikke faar bedre
Ret end Overdrageren. Denne Regel op-
stilles da ogsaa for simple Gxldsbreve. Den
kan imidlertid ikke gwlde undtagelsesfrit.
Der maa i hvert Fald geres den Undtagelse,
der folger af den i Bemerkningerne til § 15
nevnte Bestemmelse i Aftalelovens § 34
om Fortabelse af den Indsigelse, at en skrift-

lig Viljeserklwering er oprettet paa Skremt.

Denne Regel kan finde Anvendelse baade
paa Proforma-Galdsbreve og paa skriftlige
Proforma-Overdragelser. Men. Erhververen
kan ogsaa i andre serlige Tilfelde vinde
Ret, skent Overdrageren ikke var rette
Fordringshaver, navnlig hver Overdrageren
havde faaet Legitimation som Fordrings-
haver paa anden Maade, f. Eks. ved et
Skifteretsdekret, jfr. ogsaa § 31, 2det Styk-
ke. Man har derfor affattet Undtagelsen
saaledes, at den ogsaa kan dakke saadanne
Tilfelde.

Det norske Udkast er overensstemmen-
de med det danske. I det finske og svenske
Udkast har man derimod indskraenket Ho-
vedreglen til kun at angaa Forholdet til
Skyldneren.

Til § 28. ,

Medens Skyldneren ifolge et negotiabelt
Gwxeldsbrev i Almindelighed ikke overfor en
senere Erhverver af dette kan kreve Mod-
regning med Fordringer paa Overdrageren,
yfr. § 18, er det med Hensyn til ikke-nego-
tiable Fordringer efter nugeldende dansk
Ret Hovedreglen, at Skyldneren kan mod-
regne saadanne Krav uanset Fordringens
Overdragelse. Der er dog ikke i alle Tilfeelde
Grund til at tage Hensyn til Skyldneren.
draget til en anden, og han derefter erhver-
ver en TFordring paa Overdrageren, _kan
han ikke have noget rimeligt Krav. paa_at
kunne benytte denne Fordring til Modreg-
ning overfor Erhververen, og blot en _For-
modning om Overdragelsen synes at maatte
vere tilstrekkelig til at udelukke Modreg-
ning. Men selv i Tilfwlde, hvor Skyldneren
har erhveryet sin Fordring inden Overdra-
gelsen eller dog uden at ane noget om denne,
ber han ikke kunne forlange Modregning
overfor Erhververen, hvis hans Krav forst
forfalder, efter at han har faget Kund-
skab eller Formodning om Overdragelsen,
og senerc end den overdragne Fordring.
Naar Fordringen paa Skyldneren saaledes
forfalder inden hans Krav paa Fordrings-
haveren, kunde Skyldneren jo, hvis der ikke
fandt Sted nogen Overdragelse Sted, ikke
regne med at kunne gore sit Krav geldende
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til Modregning overfor Fordringshaveren,
og det synes derfor rimeligst ikke at give
ham Modregningsret overfor Erhververen.

De her foreslaaede Regler stemmer med
det ovenfor anforte og er i det hele over-
ensstemmende med, hvad der i Almindelig-
hed antages at gelde nu.

Til §§ 29—30.

I Almindelighed bliver en Skyldner kun
frigjort ved at betale til Fordringshaveren.
Betaler han til en anden, maa han, selv
om han var i god Tro, betale paany til
Fordringshaveren. Naar en Fordring over-
drages, maa der dog gores Undtagelse fra
denne Regel, da Skyldneren ecllers vilde
blive alt for vanskelig stillet. Det antages
saaledes, at Skyldneren — under Forud-
setning af, at han er 1 god Tro - Dbliver
frigjort ved at betale til en tidligere Ior-
dringshaver, selv om denne har overdraget
Fordringen til en anden —- jfr. dog om
visse smrlige Tilfwlde nedenfor --- eller
ved at betale til en Person, der skriftlig
har faaet Fordringen overdraget, selv om
Overdragelsen er ugyldig, medmindre Ugyl-
digheden skyldes Talsk, voldelig Tvang
eller andre ufortabelige Indsigelser.

Det forstneevnte af disse Tilfeelde om-
handles i § 29, det sidstnevnte i § 30. Kravet
om god Tro eri § 29 affattet i Overensstem-
melse med §§ 14 og 19, medens det i § 30
er formuleret som i §§ 9, 15 og 20.

De foreslaaede Regler stemmer forment-
lig i det hele med nugwzldende Ret.

Med Hensyn til § 29 bemerkes iovrigt
felgende:

En Bestemmelse i et Skylddokument
om, at Ydelsen (kun) erlegges mod Tilbage-
givelse af Dokumentet, og lignende Klau-
suler har i Almindelighed ingen Betydning

"1 den her omhandlede Henseende. Der kan
imidlertid forckomme Tilfelde, hvor det
efter Klausulens Indhold og den smdvane-
mamssige Opfattelse af Papirets Beskaffenhed
maa antages, at Ydelsen kun vil blive erlagt
mod Tilbagelevering af Dokumentet eller
Afskrivning paa dette, saaledes at enhver,

der faar med Papiret at gore, maa kunne!

regne sikkert hermed. Hvis Skyldneren
ifelge et saadant Dokument alligevel, efter
at Overdragelse cr sket, erlegger Ydelsen
til Overdrageren, ber han ikke blive fri-
gjort, selv om han er i god Tro.

Af Hensyn til saadanne Tilfxlde har
man derfor foreslaaet, at Paragraffens Be-
stemmelser kun skal gzlde, ,,naar andet
ikke fulger af Geldsbrevets seerlige Beskaffen-
hed”. Det er nu vel tvivlsomt, om der
maatte forelkomme nogen swrlig Slags simple
Gezldsbreve, som denne Undtagelse regel-
massig vil omfatte. Men den kan 1 hvert
Tald blive anvendelig paa Gieldsbreve med
serlige Klausuler og -~ analogisk paa
Dokumenter udenfor Gieldsbrevenes Om-
raade, f. Tks. visse Oplagsheviser.

Denne  Undtagelseshestemmelse  saavel
som de 1§31, dde Stykke foreslanede Bestem-
nielser om Galdsbreve af den omhandlede
wsierlige Beskallenhed** findes kun 1 det
danske Udkast. For saa vidt angaar visse
nermere  angivne -— simple Gealdsbreve,
indeholder § 32 i det finske og svenske Ud-
kast dog lignende Regler.

I§29crderikke  somi§ 22  op-
stillet swrlige Regler om Betaling fra andre
end Hovedskyldneren. Ved simple Geelds-
breve synes saadanne Regler ikke paa- -
krevet.

In til § 29 svarende Regel om det Til-
faelde, at der er gjort Udleg eller Arrest 1
en TFordring, er givet i Retsplejelovens §§ 531
og 616, jfr. den wmndrede Affattelse, der
foreslaas 1 Udkastets § 59. Hvis XKreditor
gaar fallit og Konkursen er bekendtgjort, vil
Konkurslovens § 2 udelukke, at Skyldneren
frigeres ved at betale et simpelt Gaeldsbrev
til Fallenten.

Til § 31.

Med Hensyn til Overdragelsens Gyldig-
hed mod Overdragerens Kreditorer har Kom-
missionen som anfert i Bemaerkningerne til
§ 22 for Omsmtningsgxldsbreves Vedlkom-
mende ikke ment at kunne stille FForslag om
at gennemfore samme Regel om Transport
i Almindelighed og om Pantsmtning. De
Betmnkeligheder, der har medfert en Ind-
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skreenkning af Omraadet for Bestemmelsen ; Undtagelse fra Bestemmelserne i lste og

1 § 22, gor sig imidlertid ikke gwcldende, for
saa vidt angaar simple Galdsbreve. I ner-
veerende Paragrafs 1ste Stykke har man der-
for opstillet Kravet om, at Skyldneren har
fanet Underretning om Overdragelsen, som
Betingelse for Gyldigheden af enhver Over-
dragelse til Eje cller Pant i Forhold til Over-
dragerens Kreditorer.

I Litteraturen stilles ofte det Krav,
at Skyldneren skal have faaet . bindende”
Underretning. d. v. s. en saadan Underret-
ning, som afskaerer Skyldneren fra at betale
til Overdrageren. Nogen afgorende Grund
til at stille et snadant IKrav er der imidlertid
ikke efter Kommissionens Opfattelse. Der
vil derhos i Praksis let opstaa Tvist, om en
Meddelelse er bindende. Man har derfor
ikke ment at burde gore det til en Betin-
gelse for Overdragelsens Gyldighed mod
Kreditorerne, at Skyldneren fik bindende
Underretning.

LEfter den 1 2det Stykke foreslaaede Be-
stemmelse bliver Underretningen til Skyld-
neren ogsaa afgorende, naar samme Person
har overdraget et Gewrldsbrev til flere for-
skellige. Den senere Erhverver fortreenger
den tidligere, hvis han er i god Tro og forst
har givet Skyldneren Underretning. Naar
§ 22 ikke giver nogen Regel om Sammen-
sted mellem flere Overdragelscr, skyldes det,
at den ved Omsetningsgeldsbreve er over-
fledig som Fglge af Reglerne i § 14.

Der findes imidlertid Tilfelde, hvor den
foreslanede nye Regel ikke er hensigts-
maessig. Naar en Forretning slges med ude-
staaende Fordringer, er det praktisk uger-
ligt straks at give alle Skyldnerne Under-
retning om Salget, og det er paa den anden
Side nxppe vanskeligt at afgere, om Salget
er en normal Forretningsafstaaclse, eller det
blot er arrangeret for at sikre en Fordring.
Her har man derfor med Hensyn til simple
Geldsbreve ment at burde blive staaende
ved nugeldende Ret, hvorefter Underret-
ning til Skyldneren foruden ved Pantswmt-
ning kun anses nedvendig ved Transport

2det Stykke omfatter dog ikke Overdragelse
af enhver Forretningsvirksomhed; den gel-
der vel for alle Handelsvirksomheder, men
for rhvervsvirksomheder af anden Art kun,
for saa vidt Virksomheden er undergivet
Bogferingspligt.

TFra Reglernc 1 1ste og 2det Stykke har
man derhos i Paragraffens 4de Stykke und-
taget Geldsbreve, hvis sarlige Beskaffenhed
medforer, at Skyldneren ikke frigores ved
at betale til andre end Ihwendehaveren, jfr.
herved § 29 og Bemaerkningerne til denne
Paragraf. Ved Pantsetning af saadanne
Dokumenter maa det — ligesom ved Om-
setningsgeldsbreve, jfr. § 22 — vere Doku-
mentets Overgivelse til Panthaveren, det
kommer an paa. Og den Regel, der op-
stilles om Pantswetning, bor her — ligesom
det i Iste og 2det Stykke er fastsat med
Hensyn til Underretning til Skyldneren —
geelde ogsaua ved Transport og ved Sammen-
stod mellem flere Overdragelser.

Kapitel 4.
Sparekasse- og Bankboeger.

Sparckasse- og Bankbeger maa ecfter
nugeldende dansk Ret betragtes som Geelds-
breve; det er i hvert Fald den almindelige
Opfattelse. De er herefter negotiable, med-
mindre der 1 Vedtmgterne er taget Forbe-
hold, der udelukker Negotiabiliteten. Dette
cr saaledes Tilfxeldet, hvor der kan trekkes
paa Kontoen uden samtidig Afskrivning
i Bogen, f. Eks. ved Check eller Anvisning,
jfr. Bestemmelserne herom i Sparekasse-
lovens § 9 og Banklovens § 10. XKontra-
bogen maa anses som et Navnegaeldsbrev,
uansct at Kontohaverens Navn ikke er an-
fort pan Bogen, men denne kun er forsynet
med et Nummer, der henviser til Udstede-
rens Boger, hvori Navnet er opfort.

Hvad enten man fremtidig vil kalde
de omhandlede Kontraboger Geldsbreve
eller foretreekker at betegne dem som Do-
kumenter af swerlig Art, har de privatret-

til Sikkerhed. Den i Overensstemmelse her- | lige Regler om dem formentlig deres natur-
med i Paragraffens 3die Stylcke foreslaaede | lige Plads i Gewldsbrevsloven, bl. a. fordi

7
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Bogerne — foruden de smrlige Bestemmelser,
der er ngdvendige — under alle Omsten-
digheder i stort Omfang maa undergives
samme Regler som de i denne Lov inde-
holdte.

De i Kapitel 4 foreslaaede Bestem-
melser er ens for Sparekassebeger og Bank-
beger, der formentlig ogsaa efter nugel-
dende Ret i det hele er undergivet samme
Regler.

Som nazvnt i Indledningen er Bestem-
melserne udarbejdet efter Forhandling med
den norske Kommission.

Til § 32.

Udtrykket  ,Sparekassebog”  eller
»Bankbog” anvendes i Almindelighed kun
om Kontrabgger, som udstedes for Indskud,
ikke f. Eks. om Kontrabsger vedrgrende
Depot af Verdipapirer. At de i Udkastet
foreslaaede Regler kun tager Sigte paua saa-
danne Indskudsbeger, siges udtrykkeligt i
denne Paragraf.

Det er ikke Formaalet med Kontra-
boger, at de skal spille nogen Rolle i Om-
setningen, og der vil for langt de fleste
Indskyderes Vedkommende aldrig blive Tale
om Transport eller Pantsetning af Bogen.
Selv om Kontrabeger i et vist Omfang be-
nyttes til Sikkerhedsstillelse, jfr. Bemeark-
ningerne til § 34, er dette dog neppe til-
streekkelig Grund til, at de skal vere nego-
tiable. Ved de Forhandlinger, Kommissio-

"nen har fort med forskellige sagkyndige
fra Bank- og Sparekasseverdenen, har det
da ogsaa vist sig, at den alt overvejende
Mening gik ud paa, at Begerne ikke burde
viere negotiable, men at der i de fleste Hen-
seender bor gelde det samme om dem som
om Fordringer i Almindelighed eller om
simple Gewldsbreve. Det foreslaas derfor
som Hovedregel, at Bestemmelserne i Ka-
pitel 1 og 3 skal finde Anvendelse; nogle af
disse Bestemmelser, f. Eks. §§ 2 og 7, vil
dog efter deres Beskaffenhed nzppe nogen-
sinde blive anvendelige.

Som i Bemarkningerne til Kapitel 4
antydet ber der i visse Henseender gmlde
serlige Regler. Disse er optaget i §§ 33—35.

Til § 33.

Sparekasser og Bankers Vedtegter inde-
holder i Almindelighed Bestemmelser, der
tilsigter at give Sparekassen (Banken) en
serlig let Adgang til Frigorelse ved Udbe-
taling af indestnaende Belob. Herved vil
Udstederen kunne opnaa Frigerelse ved Ud-
betaling i god Tro til Ih®ndehaveren af
Bogen, eventuelt mod den paagmldendes
Opgivende af Kontohaverens Navn. Ilvis
et serligh Mwerke er aftals, maa dette dog
opgives. Indeholder Vedtegterne ingen smr-
lige Bestemmelser, maa det formentlig an-
tages, at Udstederen i Almindelighed ikke
bliver frigjort ved Udbetaling til Ihmnde-
haveren, saafremt denne senere viser sig at
veere en anden end den ifolge Udstederens
Boger berettigede.

Saa vidtgaaendeLegitimationsregler kan
imidlertid medfere Risiko for Indskydere,
der lever under sanadanne IForhold, at de
vanskeligt lkan sikre sig imod, at uberettigede
Personer swtter sig 1 Besiddelse af Bogen. I
de store Sparekasser og i Bankerne kan
man nu vel af ekspeditionsmessige Grunde
neppe undvere sacndanne Legitimations-
regler, men i de smaa Sparckasser, hvor man
kender saa at sige alle Indskyderne, synes
det urimeligt at gennemfare som almindelig
Regel, at Udbetaling kan ske til enhver
Ihxndehaver. .

Efter Kommissionens Mening ber man
derfor ikke i Lovgivningen optage nogen al-
mindelig Regel om Udstederens Frigerelse,
men Bestemmelser herom bsr — som nu —
gives i Vedtegter eller Forretningsbetin-
gelser.

Derimod har man for de Tilfelde, hvor
Udbetaling — ifelge Vedtegtsbestemmelse
eller anden Aftale — skal kunne ske til
Thendehaveren, fundet det nedvendigt at
optage enkelte Regler til Beskyttelse for
Indskyderen. Det kreeves saaledes, at Af-
talen skal vere indfert i Kontrabogen paa
igjnefaldende Maade, og at det Navn, Kon-
toen lyder paa, skal viere opgivet. Det er
ikke Meningen, at Udstederen i hvert enkelt
Tilfelde skal siloe sig Bevis for, at den
sidstn@vnte Betingelse er opfyldt; men det
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maa vere et fast Led i Ekspeditionen, at
Navnet forlanges opgivet. Kravet herom
er ikke opstillet i det norske Udkast, idet
Kontrabeger i Norge skal veere forsynet med
Kontohaverens Navn. Naar det yderligere
foreslaas, at der, hvis swrlige Omstendig-
heder opfordrer hertil, skal afkreeves Thaende-
haveren Bevis for hans Ret til at hieve paa
Bogen, kan dennc Bestemmelse for saa vidt
siges at vaere unsdvendig, som den utvivl-
somt ogsaa maatte gmelde uden udtrykkelig
Hjemmel 1 Loven og formentlig ganske
stemmer med, hvad der vilde blive antaget
efter geldende Ret. Men det er efter Kom-
missionens Mening hensigtsmassigt, at det
i Loven gores klart, at Aftalen (Vedtagts-
bestemmelsen) iklke kan paaberaabes overfor
Indskyderen i Tilfelde, hvor man har und-
ladt at iagttage den foreslaaede Regel og
Udbetaling er sket til en uberettiget.

Til § 34.

Som nevnt i Bemierkningerne til § 32
or det ikkke ualmindeligt at anvende Kontra-
boger til Sikkerhedsstillelse, og Muligheden
herfor synes at burde bibeholdes, selv om
man, som det foreslaas i Udkastet, oph®ver
Negotiabiliteten. Transport af Kontrabsger
eriklte meget praktisk, men da der ber gelde
samme Regler om Transport og Pantswet-
ning, omfatter de foreslaaede Bestemmelser
saavel Overdragelse til Eje som til Pant.

Reglerne i nervierende Paragraf svarer
til Bestemmelserne i § 31, Iste og 2det
Stykle, men afviger dog paa flerc Punkter
fra disse. At Skyldneren underrettes om
Overdragelsen, er saaledes ikke tilstreekke-
ligt, men der krzeves en Notering i Udste-
derens Boger og Meddelelse herom til Lr-
hververen med Angivelse af det indestaa-
ende Beleb samt — hvis der kan hmves
paa Bogen af enhver Ihendehaver — Over-
givelse af Bogen til Erhververen.

Man har ikke villet udelukke, at det
i Vedtemgter (eller Forretningsbetingelser)
bestemmes, at Notering overhovedet ilke
foretages. I flere Sparekasser indlader man
sig nu ikke paa at notere Trdnsporter, men

henviser Trhververen til at lade Belgbet
overfore til en ny Konto og Bog.

Til § 35.

Naar Erhververen har faaet den i § 34
omhandlede Meddelelse fra Kontrabogens
Udsteder, bor han kunne stole paa, at Sagen
er i Orden. Ved de i 1ste Stykke foreslaaede
Bestemmelser afskaeres Udstederen derfor
fra efter Meddelelsen at benytte Fordringer
paa Overdrageren til Modregning .eller —
medmindre Erhververen ikke var i god Tro
-— at gore gweldende, at han ikke skyldte
Belobet. Ved Noteringen bliver Erhververen
endvidere beskyttet imod, at Overdrageren
faar Bogen mortificeret.

Derimod bevirker Noteringen ved Kon-
trabeger med Legitimationsklausul efter
§ 33 ingen Indskreenkning i Udstederens Ad-
gang til at frigere sig ved Betaling til
Ihandehaveren, medmindre det udtrykkelig
aftales. Dette, der er forudsat ved Reglen i
§ 34, 3die Stykke, har man fundet det rigtigst
at udtale udtrykkeligt i Paragraffens 2det
Stykke. Ved Pantsetning maa Panthaveren
altsaa serge for at beholde Bogen i sin Be-
siddelse eller faa truffet Aftale om, at hans
Samtykke er ngdvendigt til fremtidige Dispo-
sitioner over det pantsatte Belab.

Kapitel 5.
Notering af Massegeldsbreve.

Om Notering findes der nogle — for
dansk Ret sieregne — Regler i Forordning af
21. Juni 1844 angaaende den Tilbagesog-
ningsret, som 1 Fremtiden skal tilkomme
den ®ldre Ejer af kongelige Obligationer og
andre offentlige Pengeeffekter fra yngre
Besiddere. Det bestemmes her, at den @ldre
Besidder ikke — medmindre der foreligger
Uredelighed — kan spge en paa hans Navn
noteret Obligation tilbage, naar den senere
er blevet noteret paa en andens Navn eller
paa Ihxndehaveren, og der er forlebet 3
Maaneder fra den forste Rentetermin: efter
denue Notering, uden at han har foretaget
Anmeldelse til ,,Directionen for Statsgjelden
og den synkende Fond™ eller — for saa vidt
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angaar andre offentlige Effekter end konge-
lige Obligationer — til ,,den Autoritet, under
hvilken Begerne over samme holdes“. An-
meldelsen bevirker, at der ikke kan ske Ud-
betaling af Renter, Notering, Ombytning
eller Indfrielse af Obligationen; men denne
Virkning opherer, hvis Anmelderen ikke
inden 4 Uger efter at veere opfordret dertil
af Erhververen nedlegger Fogedforbud mod
Dispositioner over Obligationen og derefter
forfelger dette og anlegger Sag til Obliga-
tionens Tilbagegivelse.

Noteringen giver altsaa paa den enc
Side — men forst efter Fristens Udleb —
Erhververen Sikkerhed mod Vindikation af
Obligationen, selv om den f. Eks. er solgt
til ham med falsk Transport efter at vare
stjaalet fra en tidligere Ejer, og Notering
paa Navn sikrer paa den anden Side Ejeren
mod at miste sin Ret ved, at Obligationen
kommer bort, naar han blot hver Termin ser
efter, om den stadig er i hans Besiddelse, og
gor Anmeldelse, hvis den er borte. Iovrigt
foretages der af Noteringsstedet en vis
Undersogelse af Legitimationen, naar et paa
Navn noteret Papir forlanges noteret paa
nyt Navn eller paa Thendehaveren. Reg-
lerne soger saaledes at forene Hensynet til
Sikkerheden i Omsetningen og til Bevaring
af Ejendomsretten.

Bestemmelserne i1 Forordningen, om
hvis Omraade der isvrigt kan rejses Tvivl,
kan — navnlig paa Grund af den lange Frist
— n;ppe siges at vere fyldestgorende i Nu-
tiden. Naar en Ejer, der har mistet en paa
hans Navn noteret Obligation, opdager det i
Tide og vindicerer den, kan den godtroende
Erhverver kreeve Erstatning hos den, af
*hvem han har kebt Obligationen. Det vil i
Almindelighed vere en Bank eller Veksel-
lerer, der er udsat for at lide Tabet i saa-
danne Tilfielde. Med tidligere Tiders for-
holdsvis meget ringe Omsztning, der gav
Mulighed for en nermere Undersegelse af de
enkelte Papirer, var denne Risiko ikke san
stor. I den sidste Menneskealder er Omseet-
ningen af Obligationer imidlertid steget
enormt, og dette har ngdvendiggjort.en saa
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at det er umuligt for Banker og Veksellerere
at foretage nogen Undersogelse af Aigt-
heden af de oftc meget talrige Navnepaa-
tegninger. Der er vel hidtil kun forckommet
ret faa Tilfeelde, hvor en Vindikation er
blevet gennemfort, og det har kun drejet
sig om mindre Belob; men Risikoen er i
Virkeligheden uoverskuelig. Tabet kan
lovrigt ogsan ramme den private Keober af
en Obligation, idet det ikke altid vil kunne
bevises, hvem han har kebt Papiret af.

Denne Risiko vilde nu forsvinde, hvis
man — samtidig med at gennemfere de
i § 14 foreslnnede Regler om Tortabelse
af Rettigheder over et Geldshrev ved dets
Overdragelse til en godtroende Erhverver
— ophwvede Bestemmelserne i Fr. 1844,
der iovrigt ogsaa omfatter andre Iirhverve-
re end Erhververe ifolge Overdragelse. Ved
i saa vidt Omfang at lade Hensynet til Om-
seetningens Sikkerhed og Lethed viere af-
gorende vilde man imidlertid cfter Kom-
missionens Mening ikke i titstraekkelig Grad
tage Obligationsejernes Interesse i at sikre
deres Ejendomsret i Betragtning. Naar
Koebere af Ihmndehaverobligationer lader
dem notere paa Navn, er det sikkert i mange
Tilfelde mere for at opnan den Beskyt-
telse af Ejendomsretten mod andres Dis-
positioner over Papirerne, som Noterings-
reglerne giver, end med Henblik paa at
sikre sig mod Vindikation fra en tidligere
Ejers Side eller at muliggere en eventuel
senere Mortifikation, jfr. Forordning af 7.
Februar 1823 § 2. Denne Beskyttelse er vel
ikke fuldt saa paakrevet nu til Dags som
tidligere, idet Ejerne nu har Mulighed for at
sikre sig paa anden Maade, f. Eks. ved Opbe-
varing i Bankbox eller aabent Depot eller
ved Indskrivning. Men mange Obligations-
ejere foretrmltker at beholde Papirerne
i deres Besiddelse, og Notering ‘pan Navn .
— der iovrigt kreeves ved Indskrivning af
Kreditforeningsobligationer og lign. — an-
vendes vedblivende i stort Omfang, uden at
Indskrivning finder Sted. Derfor ber man
formentlig ildce helt fratage Ejeren den
Beskyttelse, en Notering kan give, i Til-

hurtig Ekspedition af de enkelte Papirer,;

fielde, hvor han ikke kan benytte eller ilcke
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ensker at benytte en af de nmvnte Udveje.
Navnlig vilde det efter Kommissionens
Opfattelse vere uforsvarligt helt at berove
de Obligationsejere, der for Lovens Ikraft-
traxden har ladet Obligationerne notere
paa Navn, det Viern, som Fr. 1844 nu giver
dem, og som de kan have regnet med, da
de kobte Obligationerne.

Det er nu  heller ikke nedvendigt
af Hensyn til Omswetningen helt at af-
skaffe Noteringen eller dens swmrlige Rets-
virkninger, men det er for at undgaa den
ovenfor omtalte Risiko for Banker og Veksel-
lerere tilstreekkeligt, at Noteringsreglerne
®ndres.

Kommissionen har overvejet, om der
ikke kunde gennemfores en Ordning, der
uden at [orringe den Sikkerhed, Fr. 1844
nu giver Obligationsejerne, fuldtud sikrede
Omswtningen. Og man havde udformet en
saadan Ordning i et forelobigt Udkast. Det
gik 1 Hovedsagen ud paa, af Eksstinktion
af en Persons Ret over et paa hans Navn
noteret Gaeldsbrev ikke kunde ske, forinden
ny Notering var foretaget, at Notering eller
Betaling til Trediemand forelebig kunde
hindres ved Anmeldelse til Skyldneren,
og at Skyldneren, saafremt Ejeren dog mi-
stede sin Ret paa Grund af Falsk, var er-
statningspligtig over for ham, men at Er-
hververen paa den anden Side blev be-
skyttet mod Vindikation, saasnart Gelds-
brevet var blevet noteret paa hans Navn
cller paa Ihwendchaveren. Det Skyldneren
herefter paahvilende Ansvar taenktes dek-
ket ved Forsikring.

Paa et Hovedpunkt vandt denne Ord-
ning imidlertid ikke Tilslutning hos de
Institutioner, der foretager Notering, idet
de overfor Iommissionen ytrede stor
Betenkelighed ved de paatenkte Erstat-
ningsregler. Man har derfor ikke ment
at burde fastholde disse, men har i Stedet
givet Ejeren en vis — omend ringere —
Beskyttelse ved at fastsmtte Regler, der
formindsker Faren for, at falske Transpor-
ter fremkommer til Notering.

De i dette Kapitel foreslaaede Regler
findes kun i det danske Udkast. De tre

andre Lande har ingen Regler svarende
til Fr. 1844, og man har ikke fundet An-
ledning til nu at indfere serlige Regler
om Notering.

Til § 36.

De foreslaaede Noteringsregler skal kun
anvendes paa Geldsbreve. Som ovenfor
nevnt er det tvivlsomt, hvilke Papirer Fr.
1844 omfatter. For Aktiers Vedkommende
er Forordningens Regler efter Kommissio-
nens Opfattelse kun anvendelige paa ganske
faa Selskabers Aktier. Alle Aktier er derhos
ifolge Altieselskabslovens § 28 undergivet
en serlig ,,Notering®, der tilsigter andre —
selskabsretlige — Formaal, og det vilde for-
mentlig frembyde Vanskeligheder at have
to Slags Noteringer af Aktier. Endvidere
er den Beskyttelse for Ejerne, der soges op-
naact ved de foreslaaede Noteringsregler,
formentlig i Almindelighed mindre paakre-
vet ved Aktier end ved Obligationer. Kom-
missionen har derfor undladt at stille Forslag
til Bestemmelser om Notering af Aktier,
hvilke Bestemmelser iovrigt ikke kunde
blive helt overensstemmende med Reglerne
om Notering af Gealdsbreve. Og for de Sel-
skabers Vedkommende, hvis Aktier nu falder
ind under Fr. 1844, medforer den i Ud-
kastets § 52 foreslaacde fuldstendige Op-
heevelse af Forordningen, at fremtidige No-
teringer ikke faar nogen Betydning for
Sporgsmaalet, om Ejendomsret over Aktien
kan erhverves 1 Tilfalde, hvor den er over-
draget af en uberettiget med falsk Trans-
port.

Noteringsreglerne skal kun anvendes
paa de fremtidig udstedte Massegaldsbreve,
der er Omswetningsgeldsbreve, og kun, for
saa vidt det 1 Geldsbrevet er udtalt, at det
kan noteres paa Navn. Det panlegges ikke
dem, der fremtidig udsteder Obligationer, at
indrette disse, saa at de kan noteres, og der
er saaledes intet til Hinder for, at Notering
afskaffes ved fremtidig Udstedelse af Obliga-
tioner, f. Eks. hvis det skulde vise sig, at Pub-
likum ikke leengere onsker at lade deres Ob-
ligationer notere. Man har ikke fundet det
nodvendigt i Loven at bestemme, at det i san
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Fald skal udtales i Obligationen, at den
tkke kan noteres. Men da det formentlig er
hensigtsmessigt, at en Erhverver af selve
Obligationen kan se, om den kan vare Gen-
stand for Notering eller ej, har man tmenkt
sig Muligheden af, at det i Borsvedtamgterne
bestemmes, at fremtidige danske Obligatio-
ner, der ikke indeholder udtrykkelig An-
givelse 1 san Henseende, ikke maa optages
til Notering paa Borsen.

Hvad angaar Geeldsbreve, der er udstedt
for Lovens Ikrafttreeden, skal Reglerne an-
vendes paa alle Massegzldsbreve, der nu
omfattes af Tr. 1844, hvad enten Gelds-
brevet indeholder en Bestemmelse om, at
det kan faas noteret paa Navn eller ej. At
Forordningens Bestemmelser ikke kommer til
Anvendelse paa visse Statsobligationer, frem-
gaar af Bemarkningerne til § 14, 3dic Stykke.
Overgangsbestemmelser om Notering findes
1 Udkastets § 51.

Til § 37.

Notering foregaar nu i Almindelighed
saaledes, at Dokumentet afleveres til Skyld-
neren forsynet med den Paategning (om en
bestemt Persons Ejendomsret, Overdragelse
til en bestemt Person eller til Ihandehaveren
0. s. v.), der onskes noteret, og at Skyldneren
efter at have indfort Paategningen eller en
Bemwrkning om den i sine Beger giver
Dokumentet Paategning om, at Notering
har fundet Sted. Af Hensyn til Omsatningen
ber selve Papirets Udvisende efter Kommis-
sionens Mening veere afgerende for, om det
skal betragtes som noteret eller ej, og det
fastslaas derfor udtrykkelig, at det kommer
an paa Skyldnerens Noteringspaategning paa
Gewxldsbrevet og ikke paa Indferelsen i Be-
gerne. It Geldsbrev betragtes derhos som
noteret paa Navn, naar det oprindelig er
udstedt til en bestemt Person og ikke senere
har veret Genstand for Notering.

Ved Notering pasa Navn maa Navnet —
som ovenfor antydet — efter nugmldende
Praksis fremgaa af en Paategning paa selve
Geldsbrevet. Af praktiske Grunde har man
imidlertid ment, at der ogsaa ber vere Mulig-
hed for at anvende en Fremgangsmaade,

B2

hvorefter Navnet ikke kan ses af Gelds-
brevet. Ijendomspaategninger og Trans-
porterkleeringer skal da ikke paafores Gelds-
brevet, men den Dberettizgedes Navn cller
Transporten til Theendehaveren indfores paa
Grundlag af en skriftlig Noteringsbegering i
Skyldnerens Boeger, og Paategning paa
Geeldsbrevet gives af Skyldneren og kommer
kun til at lyde paa, at det er ,,noteret paa
Navn" eller ,noteret paa Ihendehaveren.
Denne nye IForm for Notering vil 1 mange
Tilfrelde vanskeliggore falsk Transport af et
paa Navn noteret Geeldsbrev. Den vil ogsaa
spare Arbejde i Tilfwelde, hvor Geldsbreve,
der er noteret paa Navn, uden mellemlig-
gende Notering pan Ihendehaveren skal
noteres paa et nyt Navn, idet der da ikke
behover at gives nye Noteringspaategninger
pan Gaxldsbrevene, men blot foretages Ind-
forclse i Bogerne af det nye Navn. — Om
Skyldneren af Ordenshensyn dog bor puafore
Obligationen en Datopaategning, der viser,
at den paany er noteret, har man ikke villet
afgore i Loven. Det taenkes forelobig over-
ladt til Skyldnerens Afgorelse. -~ Den nye
Fremgangsmaade betyder ogsaa en stor Let-
telse for den noterede Obligationsejer, der
vil swlge en storre Post Obligationer, idet
dette kan ske ved en los skriftlig Transport
og Noteringsbegering. Endelig kan det have
Betydning for en Obligationsejer, at det —
hvis han for at skaffe likvide Midler nedsages
til at swmlge af sine Obligationer — ikke
kommer til Markedets Kundskab, at han
foretager saadant Salg.

Verdipapirer forsynes nu ofte med
Prohibitivpaategninger eller lignende Paa-
tegninger om en Persons eller Institutions
Raadighed eller Medraadighed over Papiret,
hvorefter Notering foretages. Ogsaa om For-
hold af denne Art vil Notering cfter Ud-
kastet kunne ske, uden at Forholdet behever
at fremgaa af Gzldsbrevet. En saadan No-
tering betragtes som en Notering paa Navn
og dekkes af Skyldnerens Paategning herom,
jfr. Paragraffens sidste Punktum.

Bestemmelserne i Udkastet er ilke til
Hinder for, at Notering foretages paa den
hidtil anvendte Maade, og man forudswmtter,
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at Obligationsejerne faar Ret til at velge
den gamle Noteringsform, hvis de foretraek-
ker den. Selv om Ejeren har sit Navn
tegnct paa Papiret, vil han imidlertid kunne
transportere det videre uden at tegne Trans-
port paa Papiret, idet Notering af Trans-
porter ogsaa her kan ske paa Grundlag af
en los skriftlig Transport og Noterings-
begwxring, jfr. herved § 39, 4de Stylklee.
Iovrigt indeholder § 42 Bemyndigelse for
Justitsministeren til at fastsmtte nermere
Regler om Fremgangsmaaden.

Til § 38.

De her foreslaacde Bestemmelser til-
sigter at vde den Ejer, der har ladet et
Gieldsbrev notere paa sit Navn, Beskyt-
telse ved at vanskeliggore, at en uberettiget
paa Grundlag af en fask Transport fra Ej-
eren faar Geldsbrevet betalt af Skyldneren.
De indeholder den Afvigelse fra Reglerne

=1 § 19, at Skyldneren ikke frigores ved en

saadan Betaling, hvis Transporten er uno-
yteret. Til Gengeld gives der Skyldneren
Ret til at nwegte at betale til nogen, der

. stotter sin Ret paa en unoteret Overdra-

gelse, sanledes at han eventuelt kan deponere
Belobet. Skyldneren maa derfor normalt
henvise den medende til forst at lade Ob-
ligationen notere. Bestemmelserne bygger
paa, at Kravet om Notering maa antages
1 mange Tilfeelde at ville forhindre Udbe-
taling til en uberettiget, eventuelt ved helt
at afholde ham fra at mede med Obligatio-
nen, jfr. herved §§ 40 og 41. Naar de lkun
omfatter falsk Overdragelse og ikke f. Eks.
Overdragelser, der er foretaget af umyn-
dige eller af andre Grunde er ugyldige,
skyldes det, at der formentlig kun er Trang
til et smrligt Vern overfor Falsk. Bortset
herfra finder de almindelige Regler i § 19
Anvendelse.

Til § 39.

Denne Paragraf, der er Hovedbestem-
melsen i Kapitel 5, indeholder Reglerne
om Fortabelse af Rettigheder over note-
rede Geldsbreve ved Overdragelse til god-
troende Erhverver. Den gor de almindelige

Eksstinktionsregler i § 14 anvendelige med
visse Lndringer.

Den vigtigste af disse /Endringer gaar
— til Beskyttelse af noterede Rettigheder
— ud paa, at den noterede Ret ikke, som
efter § 14, fortabes straks ved Overdragelsen
og Overleveringen af Gealdsbrevet, men forst
naar Erhververen har faaet Geldsbrevet
noteret paany, enten paa sit Navn eller
paa Ihwendehaveren. Og selv om saadan
Notering foretages, indtreeder Eksstinktion
dog ikke, hvis Erhververen, inden han faar
Meddelelse om Noteringen, har faaet Kund-
skab om Overdragerens manglende Kompe-
tence. Den omhandlede Regel gelder kun,
hvor Overdragelsen foretages af en anden
end den, paa hvis Navn Geldsbrevet er no-
teret. Den finder altsaa Anvendelse i Til-
fielde, hvor Geldsbrevet overdrages til Er-
hververen, f. Eks. af en Person, der har til-
vendt sig det hos ham deponerede Gelds-
brev og udfwrdiget falsk Transport til
Thendchaveren, eller som ved Svig har faaet
den noterede Ejer til at overdrage Gelds-
brevet til Thendehaveren, alt forudsat, at
denne Transport til Thendehaveren ikke er
blevet noteret, for Bedrageren foretog sin
Overdragelse. Men hvis Geldsbrevet trans-
porteres til Erhververen af en umyndig eller
falleret Ejer, paa hvis Navn det er noteret,
kommer Reglerne i § 14 uendret til An-
vendelse. Den foreslaaede Bestemmelse
giver vel ikke Ejeren samme Siklkerhed som
Reglerne i Fr. 1844, men den aabner ham
dog — hvis han i Tide, d. v. s. inden
ny Notering er sket, opdager, at Galds-
brevet er bortkommet — Mulighed for at
undgaa Tabet ved at foretage Anmeldelse
i Henbold til § 40. Og i mange Tilfelde vil
Geldsbrevet formentlig overhovedet ikke
fremkomme til Notering. Paa den anden
Side sikres Erhververen fuldtud ved, at
han bliver beskyttet mod Vindikation alle-
rede ved Noteringen og ikke forst efter
Forlebet af en lengere Frist som efter Fr.
1844.

Paa Overdragelse af Geldsbreve, der
er noterct paa Ihmndehaveren, anvendes

| Reglerne i § 14, 1ste Stykke. Den, der har
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ladet Geldsbrevet notere paa sit Navn,,

taber altsaa sin Ret, naar en uberettiget
Person faar det noteret paa Ihendehaveren
og derefter overdrager det til en godtroende
Erhverver; denne beskyttes saaledes, selv
om han ikke foretager ny Notering.

Hvis et Gieldsbrevs sidste Noterings-
paategning lyder paa, at det er noteret paa
Thendehaveren, eller hvis der ingen Note-
ringspaategninger findes paa et til Thende-
haveren udstedt Geldsbrev, bor den, der
i god Tro faar Geeldsbrevet overdraget,
vinde Ret over det, selv om det scnere viser
sig, at det i Virkeligheden var noteret paa
Navn, men at Noteringspaategningen var
fjernet. Dette ber dog lun geelde, hvor Fjer-
nelsen er sket paa en saa behandig Maade, at
den ikke har efterladt iojnefaldende Spor
paa Papiret. Den i Overensstemmelse her-
med foreslaaede Bestemmelse i Paragraffens
3die Stykke, hvorefter den noterede Ret
fortabes, medmindre Geldsbrevets Udse-
ende gav Grund til Mistanke, vil neppe
medfere nogen betydelig Risilko for Ljere
af navnenoterede Geldsbreve. Noterings-
paategninger kan paafores Dolkumentet paa
en saadan Maade, at det bliver yderst van-
skeligt at fjerne dem, og de i § 42 omhand-
lede administrative Regler hor formentlig
foreskrive en betryggende teknisk Frem-
gangsmaade i saa Henseende.

Allerede under den nuverende Retstil-
stand er man 1 Praksis, hvor et Dokument
har en Noteringspaategning, tilbejelig til
ikkke at undersoge, om ecventuelle tidligere
Overdragelser haenger sammen, jfr. herved
Udkastets § 13, idet man gaar ud fra, at
dette er paaset ved Noteringen. Det er en
praktisk Ordning. Og hvor Notering frem-
tidig foretages saaledes, at Ejendoms- og
Transportpaategninger ikke paaferes Doku-
mentet, vil det overhovedet ikke af dette
kunne ses, om Overdragelsesrekken er sam-
menhengende. Det foreslaas derfor i Para-
graffens 4de Styklee, at det ikke skal hindre
Erhververens Ret, at den Overdragelses-
rekke, der ligger foran en Noteringspaateg-
ning, ikke hang sammen. Dette grelder dog
kun, hvis Noteringspaategningen er wmgte.

Er Gealdsbrevet forsynet med en falsk No-
teringspaategning, gaar det ud over Erhver-
veren, hvis Legitimationen ikke er i Orden.

De i § 39 foreslaaede Regler maa ogsaa
anvendes, hvor Udstederen af Massegelds-
breve har forpligtet sig til at modtage Be-
taling fra sine Debitorer i sine egne Masse-
geeldsbreve.  Udstederen kan ikke veere
pligtig at modtage et Geldsbrev, der er no-
teret paa Navn, fra andre end den, paa hvis
Navn det er noteret. Og hvor denne ikke er
Udstederen tilstraekkelig bekendt, maa han
kunne negte at modtage Geldsbrevet. Den
paagzldende man da ferst lade Geldsbrevet
notere paa Ihendehaveren, og Udstederen
vil saa veere sikret imod Vindikation. Hvis
Udstederen modtog Geldsbrevet fra en
Debitor, der havde kobt det med falsk
unoterct Transport fra den noterede Ejer,
vilde denne derimod kunne vindicere Geelds-
brevet fra Udstederen.

Til § 40.

De her foreslaacde Bestemmelser om
Anmeldelse af, at et paa Navn noteret Gaelds-
brev er bortkommet, og om Virkningerne af
saadan Anmeldelse svarer til Reglerne i
Fr. 1844, men indcholder dog for-
uden IFristens AfskalTelse - adskillige Af-
vigelser fra disse.

Medens Anmeldelsen efter I'r. 1844 § 2
forelobig hindrer ikke blot Notering og Ind-
frielse af Obligationen, men ogsaa Udbeta-
ling af Renter, neevner Udkastet ikke Rente-
betaling, idet det forudsmttes, at Skyldneren
i Overensstemmelse med § 23 med frigerende
Virkning kan betale Renter til Thande-
haveren af Rentekuponer, medmindre Ind-
frielsen sker mere end en Maaned for For-
faldsdagen.

Reglerne om Forholdets Afgorelse er
forenklet. Og man har fundet det rimeligst,
at det bliver Ihendehaveren af Geldsbrevet,
dermaa anlegge Sag mod Anmelderen, og iklke
omvendt. Da Anmeldelse kun har Virkning,
sualenge der ikke er sket ny Notering, maa
det vistnok i de fleste Tilf;lde have For-
modningen for sig, at det er Anmelderen,
der har Retten paa sin Side. Den, der er-
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hverver et paa Navn noteret Gaeldsbrev, maa
fremtidig vide, at hans Ret ikke er sikret,
for han har faaet Geldsbrevet noteret

paany.

Til § 41.

Ved Notering paases det blot, at Legi-
timationen formelt er 1 Orden. Derimod
foretages der ingen nmrmere Provelse af
Transporters /Egthed. En saadan Provelse
vilde formentlig, hvis den skulde wvre
effektiv, i alt for hoj Grad besverliggore
[kspeditionen, og man har derfor ikke
stillet Torslag om mnogen Provelsespligt
for Skyldneren. Det bemerkes herved sor-
lig, at et Krav om Underskrift for Vitter-
lighedsvidner efter Kommissionens Mening
vilde veere ufyldestgorende, idet det neppe
frembyder nogen virkelig Garanti mod
IFalsk. Skulde det vise sig paakrmvet, at
Underskrifternes /Egthed inden Noterin-
gen forlanges godtgjort paa en eller anden
Maade, er Udkastets Bestemmelser isvrigt
-—- selv om § 41 nwmrmest forudsetter, at
der ikke kraeves nogen Dokumentation —
ikke til Hinder for Indferelsen af en saadan
Ordning, idet Forskrifter herom vil kunne
gives administrativt i Medfer af § 42.

Kommissionen har nu foretrukket den
Udvej at modvirke Notering af falske
Transporter ved i et vist Omfang at paa-
licgge Skyldneren efter Noteringen at sende
Meddelelse til den, paa hvis Navn Gelds-
brevet forud var noteret. Da det vilde veere
uoverkommeligt og ievrigt uigennemforligt
at sende Meddelelse om enhver ny Note-
ring af navnenoterede Geldsbreve, skal denne
Kontrol dog kun foretages ved Stikprover
efter Justitsministerens nermere Bestem-
melse. Don foreslaaede Ordning, der har
nogen Lighed med den ved Anordning Nr.
193 af 25. September 1929 trufne Ordning
med Hensyn til Tinglysning af Pantebreve,
vil formentlig virke skremmende paa Be-
dragere og navnlig formindske Risilcoen for,
at Ejere af Obligationer, der opbevares
af andre, lider Tab ved, at de paagmldende
tilegner sig Obligationerne.

Til yderligere Betryggelse for den,

der faar, et Geldsbrev . noteret paa Navn,
aabner Paragraffens 2det Stykke ham Ad-
gang til mod Betaling af et Gebyr at sikre
sig Meddelelse om Notering af Overdragel-

se cller Ophaevelse — jfr. herved § 37, sid-
ste Punktum -— af hans Ret over Gewelds-
brevet.

Gebyret, der indenfor det 1 Udkastet
nevnte Maksimum af 1 Kr. (for hvert Gelds-
brev) fastsettes af Skyldneren, ber forment-
lig betales ved Fremsmttelsen af Kravet om
at faa den omhandlede Meddelelse, altsaa
i Almindelighed samtidig med Begamringen
om Notering paa Navn. Maa der efter den
forste Meddelelse senere sendes den paagel-
dende yderligere Meddelelser om Noterin-
ger af samme Geldsbrev, synes eventuelle
Gebyrer for saadanne Meddelelser kun at
kunne forlanges betalt efter Paakrav, men
Paakrav maa kunne gives, saasnart det
viser sig, at der kan blive Tale om fornyet
Underretning. Herom wvil der kunne gives
Regler 1 Henhold til § 42.

Til Kontrol med Gennemforelsen af
den foreslaaede Ordning og til Vejledning
for Justitsministeren ved Afgerelsen af,
1 hvilket Omfang der fremtidig bor tages
Stikprover, paalegges det i Paragraffens
3die Stykke Skyldneren at aflagge Beret-
ning til Justitsministeren om Antallet af
udsendte Meddelelser og modtagne Indsi-
gelser.

Til § 42.

Der bor efter I{ommissionens Mening
-— bL a. paa nogle Punkter, der er berort
i Bemerkningerne til de foregnaende Para-
graffer -— gives nermere Regler om Frem-
gangsmaaden ved Notering. Disse Regler
egner sig efter deres Karalkter som De-
tailbestemmelser ikke til Optagelse 1 selve
Loven, hvortil kommer, at det vilde vere
uheldigt at lovfeste dem, fordi de antagelig
senere maa @ndres paa Grundlag af de Er-
faringer, der efterhaanden indhestes. Det
foreslans derfor at overlade deres Fastswmt-
telse til Justitsministeren. Det samme geel-
der om de nmrmere Bestemmelser, der
maatte vere nodvendige med Hensyn til de
i § 41 omhandlede Forhold.

8
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Kagpitel 6.
Overgangsbestemmelser.

Medens det er utvivlsomt, at Reglerne
i de foregaacnde Kapitler maa anvendes i
alle Tilfwlde, hvor Gealdshrevet (I ontra-
bogen) er udstedt efter Lovens Tkrafttraeden,
kan der med Hensyn til wldre Geldsbreve
lige saa lidt vmere Tale om fuldtud at an-
vende de nye Regler — der jo paa mange
Punkter afviger fra de nugeldende -— som
om udelukkende at lade disse sidste komme
til Anvendelse. Det er derfor nedvendigt at
give nermere Bestemmelser om den nye
Lovs Anvendelse paa Gieldsbreve, der er
udstedt for dens Ikrafttreden. Ved de i
dette Kapitel foreslaaede Overgangsbestem-
melser er de nye Regler gjort anvendelige i
noget videre Omfang, end det vilde folge
af almindelige Retsgrundsxtninger. Dette
skyldes navnlig Onsket om at undgaa, at
man — da mange Gsldsbreve (Obligationer)
har en meget lang cller endog ubegranset
Lobetid — i en uoverskuelig Fremtid skal
have to Szt Retsregler at arbejde med. Og
de nye Regler foreslaas kun anvendt, hvor
de sternmer med de wldre eller Anvendelsen
af andre Grunde er ubetenkelig.

Til § 44.

Med Hensyn til den lovtekniske Frem-
gangsmaade ved Opstillingen af Overgangs-
reglerne frembyder der sig navnlig de to
Muligheder: enten som Hovedregel at gore
den nye Lov anvendelig ogsaa paa wldre
Gaxldsbreve, saaledes at hidtil geldende Ret
kun kommer til Anvendelse, hvor det ud-
trykkelig hjemles, eller principielt at lade
eldre Ret veere anvendelig paa de fer Lovens
Ikrafttreeden udstedte Gealdsbreve, saaledes
at disse kun undergives den nye Lovs Regler,
hvor det s@rlig angives. Naar man har valgt
den forstn®vnte Udvej, skyldes det, at man
herved har kunnet opnaa de klareste og
enkleste Regler.

Hovedreglen om den nye Lovs Anvende-
lighed paa mldre Geldsbreve og Kuponer
omfatter Bestemmelserne i §§ 9—42. Ved
§§ 47---61 tilfojes der dog visse nmrmere Be-

stemmelser vedrorende §§ 11, 12,
25, 26, 33 og 39.

Det er naturligvis ikle Meningen med
Reglen, at den nye Lov skal anvendes paa
ct Forhold vedrorende et wldre Galdshrev,
blot fordi det kommer il Bedommelse efter
Lovens Ikrafttreeden. Den nye Lov finder
jo forst Anvendelse fra Ikrafttraedelsesdagen.
Naar det paagweldende Forhold allerede er
indtruffet for Lovens Ikrafttricden, maa
xldre Ret derfor anvendes pan det, jfr. dog
§ 48, 1ste Stykke og Bemwrkningerne der-
til. Virkningen afl en for Lovens Ikraft-
treden foretaget Overdragelse maa sanledes
—- hvor andet ikke udtrykkelig er fastsat —
bestemmes efter hidtil gmeldende Ret, 1klke
efter Reglerne i §§ 9, 10, 14.—18, 22, 23
(2det, 4de og 5te Stykke). 24, (2det - Ste
Stylkke),- 27, 28, 31, 34, 35 og 39, jfr. dog
om noterede Massegeldsbreve § 51. Om-
vendt er disse Bestemmelser afgorende for
Virkningen af enhver Overdragelse, der sker
cfter Lovens Ikrafttreeden, jir. dog om wldre
Navnegeldshreve § 47. Paa tilsvarende
Maade maa wmldre Rets Regler om, hvem
der kan hetales til med frigorende Virkning,
anvendes paa Betaling for Lovens Ikraft-
treden. De nye Bestemmelser herom i
§§ 19, 20, 23, 4de Stykke, 24, Hte Stylkke,
29, 30, 33 og 38 finder derfor kun Anven-
delse, hvor Betalingen erlegges eller til-
bydes efter Ikrafttredelsen. -— Anvendelsen
af §§ 20 og 33 modificeres derhos ved Be-
stemmelserne i § 48, 2det Stykke, og § 50.

At Reglen i § 44 skal forstaas saaledes,
ses formentlig ogsaa klart, naar man sam-
menholder den med Formuleringen af de
enkelte Bestemmelser om Overdragelse og
Frigerelse. For saa vidt angaar §§ 15—17,
bemerlkes, at det ikke er det Tidspunkt, paa
hvilket Indsigelsen geres geldende, der er
afgerende. At dette ikke kan vemre Til-
feldet, men at det kommer an paa Over-
dragelsen, fremgaar af, at §§ 15—17 ikke
er processuelle Regler om Adgangen til at
gore Indsigelser geldende, men gaar ud paa
at fastslaa, i hvilket Omfang Overdragelsen
medforer den materielle Virkning, at Lr-
hververen overfor Udstederen faar en Ret,

14, 20,
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der gaar videre end Overdragerens. Og den
Virkning, som en Overdragelse for Lovens
Ikrafttreeden har haft i1 denne Retning, kan
selvfolgelig ikke ®endres ved, at den nye Lov
treder 1 Kraft, hverken til Skade eller til
Gunst for Udstederen.

Til § 45.

Den  her foreslaaede Regel om, at
§§ 15 og 7 kun skal anvendes paa nye
Geldsbreve, stemmer med de Hovedprin-
cipper, man 1 Almindelighed leegger til Grund
ved Gennemforelsen af nye formueretlige
Love. De nmvnte Bestemmelser vedrerer
Torholdet mellem Parterne, og disse kan,
hvor Geldsbrevet er udstedt for Lovens
Ikrafttrieden, have regnet med @ldre Rets
Regler og derfor have indrettet sig saaledes i
Overensstemmelse med disse, #t en Anven-
delse af de nye Regler vilde volde Ulemper.

Til § 46.

Bestemmelsen i Paragraffens 1ste Styk-
ke gor Reglerne i § 6 om Virkningen af For-
dringshavermora anvendelige, hvor Moraen
forst er begyndt efter Lovens Ikrafttrae-
den. Er Hindringen derimod indtraadt
forinden, bliver der, selv om den forst
opherer senere, ikke Sporgsmaal om at an-
vende § 6, for saa vidt angaar Tiden efter
Ikrafttreedelsen, men TForholdet maa 1 dets
Helhed bedemmes efter ®ldre Ret.

Naar det maa anses for nedvendigt
—- som foreslaaet i § 8 — til Beskyttelse
for den ene Part 1 et Geeldsforhold at give
Domstolene en vis Adgang til at tilside-
settc Bestemmelser 1 Geldsbreve, synes
det onskeligt at anvende Reglen herom
ogsaa paa Bestemmelser i ®ldre Galdsbreve.
Efter den i Paragraffens 2det Stykke fore-
slaaede Regel bliver det i sna Henseende af-
gorende, om det Forhold, der af en Part
paastaas at berettige ham til at gore Brug
af den paageldende Bestemmelse, er ind-
traadt for eller efter Lovens Ikrafttreden.
§ 8 bliver altsaa ikke anvendelig blot, fordi
Spergsmaalet om Gwmldsbrevsbestemmel-
sens Anvendelse forst rejses efter Lovens

Ikrafttrieden. Denne Regel stemmer med
Forsikringsaftalelovens § 129, som med
Hensyn til Anvendelsen af Lovens § 34 ——
der svarer til Udkastets § 8 — lader det
komme an paa den paageldende Forsik-
ringsbegivenheds Indtreden.

Til § 47.

Som nzvnt i Bemarkningerne til § 11
er cfter nugeldende Ret alle Galdsbreve,
altsaa ogsaa Navnegeldsbreve, negotiable,
medmindre der i Geldsbrevet er taget For-
behold herimod. Efter Udkastets § 11,
jfr. § 26, bliver Navnegeldsbreve imidler-
tid ikke Omsxztningsgeldsbreve. De nevnte
Bestemmelser skal ifolge § 44 ogsaa anven-
des paa Geldsbreve udstedt for den nye Lovs
Ikrafttreeden. Men da deres Anvendelse paa
eldre Navnegeldsbreve vilde bevirke, at
disse ved Lovens Ikrafttreden mistede deres
Negotiabilitet, hvilket vilde medfere for
steerk Indgriben i bestaaende Retsforhold,
har man her foreslaaet, at =ldre Navne-
geeldsbreve (uden Rektaklausul) — i det
Omfang, 1 hvilket den nye Lovs Bestem-
melser overhovedet kommer til Anvendelse
paa ldre Geldsbreve — skal betragtes
som Ordregeldsbreve.

Da Eksstinktionsreglerne i § 14 som an-
fort i Bemwrkningerne til denne Bestem-
melse er langt videregaaende end de for
Navnegeldsbreve nu geldende, har man dog
ikke ment at kunne gere dem anvendelige
paa Navnegezldsbreve, der er udstedt for
Lovens Ikrafttreeden. Zldre Rets Regler,
hvorefter falsk Transport ikke -— bortset
fra tinglyste Pantebreve — kan danne
Grundlag for Eksstinktion. skal saaledes
vedblivende finde Anvendelse paa disse
Gealdsbreve.

Dette skal dog ikke gwelde, hvor det
drejer sig om et Massegldsbrev, f. Eks. en
Partialobligation, eller hvor Geeldsbrevet,
skont det er udstedt for Lovens Ikrafttre-
den, angiver at veere udstedt senere. Her
bor de nye Eksstinktionsregler anvendes. I
det forstnevnte Tilfelde vil Noteringsreg-
lerne i Almindelighed yde Beskyttelse, i
det sidstnevnte Tilfielde maa en Erhverver
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kunne gaa ud fra, at han er sikret ved de |

nye Regler.

Det folger af § 48, 1ste Stykke, at Ud-
trykket ,,;eldre Navnegweldsbreve” ikke om-
fatter Thwendehavergzldsbreve, der inden
Lovens Ikrafttreden er blevet forsynet med
en unoteret Paategning om, at Fordringen
tilkommer en bestemt Person.

Til § 48.

Bestemmelsen 1 § 12 om Nedvendig-
heden af Skyldnerens Medvirken, for at en
Paategning skal kunne gore et Ihendehaver-
geeldsbrev til et Navne- eller Ordregzldsbrev,
er her gjort anvendelig paa aldre Gelds-
breve, hvad enten Paategningen er givet
for eller efter Lovens Ikrafttrieden. Det er
nedvendigt at anvende Bestemmelsen ogsaa
it det forstnevnte Tilfelde for ikke frem-
tidig at faa to Swmt Retsregler paa dette
Punkt, og desuden vilde det af praktiske
Grunde vere uheldigt at lade det komme
an paa, om Paategningen cr givet for eller
efter Ikrafttredelsen, idet unoterede Paa-

tegninger —- og det er jo kun disse, der
mister deres retlige Betydning ved den nye
Regel — i Almindelighed ikke er daterct.

Lfter Hovedreglen i § 44 vilde Bestem-
melsen i § 20 om, at visse Afdrag med fri-
gorende Virkning kan betales til Overdrage-
ren, vere anvendelig ved Betaling efter
Lovens Tkrafttreeden ogsaa, naar Over-
dragelsen er sket forinden. Hvor dette er
Tilfeldet, synes det imidlertid af Hensyn til
Erhververen ikke mindst i Tilfeelde af Pant-
setning betenkeligt at anvende denne nye
Regel paa TForholdet. Dette gelder dog
ikke ubetinget. Naar det lgefrem kan
legges Erhververen til Last, at han ikke har
givet Skyldneren Meddelelse om Over-
dragelsen, jfr. herved Bemserkningerne til
§ 20, 1ste Stykke, 2det Punktum, er der for-
mentlig ingen Grund til at beskytte ham
mod den nye Regel.

Det foreslaas derfor, at den omhandlede
Restemmelse — hvor Overdragelsen er sket
for Lovens Ikrafttraeden -— kun skal an-
vendes, dersom Erhververen sorssmmer« at
underrette Skyldneren om Overdragelsen.

Til § 49.

Efter Hovedreglen 1 § 44 finder Be-
stemmelsernc i § 256 om Ophor af Kuponers
Gyldighed ogsaa Anvendelse paa Kuponer,
der er forfaldet il Betaling inden lovens
Ikrafttraeden. Ifolge de 1 § 49 foreslaaede
nermere Regler skal dog weldre Ret - idet
de i § 25 omhandlede 3 Aar forst regnes fra
Ikrafttredelsen — komme til Anvendelse,
hvor dette medforer et tidligere Ophor af
Kravet. Hvis man antager, at Udbytte-
kuponer nu er undergivet Lov af 22. De-
cember 1908, foreldes en lor Lovens [kraft-
tricden forfaldet IKupon altsan ved 5 Aars
Fristens Udlob inden 3 Aar efter Ikraft-
traedelsen. Men hvis de 5 Aar forst udleber
senere oz Kuponen forevises, inden 3 Aars
Fristen udlober, bevirker Reglen 1 § 25,
3die Stykke, at Kuponen ikke foreldes cfter
Loven af 1908, men forst ved Udlabet af
den almindelige Forweldelsesfrist af 20 Aar.

De her foreslaaede Regler stemmer med
Overgangsreglerne 1 Forsikringsaftalelovens
§ 128, jfr. ogsaan Lov af 22. December 1908
§ 5.

Til § 50.

Den ved § 44 hjemlede Anvendelse af
Reglerne i § 33 paa @ldre Kontraboger ind-
skraenkes her saaledes, at Udstederen kan
paaberaabe sig Bestemmelser i Vedtcgter
(Forretningsbetingelser) om Udbetaling til
IThendehaveren, selv om DBestemmelserne
ikke er indfort i- Bogen paa iojnefaldende
Maade, jfr. § 33, 1ste Stykke, naar blot Ved-
tegterne er optaget i Bogen.

Bestemmelsen i § 50 angaar kun § 33,
1ste Stykke, ikke Reglen i 2det Stykke om
Opgivelse af det Navn, Kontoen lyder paa.
Er Udbetaling sket til en uberettiget Thaende-
haver, der ikke har opgivet Navnet (eller et
eventuelt Merke), kan det altsaa ikke
hjzlpe Udstederen, at han isvrigt kan paa-
beraabe sig en Vedtmgtsbestemmelse om
Udbetaling til enhver, der moder med Bogen.

Til § 51.
De i Kapitel 5 indeholdte nye Regler
om Notering skal naturligvis ogsaa anvendes
pna eldre Geoldsbreve, jfr. § 44. . Dette
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kan dog ikke fuldtud gelde, hvor Notering
af et Gewxldsbrev er sket inden Lovens
Ikrafttreden.

Saalenge der ikke efter Ikrafttraedelsen
er sket yderligere Notering af Geldsbrevet,
skal- - efter den i Paragraffens 1ste Punktum
foreslaaede Regel -- udeluklkende Bestem-
melserne 1 Tr. 1844 finde Anvendelse. Hvis
f. Eks. en Obligation, der tilhorer A og er
noteret paa ‘hans Navn, stjeles fra ham og
-— forsynet med falsk Transport -- over-
drages til B, der inden Lovens lkrafttreeden
faar den noteret paa sit Navn cller paa
Thendehaveren, kan A — indenfor den i Fr.
1844 § 1 fastsatte Irist — ogsaa efter Ikraft-
traedelsen foretage Anmeldelse i Tenhold
til Forordningens Regler og derved bevare
sin Vindikationsret.

Men dersom B’s Notering forst sker efter
Lovens Ikrafttrieden, medferer Reglen i
nervaerende Paragrafs 2det Pkt., at den
nye Lovs § 39, Iste og 2det Stykke kommer
til Anvendelse, saaledes at en senere An-
meldelse fra A Dliver virkningslos.

Kapitel 7.
Andringeriandre Love.

Til § 52.

Den foreslaaede Ophmvelse af Reg-
lerne om Samkautionister i D. L. 1—23—13
og 14 er en Folge af det 1 § 53 stillede For-
slag om, at Bestemmelserne i § 2 ogsaa skal
anvendes paa Samkautionister.

Bestemmelsen i § 15, 2det Led medferer
som anfert 1 Bemerkningerne til Reglen,
at Galdsbrevsskyldneren ikke overfor en
godtroende Erhverver kan fremsette den
Indsigelse, at Skylden hidrerer fra Spil,
og dette gwmlder ogsaa, hvor det drejer sig
om Hasardspil. Det samme antages efter
nugeldende Ret, idet den gamle Regel
1 Forordning af 6. Oktober 1753 § 9 — for
san vidt den ikke anses bortfaldet ved For-
ordning af 9. Februar 1798 — fortollkes saa-
ledes, at et for Hasardspillegeld udstedt
Geldsbrev, der overdrages til Trediemand,
kun er ugyldigt i Forhold til denne, naar

han ikke er i god Tro. Bestemmelsen har
derfor allerede efter nugxldende Ret ingen
Betydning; men den ber formentlig udtryk-
kelig ophaeves ved den nye Lov, hvis Regler
som navnt omfatter det paageldende For-
hold.

Forordningerne af 9. Februar 1798 og
21. Juni 1844 foreslaas ophavet, idet de
afleses af de henholdsvis i Kapitel 2 og
Kapitel 5 indeholdte nye Regler, cfr. dog,
for saa vidt angaar Notering af Aktier, Be-
meaerkningerne til § 36.

I Stedet for Lov af 6. April 1855 § 3
treder Bestemmelserne 1 Udkastets § 55
og § 57 Nr. 2. Ophevelsen af de smrlige
Regler om Vekselobligationer skyldes —
som naxvnt i Bemarkningerne til § 10 —
at de er gaaet af Brug.

Til § 53.

Det antages efter nugmldende Ret,
at Samkautionister, naar andet ikke er
vedtaget, overfor Kreditor er ansvarlige
principalt pro rata, subsidiert solidarisk.
Denne Regel, der er fastslaaet i Retsprak-
sis, gwelder baade om simpel Kaution og
Seclvskyldnerkaution. Den gaar nmzrmere
ud paa, at den enkelte Kautionist ikke er
pligtig at betale mere end en efter Kautio-
nisternes Antal beregnet Anpart, saalenge
det ikke er godtgjort, at nogen af Kautio-
nisterne helt eller delvis er ude af Stand til
at betale sin Andel, men at Fordrings-
haveren, hvor dette er fastslaaet, kan
forlange det manglende Beleb betalt an-
partsvis af de ovrige Kautionister. I For-
holdet mellem Kautionisterne indbyrdes
geelder der en tilsvarende Ordning.

Som nxvnt i Bemerkningerne til § 2
er Reglen om Samkautionisters subsidiert
solidariske Ansvar overfor Kreditor imid-
lertid for saa vidt gaaet af Brug, som der i
de allerfleste Tilfielde vedtages umiddelbart
solidarisk Ansvar. Under Hensyn hertil,
og da det i det hele synes hensigtsmessigt,
at der i den her omhandlede Henseende gel-
der samme Regler for Samkautionister og
for flere Hovedskyldnere om Ansvaret
overfor Kreditor, har man -- i Forbin-
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delse med Bestemmelsen i § 2, Iste Stykke
om det Forhold, at et Gaxldsbrev er ud-
stedt af flere —- foreslaact, at ogsna Sam-
kautionister skal vewere forpligtet.een for
alle og alle for een, medmindre andet
er aftalt. — En tilsvarende Bestemmelse er
foreslaaet af de andre Landes Delegerede. —

Da endvidere de Grunde, som har
bevirket at man i § 2, 2det Stykke har fore-
slaaet en ny Regresordning, for saa vidt
angaar flere Udstedere af et Gaxldsbrev,
ligesaa vel gor sig geldende for Samkautio-
nisters Vedkommende, har man ogsaa gjort
Reglen i § 2, 2det Stykke anvendelig paa
Samkautionister.

Til § 54.

Efter nugmldende Ret kan Fordrin-
ger pantsmttes ved Tinglysning af Pante-
brev i Overensstemmelse med Reglerne i
Tinglysningslovens § 47 om Underpant i
Loesore. I Forbindelse med Bestemmelserne
i Udkastets §§ 22 og 31 har man, for saa vidt
angaar alle Fordringsrettigheder, foreslaaet
at afskaffe denne — for saadanne Rettig-
heders Vedkommende — ganske upraktiske
Pants@tningsmaade.

Til § 55.

De i denne Paragraf foreslanede nye
Bestemmelser om Virkningerne af Skyldne-
rens Forsinkelse med Betaling omfatter al
Pengeskyld, ikke blot Skyld ifelge et
Geeldsbrev, jfr. Bemerkningerne til Ud-
kastets § G.

En almindelig Regel herom findes nu
1§31 Lov af 6. April 1855, hvorved Rente-
foden i visse Tilfelde frigeres og Straffen
for Aager forandres, m. v. Det bestemmes
her, at en Debitor, naar han ikke i rette
Tid betaler sin Gald, bliver pligtig til fra
den Dag, Kreditor paa lovlig Maade seger
sin Ret, og indtil Betalingen erlegges, at
gvare 1 pCt. hojere Rente end den, der er
bjemlet ved Lovgivningen eller ved Over-
enskomst mellem Parterne eller ved den
blandt Kebmend stedfindende Skik og
Brug. Den almindelige Forhalingsrente (Mo-
rarente) er herefter 5 pCt.

Denne Regel er dog paa forskellige Om-
raader blevet aflest af eller suppleret med
serlige, for disse Omraader geldende Be-
stemmelser om Morarente, jir. {. Eks. Kobe-
lovens § 38, Veksellovens § 48, Checklovens
§ 45 og Torsikringsaftalelovens § 24, se
ogsaa Soplovens § 17, Semandslovens § 21
og Lov Nr. 34 af 30. Marts 1894 om Fri-
havns-Oplagsbeviser § 9.

Ingen af disse Bestemmelser gor Rente-
pligtens Indtreeden afhengig af Sagsanleg
eller lign.,, men de lader alle Renten be-
gynde at lobe fra et tidligere Tidspunkt, i
Almindelighed fra Handlingstiden, d. v. s.
det Tidspunkt, da Skyldneren er pligtig at
erlegge Ydelsen. Dette er ogsaa Hoved-
reglen efter de almindelige Bestemmelser
om Morarente, der indeholdes i flere nyere
curopemiske Retskodifikationer, jfr. snaledes
B. G. B. § 288 og den schweiziske Obliga-
tionsrets § 104. Code civil art. 1153 krievede
oprindelig Sagsanleg, men efter en Lov af
7. April 1900 lober Morarenten fra Paa-
kravet, d. v. s. fra Moraens Indtraeden, jfr.
art. 1139. Med Hensyn til engelsk Ret
henvises til Bemwrkningerne nedenfor.

Den ovenn®vnte Regel i Lov af 6.
April 1855 § 3, der ved sin Fastsettelse af
Tidspunktet for Morarentepligtens Indtre-
den tilsigter at beskytte Skyldneren mod
ubillige Rentekrav fra TFordringshaverens
Side, er da formentlig ogsaa gaaet for vidt
i denne Retning. Og jo flere Seerregler, der
gives om Morarente fra Forsinkelsens Ind-
traezden, des mindre rimeligt synes det at
bibeholde en almindeliz Regel som den i
Loven af 1855 fastsatte.

Man har derfor foreslanet en ny al-
mindelig Regel, der i den omhandlede Hen-
seende stemmer med de nevnte Seerregler
— som ikke endres, jfr. nedenfor — og
udenlandske Lovbestemmelser.

For at Pligt til at svare Morarente
skal indtreede, kreves det ievrigt — lige-
som efter Loven af 1855 — blot, at Skylden
ikke betales i rette Tid; men der skal selv-
folgelig ikke betales Morarente, hvis det
er Fordringshaverens Forhold, der hindrer
Betaling, jfr. § 6. Den almindelige Mora-
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rente er i Udkastet sat til 5 pCt., hvilket
stemmer med, hvad der ifelge Kobelovens
§ 38 gelder udenfor Handelskob.

Paragraffens 1ste Stykke omhandler
Forsinkelse med Pengeskyld, der andrager
ct bestemt, aftalt Belob. Hvis Skyldneren
er forpligtet til at betale uden Paakrav, er
der 1 Almindelighed ingen Grund til, at
Morarente forst skal svares, clter at For-
dringshaveren har givet Skyldneren Paa-
krav om Betaling af Gealden, og det fore-
slnas derfor som Hovedregel, at 5 pCt.-
Renten skal lgbe fra den Dag, Gazlslcn
skulde veore betalt.

I visse Tilfzelde kan denne Regel dog
virke for haardt overfor Skyldneren. Dette
gwelder serlig, hvor Fordringshaveren maa
gaa ud fra, at Kravet vil komme Skyldue-
ren uventet. IHvis {. Eks. Fordringshaveren
i ot TForretningsforhold har Grund til at
lormode, at Skyldneren har glemt sin For-
pligtelse til at betale Gewlden til den fast-
satte Tid, ecller at der foreligger en Mis-
forstaaelse fra Skyldnerens Side, synes det
rimeligt at forlange af TFordringshaveren,
at han erindrer Skyldneren om Betalingen.
Og det samme maa i mere private Forhold
gwelde, hvor -Skyldneren efter Omstendig-
hederne maatte kunne regne med, at For-
dringshaveren ikke lagde serlig Vaegt paa
punktlig Betaling.

Det foreslaas derfor, at en Fordrings-
haver, der forssmmer at give Skyldneren
Paakrav, hvor dette kraeves af rimelig Hen-
syntagen til Skyldneren, ikke skal have
Krav paa Morarente, for Paakrav gives.
Denne Regel — der kun gelder, hvor det
kan bebrejdes Fordringshaveren, at han
ilkke har mindet Skyldneren om Beta-
lingen, jfr. Ordet ,forsemmer“ — er for-
mentlig ikke for ugunstig for Kreditor.
Denne kan jo, hvor der er Tvivl, altid sikre
sig ved at give Paakrav. Hvis han inden
rimelig Tid efter Forfaldsdagen kreever
Skyldneren, lgber Morarenten fra Hand-
lingstiden, ikke-farst fra Paakravet.

De omtalte Bestemmelser i Udkastet
vilde passe mindre godt paa Tilfelde, hvor
det ikke drejer sig om et aftalt Belob. Her

vil det ofte vere tvivlsomt, hvornaar
Skyldneren er pligtig at betale, og hvilket
Belob han skal erlegge. For saa vidt angaar
saadanne Tilfelde, foreslaas det i Para-
graffens 2det Stykke, at Renten i Almin-
delighed forst skal regnes fra Begyndelsen
af en af Fordringshaveren indledet Rets-
forfolgning.

Man har dog anset det for hensigts-
maessigt, hvor s®rlige Grunde taler derfor,
at give Domstolene Ret til efter et frit Sken
at bestemme, fra hvilket Tidspunkt Renten
skal regnes, eller at der under Sagen kun
skal svares en lavere Rente.

Denne Regel tenkes navnlig anvendt
paa Erstatningskrav og lign. Hvis der
f. Eks. er Tale om Krav paa Erstatning for
en odelagt Ting og Ejeren enten for cller
cfter, at ban har anlagt Sag mod den for
Ddecleggelsen erstatningspligtige, bar an-
skaffet en ny Ting, vil det ofte vere natur-
ligt at fastsmtte Iirstatningen til det Beleb,
den nyc Ting har kostet, og at beregne
Rente af Belobet fra Anskaffelsestidspunktet.
I Tilfelde, hvor det f. Eks. drejer sig om
Krav paa Erstatning af Udgifter til. Repara-
tion af en beskadiget Ting, bor der kunne
tages Hensyn til, hvornaar disse Udgifter
skal betales. Og der kan endelig forekomme
Tilfwelde, hvor Kravet er saa tvivlsomt, at
Skyldneren kan bave god Grund til at
afvente en Retsafgorelse, inden han betaler.
I saadanne Tilfelde synes det rimeligt kun
at paalegge ham at svare almindelig Bank-
eller Sparekasserente af det Belob, der til-
kendes Sagsogeren, eller efter Omstendig-
hederne helt at fritage ham for at svare
Rente.

En lignende — om end langt videre-
gaaende — Befpjelse til skonsmessigt at
treeffe Afgerelse om Morarenter er efter
nugeldende engelsk Ret tillagt Domstolene,
jfr. Law Reform (Miscellaneous Provisions)
Act, 1934 (24 and 25 Geo. V, c. 41) s. 3,
hvorefter enhver ordinzr Ret i alle Sager
om Betaling af Pengeskyld eller Skades-
erstatning, hvis den finder det rimeligt,
kan bestemme, at der af hele eller en Del
af Gelden eller Skadeserstatningen skal
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svares en Rente af den Storrelse, Retten
finder rimelig, i hele eller en Del af Perioden
mellem det Tidspunkt, da Retten til at
gore Kravet geldende ved Sogsmaal opstod,
og Dommen. Af Pengebelob tilkendt ved
Dom svares der 4 pCt. aarlig Rente ifolge
en Lov fra 1838. Loven af 1934 omfatter
iklke Tillelde, hvor der ifelge Aftale eller
anden sarlig Hjemmel skal svares Rente, og
giver ikke Ret til at tilkende Rentes Rente.

Ifolge Paragrafiens 3dic Stykke, Iste
Punktum bevarer Fordringshaveren sin even-
tuelle Ret til paa andet Grundlag at kreve
hojere Rente. Denne Regel finder [. Eks.
Anvendelse 1 Tilfeelde, hvor der ifolge
Handelssedvane skal betales 6 pC't. Rente,
samt paa Fordringer, der efter Aftale barer
hojere Rente end 5 pCt.; her vedbliver
Renten — ligesom efter nugwldende Ret - -
at lobe uforandret efter FForfaldstid. Nogen
Forhojelse al Renten — som efter Loven
af 1855 — indtreder derimod ikke. e¢j heller
ved Sagsanleg. Ln saadan TForhojelse er
efter Kommissionens Mening ubegrundet,
jfr. ogsaa Bemerkningerne til Udkast til
Lov om Keb § 38. Hvor det er Fordrings-
haveren swxrlig magtpaaliggende, at Betalin-
gen sker punktlig, maa han sikre sig ved
Aftale om, at Skyldoeren i Tilfxelde af For-
sinkelse skal erlegge en Bod cller Mulkt.

Efter nugwzldende Ret antages det 1
Almindelighed, at Fordringshaveren vel er
afskaarct fra at kreeve yderligere Lrstat-
ning for Rentetab end hjemlet ved Loven
af 1855, men at det ikke er udelukket, at
han foruden Morarenten kan faa Erstatning
for andet Tab ved Forsinkelsen, {. Eks.
hvor det drejer sig om et Tilsagn om Kredit-
hjelp, eller hvor der lides Tab ved Kurs-
svingninger. Det fastslaas nu i Paragraflens
3die Styklce, 2det Punktum, at Fordrings-
haveren har Ret til Erstatning for Tab, som
Renten ikke dakker, naar Betingelserne
herfor efter almindelige Retsgrundsmtninger
foreligger.

Som ovenfor nxvnt har man ikke op-
havet de swmrlige Lovregler om Morarente,
og det udtales udtrykkelig i Paragraffens
4de Stykke, at de vedblivende skal have

Gyldighed; men det bestemmes dog, at
Skyldneren, hvis de forer til en lavere Rente,
skal betale 5 pCt. fra Retsforfolgnings Be-
gyndelse. Denne Regel vil . Eks. kunne
finde Anvendelse med Hensyn til Torsik-
ringsaftalelovens § 24.

Ligesom Bestemmelserne 1 Udkastets
§ 6 skal de i nwmrverende Paragraf fore-
slaaede Regler der 1ovrigt kan fraviges
ved Aftale  anvendes, hvor Betalingstiden
indtreder efter Lovens lkrafttreden. —

Med Hensyn til de 1 §§ 6 og 55 om-
handlede Regler har der ikke kunnet opnaas
Tnsartethed i de fire Landes Udkast. Det
finske, norske og svenske Udkast indeholder
kun Bestemmelser, for saa  vidt
Geeldsbrevsforhold; de findes i § G.

LEfter det norske Udkast er Skyldneren,
der ikke betaler i Tide, pligtig at svare 5 pCt.
aarlig Rente [ra den Dag, Galden skulde
have - veret algjort. Den 1 Paragraliens
2det Stykke foreslaacde Regel stemmer med
den danske § 55, 3die Styklke. Om DPara-
graffens 3die Stykke henvises til Bemewrk-
ningerne til § G.

angaar

I det finske og svenske Udkast bestem-
mes det, at en aftalt Rente uanset dens
Storrelse vedbliver at lobe umndret efter
Forsinkelsens Indtreeden. Hvor Rente ikke
er aftalt, opretholdes de nugwxldende Regler,
hvorefter der gores Forskel paa, om der er
fastsat en bestemt Betalingstid eller ¢j.
I det forstnzvnte Tilfmlde skal der svares
en Morarente af 6 pCt. fra det paageldende
Tidspunkt, medens Renten i det sidstnaevnte
Tilfelde er 5 pCt. fra Sagsanlegget.

Endvidere findes der i Paragrafiens
3dic Stykke en Regel, der svarer til det
danske Udkasts § 55, 3die Stykke, 2det
Punktum. Men Reglen omfatter kun, siirskild
skada“, og medens der i den danske og
norske Bestemmelse intet er udtalt om Er-
statningsbetingelserne, fastslaas det her, at
Fordringshaveren har Krav paa Erstatning
»sdsom for annan skada“.

Det finske og svenske Udkast indeholder
ingen Bestemmelse svarende til det danske
Udkasts § 6, jfr. Bemerkningerne til denne
Paragraf.
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Til § 56.

Ifelge § 20 1 Lov Nr. 65 af 1. April 1914
om Livsforsikringsvirksomhed, jfr. Bekendt-
gorelse Nr. 299 af 30. Juni 1922, skal de
Verdipapirer, hvori Forsikringsfondens Mid-
ler anbringes, forsynes med vedkommende
Selskabs Paategning om, at de skal tjene
til Deekning af Fonden. Denne Paategning
skal underskrives af en af Forsikringsraadet
udnxevnt Tillidsmand, hvorved Papiret anses
som givet i Haandpant til Sikkerhed for
Forsikringstagerens Krav efter Forsikrings-
kontrakterne.

Bestemmelsen i Udkastets § 12 medforer
imidlertid, at Ihendehavergeldsbreve ikke
ved Ejerens eller Panthaverens ensidige
Paategning kan forandres til Navnegelds-
breve eller Ordregwldsbreve. Og Thande-
haverobligationer, som ikke kan noteres
paa Navn, bor af Hensyn til Oms®tningens
Krav overhovedet ikke forsynes med Paa-
tegninger, jfr. herved § 14, 3die Stykke.

Herefter bliver de i den ovennevnte
Lovbestemmelse givne Forskrifter ikke len-
gere fyldestgorende. De foreslaas derfor
sendret, saaledes at der paabydes Foran-
staltninger, som stemmer med Udkastets
Regler. —

I forskellige administrative Bestem-
melser er der givet lignende Regler om Veer-
dipapirers Forsyning med Paategning og
om Notering m. v., jfr. f. Eks. Bekendt-
gorelse Nr. 64 af 12. Marts 1930 angaaende
Vergens Befojelser og Pligter § 7 og In-
struks Nr. 94 af 22. Marts 1933 for Ekse-
kkutortilsynet § 5. Szadanne Bestemmelser
forudsmettes sndret og suppleret, saaledes
at der foreskrives Foranstaltninger svarende
til de i nmrverende Paragraf foreslaaede.
Lignende Bem@rkninger gelder Bestem-
melserne i § 14 i det Rigsdagen forelagte
Forslag til Lov om Tilsyn med Pensions-
kasser.

Til § 57.

Fra Reglen i Tinglysningslovens § 29,
1ste Stykke — hvorefter bl. a. Betaling af
Ydelser ifolge et tinglyst Dokument gyldig
kan erlegges til den efter Tingbogen beret-
tigede — undtager samme Paragrafs 2det

Stykke Betaling af Afdrag paa et Pante-
brev.

Dette Forhold @ndres ikke ved den i
Udkastets § 20 foreslaaede Regel, jfr. Be-
markningerne til denne. Men da det i den
nxevnte Bestemmelse 1 Tinglysningslovens
§ 29, 2det Stykke om Betaling af Afdrag
paa et Pantebrev udtales, at det har sit For-
blivende ved Reglerne i Forordning af 9.
Februar 1798, har man foreslaaet Henvis-
ningen til disse Regler — der opheves ved
Udkastets § 52 — erstattet med en Henvis-
ning til ,Reglerne i Gealdsbrevslovgivnin-
gen®,

Medens Bestemmelserne i Lov af 6.
April 1855 § 3 — der ligeledes foreslaas op-
hievet ved Udkastets § 52 — ipvrigt er-
stattes af de i § 55 indeholdte nye Regler om
Virkningen af Forsinkelse med Betaling af
Pengeskyld, gelder dette ikke, for saa vidt
angaar Reglen i den nmvnte Lovbestem-
melses 2det Punktum om, at de senere Pant-
havere i en fast Ejendom ikke skal lide
under en ved Bestemmelsen hjemlet Rente-
forhojelse med Hensyn til et forud priori-
teret Laan. Denne Regel har efter Kom-
missionens Opfattelse — naar Loven af
1855 § 3 oph®ves — sin naturlige Plads i
Tinglysningsloven.

Man har derfor foreslaaet en tilsvarende
Regel indfojet i Tinglysningslovens § 40, 4de
Stykke. Paa samme Maade som Krav paa
forhejet Rente maa man uden Tvivl be-
handle Krav paa anden serlig Ydelse i An-
ledning af Forsinkelse med Betaling, f.
Eks. en aftalt ,,Bod“ eller ,,Mulkt“. Dette
er positivt udtalt i den foreslaaede Bestem-
melse. Man har derhos fastslaaet, at Be-
stemmelsen — ligesom det nu udtrykkelig
er foreskrevet med Hensyn til Reglen i
Tinglysningslovens § 40, 4de Stykke, lste
Punltum — ikke skal finde Anvendelse paa
Skadeslesbreve.

Til § 58.

Alktier kan ikke anses som Gieldsbreve
og omfattes derfor — ligesom andre Andels-
beviser — ikke af Reglerne i Udkastets
Kapitel 1—5.

9
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Efter nugeldende Ret, ‘jfr. Forordning
af 28. Juli 1841 § 1, sidste Punktum, antages
Aktier — hvad enten de lyder paa lhende-
haveren eller paa Navn -— at vere nego-
tiable, medmindre Negotiabiliteten mda an-
ses udelukket ved Indskrenkning i Aktiens
Omsattelighed eller af andre swerlige Grunde.

Med Hensyn til Fortabelse af Rettig-
heder over en Aktie ved dens Overdragelse
til en godtroende Erhverver antages der i
det vasentlige at gelde samme Regler som
om Geldsbreve, jfr. Bem:werkningerne til § 14.
Hvad angaar Fortabelse af Indsigelser, paa-
virkes Negotiabiliteten derimod i et vist Om-
fang af de swrlige aktieretlige Regler.

Da Aktier saaledes nu delvis er under-
givet samme Regler som Geeldsbreve, bliver
det efter Kommissionens Opfattelse for det
ferste en nodvendig Folge af den i Udkastet
foreslanede —— nye - Sondring mellem Om-
setningsgeldsbreve og simple Geldsbreve,
at det fastslaas, hvilke Aktier der fremtidig
skal anses negotiable. Og det maa dernaest
anses paakraevet at faa afgjort, om de 1 Ud-
leastets § 14 foreslaaede nye Regler om For-
tabelse af Rettigheder over Omsmtnings-
geldsbreve kan anvendes paa de Aktier, der
skal vere Omswetningspapirer (negotiable),
cller om disse bor undergives andre Regler.

Den i nerverende Paragraf foreslaaede
Regel om Fortabelse af Rettigheder over
Aktier ved Overdragelse til godtroende Er-
hverver indeholder en Afgorelse af begge de
nevnte Sporgsmaal.

Derimod har man ikke fundet det for-
nodent eller hensigtsmiessigt at stille Forslag
til Lovregler om TFortabelse af Indsigelser
mod Aktier, men man har anset det for
rettest at overlade det til Domstolene at
afgore, i hvilket Omfang Analogien af Gelds-
brevsreglerne kan anvendes.

Med Hensyn til Sporgsmaalet om, hvilke
Aktier der bor vaere negotiable, bemerkes, at
der er stor Forskel paa Aktiers Betydning for
Oms=ztningen. Medens nogle Selskabers Ak-
tier er udpregede Omswxtningspapirer, for
hvis Vedkommende der i lige saa hej Grad
som ved Omsmtningsgeldsbreve er Trang
til at beskytte den godtroende Erhverver

mod Vindikation, spiller Omsetningshen-
synetingen Rolle for andre Selskalers Alktier,
f. Eks. Aktier udstedt af . Familicaktiescl-
skaber®, Smaaselskaber cte.

Kommissionen har derfor overvejet, om
man burde indfore en Ordning, hvorelter
Alktier som de sidstnievnte ikke blev nego-
tinble. Det er imidlertid nweppe muligt at
finde en fuldt tilfredsstillende Losning i saa
Henseende. Man har navnlig droftet den
Mulighed at gore Aktier, der udtrykkelig
angiver, at de skal lyde pan Navn, iklke-
negotiable. Men man har ikke fundet dette
Kriterium fyldestgorende, ogsaa fordi det
forst i Aktieselskabsloven al 15, April 1930
for Aktier udstedt efter Lovens Ikrafttricden
—— er bestemt, at cthvert Aktiebrev skal
angive, om Aktierne skal lyde paa Navn
eller kan lyde paa Thiendehaveren, jfr. Lo-
vens § 24 c.

Paa den anden Side taler Hensynet til
at opnaa saa klare og enkle Regler som
muligt for -~ som i nervaerende Paragraf
foreslaact - at gore alle Aktier negotiable,
saaledes at man henviser de Selskaber, der
ikke onsker, at deres Aktier skal veere Om-
setningspapirer, til at udelukke dette ved
Forbehold i Aktierne. Al Hensyn til Om-
setningen maa det kravves, at et saadant
Torbehold skal viere ,utvetydigt og injne-
faldende™: '

Med Hensyn til Indholdet af Eksstink-
tionsreglerne har man foreslaact, at Bestem-
melserne om Omsztningsgeldsbreve i § 14,
1ste og 2det Stykke skal finde tilsvarende
Anvendelse paa Aktier, og Sporgsmaalet om
Reglernes Anvendelse paa Aktier udstedt
for Lovens Ikrafttreeden er afgjort paa
samme Maade som ved Gzldsbreve, jfr. § 44
og Bemarkningerne dertil.

Som anfert i Bemaerkningerne til § 36
skal de i Udkastets Kapitel 5 foreslaaede
Noteringsregler iklke anvendes pan Aktier,
hvorhos Bestemmelserne i Fr. 1844 fuld-
stendig ophmves, jir. § 52. Ogsaa den
Aktionar, der har faaet sin Aktie noteret
paa Navn i Henhold til Aktieselskabslovens
§ 28, vil derfor tabe sin Ret under Betingelser
svarende til dem, der er fastsat 1 Udkastets
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§ 14, lste og 2det Stykke, ganske ligesom
hvis Akticn ikke var noteret paa Navn.

Notering af Aktier i Henhold til Aktie-
selskabslovens § 28 cr hidtil foregaaet paa
lignende Maade som Notering af Obliga-
tioner. Dette bor formentlig ogsaa ske
fremtidig. Der kan ogsaa ved Aktier vaere
Brug for cn Notering paa Navn, uden at
Navnet paafores Akticbrevet. I nerverende
Paragrafs 3dic Stykke forudswxttes det, at
Notering fremtidig kan ske paa den angivne
Maade, og det fastslaas, at en til Ihende-
huveren stilet Aktie vedbliver at vaere et
Ihendehaverpapir, selv om den forsynes
med Paategning om en saadan Notering,
hvilket formentlig er den hensigtsmiessigste
Regel.

Man har ikke foreslaaet Reglen i Ud-
kastets § 12, Iste Styklke, overfort pan Aktier.
Under Hensyn til, at alle Aktier ifolge Aktie-
sclskabslovens § 28 kan faas noteret paa
Navn, og at Noteringen vaesentlig forfolger
selskabsretlige Formaal, synes det naturligst
ved Aktier at bevare den bestaaende Rets-
tilstand, hvorefter en Thaendehaveraktie kan
gores til en Navneaktie ved, at Ejeren
ensidig giver den Paategning om, at den
tithorer ham. En Folge heraf er, at Reglen
i Udkastets § 14, 1ste Stykke, kun fuldtud
kan anvendes paa Aktier, der er stilet til
Ihwendehaveren og aldrig har faaet paategnet
nogen Ejers Navn. Hvis Aktien berer
Ejendomspaategninger, maa man — selv
om de ikke er noteret — anvende Reglen
1§ 14, 2det Stykke og kreve, at Overdrageren

stotter sig til en sammenhaxngende Trans-

portrakke.

Da Reglen i Udkastets § 39, 4de Stykke,
ikke er gjort anvendelig paa Aktier, maa
den, der erhverver en Aktie, hvorpaa der
findes en Ejendomspaategning, serge for at
skaffe sig skriftlig Transport fra den paa-
tegnede Ejer. Den Ejer, der tegner sit
Navn paa en Aktie, ber derfor helst tegne
ogsaa Transporten paa Aktien.

De i § 58 indeholdte Bestemmelser fore-
slnas optaget i Aktieselskabslovens § 26, hvis
nuverende Indhold maa bortfalde som Folge
af Bestemmelsen i Udkastets § 26.

Tilsvarende Regler er foreslaact af de
andre Landes Delegerede.

Til § 59.

Ifolge Retsplejelovens § 443 kan den
i Lovens Kapitel 41 omhandlede hurtige
Retsforfolgning bl. a. anvendes i Sager,
der anlegges til Indfriclse af Geldsbreve,
naar Skyldneren enten 1 selve Gewreldsbrevet
eller ved senere Paategning paa dette har
underkastet sig saadan Forfolgning.

Gennemferelsen af den 1 Udkastet fore-
slaacde Sondring mellem Omsxtningsgaelds-
breve og simple Geldsbreve maatte nu
efter Kommissionens Mening i hvert Fald
medfore, at Adgangen til at anvende den
hurtige Retsforfolgning for Galdsbreves
Vedkommende indskrenkedes til at om-
fatte de 1 § 11 nevnte Oms®tningsgelds-
breve.

Men der er formentlig Grund til at gaa
videre. T Modsxtning til Forholdet ved de
ovrige 1 Retsplejelovens § 443 nmvnte
Sager, der er undergivet den hurtize Rets-
forfolgning — Vckselsager og Sager om
Regreskrav efter Checks eller Postgiroudbe-
talingskort — er der, for saa vidt angaar
Gaxldsbreve af enhver Art, efter Kommis-
sionens Skon neppe nogen praktisk Trang
til at anvende de swrlige Regler 1 Rets-
plejelovens Kapitel 41. Og hvor det ikke
er absolut nodvendigt, synes det uheldigt
at have serlige processuelle Regler, der kan
medfore et materielt urigtigt Udfald af den
anlagte Sag, saaledes at det kan blive ned-
vendigt at anlegge en ny Retssag, jfr.
Retsplejelovens § 444, 4de og bte Stykke.
Man har derfor foreslaaet, at den hurtige
Retsforfolgning fremtidig ikke skal kunne
vedtages, for saa vidt angaar Geldsbreve.
Det bemaxrkes herved, at det jo vedblivende
i Medfor af Retsplejelovens § 234 vil staa
Parterne frit for i Gewldsbrevet at vedtage
Underretsbehandling, livad saadanne Sager
paa Grund af deres normalt klare Karakter
vil egne sig til, og at Bestemmelsen i § 445
om Begransningen af Retten til at frem-
sette Modfordringer i det vesentlige turde
vere overflodiggjort ved Udkuastets § 18,
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saafremt Sagen anlegges af en senere Er-
hverver af Geldsbrevet, og selv hvor Sagen
anlegges af den oprindelige Fordringshaver,
formentlig er wuden storre Betydning i
Praksis pna Grund af Rettens almindelige
procesledende Befojelser, jfr. swrlig Rets-
plejelovens §§ 280, 286 og 295.
Retsplejelovens § 531 indeholder Be-
stemmelser om
senere godtroende Erhververe og Slkyldne-
ren ved Foretagelse af Udleg 1 et Geelds-
brev eller i Fordringer af anden Beskaflen-
hed. Geldsbreve maa herefter forsynes

med Paategning om Udlmgges, medens der !
for andre TFordringers Vedkommende maa !
gives Skyldneren Underretning om dette. .
Saadan Underretning maa derhos gives'
Skyldneren efter et Gueldsbrev, for at han,

ikkke skal Dblive frigjort ved i1 god Tro at
betale Renter til den, hos hvem Udlegget
er sket. Tilsvarende Regler om Arrest
findes 1 Retsplejelovens § 616, 2det Styklke.

De nxevnte Bestemmelser bliver imidler-
$id ufyldestgorende, naar Udkastets Regler
gennemfores, hvorfor man har foreslaaet

dem wmndret, saaledes at de stemmer bedre ;

med disse.

Ved Retsplejelovens § 531, 1ste Stykke,
1 dets nye Affattelse har man fremhevet
Vigtigheden af, at Dokumentet bringes ud
af Skyldnerens Besiddelse, jfr. bl. a. Ud-
kastets §§ 14 og 19. Da disse' Bestemmelser

Foranstaltninger overfor

ogsan omfatter Tilfrlde, hvor et Omswt-
ningsgxldsbrev, 1 hvilleet der er gjort Udlweg,
bliver overdraget eller betalt, er det ikke
.nodvendigt i Retsplejeloven at give Regler
om de i § 531, 1ste Stykke, nu omhandlede
_ Forhold. '
‘ Derimod omfatter Bestemmelserne 1
Udlkastets §§ 20 og 29 ikke det TForhold,
at der er gjort Udleg i et Geeldsbrev. Ved
den wmndrede Aflattelse al Retsplejelovens
§ 531, 2det Stykke. har man derfor givet
Regler om Udleg 1 Gieldsbreve og andre
Fordringer svarende til Bestemmelserne i
de nmvnte Paragrafler, jfr. Bemerkningerne
til disse. Det er ikke Meningen, at Under-
retningen til Skyldneren skal gives ham af
Fogden; det overlades til Udlwgshaveren
selv at drage Omsorg [or, at Skyldneren
faar Meddelelse om Udlegget. Den fore-
slaacde Bestemmelse naevner kun Betaling,
men tilsvarende Regler maa gelde om Af-
taler vedrorende Skyldforholdets /Endring
celler Ophor. Ogsaa Bestemmelserne 1 Ud-
kastets § 28 om Modregning 1 Tilficlde afl
Overdragelse maa formentlig finde tilsva-
rende Anvendelse, hvor der er gjort Udleg
i1 et simpelt Geldsbrev.

‘ Med Hensyn til Arrest bor der som
"hidtil geelde samine Regler som om Udleg.
‘Man har derfor stillet Forslag om at wndre
1§ 616, 2det Stykke, 2det Punktum, i Over-
i ensstemmelse hermed.
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Dansk Tekst.

Udkast til
Lov om Galdsbreve.

KAPITEL 1.

Faclles Bestemmelser.

§ 1.

Den, der udsteder et Gieldsbrev, mister
ikke derved Indsigelser fra det Retsforhold,
der gav Anledning til Gieldsbrevets Ud-
stedelse, medmindre andet er aftalt eller
folger af swrlige Omstendigheder.

§ 2.

Naar et Geldsbrev cer udstedt af flere,
er Udstederne forpligtet een for alle og alle
for een, medmindre andet er aftalt.

Har en af dem betalt Gelden, kan han
afkraeve hver enkelt af Medskyldnerne hans
Del. Hvis en af Medskyldnerne aabenbart
ikke kan betale eller hans Opholdssted er
ubekendt, maa de andre udrede hver sin
Del af, hvad han ikke har Detalt. Det
samme gelder, hvis han ikke har betalt sin
Del inden 14 Dage, efter at Krav herom
er fremsat cller paa betryggende Maade af-
sendt til ham.

§ 3.

Er der ikke truffet Aftale om Betalings-
stedet, skal Betaling erlegges paa Fordrings-
haverens Bopiel eller, hvis han driver Forret-
ning, paa Forretningsstedet. Hvis Fordrings-
haveren flytter til et andet Land eller For-
dringen erhverves af en Person i et andet
Land, skal Betaling erlegges paa det tid-
ligere Betalingssted.

Fordringshaveren kan dog fordre Be-
talingen crlagt paa et andet Sted i det Land,
hvor Betaling skal ske, saafremt dette ikke
medferer vesentlig Ulempe eller Udgift for
Skyldneren.

Er Fordringshaveren flyttet cller For-
dringen kommet paa andre Hender, uden
at Skyldneren har faset at vide, hvor Be-

IFinsk Tekst.

Forslag till
Lag om skuldebrev.

1 KADP.
Allminna bestimmeclscr.

l§.

Utfirdar nagon skuldebrev, svare han
f6r sin forskrivning; dock dge han, dir cj
annat md anses avtalat, utan hinder av [ér-
skrivningen goéra giillande inviindningar be-
triffande riittsforhillande, som f{oéranlett
handlingens utfirdande.

2§

Ar skuldebrev utfiirdat av {lere, utan
att delning av ansvarigheten kan anses for-
behillen, svare de en [ér alla och alla [6r
en for vad forskrivet ir.

Har nigon av giildeniirerna betalt giil-
den, dge han av de dvriga utkriiva vad han
6ver sin del erlagt.

3 §.

Ar ¢j Dbestimt var betalningen skall
erliggas, varde den fullgjord i borgeniirens
bostad cller, om han driver niring, i hans
afliirslokal. Flyttar borgeniiren fran ett land
till ett annat, eller évergar fordringen till
borgeniir i annat land, skall betalningen
likvil erliggas & den ort, som férut var
betalningsort.

Borgeniiren iige att inom det land, dir
betalning skall erliiggas, anvisa annan betal-
ningsort iin nyss iir sagd, dir detta ej med-
for visentlig oligenhet cller kostnad for
giildeniiren.

Har borgeniiren flyttat eller fordringen
dvergitt till annan borgenir, och saknar
gildeniiren kiinnedom om var betalning i ty
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Utkast til
Lov om gjeldsbrev.

FORSTE KAPITEL.
Fcllqsreglcr.

§ 1.

Den som utsteder et gjeldsbrev mister
ikke derved sine innsigelser {ra det retts-
forhold som ga anledning til at gjeldsbrevet
lkom til.

Noe annet kan dog viere avtalt eller
folge av forholdene.

§

Ior et gjeldsbrev utstedt av flere, svarer
de en for alle og alle for en, hvis ikle annet
er avtalt.

ITar en av dem betalt gjelden, kan han
soke tilbake hos hiver av de andre hvad der
skulde falle pa ham efter rettsforholdet
innbyrdes.

Hvis en av medskyldnerne apenbart
ikke kan betale, cller er hans opholdssted
ukjendt, deles hans part mellem alle de
andre. Det samme gjelder hvis han -ikke
har betalt 14 dager efterat han er Dblitt
krevet, eller krav er sendt ham pa forsvarlig
mate.

)

§ 3.

Lr det ikke truffet avtale om betalings-
stedet, skal et gjeldsbrev Dbetales der for-
dringshaveren bor, eller pa forretningsstedet
hvis han driver forretning. Flytter fordrings-
haveren ut av Iandet eller gar fordringen over
til en mann i et annet land, skal gjelden
betales pa det tidligere betalingssted.

Fordringshaveren kan dog fordre be-
taling pd et annet sted i det land hvor be-
taling skal skje, safremt dette iklke forer til
vesentlig ulempe eller utgift for skyldneren.

Er fordringshaveren flyttet eller for-
dringen kommet pé andre hender uten at
skyldneren har fitt vite hvor han'skal betale,
er han uten ansvar hvis betalingen kommer
for sent av denne grunn, Utgifter og tap

Svensk Tekst,

Forslag till
Lag om skuldebrev.

1 XAP.

Allminna bestimmelscr.

18.

Utkirdar nagon skuldebrev, svare han
for sin férskrivning; dock ige han, diir ¢j
annat, ma anses avtalat, utan hinder av
forskrivningen géra giillande inviindningar
betriiffande rittsforhallande som féranlett
handlingens utfirdande.

9

2 §.

Ar skuldebrev utfirdat av flere, utan
att delning av ansvarigheten kan anses
forbehillen, svare de en fér alla och alla
for en [6r vad férskrivet iir.

Dir niagen av dem betalt gilden, iige
han att av varje medgildenir utkriva den-
nes andel. Har nagon medgiildeniir kommit
pit uppenbart obestind eller, iinda att sa ej
ir fallet, underlatit att, inom fjorton dagar
cfter det krav framstiillts cller meddelande
om kravet pa iindamalsenligt siitt avsiints,
erligga vad pi honom beldper, eller iir hans
vistelscort okiind, gillde envar av de dvriga
si stor del av bristen som pi honom beléper.

38

Ar ¢j bestimt var Detalningen skall
erliggas, varde den fullgjord i borgeniirens
bostad eller, om han driver niiring, i hans
affirslokal. TIlyttar borgeniren frin ett
land till ett annat, eller 6vergir fordringen
till borgeniir i annat land, skall betalningen
likvil erliggas i den ort som firut var betal-
ningsort.

Borgeuiiren ige att, inom det land
dédr betalning skall erliggas, anvisa annan
betalningsort iin nyss iir sagd, diir detta ej
medfor viisentlig oligenhet eller kostnad
for gildeniiren.

Har borgeniiren fiyttat eller fordringen
overgitt till annan borgenir. och saknar
gildeniren kiinnedom om var betalning j



Dansk Tekst.

taling skal ske, medferer en deraf folgende
Forsinkelse med Betalingen intet Ansvar for
Skyldneren. Fordringshaveren maa delkke
Udgifter og Tab, som Skyldneren har haft,
fordi han ikke kendte Forandringen.

§ 4.

Ved Galdsbreve, der er udstedt til
Ihendebaveren, skal Betaling dog ske i
Skyldnerens Torretningslokale, naar ikke
andet er aftalt.

Samme Regel anvendes paa Galdsbreve,
der fremtraeder som Led i en sammenherende
Udgivelse af et storre Antal Geeldsbreve med
felles Tekst (Massegxldsbreve), eller som i
Anledning af Indlaan udstedes af Banker
eller andre, hvis Virksomhed omfatter Mod-
tagelse af Indlaan.

§ 5.

Er der ikke aftalt noget om Betalings-
tiden, er Skyldneren forpligtet til at betale
Gelden, saa snart Fordringshaveren for-
langer det, og Dberettiget til at betale til
enhver Tid.

Hvis et Geldsbrevs Forfaldsdag falder
paa en Helligdag eller paa Grundlovsdagen
den 5. Juni, udskydes Forfaldsdagen til den
folgende Sognedag. Dette gelder ogsaa, naar
Gxeldsbrevet lyder paa Betaling inden en
vis Frist, som udleber paa en Helligdag cller
Grundlovsdagen.

Lyder et Geeldsbrev paa Betaling i (11.)
Juni eller (11.) December Termin, regnes den
11. som Forfaldsdag, men Betaling, der er-
legges senest den 18. i Maaneden, anses for
rettidig. Ved andre Geldsbreve har Skyld-
neren kun Lebedage, naar det er aftalt.

§ 6.

Har Fordringshaverens Forhold bindret
Betaling, skal Skyldneren, saa lenge Hin-
dringen varer, ikke svare Renter, selv om
Gielden forud skulde forrentes.

Hvis rimelig Hensyntagen til Fordrings-
haveren efter Hindringens sxrlige Beskafien-
hed krever, at Skyldneren indsmtter Belgbet
i Bank eller Sparekasse, maa ban tilsvare

TFinsk Tekst.

fall skall erliggas, iige borgeniiren cj tala 4
drojsmal med Dbetalningen, vilket diirav
féranledes; oeh svare han f6r kostnad och
skada, som tillskyndats gilldeniiren dirige-
nom, att {6rindringen ¢j varit denne kiind.

48

Utgivas for sirskilda delar av skuld-
belopp obligationer cller andra skuldebrev,
vilka uppenbarligen iiro avsedda for den all-
minna roérelsen, varde, diir ej annat [orbe-
hill triffats, betalningen fullgjord i giilde-
niirens aftiirslokal.

Lag samma vare i friga om insiittnings-
bevis, vilket utfirdats av bank och annan
sidan penninginrittning, som iiger bedriva
inlining frin allmiinheten.

5 8.

Ar forfallotid ¢j avtalad, vare gil-
deniiren pliktig att infria skuldebrevet niir
helst borgeniren det fordrar och iige riitt
att betala si snart han sjilv vill.

Intriffar skuldebrevs forfallotid & helg-
dag eller sjilvstindighetsdagen, den 6 de-
cember, vare niista séckendag ansedd sisom
forfallodag. Lag samma vare, dar skulde-
brev lyder pd betalning inom viss tid, vars
sista dag ir helgdag cller sjilvstindighets-
dagen.

6 §.

Ar i skuldebrev rinta utfist, skall den,
sedan gilden forfallit till betalning, utgi
efter ennhanda grund som dirférinnan.

Ar rinta ej utfdst, gille i friga om
skyldighet att den giva vad i 9 kap. 10 §
handelsbalken sigs.

Har borgeniren av drojsmil med betal-
ningen haft siirskild skada, vilken ej skall
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som skyldneren har hatt fordi han ikke
kjente til forandringen ma fordringshaveren
dokke.

§ 4

Thendehavergjeldsbrev skal dog betales
1 skyldnerens forretningslokale, nir ikke
annet er avtalt.

Det samme skal gjeldsbrev som gis ut i
sammenheng, i storre antall og med felles
tekst (massegjeldsbrev), eller som utstedes
av banker eller samvirkelag i anledning av
innlan.

§ O.

Lir det ikke bestemt noe om betalings-
tiden, ma skyldneren betale gjelden nar for-
) dringshaveren krever det, men har rett til
4 betale sasnart han selv vil.

Faller gjeldsbrevets forfallsdag pi en
sondag. lelligdag eller 17 mai, skytes for-
[allsdagen ut til den folgende virkedag. Dette
gjelder ogsi nir gjeldsbrevet lyder pi be-
taling innen en viss frist som lgper ut pi
en sendag, helligdag eller 17 mai.

Lopedager finner iklce sted.

§ 6.

Betaler ikke skyldneren i tide, skal han
svare 5 pCt. arlig rente fra den dag gjelden
skulde ha vert avgjort.

Kunde fordringshaveren kreve heicre
rente pé annet grunnlag, beholder han retten
til depne. Han beholder ogsi sin rett til
erstatning, hvis han har lidt tap som renten
ilcke delkder. ’

Svensk Tekst.

ty fall skall erlaggas, ige borgeniren ej
tala i dr§jsmil med betalningen som dirav
foranledes; och svare han fér kostnad och
skada som tillskyndats gildeniiren diirige-
nom att forindringen ej varit denne kunnig.

48§

Utgivas i storre antal obligationer eller
andra skuldebrev som uppenbarligen iiro
avsedda fér den allminna rérelsen, varde,
dir ej annat forbehall triiffats, betalningen
fullgjord i gildenirens affirslokal.

Lag samma vare i friga om insittnings-
bevis som utfirdats av bank. Med bank
forstis i denna lag envar som iger driva
bankrorelse.

5§.

Ar forfallotid ¢j avtalad, vare gildeni-
ren pliktig att infria skuldebrevet niir helst
borgeniiren det fordrar och ige ritt att
betala si snart han sjilv vill.

Intriiffar skuldebrevs forfallotid & sén-
dag eller annan allmiin helgdag, vare niista
sockendag ansedd sisom férfallodag. Lag
samma vare, diir skuldebrev lyder pd betal-
ning inom viss tid, vars sista dag ér allmin
helgdag.

6 §.
Ar i skuldebrev rinta utfist, skall den,

sedan gillden férfallit till betalning, utga

efter enahanda grund som diirférinnan.

Ar riinta ej utfist, gille i frige om
skyldighet att den giva vad i 9 kap. 10 §
handelsbalken siigs.

Har borgeniren av dréjsmal med betal-
ningen haft siirskild skada, vilken ¢j skall

10
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Fordringshaveren, hivad der vilde vere ind-
vundet herved.

§ 7.

Lyder Gaeldsbrevet paa Mont, der ikke
er gangbar paa det Sted, hvor Betaling sker.
kan Betalingen, medmindre andet er aftalt,
ske enten i den Mont, hvorpaa Gaxldsbrevet
lyder, eller i Stedets Mont efter Vierdien paa
Betalingsdagen.

Betaler Skyldneren ikke i rette Tid et
Geeldsbrev, hvis Mont ikke er gangbar paa
det Sted, hvor Betaling skal ske, og er
Gaxldsbrevets Mont faldet 1 Kurs, har For-
drjngshaveren Krav paa Erstatning for det
Tab, han derved maatte have lidt. Hvis
Omstendighederne ikke giver Grundlag for
at opgere Tabet anderledes, kan han kreve
Betaling i Mont, der er gangbar paa det
Sted, hvor Betaling skulde ske, efter Kursen
paa den Dag, da Gaelden skulde 'viere betalt.

Kurstabet skal dog ikke erstattes, hvis
Forhalingen beror paa Fordringshaverens
Forhold eller skyldes Lovgivnings(oranstalt-
ninger, Standsninger i den almindelige Sam-
fierdsel, eller lignende uovervindelige Hin-
dringer, som Skyldneren ikke burde have
regnet med ved Gieldsbrevets Udstedelse.

§ 8.

En Bestemmelse i et Gwmldsbrev kan
tilsidesettes helt eller delvis, hvis det vilde
veere utilberligt eller klart stride mod god
Forretningsskik at anvende den.

§ 9.

Overdrages et Gieldsbrev til Eje eller
Pant, indestaar Overdrageren for, at For-
dringen bestaar. Dette gwelder dog ikke ved
Gaver og heller ikke, naar Erhververen
vidste, at Fordringen ikke bestod eller havde
Grund til Mistanke derom.

Finsk ‘Lelst.

anscs ersatt genom riintan, njute han diirfor
ersitttning sisom f{or annan skada.

78

Ar skuldebrev stiillt att betalas i mynt-
slag. som icke iir gangbart i den ort, dir
betalningen sker, ma, diir ¢j anhat forbe-
hall triillats, skulden gilldas i ortens mynt
efter viirdet 4 betalningsdagen.

Varder skuldebrev & myntslag, som ¢j
ir gangbart & den ort, diir betalning skall
ske, icke 1 rittt tid infriat, och har kursen
4 det utlindska myntslaget diir fallit, ige
borgeniiren kriiva betalning i ortens mynt
efter kursen a den dag, di betalning hade
bort erliiggas. TForanleda omstiindigheterna
annan berikning av den skada borgeniiren
mi hava lidit genom kursfallet, varde betal-
ningen diirefter impad. Kan det antagas, -
att borgeniiren ¢j av kursfallet haft skada,
gillle vad 1 [Orsta momentet éir sagt. Beror
dréjsmilet av borgeniiren eller av lagbud,
avbrott i den allminna samfirdseln -eller
liknande ogverstigligt hinder, det diir ¢j bort
av gildeniiren tagas i beriikning vid skulde-
brevets utfiirdande, ige forsta momentet
ock tillimpning.

8 §.

Skulle tillimpning av villkor, som upp-
tagits i skuldebrev, uppenbarligen vara stri-
dande mot gott afliirsskick eller eljest otill-
bérlig, mi villkoret jimkas eller limnas
utan avseende.

9 §.

Varder skuldebrev annorledes iin genom

giva verlitet 4 annan, svare overlitaren

for fordringens giltighet, utan s& ir att den,

till vilken fordringen &verlits, igde kinne-

dom om att den var ogiltig eller hade skillig
anledning ti]] misstanke diirom.
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Beror det pa fordringshaveren at gjelden
ikke er Dblitt betalt, skal skyldneren ikke
gvare renter si lenge dette varer, selv om
fordringen tidligere var renteberende. Hvis
det efter forholdene hadde vert rimelig 4
sette pengene i banken, skal han dog godt-
gjorc fordringshaveren, hvad han vilde ha

tjent ved dette.

§ 7.

Lyder gjoldsbrevet pa en mynt som
ikke er gangbar der det blir betalt, kan be-
taling isteden skje 1 stedets mynt efter kursen
pi betalingsdagen, medmindre annet er av-
talt.

Betaler ikke skyldneren i tide et gjelds-
brev hivis mynt ikke er gangbar der det skal
betales, skal fordringshaveren ha erstattet
det tap han mitte lide ved at kursen pa
gjcldshrevets mynt er falt. Hvis omstendig-
hetene iklke gir grunnlag for annen beregning
av tapet, kan han kreve betaling 1 den mynt
som er gangbar der betaling skulde skje
efter kursen pa forfallsdag.

Kurstapet skal dog ikke erstattes, hvis
forsinkelsen beror pi fordringshaveren sclv,
cller skyldes lovforanstaltninger, stans i sam-
ferdslen ecller lignende uovervinnelige hin-
dringer som skyldneren ikke burde ha regnet
med da gjeldsbrevet kom til.

§ 8.

En bestemmelse i et gjeldsbrev kan
settes helt eller delvis til side, hvis det vilde
vere utilberlig eller dpenbart stride mot
god forretningsskikk & anvende den.

§ 9.

Overdras et gjeldsbrev til eie eller pant,
star overdrageren inne for at fordringen be-
star. Dette gjelder dog ikke ved gaver, og
heller ikke nir erhververen visste at fordrin-
gen ikke Dbestod, cller burde ha mistanke
om det.

Svensk Tekst.

anses ersatt genom riintan, njute han dir-
f6r ersittning sisom fér annan skada.

7 8.

Ar skuldebrev stiillt att betalas i mynt-
slag, som icke i#r gangbart a4 den ort diir
betalningen sker, ma, dir ¢j annat férbehall
triiffats, skulden gildas i ortens mynt efter
viirdet bctalmnﬂsd.mcn

Varder skuldebrev a4 myntslag, som ej
ir gingbart & den ort dir betalning skall
sle, icke 1 ritt tid infriat, och har kursen
i det utlindska myntslaget dar fallit, dge
borgeniiren lriva betalning i ortens mynt
efter kursen i den dag da betalning hade
bort erliggas. Foéranleda omstiindigheterna
annan beriikning av den skada borgeniren
mdi hava lidit genom kursfallet, varde betal-
ningen direfter limpad. Kan det antagas
att borgeniiren ej av kursfallet haft skada,
gille vad i forsta stycket dr sagt. Beror
dréjsmilet av borgeniiren, eller av lagbud,
avbrott i den allminna samfirdseln eller
liknande odverstigligt hinder, det diir e¢j
bort av gilldeniren tagas i berikning vid
skuldebrevets utfirdande, ige forsta stycket
ock tillimpning.

8 §.

Skulle tillimpning av villkor som upp-
tagits i skuldebrev uppenbarligen vara stri-
dande mot gott aflirsskick cller eljest otill-
bérlig, ma villkoret jiimkas eller limnas
utan avseende.

98
Varder skuldebrev annorledes iin genom
giiva overlitet & annan, svare dverlitaren
for fordringens giltighet, utan sa iir att den
till vilken fordringen &verlits iigde kiinne-
dom om att den var ogiltig eller hade skilig
anledning till misstanke diirom.
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§ 10.
Overdrageren af et Geldsbrev indestaar
kun for Skyldnerens Vederhaftighed, naar
han har paataget sig det.

KAPITEL 2.
Omsatningsgxldsbreve.

§ 11.

Reglerne i dette Kapitel kommer til An-
vendelse paa Oms®tningsgeldsbreve.
Omsetningsgeldsbreve cr:
Gewldsbreve, der lyder paa Betaling til
Thendehaveren eller ikke angiver, hvem
Gmlden skal betales til (Ihendehaver-
geldsbreve).
Geldsbreve, der lyder pan Betaling til
bestemt Person eller Ordre (Ordregmzlds-
breve).
Geldsbreve, der giver Punt 1 fast Ejen-
dom ecller registreret Skib, medmindre
der i Gwmldsbrevet er indisjet Ordene
sikke til Ordre“ eller tilsvarende TFor-
belhold.
Geldsbreve, der lyder paa Betaling til
en bestemt Person (Navnegeldsbreve),
naar de utvetydig angiver, at de skal
vere Oms®tningsgeldsbreve.

1.

1S4

§ 12.

TFaar ¢t Thendehavergicldsbrev Paateg-
ning om, at Fordringen tilkommer en be-
stemt Person, eller at det skal betales til en
bestemt Person eller Ordre, vedbliver det at
veere undergivet denne Lovs Regler om
Thendehavergeldsbreve, medmindre Paateg-
ningen er underskrevet af Skyldneren eller
foretaget med Hjemmel i Geldsbrevet.

Massegeldsbreve, der cr udstedt til
Ihendchaveren eller til bestemt Person eller
Ordre, vedbliver at veere Omsetningsgaelds-
breve, selv om de af Skyldneren forsynes med

Finsk Tekst.

For giildendrens vederhiiftighet vare
overlitaren ej utan sirskilt itagande an-
svarig.

10 §.
Vad i denna lag siigs om &verlitelse av
skuldebrev har avseende jimviil & pantsiitt-
ning av dylik handling.

2 KAP.
Om lépande skuldebrev.

11 §.

Sisom lopande anses skuldebrev, som
ir stiillt till innehavaren eller till viss man
eller order.

Lika med skuldebrev, som iir stiillt till
innehavaren, anses skuldebrev, varav ej
framgir till vem betalning skall ske.

12 §.

Tecknas i skuldebrev, som ir stillt

till iunehavaren, piskrift, enligt vilken det

skall gilla sisom stiillt till viss man eller till

viss man eller order, vare utan hinder diirav

sknldebrevet giillande i innchavarens hand,

diir ¢j piskriften var gjord av gildeniren

eller av skuldebrevet framgar, att den var
tilkommen med hans samtycke.
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§ 10.

Overdrageren stir bare inne for skyld-

nerens vederheftighet, nar han har pitatt
sig det.

Overdras en vckselobligasjon ved en-

dossement, anses dette for 4 vmere tilfellet.

ANNET KAPITEL
Omsctningsgjeldsbrev.

§ 11.
Reglene i dette kapitel gjelder bare
omsetningsgjcldsbrev.
Omsetningsgreldsbrev er de gjeldsbrev
som

1. lyder pi ihendehaveren eller ikke sier
Lhvem gjelden skal betales til (ihende-
havergjcldsbrev),

2. lyder pa bestemt mann cller ordre (ordre-
gjeldsbrev),

3. gir pant 1 fast ciendom eller registrert
skib, medmindre det er foiet til »ikke til
ordre« eller tilsvarende forbehold,

4. lyder pa bestemt mann (navnegjeldsbrev)
og utvetydig sier at de skal vere omset-
ningsgjcldsbrev.

§ 12.

Tar et ihendehavergjeldsbrev pategning
om at en bestemt mann er fordringshaver,
betraktes det allikevel som et ihendehaver-
gjeldsbrev, hvis ikke skyldneren har skrevet
under pitegningen eller den har hjemmel i
gjeldsbrevets tekst. Selv om dette er tilfellet,
blir det ved i veere et omsetningsgjeldsbrev.

Svensk Tekst.

Fér gildeniirens vederhiftighet vare
overlitaren cj utan sirskilt itagande an-
svarig.

10 §. )
Vad i denna lag siigs om 6verlitelse av
skuldebrev har avseende jiimvil 4 pantsiitt-
ning av dylik handling.

2 KAP.
Om lépande skuldebrev.

11 §.

Sisom lépande anses skuldebrev som
iir stiillt till innchavaren eller till viss man
eller order.

Lika med sltuldebrev som iir stillt till
innchavaren anses skuldebrev varav ecj
fremgir till vem betalning skall ske.

Har den som utfirdat skuldebrev till
viss man dird tecknat medgivande till in-
teckning, giille skuldebrevet sisom vore
det stiillt till vis man eller order, utan si
ir att, genom orden »icke till orders eller
motsvarande uttryek, i skuldebrevet trif-
fats forbehall-att det ¢j skall vara lépande.

12 §.

Tecknas & skuldebrev som iir stallt till
innehavaren piskrift, enligt vilken det skall
giilla sisom stillt till viss man eller till viss
man eller order, vare, utan hinder dirav,
skuldebrevet gilllande i innehavarens hand,
dir ej piskriften var gjord av gildeniren,
eller av skuldebrevet framgir att den var
tilllommen med hans samtycke.
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Paategning om, at de er noteret paa Navn.
De undergives for en Del serlige Regler ved
denne Lovs Kapitel 5.

§ 13.

Ved Thwendehavergeldsbreve formodes
den, der har Geeldsbrevet i Hende, at have
Retten til at gore Fordringen gaeldende. Ved
andre Omsetningsgeldsbreve formodes Ret-
ten at tilkomme den, der har Geldsbrevet
i Hende, naar det enten er stilet til ham
eller er overdraget til ham eller til Ihende-
haveren ved skriftlige Overdragelser, der
fremtreeder som en ssmmenhengendeRekke.

§ 14,

Naar et Thendehavergeldsbrev er over-
draget til Eje eller Pant af den, der sad inde
med det, og Erhververen har faact Gwrlds-
brevet i Hende, hindrer det ikke hans Ret,
at Overdrageren var umyndig eller manglede
Ret til at raade over Gwmldsbrevet, med-
mindre Erhververen vidste dette eller ikle
har udvist den Agtpaagivenhed, som For-
holdene krevede.

Ved andre Omsetningsgeldsbreve gil-
der det samme, dersom Overdragelsen cr
foretaget af den, som efter § 13 formodes at
have Ret til at gore Fordringen gmldende,
eller af nogen, som med Grund antoges at
veere identisk med ham eller at have Fuld-
magt til at overdrage for ham. Stetter
Overdrageren sin Ret paa tidligere Over-
dragelser, behpver Erhververcn ikke at prave
deres Agthed eller Gyldighed, medmindre
Omstendighederne giver Grund dertil.

Forckommer der unoterede Paategnin-
ger om Rettigheder pea et Massegmldsbrev,
som er stilet til ITheendehaveren, og som ikke

IFinsk Tokst.

13 §.

Ar skuldebrev stillt till innehavaren,
skall den, som har det i hiinder, formodas
dga riitt att gora fordringen gillande.

Ar skuldebrev stiillt till viss man eller
order och innechaves det av annan iin den,
till vilken det iir stiillt, skall ock den, som
har det i hiinder, férmodas iiga riitt att
gora fordringen gillinde, diir han till stad
for sin riitt formar dberopa lydelsen av sam-
manhiingande, till honom fortgiende skrift-
liga verlitelser, iiven om niigon av dem iir
stiilld till innehavaren eller tecknad in blanco.

14 §.

Har till innehavaren stiillt skuldebrev
blivit av nidgon, som hade det i hiinder,
éverlitet och kommit i forviirvarens besitt-
ning, vare f6r hans ritt sisom borgeniir det
c¢j hinder, att dverlitaren var omyndig cller
cljest saknade riitt att {orfoga over skulde-
brevet, med mindre férvirvaren visste detta
cller dsidosatt den aktsamlet, som efter
omstiindigheterna skiiligen bort iakttagas.

I friga om skuldebrev till viss man eller
order vare lag samma, dir 6verlitelsen var
verkstiilld av den, som enligt 13 § skulle
féormodas iiga riitt att géra fordringen gil-
lande, eller av nigon, som skiligen kunde
hillas fér denne eller antagas vara beriitti-
gad att handla & hans vignar. Huruvida
tidigare 6verlitelse ir fikta och i dvrigt gil-
tig, vare férviirvaren ej pliktig att prova,
med mindre siirskild anledning diirtill fore-
ligger.
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§ 13.

Ved ihendehavergjeldsbrev anses den
som har brevet ihende for & ha rett til 4
gjore fordringen gjeldende. Ved andre om-
setningsgjeldsbrev gjeldor det samme, hvis
de enten er stilet ti} ham eller er overdradd
til ham eller til ihendehaveren ved skriftlige
overdragelser som trer frem som ¢n sammen-
hengende rekke.

§ 14.

Ivis et ihendehavergjeldsbrev er over-
dradd til eie eller pant av den som satt inne
med det. og erhververen har fitt gjelds-
brevet i hende, hindrer det ikke hans rett
at overdrageren var umyndig eller manglet
rett til & ra over brevef, medmindre erhver-
veren visste dette eller har satt tilside den
.aktsomhet som forholdene tilsa.

Ved andre omsetningsgjeldsbrev gjelder
det samme, hvis de er overdradd av den som
cfter § 13 mitte anses for 4 ha rett til
gjore fordringen gjeldende, eller av en mann
som med grunn kunde holdes for ham eller
for & ha malkt til & handle pa hans vegne.

Hvis ikke forholdene gir grunn til det,
behover ikke erhververen prave om de over-
dragelser hjemmelsmannen stotter sin rett
pi er ekte og gyldige ellers.

9

Svensk Tekst.

13 §.

Ar skuldebrev stillt till innehavaren,
skall den som har det i hiinder férmodas
iiga ritt att gora fordringen gillande.

Ar skuldebrev stillt till viss man eller
order, och innchaves det av annan in den
til vilken det iir stiillt, skall ock den som
har det i hiinder férmodas iiga riitt att gora
fordringen gillande, dir han till stéd fér
sin ritt f6rmar diberopa lydelsen av sam-
manhiingande, till honom fortgiende skrift-
liga &verlitelser, iiven om nigon av dem ir
stiilld tillinnehavaren eller tecknad in blanco.
Ar skuldebrevet intecknat, och innchaves
det av den intecknade egendomens iigare,
skall denne formodas iiga riitt att forfogn
over skuldebrevet, iindd att han ej férmar
dberopa skriftlig 6verlitelse frin sin finges-
man.

4§

Har skuldebrev som iir stillt till inne-
havaren blivit av nigon som hade det 1
hiinder 6verlitet och kommit i férvirvarens
besittning; finnes sedan att &verlitaren cj
var riitte borgeniiren cller behorig att i
dennes viignar forfoga 6ver skuldebrevet,
vare nye innchavaren iindock ansedd for
riitt borgeniir, utan si dr att han visste, att
dverlitaren ej iigde forfoga 6ver skuldebre-
vet, eller dsidosatt den aktsamhet som, efter
omstindigheterna, skiligen bort iakttagas.

I friga om skuldebrev till viss man eller
order vare lag samma, diir dverlitelsen var
verkstiilld av den som enligt 13 § skulle
formodas iga riitt att géra fordringen giil-
lande, eller av nigon som skiligen kunde
hillas fér denne eller antagas vara beriitti-
gad att handla & hans viignar. Huruvida
tidigare 6verlitelse iir ikta och i évrigt gil-
tig, vare forviirvaren cj pliktig att prova,
med mindre siirskild anledning diirtill fore-

ligger.
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kan faas noteret paa Navn, behover Er-
hververen ikke at tage Hensyn til dem.

§ 15.

Overfor den, der ved Overdragelse har
crhvervet Ret over et Omseetningsgeldshrev
og faaet det i Haende, kan Udstederen ikke
gore gwldende,

at Gweldsbrevet var ugyldigt efter Reg-
lerne i Lov om Aftaler §§ 29—33, eller at
det cfter at viere underskrevet af ham er
udgivet uden hans Vilje,

at han ikke har modtaget det aftalte
Vederlag eller har andre Indsigelser fra det
Retsforhold, som gav Anledning til Gelds-
brevets Udstedelse,

at Betaling var sket for Overdragelsen,
cller at Skyldforholdet iovrigt var ophort
cller @ndret ved Aftale, Modregningserklw-
ring, Opsigelse eller Dom.

En Indsigelse gaar dog ikke tabt, naar
Erhververen vidste, at der forelaa Omstaen-
digheder, hvorpaa Indsigelsen kunde stottes,
eller havde Grund til Mistanke derom.

Har Galdsbrevet faaet en Pantegning,
der ikke let kan fjernes, om Betaling eller
andet Forhold, hvorpaa der kan stettes en
Indsigelse, bevares Indsigelsen, selv om Paa-
tegningen var fjernet inden Overdragelsen,

§ 16.

Havde Skyldneren betalt Renter, der
forfaldt for Overdragelsen, kan han gere
dette geldende ogsaa overfor en Erhverver
i god Tro. Han beholder ogsaa alle andre
Indsigelser mod Krav paa Renter, der efter
Geldsbrevet skulde vere betalt for Over-
dragelsen.

Finsk Tekst.

15 §.

Har nagon efter 6verlitelse 1 god tro
kommit i besittning av lépande skuldebrev,
mii ej mot nyc borgeniiren géras gillande:

att skuldebrevet iir ogiltigt pa grund
av tving, som avses i 29 § lagen om riitts-
handlingar pi férmégenhetsriittens omride
av den 13 juni 1929, eller pid grund av svek
eller annat forhallande, som avses 1 30--33 §§
sagda lag;

att betingat vederlag ¢j tillgodokommit
giildeniiren eller att 1 6vrigt det riittsforhal-
lande, som féranlett skuldebrevets utfiir-
dande, medfér ritt til jiv; ej heller

att, innan 6verlitelsen skett, skuldfér-
hillandet upphort eller férindrats genom
betalning, avtal, kvittning, uppsiigning cller
dom.

Ij mii nye borgeniiren anses hava varit
i god tro, diir han kiinde omstiindighet, vard
inviindningen grundas, cller hade skiilig an-
ledning til misstanke diirom.

Har angiende betalning, uppsiigning
cller annan omstiindighet, som hiir forut iir
nimnd, & skuldebrevet tecknats paskrift,
som ej litteligen kunnat avligsnas, men har
detta likviil skett, ma, iinda att nye borgenii-
ren var i god tro, den omstindighet, varom
friga dr, géras gillande.

I friga om invindning, att l6pande
skuldebrev tillkommit fér skens skull eller
att det utan undertecknarens vilja kommit
ur dennes besittning, 4r stadgatiférenimnda
lag om rittshandlingar pi féormégenhetsrit-
tens omride. L |

16 §.

Har giildeniiren guldit rinta eller sidan
avbetalning, som enligt skuldebrevet skall
erliggas 4 diiri angiven tid, eller har i friga
om dylikt belopp betalningsskyldigheten
cljest upphort eller férindrats, md det, utan
hinder av vad i 16 § &r stadgat, dberopas
jimvil mot ny borgeniir, som i god tro fitt
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§ 15. _

Over for den som har fatt overdradd
rett over et omsectningsgjeldsbrev og fatt
det i hende kan utstederen ikke gore gjel-
dende

at gjeldsbrevet er ugyldig efter reglene
i avtalelovens §§ 29— 33 eller i trustloven
oller at det er gitt ut uten hans vilje efterat
han har skrevet under det,

at han ikke har fitt det vederlag som
var avtalt eller har andre innsigelser fra det
rettsforhold som gav anledning til gjelds-
brevet,

at fordringen cr betalt for overdragel-
sen, cller ophort cller endret ved avtale,
motregningserklering, opsigelse eller dom.

In innsigelse gar dog ikke tape, hvis
crhververen kjente den omstendighet som
innsigelsen stottes pd, cller burde ha mis-
tanke om den. Heller ikke hvis gjeldsbrevet
har fatt pitegning om den som ikke lett
kunde fjernes, selv om dette senere er skjedd.

§ 16.

Har skyldneren betalt renter som for-
falt for overdragelsen, kan han gjore dette
gieldende ogsi overfor en erhverver i god
tro. Han beholder ogsi alle andre innsigelser
mot krav pa renter som efter gjeldsbrevet
skulde vere botalt for overdragelsen.

Samme regel gjelder faste periodiske

Svensk Tekst.

15 §.

Har nigon, efter dverlitelse, i god tro
kommit i besittning av 15pande skuldebrev,
mi ¢j mot nye borgeniren géras gillande:

att skuldebrevet ir ogiltigt pi grund
av tving som avses i 29 § lagen om avtal
eller pi grund av svek eller annat forhil-
lande som avses i 30—33 §§ sagda lag;

att betingat vederlag cj tillgodokom-
mit gildeniiren, eller att i 6vrigt det ritts-
forhiallande som foranlett skuldebrevets ut-
firdande medfér riitt til jiv; ¢j heller

att, innan overlitelsen skett, skuldfor-
hallandet upphort eller fériindrats genom
betalning, avtal, kvittning, uppsiigning eller
dom,

Ej ma nye borgeniiren anses hava varit
i god tro, diir han kiinde omstindighet vari

Linviindningen grundas, eller hade skiilig

anledning till misstanke dirom.

Har, angiende betalning, uppsigning
eller annan omstindighet som hiir forut ir
nimnd, i skuldebrevet tecknats paskrilt
som ] litteligen kunnat avligsnas, men har
detta likvil skett, ma, iudi att nye bor-
geniiren var i god tro, den omstindighet
varom friga ir goras gillinde.

I friga om invindning att lépande
skuldebrev tillkommit fér skens skull, eller
att det utan undertecknarens vilja kommit
ur dennes besittning, iir stadgat i lagen om
avtal.

16 §.

Har gildeniren guldit riinta eller sidan
avbetalning som enligt skuldebrevet skall
erliiggas & diri angiven tid, eller har i friga
om dylikt belopp betalningsskyldigheten
eljest upphort eller fériindrats, ma det, utan
hinder av vad i 15 § ir stadgat, dberopas
jimviil mot ny borgeniir som i god tro fitt

1
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Det samme gaelder om Afdrag. som efter
Gwrldsbrevet skal erlegges til bestemt an-
angivne Tidspunkter.

§ 17.

Udstederen kan selv overfor en Er-
hverver i god Tro paaberaabe sig,

at Gwmldsbrevet var falsk eller forlalsket,
underskrevet paa hans Vegne uden IFuld-
magt dertil eller ugyldigt paa Grund af
‘voldelig Tvang (Lov om -Aftaler § 28),
Mindreaarighed, tinglyst Umyndiggorelse og
Lavveigemaal eller manglende Fornult (Lov
om Umyndighed og Vaergemaal § 65),

at Gmldsbrevet var erklmret dodt og
magteslost, eller at Fordringen var ophort
eller forandret efter Lovgivningens Regler
om Deponering, Forwxldelse. Pracklusion eller
Tvangsaklkord.

§ 18.

Overfor den, som har [aact ¢t Omsmt-
ningsgeldsbrev i Hwende ved Overdragelse
til Eje eller Pant, kan Skyldneren kun kraeve
Modregning med Tordringer paa Overdrage-
ren, hvis Brhververon vidste, at Skyldneren
havde en Fordring, der kunde benyttes til
Modregning, og at han vilde lide Tab ved
Overdragelsen, dersom den afskar Modreg-
ning.

Adgangen til at modregne Fordringer,
der udspringer af samme Retsforhold som
Gaxldsbrevsfordringen, bevares dog trods
Overdragelsen, medmindre andet fslger af
Reglerne om Indsigelser fra dette Forhold.

§ 19.

Betaler Skyldneren et Indehavergmlds-
brev til den, der sidder inde med det, frigeres
ban, selv om Modtageren var umyndig ecller
manglede Ret til at modtage Betalingen,
medmindre han vidste dette eller ikke har
udvist den Agtpaagivenhed, som Forholdene
krevede, for at undgaa, at Belabet kom i
urette Hwender.

Ved andre Omsxtningsgzldsbreve gel-

Tingk Teckst.

handlingen pi sig éverliten sedan beloppet
forfallit till betalning.

17 §.

Anda att ny borgenir ir i god tro, mi
giildeniiren mot honom géra gillande:

att skuldebrevet iir forfalskat eller a
gitldeniirens viignar utliirdat av nigon, som
diirtill saknade behérighet, eller ogiltigt
sasom tillkommet under tving. yarom siigs
i 28 § lagen om riittshandlingar pa [6r-
mogenhetsriittens omrade, eller sasom utfiir-
dat av nigon. som var omyndig eller hand-
lade under inflvtande av rubbad sjiilsverk-
samhet; eller

att skuldebrevet dédats eller betalnin-
gen fullgjorts genom fordringsheloppets ned-
siittande 1 allmiint {6rvar, eller att borgenii-
ren i foljd av preskription eller arsstimning
forlorat sin talan, eller att skuldférhillandet
indrats genom tvingsackord.

18 §.

Har skuldebrevet genom  éverlitelse
kommit i ny borgeniirs hand, och iiger giil-
deniiren hos tidigare borgeniir genfordran,
mi den e} goras kvittningsvis giillande, med
mindre dess indrivande skulle iiventyras
genom kvittningsriittens upphérande, och
nye horgeniiren uppenbarligen insig detta,
da skuldebrevet kom i hans hand.

Grundar sig genfordringen pi det rittts-
forballande, som féranlett skuldebrevets
utfirdande, giille vad i 15 § iir stadgat om
jiv pa grund av sidant foérhillande.

19 §.

Har till innchavaren stillt skuldebrev
infriats hos den, som hade det i besittning,
och visar sig sedan, att han var omyndig
cller eljest icke beriittigad att uppbira be-
loppet, vare betalningen indock giltig, utan
si ir att gildeniiren visste, att beloppet
kom i oriitta hiinder eller disidosatt den akt-
samhet som efter omstiindigheterna skili-
gen bort iakttagas.
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belep som betales i henhold til gjeldsbrevet
og som omfatter bide renter og avdrag.

§ 17.

Selv om erhververen er i god tro kan
utstederen gjore gjeldende

at gjeldsbrovet er falsk eller forfalslket,
underskrevet pa hans vegne uten fullmakt
cller ugyldig pa grunn av grov tvang (avtalel.
§ 28), umyndighet eller sinnssylkdom,

at gjeldsbrevet er erklert dodt og
makteslost, eller at fordringen er ophort
eller endret efter reglene om deponering,
foreldelse, praeklusjon eller tvangsakkord.

§ 18.

Overfor den som har fitt et omsetnings-
gjeldsbrev i hende ved overdragelse til eie
eller pant, kan slyldneren bare kreve mot-
regning med fordring pa overdrageren, hvis
erhververen visste at skyldneren hadde en
[ordring som kunde bli brukt til motregning,
og mitte forstd at han vilde lide tap om
overdragelsen skulde avskjore dette.

Motkrav som skriver sig fra samme
rettsforhold som gjeldsbrevsfordringen folger
dog de regler som gjelder om innsigelser fra
dette forhold.

§ 19.

Hyvis skyldneren betaler et ihendehaver-
gjeldsbrev til den som sitter inne med det
blir han fri, selv om mottageren var umyndig
cller manglet rett til & ta imot betalingen,
medmindre han visste dette, cller har satt
tilside den aktsomhet som forholdene tilsa,
for & undga at pengene kom i urette hender.

Ved andre omsetningsgjeldsbrev gjelder
det samme, hvis de er betalt til den som

Svensk Tekst.

handlingen pa sig 6verliten sedan beloppet
forfallit till betalning.

17 §.

Anda att ny borgeniir iir i god tro, ma
gildeniren mot honom géra giillande:

att skuldebrevet ir forfalskat, eller 4
giildeniirens viignar utfiirdat av niagon som
diirtill saknade behérighet, ecller ogiltigt
siisom tillkommet under tving varom siigs
1 28 § lagen om avtal eller sisom utfirdat
av nagon som var omyndig cller handlade
under inflytande av rubbad sjiilsverksam-
het; eller

att skuldebrevet dédats eller betalning
fullgjorts genom fordringsbeloppets nedsit-
tande i allmiint f6rvar, eller att borgeniiren
1 £8ljd av preskription cller proklama férlorat
sin talan, eller att skuldférhillandet iindrats
genom tvingsackord.

18 §.

Har skuldebrevet genom &verlitelse
kommit i ny borgeniirs hand, och iiger gil-
deniiren hos tidigare borgeniir genfordran,
mi den ej goras kvittningsvis gillande, med
mindre dess indrivande skulle &ventyras
genom kvittningsriittens upphérande och
nye borgeniiren uppenbarligen insig detta
dd skuldebrevet kom i hans hand.

Grundar sig genfordringen pi det riitts-
forhillande som féranlett skuldebrevets ut-
firdande, gille vad i 15 § ir stadgat om jiv
pd grund av siddant férhillande.

19 §.

Har skuldebrev som iir stillt till inne-
havaren infriats hos den som hade det i
besittning, och visar sig sedan att han icke
var riitte borgeniiren eller behérig att i
dennes viignar uppbiira beloppet, vare be-
talningen indock gill, utan si att gildeni-
ren visste att beloppet kom i oritta hiinder
eller dsidosatt den aktsamhet som, efter
omstindigheterna, skiligen bort inkttagas.
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der det samme, hvis Betaling er sket til den,
som efter § 13 formodes at have Ret til at
gere Fordringen gwmldende, eller til nogen,
som med Grund antoges at veere identisk
med ‘ham eller at have Fuldmagt fra ham
til at modtage Betaling. Stotter Modtageren
sin Ret paa tidligere Overdragelser, behover
Skyldneren ikke at prove deres Egthed eller
Gyldighed, medmindre Omstwendighederne
giver Grund dertil.

§ 20.

Naar et Omsetningsgeldsbrev er over-
draget til Eje eller Pant, kan Skyldneren
med frigerende Virkning betale forfaldne
Renter til Overdrageren, medmindre han
‘vidste, at denne ikke leengere havde Ret til
at modtage Betalingen, eller havde Grund
til Mistanke derom. Det samme gelder om
Afdrag, som efter Gmldsbrevet skal erlegges
til bestemt angivne Tidspunkter.

Betaling til Overdrageren fra en Kautio-
nist eller isvrigt fra andre end Galdsbrevs-
skyldneren virker ilkke frigerende, med-
mindre saavel den betalende som Skyldneren
var i god Tro.

Hvis Geldsbrevsforpligtelsen uden-For-
dringshaverens Medvirkning er gaaet over
paa cn ny Skyldner, frigeres denne ikke ved
Betaling til Overdrageren, medmindre ogsaa
den tidligere Skyldner varigod Tro eller den,
til hvem Geldsbrevet er overdraget, ved
Overdragelsen vidste, at Forpligtelsen var
ganet over paa den nye Skyldner.

§ 21.

Skyldneren er kun forpligtet til at betale
Gelden mod Udlevering af Geldsbrevet.
Drejer det sig ikke om et Theendehavergelds-
brev, kan Skyldneren desuden kreve Kvit-
tering paa Geldsbrevet.

Betaler han efter Forfaldstid Afdrag,
der efter Geldsbrevet skal erlegges til be-
stemt angivne Tidspunlkter, kan han kun for-
lange seerskilt Kvittering. Andre Afdrag kan
han tillige kreeve afkrevet paa Galdsbrevet.

Naar Skyldneren har Interesse deri, kan

Finsk Tekst.

I friga om skuldebrev till viss man eller
order vare lag samma, dir betalningen upp-
bars av den, som enligt 13 § skulle f6rmodas
iga ritt att gora fordringen gillande, eller
av nagon, som skiligen kunde haillas fér
dennec eller antagas vara berittigad att hand-
la & hans viignar. Huruvida éverlitelse, som
iberopas av innchavaren, ir ikta och 1
ovrig giltig, varc giildeniiren ¢j pliktig att
prova, med mindre sirskild anledning diir-
till foreligger.

20 §.

Har Ipande skuldebrev efter over-
litelse kommit i ny innehavares hand, vare
indock riintebetalning, som, di férfallotid
iir inne, erlagges till overliataren, giltig, utan
sdi iir att gildeniiren visste, att denne cj
lingre igde uppbira betalning, eller hade
skiilig anledning att det misstiinka. Vad
silunda stadgats om riinta, giille ock i
friga om avbetalning, som enligt skuldebre-
vet skall erliggas 4 diiri angiven tid.

Erlades betalningen av 16ftesman eller
av ndigon, som icke, eller allenast med
intecknad egendom eller annan pant, sva-
rade for forbindelsen, vare betalningen c¢j
giltig, med mindre sivil denne som giildenii-
ren var i god tro pa siitt 1 forsta momentet:
sigs.

21 §.

Ej vare gildendiren pliktig att infrie
l6pande skuldebrev, utan att det till honom
dterstiilles; och give borgeniiren honom siir-
skilt kvitto, dir sidant pifordras.

I friga om betalning av riinta eller av-
betalning 4 huvudstolen ige gildeniiren
kriiva, att siirskilt kvitto limnas och anteck-
ning géres i skuldebrevet; dock mi anteck-
ning om riintebetalning eller om sidan
avbetalning, som enligt skuldebrevet skall
ske 4 diiri angiven tid. ej kriivas, dir betal-
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efter § 13 matte anses for 4 ha rett til &
gjore fordringen gjeldende, eller til en mann
gom med grunn kunde holdes for ham eller
for 4 ha makt til & handle pi hans vegne.
Hvis ikke forholdene gir grunn til det, be-
hover ikke skyldneren prove om de over-
dragelser som ihendehaveren stotter sin rett
pa er ekte og gyldige ellers.

§ 20.
Nir et omsetningsgjeldsbrev er over-
dradd til cie cller pant, kan skyldneren
allikevel Dbetale forfalne renter til over-
drageren, medmindre han visste at denne
ikke lenger hadde rett til & ta imot be-
talingen eller burde ha mistanke om det.
Samme regel gjelder faste periodiske belop
som betales 1 Henhold til gjeldsbrevet, og
som omfatter bide renter og avdrag.
Skriver betalingen sig fra andre enn
gjeldsbrevets skyldner ma ogsi betaleren
selv vare 1 god tro.

§ 21

Skyldneren er bare forpliktet til 4 innfri
et omsetningsgjeldsbrev hvis det leveres til-
balce til ham. Er det ikke et ihendchaver-
gjeldsbrev kan han ogsd kreve kvittering pa
gjeldsbrevet.

Betaler han avdrag, kan han forlange
dem skrevet av pi ibrevet, og dessuten les
kvittering. Hvis det efter gjeldsbrevet skal
betales faste periodiske belop som omfatter
bide avdrag og renter, kan avdrag som gar
ind i disse dog ikke kreves avskrevet.

Svensk Tekst.

I friga om skuldebrev till viss man eller
order vare lag samma, dir betalningen upp-
bars av den som enligt 13 § skulle férmodas
iiga ritt att gora fordringen giillande, eller
av nigon som skiligen kunde hillas fér
denne eller antagas vara beriittigad att
handla a hans vignar. Huruvida éverlitelse
som idberopas av innehavaren ir ikta och
1 6vrigt giltig, vare gildeniren ej pliktig att
prova, med mindre siirskild anledning dir-
till foreligger.

20 §.

Har lépande skuldebrev efter &verli-
telse kommit i ny innehavares hand, vare
indock riintebetalning som, da férfallotid
ir inne, erligges till 6verlitaren gill, utan
sd dr att gildeniren visste, att dennc ej
lingre digde uppbiira betalning, eller hade
skilig anledning att det misstinka. Vad
silunda stadgats om rinta gille ock i friga
om avbetalning som enligt skuldebrevet
skall erliggas & diri angiven tid:, -

Erlades betalningen av léftesman eller
av nigon som icke, eller allenast med inteck-
nad egendom eller annan pant, svarade fér
forbindelsen, vare betalningen ej gill, med
mindre siviill denne som gilldeniren var i
god tro pi sitt i forsta stycket sigs.

a1 §.

Ej vare gildeniren pliktig att infria
16pande skuldebrev utan att det till honom
iterstilles; och give borgeniiren honom sir-
skilt kvitto, diir sidant pafordras.

I friga om betalning av rinta eller av-
betalning 4 huvudstolen ige gildeniren
kriva att siirskilt kvitto limnas och anteck-
ning gores 4 skuldebrevet; dock ma anteck-
ning om riintebetalning eller om sidan av-
betalning som enligt skuldebrevet skall ske
d déiri angiven tid ej krivas, dir betalningen
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han krave, at Fordringshaveren paategner
Geldsbrevet Kvittering om Afdrag, som er
betalt.
Opsiges Geldsbrevet, kan Skyldneren
forlange, at det faar Paategning herom.

§ 22.

Pants®tning af et Omsetningsgeldsbrev
og anden Overdragelse til Sikkerhed har ikke
Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer,
medmindre Erhververen har faaet Gelds-
brevet i Hoende.

§ 23.

Rentekuponer til Massegeeldsbreve fol-
ger Lovens Regler om Ihendehavergelds-
breve.

Bestemmelser 1 Gereldsbrevenes fielles
Tekst er bindende for den, der erhverver en
Kupon. Han maa ogsaa finde sig i den Ind-
sigelse, at det Geeldsbrev, Kuponen horte
til, er ugyldigt, fordi det ikke er udgivet
af Udstederen.

Naar Galdsbrevet med Hjemmel 1 den
felles Tekst er udtrukket eller paa anden
Maade forfaldet til Indlrielse, giver senere
forfaldende Kuponer ikke Krav paa Be-
taling. .

Skyldneren kan ikke paaberaabe sig
§ 19, hivis han swerskilt indfrier en Kupon
mere end en Maaned for Forfaldsdag. Over-
drages en Kupon serskilt inden samme Tid,
anvendes §§ 14 og 15 ikke.

Overdrages Kuponer sammen med
Geeldsbrevet, faar Erhververen ikke bedre
Ret med Hensyn til Kuponerne end med
Hensyn til Geldsbrevet.

TMinsk Tekst.

ningen erligges till nigon, som, enligt vad

skuldebrevet visar, innchaft detta.
Uppsiigning av skuldebrevet varde pa

gitldeniirens begiiran tecknad 4 handlingen.

22 §.

Overlitelse av 16pande skuldebrev vare
¢j gillande mot overlitarens borgeniirer,
med mindre den, till vilken o6verlitelsen
skett, [itt handlingen i besittning.

Siljer bank cller annan penninginriitt-
ning lopande skuldebrev, vare forsiiljningen
giillande mot penninginriittningens horgenii-
rer, inda att skuldebrevet [6r [orvaring
kvarlimnats hos penninginriittningen.

23 §.

Diir till obligationer eller andra skulde-
brev, om vilka {érmiiles 1 4 § I momentet,
utfiirdats rintekuponger, tilkomme inne-
havare av sidan kupong, iindi at han icke
innchar huvudférhbindelsen, att, mot kupon-
gens overlimnande, uppbiira riintan. Jim-
vil 1 ovrigt skall, under [6rutsiittning att
huvudiorbindelsen lagligen medfort betal-
ningsskyldighet, & kupongen tillimpas vad
om skuldebrev till innehavaren iir stadgat;
dock att lkupong, som finnes vara {érviirvad
i samband med huvudférbindelsen, skall
anses allenast sasom tillbehor till denna.
Bestiimmelser, som innefattas i huvudfor-
bindeclsernas gemensamma text, vare mot
kupongbavaren gillande.

Ej mi betalning krivas fér rinte-
kupong, som skulle férfallit efter det, enligt
bestimmelse 1 huvudférbindelsen, denna i
f6ljd av utlottning eller cljest ir forfallen
till betalning.

Finnes kupong hava tidigare iin en
minad fére férfallodagen, utan samband
med huvudférbindelsen, overlitits till lku-
ponghavaren, ige 14 oech 15 §§ ej tillimp-
ning; ¢j heller skall 19 § vinna tillimpning,
diir, tidigare in nu iir sagt, betalning for
kupong erliigges til annan éin den, som visar
sig innchava huvudférbindelsen.
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Blir gjeldsbrevet sagt op, lan skyld-
neren forlange at det fir pategning om dette.

§ 22.

Blir et omsetningsgjeldsbrev pantsatt
cller overdradd til sikkerhet pia annen mite,
gjclder dette bare overfor overdragerens kre-
ditorer, hvis erhververen har fitt gjelds-
brevet i hende.

§ 23.

Rentekuponger til massegjeldsbrev folger
reglene om ihendchavergjeldsbrev, sisnart
de er begynt 4 lope.

Den som erhverver en kupong er bundet
av bestemmelsene i gjeldsbrevenes felles
tekst. Han ma ogsi finne sig i den inn-
sigelse, at det gjeldsbrev kupongen horte til
er ugyldig, fordi utstederen ikke har gitt
det ut.

Nir gjeldsbrevet er trukket ut eller pa
annen mite bragt til forfall med hjemmel i
den felles tekst, gir kuponger som forfaller
sencre ingen rett.

. Overdras kuponger sammen med sitt
gjeldsbrev, fir erhververen ikke bedre rett
efter kupongene enu cfter gjeldsbrevet selv.

Svensk Tekst.

erligges till nigon som, enligt vad skulde-
brevet visar, innehaft detta.

Uppsiigning av skuldebrevet varde pd
gilldeniirens begiran tecknad i handlingen.

22 §

Overlitelse av 16pande skuldebrev vare
¢j giilllande mot &verlitarens borgenirer,
med mindre den till vilken 6verlitelsen skett
fatt handlingen i besittning.

Siljer bank lépande skuldebrev, vare
forsiljningen giillande mot bankens bor-
geniirer, indd att skuldebrevet f6r forvaring
kvarlimnats hos banken.

23 §.

Dir till obligationer eller andra skulde-
brev, varom férmiles 1 4 § férsta stycket,
utfirdats riintekupongar, tillkomme inne-
havare av sidan kupong, iindi att han icke
innehar huvudférbindelsen, att, mot kupon-
gens overlimnande, uppbira rintan. Jim-
vil i ovrigt skall, under forutsiittning att
huvudférbindelsen lagligen medfért betal-
ningsskyldighet, & kupongen tillimpas vad
om skuldebrev till innehavaren iir stadgat;
dock att kupong som finnes vara férvirvad
i samband med huvudférbindelsen skall
anses allenast sisom tillbehor till denna.
Bestiimmelser som innefattas i huvudfor-
bindelsernas gemensamma text vare mot
kuponghavaren giillande.

Ej mi betalning krivas for rinte-
kupong som skulle forfallit efter det, enligt
bestimmelse i huvudférbindeclsen, denna ir,
i foljd av utlottning eller cljest, forfallen till
betalning.

Finnes kupong hava tidligare in en
minad fére forfallodagen, utan samband
med huvudférbindelsen, éverlatits till ku-
ponghavaren, ige 14 och 15 §§ ¢j tillimp-
ning; ej heller skall 19 § vinna tillimpning
dir, tidigare iin nu iir sagt, betalning for
kupong erligges till annan in den som
visar sig innchava huvudférbindelsen.
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§ 24.

Udbyttekuponer, der horer til et Aktie-
brev eller andet Bevis for Andelsret i et
Selskab, folger ligeledes Reglerne om Thaende-
havergeldsbreve.

Selskabets Vedtmegter er bindende for
den, der erhverver en Kupon. Han maa og-
saa finde sig i den Indsigelse, at Aktiebrevet
eller Andelsbeviset ikke gav Andelsret i Sel-
skabet, dengang Kuponen forfaldt.

Overdrages en Kuponserskilt, inden Ud-
byttet er fastsat, anvendes §§ 14 og 15 ikke.

" Overdrages Kuponer sammen med
Altiebrevet cller Andelsbeviset, faar Erhver-
veren ikke bedre Ret med Hensyn til Ku-
ponerne end med Hensyn til Aktiebrevet
cller Andelsbeviset.

"~ Paa Kuponer, hvorefter et bestemt Be-
lob udbetales paa et i Kuponen angivet

Tidspunkt, finder Bestemmelsen 1 § 23, 4.
Stk., tilsvarende Anvendelse.

§ 25.

En Rente- eller Udbyttckupon taber
sin Gyldighed, hvis den ikke er forevist til
Betaling inden 3 Aar fra Forfaldsdagen ecller
inden Udlobet af den lengere Frist, der
maatte veere tilsikret Kuponejerne. 3 Aars
Fristen kan ikke forkortes.

Den, der inden Fristens Udleb har an-
meldt for Skyldneren, at hans Kupon er
bortkommet, og som antageliggor sin Ejen-
domsret, kan efter Fristens Udleb fordre
Kuponens Beleb betalt. Kravet formldes
efter Reglerne i Lov Nr. 274 af 22. De-
cember 1908.

Den nmvnte Lovs Regler finder ipvrigt
ikke Anvendelse paa Krav efter de her-
omhandlede Kuponer.

KAPITEL 3.
Simple G=ldsbreve.
§ 26. .
Reglerne i dette Kapitel finder kun An-
vendelse paa simple Gealdsbreve, hvorved
forstaas Navnegeldsbreve, der ikke falder
ind under § 11, Nr. 3 eller 4,

Finsk Tekst.

24 §.

Aro utdelningskuponger utfiirdade till
akticbrev, tillkomme kuponghavare att mot
kupongens &verlimnande uppbiira utdel-
ningen, inda att han ej iir akticiigare. Si
snart Deslut om utdelning fattats, skall
jimvil 1 6vrigt, under férutsittning av
aktieriittens giltighet, & kupongen tillimpas,
vad om skuldebrev till innchavaren iir stad-
gat; dock att kupong, som finnes hava {ér-
viirvats i samband med aktiebrevet, skall
anses allenast sisom tillbehér till detta. Vad
i bolagsordningen md vara stadgat angiende
kuponger, linde kuponghavaren till efter-
rittelse.

Finnes lkupong hava, utan samband
med aktiebrevet, overlitits till kupong-
havaren innan utdelningen beslutits, giille
ej vad i 14 och 15 §§ ar stadgat.

25 §.

Har [rin den dag, dd rinte- cller utdel-
ningskupong forfsll till betalning, fem ir
eller annan {6r inlésen av kupong stadgad
eller siirskilt avtalad lingre tid tillindalupit,
utan att nigon hos gildeniiren foretett ku-
pongen till inlésen, vare den ¢j vidare giil-
lande.

Om riitt att efter diirom hos giildeniiren
gjord anmiillan uppbira innchillet av foér-
kommen eller férstord kupong si ock om
dédande av kupong i vissa fall gille vad
sirskilt ir stadgat.

3 KAP.
Om enkla skuldebrev.
26 §.
Enkelt skuldebrev ir det, som stilles
till viss man.
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§ 24.

Utbhyttekuponger til aksjebrev eller
annel bevis for andelsrett 1 et selskap falger
" ogsi reglene om ihendehavergjeldsbrev.

Den som erhverver en kupong er bundet
av bestemmeclsene i selskapets vedtekter.
Han ma ogsi finne sig i den innsigelse at
aksjebrevet eller andelsbeviset ikke gav
andelsrett i selskapet da kupongen forfalt.

Ivis en kupong blir overdradd smrskilt
for utbyttet er bestemt, anvendes §§ 14 og
15 ikke.

Overdras kuponger sammen med aksje-
brevet eller andelsbeviset, far ikke erhverve-
ren bedre rett efter kupongene enn efter
aksjebrevet ecller andelsbeviset selv.

§ 25.

Fordring efter rente- og udbytte-
kuponger foreldes i 3 ir efter kupongens
forfallsdag. A forkorte fristen er det ikke
adgang til.

Den som innen foreldelsesfristens utlep
har meldt skyldneren at hans kupong er
kommet bort og gjor sin eiendomsrett an-
tagelig, kan kreeve den betalt nir fristen er
slutt.

TREDJE KAPITEL.
Enkle gjeldsbrev.
§ 26.

Reglene i dette kapitel gjelder bare
enkle gjeldsbrev. Hermed forstir loven
navnegjeldsbrev som ilcke gir inn under § 11
or. 3 eller 4.

Svensk Tekst.

2 §.

Aro utdelningskuponger utfirdade till
aktiebrev, tillkomme kuponghavare att,
mot kupongens éverlimnande, uppbira ut-
delningen, dndd att han ej édr aktieigare.
S4 snart beslut om utdelning fattats, skall
jimvil 1 6vrigt, under férutsittning av
aktierittens giltighet, & kupongen tillimpas
vad om skuldebrev till innehavaren ir stad-
gat; dock att kupong, som finnes hava for-
virvats i samband med aktiebrevet, skall
anses allenast sisom tillbehér til detta. Vad
i bolagsordningen ma vara stadgat angiende
kuponger linde kuponghavaren till efter-
rittelse.

Finnes kupong hava, utan samband
med aktiebrevet, 6verlitits till kuponghava-
ren innan utdelningen beslutits, giille ej vad
i 14 och 15 §§ ar stadgat.

25 §.
Har rinte- eller utdelningskupong ej
foretetts till inlésen inom tre ir frin for-
fallodagen. vare den ej vidare gillande.
Avtal om kortare tid vare utan verkan.
Anmiler nigon hos gildeniiren, inom
tiden f6r kupongs giltighet, att kupongen
forstorts eller eljest férkommit, och gitter
han gora sin ritt till kupongen sannolik,
ige han, nir samma tid gitt till iinda, utfa
betalning, iindd att kupongen ej féretes.

3 KAP.
Om enkla skuldebrev.
26 §.

Lnkelt skuldebrev ir det som stilles
till viss man.

Att skuldebrev, som dr stillt till viss
man och av gildeniren forsetts med med-
givande till inteckning, giller sisom l5pande

ir stadgat 1 11 §.
12
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§ 27.

Overdrages ct simpelt Gealdsbrev til
Ejc eller Pant, faar Erhververen ikke bedre
Ret end Overdrageren, medmindre andet
folger af smrlige Retsregler.

§ 28.

En Fordring paa Overdrageren kan
Skyldneren benytte til Modregning, med-
mindre han har erhvervet Fordringen efter
det Tidspunkt, da han fik Kundskab eller
Formodning om Overdragelsen. Var For-
dringen uforfalden paa dette Tidspunkt, kan
den dog kun bruges til Modregning, hvis den
forfaldt senest samtidig med Galdsbrevs-
fordringen.

§ 29.

Er ct simpelt Galdsbrev overdraget til
Eje cller Pant, kan Skyldneren dog, naar
andet ikke folger af Geldsbrevets swrlige
Beskaffenhed, med frigorende Virkning be-
tale til Overdrageren, medmindre han vidste,
at denne ikke lengere havde Ret til at mod-
tage Betalingen, eller han ikke har udvist
den Agtpaagivenhed, som Forholdene kre-
vede. ‘

§ 30.

Naar Skyldneren betaler til den, til
hvem et simpelt Gaeldsbrev skriftlig er over-
draget til Eje eller Pant, hindrer det ikke
hans Frigerelse, at Overdragelsen var ugyl-
dig. Skyldneren frigeres dog ikke, hvis han
vidste dette eller havde Grund til Mistanke
derom, og heller ikke, hvis Overdragelsen
var ugyldig af en af de Grunde, § 17 nevner.

§ 31.
Overdragelse af et simpelt Geldsbrev
til Eje eller Pant har ikke Gyldighed mod

Tinsk Tckst.

27 §.

Varder enkelt skuldebrev overlatet,
njute nye borgeniiren ¢j mot giildeniiren
biittre riitt éin den overlitaren igde; dock -
gille i friga om skuldcbrev, som uppriittats
for skens skull, vad diirom iir stadgat i lagen
om riittshandlingar pi {ormdégenhetsriittens
omride.

23 §.

For fordran hos &verlitaren iige wiil-
deniiren njuta kvittning, utan sa iir att han
forvirvat genfordringen cfter den tid, di
overlitelsen blev honom kiind, eller han fick
skillig anledning till férmodan dirom. For-
61l genfordringen f{orst efter sagda tid och
senare iin skuldebrevet, fige kvittning ¢j rum.

29 §.

Har enkelt skuldebrev overlatits, vare,
diir giildeniren indock erliigger betalning
till 6verlataren, sidan betalning giltig, utan
si iir att giildeniiren visste, att den andre ej
liingre figde uppbiira betalning, eller hade
skiilig anledning att, det misstiinka.

30 §.

Erligges betalning till den, som heropar
sig & skriftlig Gverlitelse av enkelt skulde-
brev, och finnes sedan overlitelsen vara
ogiltig, vare, utan hinder diirav, betalnin-
gen gill, si framt ej gildeniiren dgde kun-
skap om den omstiindighet, som medforde
ogiltigheten, eller hade skiilig anledning till
misstanke diirom; dock iige gildeniiren cj
tilgodorikna sig betalningen, dir 6verlitel-
sen var f{érfalskad eller eljest tillkommen
under ndgon av de omstindigheter, som
enligt 17 § medféra ogiltighet av férskriv-
ning.

31 §.
Overldter nigon enkelt skuldebrev,
vare o6verlitelsen e¢j gillande mot hans
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§ 27.

Blir et enkelt gjeldsbrev overdradd til
cie eller pant, fir ikke erhververen bedre
rett enn overdrageren, hvis ikke annet folger
av serlige rettsregler.

§ 28.

TFordring pia overdrageren kan skyld-
neren bruke til motregning, hvis han har
crhvervet den for han [ikk vite om over-
dragelsen eller formodning om den.  Var
motfordringen den gang uforfalt, ma den
dessuten  vwere  forfalt  senest  samtidig
med hovedfordringen.

§ 20.

Lr et enkelt gjeldsbrev overdradd til

cie cller pant, kan skyldneren allikevel fri

sig ved & betale til den tidligere fordrings-

haver, medmindre han visste at denne ikke

lenger hadde rett til & ta emot betalingen,

eller har satt tilside den aktsomhet som for-
holdene tilsa.

§ 30.

Hvis skyldneren betaler til den som
skriftlig har fatt overdradd ct enkelt gjelds-
brev til eie eller pant, bLlir han fri, selv om
det skulde vise sig at overdragelsen ikke er
gyldig. Det gjelder dog ikke, dersom skyld-
neren visste dette cller burde ha mistanke
om det, og heller ikke niar overdragelsen er
ugyldig av en av de grunner § 17 nevner.

§ 31.
Blir et enkelt gjeldsbrev overdradd til
cie cller pant, gjelder dette bare overfor

Svensk Teckst.

a7 §.

Varder ecnkelt skuldebrev overlatet,
njute nye borgeniren ej mot gildeniren
bittre riitt &n den Sverlitaren dgde; dock
gille, i friga om skuldebrev som upprittats
f6r skens skull, vad dirom iir stadgat i lagen
om avtal.

28 §.

I'6r fordran hos overlitaren ige giil-
deniiren njuta kvittning, utan si ir att han
forviirvat genfordringen efter den tid da
overlitelsen blev honom kunnig eller han
fieck skiilig anledning till férmodan dirom.
Forfoll genfordringen férst efter sagda tid
och senare in skuldebrevet, iige kvittning
ej rum.

20 §.

Har enkelt skuldebrev 6verlitits, vare,

diir gildeniiren indock erligger betalning

till overlitaren, sidan betalning gill, utan

si iir att gildeniren visste, att den andre ej

lingre iigde uppbiira betalning, cller hade
skiilig anledning att det misstinka.

30 §.

Tirligges betalning till den som beropar

sig & skriftlig 6verlitelse av enkelt skulde-
brev, och finues sedan éverlitelsen vara
ogiltig, vare, utan hinder dirav, betalnin-
gen gill, si framt ¢j gildeniiren dgde kun-
skap om den omstindighet som medforde
ogiltigheten eller hade skiilig anledning till
misstanke diirom; dock ige gildeniren cj
tilgodorikna sig betalningen, dir overlitel-
sen var forfalskad eller eljest tillkommen
under nigon av de omstindigheter som
enligt 17 § medfora ogiltighet av forskrivning.

31 §.
Overliter ndgon enkelt skuldebrev,
vare overlitelsen ej gillande mot hans
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Overdragerens Kreditorer, medmindreSkyld-
neren fra Overdrageren eller Erhververen
lar faaet Underretning om Overdragelsen.

Har en Fordringshaver overdraget sam-
me Fordring til flere forskellige, som hver
for sig er i god Tro, gaar den Erhverver
forud, om hvis Ret Skyldneren forst har
faaet Underretning.

Naar en Handelsvirksomhed eller en
bogforingspligtig Erhvervsvirksomhed af an-
den Art overdrages sammen med Virksom-
hedens udestaaende Fordringer, anvendes
disse Regler dog kun, hvis Overdragelsen
sker til Sikkerhed.

Medforer Geldsbrevets smerlige Beskaf-
fenled, at Skyldneren ikke frigores ved at
betale til andre end lhendehaveren, faar
Overdragelsen Gyldighed mod Overdragerens
Kreditorer, naar Erhververen har faaet
Geeldsbrevet i1 Hende. Har Fordringshave-
ren overdraget Fordringen til flere, gaar den
forud, som har faaet Gzldsbrevet 1 Hende
1 god Tro.

KAPITEL 4.

Sparckasse- og Bankboger.

_ § 32.

Kontraboger, som udstedes af Banker
eller Sparckasser for Indskud er undergivet
Reglerne i denne Lovs Kapitel 1 og 3,
medmindre andet felger af §§ 33—35.

Finsk Tekst.

horgeniirer, med mindre giildeniiren om it-
girden underriittats av éverlitaren eller den,
til vilken o6verlatelsen skett; innebar Gver-
titelsen giva, {6rblive vid diirom sirskilt
giillanderegler. Harskuldebrevet blivit 6ver-
litet til flere, vilka var {6r sig voro i god tro,
iige den foretriide, om vars ritt gitldeniiren,
pi siitt hir [8rut iir sagt, f[6rst erhallit
kunskap.

Har nigon avhiint sig rérelse, varmed
foljer skyldighet att foéra landelsbécker,
och omfattar avhiindélsen de i rérelsen
uppkomna fordringar, ige vad i forsta
momentet iir stadgat ej tillimpning.

1 KAD.

Sirskilda bestimmelscr angaende fordrings-
bevis, som utfiirdats av bank ecller annan
penninginritning.

32 §.

Innchiller depositionsbevis eller annat
bevis rérande tillgodohavande hos bank
eller annan penninginriittning uttryckligt
f6rbehadll, enligt villket medlen ej md uttagas
utan att beviset dterstiilles eller forses med
paskrift, vare i friga om penninginriittnin-
gens ritt att mot ny innehavare av beviset
géra gillande invindning, som grundas i
penninginrittningens férhdllande till tidi-
gare borgenir, tillimpat vad i denna lag ir
stadgat med avseende & 16pande skuldebrev.
Overlitelse av bevis, som hir avses, vare
ej gillande mot &verlitarens borgeniirer,
med mindre den, till vilken overlitelsen
skett, fitt handlingenisin besittning. Varder
sidant bevis 6verlatet till flere, ige den fore-
tride, som i god tro fitt beviset 1 besittning.

Bestimmelserna i denna paragraf hava
i intet fall avseende & motbok med spar-
bank eller postsparbanken.
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Norsk Tekst.

overdragerens kreditorer, hvis skyldnercn
har fitt underretning om overdragelsen fra
crhververen eller overdrageren.

Er fordringen overdradd til flere som
alle er i god tro, gir den foran hvis retu
skyldneren forst fir underretning om.

Dissc regler gjelder dog ilkke nir en
forretning som plikter 4 fore boker blir over-
dradd sammen med sine utestiende fordrin-
ger, medmindre overdragelsen skjer til
silkkerhet.

FJERDE KAPITEL.

Innskuddsboker.

_ § 32.

Bankers og Samvirkelags innskudds-
boker félger lovens regler om enkle gjelds-
brev, hvis ikke do félgende paragrafer he-
stemmer noe annect.

Svensk Tekst.

borgeniirer, med mindre gildeniren om at-
girden underrittats av overlitaren eller
den till vilken &verlitelsen skett; innebar
overlitelsen giva, giille om dess verkan vad
dirom iir sirskilt stadgat. Har skuldebrevet
blivit &verlitet till flere, som var fér sig
voro i god tro, ige den foretride, om vars
rittt gildeniren, pd siitt hir forut ir sagt,
forst erhillit kunskap.

Har nigon avhint sig rorelse varmed
foljer skyldighet att fora handelsbécker och
omfattar avhiindelsen de i rorelsen upp-
komna fordringar, dge vad i forsta stycket
ir stadgat ej tillimpning.

4 KAP.

Siirskilda bestimmelser angiende vissa
enkla skuldebrev.

32 §.

Innchiller bevis rérande tillgodoha-
vande hos bank férbehill enligt vilket
medlen ej mi uttagas utan att beviset iter-
stiilles eller férses med paskrift, vare, i friga
om bankens ritt att mot ny innchavare av
beviset gora giillande invindning som grun-
das & bankens forhillande till tidigare bor-
genir, tillimpat vad i denna lag iir stadgat
med avscende 4 I5pande skuldebrev. Over-
litelse av bevis som hir avses vare ej gil-
lande mot Overlitarens borgeniirer, med
mindre den till vilken &verlatelsen skett
fatt handlingen i besittning. Varder sidant
bevis overlitet till flere, iige den foretriide
som i god tro fitt beviset i besittning.

Betriffande motbok rérande tillgodo-
havande hos bank skall vad i férsta stycket
ir stadgat gilla, indd att motboken ej inne-
hiller forbehdll som dir &r sagt.

Enlkla skuldebrev som, under namn av



Dansk Tokst.

§ 33.

Aftale om, at Penge, der indestaar paa
Kontrabog, udbetales til enhver, der moder
med Bogen, kan Kontrabogens Udsteder kun
paaberaabe sig, naar den er indfort i Kontra-
bogen paa isjnefaldende Maade.

Udbetaling til en uberettiget Thaende-
haver virker ikke frigerende, hvis han ikke
har opgivet det Navn Kontocen lyder paa.
Dersom swrlige Omstendigheder opfordrer
hertil, maa der afkreves den modende Bevis
for hans Ret til at heve paa Bogen.

§ 31.

Overdragelse af en Kontrabog til Eje
eller Pant faar forst Gyldighed mod Over-
dragerens Kreditorer, naar Kontrabogens
Udsteder har noteret Overdragelsen paa
Kontoen i sine Boger og meddelt Erhverve-
ren dette med Angivelse af, hvilket Belob
der indestaar paa Kontoen. Naar Notering
begeres af Kontohaveren og Bogen fore-
legges Udstederen, paahviler det denne at
foretage Notering og give Erhververen Med-
delelse, medmindre Udstederens Vedtzgter
udelukker Notering af Overdragelser.

Har Kontrahbogens Ejer overdraget Ret
over Bogen til flere forskellige, gaar den
Erhverver forud, som faar sin Ret noteret
paa Kontoen og modtager Meddelelsen der-
om 1 god Tro.

Hyvis der kan heves paa Bogen af enhver
Theendehaver, kreves det yderligere, at Er-
hververen har faaet Kontrabogen i Hende.

Finsk Tekst.

33 §.

Har i motbok eller annat bevis rérande
tillgodohavande hos bank eller annan pen-
ninginriittning intagits férbehill, som skulle
medféra, att betalning ma erliiggas at den,
som uppvisar handlingen, vare betalningen
indoek cj giltig, diir vid densamma dsido-
satts den aktsamhet, som eflter omstiindig-
heterna skilligen bort iakttagas foér und-
vikande av att beloppet kom i oriitta
hiinder.
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Norak Tekst.

§ 33.

Torbehold om at utbetaling kan skje til
enhver som har boken i hende kan skyld-
neren bare piberope sig, niar det er fort inn
i boken pid ioinefallende mite.

Ivis serlige omstendigheter tilsier det,
mi det allikevel kreves bevis for atihende
haveren har rett til & heve pi bolken.

§ 34.

Hyvis en innskuddsbok blir overdradd til
cic eller pant, gjelder dette bare overfor
overdragerens kreditorer, hvis skyldneren
har notert overdragelsen i sine boker
og gitt erhververen beslkjed om det og om
hvad der stir inne pi kontoen. Dette mia
skyldneren straks gjere, hvis kontoens inne-
haver forlanger det og boken forelegges
ham, medmindre serlig avtale eller bestem-
melse i skyldnerens vedtekter utelukker
notering av overdragelser.

Er boken overdradd til flere, gir den
foran som har fatt notert sin ret av skyld-
neren og i god tro fitt beskjed om dette.

Hvis enhver ihendehaver kan heve pa
innskuddsboken, kreves det dessuten at er-
hververen har fitt boken i hende.

Svensk Telst.

forlagsbevis eller eljest, utgivas i storre
antal och uppenbarligen #ro avsedda fér
den allminna rérelsen, vare ock, oansett
saknaden av sidant férbehill, ansedda lika
med lépande skuldebrev i de hinseenden nu
itro angivna.

33 §.

Har i motbok rérande tillgodohavande
hos bank eller i annat enkelt skuldebrev
intagits férbehall, som skulle medféra att
betalning till innehavaren finge anses gill
iindd att han ej vore riitt borgeniir cller
behorig att 4 riitte borgeniirens viignar upp-
biira betalning, ma sidant f6rbehall ¢j
iberopas, diir gildeniiren dsidosatt skilig
aktsamlet vid prévning huruvida innehava-
ren var den till vilken skuldebrevet var stillt
eller dennes riittsinnehavare cller igde 4
riittte borgeniirens viignar uppbira betal-
ningen.

Betriiffande motbok som utfiirdats av
sparbank giille vad diirom iir sdrskilt stadgat.




Dansk Tekst.

§ 3b.

Kontrabogens Udsteder kan ikke kraeve
Modregning med Tordringer paa Overdrage-
ren, naar han har givet Erhververen Med-
delelse som nevnt i § 3+. Han kan heller
ikke gore gwldende, at han ikke skyldte
Belebet, medmindre Erhiververen vidstedette
eller havde Grund til Mistanke herom.
Hvis Udstederen i Kontrabogen har
forbeholdt sig Ret til at betale til enhver,
der meder med Kontrabogen, frigeres han,
medmindre andet udtrykkelig er aftalt, trods
den noterede Overdragelse ved Betaling til
Bogens Thendehaver under de Betingelser.
der er fastsat i § 33.

96

Finsk Tekst.
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Norsk Tekst.

§ 35.

Skyldneren kan ikke kreve motregning
med fordring pa overdrageren nir han har
gitt erhververen slik beskjed som § 34 taler
om. Heller ikke kan han innvende at han
ikke skyldte pengene, medmindre crhver-
veren visste dette cller burde ha mistanke
om det.

Nar ikke det motsatte uttrylkelig er
avtalt, ecr forbehold om at utbetaling kan
skje til ihendehaveren bindende ogsi for
crhververen efter reglene i § 33.

Svensk Tekst.

13
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Bilag 2.

Udkast til Forslag til Lov om Andring i Lov om Stempelafgift,
jfr. Bekendtgerelse Nr. 99 af 23. April 1929.

§ 1.
1§ 83, 2. Stykke, sidste Punktum, wndres Ordet ..Gieldshevis™ til ,.Gicldshrev®,

§ 2.

§ 90, 1. Stykke, ®ndres saaledes:

~Geldshreve stemples cfter 2. Klasses Takst, naar Gwrelden er rentehxrende eller
sikret ved Pant eller Kaution, og ellers efter 3. Klasses Takst af deres paalydende Veerdi.

Saafremt Gereldsbreve lyder paa Betaling til Thaendehaveren eller ikke angiver,
hvem Gelden skal betales til, eller udstedes med Navn in blanco, forhojes de i 1. Stykke
angivne Takster til det 5-dobbelte uanset Storrelsen af Geeldsbrevenes Paalydende, og
saadanne Geldsbreve kan da transporteres uden Stempel, jfr. dog § 111, 1. Stykke, sidste
Punktum. Naar ct paa Navn udstedt Gmldsbrev transporteres til Thendehaveren cller
med Navn in blaneo, skal Transporten, enten den sker ved Paategning paa Gmldsbrevet’
eller ved Udferdigelse af serskilt Dokument, forsynes med tilsvarende forhajet Stempel,
hvori dog fragaar det til Geldsbrevet ved dettes Udstedelse anvendte Stempel. Den
nzvnte Forhojelse af Stempelafgiften finder ogsaa Anvendelse med Hensyn til Obligatio-
ner, der udenfor Kongeriget er udstedte til Theendehaveren, naar de efter Reglerne i §§ 3
og 4 bliver stempelpligtige her i Landet.

Gxldsbreve, der er udstedte paa Navn, og hvis Paalydende ikke overstiger 200 Kr.,
er stempelfrie, naar der hverken svares Renter af eller er stillet Sikkerhed for Gaxlden®.

1§90, 3. Stykke, 1. Linie, ndres Ordene , Efter samme Regel som Geldsbeviser”
til ,.Efter Reglerne 1 1. og 3. Stykke“.

I§ 90, 4. Stykke, 1. Linie, ®ndres Ordene ,,1. Stykke, sidste Punktum® til ,,3. '
Stykke".

- § 3.

§ 91 mndres til:

..Naar der for et Laan udstedes saavel en Hovedobligation som dertil sig sluttende
Partialobligationer, kan Partialobligationerne udstedes uden Brug af Stempel, mod at
Hovedobligationen stemples og paa Betingelse af, at der til Hovedobligationen heftes en
Tortegnelse over de Personer eller Institutioner, til hvilke Partialobligationerne udstedes,
og at disse udferdiges lydende paa Navn og indeholdende en Bemerkning om, dels at de
henherer til en efter Reglerne i Stempellovens § 90, 1. Styklke, stemplet Hovedobligation,
dels at Transporter paa Partialobligationerne er stempelpligtige.
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Partialobligationer kan udstedes lydende paa Ihendchaveren eller med Navu
in blanco og kan transporteres uden Stempel, mod at Hovedobligationen forsynes med
forhejet Stempel efter Reglerne i § 90, 2. Stykke, og paa Betingelse af, at der i Partial-
obligationerne optages en Bemeerkning cller gives dem en Paategning om, at de henhsrer
til en Hovedobligation, der er forsynet med forhojet Stempel efter Reglerne i Stempel-
lovens § 90, 2. Stykke.

De til et Partialobligationslaan herende, paa Navn lydende Partialobligationer
kan transporteres til Thendehaveren eller med Navn in blanco enten paa de i 2. Stykke
angivne Betingelser eller mod, at de Obligationerne meddelte Transporter forsynes med
Stempel lig det 4-dobbelte af de i § 90, 1. Stykke, foreskrevne Takster®.

§ 4 .
I § 133 Nr. 1. 1. Linie, indswettes ..Anvisninger,” efter Ordet .,Regninger®.

§ 5.

§ 166 udgaar.
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Det loreliggende Udkasl er udarbejdel al Galdsbrevs-
lommissionen i Samarbejde med tilsvarende Kommissioner
i Finland, Norge og Sverige. Del cr cl lorelobigl Udkast,
som man har ansct det for hensiglsmassigt al forelegge
for visse Myndigheder, Inslitutioner m. v., forinden For-
handlingerne fortswttes og cndeligt UdkasL algives.



Udkast til Lov om Galdsbreve.
Kapitel 1.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1.

Den, der udsteder et Gealdsbrev!), mister ikke derved Indsigelser hentet fra det
Retsforhold, der gav Anledning til Gweldsbrevets Udstedelse, medmindre andet er aftalt
eller folger af Omstendighederne?).

1) Udkastet indcholder ingen Definition af Ordet »Gwldsbreve, men overlader det til
Domstolene i Tvivlstilfalde at afgore, om et Dokument falder ind herunder.

2) Reglen udelukker ikke Domstolene fra at fastslaa, at Udstedelsen af Geldsbrev
alskwerer Indsigelser, som burde vaere fremsat for, altsan virker pan lignende Maade som Undladelse
af Reklamation. — Reglen stemmer formentlis med nugwldende Ret. I Almindelighed kan
et Gaeldsbrev kun betragtes som et Bevismiddel. Om Fortabelse af Indsiselser ved Overdragelse
af negotiable Geldsbreve henvises til §§ 17—18.

§ 2.

Naar et Geldsbrev er udstedt af flere, er Udstederne forpligtet een for alle og alle
for een, medmindre andet er aftalt?).

Har en af dem betalt Gelden?), kan han afkreve hver enkelt af Medskyldnerne
hans Del. Hvis en af Medskyldnerne aabenbart er ude af Stand til at betale, eller han
iklce har betalt sin Del inden 14 Dage, efter at Krav herom er fremsat eller paa betryggende
Maade afsendt til ham, er de andre forpligtet til at udrede hver sin Del af, hvad der saa-
ledes ikke er betalt?).

1) Dette er overensstemmende med nugwldende Ret. Det pnatwnkes foreslaaet, at
Paragraften fremtidig ogsaa skal fmde Anvendelse | paa Samkautionister, og at D. L. 1-23-13 og 14

ophmves
2) Reglen maa anvendes analogt i Tilfelde, hvor den betalende Skyldner har Regres,

skont han kun lar betalt en Del af Gmlden.

3) Den, der har betalt Geelden, kan, hvis ingen af de andre betaler noget inden 14 Dage,
gaa frem mod enhver af Medskyldnerne, som om alle de andre var insolvente. Han kan derfor
kreeve Halvdelen af den, han vielger at holde sig til. Den foreslaaede Ordning af Regressen er
ny. Det antages i Almindelighed nu, at den Skyldner, der har betalt, kan kroeve hele det Belob,
der ikke falder paa ham, hos hvem han vil af Medskyldnerne. Denne Ordning kan imidlertid
virke uheldigt i Tilflde af, at en eller flere af Medskyldnerne ikke kan betale.

§ 3.

Er der ikke truffet Aftale om Betalingsstedet, skal Betaling erlmgges paa For-
dringshaverens Bopel eller, hvis han driver Forretning, paa Forretmugsstedet"') Hvis
Fordringshaveren flytter til et andet®) Land, eller Fordringen erhverves af en Person
1 et andet Land, skal Betaling erlegges paa det tidligere Betalingssted.
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Fordringshaveren kan dog fordre Betalingen erlagt paa et andet Sted?) i det Land,
hvor Betaling skal ske, saafremt dette ikke medforer vaesentlig Ulempe eller Bekostning
for SkyldnerenS).

Er Fordringshaveren flyttet cller Fordringen kommet paa andre Hender, uden
at Skyldneren har faact at vide, hvor Betaling skal ske, betragtes den deraf felgende
Forsinkelse med Betalingen ikke som Misligholdelse. Fordringshaveren maa dxkke Om-
kostninger®) og Tab, som Skyldneren har haft, fordi han ikke kendte Forandringen.

1) Naar Fordringshaveren driver Forretning, er Forretningsstedet Betalingssted ogsan
for Gwreldsbreve, der ikke angaar Forretningsgxld.

2) T nugeldende Ret antages Betalingsstedet ved negotiable Geweldsbreve at veere Skyld-
nerens Bopel. I Udkastet er denne Regel kun opstillet for visse Grupper af Geeldsbreve, se § 4.
Med Hensyn til Pantebreve erindres, at Justitsministeriets Pantebrevlormularer indeholder Be-
stemmelse om, at enhver Betaling skal ske paa Fordringshaverens Bopicl cller andet Skyldneren
opgivet Sted indenfor Landets Granser.

3) Hvis Fordringshaveren flytter indenfor Landet eller Fordringen erhverves af en ny
Kreditor, der bor i samme Land, wndres Betalingsstedet efter Hovedreglen i 1. Punktum.

4) F. Lks. i en Bank eller hos en Sagforer.

5) Reglen gerelder i alle Tilfrelde, altsaa wanset om Fordringshaveren flytter indenfor
cller ud af Landet eller ¢j.

6) F. Iks. ved forgeves Forsendelse til det tidligere Betalingssted.

§ 4.
Betaling skal dog erlegges i Skyldnerens Forretningslokale ved Gereldsbreve, der

er udstedt til Theendehaveren!) eller

fremtreeder som Led i en sammenhorende Udgivelse af et storre Antal Gelds-
breve med {elles Tekst (Massegxldsbreve)?) eller

i Anledning af modtagne Indlaan udstedes af Banker eller andre, hvis Virk-
somhed omfatter Modtagelse af Indlaan.

1) Fra Reglen i § 3 undtages herved alle Statsobligationer, Kredit- og Hypotekforenings-
obligationer o. s. v.

?) Massegeldshreve undtages altsaa fra § 3, selv om de ikke er udstedt til Iheendehaveren.
Dette har navnlig Betydning med Hensyn til Partialobligationer udstedt af private Selskaber.

§ b.

Er der ikke aftalt noget om Betalingstiden, er Skyldneren forpligtet til at
betale, saa snart Fordringshaveren krmver Betaling, og berettiget til at betale til
enhver Tid}).

Lyder et Geldsbrev pan Betaling i (11.) Juni eller (11.) December Termin, anses
Betaling, der erlegges senest den 18de i Maaneden, for rettidig?). Ved andre Geeldsbreve
har Skyldneren kun Lebedage, naar det er aftalt?).

1y Reglen skal kun anvendes, naar der intet er aftalt enten om TForfaldstid eller om
Frigorelsestid. Den er derfor uanvendelig, hvis der f. Eks. er aftalt Rentebetaling til bestemte
Terminer.

2) Jfr. Justitsministeriets Pantebrevformularer, hvorefter der dog skal svares Renter
fra 1sto Terminsdag.

3) Efter nugmldende Ret tilkommer der i staacnde Gumldsforhold uden nogen Vedtagelse
herom Skyldneren Lobedage, jfr. Lov Nr. 20 af 28. Februar 1874 § 2. Bestenmelserne i L. 1874
vil ogsaa 1 Fremtiden finde Anvendelse pan Geldsforhold, der er stiftet for Galdsbrevslovens
Tkralttreden.
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§ G.

Betaler Skyldaeren ikke i rette Tid, er han forpligtet til fra den Dag, da Betaling
skulde have veoret erlagt!), at betale 5 pCt. aarlig Rente af det ikke betalte Belob ). Denne
Rente forhojes ikke ved Sagsanleg?).

Hvis Fordringshaveren paa andet Grundlag kunde kreve hojere Rente, bevarer
han Retten hertil?).

Hvis Fordringshaverens Forhold har bevirket, at Galden ikke er blevet betalt,
har Skyldneren ikke Pligt til at betale Renter, saalenge Hindringen varer, udover hvad
han burde indvinde ved at indswtte Belobet i Bank cller Sparekassed).

1) Paakrav er iklke nodvendigt for at bringe Renten til at lobe.

2) Bestemmelsen er ny og fraviger Lov af 6. April 1855 § 3.

3) Jfr. Kobelovens § 33, 3. Stk.

1) F. Eks. ved renteberende I‘oxdun"er med hojere Rentefod end 5 pCt.; her vedbliver
Renten --- ligesom efter nugreldende Ret - - “at lobe uforandret. efter Forfaldstid. I saadanne
Tilfelde finder Bestemmelsen i Lov af 6. April 1855 § 3 om Forhojelse af Renten ved Sagsanleg
Anvendelse, og dette @elder ogsaa. naar Rentefoden er mellem 4 og 5 pCt.

Det er Genstand for Overvejelse, om man bor optage en Regel om, at Fordringshaveren
bevarer sin mulige Ret til Erstatning for Tab, som Renten ikke dwekker. Eu saadan Bestcmmelse

ventes foreslanet fra norsk Side.

5) Denne Regel skal aflose Bestemmelsen om Emnet i Forordning af 9. Februar 1798
§ 1. Naar Skyldneren deponerer Ydelsen paa autoriserct Depositionssted, kan der selvfolgeliy
ikke stilles yderligere Krav til ham.

§ 7.

Lyder Geldsbrevet paa Mont, der ikke cr gangbar paa det Sted, hvor Betaling
sker?), kan Betalingen, medmindre andet er aftalt, ske enten i den Mont, hvorpaa Gwxlds-
brevet lyder, eller 1 Stedets Mont efter Kursen?) paa Betalingsdagen3).

Betaler Skyldneren ikke i rette Tid, og er Kursen paa den fremmede Mont faldet,
har Fordringshaveren Krav paa Erstatning for det Tab'), han derved maatte have lidt,
medmindre Forhalingen beror paa Fordringshaverens Forhold eller skyldes Lovgivnings-
foranstaltninger, Standsninger i den almindelige Samfewrdsel eller lignende uovervindelige
Hindringer, som Skyldneren ikke burde have regnet med ved Galdsbrevets Udstedelse.
Ved Omsetningsgeldsbreved) lkan Fordringshaveren, naar Omstwendighederne ikke giver
Grundlag for c¢n anden Beregning af hans Tab, krave Betaling®) i Stedets dMont efter
Kursen paa den Dag, da Betaling skulde vere crlagt’™s).

1) D. v. s. det faktiske Betalingssted.

2) Der twenkes herved kun paa reelle Kurser, ikke paa snominelles Kurser, der fast-
sicltes under serlige Forhold.

3) Cfr. Veksellovens § 41, hvorefter Betaling kan ske efter Vardien p.m Forfaldsdagen.

1) Fordringshaveren faar kun Erstatning, naar han har lidt et Tab — hvilket ikke altid
vil viere Tilfeldet — og kun en til Tabet svarende Erstatning, cfr. herimod Veksellovens § 41,
der giver Fordringshaveren Ret til at krave Betaling enten efter Forfaldsdagens eller efter Be-
talingsdagens Kurs. )

5) Udtrykket »Omswmtningsgreldsbreve er i Udkastet anvendt om negotiable Gields-
breve, se § 10.

) Erstatningen bchandles som en Del af selve Geldsbrevskravet.

7} Ved Omswtningsgeldsbreve faar Kreditor en lignende Stilling som efter Veksellovens
§ 41. Dog opstilles der kun en Formodning, som eventuelt kan afkrweftes af Skyldneren.

Nogen tilsvarende Regel opstilles ikke for andre Greldsbreve, idet der ved dem ikke
cr summe Trang til en klar og let anvendelig Regel. Dermed skal det ikke veere udelukket, at
Kursdiffereneen kan viere at tilkende en Fordringshaver, naar hans Tab antages at svare dertil,
og der vil jevnlig vere Formodning herfor, hvis ll.ln bor og driver sin erl\somhed i det Land,
hivor Betaling skulde ske.

5) Naar man ikke har opstillet en til Veksellovens § 41, 4. Stk. svarende Foruxodmngsrcgol,
skyldes det navnlig, at en snadan Regel ikke kan gwlde for Pantebreve i fast Ejendom. Iovrigt
gaar man ud fra, at en tilsvarende Formodning i Ahnindelighed vil gwelde ogsaa for Gieldsbreve.



§ 8
IEn Bestemmelse i et Gereldsbrev kan tilsidesxttes helt eller delvis, hivor det klart
vilde stride mod god Forretningsskik cller iovrigt vewere utilborligt at anvende!) den?).

1) Det er Anveudelsen af Bestemmelsen, ikke i og for sig selve denne, der skal vwere
stridende mod god Torretningsskik eller iovrigt utilborlig.

2) Bestemmelsen er ny. Den tilsigter at beskytte Skyldneren, der ofte vil vere den
svageste Part. En noget lignende Regel findes i Forsikringsafltalelovens § 34.

§09.

Overdrages et Galdsbrev til Tje eller Pant, indestaar Overdrageren for, at For-
dringen bestaar. Dette gelder dog ikke ved Gaver og heller iklke, naar Erhververen vidste,
at Fordringen ikke bestod, eller havde Grund til Mistanke derom!).

Skyldnerens Vederhaftighed indestaar Overdrageren kun for, naar han har paa-
taget sig det?).

1y Man har de fleste Steder i Udkastet, hvor der er Sporgsmaal om »god Tro«, nicrmere
angivet, hvad der i det enkelte Forhold krwves hertil, jfr. §§ 13, 14, 16, 17, 19, 24, 25.

2) Samme Regler antages at gelde nu.

Kapitel 2.

Omsa®tningsgeldsbreve.

§ 10.
Reglerne i dette Kapitel komnmer til Anvendelse paa Omsmztningsgweldsbreve.
Omswmtningsgeldsbreve er

1. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til Ihmndehaveren eller ikke angiver,
hvem Galden skal betales til (Ihendehavergzldsbreve),

2. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til bestemt Person eller Ordre (Ordre-
gxldsbreve)!),

3. Geldsbreve, der giver Pant i fast Ejendom?) eller registreret Skib3), medmindre
der i Gerldsbrevet er indfsjet Ordene »ikke til Ordre« eller tilsvarende TForbehold),

4. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til en bestemt Person (Navnegeldsbreve),
naar de utvetydig angiver, at de skal vere Omsztningsgeldsbreve®®).

1) Ordreklausulen, som hidtil ikke har spillet nogen Rolle i den heromhandlede Hen-
seende, fanr herefter en helt ny Betydning. Jfr. ivvrigt Note 6 og 7.

2) Jfr. Tinglysningslovens §§ 27 og 28.

Det lomves ikke, at Pantebrevet skal veere tinglyst, for at det skal viere et Omswtnings-
geldsbrev.

3) Det kreeves ikke, at Pantebrevet skul vacre registreret.

4) Jir. f. Eks. Sparckasselovens § 9, 2. Stk. og Banklovens § 10, 3. Stk.

5) Anvendelse af den almindelige Ordreklausul er ikke en absolut nodvendig Form,
men Geldsbrevet kan ogsaa ved anden utvetydig Angivelse gores til et Omsmetningsgeldsbrev.

.9) Foruden de under Nr. 1—3 nmvnte Geldsbreve er efter nugeldende dansk og norsk
Ret — i Modsamtning til Forholdet i Finland, Sverige og andre Lande — ogsaa Geeldsbreve, der
uden at indecholde nogen Ordreklausul lyder paa Betoling til en bestemt Person, (Navnegmlds-
breve), negotiable. Man er imidlertid tilbejelig til at mene, at der ikke er tilstriekkelig Grund
til at fastholde denne serlige dansk-norske Regel, som ikke lkan ventes optaget i Finland og
Sverige. Zldre Rets Regler forudsettes anvendt paa Geldsbreve udstedt for Lovens ITkraft-

treeden.
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§ 11. -
TFaar et Ihwndchavergweldsbrev Paategning om, at Fordringen tilkommer cn
bestemt Person eller en bestemt Person eller Ordre, vedbliver det at vere undergivet
denne Lovs Regler om Ihwndchavergeldsbreve, medmindre Paategningen er under-
skrevet al Skyldneren eller foretaget med Hjemmel i Geeldsbrevet?).
Massegweldsbreve, der er udstedt til Ihendehaveren, vedbliver at vere Oms:et-
ningsgweldsbreve, selv om de af Skyldneren forsynes med Paategning o, at de er noteret
paa Navn?).

1) T Modsietning til Forholdet i de fleste Lande antages det nu i dansk Ret, at Tor-
dringshaveren ved ensidig Paategning paa et IThendchavergweldsbrev om, at det tilhorer N. N,
kan gore det til et Navnepapir. Bl. a. af Hensyn til Skyldneren, for hvem /Endringen kan med-
fore Risiko og Besvier ved Betaling m. v., foreslaas i Overensstemmelse med starke @nsker
fra de andre nordiske Landes Side en ny Regel om, at Skyldnerens Samtykke kreves, for at et
Thendehavergzldshrev skal kunne wndres til at Navnegeldsbrev eller Ordregeldsbrev. Jir. her-
ved Checklovens § 20, hvorefter en Thwendebavercheck ikke ved Endossement kan wndres til
en Navnecheck.

%) Der forudswttes bevaret sierlige Regler om egentlig Notering af Obligationer, og der
overvejes en Aindring af de nugeldende Regler herom. Noteringen medferer sxrlige Virkninger
mecd Hensyn til ISksstinktion af tidligere Rettigheder over Obligationen, jir. § 16, 3. Stk., men skal
ikke kunne bevirke, at denne bliver ikke-negotiabel.

§ 12.
Ved Ihwendehavergweldsbreve antages!) den, der har Gaeldsbrevet i Hende, at have
Retten til at gere Fordringen geldende?®). Ved andre Omsatningsgeldsbreve antages Retten
at tillkomme den, der har Galdsbrevet i Hende, naar det enten er stilet til ham eller er
overdraget til ham eller til Thendehaveren ved skriftlige®) Overdragelser, der fremtraeder
som en behorig sammenh@engende Reekket).

1) Skyldneren vil altsaa blive domt til at betale til Ihmndelm\'eren, medmindre han kan
godtgore, at Retten i Virkeligheden ikke tilkommer denne.

%) Reglen kan ogsaa puaberaubcs af den, der angiver, at han har Incassomandat.

3) Det krmeves 1kkc, at Overdragelserne skal veere paategnet Geeldsbrevet; lose skriftlige
Transporter crv tilstrekkelige. Jfr. iovrigt § 16.

1) Reglen er overensstemmende med nugeldende Ret.

§ 13.

Betaler Skyldneren til Omswmtningsgeldsbrevets Thendehaver uden at vide, at
denne ikke havde Ret til at modtage Betalingen, bliver han frigjort, medmindre han ikke
har udvist den Agtpaagivenhed, som Forholdene kraevede!), for at undgaa, at Belobet
kom i urette Heender?).

Skyldneren man paase, at de Overdragelser, som Iheendehaveren stotter sin Ret
paa, fremtreder som en behorig ssmmenhengende Reekke, men behover ikke at forvisse
sig om deres Agthed eller Gyldighed, medmindre Omstendighederne giver Grund hertil?).

1) En vis Undersegelse maa i Reglen foretages; der maa i Almindelighed krieves mere,
inden Torfaldstiden er kommet, end ved Torfaldstid.

2) Efter denne Regel mna det afgores bl. a., om Skyldneren frigores ved Betaling til
Kreditor, efter at han er guuct fallit, cller ved Betaling til en uberettiget, “der moder med falsk
Kvittering eller selv udgiver sig for at vere den, paa hvis Navn Grldsbrevet lyder.

3) Paragrafiens ‘Bestemmelser svarer formentlig til nugeldende Ret; de afviger noget
fra Reglerne i Veksellovens § 40.



§ 14.

Naar et Geldsbrev er overdraget til Eje cller Pant, kan Renter efter Forfaldstid
med frigerende Virkning betales til Overdrageren, medmindre Skyldneren vidste, at han
ikke lengere havde Ret til at oppebaxre Betalingen, cller havde Grund til Mistanke derom?).
Det samme gxlder om Afdrag, som efter Geldsbrevet skal erliegges til bestemt angivne
Tidspunkter, og som betales, efter at disse Tidspunkter er kommet*-?).

1) Renter kan ultsaa betales uden Forevisning af Gieldsbrevet og mod swerskilt ICvitte-
ring, hvilket stemmer med nugeldende Ret, jfr. Forordning af 9. Februar 1798 § 3.

2) Denne Regel, der henger summen med Reglerne 1 §§ 15 og 17, 3. Stk. er ny. Lfter
§§ 1 og 2 i Forordning af 9. Februar 1798 — hvis Regler, for sua vidt angaar Afdrag paan Pante-
breve, udtrykkeligt er opretholdt ved Tinglysningslovens § 29 — skal der ske Afskrivning paw
Gexldsbrevet om enhver Afdragsbetaling, for at den skal kunne gores geldende mod en god-
troende Erhiverver af Geldsbrevet. Saadan Afskrivning bliver imidlertid meget ofte ikke {fore-
taget. Den nye Regel medferer, at en Kober af Gaeldsbrevet eller en Panthaver for at_sikre sig
imod, at Skyldneren betaler Afdrag som de omhandlede til den tidligere Indehaver, maa give ham
Underretning om Transporten cller Pantseetningen.

3) Det er Genstand for Overvejelse, om man mulig burde foretrakke at begrense Reglen
til »faste periodiske Ydelser, som omfatter baade Renter og Afdrag vy betales, efter at den i
Goreldsbrevet angivne Forfaldstid er kommet.« — altsaa Amortiseringsufdrag som dem, der an-
vendes ved Laan i Kreditforeninger.

§ 15.

Skyldneren er kun forpligtet til at betale Gielden mod Udlevering al Geldsbrevet
med paategnet Kvittering?).

Skyldige Afdrag, der efter Geldsbrevet skal erlegges til bestemt angivne Tids-
punkter?), maa han betale mod serskilt Kvittering, andre Afdrag kun, naar det betalte
tillige afskrives pana Geldsbrevet?). Naar Skyldneren har Interesse deri, kan han krave,
at Fordringshaveren paategner Geldsbrevet Kvittering?) om Afdrag®), som er betaltS).

Opsiges Geeldsbrevet?), kan Skyldneren forlange, at det faar Paategning heroms®).

1) Stemimer med Forordning 9. Februar 1798 § 1.

2) Mulig bor Reglen begrenses som i Note 3 til § 14 anfort.

3) Jir. Note 2 til § 14. ’ )

4) Ikke blot en uunderskrevet Paategning.

5) Saavel de i § 14, 2. Pkt. ommeldte som andre Afdrag.

%) Reglen tilsigter navnlig at lette Skyldneren Adgang til at faa aflyst Panteret med
Heusyn til betalte Afdrag.

7) af Kreditor eller Debitor.

8) Skyldneren udsettes ellers for, at en godtroende Erhverver af Geeldsbrevet nagter
at anerkende, at Gelden er opsagt, jfr. § 17, 1. Stk., 3. Led. Hvis Kreditor negter at give Paa-
tegning om cn af hum selv foretagen Opsigelse, maa Skyldneren kunne afvise Opsigelsen. Skyld-
neren maa have en tilsvarende Ret til at kreve Paategning om Aftaler eller andre Forhold, der
medferer Andring i Skyldforholdet.

§ 16.

Naar et Ihendehavergeldsbrev er overdraget til Bje eller Pant af den, der sad
inde med det, og Erhververen har faaet Gweldsbrevet i Hende, hindrer det ikke Erhverve-
rens Ret, at Overdrageren manglede Ret til at raade over Gerldsbrevet!), medmindre
Erhververen vidste dette eller ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som Forholdene
krevede.

Ved andre Omsmtningsgeldsbreve gelder det samme, dersom Overdrageren var
den, som efter § 12 maatte antages berettiget til at gore Fordringen geldende®?), eller
var en Mand, som Erhververen havde rimelig Grund til at tro var identisk med ham!?).
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Hvis et Massegeldsbrev er forsynet med Skyldnerens Paategning om, at det er
noterct pan Navn, tabes den noterede Ret dog ikke, for Gewldsbrevet er noteret paa et
nyt Navn eller paa Ihendehaveren®®.

1) enten fordi Overdrageren hverken var Kreditor cller havde Fuldmagt fra Kreditor,
eller fordi hans Ret til at raade over Gildsbrevet var begrenset ved Trediemands Ret, f. Eks.
ved Udleg i Gieldsbrevet eller ved Kreditors Fallit. Derimod vil Reglen ikke afgore, hvilken
Virkning det har, at Overdrageren selv er umyndig.

2) Reglen svarer til Reglen i Tinglysningslovens § 28. Den, fra hvem Gwldsbrevet er
hortkommet, lean derfor ikke engang vindicere det, naar det er overdraget med falsk Transport
i hans Navn. Dette er en Afvigelse fra de Regler, (lcr nu udledes af F I‘orordmnn 9. Februar 1798
og Forordning 28. Juli 1841. WIen det crmdres, at Reglen begrenses til Ordre"'cldsbrc\e og visse
Pantebreve, ]fr § 10. Om Pantebreve se Note 6.

3) Det kreves ikke, at Overdragelsen skal viere paategnet Geldsbrevet, jfr. Note 3
til § 12. Men det har vieret under Overvejelse at foreslaa dels, at Erhververen, naar der foreligger
en los skriftlig Transport, skal kunne modes med den Indsmelse, at denne var uvirksom af en af
de i § 18 nwev “nte Grunde, dels at en saadan Indsigelse, selv om der foreligger paategnet Over-
dragelse, skal kunne fremsazttes overfor Erhververen af et Pantebrev stilet til en bestemt Person,
medmindre andet folger af Lovgivningen om Tinglysning eller Registrering. — Det svenske
Udkast kraover paategnede Overdragelser.

4) Erhververen maa foretage en vis Provelse af Identiteten, og der kan i san Henseende
krieves mere af ham end af Skyldneren, der skal betale ved Forfaldstid, jfr. Noterne til § 13.

5) Jfr. Note 2 til § 11.

%) Det overvejes, om en lignende Regel ber gennemfores for Pantebreve i fast Ejendom.
Den Panthaver, hvis Ret er tinglyst, skulde da ikke miste sin Ret ved en falsk Transport pan
Pantebrevet, medmindre Erhververen i god Tro fik sin Transport tinglyst.

§ 17.-
Overfor den, der ved Overdragelse har erhvervet Ret over et Omsmtningsgalds-
brev og faaet det i Hende, kan Udstederen ikke gore gxldende?),

at Geldsbrevet var ugyldigt paa Grund af Tvang af den i1 Lov om Afltaler § 29
nevate Art eller Svig eller af andre Grunde, der falder ind under §§ 30—33 i samme Lov,
eller at det efter at veerc underskrevet af ham er udgivet uden hans Vilje?),

at han ikke har modtaget det aftalte Vederlag eller har andre Indsigelser om det
Retsforhold, der har givet Anledning til Gmldsbrevets Udstedelse,

at Betaling var sket for Overdragelsen, cller at Skyldforholdet iovrigt var ophort
cller wndret ved Aftale, Modregningserklering, Opsigelse eller Dom?).

En Indsigelse gaar dog ilde tabt, naar Erhververen vidste, at der forclaa Om-
stendigheder, hvorpaa Indsigelsen kunde stottes, eller havde Grund til Mistanke derom.
Hur Gmldsbrevet paa betryggende!) Maade faaet Paategning om cn Indsigelse, bevares
den, selv om Paategningen uberettiget var fjernet inden Overdragelsen.

Med Hensyn til Renter og Afdrag af den i § 14, 2. Pkt. nevnte Art beholder Ud-
stederen alle sine Indsigelser®), hvis Ydelsens Betalingstid efter Gwmldsbrevet var
kommet for Overdragelsen.

1) Opregningen af Indsigelser i §§ 17 og 18 er ikke udtommende; men man har med-
taget saa mange Tilfwelde som muligt og navnlig tilstrebt at faa afgjort de Tilfrelde, der kan
viore tvivlsomme efter nugeldende Ret.

2) Reglerne her — ogsaa den sidste — stemmer formentlig med lnDldcnde Ret.

3) Ogsaa disse Regler stemmer formentlig med gxldende Ret hvis Stlll.mu dog cr uklar
paa flere af disse Punkter.

4) En Paategning, der alt for let lader sig fjerne, f. Eks. en Blyantspaategning, cr ikke
tilstreekkelig.

5) D. v. s. alle do her i § 17 novnte Indsigelser, ikke blot den Indsigelse, ut Renter og
AIdnm er betalt. Jfr. Note 2 og 3 til § 14,



10

y 18.

Udstederen kan selv overfor en Krhverver i god Tro paaberaabe sigl),

at Gueldsbrevet var falsk eller forfalsket cller ugyldigt paa Grund af voldelig
Tvang (Lov om Aftaler § 28), Mindreaarighed, tinglyst?) Umyndiggorelse og Lavverge-
maal eller mang'ende Fornuft (Lov om Umyndighed og Vargemaal § 65),

at den, som paa Udstederens Vegne underskrev Geldsbrevet, manglede Fuld-
magt?) dertil, forudsat at denne Indsigelse ogsaa kunde fremswttes overfor den, til hvem
Geldsbrevet er udstedt, selv om denne var i god Trot),

at Geldsbrevet var erkleret dedt og magteslost, cller at Fordringen var ophort
eller forandret efter Lovgivningens Regler om Deponering, Forxldelse, Praeklusion eller
Tvangsakkord.

1) Se § 17 Note 1.

2) Jfr. Tinglysningslovens § 8.

3) Fuldmagt skal her — ligesom i Veksellovens § 8 — omfatie al Reprasentations-
magt, ikke blot den, der er stiftet ved Fuldmagtsgiverens Viljeserklicring, men ogsaa f. Eks. den,
der beror paa offentlig Beskikkelse, f. Eks. Veergens Magt til at handle for den mindreaarige.

4) 1 visse Tilfelde kan Fuldmeagtigen — skont Fuldmagten siges at viere ophort — binde
Fuldmagtgiveren overfor en Medkontrahent i god Tro, jIr. f. Eks. Aftalelovens § 21. Ivis i et

sandant Tilfwlde Modtageren af Geldsbrevet var i ond Tro, fortabes denne Indsigelse overfor en
godtroende Erhverver.

§ 18 a.
{Den, der har modtaget et Gieldsbrev som Gave, kan kun paaberaabe sig Reglerne
i §§ 16 og 17, for saa vidt dette findes stemmende med Billighed. Hvis Reglerne fraviges,
boer han dog holdes skadeslos for de Tab, Lan har lidt ved at indrette sig i begrundet Tro
paa sin formentlige Ret)!).
1) Naar Paragraffen cr sat i Parentes, er det Udtryk for, at det cr under Overvejelse,
om en saadan Bestemmelse overhovedet skal optages i det endelige Udkast. Reglen er ny. Efter

geldende Ret antages Gavemodtagere at kunne paaberaabe sig Reglerne om Eksstinktion lige-
suavel som andre Erhververe. Reglen vil naeppe blive optaget i de andre nordiske Landes Udlast.

§ 19.

Overfor den, som har faact et Omsmtningsgeldsbrev i Haende ved Overdragelse
til Eje eller Pant, kan Skyldneren kun krieve Modregning med Fordringer paa Over-
drageren!), hvis Erhververen vidste, at Skyldneren havde en TFordring, der kunde
benyttes til Modregning, og at han vilde lide Tab, dersom Overdragelsen afskar Mod-
regning?).

Modfordringer, der udspringer af samme Retsforhold som Gealdsbrevsfordringen,
kan dog fremszttes overfor senere Erhververe, medmindre andet felger af § 173).

1) Hovedreglen, at Modregning ikke kan kreves, stemmer formentlig med nugrldende Ret.

%) Denne Undtagelsesregel skulde i det vesentlige give samme Resultater som Und-

tagelsen i Veksellovens § 17, men soger at finde et klurere Kriterium.
3) Til Eksstinktion ifolge § 17 kreves, at Erhververen var i god Tro.

§ 20.
Overdrages et Omsetningsgeldsbrev til Eje eller Pant, har det ikke Gyldighed
mod Overdragerens Kreditorer, medmindre Erhververen har faact Geeldsbrevet i Hiende'-?).

J) Reglen er ny. Efter nugrldende Ret kreeves Grldsbrevets Overgivelse til Erhververen
kun ved Pantsetning og Sikkerhedstransport, men ikke ved anden Transport, hvor den blotte
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Aftale antages at veere tilsirickkelig. Der kommer altsaa til at gelde samme Regler om al Trans-
port og Pantswtning, hvorved man undgaar de Vanskeligheder, som Sikkerhedsuverdragelse
hidtil har voldt.

%) Det er ikke Meningen ubetinget at kraeve Thiendehavelse. Der maa blot stilles lignende
Krav som ved Haandpantsetning af Losore. Overdrages et Gieldsbrev, der findes hos Tredie-
mand, er det derfor nok, at denne bliver forpligtet til at respcktere Overdragelsen. Paa den
anden Side vil Paategning om Overdragelse ikke viere nok, naar Overdrageren beholder Gelds-
brevet. Denne Mndring fra, hvad der nu antages om Pantsetning, synes rimelig, naar og-
siat- fulsk Transport kan medfore ‘cksstinktiv Erhvervelse.

& 21
Ny <1

Rentekuponer til Massegeldsbreve!) folger Lovens Regler om Ihandehaver-
gwldsbreve?).

Renten betales mod Udlevering af Kuponen?®) uden Kvittering paa denne?).

Bestemmelser 1 Gaeldsbrevenes [welles’) Tekst er bindende for den, der erhverver
Kuponer. Naar Gwrldsbrevet i Overensstemmelse med sin Tekst er udtrukket eller paa
anden Maade forfaldet til Betaling, giver senere forfaldende Kuponer ikke Krav paa
Renter®).

Hvis en Kupon indfries cller overdrages serskilt mere end en Maaned for For
faldsdag, kommer Bestemmelserne i §§ 13, 16 og 17 ikke til Anvendelse?).

Ved swerskilt Overdragelse af Kuponer taber Udstederen ikke den Indsigelse, at
Gieldshrevet aldrig er kommet ud i Omsmtningen8), og hvis Kuponen horer til et
simpelt Gealdsbrev, heller ikke andre Indsigelser om, at Gewldsbrevet var ugyldigt eller
Fordringen ophert fer det i Stk. 4. nwvnte Tidspunkt.

Overdrages Kuponer sammen med Gieldsbrevet, folger de samme Regler som
dette?).

1) Jfr. § 4. Paragraflens Regler gwlder ogsan Kuponer til ikke-negotiable Massegwelds-
breve, jfr. Stk. 5.

2) Denne Regel, hvis Omfang nermere bestemmes i de folgende Stykker, er ny. Efter
nugeldende Ret antages Rentckuponer ikke at viere selvstrendige negotiable Geeldsbreve, selv
om de overdrages uden Forbindelse med Hovedobligationen, men anses kun for Legitimations-
dokumenter. Reglen medforer navnlig, at Bestemmelserne om Eksstinktion af Rettigheder
(§ 16) kommer til Anvendelse.

3) Jfr. §§ 12, 1. Pkt., 13, 1. Stk. og 15.

1) Reglen, der gor en Undtagelse fra § 15, stemme med nugeweldende Praksis.

5) Normalt den trykte Tekst. Bestemmelser, der er panskrevet eller paastemplet den
enkelte Hovedobligation, kan ikke gores gwldende overfor Kuponerhververen, medmindre de
ogsaa cr blevet anfert pan Kuponen. Hvis man ved en Konvertering nojes med at afstemple
de gamle Obligationer, maa ogsaa alle Kuponerne afstemples eller ombyttes med nye.

6) Naar Obligationen er forfaldet til Betaling i Overensstemmelse med de i Obliga-
tiouernes frelles Tekst anforte Bestemmelser herom, bliver det Skyldnerens Sag at paase, at Ku-
pouner med senere Forfaldstid ikke indloses. Nogen Ret til ved Betalingen af Obligationen at
fradrage Belob til Dekning af saadanne ikke foreviste cller allerede betalte Kuponer tilkommer
der ham’ikke, medmindre han udtrykkelig bar taget Forbehold herom.

" Ved Indfriclse, der ikke omfattes af Bestemmelserne i den fwlles Tekst, bevarer lose
Kuponer for senere Renteterminer deres Gyldighed.

7) Der er ingen Grund til, at lose Kuponer skal vwre negotiable lienge inden deres For-
faldstid. I en vis kortere Tid for Forfaldstid kan der imidlertid bl. a. for ut lette Terminsarbejdet
med Kuponer viere en praktisk Trang til Negotiabilitet. Naar Fristen er gjort saa lang som en
Maaned, beror det dels paa, at det ofte sker, at Kreditforeninger modtager deres Kuponer som Be-
taling i Juni og December Termin, skont Kuponerne forst forfulder 1. Juli og 1. Januar, dels
paa, at man har onsket en saadan Frist i Norge.

8) Dette faar pavnlig Betydning ved Tyveri af Kuponark horende til ikke udgivne
Obligationer.

9) Dette stemmer formentligz med nugmidende Ret.
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§ 22.

Udbyttekuponer, der horer til et Aktiebrev eller andet Bevis for Andelsret i et
Selskab, felger ligeledes Reglerne om Ihendehavergeldsbreve.

Udbyttet betales mod Udlevering af Kuponen uden Kvittering paa denne.

Bestemmelser 1 Selskabets Vedtagter er bindende for den, som erhverver Kuponer.

Overdrages Kuponer swrskilt, inden Udbyttet og dettes Forfaldsdag cr [astsat,
kommer Bestemmelserne i §§ 16 og 17 ikke til Anvendelsc.

Hvis Akticbrevet eller Andelsbeviset paa Udbyttets Forfaldsdag ikke medforte
Andelsret i Selskabet, bevares denne Indsigelse ogsaa overfor sencre Erhververe af Kuponer.

Overdrages Kuponer sammen med Aktiebrevet eller Andelsbeviset, folger de samme
Regler som dettel).

Paa Kuponer, hvorelter et bestemt Belob udbetales pan et i Kuponen angivet
Tidspunkt, finder Bestemmelsen i § 21, 4. Stk. tilsvarende Anvendelse?).

1) Jfr. Noterne til § 21.

2) I visse Aktiesclskaber udbetales forinden Udbyttets Fastswttelse et vist Belob som
Forskud paa dette.

Kapitel 3.

Simple Geldsbreve.

§ 22 a.
Reglerne i dette Kapitel finder kun Anvendelse pan simple Geldsbreve, hvorved
forstaas Navnegeldsbreve, der ikke falder ind under § 10 Nr. 3 cller 41).

1) Reglerne vil ogsua komme til Anvendelse paa Pantebreve, der indcholder Klausulen
nikke til Ordrec.

§ 23.

Overdrages et simpelt Guwldsbrev til Eje eller Pant, fuar Erhververen ikke bedre
Ret end Overdrageren, medmindre andet folger af sweclig Lov?) eller almindelige Retsregler.

En Fordring paa Overdrageren kan Skyldneren benytte til Modregning, med-
mindre han har erhvervet Fordringen cfter det Tidspunkt, da han fik Kundskab eller
Formodning om Overdragelsen, eller hans Fordring ferst er forfaldet efter dette Tids-
punkt og senere end Gwrldsbrevsfordringen?).

1) Jfr. Aftalelovens § 34.

%) Jfr. B. G. B. § 406. Reglen er overensstemmende med, hvad der i Almindelighed
antages at gmlde nu.

§ 24.

Er Fordringen efter et simpelt Geldsbrev overdraget til Eje cller Pant, kan Skyld-
neren dog med frigerende Virkning betale til Overdrageren, medmindre han vidste, at
denne ikke lengere havde Ret til at oppebwere Betalingen, eller han ikke har udvist den
Agtpaagivenhed, som Forholdene krmvede?).

1) Ved de Gzldsbreve, der omhandles i § 27, mau det antages, at Skyldneren ikke fri-
gores ved Betaling til Overdrogeren, medmindre denne havde Gwmldsbrevet i Hewende.

§ 26.

Naar Skyldneren betaler til den, til hvem et simpelt Geeldsbrev skriftlig er over-
draget til Eje, frigeres han, selv om Modtageren ikke kunde stotte Ret paa Overdragelsen.
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Dette geelder dog ikke, hvis Skyldneren vidste dette eller havde Grund til Mistanke derom,
og heller ikke, hvis Overdragelsen var uvirksom af en af de Grunde, som naxvnes i § 18,
1. og 2. Ledl).

1} Reglen stemmer formentlig med nugeldende Ret.

§ 26.

Overdragelse til Eje eller Pant af et simpelt Geeldsbrev har ikke Gyldighed mod
Overdragerens Kreditorer, medmindre Skyldneren har faaet bindende Underretning om
Overdragelsen!).

Hvis en Fordring efter et simpelt Gxeldsbrev overdrages til flere, som hver for sig
er 1 god Tro, gaar den Erhverver forud, om hvis Ret Skyldneren forst har faaet bindende
Underretning?). .

Disse Regler finder dog ilke Anvendelse, naar en Handelsvirksomhed eller en bog-
foringspligtiz Erhvervsvirksomhed af anden Art overdrages sammen med Virksomhedens
udestaaende Fordringer®).

1) Jfr. § 20. Dec om Pantswetning geldende Regler gores ogsaa her anvendeli;,;e poa al

Transport.
) Pantswtningsreglerne bliver ogsaa afgerende for Prioritetsforholdet mellem flere

Irhververe. Nnar en tilsvarende Regel ikke er givet i § 20, beror det paa, at den ved Omseet-

ningsgwldshreve er overflodig pas Grund af § 16.
3) Her har man ment at burde lade det have sit Forblivende ved hidtil gzldende

Rets Regler.

§ 27.

Hvis det Gemldsbrev, der overdrages, ifelge serlig Loviorskrift cller Bestemmelse
i Geldshrevet kun maa betales mod Tilbagelevering af Galdsbrevet cller Afskrivning
derpan, faar Overdragelsen Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, naar Erhververen
fanr Geldsbrevet i Hende. Har Fordringshaveren overdraget Gealdsbrevet til flere, gaar
den forud, som har faaect Geldsbrevet i Hende i god Tro?).

1) Fra Reglen i § 26 undtages her visse ikke-negotiable Papirer, for hvilke den i § 20
om negotiable Gereldsbreve foreslanede Regel bor gwrlde. Jfr. Note 1 til § 2+



