Udkast.

Fordag til Lov

om

Kommisson, Handelsagentur og Handel srejsende.

1ste Kapitel.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1
Denne Lovs Bestemmelser kommer kun til Anvendelse, for saa vidt ikke andet
folger af Aftale eller af Handelsbrug eller anden Sadvane.
En Undtagelse fra denne Regel hjemles ved § 45.

§2.
Ved Handlende forstaas i denne Lov enhver, som falder ind under Loven om
Kegb 8§ 4, eller som er Handelsagent.

§ 3
Naar nogen, som efter denne Lov skal ,give Meddelelse", har indleveret Med-
delelsen til Befordring med Telegraf eller Post eller afsendt den paa anden forsvarlig
Maade, gaar det ikke ud over ham, at Meddelelsen forsinkes eller ikke kommer frem.

2det Kapitel.

Om Kommission.
Indledende Bestemmelser.

§ 4
Ved Kommissionag forstaas i denne Lov den, som har paataget sig det Hverv
at sadge eller keobe Varer, Vaxdipapirer eller andet Lgsgre for en andens Regning,
men i eget Navn. Den, for hvis Regning Salget eller Kgbet skal ske, kaldes Kommittent.
Lovfordag. Ordentl. Samling 1916—17.
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Er Kommissionagen Handlende, og gaar Hvervet ud paa Salg eller Kgb, som
falder indenfor hans Bedrift, kaldes han Handelskommissionsa og Forholdet Handels-
kommission.

§ 5.

Faar nogen, som erhvervsmasssigt driver Virksomhed som Handelskommissionaa,,
Anmodning fra en anden. med hvem han staar i Forretningsforbindelse, om at be-
sorge Sag eler Kab. der fader indenfor denne hans Virksomhed, skal han uden
ugrundet Ophold give Meddeldse, hvis han ikke vil overtage Hvervet. Gives saadan
Meddelelse ikke, anses Hvervet for overtaget.

§6.
Naar nogen, som har faset Gods tilsendt for at sedge det i Kommission, ikke
vil udfere Hvervet, men dog tager sig af Godset, har han Panteret i det for, hvad
han i denne Anledning har a fordre, efter de nedenfor om Kommissionsaen
givne Regler.

Om Kommissionaaens Pligter.

§7.

Kommissionsgen skal ved Udferelsen af sit Hverv varetage Kommittentens
Interesser. Han skal fdge Kommittentens Forskrifter, saa vidt det er muligt, og give
ham Underretning om Forhold, som er a Betydning for Hvervet, ssalig om afsluttede
Aftaler, samt aflagge Regnskab og afgive, hvad der tilkommer Kommittenten. Dog
behaver Handelskommissionagen ikke at meddele Kommittenten Navnet paa den, med
hvem han har dluttet Aftale, medmindre Pligt Hertil falger af 88 57 og .

8§8.

Udkreever Omstandighederne, at Kommittentens Forskrifter fraviges, ska
Kommissionagen uden Ophold underrette Kommittenten derom og forlange hans Be-
stemmelse.  Kan denne ikke afventes, skal Kommissionagen handle, som Omstaandig-
hederne tilsiger.

Dette gadder ogsaa, naar Kommittenten har foreskrevet, at Godset ikke maa
sadges hilligere eller kebes dyrere end til en angiven Pris (Limitum). Limitum anses
ikke sat alene derved, at en Pris er anfert af Kommittenten i en Salgskommissionagen
tilstillet Nota

§ 0.
Er Limitum foreskrevet, bgr Kommissionagen aligevel sage a opnaa en for-
delagtigere Pris, hvis Forholdene ved Aftalens [ndgaaelse ger det muligt.

§ 10
Kommissionsgen er pligtig a drage Omsorg for Gods, som Kommittenten
tilstiller ham til Salg, eller som han keber for Kommittentens Regning. Hvis ikke
andet fadger af Forholdene, skal han holde Godset adskilt fra andet Gods.
Handelskommissionagen er pligtig at holde Godset brandforsikret, for saa vidt
dets Art eller Forholdene i evrigt medferer, at Forsikring er ungdvendig.
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§11.
Har Kommittenten tilstillet Handelskommissionsaen Gods til Salg, er denne
pligtig at undersgge Godset i saadan Udstraskning, som ordentlig Forretningsbrug i
Handelskommission kreever.

§ 12.

Viser der sig ved Modtagelsen eller senere Mangler ved Gods, som er tilstillet
Kommissionagen til Salg, skal han underrette Kommittenten derom. Afgiver han ikke
saadan Underretning uden ugrundet Ophold, efter at han har opdaget eller burde
have opdaget Manglen, er han erstatningspligtig efter Bestemmelsen i § 17 for den
derved forvoldte Skade.

§ 13.
Kommissionaen skal godskrive Kommittenten alt, hvad han har opnaaet
gennem Aftale med Trediemand.

§ 14.

Staar Kommissionazen ifalge Aftale, Handelsbrug eller anden Seadvane del
credere, hafter han overfor Kommittenten som Selvskyldner for Opfyldelsen af Aftale,
som han for dennes Regning indgaar med Trediemand.

Sdv. om Handelskommissionagen ikke staar del credere, kan Kommittenten
kraeve, at han opfylder Aftalen, naar Kommissionagen ikke i sin Underretning til
Kommittenten om Hvervets Udfgrelse opgiver Navnet paa den, med hvem han har
sluttet  Aftalen.

§ 15.

Har en Kommissionaa afsluttet en Aftale for Kommittentens Regning, og har
han ved Afslutningen eller senere forsemt sine Pligter, kan Kommittenten afvise Af-
talen, saafremt hans Interesser er veesentligt tilsidesatte, eller Kommissionagen har
handlet svigagtigt.

Kan Kommittenten, naar han saaledes afviser Aftalen, paa Grund af Bestem-
melsen i § 54 ikke faa Gods tilbage, som Kommissionaaen har solgt, skal denne be-
tale dets Vexdi.

§ 16.

Har Kommissionsaen kgbt over eller solgt under Limitum eller i gvrigt til
en ufordelagtigere Pris end den, der burde veae opnaaet, kan Kommittenten ikke af
den Grund afvise Aftalen, naar Kommissionsgen uden ugrundet Ophold betaler ham
Prisforskellen eller stiller ham betryggende Sikkerhed derfor. Dette gadder dog ikke,
naar Kommittenten ved Kommissionaaens Adfead har lidt Skade eller Ulempe, som
ikke dakkes af Prisforskellen, og som berettiger til Afvisning efter § 15, eller naar
Kommissionawen har handlet svigagtigt

§ 17

Forssmmer Kommissionaaen sine Pligter overfor Kommittenten skal han er-
statte den Skade, som derved forvoldes denne.
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§ 18
Har Kommissionagen forsamt sin Pligt ved at ssdge under eller kebe over
Limitum, og afvises Aftalen ikke, bliver i Mangd af Bevis for, at sterre Skade er
lidt, som Erstatning at svare Forskellen mdlem den aftalte Pris og Limitum. Har
Omstamdighederne udkreevet en Afvigelse fra Limitum, men er Afvigesen ved Kom-
missionagens Forsgmmelse bleven sterre end paakreevet, skal Erstatningen udgere
mindst Forskellen mellem den Pris, der er opnaaet, og den, der burde vage opnaaet.

§ 19.

Har Salgskommissionagen forsamt sin Pligt ved uberettiget at give Kredit
eller anden Henstand med Kgbesummens Betaling, og bliver Aftalen ikke afvigt,
hadfter Kommissionagen for Kgbesummen, sdv om han ikke staar del credere, og er
pligtig at betale den til den Tid, Kommittenten vilde have kunnet fordre den, hvis
Henstanden ikke var givet.

Oplyser Kommissionagen, at der kun vilde vaae opnaaet en lavere Pris, hvis
Henstanden ikke var givet, er han ikke pligtig at betale mere end denne Pris.

§20.

Formener Kommittenten, at Kommissionagen har forsemt sine Pligter, og vil
han derpaa stette nogen Ret efter 8§ 15, 17 og 19, skal han give Kommissionagen
Meddelelse om, a han vil paaberaabe sig Forsemmelsen. Meddelelsen skal gives uden
ugrundet Ophold, efter at han fra Kommissionsgen har modtaget Underretning om,
hvorledes denne har forholdt sg. Gives saadan Meddelelse ikke, kan Kommittenten
ikke paaberaabe sg Forssmmelsen. Indeholder Meddelelsen ikke, at Kommittenten
vil avise en Aftale, der er sluttet for hans Regning, kan han ikke senere gare saadan
Ret gaddende.

§21.
1 Handelskommission har Kommittenten, hvis han er Handlende, og Kabet er

sket for hans Bedrift, den samme Undersggelsespligt, som paahviler Kgberen efter
Loven om Keb § 51.

8.

Viser det sg, a Gods, som er kebt for Kommittentens Regning, lider &f
en Mangel, og vil Kommittenten paaberaabe sg denne, skal han uden ugrundet Ophold
give Kommissionsaen Meddeldse derom.

Giver han ikke saadan Medddelse, uagtet han har opdaget eller burde have
opdaget Manglen, kan han ikke senere gegre den geddende overfor Kommissionagen,
undtagen for saa vidt denne hos Sadgeren, Fragtfereren eller andre kan faa Fyldest-
garelse for det Krav, han i den Anledning maatte have mod denne.

§23.

Er Gods, som er kebt for Kommittentens Regning, leveret for sent, og vil
Kommittenten paaberaabe sg dette, ska han give Kommissionsaen Meddelelse derom
uden ugrundet Ophold, efter at Godset er ankommet til ham, eller det ved Under-
retning fra Kommissionagen eller Sadgeren har vist Sg, at Leveringen er sket for
sent. Giver han ikke saadan Medddedse, finder Bestemmelsen i § 22, 2det Stykke,
tilsvarende Anvendelse.
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§ 24
De i 88 20, 22 og 23 givne Regler kommer ikke til Anvendelse, naar Kom-
missionagen har handlet svigagtigt, eller naar han har gjort sg skyldig i grov Uagt-
somhed, og denne medferer betydelig Skade for Kommittenten.

§ 25.

Er Gods, som var kebt for Kommittentens Regning, overgivet til ham, og har
han ikke inden et Aar derefter givet Kommissonagen Meddelelse om, at han vil paa-
beraabe sg en Mangd, kan han ikke senere gere den gaddende i videre Omfang end
i 8 22, 2det Stykke, bestemt. Dette gadder dog ikke, naar Kommissionagen har paa-
taget dg at indestaa for Godset i langere Tid, eller naar han har handlet svigagtigt.

§26.
Afviser Kommittenten Gods, som Kommissionagen har kebt for hans Regning,
finder angasende hans Pligter og Rettigheder de i Loven om Kgb 88 55—58 givne
Regler tilsvarende Anvendelse.

Om Kommissionagens Rettigheder.

§ 27.

Handelskommission agen er berettiget til Provision af Aftale, han afslutter for
Kommittentens Regning, dog kun hvis Trediemands Forpligtelse ifdge Aftalen op-
fyldes. Skal Levering ske efterhaanden, og skal Betaling erlamges saaskilt for hver
Levering, kan Kommissionagen forlange Provision af de Leveringer, som er gaaet
i Orden.

Naar Trediemands Forpligtelse ifdge Aftalen ikke opfyldes, er Kommissionagren
dog berettiget til Provision, saafremt dette skyldes Kommittenten eller en Haadelse,
som denne ikke kunde have paaberaabt sig overfor Trediemand, hvis han sdv havde
afduttet. Aftalen.

§ 28.

Bliver Kgbesummen kun delvis betalt, og skyldes dette ikke saadant Forhold
som i § 27, 2det Stykke, nsevnt, har Sagskommissionagen ikke Ret til Provision.
Hvis den Provision, som vilde have tilkommet Kommissionagen, saafremt hele Kabe-
summen var blevet betalt, overstiger, hvad der mangler i fuld Betaling, har Kom-
missionagen dog Ret til Forskellen.

Hvad ovenfor er bestemt, finder tilsvarende Anvendelse med Hensyn til Ind-
kabskommissionagrens Ret til Provision, hvis Sedgerens Forpligtelse ifdge Aftalen kun
delvis opfyldes.

§ 20.

Kommissionsgen har Krav paa saglig Godtgerelse for Udgifter til Porto,
Telegrammer, Telefonsamtaler og Forsikringspraamier samt for andre befgiede Ud-
gifter, for saa vidt ikke Provision eller andet Vederlag er beregnet paa at skulle
udgere Betaling ogsaa for dem. Han kan beregne sig Godtgerelse for Afgivelse af
Lagerrum eller andet Oplagssted og for Transport og Arbejde af lignende Art, sdv
om han ikke i saa Henseende har haft nogen saglig Udgift.
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Har Kommissionsgen sdv maattet opfylde en Aftae ovefor Trediemand, kan
han kreeve Dakning hos Kommittenten.
Forskudsbetaling, som Indke@bskommissionaaen uden Kommittentens Tilladelse
har erlagt til Sadgeren, er Kommittenten kun pligtig at dakke, for saa vidt Sedgerens
Forpligtelse ifalge Aftalen opfyldes.

§ 31.

Salgskommissionaren, som har givet Kommittenten Forskud paa Ke@besummen,
eller som i ovrigt i Anledning af Hvervet har noget Krav mod Kommittenten, har
for saadan Fordring Panteret i det Gods, der er tilstillet ham til Salg, naar han eller
nogen paa hans Vegne er i Besiddelse af Godset eller af Konnossement eller Fragt-
brev af saadan Beskaffenhed, at Afsenderen ikke uden at forevise det kan raade
over Godset.

§ 32
| Gods. som en Handelskommissionzer har modtaget til Salg, har han Panteret
efter § 31 ogsaa for Fordringer, som hidrerer fra andre Kommissionshverv fra Kom-
mittenten, saafremt denne er Handlende, og Hvervet falder indenfor hans Bedrift,

§ 33
| Kraft af den ved 88 31 og 32 hjemlede Panteret kan Salgskommissionaaen,
for saa vidt lians Sikkerhed ellers vilde udsadtes for Fare. holde Godset tilbage, naar
Kommittenten fordrer det udleveret, og i evrigt undlade at fdge lians Forskrifter. Dog
maa Kommissionagen ikke ssdge Godset imod Kommittentens Villie undtagen i de
Tilfaedde, som omtales i naeste Paragraf.

§ 34

Naar den Fordring, som er sikret ved Panteretten, er forfaden, kan Kommis-
sionagen ssdge Godset til sin Fyldestgerelse. Er Godset udsat for hurtig Fordsa-
velse, eller vil dets Bevaring medfere uforholdsmeessig store Omkostninger, kan Kom-
missionagen, for saa vidt hans Sikkerhed ellers vilde udsedtes for Fare, sadge det,
sdv om Fordringen ikke er forfaden. Finder Salg Sted, har Kommissionagen samme
Ret til Provision, som ellers vilde have tilkommet ham.

Forinden Salg finder Sted, skal Kommissionagen saa vidt muligt med rimeligt
Varsel afkreeve Kommittenten Betaling under Tilkendegivelse af, at Godset vil blive
solgt, hvis Betaling ikke erlaggges. Foregaar Salget enten ved autoriseret Mangler,
som er underrettet om Salgets Art, paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked for
Godset, eller ved en forsvarlig bekendtgjort og afholdt Auktion, kan Kommittenten
ikke gere nogen Indsigelse mod den opnaaede Pris.

§ 35
Har Salgskommissionsgen solgt Godset i Henhold til Hvervet, kan han ved
Salg eller paa anden Maade raade over Fordringsretten mod Kgberen, for saa vidt
det er fornadent til Fyldestgerelse af forfaldne Fordringer paa Kommittenten, for
hvilke han vilde have haft Panteret i Godset, hvis dette havde vaget i hans Besid-
delse. Reglen i 8 34, 2det Stykke, 1ste Punktum finder tilsvarende Anvendelse.



§ 36.
Hvad der i 88 31—35 er bestemt om Salgskommissionzren, finder tilsvarende
Anvendelse paa Indkgbskommissionsaen, dog at han. naar han sedger Godset efter
§ 34, ikke har Krav paa Provision.

§ 37

Har Indkegbskommissioneeren sendt Godset til Kommittenten, og kommer denne
under Konkurs, kan Kommissionazen hindre Godsets Overgivelse til Boet eller kreeve
det tilbage af dette efter Reglerne i Loven om Kab 88§ 39 og 41 og Sgloven § 166.
Ligeledes kan han hindre Godsets Overgivelse, naar der aabnes Forhandling om
Tvangsakkord for Kommittenten, eller naar dennes Formuesforhold i evrigt viser sig
at vare saadanne, at han maa antages at vaxe ude af Stand til ved Forfaldstid at
betale en Fordring, for hvilken Kommissionazen vilde have haft Panteret i Godset,
hvis det var forblevet i hans Besiddelse. Har Kommissionsgen gjort Brug af den
angivne Ret, kan han gere sin Panteret gaddende efter Reglerne i 88 33 og 34.

Har Salgskommissionagen tilbagesendt Gods, som han har haft til Salg for
Kommittenten, kommer tilsvarende Regler til Anvendelse.

§ 38

Er Gods, som er indkebt for Kommittentens Regning, paa Grund af Forsin-
kelse fra lians Side ikke blevet overgivet i hans Besiddelse, har Kommissionazen Ret
til at sadge det for hans Regning, naar Kommissionazen ikke uden vaesentlig Omkost-
ning eller Ulempe kan vedblive med at sgrge for det, eller naar Kommittenten ikke
raader over det inden rimelig Tid, efter at han dertil er blevet opfordret. Forinden
Salg finder Sted, har Kommissionagen saa vidt muligt at give Kommittenten betime-
ligt Varsel. Foregaar Salget enten ved autoriseret Magler, som er underrettet om
Salgets Art, paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked for Godset, eller ved en for-
svarlig bekendtgjort og afholdt Auktion, kan Kommittenten ikke gere nogen Indsigelse
mod den opnaaede Pris. Kommissionagen kan ikke beregne sig Provision af Salget.

Kan Salg ikke finde Sted. eller er det aabenbart. at de med et Salg forbundne
Omkostninger ikke vil kunne dakkes af Salgssummen, er Kommissionaaen berettiget
til at skaffe Godset bort.

Hvad ovenfor er bestemt, finder tilsvarende Anvendelse paa Salgskommissio-
nagen, naar han ikke lamgere er pligtig at beholde Gods, som han har modtaget til
Salg, dog at han, naar han sadger Godset, har samme Ret til Provision, som ellers
vilde have tilkommet ham.

§ 39
Har Kommissionagen ifglge Hvervet modtaget Prover. Menstre eller andet,
som tilhgrer Kommittenten og ikke er bestemt til Salg, kan han, for saa vidt hans
Sikkerhed for, hvad han har at fordre ifelge Hvervet, ellers vilde udsedtes for Fare,
tilbageholde det modtagne, indtil Kommittenten betaler hans Fordring eller stiller
anden betryggende Sikkerhed for dens Betaling.
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Om Kommissionagens Selvindtrasde.

§40.

Kommissionagen kan kun, naar Aftale, andelsbrug eller anden Ssedvane giver
ham Ret dertil, udfere Hvervet ved at indtreade som Keber eller Sedger for egen
Regning,

§ 4L

Selvindtraade sker derved, at Kommissionagen i sin Underretning om Hvervets
Udfarelse udtrykkeligt erklegrer overfor Kommittenten, at han sdv er Kaber eller Sadger.

Vil Kommittenten gere geddende, at Kommissionagen ikke ifdlge § 40 var
berettiget til Selvindtragde, skal han give Kommissonagen Meddelelse derom uden
ugrundet Ophold, efter at han har modtaget den ovenneevnte Erklaging. Giver han
ikke saadan Meddelelse, kan han ikke afvise Selvindtraedet af den angivne Grund.

§ 42.

Kommissionagen har i Tilfadde af Selvindtraade at varetage Kommittentens
Interesser med samme Omsorg, som naar han udferer Hvervet gennem Aftae med
Trediemand.

Med Hensyn til Prisberegningen gadder saaligt, at Kommissionagen i at Fald
ikke maa overtage Godset til lavere Pris eller levere det til hgjere Pris end den, som
var gangbar paa det Tidspunkt, han afgav Erklaaingen om Selvindtreede. Har Sags
kommissionagen til et tidligere Tidspunkt for egen Regning raadet over Godset, kan
Kommittenten i alt Fald fordre den Pris, der var gangbar paa dette Tidspunkt. Har
Indkgbskommissionaen efter at have faaet Anmodning om at overtage Hvervet, men
far Selvindtreedet kebt saadant Gods, som Hvervet angaar, kan Kommittenten fordre
Opgarelse efter den Pris, som Kommissionagen har betalt, medmindre denne oplyser,
at Kgbet ikke er sket i Anledning af Hvervet. Forsemmer Kommissionagen, hvad
der saaledes pashviler ham med Hensyn til Prisberegningen, finder Bestemimelserne i
88§ 15—17, 20 og 24 tilsvarende Anvendelse.

g.

Naar Selvindtregde har fundet Sted, har Salgskommissionsaen en Kgbers og
Indkgbskommissionagen en Sadgers Rettigheder og Pligter mod Kommittenten.

En Kommissionaa, som foretager Selvindtraade, har samme Ret til Provision,
som vilde have tilkommet ham, hvis han havde udfert Hvervet ved at afslutte Aftale
med Trediemand. Desuden har han Ret til Godtgerelse efter § 29 for sine Udgifter
som Kommissionas.

§ 44,

Har Kommissionagen i Strid med de virkelige Forhold og mod bedre Vidende
underrettet Kommittenten om, at Hvervet er udfert, kan Kommittenten betragte
Underretningen som en Erklaaing om Selvindtraade og fordre de i § 42 om Pris-
beregningen givne Regler bragt til Anvendelse.

§ 45
Bestemmelserne i 88 41, 42 og 44 kan ikke ifdge Aftale, Handelsbrug eller
anden Ssadvane fraviges til Skade for Kommittenten. | andre Tilfadde end de i § 44
omtalte kan Bestemmelserne i § 42 dog fraviges, hvis Kommittenten er Handlende,
og Hvervet gaar ud paa Salg eller Kgb for hans Bedrift.
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Om Kommissondorholdets Opher.

§ 46.

Kommittenten kan til enhver Tid tilbagekalde Hvervet, og Kommissionazen
kan til enhver Tid frasige sig det. Dog bliver i de i § 50 omtalte Tilfsdde Kommit-
tenten og i de i § 51 omtalte Tilfadde Kommissionagen erstatningspligtig efter de
der givne Regler.

§ 47.

Kommer Kommittenten under Konkurs, bortfalder Hvervet, naar Lovgivningens
Forskrifter om Konkursens Bekendtgerelse er iagttagne, eller Konkursen er eller
burde vage kendt af Kommissionagen. Kommer Kommissionagen under Konkurs,
bortfalder Hvervet.

§ 48.

Er Hvervet ophert i Henhold til Bestemmelserne i 88 46 og 47, har Kommis-
sionagen dog, for saa vidt det kan ske uden veesentlig Omkostning eller Ulempe for
ham, at foretage, hvad der er forngdent for at beskytte Kommittenten mod Tab,
indtil denne sdv kan varetage sine Interesser.

§ 49
Er Hvervet ophert, kan Kommissionsgen dog gere de Rettigheder geddende,
som tilkommer ham efter 88 31—39.

§ 50

Naar Kommissionagens Hverv gedder for en bestemt Tid, eller det maa anses
tilsikret Kommissionagen at fare en bestemt Forretning til Afdutning, eller Opsige-
sesvarsel er eller maa anses aftalt, har Kommissionagen, hvis hans Hverv tilbage-
kaldes i Utide, Ret til Erstatning for det Tab, han derved lider. Dog er Kommit-
tenten ikke eretatningspligtig, hvis han i Kommissionsgens Undladelse af at opfylde
sine Pligter dler andre ssalige Omstamndigheder havde gyldig Grund til at tilbage-
kalde Hvervet.

Hvis Kommissionagen frasiger sg saadant Hverv som ovenfor omtalt, og han
i Kommittentens Pligtforsammelse har gyldig Grund dertil, eller hvis saadant Hverv
bortfalder ifdge Kommittentens Konkurs, har Kommissionagen ligeledes Ret til
Erstatning.

§ 51

Naar Kommissionsgen har eller maa anses at have paataget sig Hvervet for
et bestemt Tidsrum eller at fare en bestemt Forretning til Afdutning, eller naar
Opsigelsesvarsel er eler maa anses aftalt, har Kommittenten, hvis Kommissionaaen
i Utide frasiger sg Hvervet, Ret til Erstatning for det Tab, han derved lider. Dog
er Kommissionagen ikke erstatningspligtig, naar han i Kommittentens Undladelse &f
at opfylde sine Pligter eller i andre ssalige Omstamdigheder havde gyldig Grund til
Frasigelsen.

Hvis Kommittenten tilbagekalder saadant Hverv som ovenfor omtalt, og han
i Kommissionagens Pligtforsammelse har gyldig Grund dertil, eller hvis saadant Hverv
bortfalder ifdge Kommissionagens Konkurs, har Kommittenten ligeledes Ret til
Erstatning.



10

§ 52

Hvis Kommissionagen frasiger sig Hvervet uden dertil at have gyldig Grund
i Omstandigheder, som kan tilregnes Kommittenten eller er at henfere til denne,
taber han Retten til Godtgerelse for Udgifter, for saa vidt disse som Felge af
Hvervets Ophgr bliver unyttige for Kommittenten.

Det samme gedder, naar Kommittenten tilbagekalder Hvervet og dertil har
gyldig Grund i Omstandigheder, som kan tilregnes Kommissioneren eller er at
henfere til denne, samt naar Hvervet bortfalder ved Kommissionaens Konkurs.

Om Forholdet til Thediemand.

8.

Gods. som er overgivet Kommissionagen til Salg, vedbliver a vere Kommit-
tentens Ejendom, indtil Ejendomsretten overgaar til Trediemand eller til Kommis-
sionagen, naar denne sdv indtrader som Kaber.

Gods, som Indkgbskommission®ren erhverver for Kommittentens Regning, er
Kommittentens Ejendom.

S 54,

Har Salgskommissioneren faagt Godset i sin Besiddelse, og forsemmer han
sine Pligter ved at sadge det til en ufordelagtigere Pris end den, der burde veae
opnaaet, eller i @vrigt i Strid med Kommittentens Interesser, erhverver Kgberen
aligevel Ret til Godset, naar han ved Aftaens Indgaaclse hverken vidste eller burde
vide. at Kommissionagen ved Salget vewsentliect tilsidesatte Kommittentens Interesser
eller handlede svigagtigt overfor Kommittenten.

Naar Salgskommissionagen paa anden Maade end ved Salg uberettiget raader
over Godset, medens han har det i sin Besiddelse, og naar indkghbskommissionaaen
uberettiget raader over Gods, som er erhvervet for Kommittentens Regning, og som
han har i sin Besiddelse, gadder det foretagne til Fordel for Trediemand, som var i
god Tro ved Erhvervelsen.

§ 55,

Naar Kommissionagen, efter at hans Hverv er ophart, uhelajet ssdger eller
paa anden Maade raader over Gods, som ban har i sin Besiddelse for Kommittentens
Regning, gedder dligevel det foretagne til Fordel for Trediemand. som vod Erhver-
velsen hverken vidste eller burde vide, at Hvervet var ophert, og at det foretagne
som Fglge deraf var ubefgiet. Er Hvervet ophert ved Kommissionagens eller Kom-
mittentens Konkurs, kan Trediemand, naar Lovgivningens Forskrifter om Bekendt-
garelse af Konkursen er iagttagne, ikke paaberaabe sig Uvidenhed om Konkursen.

§ 56.

Ved Aftale, som Kommissionagen for Komittentens Regning, men i eget Navn
indgaar med Trediemand, erhverver denne kun Fordringsret mod Kommissiongeren,
ikke mod Kommittenten.

Trediemand kan ikke overfor Kommissionagen eller dennes Konkursbo statte
nogen Ret derpaa, at Kommissionagen har Krav paa at faa eller har faaet Gods eller
Penge af Kommittenten til Opfyldelse af Aftalen.
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§57

Udenfor Handelskommission har Kommittenten til enhver Tid Ret til under de
i 8§ 58 naevnte Betingelser at gere den Fordring, som ved Aftalen erhverves mod
Tredjemand, gaddende.

| Handelskommission har Kommittenten under samme Betingelser Ret til at
gere Fordringen gaddende, naar Trediemands Forpligtelse efter Aftalen ikke opfyldes
i rette Tid, samt naar Kommissionagen ikke har opfyldt sn i 8§ 7 omtalte Afregnings-
pligt eller har handlet svigagtigt mod Kommittenten eller er kommet under Konkurs.

§ 58.

Vil Kommittenten gore Fordringsretten gaddende mod Trediemand, skal han
erkleare det overfor Kommissionsaen eller i Tilfaedde af dennes Konkurs overfor
Konkurshoet. Har Kommissionagen overfor Kommittenten Krav af den Beskaffenhed
a Kommissionagen, naar de er forfaldne. ifolge 88 35 og 36 kan raade over For-
dringsretten imod Trediemand til <deres Fyldestgerelse, skal Kommittenten derhos
fyldestgare saadanne Krav eller stille betryggende Sikkerhed for deres Fyldest-
gorelse.

Opfylder Kommissionagen eller hans Konkursbo Trediemands Forpligtelse, kan
Kommittenten ikke gere Fordringen gaddende.

§ 59
Kommnittenten kan, naar han efter 88 57 og 58 har Ret til at gere Fordringen
gaddende. fra Kommissionzren eler dennes Konkursbo fordre skriftlig Anerkendelse
a. at denne Ret tilkommer ham.
Ggr Kommittenten Fordlingen gaddende uden at have saadan Anerken-
delse, har han paa Korlangende af Trediemand at sille betryggende Sikkerhed for
hvad denne efter § 63 kan komme til at udrede til Kommissionaaen.

§ 60.

Naar Retten til at gere Fordringen gaddende ikke efter 88 57 og 58 tilkom-
mer Kommittenten, har Kommissionsgen denne Ret. Dette gedder ogsaa, efter at
Hvervet er ophert, dog saaledes, a i Tilfadde af Kommissionsaens Konkurs Boet
treder i hans Sted.

Finder Betaling Sted til Konkurshoet, har dette at afgive det modtagne til
Kommittenten.

§61
| Fordringen mod Trediemand kan der ikke geres Udlasg for Kommissionagrens
Gadd, medmindre denne overfor Kommittenten har opfyldt Trediemands Forpligtelse,
eller han efter § 35 eller § 36 kan raade over Fordringen.

§ 62
Har Trediemand opfyldt Aftalen overfor Kommissionagen, er han dog pligtig
paany at opfylde den overfor Kommittenten, saafremt han, da Opfyldelsen fandt Sted,
vidste eller burde vide, at det var Kommittenten, som havde Retten til at gere For-
dringen gaddende imod ham.
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§ 63
Har Tredjemand opfyldt Aftalen overfor Kommittenten, uagtet det ikke var
denne, som havde Retten tll at' gere Fordringen gaddende imod ham. er han dog
pligtig a opfylde den overfor Kommissionazen, for saa vidt det ikke oplyses, at
denne, ikke lider nogen Skade ved, at Opfyldelse er sket til Kommittenten i Stedet
for til ham.

§ 64.

Naar Salgskommissionzeren benytter sin Eet til at gere Fordring paa Betaling
for solgt Gods gaddende imod Tredjemand, kan denne bringe i Modregning Krav paa
Kommissionagen, sdv om de er erhvervet af ham paa et Tidspunkt, da han vidste,
at Kommissionagen solgte for en andens Regning. Krav, som Trediemand har mod
Kommittenten, kan han ikke bringe i Modregning, uden for saa vidt det oplyses, at
Kommissionazen ikke lider nogen Skade ved Modregningen.

Gares Fordringen geddende af Kommittenten, kan Trediemand bringe i Mod-
regning, foruden Krav paa Kommittenten. tillige Krav paa Kommissionagen, som han
har erhvervet paa et Tidspunkt, da han hverken vidste eller burde vide, at det var
Kommittenten, som havde Retten til at gere Fordringen gaddende imod ham.

3die Kapitel.

Om Handelsagentur.

§ 65
Ved Handelsagent (Agent) forstaas i denne Lov den, som for en anden (Agen-
turgiveren) har paataget sig det Hverv at virke for Afsadning af Varer ved at optage
Kabetilbud (Ordrer) til Agenturgiveren eller ved at ssdge Varer i dennes Navn, og
som ikke er ansat i Agenturgiverens Tjeneste, men udever Virksomheden som selv-
stendig Forretningsdrivende med eget Kontor eller andet eget Lokale, hvortil Medde-
lelser angaaende Forretningen kan sendes.

§ 66
Agenten skal ved Udferelsen af sit Hverv varetage Agenturgiverens Interesser.
Han skal give ham Underretning om Forhold, som er af Betydning for Hvervet;
navnlig skal han uden Ophold fremsende Tilbud, som kan komme i Betragtning, og
gere Indberetning om Salg, som han har afsluttet for Agenturgiverens Regning.

§ 67

Forssmmer Agenten sine Pligter overfor Agenturgiveren, skal han erstatte den
Skade, som derved forvoldes denne.

Vil Agenturgiveren kreeve Erstatning, skal han give Agenten Meddelelse om, at
han vil paaberaabe sig Forssmmelsen. Meddelelsen skal gives uden ugrundet Ophold,
efter at han fra Agenten har modtaget Underretning om, hvorledes denne har forholdt
sig. Gives saadan Meddelelse ikke, kan Agenturgiveren ikke paaberaabe sig Forsem-
melsen, medmindre Agenten har handlet svigagtigt eller har gjort sig skyldig i grov
Uagtsomhed, og denne medferer betydelig Skade for Agenturgiveren.
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§68.

Agenten er berettiget til Provision af Salg, som er afsluttet af ham eller
i ovrigt kommet i Stand ved hans Medvirken, dog kun hvis Kagberens Forpligtelse
ifdge Aftalen opfyldes. Skal Levering ske efterhaanden, og skal Betaling erlamgges
sagskilt for hver Levering, kan Agenten forlange Provision & de Leveringer, som er
gaaet i Orden.

Hvis Kgberens Forpligtelse ifdge Aftaen ikke opfyldes, er Agenten dog beret-
tiget til Provision, saafremt dette skyldes Agenturgiveren eller en Hamdelse, som
denne ikke kan paaberaabe sig overfor Kgberen. At Kgbesummen ikke indgaar, fordi
Agenturgiveren har sluttet Overenskomst med Kgberen om Aftalens Tilbagegang eller
har bevilget Kagberen Henstand med Betalingen, indvirker ikke paa Agentens Ret til
Provision, medmindre Agenten har vazet enig i, a Aftaen gk tilbage, eler at Hen-
standen blev givet.

§ 69
Bliver Kgbesummen kun delvis betalt, har Agenten ikke Eet til Provision,
medmindre andet fager af § 68, 2det Stykke. Hvis den Provision, som vilde have
tilkommet Agenten, saafremt hele Kgbesummen var blevet betalt, overstiger, hvad der
mangler i fuld Betaling, har Agenten dog Eet til Forskellen.

§ 70
Har Agenten Eneret til paa en bestemt Plads eller i gvrigt indenfor et be-
stemt Omraade at optage Kebetilbud eller afslutte Salg for Agenturgiverens Regning,

er han berettiget til Provison ogsaa af Aftaler, som uden hans Medvirken afsluttes
med Kgbere, der hgrer til Omraadet.

§71.

Den Agent, som er vedvarende Repraesentant for Agenturgiveren, har Krav
paa i Begyndelsen af hvert Kalenderhalvaar at faa Provisionsnota fra ham angaaende
Salg, som er kommet i Stand ved Agentens Medvirken eller under saadanne Omstaar-
digheder, at § 70 kommer til Anvendelse.

| Provisionsnotaen skal optages alle Salg, som i Logbet af det sidste Kalender-
halvaar er eller burde veae kommet til Udfardse fra Agenturgiverens Side. For hvert
Salg skal angives det Provisionsbelgb, som godskrives Agenten, eller, hvis Provision
ikke godskrives ham, Grunden dertil. Er der i Lagbet af samme Tid afsluttet Salg,
som forst senere ska komme til Udfarese, ska saadanne Salg anferes i Provisions-
notaen, uden at Provision godskrives. Er Granden til, at Provison af et Salg ikke
er godskrevet Agenten, af forbigasende Art, skal Salget paa ny optages eller anfares
i den fggende Provisionsnota

Er et Provisionsbelgb godskrevet Agenten, og viser det Sg senere, at det ikke
tilkommer ham, kan Agenturgiveren i en fglgende Provisionsnota godskrive sig Belgbet.

8§ 72,

Den Agent, som ikke er vedvarende Reprassentant for Agenturgiveren, er be-
rettiget til a faa Provisionsnota for hvert Salg, der er kommet i Stand ved hans
Medvirken. Provisionsnotaen skal angive den Provision, der godskrives ham, eller,
hvis Provision ikke godskrives, Grunden til, at dette ikke sker.
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§ 73.
Agenten har Krav paa ssalig Godtgerelse for Udgifter til Porto, Telegrammer
og Telefonsamtaler samt for andre befgiede Udgifter, for saa vidt ikke Provision
eller andet Vederlag er beregnet paa at skulle udgere Betaling ogsaa for dem.

§74.

Har Agenten ifdge Hvervet modtaget Prover, Monstre eller andet, som til-
herer Agenturgiveren og ikke er bestemt til Salg, kan han, for saa vidt hans Sikker-
hed for, hvad han har at fordre ifdge Hvervet, ellers vilde blive udsat for Fare, til-
bageholde det modtagne, indtil Agenturgiveren betaler hans Fordring eller stiller
anden betryggende Sikkerhed for dens Betaling.

§ 75
Hvis Agenten har Varer paa Lager til Sadg for Agenturgiveren, har han de
samme Pligter og Rettigheder med Hensyn til Varerne, som Handelskommissionzeren
efter 2det Kapitel har med Hensyn til Gods, der er sendt ham til Sag.

§ 76
Angaaende Agenturforholdets Opher finder Bestemmelserne i 8§ 46—52 til-
svarende Anvendelse.

§77.
Agenten kan ikke, sdv om han er vedvarende Repraesentant for Agentur-
giveren, afdutte bindende Salg for denne uden at have lians Bemyndigelse dertil.

§ 78.

Har Agenten gjort Indberetning om Salg, som han har afsluttet for Agentur-
giverens Regning, skal denne, naar Agenten har handlet uden Bemyndigelse eler har
overskredet sin Bemyndigelse, og Agenturgiveren ikke vil godkende Salget, enten sdv
eller ved Agenten give Meddeldse derom til Kgberen uden ugrundet Uphold, efter at
Indberetningen er indkommet til ham. Undlades dette, anses Salget for godkendt.

§ 79.

Vil Agenturgiveren ikke antage en Ordre, som er indsendt gennem hans Agent,
ska han enten sdv eler ved Agenten give Meddeese derom til Ordregiveren uden
ugrundet Ophold, efter at Ordren er indkommet til ham. Undlades dette, anses
Ordren for antaget.

Dette gedder dog ikke, naar det ved Forhandlingerne mellem Agenten og
Ordregiveren maa anses betinget, at Ordren skal bortfalde, hvis den ikke udtrykkelig
antages.

§ 80.

Reglerne i 88 78 og 79 om Agenturgiverens Pligt til a give Meddeese, naar
han ikke vil godkende et af Agenten indberettet Salg eller antage en a ham ind-
sendt Ordre, finder tilsvarende Anvendelse, naar Agenturgiveren fra Kaberen eller
Ordregiveren faar Underretning om, at Agenten har afsluttet Salget eller modtaget
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Ordren, Dog skal Meddelelsen i dette Tilfaedde gives umiddelbart til Kgberen eller
Ordregiveren.

§ 81.

At en Ordre er indgivet til Agenten og af ham indsendt til Agenturgiveren,
er ikte til Hinder for, at Ordregiveren tilbagekalder den overfor Agenturgiveren, saa-
fremt han vilde have vaaet berettiget dertil, hvis han havde indgivet Ordren umiddel-
bart til Agenturgiveren. Dette gadder dog ikke, hvis andet maa anses betinget ved
Forhandlingerne mellem Agenten og Ordregiveren.

§ 82

Har en Handlende, der staar i Forretningsforbindelse med Agenturgiveren,
forhandlet med hans Agent om Afslutning af Keb for sin Bedrift, og faar han fra
Agenturgiveren Underretning om, at denne i Henhold til de ferte Forhandlinger god-
kender en Aftale eller antager en Ordre, ska den Handlende uden ugrundet Ophold
give Agenturgiveren Meddelelse, hvis han vil gere geddende, at han ikke har afsluttet
Aftalen eller afgivet Ordren, eller at Aftalens eller Ordrens Indhold er urigtigt gen-
givet. Undlader den Handlende at give Meddelelse, uagtet han af Underretningen
har forstaaet eller burde have forstaaet, at Agenturgiveren ansaa Aftale for afsluttet
med det Indhold, som angives i Underretningen, anses i Mangel af Bevis i modsat
Retning saadan Aftale for at vaae kommet i Stand.

§ 83.

Agenten kan ikke, selv om han kan afslutte Salg, som binder Agenturgiveren,
uden Bemyndigelse af denne modtage Betaling for solgte Varer eller efter Salget give
Henstand med Betalingen eller Afdlag i Prisen eller foretage anden ZAndring i Aftalen.

Har Agenturgiveren gennem Underretning fra Agenten eller Kgberen faaet
Kundskab om, at Agenten uberettiget har modtaget Betaling for Varer, som er solgt
ved hans Medvirken eller under saadanne Omstamndigheder, at § 70 kommer til An-
vendelse, skal Agenturgiveren, hvis han ikke vil godkende Betalingen, uden ugrundet
Ophold give Kgberen Meddelelse derom. Undlader Agenturgiveren dette, anses Be-
talingen for godkendt.

§ 84

Vil Kgberen gere gaddende, at der er Mangler ved Varen, eller at Forsinkelse
med dens Levering har fundet Sted, eller vil han igvrigt henvende sig til Sadgeren
angaaende Udferelsen af et afsluttet Salg, kan saadan Henvendelse rettes til Agenten,
hvis Salget er afsluttet ved hans Medvirken eller under saadanne Omstandigheder, at
§ 70 kommer til Anvendelse.

Selv. om Agenten kan afslutte Salg, som binder Agenturgiveren, kan han ikke
uden dennes Bemyndigelse tradffe Afgerelse i Anledning af saadan Henvendelse.
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4de Kapitel.
Om Handelsrejsende.

§ 85.

Ved Handelsrejsende forstaas i denne Lov den, som for en Handlende (Handels-
huset) har paataget dg det Hverv at rejse fra Sted til Sted og derunder virke for
Afsaaning af Varer, som ikke medfares, ved at optage Kgbetilbud (Ordrer) til Handels-
huset eller ved selv at ssdge Varer i dettes Navn.

§ 86.

Staar en Handelsrejsende i Tjenesteforhold til Handelshuset, gadder om hans
Pligter og Rettigheder overfor dette, hvad derom er aftalt mellem dem eller falger
a Handelsbrug.

Saadan Handelsrejsende antages at vae ansat med et Opsigelsesvarsel af 3
Maaneder til den ferste i en Maaned.

Han maa ikke uden Handelshusets Samtykke paa sine Rejser arbejde for Salg
af andre Varer end dettes.

For saa vidt han helt eller delvis lgnnes med Provision, finder Bestemmelserne
i 88 68—70 tilsvarende Anvendelse.

§ 87
En Handelsrejsende, som ikke staar i Tjenesteforhold til Handelshuset, har,
for saa vidt ikke andet felger af § 1, de samme Rettigheder og Pligter overfor dette,
som Agenten efter 88 66—74 har overfor Agenturgiveren. Angaaende Ophgret af
Forholdet mellem den Rejsende og Handelshuset finder Bestemmelserne i 88 46—52
tilsvarende Anvendelse.

§ 88

Den Handelsrejsende kan ikke uden Handelshusets Bemyndigelse afslutte
bindende Salg for dette.

Er den Handelsrejsende af Handelshuset forsynet med Slutseddelsblanketter,
der indeholder Handelshusets Navn og efter deres Affattelse maa antages, naar de er
udfyldt af den Rejsende, at skulle tjene som Bevis for, at Salg er afsluttet, er en
Aftale, som den Rejsende under Udfyldelse af en saadan Blanket indgaar, lige saa
bindende for Handelshuset, som om dette udtrykkeligt havde bemyndiget den Rejsende
til at afslutte Aftalen.

§ 89.

Bestemmelserne i 88 78 og 79 om, at Agenturgiveren er pligtig at give Med-
delelse, naar han ikke vil godkende Salg, som er afsluttet af Agenten, eller antage
Ordre, som er afgivet til denne, finder tilsvarende Anvendelse, naar den Handelsrejsende
indberetter til Handelshuset, at han har afsluttet saadant Salg, eller indsender Ordre
til det, dog at Meddelelsen i saa Fald skal gives umiddelbart til Kgberen eller Ordre-
giveren.

Det samme gadder, hvis Handelshuset faar Underretning fra Kaberen eller
Ordregiveren om, at den Rejsende har afsluttet Salget eller modtaget Ordren.
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§ 90.

Med Hensyn til Tilbagekaldelse af Ordrer, som er indsendt gennem en
Handelsrejsende, og med Hensyn til Pligt for den Handlende, som har forhandlet
med en Handelsrejsende om Kab, til i visse Tilfaedde at give Meddelelse finder Bestem-
melserne i 88 81 og 82 tilsvarende Anvendelse.

§ 91

Den Handelsrejsende kan ikke, sdv om han kan afslutte Salg, som binder
Handelshuset, uden Bemyndigelse af dette modtage Betaling for solgte Varer eller
efter Salget give Henstand med Betalingen eller Afdag i Prisen eller foretage anden
Andring i Aftalen.

Har Handelshuset gennem Underretning fra den Rejsende eller Kgberen faaet
Kundskab om, at den Rejsende uberettiget har modtaget Betaling for Varer, som er
solgt ved hans Medvirken eller under saadanne Omstandigheder, at § 70 kommer til
Anvendelse, skal Handelshuset, hvis det ikke vil godkende Betalingen, uden ugrundet
Ophold give Kaberen Meddelelse derom. Undlader Handelshuset dette, anses Betalingen
for godkendt. Kaberen er i saa Fald berettiget til ogsaa fremtidigt at erlssgge Betaling
til den Rejsende for saadanne Kab, indtil han modtager Underretning fra Handel shuset
om, at Betaling ikke maa ske til den Rejsende.

§ 92

Vil Kgberen gere gaddende, at der er Mangler ved Varen, eller at Forsinkelse
med dens Levering har fundet Sted, eller vil han igvrigt henvende sig til Handelshuset
angaaende Udferelse af et afsluttet Salg, kan saadan Henvendelse rettes til den
Handelsrejsende, hvis denne befinder sig paa Kaberens Plads, og Aftalen er afsluttet
ved hans Medvirken eller under saadanne Omsteandigheder, at § 70 kommer til An-
vendelse.

Sdv om den Rejsende kan afslutte Salg, som hinder Handelshuset, kan han
ikke uden dettes Bemyndigelse tredfe Afgerelse i Anledning af saadan Henvendelse,
som omhandles i 1ste Stykke.

§ 93
Har nogen for en Handlende paataget sig det Hverv indenfor den Plads, hvor
denne driver sin Forretning, a besage Kunder og derunder virke for Afsagning af
Varer, som ikke medferes, ved at optage Kgbetilbud (Ordrer) til den Handlende
eller ved salv at ssdge Varer i dennes Navn, finder de ovenfor i dette Kapitel givne
Bestemmelser tilsvarende Anvendelse.



Bemaakninger til for

Det foreliggende Lovforslag er det
ene af tre Lovforslag, der i de sidste Aar
er udarbejdet af den Kommission, der ved
kongelige Resolutioner af 28. Juni 1901
og 4. Juli 1910 blev nedsat med det Hverv
under Samarbejde med tilsvarende Kom-
missioner for Sverige og Norge at frem-
sate Forslag til Forandringer i Lovgiv-
ningen med Hensyn til visse Dele af
Obligationsretten. De to andre af Kom-
missionen udarbejdede Lovudkast er ,,Ud-
kast til Lov om Aftaler og andre Rets-
handler paa Formuerettens Omraade" og
LForslag til Lov om Keb paa Afbetaling”
Det af Kommissionen udarbejdede ,, Udkast
til Lov om Kommission, Handelsagentur
og Handelsrejsende” blev indsendt til
Justitsministeriet den 2. April 1913. Det
er imidlertid senere blevet andret paa
enkelte Punkter. Paa et i Januar 1914 i
Kagbenhavn afholdt Mede af Delegerede
for de danske, norske og svenske Kommis-
sioner blev Udkastet saaledes paa ny gen-
nemgaaet med det saalige Formaal at
tage Stilling til de Bemazkninger, der var
bleven fremsat af det svenske Lagrad, der
i Overensstemmelse med de svenske For-
fatningsbestemmelser har faaet det sven-
ske Udkast forelagt til Granskning. Re-
sultatet af dette Mede blev, at Kommis-
sionen foredog de i den som Bilag 2
vedfgiede Skrivelse af 31. Januar 1914
naamere angivne Zndringer i Udkastet.
Som Felge af nogle i kongelig Proposition
til det norske Storting om Udfaadigelse
a en ,lov om kommision, handelsagentur
og handel srejsende” foreslaaede AEndringer
i det tilsvarende norske Lovudkast har
den danske Kommission derhos i den som
Bilag 3 vedfgjede Skrivelse af 24. Februar
d. A. foreslaaet en forandret Affattelse af
88 3, 35 og 58. Regeringen har kunnet
slutte sig til Kommissionens Udkast i den
Skikkelse, det har faaet efter Foretagelsen
a de naevnte Andringer. Den fra Kom-
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anstaaende Lovfordag.

missionen modtagne Betaankning vil findes
vedfg et som Bilag 1, og man kan med
Hensyn til Gangen i Kommissionens Ar-
bejder saavel som med Hensyn til de
Hovedsynspunkter, der har veget ledende
for Kommissionen, og den nsamere Be-
grundelse af Forslagets enkelte Bestem-
melser i det hele henvise til de vedfgiede
Bemagkninger, som Betamkningen inde-
holder. For saa vidt angaar de senere
foretagne Andringer i Udkastet henvises
til Bemaakningerne derom i Bilag 2 og 3.

Ved Forelagygelsen af dette Lovforsag

g". skal Regeringen kun fremhaeve, at de fleste

af Forslagets Bestemmelser kun fastslaar,
hvad der allerede er gaddende Ret, saa-
ledes som denne har udviklet sig gennem
Teori og Praksis. Paa enkelte Punkter er
der dog indfgrt nye Retsregler, ligesom
forskellige tvivisomme Spergsmaal 1 den
hidtil gaddende Ret er lgst. Der er ved
Udarbejdelsen af Udkastet saa vidt muligt
taget Hensyn til den almindelige handels-
massige Opfattelse og raadende Handels-
brug i de nordiske Lande, ligesom man,
hvor dette har kunnet lade sig gere, har
sggt at  opnaa Overensstemmelse med
fremmed Ret.

En ganske saalig Betydning har For-
slaget derhos ved, at det er et nyt Led i
Arbejdet for Retsfadlesskab mellem de
nordiske Lande. Det fremtrader i saa
Henseende som en Fortsedtelse af et Sam-
arbejde, der allerede har udvist en Rakke
betydningsfulde Resultater. Af disse skal
man her naa/me Vekselloven, Sgloven og
Loven om Kgb. Forslaget er naesten fuld-
steendig overensstemmende med tilsvarende
Udkast for Sverige og Norge, der findes
optagne i Bilag 1. En med det endelige
svenske Udkast stemmende Lov af 18.
April 1914 er traadt i Kraft den 1. Ja-
nuar f. A., og ogsaa det norske Udkast er
blevet ophgjet til Lov den 30. Juni d. A.
og allerede traadt i Kraft.
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Bilag 1.

Ved kongeligt Kommissorium af 28. Juni 1901 nedsattes en Kommission med
det Hverv at fremsadte Forslag til Forandringer i Lovgivningen med Hensyn til visse
Dele af Obligationsretten, navnlig Reglerne om Kgb og Bytte af Lasgre, og i Forbindelse
dermed de amindelige Grundsagninger for Afslutning af Retshandler, saaledes at Kom-
missionen bemyndigedes til at traede i Forbindelse med tilsvarende i Sverige og Norge
nedsatte Kommissioner i det @jemed at tilvejebringe saa vidt muligt overensstemmende
Forslag til hvert Riges Lovgivning paa det neevnte Omraade. Paa et Mgde i Stockholm
i September s. A. blev Fadlesarbejdets Program naamere fastsat, og i 1904 afgav den
danske Kommission til Justitsministeriet Udkast til Lov om Kgb, der i alt vasentligt
var overensstemmende med tilsvarende Udkast afgivne af de norske og svenske Kom-
missioner. Resultatet blev Loven om Kgb af 6. April 1906 og tilsvarende Love for
Sveriges og Norges Vedkommende.

Efter a& Kommissionens Arbejde paa Grund af forskellige Forhold derefter
havde hvilet i nogle Aar, fremkom der i 1909 Forslag fra den svenske Regering om, at
det fadles skandinaviske Lovarbejde paa Obligationsrettens Omraade genoptoges, og
at der tillige segtes optaget et fadles skandinavisk Lovarbejde indenfor dertil egnede
Afsnit af Familieretten. Saavel den danske som den norske Regering tiltraadte dette
Forslag, og der afholdtes derpaa i Begyndelsen af November Maaned s. A. efter
Indbydelse fra den svenske Regering en forberedende Konference i Stockholm mellem
Delegerede for dle tre Riger for at fastslaa Rammerne for et eventuelt Samarbejde paa
dette Omraade. Som Delegerede for Obligationsrettens Vedkommende mgdte for Dan-
mark Professor i Retsvidenskab, Dr. juris, ekstraordines Assessor i Hgjesteret Julius
Severin Vilhelm Lassen, for Norge Ekspeditionschef i det norske Justitsdepartement
Paul Ivar Paulsen og for Sverige Landshgvding, Dr. juris Knut Hjalmar Leonard Ham-
marskjéld. Paa Konferencen enedes de Delegerede om, at falgende Emner for Obligations-
rettens Vedkommende fortrinsvis egnede sig til at geres til Genstand for en overens-
stemmende Lovgivning i de tre Riger:

1. Afdlutning af Aftaler gennem Korrespondance samt gennem Pladsagenter
og Handelsrejsende m. m., Betydningen af en Kontrahents Umyndighed eller Konkurs
ved Afslutning af Aftaler, Bestemmelser imod Misbrug af gkonomisk Overmagt og deslige,
saaligt angaaende Kgb paa Afbetaling og Pgnalstipulationer samt eventuelt ogsaa om
Terminshandler.

Kommissions- og Speditionsaftaler.

Forsikringsaftaler.

Gaddsbreve og deslige samt Mortifikation.

Aftaler og Dokumenter, som foranlediges af Oplagshusforretningen.
Laan til Eje, Kontokurant, Rente og Kaution.

Foraddelse af Fordringsrettigheder.

Tidsbestemmelser og Betingelser ved Aftaler.

©ONO O~ WN



20

De Delegerede forudsatte derhos, at ogsaa Emner, som ikke udtrykkelig vare
naevnte i foranstaaende Program, kunde optages til Behandling, naar saadant for Sammen-
hamngens og Konsekvensens Skyld maatte vare ngdvendigt. Angaaende den Orden, i
hvilken de ovenfor opregnede Emner skulde behandles, mente de Delegerede at burde
anbefale, at man i farste Raskke optog til Behandling de ovenfor under 1 og 2 angivne
Emner, der omfattedes af det i Stockholm i 1901 lagte Program, og med Hensyn til hvilke
visse Forarbejder alerede forelaa

Efter at de 3 Landes Regeringer havde tiltraadt de Delegeredes Indstilling,
rekonstrueredes den tidligere nedsatte Kommission, idet det ved kongeligt Kommis-
sorium af i. Juli 1910 overdroges Assessor i Hgjesteret Edvard Theodor Daniel Hvidt,
Hgjesteretssagfarer Carl Julius Otto Liebe og Grosserer Oscar Andreas Wandel under
Forssede af hidtilvawende Medlem af Kommissionen, fornsevnte Professor. Dr. juris
Jul. Lassen at indtreade som Medlemmer i denne. Forretningerne som Sekretear ved
Kommissionen overdroges samtidig Assistent i Justitsministeriet, cand. juris Laurits
Ingerslev.

| September Maaned s. A. madtes derefter Kommissionen i Stockholm med til-
svarende norske og svenske Kommissioner, hvis Medlemmer for Norges Vedkommende
var fornaavnte Ekspeditionschef Paulsen som Formand, Hgjesteretsadvokat Annaaus
Schjadt, Professor i Retsvidenskab ved Kristiania Universitet Fredrik Stang og Konsul
William Adolf Duborgh og for Sveriges Vedkommende forneevnte Landshevding
Hammarskjold som Formand, Revisionssekretsar, Dr. juris Tore August Almén, Hof-
retsraad i Svea Hofret Karl Johan Stenstrdm og Grosserer i Stockholm Henrik August
Sundstrom. Paa dette Made gennemgik man navnlig en af Professor Jul. Lassen tidligere
udarbejdet Oversigt over de under Emnet, Afslutning af Aftaler, hgrende Spergsmaal.
Tillige dreoftede man, hvorledes det som Nr. 2 i de Delegeredes Fadlesudtalelse angivne
Emne, Kommissions- og Speditionsaftaler, burde behandles. Man blev i saa Henseende
snart klar over, at Lovbestemmelser om Spedition ferst vilde kunne gives paa Grundlag
af en Revision af Sgloven, og at man saaledes indtil videre maatte lade dette Emne ligge.
Paa den anden Side blev navnlig fra handelskyndig Side fremhaevet det egnskelige i, at
der i Forbindelse med Reglerne om Kommission gaves Regler om Handelsagentur i
Almindelighed. Det vedtoges endvidere at overdrage den svenske Kommission at
udarbejde en Oversigt over de under nsevnte Emne hgrende Spegrgsmaal, idet den i 1901
af Professor Jul. Lassen udarbejdede Oversigt dels nu var noget foraddet, dels ikke
omfattede hele det nu foreliggende Stof, og der blev nedsat et Udvalg, bestaaende af
Professor Jul. Lassen, Professor Stang og Revisionssekretaa Almén, til at udarbejde et
Udkast til Lov om Aftaer og andre Retshandler af formueretligt Indhold.

| det felgende Tidsrum undergik den norske Kommission den Forandring i sin
Sammensagning at Ekspeditionschef Paulsen og Hgjesteretsadvokat Schjedt paa Grund
a andre Forretninger fritoges for deres Hverv henholdsvis som Formand for og Medlem
af Kommissionen, og at Professor Stang udnaevntes til Formand, medens Hgjesterets-
advokat Fredrik Stang Lund og Kommissionens hidtilvarende Sekretaar, davarende
Bureauchef i det norske Justitsdepartements Lovafdeling, hu Amtmand over Finmarkens
Amt Johan Albrigt Rivertz beskikkedes til at indtraede som Medlemmer i Kommissionen.

Under en ny Sammenkomst i Kgbenhavn i September og Oktober 1911 gen-
nemgik Kommissionerne dels et af det navnte Udvalg i Kgbenhavn i Marts Maaned
s. A. udarbejdet farste Udkast til Lov om Aftaer og andre Retshandler af formueret-
ligt Indhold, dels den omtalte nye Oversigt over Emnet, Kommission, Handelsagentur
og Handelsrejsende. Forhandlingerne om sidstnsevnte Emne ferte til, at der atter ned-
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sattes et Udvalg, bestaaende af Professor Jul. Lassen, Professor Stang og Revi-
sionssekretaar Almén, med det Hverv at udarbejde et Lovudkast.

Under Mgdet indtraadte Hofretsraad Stenstrom som Statsraad i den svenske
Begering, og i hans Sted beskikkedes davaaende Hofretsraad i Svea Hofret, nu Revi-
sionssekretayr Edvard Gadde til at indtraede i den svenske Kommission.

| Februar 1912 sammentraadte Kommissionerne i Kristiania og gennemgik
i Lobet af denne og den falgende Maaned et af Udvalget i Kgbenhavn i Efteraaret
1911 udarbejdet Udkast til Lov om Kommission, Handelsagentur og Handelsrejsende,
hvorhos man tillige gennemgik Emnet Kgb paa Afbetaling og nedsatte et Udvalg,
bestasende af Hgjesteretssagferer Liebe, Amtmand Rivertz og Revisionssekretaar Almen,
til at udarbejde et sarligt Lovudkast vedrarende dette Emne, som man mente det rettest at
gare til Genstand for saskilt Behandling. Da Professor Stang under Mgdet indtraadte som
Justitsminister i den norske Regering, overtog Hgjesteretsadvokat Stang Lund Le-
delsen af Madet som Formand for den norske Kommission, medens der forelgbig ikke
udnaevntes noget nyt Medlem i Statsraad Stangs Sted. Under Sammenkomsten i
Kristiania besluttedes det at fordamyge Udkastet til Lov om Kommission, Handels-
agentur og Handelsrejsende i den Form, hvori det der vedtoges, som forelgbigt, for
Sagkyndige af Handelsstanden i de tre Lande. Ved Justitsministeriets og Ministeriet
for Handel og Sefarts velvillige Bistand blev Udkastet derefter forelagt Grosserer-
Societetets Komité, Centraludvalget for samtlige danske Handelsrejsendeforeninger, de
kabenhavnske Handelsforeningers Fadlesrepreesentation, de samvirkende Detailhandler-
Foreninger i Danmark, Foreningen af Repraesentanter for udenlandske Firmaer, Handels-
agentforeningen af 14. Marts 1887, Provinshandelsforeningernes Fedlesudvalg og Veksel-
maglernes og Vekselerernes Kursnoteringsudvalg, hvis Erklaginger i Eftersommeren

1912 bleve tilstillede Kommissionen.

Endelig samledes de tre Kommissioner i September s. A. i Stockholm for under
Hensyntagen til dei alle tre Lande fra handelskyndig Side fremkomne Udtalelser at
udarbejde det endelige Udkast til Lov om Kommission, Handelsagentur og Handels-
rejsende og for at behandle et af det i saa Henseende nedsatte Udvalg i Forsommeren
i Kgbenhavn udarbejdet Udkast til Lov om Kgb paa Afbetaling samt eventuelt at
fortsedtte Behandlingen af Udkastet til Lov om Aftaer og andre Retshandler af formue-
retligt Indhold. Tiden viste sig utilstrakkelig til Gennemferelse af dette Arbejde, og
sidstneevnte Udkast naaede end ikke at komme til Behandling. Behandlingen af
Udkastet til Lov om Kommission, Handelsagentur og Handelsrejsende lykkedes det
at tilendebringe i den Skikkelse, hvori det her foreligger. De Udkastet ledsagende
Motiver ere udarbejdede af cand. juris Ingerslev paa Grundlag af de ferte Forhand-
linger og under Samraad med Kommissionens Medlemmer.

Kgbenhavn, den 2, April 1913.

Jul. Lassen. E. Hvidt. Otto Liebe. Oscar  Wandel.

L. Ingerslev.
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til Lov

om

Kommission,

1ste Kapitel.

Almindelige Bestemmelser.

§ 1
Denne Lovs Bestemmelser komme kun
til Anvendelse, forsaavidt ikke andet fal-
ger af Aftale eller af Handelshrug eller
anden Seadvane.
En Undtagelse fra denne Regel hjem-
les ved § 45.
§ 2.
Ved Handlende forstaas i denne Lov
enhver, som falder ind under Loven om
Kab § 4, eller som er Handelsagent.

§ 3.

Naar nogen, som efter denne Lov skal
»give Meddelelsex, i rette Tid har ind-
leveret Meddelelsen til Befordring med
Telegraf eller Post eller, hvor andet for-
svarligt Befordringsmiddel benyttes, har
afgivet den til Befordring dermed, gaar
det ikke ud over ham, at Meddelelsen for-
sinkes eller ikke kommer frem.

2det Kapitel.
Om Kommission.

Indledende  Bestemmelser.

§ 4
Ved Kommissionag forstaas i denne
Lov den, som har paataget sig det Hverv

Handelsagentur

og Handelsrejsende.

at ssdge eller keobe Varer, Vaxdipapirer
eller andet Losgre for en andens Regning,
men i eget Navn. Den, for hvis Regning
Salget eller Kgbet skal ske, kaldes Kom-
mittent.

Er Kommissionaen Handlende, og
gaar Hvervet ud paa Salg eller Kgb, som
falder indenfor hans Bedrift, kaldes han
Handelskommissionsa og Forholdet Han-
delskommission.

§ &

Faar nogen, som erhvervsmaessigt dri-
ver Virksomhed som Handelskommissio-
nar, Anmodning fra en anden, med hvem
han staar i Forretningsforbindelse, om at
besgrge Salg eller Kgb, der falder inden-
for denne hans Virksomhed, skal han uden
ugrundet Ophold give Meddelelse, hvis
han ikke vil overtage Hvervet. Gives saa
dan Meddelelse ikke, anses Hvervet for
overtaget.

§ 6.

Naar nogen, som har faaet Gods til-
sendt for at sedge det i Kommission, ikke
vil udfgre Hvervet, men dog tager sig af
Godset, har han Panteret i det for, hvad
han i denne Anledning har at fordre, efter
de nedenfor om Kommissionagen givne
Regler.

Om Kommissionagens Pligter.

§ 7
Kommissionaaen skal ved Udferelsen
af sit Hverv varetage Kommittentens In-



teresser. Han skal folge Kommittentons
Forskrifter, saa vidt det er muligt, og give
ham Underretning om Forhold, som ere af
Betydning for Hvervet, ssalig om afslut-
tede Aftaler, samt aflsgyge Regnskab og
afgive, hvad der tilkommer Kommitten-
ten. Dog behgver Handel skommissionaaen
ikke at meddele Kommittenten Navnet paa
den, med hvem han har sluttet Aftale,
medmindre Pligt hertil felger af 88 57
og 58.
§ 8.

Udkreeve Omastendighederne, at Kom-
mittentens Forskrifter fraviges, skal Kom-
missionagren uden Ophold underrette Kom-
mittenten derom og forlange hans Bestem-
melse. Kan denne ikke afventes, skal
Kommissionaaen handle, som Omstendig-
hederne tilsige.

Dette gadder ogsaa, naar Kommitten-
ten har foreskrevet, at Godset ikke maa
sadges biligere eller kabes dyrere end til
en angiven Pris (Limitum). Limitum anses
ikke sat alene derved, at en Pris er anfert
af Kommittenten i en Salgskommissionae
ren tilstillet Nota.

§ 0
Er Limitum foreskrevet, bgr Kommis-
sionazen aligevel sgge at opnaa en fordel-
agtigere Pris, hvis Forholdene ved Af-
talens Indgaaelse gere det muligt.

§ 10.

Kommissionazen er pligtig at drage
Omsorg for Gods, som Kommittenten til-
stiller ham til Salg, eller som han kaber
for Kommittentens Regning. Hvis ikke
andet folger af Forholdene, skal han holde
Godset adskilt fra andet Gods.

Handelskommissionseren er pligtig at
holde Godset brandforsikret, forsaavidt
ikke dets Art eller Forholdene igvrigt
medfere, at Forsikring er ungdvendig.

§11.
Hvis Kemmittenten er Handlende, og
Salg skal ske for hans Bedrift, er Han-
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delskommissionagren pligtig at foretage en
saadan Underspgelse af Godset, som
ordentlig Forretningsbrug i Handelskom-
mission kraever.

§ 12.

Viser der sig ved Modtagelsen eller
senere Mangler ved Gods, som er tilstillet
Kommissionagen til Salg, skal han under-
rette Kommittenten derom. Afgiver han
ikke saadan Underretning uden ugrundet
Ophold, efter at han har opdaget eller
burde have opdaget Manglen, er han er-
statningspligtig efter Bestemmelsen i § 17
for den derved forvoldte Skade.

§13.
Kommissionazren skal godskrive Kom-
mittenten alt, hvad han har opnaaet gen-
nem Aftale med Tredjemand.

§ 14.

Staar Kommissionzren ifglge Aftale,
Handelsbrug eller anden Saadvane del
credere, hagfter han overfor Kommittenten
som Selvskyldner for Opfyldelsen af Af-
tale, som han for dennes Regning indgaar
med Tredjemand.

Selv om Handelskommissionagen ikke
staar del credere, kan Kommittenten
kreeve, at han opfylder Aftalen, naar
Kommissionagen ikke i sin Underretning
til Kommittenten om Hvervets Udfgrelse
opgiver Navnet paa den, med hvem han
har sluttet Aftalen.

§15.

Har en Kommissionaa afsluttet en
Aftale for Kommittentens Regning, og
har han ved Afslutningen eller senere for-
semt sine Pligter ved uden Fgje at afvige
fra Kommittentens Forskrifter eller igv-
rigt at handlei Strid med hans Interesser,
kan Kommittenten afvise Aftalen, saa-
fremt hans Interesser ere vassentligt til-
sidesatte, eller Kommissionazen har hand-
let svigagtigt.

Kan Kommittenten, naar han saaledes
afviser Aftalen, paa Grund af Bestemmel-



sen i § 54 ikke faa Gods tilbage, som
Kommissionagen har solgt, skal denne
betale dets Vedi .

§ 16.

Har Kommissionaaen kebt over eller
solgt under Limitum eller igvrigt til en
ufordelagtigere Pris end den, der burde
vage opnaaet, kan Kommittenten ikke af
den Grund afvise Aftalen, naar Kommis-
sionagen uden ugrundet Ophold betaler
ham Prisforskellen eller stiller ham be-
tryggende Sikkerhed derfor. Dette gadder
dog ikke, naar Kommittenten ved Kom-
missionarens Adfaard har lidt Skade eller
Ulempe, som ikke dakkes af Prisforskel-
len, og som berettiger til Afvisning efter
§ 15, eller naar Kommissionagen har
handlet svigagtigt.

§ 17.

Forsgmmer Kommissionagen sine Plig-
ter overfor Kommittenten, skal han er-
statte den Skade, som derved forvoldes
denne.

§ 18.

Har Kommissionazren forsgmt sin Pligt
ved at ssdge under eller kebe over Limi-
tum, og afvises Aftalen ikke, bliver i
Mangel af Bevis for, at sterre Skade er
lidt, som Erstatning at svare Forskellen
mellem den aftalte Pris og Limitum. Have
Omstandighederne udkreevet en Afvigelse
fra Limitum, men er Afvigelsen ved Kom-
missionagrens Forsemmelse bleven starre
end paakreevet, skal Erstatningen udgere
mindst Forskellen mellem den Pris, der er
opnaaet, og den, der burde veare opnaaet.

§ 19.

Har Salgskommissionaaen forsgmt sin
Pligt ved uberettiget at give Kredit eller
anden Henstand med Kgbesummens Beta-
ling, og bliver Aftalen ikke afvist, hafter
Kommissionsgen for Kgbesummen, selv
om han ikke staar del credere, og er pligtig
at betale den til den Tid, Kommittenten
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vilde have kunnet fordre den, hvis Hen-
standen ikke var givet.

Oplyser Kommissionazen, at der kun
vilde vaxe opnaaet en lavere Pris, hvis
Henstanden ikke var givet, er han ikke
pligtig at betale mere end denne Pris.

§ 20.

Formener Kommittenten, at Kommis-
sionagen har forsemt sine Pligter, og vil
han derpaa stette nogen Ret efter 88 15,
17 og 19, skal han give Kommissionaaen
Meddelelse om, at han vil paaberaabe sig
Forsammelsen. Meddelelsen skal gives
uden ugrundet Ophold, efter at han fra
Kommissionsgen har modtaget Underret-
ning om, hvorledes denne har forholdt sig.
Gives saadan Meddelelse ikke, kan Kom-
mittenten ikke paaberaabe sig Forsgmmel-
sen. Indeholder Meddelelsen ikke, at Kom-
mittenten vil afvise en Aftale, der er slut-
tet for hans Regning, kan han ikke senere
gore saadan Ret gaddende.

§ 21.
| Handelskommission har Kommit-
tenten, hvis han er Handlende, og Kgbet
er sket for hans Bedrift, den samme Un-
derspgelsespligt, som paahviler Kaberen
efter Loven om Kgb § 51.

§ 22.

Viser det sig, at Gods, som er kabt for
Kommittentens Regning, lider af en Man-
gel, og vil Kommittenten paaberaabe sig
denne, skal han uden ugrundet Ophold
give Kommissionsaen Meddelelse derom.

Giver han ikke saadan Meddelelse,
uagtet han har opdaget eller burde have
opdaget Manglen, kan han ikke senere gare
den gaddende overfor Kommissionazren,
undtagen forsaavidt denne kan faa Erstat-
ning for den hos Sedgeren, Fragtfereren
eller andre.

§ 23.
Er Gods, som er kgbt for Kommitten-
tens Regning, leveret for sent, og vil Kom-



mitteilten paaberaabe sig dette, skal han
give Kommissionagen Meddelelse derom
uden ugrundet Ophold, efter at Godset er
ankommet til ham, eller det ved Underret-
ning fra Kommissionaxen eller Sedgeren
nar vist sig, at Leveringen er sket for
sent. Giver han ikke saadan Meddelelse,
finder Bestemmelsen i g 22, 2det Stykke
tilsvarende Anvendelse.

§ 24.

De i 88 20, 22 og 23 givne Regler
komme ikke til Anvendelse, naar Kom-
missionagen har handlet svigagtigt, eller
naar han har gjort sig skyldig i grov
Uagtsomhed, og denne medfarer betydelig
Skade for Kommittenten.

§ 25.

Er Gods, som var kebt for Kommit-
tentens Regning, overgivet til ham, og har
han ikke inden et Aar derefter givet Kom-
missionagen Meddelelse om, at han vil
paaberaabe sig en Mangel, kan han ikke
senere gare den gaddende i videre Omfang
end i § 22, 2det Stykke bestemt. Dette
gadder dog ikke, naar Kommissionaaen
har paataget sig at indestaa for Godset i
laengere Tid, eller naar han har handlet
svigagtigt.

§ 26.

Afviser Kommittenten Gods, som
Kommissionagen har kgbt for hans Reg-
ning, finde angaaende hans Pligter og
Rettigheder med Hensyn til Godset de i
Loven om Kgb 88 55 og 56 om Koberen
givne Regler tilsvarende Anvendelse.

Om. Kommissionagens Rettigheder.

§ 27.
Handelskommissionazen er berettiget
til Provision af Aftale, han afslutter for
Kommittentens Regning, dog kun hvis
Tredjemands Forpligtelse ifglge Aftalen
opfyldes. Skal Levering ske efterhaanden,
og skal Betaling erlemgges serskilt for
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hver Levering, kan Kommissionazen for-
lange Provision af de Leveringer, som ere
gaaede i Orden.

Naar Tredjemands Forpligtelse ifglge
Aftalen ikke opfyldes, er Kommissionaaen
dog berettiget til Provision, saafremt dette
skyldes Kommittenten eller en Haendelse,
som denne ikke kunde have paaberaabt
sig overfor Tredjemand, hvis han sev
havde afsluttet Aftalen.

§ 28.

Bliver Kgbesummen kun delvist be-
talt, og skyldes dette ikke saadant For-
hold som i § 27, 2det Stykke navnt, har
Salgskommissionzren ikke Ret til Provi-
sion. Hvis den Provision, som vilde have
tilkommet Kommissionazren, saafremt hele
Kgbesummen var blevet betalt, overstiger,
hvad der mangler i fuld Betaling, har
Kommissionazren dog Ret til Forskellen.

Hvad ovenfor er bestemt, finder til-
svarende Anvendelse med Hensyn til Ind-
kabskommissionagrens Ret til Provision,
hvis Sadgerens Forpligtelse ifaige Aftalen
kun delvist opfyldes.

§ 29.

Kommissionazren har Krav paa salig
Godtgerelse for Udgifter til Porto, Tele-
grammer, Telefonsamtaler og Forsikrings-
pramier samt for andre befgiede Udgif-
ter, forsaavidt ikke Provision eller andet
Vederlag er beregnet paa at skulle udgere
Betaling ogsaa for dem. Han kan beregne
sig Godtgerelse for Afgivelse af Lagerrum
eller andet Oplagssted og for Transport og
Arbejde af lignende Art, selv om han ikke
i saa Henseende har haft nogen saxlig
Udgift.

§ 30.

Har Kommissionagen selv maattet op-
fylde en Aftale overfor Tredjemand, kan
han kreeve Dakning hos Kommittenten.

Forskudsbetaling, som Indkgbskom-
missionagen uden Kommittentens Til-
ladelse har erlagt til Sedgeren, er Kom-
mittenten kun pligtig at dakke, forsaa-



vidt Sadgerens Forpligtelse ifeige Aftalen
opfyldes.
§ 31.

Salgskommissionaaen, som har givet
Kommittenten Forskud paa Kgbesummen,
eller som igvrigt i Anledning af Hvervet
har noget Krav mod Kommittenten, har
for saadan Fordring Panteret i det Gods,
der er tilstillet ham til Salg, naar han eller
nogen paa hans Vegne er i Besiddelse af
Godset eller af Konnossement eller Fragt-
brev af saadan Beskaffenhed, at Afsende-
ren ikke uden at forevise det kan raade
over Godset.

§ 32.

| Gods, som en Handelskommissionaer
har modtaget til Salg, har han Panteret
efter 8 31 ogsaa for andre Fordringer end
der omtalt, forsaavidt Kommittenten er
Handlende, og Fordringen grunder sig paa
en Retshandel, som er indgaaet mellem
ham og Kommissionagen i eller for deres
Bedrift.

Forinden Forfaldstid har Kommissio-
nagen dog ikke Panteret for de i 1ste
Stykke nsevnte Fordringer, medmindre
Kommittenten er kommet under Konkurs.

§ 33.

| Kraft af den ved 88 31 og 32 hjem-
lede Panteret kan Salgskommissionazen,
forsaavidt hans Sikkerhed ellers vilde ud-
sadtes for Fare, holde Godset tilbage, naar
Kommittenten fordrer det udleveret, og
igvrigt undlade at felge hans Forskrifter.
Dog maa Kommissionsaen ikke sadge
Godset imod Kommittentens Vilje und-
tagen i de Tilfadde, som omtales i naeste
Paragraf.

§ 34.

Naar den Fordring, som er skret, ved
Panteretten, er forfalden, kan Kommissio-
naxen sadge Godset til sin Fyldestgerelse.
Er Godset udsat for hurtig Fordaervelse,
eller vil dets Bevaring medfgre uforholds-
maessig store Omkostninger, kan Kommis-
sionagen, forsaavidt hans Sikkerhed ellers
vilde udsedtes for Fare, sedge det, selv
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om Fordringen ikke er forfalden. Finder
Salg Sted, har Kommissionagen samme
Eet til Provision, som ellers vilde have
tilkommet ham.

Forinden Salg finder Sted, skal Kom-
missionagren saa vidt muligt med rimeligt
Varsel afkreeve Kommittenten Betaling
under Tilkendegivelse &, at Godset vil
blive solgt, hvis Betaling ikke erlagyges.
Foregaar Salget enten ved autoriseret
Magler, som er underrettet om Salgets
Art, paa forsvarligt Sted, hvor der er
Marked for Godset, eller ved en forsvarlig
bekendtgjort og afholdt Auktion, kan
Kommittenten ikke gere nogen Indsigelse
mod den opnaaede Pris.

§ 35.

Har Salgskommissionagen solgt God-
set i Henhold til Hvervet, kan han ved
Salg eller paa anden Maade raade over
Fordringsretten mod Kgberen, forsaavidt
det er forngdent til Fyldestgerelse af de
Fordringer paa Kommittenten, for hvilke
han vilde have haft Panteret i Godset,
hvis dette havde vemet i hans Besiddelse.

§ 36.

Hvad der i 88 31—35 er bestemt om
Salgskommissionagen, finder tilsvarende
Anvendelse paa |ndkgbskommissionaeren,
dog at han, naar han sadger Godset efter
§ 34, ikke har Krav paa Provision.

§ 37.
Har Indkgbskommissionaaen  sendt
Godset til Kommittenten, og kommer
denne under Konkurs, kan Kommissio-

nagen hindre Godsets Overgivelse til Boet
eler kraeve det tilbage af dette efter
Reglerne i Loven om Kgb 88 39 og 41 og
Seloven § 166. Ligeledes kan han hindre
Godsets Overgivelse, naar der aabnes For-
handling om Tvangsakkord for Kommit-
tenten, eller naar dennes Formuesforhold
igvrigt vise sig at vexe saadanne, at han
maa antages at vazre ude af Stand til ved
Forfaldstid at betale en Fordring, for hvil-



ken Kommissionagen vilde have haft Pan-
teret i Godset, hvis det var forblevet i hans
Besiddelse. Har Kommissionaaen gjort
Brug af den angivne Ret, kan han gere
sin Panteret gaddende efter Reglerne i
88 33 og 34.

Har Salgskommissionzeren tilbagesendt
Gods, som han har haft til Salg for Kom-
mittenten, komme tilsvarende Regler til
Anvendelse.

§ 38.

Er Gods, som er indkebt for Kommit-
tentens Regning, paa Grund af Forsin-
kelse fra hans Side ikke blevet overgivet
i hans Besiddelse, har Kommissionzren
Ret til at ssdge det for hans Regning,
naar Kommissioneren ikke uden vassent-
lig Omkostning eller Ulempe kan vedblive
med at serge for det, eller naar Kom-
mittenten ikke raader over det inden rime-
lig Tid, efter at han dertil er blevet op-
fordret. Forinden Salg finder Sted, har
Kommissionagen saa vidt muligt at give
Kommittenten betimeligt Varsel. Foregaar
Salget enten ved autoriseret Magler, som
er underrettet om Salgets Art, paa for-
svarligt Sted, hvor der er Marked for God-
set, eller ved en forsvarlig bekendtgjort
og afholdt Auktion, kan Kommittenten
ikke gere nogen Indsigelse mod den op-
naaede Pris. Kommissionawen kan ikke
beregne sig Provision af Salget.

Kan Salg ikke finde Sted, eller er det
aabenbart, at de med et Salg forbundne
Omkostninger ikke ville kunne dakkes af
Salgssummen, er Kommissionagen beret-
tiget til at skaffe Godset bort.

Hvad ovenfor er bestemt, finder til-
svarende Anvendelse paa Salgskommis-
sionagen, naar han ikke langere er pligtig
at beholde Gods, som han har modtaget
til Salg, dog at han, naar han ssdger God-
set, har samme Ret til Provision, som
ellers vilde have tilkommet ham.

§ 39.
Har Kommissionaxen ifglge Hvervet
modtaget Prover, Manstre eller andet, som
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tilhgrer Kommittenten og ikke er bestemt
til Salg, kan han, forsaavidt hans Sikker-
hed for, hvad han har at fordre ifglge
Hvervet, ellers vilde udssdtes for Fare,
tilbageholde det modtagne, indtil Kom-
mittenten betaler hans Fordring eller stil-
ler anden betryggende Sikkerhed for dens
Betaling.

Om Kommissionagens Selvindtraede.

§ 40.

Kommissionaen kan kun, naar Af-
tale, Handelsbrug eller anden Sadvane
giver ham Ret dertil, udfere Hvervet ved
at indtreede som Kaber eller Sadger for
egen Regning.

§ 41.

Selvindtreede sker derved, at Komrnis-
sionagen i sin Underretning om Hvervets
Udforelse udtrykkeligt erklegrer overfor
Kommittenten, at han selv er Kgber eller
Sadger.

Vil Kommittenten gere gaddende, at
Kommissionagen ikke ifglge § 40 var
berettiget til Selvindtraede, skal han give
Kommissionaaen Meddelelse derom uden
ugrundet Ophold, efter at han har mod-
taget den ovennavnte Erklexring. Giver
han ikke saadan Meddelelse, kan han ikke
afvise Selvindtreedet af den angivne
Grund.

§ 42.

Kommissionagen har i Tilfadde af
Selvindtreade at varetage Kommittentens
Interesser med samme Omsorg, som naar
han udferer Hvervet gennem Aftale med
Tredjemand.

Med Hensyn til Prisberegningen gad-
der saxligt, at Kommissionazen i alt Fald
ikke maa overtage Godset til lavere Pris
eller levere det til hgjere Pris end den,
som var gangbar paa det Tidspunkt, han
afgav Erklearingen om Selvindtraede. Har
Salgskommissionagen til et tidligere Tids-
punkt for egen Regning raadet over God-
set, kan Kommittenten i alt Fald fordre



den Pris, der var gangbar paa delte Tids-
punkt. Har Indkgbskommissionaaen efter
at have faaet Anmodning om at overtage
Hvervet, men for Selvindtraedet kebt saa-
dant Gods, som Hvervet angaar, kan Kom-
mittenten fordre Opgerelse efter den Pris,
som Kommissionagen har betalt, med-
mindre denne oplyser, at Kgbet ikke er
sket i Anledning af Hvervet. Forsgmmer
Kommissionagen, hvad der saaledes paa-
hviler ham med Hensyn til Prisberegnin-
gen, finder Bestemmelserne i 8§ 15—18,
20 og 24 tilsvarende Anvendelse.

§ 43.

Naar Selvindtresde har fundet Sted,
har Salgskommissionaen en Kgbers og
Indkgbskommissionazren en Sadgers Ret-
tigheder og Pligter mod Kommittenten.

En Kommissionaa, som foretager Selv-
indtreede, har samme Ret til Provision,
som vilde have tilkommet ham, hvis han
havde udfert Hvervet ved at afslutte Af-
tale med Tredjemand. Desuden har han
Ret til Godtgerelse efter § 29 for sine
Udgifter som Kommissiona.

§ 44,

Har Kommissionagen i Strid med de
virkelige Forhold og mod bedre Vidende
underrettet Kommittenten om, at Hvervet
er udfert, kan Kommittenten betragte
Underretningen som en Erklearing om
Selvindtraede og fordre de i § 42 om Pris-
beregningen givne Regler bragt til Anven-
delse.

§ 45.

Bestemmelserne i 88 41, 42 og 44
kunne ikke ifglge Aftale, Handelsbrug
eller anden Seadvane fraviges til Skade for
Kommittenten. | andre Tilfadde end de i
§ 44 omtalte kunne Bestemmelserne i §
42 dog fraviges, hvis Kommittenten er
Handlende, og Hvervet gaar ud paa Salg
eller Kgb for hans Bedrift.
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Om Kommissionsforholdels Opher.

§ 46.

Kommittenten kan til enhver Tid til-
bagekalde Hvervet, og Kommissionazen
kan til enhver Tid frasige sig det. Dog
bliver i de i § 50 omtalte Tilfsedde Kom-
mittenten og i de i § 51 omtalte Tilfadde
Kommissionagen erstatningspligtig  efter
de der givne Regler.

§ 47.
Kommer Kommittenten under Kon-
kurs, bortfalder Hvervet, naar Lovgiv-

ningens Eorskrifter om Konkursens Be-
kendtgerelse ere iagttagne, eller Konkur-
sen er eller burde vaae kendt af Kommis-
sionagen. Kommer Kommissionagen under
Konkurs, bortfalder Hvervet.

§ 48.

Er Hvervet ophert i Henhold til Be-
stemmelserne i 88 46 og 47, har Kommis-
sionaren dog, forsaavidt det kan ske uden
vasentlig Omkostning eller Ulempe for
ham, at foretage, livad der er fornadent
for at beskytte Kommittenten mod Tab,
indtil denne selv kan varetage sine In-
teresser.

§ 49.

Er Hvervet ophert, kan Kommissio-
nagen dog gere de Rettigheder gaddende,
som tilkomme ham efter §8 31--39.

§ 50.

Naar Kommissionaxens Hverv gadder
for en bestemt Tid, eller det maa anses til-
sikret Kommissionagen at fgre en bestemt
Forretning til Afslutning, eller Opsigel-
sesvarsel er eller maa anses aftalt, har
Kommissionagen, hvis hans Hverv til-
bagekaldes i Utide, Ret til Erstatning for
det Tab, han derved lider. Dog er Kom-
mittenten ikke erstatningspligtig, hvis han
i Kommissionagens Undladelse af at op-
fylde sine Pligter eller andre serlige Om-
steendigheder havde gyldig Grund til at
tilbagekalde Hvervet.
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Hvis Kommissionagen frasiger sig saa-
dant Hverv som ovenfor omtalt, og han i
Kommittentens Pligtforssmmelse har gyl-
dig Grund dertil, eller hvis saadant Hverv
bortfalder ifalge Kommittentens Konkurs,
har Kommissionagen ligeledes Ret til Er-
statning.

§ 51.

Naar Kommissionaen har eller maa
anses at have paataget sig Hvervet for et
bestemt Tidsrum eller at fare en bestemt
Forretning til Afslutning, eller naar Op-
sigelsesvarsel er eller maa anses aftalt,
har Kommittenten, hvis Kommissionazren
i Utide frasiger sig Hvervet, Ret til Er-
statning for det Tab, han derved lider.
Dog er Kommissionazen ikke erstatnings-
pligtig, naar han i Kommittentens Und-
ladelse af at opfylde sine Pligter eller i
andre sazlige Omstaandigheder havde gyl-
dig Grund til Frasigelsen.

Hvis Kommittenten tilbagekalder saa-
dant Hverv som ovenfor omtalt, og han i
Kommissionarens Pligtforsemmelse  har
gyldig Grund dertil, eller hvis saadant
Hverv bortfalder ifelge Kommissionaaens
Konkurs, har Kommittenten ligeledes Ret
til Erstatning.

§ 52.

Hvis Kommissionagren frasiger sig
Hvervet uden dertil at have gyldig Grund
i Omstandigheder, som kunne tilregnes
Kommittenten eller ere at henfere til
denne, taber han Retten til Godtgerelse
for Udgifter, forsaavidt disse som Falge
af Hvervets Opher blive unyttige for
Kommittenten.

Det samme gadder, naar Kommitten-
ten tilbagekalder Hvervet og dertil har
gyldig Grund i Omstandigheder, som
kunne tilregnes Kommissionaaen eller ere
at henfere til denne, samt naar Hvervet
bortfalder ved Kommissionaaens Konkurs.

Om Forholdet ¢! Tredjemand.

§ 53.

Gods, som er overgivet Kommissio-
nagen til Salg, vedbliver at veae Kom-
mittentens Ejendom, indtil Ejendomsret-
ten overgaar til Tredjemand eller til Kom-
missionagen, naar denne selv indtraeder
som Kaber.

Gods, som Tndkabskommissionaren er-
hverver for Kommittentens Regning, er
Kommittentens Ejendom.

§ 54.

Har Salgskommissionagen faaet God-
set i sin Besiddelse, og forsommer han sine
Pligter ved at sage det til lavere Pris
end af Kommittenten fastsat eller igvrigt
i Strid med dennes Interesser, erhverver
Kaberen alligevel Ret til Godset, naar han
ved Aftalens Indgaaelse hverken vidste
eller burde vide, at Kommissionaen ved
Salget vaesentligt tilsidesatte Kommitten-
tens Interesser eller handlede svigagtigt
overfor Kommittenten.

Naar Salgskommissionsgen paa anden
Maade end ved Salg uberettiget raader
over Godset, medens han har det i sin
Besiddelse, og naar Indkgbskommissionae
ren uberettiget raader over Gods, som er
erhvervet for Kommittentens Regning, og
som han har i sin Besiddelse, gadder det
foretagne til Fordel for Tredjemand, som
var i god Tro ved Erhvervelsen.

§ 55.

Naar Kommissionazren, efter at hans
Hverv er ophert, ubefgiet sedger eller paa
anden Maade raader over Gods, som han
har i sin Besiddelse for Kommittentens
Regning, gadder alligevel det foretagne til
Fordel for Tredjemand, som ved Erhver-
velsen hverken vidste eller burde vide, at
Hvervet var ophert, og at det foretagne
om Fglge deraf var ubefgjet. Er Hvervet
ophert ved Kommissionagens eller Kom-
mittentens Konkurs, kan Tredjemand,
naar Lovgivningens Forskrifter om Be-



kendtgerelse af Konkursen ere iagttagne,
ikke paaberaabe sig Uvidenhed om Kon-
kursen.

§ 56.

Ved Aftale, som Kommissionazren for
Kommittentens Regning, men i eget Navn
indgaar med Tredjemand, erhverver denne
kun Fordringsret mod Kommissionaaen,
ikke mod Kommittenten.

Tredjemand kan ikke overfor Kom-
missionagren eller dennes Konkursbo stette
nogen Ret derpaa, at Kommissionaaen har
Krav paa at faa eller har faaet Gods eller
Penge af Kommittenten til Opfyldelse af
Aftalen.

§ 57.

Udenfor Handelskommission har Kom-
mittenten til enhver Tid Ret til under de
i § 58 navnte Betingelser at gere den
Fordring, som ved Aftalen erhverves mod
Tredjemand, gaddende.

| Handelskommission har Kommitten-
ten under samme Betingelser Ret til at
geore Fordringen geddende, naar Tredje-
mands Forpligtelse efter Aftalen ikke
opfyldes i rette Tid, samt naar Kommis-
sionagen ikke har opfyldt sini § 7 om-
talte Afregningspligt eller har handlet
svigagtigt mod Kommittenten eller er
kommet under Konkurs.

§ 58.

Vil Kommittenten gere Fordringsret-
ten gaddende mod Tredjemand, skal han
erkleare det overfor Kommissionazren eller
i Tilfedde af dennes Konkurs overfor
Konkursboet. Har Kommissionaeren over-
for Kommittenten Krav af den Beskaf-
fenhed, at Kommissionagen ifelge § 35
eller § 36 kan raade over Fordringsretten
imod Tredjemand til deres Fyldestgerelse,
skal Kommittenten derhos fyldestgere saa-
danne Krav eller stille betryggende Sik-
kerhed for deres Fyldestgerelse.

Opfylder Kommissionagen eller hans
Konkursbo Tredjemands Forpligtelse, kan
Kommittenten ikke gere Fordringen gad-
dende.
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§ 59.

Kommittenten kan, naar han efter 88
57 og 58 har Ret til at gegre Fordringen
gaddende, fra Kommissionsgen eller den-
nes Konkursbo fordre skriftlig Anerken-
delse o, at denne Ret tilkommer ham.

Gor Kommittenten Fordringen gad-
dende uden at have saadan Anerkendelse,
har han paa Forlangende af Tredjemand
at stille betryggende Sikkerhed for, hvad
denne efter 8§ 63 kan komme til at udrede
til Kommissionzren,

§ 60.

Naar Retten til at gere Fordringen
gaddende ikke efter 8§ 57 og 58 tilkom-
mer Kommittenten, har Kommissionaaen
denne Ret. Dette gadder ogsaa, efter at
Hvervet er ophert, dog saaledes at i Til-
fadde af Kommissionagens Konkurs Boet
treder i hans Sted.

Finder Betaling Sted til Konkursboet,
har dette at afgive det modtagne til Kom-
mittenten.

§ 61.

| Fordringen mod Tredjemand kan der
ikke geres Udlegg for Kommissionaaens
Gadd, medmindre denne overfor Kommit-
tenten har opfyldt Tredjemands Forplig-
telse, eller han efter § 35 eller § 36 kan
raade over Fordringen.

§ 62.

Har Tredjemand opfyldt Aftalen over-
for Kommissionagen, er han dog pligtig
paany at opfylde den overfor Kommitten-
ten, saafremt han, da Opfyldelsen fandt
Sted, vidste eller burde vide, at det var
Kommittenten, som havde Retten til at
gere Fordringen gaddende imod ham.

§ 63.

Har Tredjemand opfyldt Aftalen over-
for Kommittenten, uagtet det ikke var
denne, som havde Retten til at gere For-
dringen gaddende imod ham, er han dog
pligtig at opfylde den overfor Kommis-
sionagen, forsaavidt det ikke oplyses, at



denne ikke lider nogen Skade ved, at Op-
fyldelse er sket til Kommittenten i Stedet
for til ham.

§ 64.

Naar Salgskommissionaaen benytter
sin Ret til at ggre Fordring paa Betaling-
for solgt Gods gaddende imod Tredje-
mand, kan denne bringe i Modregning
Krav paa Kommissionagen, selv om de
ere erhvervede af ham paa et Tidspunkt,
da han vidste, a8 Kommissionaaen solgte
for en andens Regning. Krav, som Tredje-
mand har mod Kommittenten, kan han
ikke bringe i Modregning, uden forsaa-
vidt det oplyses, at Kommissionaaen ikke
lider nogen Skade ved Modregningen.

Gores Fordringen gaddende af Kom-
mittenten, kan Tredjemand bringe i Mod-
regning, foruden Krav paa Kommittenten,
tillige Krav paa Kommissionagen, som
han har erhvervet paa et Tidspunkt, da
han hverken vidste eller burde vide, at
det var Kommittenten, som havde Retten
til at gere Fordringen gaddende imod
ham.

3dje Kapitel.
Om Handelsagentur.

§ 65.

Ved Handelsagent (Agent) forstaas i
denne Lov den, som for en anden (Agentur-
giveren) har paataget sig det Hverv at
virke for Afsegning af Varer ved at op-
tage Kgbetilbud (Ordrer) til Agentur-
giveren eller ved at ssdge Varer i dennes
Navn, og som ikke er ansat i Agentur-
giverens Tjeneste, men udever Virksom-
heden som selvstendig Forretningsdri-
vende med eget Kontor eller andet eget
Lokale, hvortii Meddelelser angaaende
Forretningen kunne sendes.

§ 66.
Agenten skal ved Udfgrelsen af sit
Hverv varetage Agenturgiverens Interes-
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ser. Han skal give ham Underretning om
Forhold, som ere af Betydning for Hver-
vet; navnlig skal han uden Ophold frem-
sende Tilbud, som kunne komme i Be-
tragtning, og gere Indberetning om Salg,
som han har afsluttet for Agenturgiverens

Regning.

§ 67.

Forssmmer Agenten sine Pligter over-
for Agenturgiveren, skal han erstatte den
Skade, som derved forvoldes denne.

Vil Agenturgiveren kraeve Erstatning,
skal han give Agenten Meddelelse om, at
han vil paaberagbe sig Forsemmelsen.
Meddelelsen skal gives uden ugrundet Op-
hold, efter at han fra Agenten har mod-
taget Underretning om, hvorledes denne
har forholdt sig. Gives saadan Meddelelse
ikke, kan Agenturgiveren ikke paaberaabe
sig Forsgmmelsen, medmindre Agenten
har handlet svigagtigt eller har gjort sig
skyldig i grov Uagtsomhed, og denne med-
forer betydelig Skade for Agenturgiveren.

§ 68.

Agenten er berettiget til Provision af

Salg, som ere afsluttede af ham eller iov-
rigt komne i Stand ved lians Medvirken,
dog kun hvis Kagberens Forpligtelse ifalge
Aftalen opfyldes. Skal Levering ske efter-
haanden, og ska Betaling erlagges saa-
skilt for hver Levering, kan Agenten for-
lange Provision af de Leveringer, som ere
gaaede i Orden.

Hvis Kgberens Forpligtelse ifolge Af-
talen ikke opfyldes, er Agenten dog beret-
tiget til Provision, saafremt dette skyldes
Agenturgiveren eller en Handelse, som
denne ikke kan paaberaabe sig overfor
Kaberen. At Kgbesummen ikke indgaar,
fordi Agenturgiveren har sluttet Overens-
komst med Kgberen om Aftalens Tilbage-
gang eller har bevilget Kgberen Henstand
med Betalingen, indvirker ikke paa Agen-
tens Ret til Provision, medmindre Agen-
ten har vaxet enig i, at Aftalen gik til-
bage, eller at Henstanden blev givet.



§ 69.

Bliver Kgbesummen kun delvist betalt,
har Agenten ikke Ret til Provision, med-
mindre andet falger af § 68, 2det Stykke.
Hvis den Provision, som vilde have til-
kommet Agenten, saafremt hele Kgbesum-
men var blevet betalt, overstiger, hvad
der mangler i fuld Betaling, har Agenten
dog Ret til Forskellen.

§ 70.

Har Agenten Eneret til paa en bestemt
Plads eller igvrigt inden for et bestemt
Omraade af optage Kebetilbud eller &-
slutte Salg for Agenturgiverens Regning,
er han berettiget til Provision ogsaa af
Aftaler, som uden hans Medvirken afslut-
tes med Kgbere, der hare til Omraadet.

§ 71.

Den Agent, som er vedvarende Repree
sentant for Agenturgiveren, har Krav paa
i Begyndelsen af hvert Kalenderhalvaar
at tfaa Provisionsnota fra ham angaaende
Salg, som ere komne i Stand ved Agen-
tens Medvirken eller under saadanne Om-
steendigheder, at § 70 kommer til Anven-
delse.

| Provisionsnotaen skal optages alle
Salg, som i Lebet af det sidste Kalender-
halvaar ere eller burde vexe komne til
Udferelse fra Agenturgiverens Side. For
hvert Salg skal angives det Provisionsbe-
leb, som godskrives Agenten, eller, hvis
Provision ikke godskrives ham, Grunden
dertil. Er der i Lobet af samme Tid &f-
sluttet Salg, som ferst senere skulle
komme til Udferelse, skulle saadanne Salg
anfares i Provisionsnotaen, uden at Pro-
vision godskrives. Er Grunden til, at
Provision af et Salg ikke er godskrevet
Agenten, af forbigaaende Art, skal Salget
paany optages eller anferes i den falgende
Provisionsnota.

Er et Provisionsbelgb godskrevet Agen-
ten, og viser det sig senere, at det ikke
tilkommer ham, kan Agenturgiveren i en
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felgende Provisionsnota godskrive sig Be-
| gbet.
§ 72.

Den Agent, som ikke er vedvarende
Reprassentant for Agenturgiveren, er be-
rettiget til at faa Provisionsnota for de
Salg, der ere komne i Stand ved hans Med-
virken. Provisionsnotaen skal angive den
Provision, der godskrives ham, eller, hvis
Provision ikke godskrives, Grunden til, at
dette ikke sker.

§ 73.

Agenten har Krav paa saalig Godt-
gorelse for Udgifter til Porto, Telegram-
mer og Telefonsamtaler samt for andre
befgiede Udgifter, forsaavidt ikke Provi-
sion eller andet Vederlag er beregnet paa
at skulle udgere Betaling ogsaa for dem.

§ 74.

Har Agenten ifglge Hvervet modtaget
Prover, Manstre eller andet, som tilhgrer
Agenturgiveren og ikke er bestemt til
Salg, kan han, forsaavidt hans Sikkerhed
for, hvad han har at fordre ifglge Hvervet,
ellers vilde blive udsat for Fare, tilbage-
holde det modtagne, indtil Agenturgiveren
betaler hans Fordring eller stiller anden
betryggende Sikkerhed for dens Betaling.

§ 75.

Hvis Agenten har Varer paa Lager til
Salg for Agenturgiveren, har han de
samme Pligter og Rettigheder med Hen-
syn til Varerne, som Handelskommissio-
nagen efter 2det Kapitel har med Hensyn
til Gods, der er sendt ham til Salg.

§ 76.
Angaaende Agenturforholdets Opher
finde Bestemmelserne i 88 46-—52 tilsva-
rende Anvendelse.

§ 77.

Agenten kan ikke, selv. om han er ved-
varende Repreesentant for Agenturgive-
ren, afslutte bindende Salg for denne uden
at have hans Bemyndigelse dertil.



§ 78.

Har Agenten gjort Indberetning om
Salg, som han har afsluttet for Agentur-
giverens Regning, skal denne, naar Agen-
ten har handlet uden Bemyndigelse eller
har overskredet sin Bemyndigelse, og
Agenturgiveren ikke vil godkende Salget,
give Meddelelse derom til Agenten eller
Kaberen uden ugrundet Ophold, efter at
Indberetningen er indkommet til ham.
Undlader Agenturgiveren dette, anses Sal-
get for godkendt.

§ 79.

Vil Agenturgiveren ikke antage en
Ordre, som er indsendt gennem hans
Agent, skal han give Meddelelse derom til
Agenten eller Ordregiveren uden ugrundet
Ophold, efter at Ordren er indkommet til
ham. Undlader han dette, anses Ordren
for antaget.

Bette gadder dog ikke, naar det ved
Forhandlingerne mellem Agenten og Or
dregiveren maa anses betinget, at Ordren
skal bortfalde, hvis den ikke udtrykkelig
antages.

§ 80.

Reglerne i 88 78 og 79 om Agentur-
giverens Pligt til at give Meddelelse, naar
han ikke vil godkende et af Agenten ind-
berettet Salg eller antage eu af ham ind-
sendt Ordre, finde tilsvarende Anvendelse,
naar Agenturgiveren fra Kgberen eller
Ordregiveren faar Underretning om, at
Agenten har afsluttet Salget eller mod-
taget Ordren. Dog kan Meddelelsen i dette
Tilfadde ikke rettes til Agenten. Hvad
ovenfor er bestemt, gadder, selv om Agen-
turgiveren har iagttaget Forskrifterne i de
naevnte Paragrafer ved at give Meddelelse
til Agenten.

§ 81.

At en Ordre er indgivet til Agenten
og af ham indsendt til Agenturgiveren,
er ikke til Hinder for, at Ordregiveren til-
bagekalder den overfor Agenturgiveren,
saafremt han vilde have vaxet berettiget
dertil, hvis han havde indgivet Ordren
umiddelbart til Agenturgiveren. Dette
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gadder dog ikke, hvis andet maa anses
betinget ved Forhandlingerne mellem
Agenten og Ordregiveren.

§ 82.

Har en Handlende, der staar i For-
retningsforbindelse med Agenturgiveren,
forhandlet med hans Agent om Afslutning
af Kgb for sin Bedrift, og faar han fra
Agenturgiveren Underretning om, at denne
i Henhold til de ferte Forhandlinger god-
kender en Aftale eller antager en Ordre,
skal den Handlende uden ugrundet Op-
hold give Agenturgiveren Meddelelse, hvis
han vil gere gaddende, at han ikke har
afsluttet Aftalen eller afgivet Ordren,
eller at Aftalens eller Ordrens Indhold er
urigtigt gengivet. Undlader den Hand-
lende at give Meddelelse, uagtet han af
Underretningen har forstaaet eller burde
have forstaaet, at Agenturgiveren ansaa
Aftale for afsluttet med det Indhold, som
angives i Underretningen, anses i Mangel
af Bevis i modsat Retning saadan Aftale
for at vaare kommet i Stand.

§ 83.

Agenten kan ikke, selv om han kan
afslutte Salg, som hinde Agenturgiveren,
uden Bemyndigelse af denne modtage Be-
taling for solgte Varer eller efter Salget
give Henstand med Betalingen eller Af-
slag i Prisen eller foretage anden Andring
i Aftalen.

Har Agenturgiveren gennem Underret-
ning fra Agenten eller Kgberen faaet
Kundskab om, at Agenten uberettiget har
modtaget Betaling for Varer, som ere
solgte ved hans Medvirken eller under
saadanne Omstandigheder, at § 70 kom-
mer til Anvendelse, skal Agenturgiveren,
hvis han ikke vil godkende Betalingen,
uden ugrundet Ophold give Kgberen Med-
delelse derom. Undlader Agenturgiveren
dette, anses Betalingen for godkendt.

§ 84.
Vil Kgberen gere gaddende, at der er
Mangler ved Varen, eller at Forsinkelse
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med dens Levering har fundet Sted, eller
vil han igvrigt henvende sig til Sedgeren
angaaende Udfarelsen af et afsluttet Kab,
kan saadan Henvendelse rettes til Agen-
ten, hvis Kgbet er afsluttet ved hans Med-
virken eller under saadanne Omstandig-
heder, at § 70 kommer til Anvendelse.
Selv. om Agenten kan afslutte Salg,
som binde Agenturgiveren, kan han ikke
uden dennes Bemyndigelse treffe Afge-
relse i Anledning af saadan Henvendelse.

4de Kapitel.
Om Handelsrejsende.

§ 85.

Ved Handelsrejsende forstaar i denne
Lov den, som for en Handlende (Handels-
huset) har paataget sig det Hverv at rejse
fra Sted til Sted og derunder virke for
Afsagning af Varer, som ikke medfares,
ved at optage Kabetilbud (Ordrer) til
Handelshuset eller ved selv at sedge Varer
i dettes Navn.

§ 86.

Staar en Handelsrejsende i Tjeneste-
forhold til Handelshuset, gadder om hans
Pligter og Rettigheder overfor dette, hvad
derom er aftalt mellem dem eller falger
af Handelsbrug.

Saadan Handelsrejsende antages at
vage ansat med et Opsigelsesvarsel af 3
Maaneder til den ferste i en Maaned.

Han maa ikke uden Handelshusets
Samtykke paa sine Rejser arbejde for Salg
af andre Varer end dettes.

Forsaavidt han helt eller delvist lgnnes
med Provision, finde Bestemmelserne i
88 68—70 tilsvarende Anvendelse.

§ 87.

En Handelsrejsende, som ikke staar i
Tjenesteforhold til Handelshuset, har, for-
saavidt ikke andet falger af § 1, de samme
Rettigheder og Pligter overfor dette, som
Agenten efter 88§ 66—74 har overfor

Agenturgiveren. Angaaende Ophgret af
Forholdet mellem den Rejsende og Han-
delshuset finde Bestemmelserne i 88 46
52 tilsvarende Anvendelse.

§ 88.

Den Handelsrejsende kan ikke uden
Handelshusets Bemyndigelse afslutte bin-
dende Salg for dette.

Er den Handelsrejsende af Handels-
huset forsynet med Slutseddelsblanketter,
der indeholde Handelshusets Navn og
efter deres Affattelse maa antages, naar
de ere udfyldte af den Rejsende, at skulle
tiene som Bevis for, at Salg er afsluttet,
er en Aftale, som den Rejsende under Ud-
fyldelse af en saadan Blanket indgaar,
lige saa bindende for Handelshuset, som
om dette udtrykkeligt havde bemyndiget
den Rejsende til at afslutte Aftalen.

§ 89.

Bestemmelserne i 88 78 og 79 om, at
Agenturgiveren er pligtig at give Medde-
lelse, naar han ikke vil godkende Salg,
som er afsluttet af Agenten, eller antage
Ordre, som er afgivet til denne, finde til-
svarende Anvendelse, naar den Handels-
rejsende indberetter til Handelshuset, at
han har afsluttet saadant Salg, eller ind-
sender Ordre til det, dog at Meddelelsen i
saa Fald skal gives umiddelbart til Kgbe-
ren eller Ordregiveren.

Det samme gadder, hvis Handelshuset
faar Underretning fra Kgberen eller Or-
dregiveren om, at den Rejsende har afslut-
tet Salget eller modtaget Ordren.

§ 90.

Med Hensyn til Tilbagekaldelse af
Ordrer, som ere indsendte gennem en
Handelsrejsende, og med Hensyn til Pligt
for den Handlende, som har forhandlet
med en Handelsrejsende om Kab, til i visse
Tilfedde at give Meddelelse finde Be-
stemmelserne i 88 81 og 82 tilsvarende
Anvendelse.
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§ 91.

Den Handelsrejsende kan ikke, selv
om han kan afslutte Salg, som binde Han-
delshuset, uden Bemyndigelse af dette
modtage Betaling for solgte Varer eller
efter Salget give Henstand med Betalin-
gen eller Afslag i Prisen eller foretage
anden /Andring i Aftalen.

Har Handelshuset gennem Underret-
retning fra den Rejsende eller Kgberen
faaet Kundskab om, at den Rejsende ube-
rettiget har modtaget Betaling for Varer,
som ere solgte ved hans Medvirken eller
under saadanne Omstaandigheder, at § 70
kommer til Anvendelse, skal Handels-
huset, hvis det ikke vil godkende Betalin-
gen, uden ugrundet Ophold give Kagberen
Meddelelse derom. Undlader Handelshuset
dette, anses Betalingen for godkendt.
Kgberen er i saa Fald berettiget til ogsaa
fremtidigt at erlagge Betaling til den
Rejsende for saadanne Kgb, indtil han
modtager Underretning fra Handelshuset
om, at Betaling ikke maa ske til den
Rejsende.

§ 92.
Vil Kgberen gere geddende, at der er

i Mangler ved Varen, eller at Forsinkelse
med dens Levering har fundet Sted, eller
vil han igvrigt henvende sig til Handels-
huset angaaende Udfgrelsen af et afsluttet
Salg, kan saadan Henvendelse rettes til
den Handelsrejsende, hvis denne befinder
sig paa Kgberens Plads, og Aftalen er
afsluttet ved hans Medvirken eller under
saadanne Omstandigheder, at § 70 kom-
mer til Anvendelse.

Selv. om den Rejsende kan afslutte
Salg, som binde Handelshuset, kan han
ikke uden dettes Bemyndigelse traffe
Afgerelse i Anledning af saadan Hen-
vendelse, som omhandles i 1ste Stykke.

§ 93.

Har nogen for en Handlende paataget
sig det Hverv indenfor den Plads, hvor
denne driver sin Forretning, at besage
Kunder og derunder virke for Afsegning
af Varer, som ikke medfares, ved at op-
tage Kgbetilbud (Ordrer) til den Hand-
lende eller ved selv at sadge Varer i den-
nes Navn, finde de ovenfor i dette Kapitel
givne Bestemmelser tilsvarende Anven-
delse.



Bemaakninger
til

foranstaaende Lovudkast.

Ligesom Titlerne paa de af de
tre Kommissioner udarbejdede, jeevnsides
trykte Udkast ere enslydende, saaledes vil
det ses, at der, bortset fra Afvigelser, som
skyldes Forskelligheder i de tre Lovgiv-
ninger paa udenforliggende Omraader, er
opnaaet en nasten fuldstendig Overens-
stemmelse mellem de tre Udkast i Indhold
og Form. Kun paa ét Punkt foreligger en
Uoverensstemmelse af principiel Natur, nem-
lig forsaavidt angaar Keglerne om Haundels-
rejsendes Legitimation til at afslutte Salg
og modtage Betaling for solgte Varer.
Herom vil det forngdne blive bemazket
nedenfor. Den materielle Overensstemmelse
mellem Udkastene er opnaaet, uden at der
fra gaddende Ret og dens Grundsagninger
er gjort Afvigelser, som have voldet vaesent-
lig Betankelighed. — Den ydre Overens-
stemmelse mellem Udkastene i en fadles
Inddeling of Stoffet og en fadles Paragraf-
rekke er efter de tre Kommissioners sam-
stemmende Mening i hgjeste Grad @nske-
lig af Hensyn baade til dem, der komme
i praktisk Bergring med Lovene, til Dom-
stolene, som skulle anvende Lovene, og
til dem, der skulle underkaste Lovene viden-
skabelig Behandling.

Af selve Begreberne Handelsagentur

og Handelsrejsende falger det, at de herom
givne Bestemmelser kun referere sig til
Handelsforhold. Derimod har Kommissions-
forholdet udstrakt Anvendelse ogsaa uden-
for Handelsforhold. Der har vazet nogen
Tvivl om, hvorvidt det lod sig gere, under
ét at give Regler for Handelskommission og
anden Kommission (for Kortheds Skyld i
det fglgende betegnet som civil Kommis-
sion), og i Forbindelse hermed rejstes
Spergsmaal om muligvis kun at give Reg-
ler for Handelskommission, saa at Udkastet
som Helhed alene vilde blive et Stykke
Handelslov. Man kom imidlertid snart paa
det rene med, at det ikke lod sig forsvare
at lade den civile Kommissions Omraade for-
blive uden Lovregler, naar saadanne Regler
gaves om Handelskommission. Allerede den
Usikkerhed, som Spergsmaalene om en
analogisk Anvendelse af de for Handels-
kommission givne Regler paa det civile
Kommissionsforhold vilde forvolde, maatte
udelukke denne Forbigaaeclse. Paa den
anden Side viste det sig, som det neden-
for i de indlédende Bemagkninger til Ud-
kastets andet Kapitel naamere oplyses, at
Hovedreglerne for Handelskommission i det
vaesentlige maatte vare de samme som for
den civile Kommission. Udkastet har der-
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for med Hensyn til Kommissionsforholdet
fulgt samme Vg som Loven om Kgb med
Hensyn til Kgb og Salg. Den overvejende
Del af Udkastets Bestemmelser ere Fadles-
regler for civil Kommisson og Handels-
kommission. Disse Bestemmelser ere for-
mulerede saadledes, at de give Plads for den
Nuance i Anvendelsen, som Handelskom-
missionens saglige Natur og overhovedet
en Parts Egenskab som Handelsmand krae
ver, navnlig i Henseende til en strengere,
ngjagtigere og hurtigere Opfylddse af
de opstaaede Pligter. Ved Siden heraf
har man, under Fastsadtelse af Begrebet
Handelskommission (8§ 4, 2det Stykke, jfr.
§ 2), paa hvert enkelt Punkt, hvor en for
Handelskommission ssalig Lovordning for-
mentes paakraevet, opstillet denne i Til-
knytning til de for Kommisson i Al-
mindelighed givne Regler som Andring i
eler Tilleeg til disse.

Lige saa lidt som Loven om Kgb til-
sigter at give en udtemmende Ordning af
Retsforholdet ved Kgb og Bytte, lige saa
lidt har det veaet Hensigten med naa-
vagende Udkast at give en fuldstaandig
Kodifikation & Retsreglerne om Kommis-
sion, Handelsagentur og Handelsrejsende.
At et eller andet Punkt er uomtalt, vil
derfor i Almindelighed ikke kunne tages
til Indtaggt for en Modsagningsfortolkning.
Det har ved Affattelsen af Udkastet vemret
den ledende Grundsagning kun at give
Lovregler paa de Omraader. hvor man
fdte sg skker paa ifdge Retdivets
Erfaring at have tilstrakkeligt Overblik
baade til at kunne antage, at Fordelene
ved en Lovfasstelse vilde overvge Betaanke-
lighederne ved en saadan, og til at afgere,
i hvilken Retning Lovreglen burde gaa
For en veesentlig Dd fastsadter Udkastet
kun, hvad der alerede er gaddende Ret,
sadledes som denne fremtraeder gennem
Theorien og Domstolenes Afgerelser. Men
nogle nye Retsregler ere dog indferte, og
man har givet en Lgsning af adskillige
tvivlsomme Spergsmaal i den hidtil geddende
Ret. Der er i videste Omfang taget Hen-
gyn til den aimindelige handelsmaessige Op-

fattelse og raadende Handelsbrug i de nor-
diske Lande, ligesom man ogsaa har lagt
Vagt paa a opnaa Overensstemmelse
med fremmed Ret, forsaavidt det har
kunnet ske uden a komme i Strid med
de hos os gaddende formueretlige Grund-
sagninger.

Hvad Udkastets ydre Ordning af Stoffet
angaar, vil det ses, at det er delt i fire
Kapitler, hvoraf det ferste indeholder al-
mindelige, hele Loven omfattende Be-
stemmelser, medens de nasste tre Kapitler
angaa henholdsvis Kommission, Handels-
agentur og Handelsrejsende. Af disse
Kapitler er atter andet Kapitel ligesom
Loven om Kgb delt i Afsnit med soa-
skilte Overskrifter efter disses Indhold.

1ste Kapitel.

Almindelige Bestemmelser.

8L

De i Udkastet givne Regler om Par-
ternes Mellemvagende ere med den Und-
tagelse, som hjemles ved § 45, paa samme
Maade som Kgbelovens tilsvarende Bestem-
melser deklaratoriske og maa altsaa vige
for udtrykkelig eller dtiltiende Aftae,
ligesom Reglerne er uanvendelige, for-
ssavidt andet felger af Handelsbrug eller
anden Ssaxlvane. Udkastet udelukker saa-
ledes, bortset fra den naavnte Bestemmelse
i § 45, hvorom nsamere nedenfor, ikke
fremtidig Dannelse af Ssadvaneret i Strid
med dets Bestemmelser, og der er forment-
lig heller ikke noget Punkt, hvor en virke-
lig gaddende Ssadvane er ophaevet. En Ssad-
vane, som fortranger Udkastets Regler,
vil ligesom efter den gaddende Ret fore-
ligge, naar der findes enten en virkelig
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retsseedvane, som omfatter det paaged dende
Retstilfadde, eller en faktisk Skik og Brug,
som Parterne maa antages at have [hen-
holdt sig til ved Aftalens indgaaelse. Det
vil ses, a man ved Affattelsen af 1ste
Stykke i § 1 ret ngje har fulgt Kgbelovens
§ 1. Den noget kortere Formulering til-
sigter ikke nogen Realitetsforskel. Man
naede oprindelig nogen Betaankelighed ved
a opstille Reglen om modstaaende Af-
taler paa samme Maade som i Kgbeloven,
idet der i Udkastet ikke blot findes Be-
stemmelser, der angaa Parternes indbyrdes
Mellemvarende, men ogsaa forskellige eg-
ler om Forholdet til Tredjemand, saaledes
om Handelsagentens og den Handelsrej-
%n des Legitimation, hvilke Regler natur-
ligvis ikke kunne forandres til Skade for
Tredjemand alene ved Aftale mellem Par-
terne. Man har imidlertid ment, at det er
saa selvfglgeligt, at Parternes Aftale kun
binder dem selv, at man ikke har fundet
tilstreskkelig Anledning til udtrykkeligt at
fremheeve det i Teksten.

§2

Allerede ved Udarbejdelsen af Kabe-
loven var det under Overvejelse, om det
ikke var muligt ligesom den svenske Kgbe-
lovs 8§ 4— se ogsaa § 2 i den svenske Be-
daktion af nervemrende Udkast — at fast-
sadte Begrebet Handlende i direkte Tilknyt-
ning til Lovgivningens Regler om Bogfarings-
pligt. Den Gang maatte det imidlertid op-
gives, alerede fordi vore dagad dende Regler
om Bogferingspligt hvilede paa en Lov-
hjemmel (Frd. 1. Juni 1832), der skriver
sig fra et Tidspunkt, paa hvilket Forret-
ningsforholdene langt fra havde naaet den
Udvikling, som Nutidens Forretningsliv frem-
byder. Nu foreligger ganske vist Lov Nr. 98
af 10. Mg 1912 om Bogferingspligt m. v.,
der i sin Opregning af de Personer, som
den paalaggger Bogferingspligt, i veesentlig
Grad falger samme Linier som Kgbeloven
ved Fastsedtelsen af Begrebet Handlende.
Da imidlertid Loven om Bogfering medtager
adskillige Klasser af Personer, f. Eks. Sag-

forere, som utvivisomt ikke bgr med-
tages mellem dem, der skulle anses som
Handlende efter naxvezrende Lovudkast,
har man ment at maatte opgive at fast-
sadte Begrebet Handlende i Tilknytning til
den naevnteLov og er bleven staazende ved
den i Kgbelovens § 4 givne Definition, dog
at man har tilfgjet Handelsagenter. Disse
kunde ikke naevnes i Kgbelovens § 4, fordi
de af Agenten indgaaede Kagb ikke ske i
dennes eget Navn og derfor ere uden
bindende Virkning for ham personlig, men
de maa, forsaavidt angaar de Forhold, der
omfattes af narverende Udkast, betragtes
som Handlende, jfr. Bemaakningernetil §>5.

Som bemagket, har svensk Tekst en
fra dansk og norsk Tekst forskellig Af-
fattelse, og for de to sidstnavnte Teks-
ters Vedkommende dakker den fadles
Form over et noget forskelligt Indhold paa
Grund &, at de respektive Kabeloves 8§ 4
ikke ere enslydende. Om alle tre Tekster
gadder det imidlertid, at de, bortset fra
den nysnaevnte Udvidelse med Hensyn til
Handelsagenter, have samme reelle Ind-
hold som de tilsvarende Bestemmelser i
K gbelovene.

83

Denne Bestemmelse svarer til Kgbe-
lovens § 61; dens Indhold i alletre Tekster
er, i Korthed gengivet, det, at Befor-
dringen af Beklamationer under de i Para-
grafen nsevnte Betingelser foregaar paa
Adressatens Bisiko.

Bedaktionelt er Affattelsen i ale tre
Tekster forskellig fra Kgbelovens § 61, og
den svenske Teksts Affattelse er forskellig
fra den danskes og den norskes. Ingen af
Teksterne angiver, som Kabelovens § 61,
de Paragrafer, paa hvis Meddelelser § 3
skal finde Anvendelse. Dette beror dels
paa, at Opregningen vilde blive meget vidt-
Igftig, dels paa, at der i nogle af de Para-
grafer, der maatte neevnes, ogsaa tales om
Underretninger, paa hvilke 8 3 ikke skal
kommetil Anvendelse, saaledes f. Eks. § 82.
Man havde daunder Overvejelse, saal edessom
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det er sket i den svenske Tekst, at give en
amindelig Definition af Reklamationsbe-
grebet, men opgav dette af Frygt for, at
en saadan Bestemmel se ikke skulde blive til-
straskkelig alménforstaaelig. Sluttelig valgte
man, ligesom den norske Tekst, den Frem-
gangsmaade overat i Udkastets Paragrafer,
hvor Talen er om Reklamation, og kun dér,
at benytte Ordene ,give Meddelelse", og i
§ 3 at henvise til disse Ord som en teknisk
Betegnelse, hvilket er udtryktved heri 8§83
at sette Ordene ,,give Meddeldse' i Citations-
tegn. De Paragrafer, i hvilke disse Ord
findes, ere 88 5, 20, 22, 23, 25, 41, 67,
78, 79, 80, 82, 83, 89, 90 og 91. For at
forebygge Misforstaaelse bemagkes, at der i
Udkastet omtales andre pligtmaessige Under-
retninger, som ikke ere Reklamationer, om
hvilke det ogsaa gedder, at det er tilstragkke-
ligt, at beherig Afsendelse har fundet Sted;
saadant vil fremgaa a de paagaddende
Bestemmelsers Formulering og af Sammen-
haangen, se f. Eks. 88 7, 12 og 66.

2det Kapitel.

Om Kommission.

Indledende Betemmedsar.

§84-6.

Forinden der gaas over til de enkelte
Bestemmelser i naavegende Afsnit, skulle
fdgende Bemaakninger forudskikkes:

Benyttelsen af Kommission paa Han-
delsomraadet er i Nutiden stagkt tilbage-
treengt og har i vidt Omfang maattet vige
Pladsen for den direkte Handel, derunder
Benyttelsen af Agentur. Den uhyre Ud-
vikling, Samfaadselss og Meddelelsesmidler
er undergaaet navnlig siden Midten af det
19de Aarhundrede, har ophaevet deVanskelig-
heder, som Afstande og Transportmidlernes

Langsomhed medfgrte, Den Handlende er
ikke laangere ved mangelfulde Kommunika-
tionsmidler tvungen til paa fremmed Sted
a benytte sg af en Kommissionag, som
det er overladt at vadge det gunstige Tids
punkt for Forretningen og at bestemme
dennes naamere Vilkaar; han kan benytte
en Agent, der indsender Tilbud til ham,
saa at han sdv tredfer Afgerelsen.
Imidlertid er der dog endnu paa et
ikke ubetydeligt Omraade Anvendelse for
deu egentlige Kommission. Saaledes fore-
gaar Handelen med Vaadipapirer i vidt
Omfang gennem Kommission. Men ogssa
i Varehandelen spiller Kommission endnu en
ikke ringe Rolle. Som Eksempler paaKom-
mission i Varehandelen kan saaledes navn-
lig anfares Kommissionshandelen fra og
med Island og Faagerne, som udeves af
flere hervaaende Handelshuse, der optraede
baade som Indkgbs- og Salgskommissio-
nager. Fremdeles benyttes Kommission i
Kreaturhandelen, Smerhandelen, Handelen
med udenlandske Sild, gammelt Jearn og
Klude og undertideni Kornhandelen. Ende-
lig maa nearnes Konsignation, d. v. s. det
Forhold, at Kommittenten (Konsignanten)
sender Varer til Kommissonagen (Konsig-
nataren), for a denne ska sadge dem
for hans Regning. Heller ikke Konsig-
nation spiller fuldt saa stor en Rolle nu
somi addre Tider, da Befordringsmidlernes
Langsomhed ngdvendiggjorde, a man for
at kunne benytte en gunstig Konjunktur
paa et fremmed Marked maatte sarge for,
at Varerne i Forvejen vare bragte frem
til det paageddende Sted. | Nutiden be-
nyttes Konsignation undertiden i rent Spe-
kulationsgiemed eller som en Udvg il
straks at rejse Penge paa VVarerne gennem
det Forskud, som Konsignataren yder paa
den forventede Salgssum. Men Forholdet
benyttes ogsaa fremdeles som det natur-
lige Middd til at indarbejde en Vare paa
fremmede Pladser, hvor det maa antages,
a Kgberne, forinden de ville give faste
Ordrer, gnske at undersgge og preve Varen
naamere. Ogsaabenyttes Kommission i be-
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tydeligt Omfang, naar en Grossist eller
Fabrikant af Hensyn til sin Forbindelses
mindre sikre gkonomiske Forhold fremfor
at levere Varerne i fast Regning foretraskker
at give dem i Konsignation, saaledes at
Grossistenvedbliver at vaxeEjer af de
usolgte Varer og sdlv fastsadter sinSalgspris.
Handelskommissionen spiller saaledes
fremdeles en ret betydelig Rolleher i Landet,
og ikke mindre er dette Tilfaddet i Norge
og Sverige. Med Hensyn til Lovordningen af
Forholdene rejste sig ferst det Spergsmaal,
om ikke Handelskommissionsforholdene i
Tidens Lgb vare undergasede en saadan
Forandring, at der maatte ske et vaesentligt
Brud med de for Handelskommission hidtil
i Theori og Retspraksis anerkendte Regler,
der i Hovedsagen ere de samme som de for
den civile Kommission gaddende. Der sigtes
hermed til den Opfattelse, at Handels-
kommissionen her, som formentlig ogsaa i
Udlandet, skulde have udviklet sigtil Egen-
handel med Svakkelse eller Spreengning af
Forholdet mellem Kommittenten og den
Tredjemand, med hvem Kommissionaaen
slutter Aftale til Hvervets Udferelse. Rig-
tigt er det nu ogsaa, at Kommissionsfor-
holdet faktisk i Almindelighed afvikles alene
mellem Kommittenten og Kommissionazen,
uden at Kommittenten faar noget med
Tredjemand at gare. Rigtigt erdet fremdeles,
at Kommittentens retlige Haevdelse af For-
holdet i Almindelighed alene finder Sted
overfor Kommissionaaen, som hyppigt staar
del credere, og som i at Fald maa hadfte
for Handelens Opfyldelse, naar han, som
det almindeligt sker, har givet Kommittenten
Underretning om Hvervets Udfgrelse uden
at opgive Tredjemandens Navn. Men salig
for Konsignationsf orholdenes Vedkommende
var man paa det rene med, at Baandet
mellem Kommittenten og Tredjemanden
dligevel maatte fastholdes som hidtil. Og
ogsaa udenfor Konsignationsforholdeneviste
det sig, at den handelsretlige Opfattelse
vedkender sig Retss®tninger, som ikke
lade sig forene med den Opfattelse, at
Handel skommission skulde have udviklet sig

til Egenhandel, saa at Forholdet mellem
Kommittent og Tredjemand var sprangt.
Der fremkom saaledes et naesten enstemmigt
Forlangende om, at Selvindtraede fra Kom-
missionagrens Side som Kgber eller Sedger
skulde veae utilladeligt, og der rejstes fra
visse Sider Indsigelse imod eller dog Tvivl
om Rigtigheden af at nasgte Kommittenten
Ret til at faa Tredjemandens Navn opgivet.
Endvidere fordredes der fra handelskyndig
Side, ogsaaudenforKonsignationsforholdene,
Adgang for Kommittenten til under visse
saglige Omstandigheder og ikke blot i Til-
fadde af Kommissionsgens Konkurs at
kunne holde sig umiddelbart til Tredje-
mand. Det fremgik heraf, at de ledende
Retsgrundsagninger, som Handelskommis-
sionen paakreever, ogsaa nu ere de, som
hidtil ere anerkendte i Theorien og Rets-
anvendelsen, og som ere fadles for den ci-
vile Kommission og Handel skommissionen
med nogle Nuanceringer for sidstnsevntes
Vedkommende, bl. a saaledes, at ved Han-
delskommission er Kommittentens Forhold
til Kommissionagen noget forstaaket (se
saaledes Bemagkningerne til § 14), medens
hans Forhold til Tredjemand noget treenges
tilbage (8 57, 2det Stykke). Herefter var
man paa det rene med, at man ved Lovord-
ningen af Kommissionsf orholdet maatte folge
samme Ve, som Kagbeloven har fulgt med
Hensyn til Keb og Salg, nemlig at give
Fadlesregler for don civile Kommission og
Handelskommission med Tilfgjelse af nogle
saalige Bestemmelser for sidstnaavnte eller
for Former af denne.

Medens Kommissionens forelgbige Ud-
kast igvrigt har vundet Tilslutning fra de
Handel sorganisationer, som det her i Landet
har vexet forelagt, har Grosserer-Societetets
Komité i sin Erklaering udtalt forskellige
Betamnkeligheder ved at gere de foreliggende
Emner til Genstand for Lovgivning. lfglge
den naamere Begrundelse af disse Be-
tankeligheder mener imidlertid Kommis-
sionen at kunne gaa ud fra, at de ikke
ville blive fastholdte overfor det endelige
Forslag, som i vidt Omfang har taget
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Hensyn til de af Komitéen fremsatte Ind-
vendinger, hvorom naamere i Bemagk-
ningerne til de enkelte Paragrafer. |
Norge og Sverige er Udkastet modtaget
med Tilslutning fra de handelskyndiges
Side.

§4.

| Overensstemmelse med den her i
Landet saadvanlige Udtryksmaade, der ogsaa
amindeligt findesi fremmede Love, saaledes
f. Eks. i den tyske Handelslovbog § 383
og i den schweiziske Forbundslov om Obli-
gationsretten af 30. Marts 1911 Art. 425,
har Udkastet i § 4, 1ste Stykke defineret
Kommissionsgen som den Mellemmand,
der har paataget sig at indgaa Aftale for
en andens Regning ,,i eget Navn'. Man
har ikke vaget blind for, at Udtryksmaaden
sprogligt ikke er saglig tradfende, men man
har ikke kunnet finde noget andet mere
rammende kort Udtryk. Fare for nogen
Misforstaaelse foreligger ikke. Man har
atid vaget enig om, a Mellemmandens
Handlen ,i eget Navn" betyder, at han ved
Indgaaelse af Aftale med Tredjemand op-
traeder saaledes, at han sdv, og ikke den,
for hvis Regning han handler, forpligtes
overfor Tredjemand som Part, og at dette
er Sagkendet for Kommission. Ingen har
ment, at det til Optreaden som Kommis-
sionag skulde vaze ngdvendigt, at Mellem-
manden udtrykkeligt udtaler, at han handler
i eget Navn. Og paa den anden Side er
man paa det rene med, at det, sdv om
Mellemmanden opgiver Tredjemand Navnet
paa den Person, for hvem han optragder,
ikke er udelukket, at der foreligger et
Kommissionsforhold. | Theori og Praksis
har det vexet uomtvistet, at Spegrgsmaalet,
om Mellemmanden er optraadt i Mandantens
Navn (som Fuldmaggtig, Agent) eller i eget
Navn (som Kommissionas), saa at han selv,
men ikke Mandanten, bindes ved Aftalen,
maa afgeres under Hensyntagen til samt-
lige foreliggende konkrete Forhold, At
opstille naamere vejledende Regler i saa
Henseende vilde vege vanskeligt og ufor-

ngdent. Naturligvis kan det ikke vaae
afgerende, om Mellemmanden kalder sig
Kommissionaa eller €. Der er mange Per-
soner, der kalde sig Kommissionaaer, men
i Virkeligheden optrade som Fuldmaggtig
(Agent), og omvendt er det ikke udelukket,
at en Person, der erklager, at han op-
treeder som Agent, kan falde ind under
Udkastets Bestemmelser om Kommission.
Det kommer an paa, hvad Mellemmanden
ifdge sin Optreaden maa antages at have
tilsigtet. Vejledende i saa Henseende vil
det vege, om han forretningsmaessigt i
Almindelighed handler som Kommissionag'.
Forevrigt forekommer det, at samme For-
retningsdrivende undertiden handler som
Agent, undertiden som Kommissionag.

Som det af Affatelsen of § 4, 1ste
Punktum vil ses, omfatter Udkastets Be-
stemmelser om Kommissionagrer kun dem,
der have paataget sig det Hverv at optrasde
som Kommissionaarer. Udenfor Udkastets Be-
stemmelser om Kommissionager falder saa-
ledes den, der optraeder i eget Navn for en
anden uden dennes Bemyndigelse hertil,
vage sig, at der dlet ikke foreligger nogen
Bemyndigelse, eller at der foreligger en
Bemyndigelse til at optraede som Fuld-
magtig (Agent). Udenfor Udkastets Kom-
missionagbegreb falder endvidere den, der
er anmodet om at optraade i eget Navn,
men ikke har overtaget Hvervet.

Ogsaa ved Kgb og Salg af faste Ejen-
domme benyttes ofte Mellemmaand, der ikke
blot kaldes Kommissionazrer, men ogsaa
kunne indtage en lignende Stilling som de
Kommissionager, der beskaftige sig med
Kgb og Salg af Lesgre. Og ogsaa ved
andre Aftaler end Kgb og Salg benyttes
Mellemmaand, der optreede i eget Navn,
f. Eks. Speditgrer, som afslutte Fragtaftale
for en andens Regning, men i eget Navn.
Man har imidlertid, i Tilslutning til andre
Lovgivninger, ment at burde indskreenke
Udkastets Bestemmelser til kun at angaa
Kegb og Salg af Lesgre. Reglerne maatte
ellers spande over meget uensartede For-
hold, og Normer for adskillige af disse ber
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gives i Forbindelse med Lovgivning om
den paageddende Art af Aftaler, saaledes
Regler for Forsikringsindgaaelse ved Kom-
missiona i Forbindelse med Lovgivning om
Forsikringsaftalen. Der opnaas derhos ved
denne Begramsning, hvad der ligger naarmest
for, og praktisk taget mest tiltraanges, nem-
lig Tilslutning til Kgbeloven., Naar man i
Modsadning til nysnavnte Lov, der paa
dette Punkt blot udtaler, at den ikke gadder
for Kgb af fast Ejendom, har benyttet en
positiv Udtryksmaade og udtrykkeligt som
Genstand for Salget eller Kgbet nasant
.Varer, Veadipapirer eller andet Lgsere",
er Grunden hertil, dels at det overvejende
Antal Kommissionsforretninger angaaVarer,
d. v. s saadant Lgsgre, som salig er Gen-
stand for Handelsomssgning, og Vaadi-
papirer, og at man derfor har gnsket saa-
ligt at fremheeve disse to Kategorier, dels
at det maaske efter almindelig Sprogbrug
ligger noget fjaarnt under Udtrykket Los-
gre at indbefatte Veardipapirer. Saavel
den tyske Handelslovbog § 383 som den
schweiziske Forbundslov om Obligations-
retten Art. 425 fremhseve ogsea samligt
Veadipapirer.

Paa et andet Punkt har man derimod
ikke fulgt de neevnte Love, nemlig forsaa-
vidt disse kraeve, at vedkommende for at
falde ind under Reglerne om Kommissio-
nazer skal have betinget sig Vederlag for
sin Virksomhed. | den civile Kommission
vil der javnlig ikke blive givet Kom-
missionagen Vederlag, og man maa for-
mene, at Udkastets Regler i Almindelig-
hed ligesaa vel ere egnede til at anvendes,
hvor vedkommende ikke har Krav paa
Vederlag, som hvor saadant ydes. Men
naturligvis maa der ved Bedemmelsen af
Spergsmaalet om Omfanget af Kommis-
sionagens Pligter tages Hensyn til, hvorvidt
han skal haveBetaling for sit Arbejdeeller €.

Den Person, med hvem Kommissio-
nagen for Kommittentens Regning indgaar
en Aftale, kaldes i Udkastet Tredjemand.

Som allerede tidligere omtalt har man
anset det fornedent at opstille et sealigt

Begreb, ,,Handelskommission”, under Hen-
syn til, at de Regler, der bgr gadde for
Kommissionsvirksomhed i Handelsforhold,
i flere Retninger maa vagre forskellige fra
dem, der gadde, naar nogen ievrigt har
paataget sig mod eller uden Vederlag at
udfere Kommissionshverv. Som Betingelse
for at behandle et Kommissionsforhold
som Handelskommission kraeves efter Ud-
kastet dels, at Kommissionsaen er Hand-
lende, jfr. det ovenfor om § 2 bemazkede,
og dels, at Hvervet gaar ud paa Salg eller
Kgb, som falder indenfor hans Bedrift.
At vedkommende tidligere er optraadt
som Kommissionaa, er ikke ngdvendigt.
Egen handleren i Smer, der forste Gang
paatager sSg et Kommissionshverv med
Smer, er Handelskommissioneer med Hen-
syn til denne Forretning, medens han, hvis
han paa samme Maade paatager sig at ssdge
Veadipapirer i Kommission, kun betragtes
som amindelig Kommissionaar; man laggger
forsaavidt Vagten paa Arten af den Vare,
Hvervet angaar. Dette er formentlig det
naturlige, idet en Kommissionaz, sdv om
han er Handlende, kun kan antages at
vage | Besiddelse af den samlige Kyn-
dighed, som medfgrer, at han kan be-
handles som Handelskommissionaa, naar
den paagaddende Forretning falder inden-
for hans egen Branche.

De Paragrafer i Udkastet, i hvilke der
gives saalige Regler for Handelskommis-
sion, ere 88 5, 7, 10, 2det Stykke, 11, 14, 2det
Stykke, 21,27, 32 og 57. Der vil ikke imellem
disse Regler findes nogen til Kgbelovens
Bestemmelser i dens 88 27 og 52 svarende
Regel om, at Reklamationer skulle ske
hurtigere i Handelskommission end i civil
Kommission;  Handelskommission forud-
sadter ikke som Handelskgb, at begge
Parter ere Handlende, og det maa vaae
den reklamationspligtiges Egenskab af
Handelsmand, som motiverer Kravet paa
saglig Hurtighed. Af de i ovennsevnte
Paragrafer indeholdte Regler ere de i §8
11, 21 og 32 givne endvidere knyttede til
den Betingelse, at ogsaa Kommittenten er
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Handlende, samt at vedkommende Forret-
ning er sket for hans Bedrift. Paa den
anden Side haves i § 45 en Regel, som
kun kraever, at Kommittenten, ikke tillige
Kommissionagen, er Handlende. De ov-
rige ovenfor naevnte Bestemmelser stille der-
imod ikke saglige Fordringer til Kommit-
tentens Stilling, for at de knnne komme
til Anvendelse; saaledes foreligger Handels-
kommission, naar en privat Person ind-
leverer Malerier, Haandarbejde eller andet
til Salg i en Butik, hvor der handles med
saadanne Genstande.

§ 5

| adskillige fremmede Lovgivninger,
saaledes f. Eks. den tyske borgerlige Lov-
bog § 663, den tyske Handelslovbog § 362
og den schweiziske Forbundslov om Obli-
gationsretten Art. 395, er det paalagt Per-
soner, der allerede ved den Form, hvor-
under deres Virksomhed foregaar, kunne
siges at have tilbudt sig udadtil til at udfare
Forretninger for andre, at give Meddelelse,
naar de ikke gnske at paatage sig et Hverv,
som de have faaet Anmodning om at ud-
fgre; Anmoderen vil ofte med Grund kunne
gaa ud fra, at Hvervet er overtaget, uan-
set at han ikke har faaet akcepterende Svar,
og kunne lide Tab herved, hvis Overtagelsen
ikke finder Sted. Virkningen af Tilsidesag-
telse af denne Pligt er forskellig; efter
den tyske borgerlige Lovbog § 663 ifalder
Vedkommende kun Erstatningsansvar, efter
den tyske Handelslovbog § 362 og den
schweiziske Forbundslov om Obligations-
retten Art. 395 betragtes han, som om han
havde paataget sig Hvervet. Ogsaai dansk
Retsanvendelse kan der paavises Domme,
hvorefter Handlende, der af Personer, med
hvem de staa i Forretningsforbindelse, an-
modes om Udfgrelsen af et Hverv, blive
forpligtede til af udfere dette, naar de
ikke inden en vis Tid tilkendegive, at
de ikke ville paatage sig Hvervet. Ud-
kastets § 5 indfgrer altsaa forsaavidt ikke
paa dette Punkt en i dansk Ret hidtil
ukendt Regel. Man har dog ikke vovet

at give Lovreglen om, at Hvervet i Tavs
hedstilfelde anses for overtaget, noget
vidt Omfang, hvorimod der da ogsaa fra
handelskyndig Side har rejst sig Stemmer.
Fraden foreslaaede Regels Begramsning maa
imidlertid ikke drages Slutning om, at der ikke
i andre Tilfadde kan foreligge stiltiende Af-
tale om eller Koutume for, at Undladelse af
Afdag har Virkning som Overtagelse af
Hvervet. Ej heller fornagtes det ved Lov-
reglens Udtalelse, at Tavsheden overfor en
Anmodning om at udfere et Hverv kan fore-
ligge under saadanne Omstandigheder, at
den efter almindelige Regler om Erstat-
ning maa paadrage Ansvar.

Deni 8 5 f oreslaaede Regel forudsadter
for det fgrste, at den, til hvem Anmodningen
rettes, erhvervsmaessigt driver Virksomhed
som Handelskommissionsr. Dernasst kraaves
det, ligesom iden tyskeHandelslovbog § 362,
at Hvervet skal falde indenfor denne hans
Virksomhed. Hvis en Handlende, der
sdger Smer i Kommission, men Korn
dene for egen Regning, faar tilsendt
Korn med Anmodning om at ssdge det
i Kommission, er han saaledes ikke under-
givet Bestemmelsen. Derimod er det
ligegyldigt, om han udever sin Kommis-
sionsvirksomhed alene eller i Forbindelse
med anden Virksomhed. Endelig har man
opstillet endnu en meget vasentlig Ind-
skrankning af Reglen for at imgdekomme
de mod den anferte Beteankeligheder, idet
man ligesom den tyske Handelslovbog
§ 362 har indskranket Bestemmelsen til
kun at angaa de Tilfadde, hvor Anmod-
ningen kommer fra en Person, med hvem
Kommissionagen staar i Forretningsfor-
bindelse. Medvirkende hertil har ogsaa
den Omstendighed veget, at der er Kom-
missionager, som baade ere Handels-
kommissionager og drive denne deres Virk-
somhed erhvervsmaessigt, men dog kun
optreede for visse bestemte Kommittenter,
saaledes at de ingenlunde kunne siges ved
deres Virksomhed at have tilbudt sig al-
mindeligt udadtil. Det kraeves ikke, at
den, der anmoder om Hvervets Udfarelse,
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skal vege Handlende; g heller er det ned-
vendigt, at Forretningsforbindelsen skal an-
gaa Besgrgelse a Forretninger af samme
Art som det Hverv, hvorom der nu er
Spargsmaal. Hvor fast Forholdet ska
vage mdlem de paagaddende, for a man
skal kunne sige, at de staa i Forretnings-
forbindelse, maa vaae overladt Domstolenes
Sken; man er gaaet ud fra, at det f. Eks.
ikke er tilstrakkeligt, at de paagaddende
for en Aarrakke tilbage har haft enkelte
Forretninger med hinanden.

Det er paalagt Kommissionagen at
give Medddlelsen om, at han ikke vil over-
tage Hvervet, uden ugrundet Ophold. Ud-
trykket ,uden ugrundet Ophold" begr efter
Forholdets Beskaffenhed her i Almindelig-
hed fortolkes ret strengt, men dog ikke
anderledes, end a der maa forbeholdes
Kommissionagen en efter Omstandig-
hederne passende Tid til at overveje, om
han vil indlade 9g paa Hvervet.

§6.

Medens det fadger af de nedenfor i
§ 10 givne Regler, at den, der ikke &-
slaar et saadant Hverv, som omhandles i
foregaaende Paragraf, og derfor anses som
om han havde overtaget det, er pligtig at
drage Omsorg for Gods, som er tilstillet
ham til Salg, har det vaaet under Over-
vedse, ligesom den tyske Handeld ovbog
§ 362, i Tilknytning til Bestemmelsen i
foregasende Paragraf at paalagge den,
der afdaar et saadant Hverv, at modtage
og indtil videre at drage Omsorg for Gods,
som den, der afgav Anmodningen, har til-
stillet ham, forsaavidt dette kan ske uden
vaessentlig Omkostning eller Ulempe  for
ham. Uden at ville benaggte Muligheden &.
at der paavisse Omraader ifdge Koutume
maatte kunne opstilles en saadan For-
pligtelse, eventuelt endda udenfor de i
8§ 5 givne snsevre Rammer, har man imid-
lertid ment, at det vilde vage for strengt
i Almindelighed at paslagge Kommissio-
nagen en saadan Forpligtelse. Afsendelse

af Varer i Konsignation uden foregaaende
Forespeargsel dler Aftade er formentlig
i Almindelighed et ret tvivisomt For-
hold, der vistnok kun finder Sted med

Hensyn til Varer & ringe Vaxdi, hvor
Kommissionsaen maaske end ikke har
nogen Sikkerhed i Varerne, idet disse

meget vel kunne tsmnkes ikke at vaae
Fragten vead. For imidlertid at gere
Personer, der have faaet Gods tilsendt,
for a de skulle ssdge det i Kommission,
men ikke ville overtage Hvervet, mere
tilbgielige til a tage sig af Godset, har
man i § 6 indremmet dem Panteret i dette,
for hvad dei den Anledning have at fordre,
efter de nedenfor om Kommissionagrer givne
Regler, jfr. 88 31, 33 og 34.

Bestemmelsen i 8§ 6 har man, som det
vil ses, ikke begramset til de af § 5 om-
fattede Tilfadde.

§7

Denne Paragraf indeholder en al-
mindelig Oversigt over de praktisk vigtigste
af Kommissionagens Pligter i Forhold til
Kommittenten, der kortelig kunne sam-
menfattes i, at han paa bedste Maade
skal varetage Kommittentens Interesser.
En naemere Udformning af Reglerne om
visse af Kommissionagens Pligter findes i
de falgende Paragrafer. Som det vil ses af
disse Bestemmelser, har man ikke anset det
for paskreavet at gaa meget vidt i Spe-
cialisering. Man har ssaledes ikke anset
det ngdvendigt udtrykkeligt a fremhave,
at Salgskommissionwren, naar Kommis-
sionsvaren ved Afleveringen til ham er syn-
ligt beskadiget eller mangelfuld, skal vare-
tage Kommittentens Tarv i Forhold til
Fragtfareren, jfr. Salovens § 148, ¢ heller,
at det paahviler Indkghskommissionmren
at varetage Kommittentens Tarv overfor
Sadgeren i samme Omfang, som det vilde
kreeves til Vaan om hans egne Interesser,
hvis han var Kagber for egen Regning, jfr.
Kgbelovens § 51.

Naar det i 8§ 7 er paalagt Kommis-
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sionagen at give Kommittenten Underret-
ning om Forhold, som ere af Betydning
for Hvervet, er herved foruden de sazligt
fremhsevede afsluttede Aftaler teenkt paa
saadanne Forhold, som f. Eks. Prissving-
ninger paa Markedet, nye Muligheder for
Afsaning af Kommittentens Varer o. s. v.
Uagtet man saaligt har fremhsevet, at
Kommissionawen skal give Underretning
om afsluttede Aftaler, er det dog ikke
dermed Meningen, at Kommissionagen ube-
tinget skal give Underretning om hvert
enkelt Salg. Man har ved Affattelsen af
Bestemmelsen naamest haft det Tilfadde
for @je, at Kommissionagens Hverv angik
Kgb eller Salg af en enkelt Ting eller et
enkelt Vareparti. Saafremt Hvervet maatte
angaa en Rakke Kgb eller Salg eller har
en mere vedvarende Karakter, maa det
bero paa Omstamndighederne (Aftale, Sead-
vane) i hvert enkelt Tilfadde, om Kom-
missionagren skal vage pligtig at underrette
Kommittenten om hver enkelt afsluttet Af-
tale, eller om det er tilstrakkeligt, at Under-
retning gives for tiere Aftaler paa én Gang.
Smerhandleren, der sadger hele et Mgeris
Produktion i Kommission, kan saaledes
naturligvis ikke veae pligtig at give Under-
retning hver Gang, han sadger en Drittel
Smer. Som allerede ved Bemagkningerne
til 8§ 3 anfert, er det tilstrakkeligt til at
fri Kommissionagren for Ansvar, at Under-
retning er behgrigt afsendt, medens det ikke
er ngdvendigt, at den er naaet Komittenten.
Lignende Betragtninger som de, der gere
sg gaddende med Hensyn til Underret-
ningspligten, kunne anfgres med Hensyn
til Spergsmaalet om, hvornaar Kommis-
sionagen skal aflegge Regnskab. Det maa
bero paa Omstaandighederne, om dette skal
ske for hver enkelt Aftale, periodevis, eller
forst naar Mellemvagrendet opherer.

Ifdge Bestemmelseni Paragrafenssidste
Punktum er Handelskommissionaeren nor-
malt ikke pligtig at meddele Kommittenten
Navnet paa den, med hvem han har sluttet
Aftale. Det er i hvert Fald i vidt Omfang
Koutume i Handelsforhold, at Meddelelsen
om Afslutning af Aftale blot lyder paa, at

Ordren er udfert eller lignende, uden at
det angives, med hvem Aftalen er sluttet,
og uden at. Kommittenten mener sig be-
rettiget til at forlange Oplysning herom.
Grunden til denne Koutume er bl. a Kom-
missionagrens Interesse i at holde sin Kunde-
kreds skjult. Man har ment, at denne In-
teresse er saa stegk og berettiget, at der
skal meget vagtige Grunde til at tilside-
sadte den, og at der derfor er god Fgje
til at lovfeeste denne Koutume. Saafremt
Kommittenten i Almindelighed kunde for-
lange Navnet paa vedkommende Kunde
opgivet, vilde det derigennem vege ham
muligt at faa ngjagtig Indsigt i, hvor Va
rerne bedst kunde ssdges eller kabes, og
han kunde snart gaa helt uden om Kom-
missionagen og gaa direkte til Tredjemand
og derved bergve Kommissionagren et veardi-
fuldt Aktiv, som denne maaske har maattet
anvende aarelange Anstrengelser paa at
erhverve. Man er vel ikke blind for, at
Bestemmelsen i ikke ringe Grad svakker
Kontrollen med, at Kommissionazren ikke
foretager ulovligt Selvindtrede, jfr. Ud-
kastets § 40, men Kommissionagen kan
dog, hvis han indlader sig paa dligt, ikke
vide dg helt sikker, idet han jo kan komme
i deni 8 57, 2det Stykke beskrevne Si-
tuation, hvor han da er pligtig at opgive
Navnet paa Tredjemand. Og det er, vel at
maake, kun den formueretlige Forpligtelse
til at opgive Kommittenten Navnet, man
har fritaget Kommissionagen for. Om Kom-
missionazrens eventuelle Procespligt i saa
Henseende taler Udkastet ikke. Bestem-
melsen i § 7 udelukker saaledes paa ingen
Maade, at det under en Retssag om, hvorvidt
Kommissionaaens Afregning stemmer med
den Pris, han har opnaaet for en Vare, €eller
under en Sag, i hvilken Kommittenten ger
gaddende, at den ommeldte Aftale med
Tredjemand ikke virkelig er indgaaet, efter
Omstandighedernekan komme Kommissio-
nagen til Skade, at han ikke vil opgive
Navnet. At Spgrgsmaalet om processuel
Pligt ikke afgeres ved § 7, er tilkendegivet
ved Udtrykkene ,meddele Kommittenten
Navnet". lgvrigt trorman ikke, at der ber
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tilleegges de Betamkeligheder, der kunne
anfgres mod Befgiesen til at holde Tredje-
mands Navn skjult, sterre Betydning. Det,
Kommittenten harKrav.paa, er alene, at Ud-
byttet af Kommissionagens Aftaer tilfalder
ham. Som kegd vil hanikke have nogen
berettiget Interesse i at faa Navnet paa ved-
kommende Tredjemand at vide. Naar nu
hertil kommer, at den Handelskommissionas,
der ikke opgiver Navnet paa Tredjemand,
ifdge 8§ 14 staar del credere, er det for-
mentlig hovedsageligt i de Tilfadde, hvor
den af Tredjemand paatagne Forpligtelse
efter Aftalen ikke opfyldes i rette Tid —
vage dg a Tredjemand eler Kommis
sionagen — €eller naar Kommissionagen
kke har opfyldt sin i naavaxende Paragraf
omhandlede Afregningspligt eller har handlet
svigagtigt mod Kommittenten eller er kom-
men under Konkurs, at Kommittenten har
en saadan Interesse i at faa Tredjemands
Navn at vide, a Hensynet til Kom-
missionagens Interesse i Kundekredsens
Hemmeligholdelse maa vige. | disse Til-
fadde har Kommittenten efter § 57, 2det
Stykke og § 58 sdv Ret til at geore den ved
Aftaen erhvervede Ret.mod Tredjemand
gaddende, og i disse Tilfadde tillagyger altsaa
§ 7 Kommittenten Ret til at faa Navnet
opgivet. Ved Indrammelsen af denne Und-
tagelse maa formentlig Indvendingerne mod
Bestemmelsen vage afvasnede.

Reglen i 8 7, sidste Punktum gadder
kun Handelskommission: udenfor Handels-
kommission er der ikke nogen tilsvarende
Interesse for Kommissionagen i at hemme-
ligholde Tredjemands Navn, og han maa
derfor vaae pligtig paa Kommittentens For-
langende at opgive Navnet paa den, med
hvem han har sluttet Aftale, jfr. § 57,
1gte Stykke.

§ 8.

Af Kommissionsgens Forpligtelse til
at varetage Kommittentens Interesser paa
bedste Maade falger, at han, som fastsat i
8§ 8, naar der indtreeder Omstaandigheder,
om kreeve, at Kommittentens Forskrifter
fraviges, saavidt muligt maa underrette
Kommittenten derom og indhente dennes

naamere Ordrer. Som Omstaandigheder,
der kunne udkreeve Afvigdse fra Kom-
mittentens Forskrifter, skal ssalig nsavnes,
at Varen, der er tilstillet ham til Salg, er
ved at fordeaves, eller at uforudsete Pris-
svingninger gere Realisation til en anden
Pris dler et andet Tidspunkt end aftalt
ngdvendig, hvis Tab skulleundgaas. Under-
retning skal gives uden Ophold, og det
fadger af det foran om Handelskommission
udviklede, at Forpligtelsen til at handle
hurtigt er saalig streng i Handelskommis-
son. Man har dog, som tidligere bemaaket,
ikke fundet Anledning til i Analogi med
Kabeloven at opstille en bestemt Sondring
melem Handelskommission og civil Kom-
misson med Hensyn til den Hurtighed,
hvormed Underretning skal gives.

Ikke gaddent ville de omtalte Omstaan-
digheder udkraave en saa hurtig Optraaden, at
der ikke kan blive Tid til ferst at ind-
hente Kommittentens Ordrer.  Udkastets
Bestemmelse om, at Kommissionagen under
saadanne Forhold skal handle, som Om-
stendighederne tilsige, og at dette ifadge
Paragrafens 2det Stykke ogsaa gadder, naar
et Limitum er fastsat, maa formentlig siges
a stemme med, hvad der maa antages
forudsat af Kommittenten. Hvis de uforud-
sate Omstandigheder bestaa i, a en Kom-
missionagen til Salg tilsendt Vare er ved
at fordaaves, kan han ve i de fleste Tilfadde
gaa ud fra, aa Kommittenten ensker den
readliseret hurtigst muligt, sedv om den &-
talte Pris ikke naas. Mere betamkeligt vil
det vage, naar de ekstraordinsge Forhold
bestaa i staake Prissvingninger med Hen-
syn til Varen. Drejer det Ssg om Varer, hvis
Pris er staerkt vekslende, vilKommissionaaen
vel undertiden kunne gaa ud fra, at de fore-
skrevne Salgs- eller Indkabspriser ikke skulle
vage ubetinget bindende for ham. Men For-
holdet kan ogsaa veage det, at Prisen netop
er sat til det bestemte Belgb, fordi Kom-
mittenten ensker at indvirke paa Markeds-
prisen, eller at han dog har ment ikke at
kunne staa sg ved, a Varer af det Magke
kastes paa Markedet til en ganske ussal-
vanlig lav Pris, og derfor foretragkker, at intet
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Salg sker. Angaar Kommissionen Vaadi-
papirer, gaar den amindelige Opfattelse
sadledes ud paa, a Limitum kun i ganske
ekstraordinage Tilfadde maa fraviges uden
Kommittentens Samtykke. Hvis Hvervet an-
gaar Ting, der ikke ere undergivne staake
Prissvingninger, ber Kommissionaaen meget
gaddent fravige den aftate Pris. Naar
f. Eks. en Person indleverer et kostbart
gammelt Mgbd, der har Affektionsvaadi
for ham, til Salg hos en Antikvitetshandler
og bestemmer en Pris, under hvilken det
ikke maa ssdges, vil Antikvitetshandleren
ikke vage berettiget til, uden saalig Til-
adelse, at sadge det til lavere Pris, sdv
om den bestemte Pris skulde vise g ganske
uopnaaglig.

Med Varer, der sendes Kommissionaaen
til Sag, fdger ofte en fakturalignende Pris-
angivelse, jearnlig kaldet Faktura, Nota
eller Regning. En saadan Prisangivelse
skal ofte blot tjene til Oplysning for Kommis-
sonsgen om Varens omtrentlige Vaadi,
men maa ikke uden videre opfattes som
Limitum, d. v. s. en & Kommittenten op-
given Pris, under hvilken Varen kun maa
sadges under de i Paragrafens 1ste Stykke
angivne Forudszetninger. fra en enkelt Side
indenfor Handelsverdenen har der regjst sig
Stemmer for, at det burde fastsadtes, at
Limitum udtrykkeligt ber betegnes som
saadant. Man har dog ikke ment at kunne
gaa med til a kraeeve denne bestemte
Udtryksmaade; det maa vage tilstragkke-
ligt, at Kommittenten utvetydigt, vaae sig
i saaligt Brev eller paa anden Maade, har
tilkendegivet, at en opgivet Pris skal fast-
holdes.

§9.

Denne Bestemmelse er givet for at
undgaa den Misforstaaaglse, at Kommis
sonagen altid skulde vaae dakket mod
Ansvar, naar den opnaaede Pris blot ikke
var ufordelagtigere end Limitum. Hoved-
reglen, a Kommissionagen ska varetage
Kommittentens I nteresser paa bedste Maade,
navnlig ogsaa sgge a opnaa den for Kom-
mittenten fordelagtigste Pris, maa gedde,
ogsaa naar Limitum er fastsat. Det be-

stemmesaltsaai § 9, at Kommissionagen, sdv
om Limitum er foreskrevet, ska soge at
opnaa en fordelagtigere Pris. Men naar
Aftale kan dluttes til Limitum, er Kom-
missionagen hverken berettiget eler pligtig
til at udsatte Hvervets Udfarelse, fordi
han venter gunstigere Priser. Dette til-
kendegives ved Tilfgelsen: hvis For-
holdene ved Aftalens Indgaaelse gere
det muligt.

§ 10

| denne Paragraf fremheeves Kommis-
sionagens Pligt til a drage Omsorg for
Gods, som Kommittenten tilstiller ham
til Sag, eller som han keber for Kommit-
tentens Regning, som en a hans be-
tydningsfulde Pligter. Der er her kun
Tale om den, der har paataget sg eller,
jfr. 8 5, maa anses a have paataget sig
et Hverv som Kommissionag, derimod ikke
om den Person, der uden Aftae faar til-
sendt Gods med Anmodningom at ssdge det,
se det ovenfor Side 41 ved § 4 bemagkede.
Forsgmmer Kommissionagen sn Omsorgs-
pligt, ifader han Erstatningsansvar efter
§ 17. Deimod bager han ikke Risikoen
for Godsets hamdelige Undergang eller
Forringelse. Salgskommissionsren maa uan-
set saadanne handelige Begivenheder have
Krav paa at faa tilbagebetalt Kommittenten
givne Forskud paa Kgbesummen og faa
dakket Udgifter, han har haft i Anledning
af Hvervet, og Indkgbskommissionaaren maa,
naar de indkgbte Varer handeligt gaa til
Grunde hos ham, have Ret til Dagkning
af Udgifter i Anledning af Hvervet. Kom-
missionsgen maa efter amindelige Regler
have Bevisbyrden for. at det ikke skyldes
hans Forssmmelse, at Tingen er gaoet til
Grunde eler forringet hos ham.

Efter @nske fra Grosserer-Societetets
Komité har man i § 10 indsat en ud-
trykkelig Bestemmelse om, a Kommis
sonagen ska holde Godset adskilt fra
andet Gods, men har dog antydet, at saa-
dan Pligt ikke kan gadde ubetinget; under-
tiden kan en Sammenblanding af forskel-
lige Kommittenters Varer vege paakreevet
a deres Interesse, f. Eks. naar de enkelte
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Varepartier ere for smaa til Salg. Af den
omtalte Pligt for Kommissionseren falger,
at han maa vage rede til paa Forlangende
at give Oplysninger om, hvor Godset be-
finder sig, og man har derfor anset det
uforngdent at falge en Henstilling fra
Grosserer-Societetets Komité om, at der
skulde paalamyges Kommissionaaen saxlig
Bogferingspligt med Hensyn til Konsigha-
tionsmellemvaaendet.

Bestemmelsen i § 10, 2det Stykke om,
at Handelskommissionsgren er pligtig at
holde Godset brandforsikret, forsaavidt ikke
andet felger af Godsets Art eller Forhol-
dene igvrigt, stemmer med almindelig mer- i
kantil Opfattelse; kun fra en enkelt Side
er der ytret nogen Betamnkelighed mod at
fastslaa en saadan Forpligtelse som al-
mindelig Regel. At Kommissionsgen kun
skal have Varen hos sig en kort Tid, kan
ikke i Almindelighed fritage ham for at
brandforsikre den. Men det kan f. Eks.
ikke forlanges, at Veadipapirer skulle
brandforsikres. Naar kun Brandforsikring
er navnt, har man ikke derved miskendt,
at der efter Omstaandighederne kan fore-
ligge Koutumer ogsaa for Pligt til anden
Forsikring af Varer, f. Eks. Transport-
forsikring eller Tyveriforsikring; man mener
imidlertid, at disse Koutumer ikke er saa-
ledes faestnede, at de egne sg til at fast-
slaas i Lovsform.

§ 11

Som det vil ses, er det en Betingelse
for Anvendelsen af denne Bestemmelse,
ikke blot at der foreligger Handelskom-
mission, men ogsea at Kommittenten er
Handlende, og at Salg skal ske for hans
Bedrift.

Ved Behandling af Spergsmaalet om,
hvorvidt og i hvilket Omfang man burde
paalagge Kommissionaaen Undersggel ses-
pligt i Forhold til Kommittenten med Hen-
syn til Gods, der tilstilles ham til Salg,
var man enig om, at en saadan Under-
segelsespligt, som Kgbelovens § 51 paa-
laegger en Kaber i Forhold til Sadgeren,
ikke kunde paalsayges Kommissionaaen. Paa
den anden Side anerkendes i Handels-

kommission en vis koutumemaessig For-
pligtelse i denne Retning, der dog ikke med
Sikkerhed kan siges at strakke sig ud over
Forhold, hvor ikke blot Kommissionazren er
Handelskommissionaa, men ogsaa Kommit-
tenten er Handlende, og Salget skal ske for
hans Bedrift. Det er denne koutumemaessige
Undersagelsespligt, som lovfaestes ved § 11.
En naamere Angivelse af denne Pligts Ind-
hold er ikke mulig; dens Omfangkan kun
angives saaledes, at Kommissionazren er
pligtig at foretage en saadan Undersggelse,
som en ordentlig Modtager af den paa-
gaddende Slags Varer sadvansmasssigt fore-
tager. Den Hurtighed og Ngjagtighed,
hvormed Undersagelsen skal foretages, vil
bl. a afhsenge af Varens Beskaffenhed;
er det en Vare, som er udsat for hurtig
Fordaarvelse eller Forringelse, maa den
undersgges ngje straks ved Fremkomsten.
Det er ikke Meningen med Bestemmelsen,
at der udenfor de Forhold, den angaar,
ikke skulde kunne paahvile Kommissionaaen
nogen Undersggelsespligt; men man har
ikke kunnet opstille nogen Regel herom. At
en Undersagelsespligt ogsaa i de udenfor §
11 faldende Forhold kan paahvile Kom-
missionagen, er i § 12, der angaar al Kom-
mission, antydet ved Ordene ,burde have
opdaget". En Underspgelse af Godset
alerede ved dets Ankomst vil vage paa-
kraevet af Kommissionazrens egen Interesse
til Sikring af Bevis overfor eventuelle Paa-
stande om Forsgmmelighed fra hans Side.

DaKgbelovens Bestemmel ser ere direkte
anvendelige paa Forholdet mellem Indkabs-
kommissionaa og Tredjemand, har man, som
allerede naevnt ved § 7, ikke fundet det nedven-
digt udtrykkeligt at udtale, at det paahviler
Indkgbskommissionaaren i Forhold til Kom-
mittenten at varetage dennes Tarv overfor
Sadgeren ved saadan Undersggelse som i
Kabelovens § 51 angivet.

§ 12.

Reglen i Paragrafens 1ste Punktum er
en saa selvfalgelig Anvendelse af Be-
stemmelserne i § 7, a det i og for sig
vilde vagre ungdvendigt at udtale den. Naar
dette dog er sket, er det navnlig, fordi
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man gnskede at faa Lejlighed til at udtale
den i 2det Punktum indeholdte Regel, hvor-
efter Undladelse af rettidig at give Under-
retning om Mangler til Kommittenten ikke
har de strenge Falger for Kommissionazren,
som efter Kgbelovens § 52 ramme en
Kgber. der undlader i rette Tid at give
Meddelelse om Mangler ved Salgsgenstanden,
nemlig at Mangelsindsigelsen fortabes. En
tilsvarende Fgalge vilde veere for haard imod
Kommissionzren, som ikke i Tide har
underrettet Kommittenten om Manglerne
ved Konsignationsgodset. Man har ment,
at det er fuldt ud tilstrakkeligt, ligesom
den tyske Handelslovbog § 388, at paa-
laggge Kommissionagren at erstatte Kom-
mittenten den ved hans Undladelse forvoldte
Skade.

Bestemmelsen angaar som bemaaket
kun Salgskommission. En saxlig Forskrift
om, at Indkgbskommissionmren straks skal
underrette Kommittenten om Mangler, som
forefindes ved den indkgbte Vare, er anset
uforngden. Ofte kan Kommissionagen paa
egen Haand foranledige Fejlen rettet, uden
at der er Grund til at forurolige Kommit-
tenten; kreever Kommittentens Interesse
en Underretning, er Kommissionagen efter
§ 7 pligtig at giveham den. Somtidligere
bemazrket har Indkgbskommissionaeren i
Forhold til Kommittenten en Kgbers For-
pligtelse til at reklamere overfor Sadgeren,
og Fglgen &, at han undlader at reklamere
overfor denne, maa derfor blive, at Kommit-
tenten overfor Kommissionagen kan afvise
Varen, eller fordre Skadeserstathing efter
Reglerne i §8 15 og 17.

§ 13.

Af denne Bestemmelse fdger, at Kom-
missionagen ikke maa beholde noget af
det, han har opnaaet ved Hvervets Ud-
farelse; han maa saaledes f. Eks. ikke be-
holde Overskuddet, hvis han sadger over
eller kgber under det fastsatte Limitum.
Imidlertid forekommer det dog ikke helt
gaddent, at Parterne tredfe en fra denne
Regel afvigende Aftale, f. Eks. saaledes, at
Kommittenten kun skal have en bestemt

Pris for Varen, medens Kommissionaaen
maa beholde, hvad det lykkes ham at faa
ud over denne Pris.

Skent Reglen i § 13 skulde synes meget
enkel og let gennemfarlig, kan der dog opstaa
en Rakke Tvivisspergsmaal. Det hander
saaledes ikke sjaddent, at en Indkgbskom-
missionaa, som i Aarets Lgb for mange
forskellige Kommittenter har indkebt Varer
hos det samme Firma, ved Aarets Slutning
af dette, under Navn af Ekstrarabat eller
lignende, modtager en Godtgerelse, saa-
fremt den samlede Kegbesum for alle de i
Aarets Lgb indkgbte Varer udger ialt et
Belgb af f. Eks. mindst 10,000 Kr. For-
deling af Rabatten paa samtlige Kommit-
tenter i Forhold til deres Kgb vilde kunne
vage ret besveerlig. og det kan maaske om-
tvistes, om enhver af Kommittenterne, selv
den, for hvem der kun er indkgbt et for-
holdsvis lille Vareparti, har noget naturligt
Krav paa Andel i Rabatten. | saadanne og
lignende Tilfadde vil der vistnok jeevnligt
vage Koutume for, at Kommissionsaen maa
beholde Rabatten, men forsigtigst vil det
vage, at han paa Forhaand underretter
Kommittenten om Sammenhaangen og for-
beholder sig Rabatten. Ligeledeserder maa-
ske Koutume for, at Veksellerere beregne sig
Kurtage baade af Kgber og Sadger; men
det er formentlig i dette ligesom i det
forstneernte Tilfadde tvivisomt, om ikke
Kommissionagen for at vage paa den sikre
Side i Forvglen maa underrette Kommit-
tenten om, at han vilbeholdeEkstrafordelen.

Kommissionen har haft Opmaaksom-
heden henvendt paa Spgrgsmaalet om Be-
timeligheden af at give Regler om, at
Indsigelser mod Kommissionaaens Opgarel-
ser skulle fremsadtes inden en vis bestemt
kortere Tidsfrist. Man har imidlertid op-
givet dette, dels fordi det efter Omsten-
dighederne, saaledes navnlig naar Kommis-
sionagen har Kommittentens Varer paa
Lager, vil kunne veae vanskeligt for Kom-
mitteilten at kontrollere Rigtigheden af
Kommissionazrens periodiske Opgerelser,
dels fordi der ikke fra handelskyndig Side
er ytret @nske om Fastsadttelse af nogen
bestemt Frist. Bestemmelsen i § 20 om,
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at Kommittenten, hvis han mener, at Kom -
missionagen i nogen Betning har forsgmt
sine Pligter, uden ugrundet Ophold skal
reklamere, maa formentlig anses tilstraskke-
lig. Det svenske Udkast har i § 20, 2det
Stykke en Henvisning til en i svensk Ret
gaddende Frist for Fremsadtelse af Ind-
sigelser mod Regnskabsaflagygelse i Al-
mindelighed.

§ 14

1 § 14 har man fundet det hensigts-
maessigt at angive Betydningen &, at Kom-
missionagren ,staar del credere”, nemlig
at han overfor Kommittenten hadfter som
Selvskyldner for Opfyldelsen af den med
Trediemand indgaaede Aftale. Man har
tillige faaet Lejlighed til ved den vagte
Formulering at antyde, at et saadant An-
svar ifelge Sedvane eller Aftale jeavnligt
paahviler Handelskommissionagen.  Fra
handelskyndig Side er der endog ytret @nske
om, at det maa blive fastslaaet i Loven,
at Handelskommissioneeren altid staar del
credere, hvor ikke andet er vedtaget.
Imidlertid ses der ikke at herske Enighed
herom indenfor Handelskredse her i Landet.
Man er bleven gjort opmaaksom paa, at
der findes Former af Salgskommission,
hvor Satningen ikke gedder, saaledes f. Eks.
i Kommissionshandelen med Korn, og i
Indkgbskommission turde del credere An-
svar ikke vaae aimindeligt. Muligvis beror
Formeningen om et almindeligt del credere
Ansvar tildels paa en Forveksling med den
i Paragrafens 2det Stykke udtalte Regel,. at
Kommissionagen er pligtig at opfylde Af-
talen, naar han ikke meddeler Navnet paa
den Tredjemand, med hvem han har sluttet
den. Opstillingen af almindeligt del cre-
dere Ansvar har da ogsaa medt stk Mod-
stand i Norge og Sverige, hvor del credere An-
svar ikke synes at veare saa hyppigt som her.

| Paragrafens 2det Stykke bestemmes, at
Handel skommissionaaren er pligtig at opfylde
Aftalen, hvis han ikke i sin Underretning
til Kommittenten om Hvervets Udferelse
opgiver Navnet paa den, med hvem han

har sluttet Aftalen. Denne Bestemmelse,
der ogsaa findes i den tyske Handelslovbog
§ 384, 3die Stk. er et naturligt Supplement
til Reglen i § 7, sidste Punktum om, at
Handelskommissionaaen ikke er pligtig at
meddele Komittenten Navnet paa den, med
hvem han har sluttet Aftale, og den udkree-
ves til Beskyttelse for Kommittenten. Uden
den vilde Kommittenten i atfor hgy Grad
vage prisgivet Kommissionawens Forgodt-
befindende. Man tamnke sig saaledes, at
Salgskommissionseren, efter at han tidligere
har givet en saadan ubestemt Meddelelse
om Afslutning af Aftale, senere, naar Kabe-
summen skulde indbetales, meddeler Kom-
mittenten, at Kgberen er en nu ganske
insolvent Mand, eller at Indkgbskommis-
sionsgen meddeler Kommittenten, at den
Vare, om hvis Kgb han tidligere har gjort
Indberetning, nu er gaaet til Grunde. Mod
usandfeadige Meddelelser af saadan Art
vilde Kommittenten staa uden Vaan. Og
sdv om denne Kommissionagrens efterfal-
felgende Meddelelse maatte vage aldrig
saa sand, vilde Kommittenten blive slet
stillet, hvis han ikke kunde holde sig
til Kommissionazen, idet han som Fglge
d, at han ikke oprindelig har faaet noget
Navn opgivet, har veaet ude af Stand til
i Tide at varetage sine Interesser ved ret-
tidige Foranstaltninger. Ved Ordene i
sin Underretning om Hvervets Udfarelse”
henvises til den i § 7 omtalte pligtmasssige
Underretning. Den Omstandighed, at in-
gen Opgivelse af Kundens Navn er optaget
i en mere tilfaddig forelebig Meddelelse
vedkommende Hvervets Udferelse, er ikke
tilstraskkelig til, at Kommissionaaen ifalder
det nsevnte Ansvar. Og en kort telegra-
fisk Meddelelse om Hvervets Udferelse maa
kunne suppleres med et i Kontinuation heraf
afsendt Brev, som opgiver Tredjemands
Navn. Reglen om Kommissionaaens Ansvar
omfatter ogsaa det Tilfadde, at han opgiver
urigtigt Navn paa den Tredjemand, med
hvem Aftale er indgaaet. Ligeledes omfatter
den det Tilfadde, ati Virkeligheden ingen
Aftale er indgaaet; Kommissionagen er i
saa Fald pligtig at opfylde en saadan Af-
tale, som han i sin Henvendelse har an-
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givet, eller en Aftale, som efter de fore- Bestemmelsen i § 14, 2det Stykke gad-
liggende Forhold vilde vexe pligtmasssig. der, som bemaeket, kun Handelskommission ;
En urigtig Meddelelse fra Kommissionae udenfor Handelskommission maa Kommit-
ren om, at Aftale er indgaaet, kan skyldes tenten anses for tilstraskkeligt sikret over-
en Fejltagelse.  Kommissionagen antager for Ikke-Opgivelse af Tredjemands Navn
f. Eks. urigtigt, at det er kommet til en- ved sin Eet til at faa Navnet opgivet, jfr.
delig Afslutning. Han ifalder i saadant & 7. Skulde en civil Kommissionas i Strid
Tilfedde Ansvar efter § 14, medmindre med de virkelige Forhold give Kommit-
der efter amindelige Regler om Vild- tenten Underretning om, at Hvervet er
farelse ved Viljeserklazringers Afgivelse udfert, maa Erklagingens Retsvirkning,
kan tillaggges Vildfarelsen Betydning som forsaavidt ikke § 44 kommer til Anvendelse,
gyldighedsgrund. For det Tilfadde, at afheenge af de naamere Omstaendigheder;
den urigtige Meddelelse afgives mod bedre ordentligvis vil Underretningen kun paa-
Vidende, gives saalige Regler i § 44. Saa- drage Kommissionagen Ansvar efter den
fremt Meddelelsen om Tredjemands Navn almindelige Erstatningsregel.

er saa utydelig, at det vil veae umuligt at
finde Vedkommende efter den, maa for-
mentlig Analogien af 8§ 14, 2det Stykke
komme til Anvendelse; ellers vilde det vaare
for let at omgaa Bestemmelsen.

§ 15

Medens den tyske Handelslovbog § 385
kun hjemler Kommittenten Ret til at &-
Som nzevnt bestaar Virkningen for vise de af Kommissionagen for hans Reg-
Kommissionazren &, at Kundens Navn ikke ning sluttede Aftaler i Tilfedde &f, at
opgives, deri, at Kommittenten kan kraeve, Kommissionsgen uden Fgje har afveget
at han opfylder Aftalen; derimod har man fra Kommittenten s Forskrifter, har naa-
ikke, som den schweiziske Forbundslov om vagende Udkast tillige medtaget det Til-
Obligationsretten  Art. 437, villet betragte fedde, at Kommissionagen igvrigt har
Underretningen som en Erklagring om Selv- handlet i Strid med Kommittentens In-
indtreede, se Bemaarkningerne til § 41. For- teresser. En Sondring mellem de to Til-
skellen mellem disse to Felger viser sig fedde kan vage vanskelig og synes ube-
navnlig ved Kommissionagens Konkurs. grundet. | Virkeligheden fastholdes Son-
Hvis f. Eks. en Salgskommissionzr gaar dringen heller ikke af Fortolkerne af den
fallit efter at have afgivet ubestemt Med- tyske Handelsiovbog § 385, der f. Eks.
delelse om Hvervets Udfgrelse med Tredje- jantage, at Kommittenten efter Omsten-
mand, kan Kommittenten, naar Tredjemand . dighederne vil kunne afvise en Aftale
ikke har betalt, ifdge 8§ 14, 2det Stykke, i under Paaberaabelse &, at Kommissionaren
foruden at holde g til KommissionaaensBo, ikke har handlet ufortovet, sdv om Kom-
i Henholdtil Udkastets § 58 ggreFordringen  mittenten ikke ved sin Forskrift har paa-
gaddende mod Tredjemand. Hvis der- lagt ham Pligt hertil. Udkastet giver
imod Salgskommissionazren skulde behand- Kommittenten Afvisningsbefgielse ikke blot
les, som om han var selvindtraadt, vilde overfor Pligtforsemmelser ved sdve Af-
Kommittenten blot kunne anmelde For- slutningen af Aftalen, men ogsaa overfor
dringen i Kommissionawens Bo, medens senere Forsgmmelser. Det, Kommittenten
der ikke vilde blive Tale om, at han kunde ensker, og som Kommissionagen er gaaet
holde sig til Tredjemand. Er ingen Aftale ind paa at arbejde for, er, at Kommis-
indgaaet med Tredjemand, viser Forskellen sionaaen ved Aftale med Tredjemand skal
sighbl. a deri, at Kommittenten i Tilfedde opnaa et vist Resultat, og Kommittenten
af Kommissionazrens Konkurs uden videre er lige langt fra Maalet, hvad enten Kom-
kan behandle det i Boets Varge vegende missionazen f. Eks. kgber en Kav i Stedet
Gods, der er angivet at vege solgt, som for en Ko af Tredjemand, eller han rigtigt
usolgt. afslutter Aftale om Indkgb af en Ko, men
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i Stedet derfor modtager en Kalv. Ogsaa
Tilsidesatelse af Kommissionaaens Om-
sorgspligt kan medfgre den heromhandlede
Falge. | Overensstemmelse med gaddende
Eet og i Analogi med Kagbelovens 8§ 21,
28, 42 og 43 opstilles som Betingelse for
Afvisningsbef gjeisen, at Tilsidesadtelsen
af Kommittentens Interesse er vaesentlig,
eller at Kommissionagen har handlet svig-
agtigt. Udkastet omtaler kun Afvisnings-
befgielse for Kommittenten i Tilfadde &f,
at Kommissionagren har forsemt sine Pligter,
hvormed maa ligestilles, at Tilsidesadtelsen
kan tilregnes de af ham valgte Medhjed pere.
Hvorvidt der tilkommer Kommittenten
Afvisningshefgjelse, naar Afvigdsen fra
Hvervet, skent ubefgjet, ikke skyldes nogen
Forsemmelse, har Udkastet ikke tilsigtet
at afgere.

Virkningen &, at Kommittenten be-
nytter sin Eet til Afvisning, er, at den
mellem Kommissionsgen og Tredjemand
indgaaede Aftale bliver Kommittenten uved-
kommende, saaledes at Kommissionaeren
ikke kan fordre Provision eller (zodtgerelse
for Udgifter eller Udlesgy og stilles, som
om han havde afsluttet Aftalen for egen
Eegning, saa at han selv maabaae Falgerne
o, at Retshandelen er forfejlet. Foruden
at afvise Aftalen vil Kommittenten efter
Omstandighederne kunne gere Erstatnings-
krav gaddende mod Kommissionagren i Med-
for af Udkastets § 17, ligesom han even-
tuelt, om han foretrakker det, vil kunne
fastholde Aftalen og kraeve Erstatning af
Kommissionagen for det Tab, han har
lidt ved hans Forsgmmelse; dette maa
anses for saa selvfalgeligt, at det vil vage
uforngdent at udtale det i Loven.

Da den godtroende Tredjemand, der
af Salgskommissionzren har kebt Gods,
som denne har faaet i sin Besiddelse,
ifdlge Udkastets § 54 har Eet til at be-
holde det, selv om Kommittenten afviser
Aftalen, fordi Kommissionaaen har handlet
i Strid med hans Interesser, er det i nax-
vagende Paragrafs 2det Stykke fastsat, at
Kommissionazren i saa Tilfadde skal betale
Godsets Vaadi.

§ 16.

Denne Bestemmelse indeholder en
Indskraenkning i Eeglen i § 15, idet den
under visse Omstandigheder udelukker
Kommittenten fra at afvise Aftalen,
hvor han ellers i Medfer af § 15 vilde
vage befgiet dertil, nemlig naar den af
Kommissionagen begaaede Fejl bestaar
deri, at han har solgt for billigt eller kabt
for dyrt, og han uden ugrundet Ophold
betaler Prisforskellen eller stiller Sikkerhed
derfor. Lignende Bestemmelser findesi den
tyske Handelslovbog § 386, 2det Stykke og
i den schweiziske Forbundslov om Obliga-
tionsretten Art. 397, 2det Stykke, men man
har ikke opstillet en saa ubetinget Regel,
som sket i de neevnte fremmede Love, jfr.
herom naamere nedenfor. Grunden til Be-
stemmelsen er, at man har villet hindre
Kommittenten i til Skade for Kommissio-
nazen helt at befri sg for et af en for-
fejlet Disposition fglgende Tab, hvoraf han
retteligt ber beere en Del. Har f. Eks. Kom-
missionagren kgbt et Parti Varer for 16,000
Kr., skent han burde have faaet det for
9000 Kr., og falder Varens Pris efter
Kebet til 7,000 Kr., vilde Kommittenten,
saafremt han kunde afvise Aftalen, fordi
Kommissionagen havde betalt 1,000 Kr.
for meget, paa den Maade kunne vadte
ale 3,000 Kr. over paa Kommissionaaen,
der blev ngdt til at beholde et Parti
Varer, som han havde givet 10,000 Kr.
for, men som kun var 7,000 Kr. vazd.

Det er ikke nok til at afveerge Afvis-
ning, at Kommissionazen tilbyder at betale
Prisforskellen; han maabetale denmed det
samme eller dog stille betryggende Sikker-
hed derfor. Og dette maa ske uden ugrundet
Ophold, hvilket Udtryk her maa fortolkes
strengt, saaledes at Betalingen eller Sikker-
hedsstillelsen i hvert Fald maa ske umiddel-
bart efter, at Kommittenten har erklaget
at ville afvise Aftalen; i modsat Fald vilde
man aabne Kommissionaaen en ubefgjet
Adgang til Spekulation i senere Prisfor-
andringer til Skade for Kommittenten.
Det er kun den aene ved den ufordelag-
tige Pris motiverede Afvisningsret, man
har villet betage Kommittenten, og man
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har derfor i Modsagning til de ovennse/nte
fremmede Love gjort en Begramsning i
Reglen, idet Kommittenten dog skal kunne
afvise Aftalen, naar han ved Kommissio-
nagens Adfaard har lidt Skade eller Ulempe,
som ikke dakkes af Prisforskellen, og som
berettiger til Afvisning efter 8 15, eller
naar Kommissionagen har handlet svig-
agtigt. Det kan f. Eks. ved Salgskommis-
sion tamkes, at Kommittenten har en saalig
Interesse i, a en Vare ikke sadges under
en vis Pris; maaske han vil indvirke paa
Markedet eller paa Kursen ved at holde
Varen paa en bestemt Pris, eller maaske
han overfor andre Handlende er gaaet ind
paa at betale en stor Konventionalbod,
hvis han sadger under Limitum. | saa Fald
kan han ikke staa sig ved, at Kommis-
sionagen skulde dlippe for Afvisning af
Aftalen ved at betale Prisforskellen. Ved
Ordet ,Ulempe" er antydet, at der kan
vage anden Skade end den rent materielle,
der kan berettige til Afvisning.  Faktisk
kan Kommittentens Afvisningsbefgjelse blive
uden Betydning ifglge Bestemmelsen i § 54.

§ 17.

Kommissionagen er ifelge denne Be-
stemmelse erstatningspligtig, naar han har
forsemt sine Pligter, d. v. s. naar han for-
saligt eller uagtsomt har tilsidesat disse.
Kan Tilsidesattelsen ikke tilregnes barn, er
han i Almindelighed ikke erstatningspligtig,
men denne ved Paragrafen modsagningsvis
hjemlede Regel om Fritagelse for Erstat-
ningsansvar maa dog, ligesom Reglen i
Kegbelovens 8§ 23, forstaas i Overens
stemmelse med de gaddende Regler om Er-
statningsansvar i Kontraktsforhold. Visse
Undskyldningsgrunde, f. Eks. Forseelser af
Kommissionagens Folk eller andre Per-
soner, hvisHHjadp han benytter ved Hvervets
Udferelse, ere saaledes udelukkede fra at
komme i Betragtning, sev om det efter
Omstandighederne maa antages, at det
passerede er Kommissionaaen personlig
utilregneligt. Bestemmelsen om Erstatnings-
ansvar i § 17 gadder, hvad enten Kom-

missionazren harindgaaet Aftale med Tredje-
mand eller ikke, og i ferste Fald gedder
den ogssa, naar Kommittenten benytter
sg o sin Afvisningsbefgielse efter § 15.

Med Hensyn til Omfanget af Kom-
missionagens Erstatningspligt bestemmer
Paragrafen blot, at Kommissionsaen skal
erstatte den Skade, der ved Pligtfor-
semmelsen forvoldes Kommittenten. Dette
maa forstaas i Overensstemmelse med den
amindelige Erstatningsregel, saadledes at
kun materiel Skade skal erstattes, og saa-
ledes at Kommittenten har Bevisbyrden for
Skadens Starrelse. At Kommissionaaen maa
have Bevisbyrden for, at den begaaede
Fejl er ham utilregnelig, felger af den
gaddende Lovgivnings Grundsegninger, jfr.
Kabelovens § 23.

§ 18

Bestemmelserne i denne Paragraf inde-
holde i Forhold til § 17 en Bevidlettelse
til Fordel for Kommittenten angaaende Be-
regningen af Skadeserstatningens Sterrelse
for det Tilfaedde, at Kommissionaaens For-
semmelse bestaar i, at han er afveget fra
Limitum. Paragrafen hjemler i saa Fald
Kommittenten Ret til uden yderligere Be-
vis som Erstatning at kraeve Forskellen
mellem den aftalte Pris og Limitum. Kan
det godtgeres, at han har lidt sterre Skade,
kan han ogssa kreeve den erstattet. Paa
den anden Side naggter § 18 Kommissionagren
Adgang til at fri sig for Forpligtelsen til
at betale den naavnte Difference ved Bevis
for, at Kommittentens Skade ikke er saa
stor, men naturligvis kan han frigere sig
ved Bevis for, at Afvigelsen fra Limitum
var befgjet efter 8§ 8. Bestemmelsen er
kun givet for det Tilfadde, at Kommittenten
ikke afviser Aftalen paa Grund af den be-
gaaede Fejl. Afviser Kommittenten Af-
talen, kan den ved denne betingede Pris
naturligvis ikke komme i Betragtning ved
eventuel Fastsagtelse af Erstatningen.

Hvis den stedfundne Afvigelse fra Li-
mitum er udkrevet- af Omsteendighederne,
skal Kommissionazen ikke betale nogen
Erstatning. Er Afvigelse vel paakraevet,
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men dog ikke en saa stor Afvigdse som
sket, skal Erstatningen efter § 18, 2det
Punktum udgere mindst Forskellen mellem
den Pris, der er opnaaet, og den, der burde
vage opnaaet. For denne Bestemmelse vil
der efter detved § 8, 2det Stykke bemaerkede
vanskeligt blive nogen Plads, naar Talen
e om Salg a Genstande af Affektions
vaadi. Den i Bemagkningerne til § 8
naevnte Antikvitetshandler, der til Salg har
modtaget et kostbart gammelt Mabel, som
har Affektionsveardi for Kommittenten, maa,
naar han har solgt det og ikke skaffer det
tilbage, ifdlge 8 18 ubetinget tilsvare For-
skellen mellem den opnaaede Pris og Li-
mitum, uanset at det havde vezret umuligt
at faa hgjere Pris end opnaaet. Bestem-
melserne i § 18 kunne forsaavidt siges at
hjemle Erstatning for immateriel Skade.

§ 19.

Ogsaa denne § staar i naa Forbindelse
med § 17. Den giver, ligesom den tyske
Handelslovbog § 393 og den schweiziske
Forbundslov om Obligationsretten Art. 429,
Regler om Kommittentens Erstatningskrav
for det Tilfedde, at Salgskommissionazren
ubefgiet har givet Kredit. Det bestemmes
i saa Henseende, at Kommissionazren, der
har forsemt sin Pligt ved uberettiget at
give Kredit eller anden Henstand med
Kgbesummens Betaling, hadter for Kabe-
summen, selv om han ikke staar del cre-
dere, og er pligtig at betale den til den Tid,
Kommittenten vilde have kunnet fordre
den, hvisHenstanden ikke var givet. Der-
imod bliver han ikke, som efter den tyske
Handelslovbog § 393, pligtig at betale
straks. Dette sidste synes at vage for strengt,
medens den her fastsatte Feige formentlig
indeholder alt, hvad Kommittenten kan for-
lange. Reglen i § 19 er en Indremmelse
til Gunst for Kommittenten, der, hvis den
i Bemagkningernetil § 17 omtalte Bevisregel
fulgtes, for at faaErstatning hos en Kom-
missionaa, som ikke staar del credere, maatte
bevise, dels at den af Kommissionaaren be-
vilgede Kredit,eller Henstand havde medfert
Tab for ham, dels dette Tabs Sterrelse,
et Bevis, der ofte vilde stede paa Vanske-

ligheder. Og Reglen indeholder noget
mere end en Bevislettelse, idet Kommis-
sionagen ikke kan fri sig for Ansvaret
ved at oplyse, at den bevilgede Henstand
in concreto ikke har medfert noget Tab for
Kommittenten. Har Kommissionazen f. Eks.
vaget berettiget til at give 3 Maaneders Kre-
dit, meni Stedet derfor har givet 6 Maaneders
Kredit, hjadper det ham ikke at godtgere, at
Kaberen er kommen under Konkurs allerede
efter en Maaneds Forlgb. Bestemmelsen
gadder, som bem:erket, hvad enten Kommis-
sionagen staar del credere eller ikke. Af den
Omstandighed, at Kommissionsgen staar
del credere, hvormed ofte antages at fadge
Ret for ham til at give Kredit, falger nemlig
ingenlunde, at Kommissionaaren er berettiget
til at give Henstand ganske efter eget For-
godtbefindende, hvorved han kunde forringe
den Garanti, Kommittenten faktisk har i
Tredjemands Forpligtelse.  Derhos gaar
Ansvaret efter narvegende Bestemmelse
videre end del credere Ansvaret. hvorefter
Kommissionagen ferst kunde vagre pligtig at
betale Kommittenten, naar den uberettiget
givne Kredit eller Henstand var udlgben.

Ved Bestemmelsens Formulering er
antydet, at Kreditgivningen jeevnligt vil
vaxe befgiet ifalge udtrykkelig eller stil-
tiende Aftale eller Handelsbrug indenfor
vedkommende Branche. Bestemmelsen i
§ 19 omfatter saavel det Tilfedde, at Kom-
missionaaen overhovedet var uberettiget til
at give Kredit eller Henstand, som det Til-
fadde, at han har givet langere Kredit, end
han var berettiget til. Naar den svenske Tekst
kun neevner , anstand medkdpeskillingenser-
laggande", er dette blot en Redaktionsfor-
skel; ogsaa efter den svenske Tekst ram-
mes saavel det Tilfadde, at Kommissionse
ren ved selve Aftalen giver Kredit, som
det Tilfadde, at han senere giver Henstand
med Betalingen, af Bestemmelsen i § 19.
Denne omfatter derimod ikke det Tilfadde,
at Kommissionagen har haft Ret til at give
en Kredit som den tilstaaede, men har
vaget uforsigtig ved Provelsen af Kaberens
Solvens; dette Tilfedde maa behandles
efter den almindelige Regel om Erstatning
i §817.



55

Ligesom § 18 kunne Bestemmelserne i
§ 19 kun anvendes, naar Aftalen ikke &-
vises. Ved Formuleringen er det tilkende-
givet, at Afvisningsbefsjelse efter § 15, i
Modsagning til hvad der antages at felge af
den tyske Handelslovbog § 393, 3dje Stykke,
tilkommer Kommittenten uanset den ham
ved § 19 tillagte Begunstigelse. «Vadger Kom-
mittenten at benytte Afvisningsbefgjelsen,
kan han tillige kraeve Erstatning efter § 17.

Kommissionsgen kan ved at give
Tredjemand Henstand have opnaaet en
gunstigere Pris for Kommittenten end ellers
muligt, og det er da formentlig et simpelt
Betfaardighedskrav for Kommissionagen, at
han, naar Kommittenten benytter sin Eet
efter Paragrafens 1ste Stykke, ikke er plig-
tig at betale mere end den Pris, der vilde
vage opnaaet, hvis den uberettigede Hen-
stand ikke var givet. Man har anset det
for rettest, i Lighed med den tyske Han-
delsovbog § 393, udtrykkeligt at udtale
dette i § 19, 2det Stykke.

§ 20.

| denne Paragraf er der paalagt Kom-
mittenten en Reklamationspligt overfor
Kommissionaaen i Lighed med den, der er
paalagt Kgberen i Kgbelovens § 27 overfor
Sadgeren, og a tilsvarende Grunde, nemlig
Hensynet til Kommissionaaens Interesse i
hurtigt at f aa at vide, om de af ham trufne
Foranstaltninger Vville blive godkendte af
Kommittenten. Det er sikkert allerede i
vidt Omfang antaget i Praksis, at Kom-
mittenten i Handelskommission, naar han
mener, at Kommissionsaen har forsgmt
sine Pligter, skal reklamere overfor Kom-
missionazren, hvis han vil paaberaabe sig
Forsammelsen, og ligesom i Kgbeloven har
man ikke naxet nogen Betamnkelighed ved
at gore Reklamationspligten anvendelig og-
saa paa den civile Kommission. En anden
Sag er, at Forholdets Egenskab af Han-
delskommission, navnlig hvis ogsaa Kom-
mittenten er Handlende, kan faa Indfly-
delse paa den Hurtighed, hvormed Kom-
mittenten maa reklamere, saaledes at Ud-
trykket ,uden ugrundet Ophold" maa for-
staas strengere her.

Det er kun, saafremt Kommittenten
paa Forsgmmelsen vil stgtte nogen Ret
efter 88 15, 17 og 19, altsaa fordre Skades-
erstatning eller afvise Aftalen, at Bestem-
melsen paalaggger ham at reklamere. Der-
imod udelukker den ikke Muligheden &f,
at andre Virkninger af Forsemmelsen
kunne geres gaddende, uanset at Kommit-
tenten ikke har reklameret mod den. Saa-
ledes lader Bestemmelsen det Spergs-
maal staa aabent, efter hvor lang Tids
Forlgb Kommittenten kan paaberaabe sig
Kommissionaerens Forsgmmelse som Af-
skedigelsesgrund, jfr. § 50. Ofte vil det
ikke vare en enkelt Forsgmmelse, der be-
rettiger til Afsked, men en Eakke af For-
semmelser, der maa betragtes i Sammen-
haeng. Det vilde da veae ret unaturligt,
om Kommittenten skulde vazre tvungen til
at reklamere overfor hver enkelt lille For-
semmelse for at holde sig den Mulighed
aaben, at den kan blive et Led i en Eakke
Forsemmelser, hvis Sum kan hjemle Af-
sked. Sdv om man nu maaske efter Om-
steendighederne vilde kunne antage, at det
kun er overfor den sidste Forsgmmelse,
der afslutter en hel Eakke af Forsgmmel-
ser, at Eeklamationspligten skulde finde
Anvendelse, saa bgr hele dette Spgrgsmaal
dog rettest veae overladt til Domstolenes
frie Afgerelse.

Da Bestemmelsen er givet til Fordel
for Kommissionagen, har man, jfr. saa
ledes ogsaa Kebelovens § 27, ment, at
den kun ber komme ham tilgode, naar
han selv har underrettet Kommittenten om,
hvorledes han har forholdt sig; kun i saa
Fald synes han at have Krav paa at faa
hurtig Besked om, hvorledes Kommittenten
vil stille sig overfor det skete. Skal f. Eks.
Kommissionagen avertere en Vare til Salg
i forskellige Blade, er det ikke nok til at
bringe Eeklamationsfristen til at lgbe, at
Kommittenten sedv har opdaget eller af
Tredjemand har faaet at vide, at Kom-
missionagen har undladt at avertere i et
af de paagzldende Blade. Det kan heller
ikke altid veae nok, at Kommittenten har
faaet Meddelelse fra Kommissionaaen om,
at Hvervet er udfert, eller at han har
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truffet visse Foranstaltninger. Ofte maa
Kommittenten ferst have neermere Kund-
skab om forskellige Ting, ferend han kan
bedgmme, om nogen Forsgmmelse har
fundet Sted, og det er da ferst fra det
Jjeblik, han har faaet saadan Kundskab,
at Fristen kan lgbe. Underretningen be-
hover ikke at vege en Underretning om
Hvervets Udferelse, og det er ligegyldigt,
om der foreligger en udtrykkelig Under-
retning, eller om Henvendelsen kun in-
direkte giver Kommittenten Oplysning om
Kommissionagrens Adfaerd.

Forsaavidt Kommittenten vil afvise Af-
talen som Folge af Forsemmelsen, er det
ikke anset tilstrakkeligt, at han i a Al-
mindelighed ger Indsigelse i Anledning af
det passerede; 8 20, sidste Punktum fore-
skriver, at Meddelelsen, hvis Kommittenten
vil afvise Aftalen, skal indeholde Tilkende-
givelse herom. Kommittentens Afvisning
a Aftalen er af saa indgribende Betydning
for Kommissionaaen, som derved nedes til
at overtage Forretningen for egen Regning,
at han synes at have Krav paa sharest at
faa klar Besked paa, om Kommittenten
vil benytte sig af denne Eet. Indeholder
Kommittentens Meddelelse ikke, at han vil
afvise Aftalen, kan han kun gere Krav paa
Skadeserstatning.

Ligesom det, som bemazket ved § 13,
har vaget under Overvejelse, om man skulde
give en Regel om, at Indsigelser mod Kom-
missionagens Opgerelser skulle fremsadtes
inden en vis bestemt kortere Tidsfrist, saa-
ledes har man ogsaa beskadtiget sig med
det Spergsmaal, om der muligvis burde
gives en Bestemmelse om, at Reklamationer
overhovedet, forsaavidt de ikke allerede
vare afskaarne i Medfer af Udkastets gvrige
Bestemmelser, ikke med Virkning kunde
fremsadtes efter en vis bestemt Tids For-
lgb. Man har imidlertid ment, at For-
holdene vare for uensartede til, at en saadan
amindelig for alle Tilfaedde geddende Regel
burde opstilles, og man har derfor ngjedes
med at give en dig Regel for et enkelt
bestemt Tilfadde, nemlig det i § 25 an-
givne, hvorom det forngdne nedenfor vil
blive bemaaket ved denne Paragraf. Om

Bestemmelsen i det svenske Udkasts § 20
2det Stykke henvises til det ved § 13 be-
markede.

88 21, 22 og 23.

1 88 21—23 gives Bestemmelser om den
Kommittenten overfor Kommissionaaen paa-
hvilende Pligt til Undersggelse og Reklama-
tion med Hensyn til Mangler ved og For-
sinkelse med Leveringen af Gods, der er
indkgbt for hans Regning. Hvad enten Varen
sendes Kommittenten gennem Kommis-
sionagen eller leveres Kommittenten direkte
af Sadgeren, har Kommissionagen betydelig
Interesse i snarest at faa at vide, at Kom-
mittenten mener, at der er Mangler ved
Varen, eller at den er leveret for sent, og
at Kommittenten vil paaberaabe g dette.
Det er jo muligt, at den Kommissionaaen
overfor Sedgeren tilkommende Reklama-
tionsfrist endnu ikke er udlgben, saaledes
at der, sdv om han ikke for har foretaget
noget overfor Sadgeren, endnu er Tid at
reklamere overfor denne, og skulde Re-
klamationsfristen vaxe udlgben, er det
ingenlunde umuligt, at Kommissionaaen
paa Grund af sit ngjere Kendskab til
Sadgeren, der maaske er en gammel For-
retningsforbindelse, ved Henvendelse til
denne kan bringe Sagen i Orden og der-
ved spare baade Kommittenten og sig sev
for Tab.

I Henhold til disse Betragtninger paa-
laegger 821 i Lighed med den tyske Handels-
lovbog 8§ 391, i Handel skommission Kommit-
tenten, hvishan er Handlende, og Kgbet er
sket for hans Bedrift, den samme Under-
sogelsespligt, som efter Kebelovens § 51
paahviler Kgberen i Handelskab. Med denne
udtrykkelige Bestemmel se om Undersggel ses-
pligt i visse Tilfadde er det ikke Meningen
at tilkendegive, at der ikke paahviler andre
Kommittenter nogen Undersggel sespligt.
Meningen er forsaavidt blot at tilkende-
give, at der udenfor det i § 21 nasevnte
Tilfadde ikke i Almindelighed, saaledes som
efter Kabelovens § 51, kan paalagyges Kom-
mittenten Pligttil straksved Leveringen eller,
forsaavidt det drejer sig om Forsendelses-
kab, saa snart Varen paa Bestemmelses-
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stedet er dtillet til hans Raadighed, at
foretage en ngjere Undersggelse af den.
At Kommittenten udenfor de af § 21 om-
fattede Tilfadde har en vis Undersggelses-
pligt i Lighed med den, som med Hensyn
til indkgbt Gods paahviler Kgberen overfor
Sadgeren udenfor Handelskgb, antydes i
§ 22, 2det Stk., ved Ordene ,burde have
opdaget".

Medens § 21 kun gadder Handel skom-
mission, angaa de to felgende Paragrafer
a Kommission, hvorved blot bemazkes, at
Udtrykket ,uden ugrundet Ophold" her som
ellers maa fortolkes strengere i Handels-
kommission, navnlig naar ogsaa Kommit-
tenten er Handlende, og Kgbet er sket for
hans Bedrift. § 22, der handler om Mangler
ved den indkgbte Vare, slutter sig ngje til
Kebelovens § 52, medens § 23, der angaar
Forsinkelse med Godsets Levering, har sit
Forbillede i Kgbelovens §27. Fglgen af, at
Kommittenten undlader at reklamere i rette
Tid, er, i Lighed med Fglgen af Und-
ladelse af Reklamation i Henhold til de
naevnte Paragrafer i Kgbeloven, at Kom-
mittenten ikke senere henholdsvis kan gere
Manglen gaddende eller paaberaabe sig
Forsinkelsen. En Begramsning af denne
Regel maa dog tilfgjes. Det kan vexe, at
Kommissionagen sdv har reklameret ret-
tidigt overfor Sadgeren eller har arrangeret
sig med denne, saaledes at der er bevaret
eller erhvervet et Krav paa Erstatning i
Anledning af Manglen eller Forsinkelsen.
Dette Krav maa Kommittenten have Ret
til a nyde godt af i Lighed med andre
Krav, der for hans Regning ere erhvervede
af Kommissionaxen. Man har derfor i
Slutningen af 8§ 22, hvortil § 23 i Slut-
ningen henviser, i Lighed med den tyske
Handelslovbog § 391, udtalt, at Manglen
uanset undladt Reklamation kan paabe-
raabes af Kommittenten, forsaavidt Kom-
missionagen kan faa Erstatning for den
hos Sadgeren, Fragtfereren eller andre.
Det fremgaarformentlig tilstraskkelig tyde-
ligt af de valgte Udtryk, at Kommittenten
ikke hos Kommissionazen kan fordre mere,
end hvad denne faktisk kan faa hos Tredje-

mand. Er vedkommende Tredjemand saa-
ledes kommen under Konkurs, og giver
hans Bo kun 50 pCt. i Dividende, kan
Kommittenten heller ikke faa mere hos
K ommissionaaren.

For at § 22 kan komme til Anvendelse
er det, ligesom efter Kgbelovens § 52, til-
strakkeligt, at Kommittenten selv har op-
daget eller burde have opdaget Manglen,
eler at han paa anden Maade, vage sig
ved Meddelelse fra Kommissionagren (§ 20)
eller Sageren eller andre har faaet paa-
lidelig Underretning om dens Tilstedevee
relse. 8§ 23 bestemmer derimod, i Tilslut-
ning til Kgbelovens § 27, at ikke enhver-
somhelst Underretning om Forsinkelsen er
tilstreskkelig til at bringe Reklamations-
fristen til at lgbe, men at Underretningen
maa vaae kommen enten fra Kommissionse
ren eller fra Sadgeren.

§ 24

Det bestemmes her, at Reglerne i 88
20, 22 og 23 om Retsfortabelse ved Und-
ladelse af behgrig Reklamation ikke komme
til Anvendelse, naar Kommissionagen har
handlet svigagtigt, eller naar han har
gjort sig skyldig i grov Uagtsomhed, og
denne medfgrer betydelig Skade for Kom-
mittenten. Bestemmelsen svarer ganske til
deni Kgbelovens § 53 om Kaberens Rekla-
mation angaaende Mangler ved Salgsgen-
standen givne. Kommissionaaen har under
de angivne Omstandigheder ikke noget be-
rettiget Krav paa den ham ved de citerede
Paragrafer givne Beskyttelse.

§ 25

Den i denne Paragraf givne Bestem-
melse svarer ganske til den i Kgbelovens
§ 54 om Forholdet mellen Kgber og Sedger
givne. Ligesom denne sidste Regel begrundes
paa, at Reglerne om K gberens Undersagel ses-
pligt og Reklamationspligt ikke altid ere
tilstraekkelige til at beskytte Sadgerensinter-
esse, saaledes maa naxvagrende Bestemmelse
begrundes i Hensynet til, at Kommissio-
naxens Tarv ikke skegnnes at vexe vare-
taget fuldt ud ved Udkastets § 22. Sidst-
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naevnte Forskrift beskytter ham ikke mod,
at Kommittenten efter lang Tids Forlgb ger
gaddende, at der findesMangler af saadan Art,
at de ikke kunde eller burde vaae opdagede
tidligere. Det kan endog meget vel taenkes,
at Kommittenten har opdaget Manglen
for lange siden, men at Kommissionsgen
efter dens Beskaffenhed er ude af Stand til
at godtgere dette og saaledes staar magtes-
l@s overfor Kommittentens Benaggtelse af
at have opdaget den. Naar Kgbelovens § 54
efter en bestemt Tids Forlgb under visse
Betingelser afskarer Kgberen fra at paa-
beraabe sig Mangler overfor Sadgeren, bliver
det en simpel Retfmrdighedsfordring, at
Kommittentens Paaberaabelse af Mangler
overfor Kommissionaaen afskazres efter et
tilsvarende Tidsrums Forlgb under samme
Betingelser.

De samme Grunde, der have medfert,
at Kommittenten, uanset at han har over-
siddet Reklamationsfristen i 88 22 og 23,
kan gere Manglen eller Forsinkelsen gad-
dende overfor Kommissionagren i det Om-
fang, i hvilket denne kan faa Erstatning
for den hos Sadgeren, Fragtfereren eller
andre, have fart til en tilsvarende Begrams-
ning af Praeskriptionsreglen i § 25.

§ 26

Naar Kommittenten afviser Gods, som
Kommissionaaen har indkgbt for hans Reg-
ning, og som enten alerede er kommet i
hans Besiddelse, eller — forsaavidt det
drejer sig om Ting, der skulle forsendes —
som han dog er sat i Stand til paa Be
stemmelsesstedet at komme i Besiddelse
o, opstaar en Situation, der er ganske
analog med den, som fremkommer, naar
Kaberen vil afvise Gods under tilsvarende
Forhold, og det er derfor i § 26 fastsat,
at angaaende Kommittentens Pligter og
Rettigheder med Hensyn til Godset skulle de
i Kgbelovens 88 55 og 56 om Kgberen givne
Regler — angaaende Ansvarspligt, Salgs
befgjelse, eventuel Befgjelse til Prisgivelse
og Salgspligt, jfr. Kebelovens 8§ 34 og
35 — finde tilsvarende Anvendelse. '

Om Kommissionaaens Rettigheder.

§ 27.

Om Kommissionaaens Ret til Veder-
lag for hans Virksomhed kunne for den civile
Kommissions Vedkommende amindelige
Regler ikke gives. Det kan ikke engang
opstilles som amindelig Regel, at der til-
kommer Kommissionagen Vederlag; det vil
ofte forekomme, at Kommissionaeren ud-
forer Hvervet som en ren Tjeneste overfor
Kommittenten og hverken forlanger eller
ognsker at modtage noget Vederlag for sit
Arbejde. Og for de Tilfadde af civil Kom-
mission, hvor Kommissionaaen skal have
Vederlag for sit Arbejde, vil det ikke vaae
muligt med nogenlunde Sikkerhed at op-
stille amindelige Regler om, under hvilke
naamere Betingelser Kommissionaaen skal
have Ret til Vederlaget, og hvilken Skik-
kelse dette i Mangel af Aftale herom skal
have. Man har derfor indskramnket sg til
paa dette Punkt at give Regler om Han-
delskommission. Men det er ingenlunde
Meningen at udelukke, at de givhe Regler
kunne finde analogisk Anvendelse paa civil
Kommission i de Tilfedde, hvor der her ydes
Vederlag under saadanne Omstaendigheder
og Former, at lignende Synspunkter som ved
Handel skommission kunne gere sigged dende.

For Handelskommission opstiller § 27
som amindelig Regel, at Kommissionaaen
er berettiget til Vederlag for sin Virksom-
hed, og at dette bestaar i en Provision af
de Aftaler, han afslutter for Kommittentens
Regning. Lykkes det ikke Kommissionae
ren at faa Aftale sluttet, tilkommer der ham
ingen Provision. Provisionen beregnes i
de fleste Tilfedde til visse Procent af Kabe-
summen; det forekommer dog ogsaa, at
den beregnes paa anden Maade, f. Eks. i
Forhold til Varens Mamgde. Naar den
skal beregnes procentvis af Kgbesummen,
opstaar yderligere det Spgrgsmaal, om den
skal beregnes af Brutto-Kgbesummen, eller
om den skal beregnes af Kgbesummen efter
Fradrag af Fragt og andre Omkostninger,
som maatte paahvile Sedgeren. Det forste
er formentlig det sadvanligste, men det
sidste forekommer dog ogsaa hyppigt, saa-
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ligt ved Salgskommission. Man har derfor
fundet det rettest ikke at opstille nogen
Regel i saa Henseende. Saafremt Kom-
missionseren staar del credere, vil han ofte
have Krav paa sazlig Godtgerelse herfor
(Delcredere-Provision). Hyppigt vil denne
Godtgerelse imidlertid veae indbefattet i
den almindelige Provision paa en saadan
Maade, at det ikke vil veae muligt at a-
gere, hvad der er almindelig Provision, og

hvad der er Delcredere-Provision, og
dette vil navnlig vage Tilfeddet i de
Brancher i hvilke det er Koutume, at

Kommissionagen staar del credere. For
ikke at leggge noget Baand paa Udvik-
lingen har man derfor ment heller ikke
herom at burde opstille nogen Regel.
Faktisk vil det veae temmelig sjaddent, at
der ikke foreligger fyldestggrende Aftale
mellem Kommittenten og Kommissionaaen
med Hensyn til Provisionens Starrelse og
Beregningsmaade. Naar imidlertid saadan
Aftale mangler, maa Provisionen beregnes
efter, hvad der maa antages at vagre soad-
vanligt i den paagaddende Branche.

| 8§ 27, der i sin Helhed gadder baade
for Salgskommission og for Indkgbskom-
mission, er det gjort til en Betingelse
for, at Kommissionagen kan forlange Pro-
visionen, at Tredjemands Forpligtelse ifglge
Aftalen opfyldes, d. v. s. i Salgskommission,
at Kgbesummen erlaggges, og i Indkgbskom-
mission, at Salgsgenstanden leveres. Man
har herved stillet sig i Modssning til,
hvad der tidligere antoges i dansk Ret og
endnu er den herskende Anskuelse i Eng-
land, hvor Provisionen antages fortjent
ved Retshandelens Afslutning uden Hen-
syn til, om den gaar i Orden. Den nye
Regel, der stemmer med Nutidens alminde-
lige Anskuelse i de skandinaviske Lande
og med den tyske Handelslovbog & 396 og
den schweiziske Lov om Obligationsretten
Art. 432, anbefaler sig af den Grund, at
den indeholder en kraftig Opfordring til
Kommissionagen om at vage paapasselig
ikke blot ved Valget af den Tredjemand,
som han slutter Aftale med — hvilket
Vag Kommittenten ikke har nogen Ad-
gang til at prave — men ogsaa med Hen-

syn til lagttagelsen af de ham paahvilende
Pligter, der kunne faa Indflydelse paa
Resultatet af Aftalen. Om Aftalen op-
fyldes ved Erlagygelse direkte til Kommit-
tenten eller, som det normaltvil vage Til-
faddet, til Kommissionsgen, er uden Be-
tydning. Naar Varen er leveret af Sedgeren
til Indkgbskommissionazren, har denne for-
tjent sin Provision, sdv om Varen tilfad-
digt skulde gaa tilgrunde hos Kommis-
sionagen. Ligeledes har Salgskommissio-
nagen fortjent sin Provision, naar Kgbe-
summen er betalt til ham eller afgjort
med ham i Modregning, sev. om han
skulde komme under Konkurs, inden han
har opgjort med Kommittenten. Det er
lige meget, om Aftalen opfyldes af Tredje-
mand, Kommissionagen eller andre. Staar
Salgskommissionzren del credere, er han
jo pligtig at betale Kommittenten Kgbe-
summen, selv om Kgberen ikke kan betale,
og naar han opfylder denne sin Forplig-
telse, bgr han selvfagelig ogsaa have Pro-
vision. Aftalens Opfyldelse er dog kun en
Betingelse for, at Kommissionagens Krav
paa Provision kan blive aktuelt; allerede
ved Hvervets Udferelse er en betinget
Ret til Provision erhvervet. Kommissio-
naaen mister saaledes ikke sit Krav paa
Provision derved, at Aftalen farst opfyldes,
efter at Kommissionsforholdet er ophert.

Bestemmelsen iParagrafens 1ste Stykke,
2det Punktum, er en Anvendelse af den
af Kgbelovens 88 22, 29 og 46 aner-
kendte Opfattelse, at ved Kgb paa suc-
cessv Levering ber hver Post betragtes
som en selvstandig Forretning.

Skent Kommissionagens Ret til at er-
holde Provision, som navnt, i Almindelig-
hed e1 betinget &, at Aftalen opfyldes,
er der dog Tilfadde, hvor han maa have
Ret til Provision, uanset at Aftalen ikke
er bleven opfyldt, | §27, 2det Stykke be-
stemmes saaledes, i Lighed med den tyske
Handelslovbog § 396 og den schweiziske Lov
om Obligationsretten Art. 432, at Kommis-
sionaxen er berettiget til Provision, uanset
at Aftalen ikke opfyldes, naar dette skyldes
Kommittenten d. v. s. er denne tilregneligt.
Er f. Eks. ved Salgskommission Grunden



60

til, at Kaberen ikke har betalt Kgbesum-
men, den, a Varen som Fglge af Kom-
mittentens Forsgmmelse ikke er kommen
frem i rette Tid, maa Kommissionaren
dligevel have Ret til Provision. Ligeledes
har ifdge den naevnte Regel Kommissio-
naxen Ret til Provision, naar Kommit-
tenten har sluttet Overenskomst med Tredje-
mand om Aftalens Tilbagegang eller om
Henstand med Opfyldelsen og derved be-
virket, at Aftalen ikke kom til Udferelse.
Naar man ikke her i § 27, saaledes som
i den tilsvarende Bestemmelse om Handels-
agentens Ret til Provision i § 68, har
naevnt saadanne Overenskomster, er Grunden
den, at det er noget ganske abnormt, at
en saadan Overenskomst kommer i Stand
mellem Kommittenten og Tredjemand, der
saglvanlig slet ikke kende hinanden, men
ingenlunde, at der, hvis Tilfaddet skulde
forekomme, skulde gedde en anden Regel
for Kommissionzrer end den for Agenter
i §68 udtalte. Lige med, at Ikke-Opfyldelse
kan tilregnes Kommittenten, stiller § 27
det Tilfedde, at den skyldes en Handelse,
som Kommittenten ikke kunde have paa-
beraabt sig overfor Tredjemand, hvis han
slv havde afsluttet Aftalen, altsaa f. Eks.
saadanne Handelser, som ifalge Kabe-
lovens §§ 24, 30 og 43 ikke fri en Sedger
eller Kagber fra at tilsvare Opfyldelses-
interessen. Har saaledes en Kommissionay
solgt Produktionen fra Kommittentens
Fabrik i det paafelgende Aar, ogbraender
Fabriken paa et saadant Tidspunkt, at
det er umuligt at genopfgre den saa
betids, at den kan komme i Gang igen
det paafglgende Aar, har Kommissionaaen,
naar Handelen af denne Grund ikke gaar
i Orden, ikke efter § 27 noget Krav paa
Provision. Det samme gadder i Alminde-
lighed, hvis en individuelt bestemt Gen-
stand, der af Kommissionagen er solgt for
Kommittenten, handeligt gaar til Grunde
inden Leveringen, saa at Kaberen ikke er
pligtig at betale Kgbesummen. Derimod
vil en Kommissionaa, der for Kommit-
tenten har solgt en generisk bestemt Vare,
have Krav paa Provision, naar Handelen
haeves paa Grund &, at Varen ikke leveres

i rette Tid, sdlv om den rettidigt var ind-
skibet, men ikke kommen frem, fordi Far-
tojet er gaaet under. Ligeledes har Kommis-
siongren Ret til Provision, naar Handelen
ikke kommer til Udferelse paa Grund af
Kommittentens Konkurs.

Provisionen er Kommissionagrens V eder-
lag for Arbejde og Besvea. Ved Siden
deraf kan han efter § 29 fordre Godtge-
relse for Udgifter. Angaaende den saakaldte
Udleveringsprovision henvises til Bemaak-
ningerne til § 52.

Den fra dansk og norsk Tekst noget
afvigende Affattelse af den svenske Teksts
1ste Stykke, 2det Punktum og 2det Stykke
skyldes kun redaktionelle Grunde.

§ 28

| de Tilfaedde, hvor Kommissionaaen
har Ret til Provision, uanset at Aftalen
ikke opfyldes, har han selvfelgelig ogsaa
Retten, hvis Aftalen delvis opfyldes. Uden-
for disse Tilfaedde vilde den Lgsning vare
mulig, at Kommissionaaen, saafremt Tredje-
mands Forpligtelse kun delvis opfyldes, dog
skulde have Ret til at oppebaze Provision i
Forhold til den opfyldte Del af Aftalen,
altsaa en proportionsmaessig reduceret Del
af den aftalte Provision. De samme Grunde,
der have fert til Bestemmelsen i foregaa-
ende Paragraf om, at Kommissionaaen ikke
har noget Krav paa Provision, naar Tredje-
mands Forpligtelse slet ikke opfyldes, fare
imidlertid til den i § 28, 1ste Stykke, 1lste
Punktum og 2det Stykke givne Bestemmelse,
at man ogsaa her som Regel maa frakende
Kommissionazren Berettigelsetil at f aanogen
som helst Provision. Ellers kunde Kom-
missionagen fristes til at indlade sig med
mere eller mindre insolvente eller paa an-
den Maade mindre gode Kgbere eller Sad-
gere. Reglen er da ogsaa stemmende
med, hvad der er den herskende Anskuelse
i Handelskredse, Det samme gadder Be-
stemmelsen i 1ste Stykkes 2det Punktum, der
f. Eks. hjemler, a8 Kommissionagen, som
skulde have 25 pCt. i Provision af Salget,
har Krav paa at faa 5 pCt. udbetalt,
hvis Kgberen kommer under Konkurs, og
hans Bo giver 80 pCt. i Dividende.
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Hele Paragrafen handler, som Fort-
sadtelse af § 27, kun om Handelskommis-
sion, men vil efter Omstaandighederne kunne
finde analogisk Anvendelse paa civil Kom-
mission.

§ 29

Kommissionagen har ifgige denne Pa-
ragraf, ligesom efter den tyske Handelslov-
bog § 396 og den schweiziske Forbunds-
lov om Obligationsretten Art. 431, Krav paa
saxlig Godtgerelse for Udgifter til Porto,
Telegrammer, Telefonsamtaler og Forsik-
ringspraamier samt for andre befgjede Ud-
gifter. Der fges hertil det Forbehold, at
salig Godtgarelse for Udgifter dog ikke
kan kraeves, forsaavidt Provision eller andet
Vederlag er beregnet paa at skulle udgere
Betaling ogsaa for dem. Grunden til, at
dette selvfalgelige Forbehold udtales, er
den, at det bliver mere og mere amin-
deligt, at Smaaudgifter, saasom til Porto,
Telegrammer, Telefonsamtaler o. lign., un-
dertiden ogsaa til Forsikringspraamier, ind-
befattes i Provisionen, der under Hensyn
hertil sagtes lidt hgjere, hvilket navnlig
anbefaler sig af den Grund, at det vilde
vage uforholdsmeessig besvaaligt at an-
give og dokumentere den Slags Udgifter
ngjagtigt. Man ser derfor ogsaa hyppigt,
at de navnlig i varigere Forhold beregnes
med en vis rund Sum i Kommissionagrens
periodiske Afregninger. Udtrykket ,eller
andet Vederlag" er indfgiet, fordi denne
Paragraf i Modsagning til de to foregaaende
Paragrafer er direkte anvendelig paa civil
Kommission, hvor det Vederlag, der maatte
tilkomme Kommissionagen, ikke i Almin-
delighed kan siges at have Karakteren af
Provision. Ved Forsikring er fortrinsvis
teenkt paa Brandforsikring. Forsaavidt der
imidlertid i den paagaddende Branche
maatte vare Koutume for anden For-
sikring, f. Eks. Tyveriforsikring med Hen-
syn til Juveler, har Kommissionaaen ifglge
Paragrafens amindelige Udtryk ogsaa Krav
paa Godtgerelse for Udgifter til Preamier
hertil.

Bestemmelsen i sidste Punktum om, at
Kommissionagen har Ret til Godtgerelse

for Lagerrum m. m., selv. om han ikke i
saa Henseende har haft nogen ssalig Ud-
gift, har sit Forbillede i den tyske Handels-
lovbog 8§ 396, 2det Stykke og den schweiziske
Forbundslov om Obligationsretten Art. 431,
2det Stykke. Bestemmelsen, der ogsaa om-
fatter Civilkommission, hviler paa den med
amindelig merkantil Opfattelse stemmende
Betragtning, at Provisionen udger Veder-
lag for Kommissionaaens Arbejde og for
saadanne almindelige Omkostninger ved
hans Bedrift, som staa i umiddelbar Sam-
menhaang med Godsets Salg eller Indkab,
f. Eks. Udgifter til Kontorlokale, Kontor-
personale, Butiksleje, men ikke for hans
andre Driftsomkostninger, som komme Kom-
mittenten til Gode. Har Kommissionaen,
som det jeevnligt sker, lejet Lagerrum til
Godset eller ladet dets Transport besgrge
af fremmede, maa han kunne fordre Godt-
gerelse for sine Udlagy hertil, thi saadant
harer ikke umiddelbart med til hans Virk-
somhed som Kaber eller Sadger af Godset.
Det skal daikke forandrehans Stilling, at han
indretter sin Bedrift til Lagring i egne Rum
eller Transport ved egne Folk. | Overens-
stemmelse med denne Tankegang maa
Ordene , Arbejde af lignende Art" forstaas.
Med Hensyn til Sterrelsen af den Godt-
gorelse, Kommissionagen i de omtalte Til-
fadde kan forlange, falger det af alminde-
lige Regler og behgver altsaa ikke ssaligt
at tilkendegives, at han naturligvis kun kan
forlange et efter Forholdene passende Be-
lgb, der fastsadtes i Overensstemmelse med
amindelige gangbare Priser, hvor saadanne
kunne paavises.

At Kommissionazens Krav paa Godt-
gorelse ifelge § 29 tilkommer ham, uanset
at Godset tilfeddigt gaar til Grunde, er
omtalt i Bemazkningerne til § 10.

§ 30

| § 30, Iste Stykke udtales, at Kommis-
sionagen, naar han selv overfor Tredjemand
har maattet opfylde en Aftale, kan kreeve
Dakning hos Kommittenten. Reglen, der
naturligvis ikke gadder, naar Aftalen er af
en saadan Art, at Kommittenten er be-
rettiget til at afvise den og ger Brug af
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denne sin Eet (§ 15), er, da Kommis-
sionagen har handlet for Kommittentens
Regning, ganske selvfalgelig, men man har
dog ment at burde udtale den for i Loven
a have en Opregning af de vigtigste af
de Krav, for hvilke Kommissionagen har
Panteret i Kommissionsgodset efter g 31
og felgende Paragrafer. At Kommittenten
i Almindelighed — i Mangel af modstaaende
Saadvane eller Aftae — er pligtig til forud
at sette Kommissionagen i Stand til at
opfylde sine Forpligtelser mod Tredjemand,
f. Eks. ved at sende ham den Vare, der
skal leveres Tredjemand, eller Penge til at
betale en for Kommittentens Regning ind-
kgbt Ting, har man anset det uforngdent
udtrykkeligt at udtale i Loven.

Ligesom Kreditgivning fra Salgskom-
missionsrens Side (§ 19) er orskudsgivelse
fra Indkebskommissionserens Side til Sad-
geren uden Kommittentens Tilladelse en
vilkaarlig Handling, som Kommissionagen
selv maa baere Risikoen for. Det bestemmes
derfor i § 30, 2det Stykke, i Lighed med den
tyske Handelslovbog § 393, 1ste Stykke og
den schweiziske Forbundslov om Obliga-
tionsretten Art. 429, at Kommittenten kun
er pligtig at dakke saadanne Forskud, for-
saavidt Sedgerens Forpligtelse ifdge Af-
talen opfyldes. Er Forskuddet givet med
Kommittentens Samtykke eller i Overens-
stemmelse med geddende Ssadvane, har
Kommissionaaen efter § 29, 1iste Punktum
Ret til Godtgerelse, sdv. om Sedgeren
misligholder sin Leveringspligt.

§ 31

Der tillaggges amindeligt Kommis-
sionaxen Panteret eller Tilbageholdelsesret
i Kommissionsgodset for visse Fordringer,
se saaledes f. Eks. den tyske Handelslovbog
§ 397 og den schweiziske Forbundslov om
Obligationsretten Art. 434. Ifglge en for-
langst her i Landet anerkendt Samdvane
har Handelskommissionagren Panti det ham
til Salg tilsendte Konsignationsgods saavel
for de Krav, som han har paa Kommit-
tenten i Anledning af Hvervet, som for
visse andre Krav paa Kommittenten. Denne
Regel har man anset det for naturligt at

udvide til ogsaa at gadde civil Kommission,
dog kun forsaavidt angaar Fordringer i
Anledning af Hvervet. Da Handelskom-
missionagen som naavnt, se herom naarmere
ved § 32, ogsaa har Panteret for visse andre
Fordringer, vil det sealigt veae ved civil
Kommission, at det vil vaae af Betydning
a faa afgjort, om flere Salg skulle anses
for skete i Henhold til et og samme Hverv,
eller om det maa antages, at der foreligger en
Rekke forskellige Hverv. Spgrgsmaalet vil
ofte kunne vaare vanskeligt at I@se; man har
ment, at det maa veae overladt til Dom-
stolenes frie Afgerelse efter de med hvert
enkelt Tilfadde forbundne Omstandigheder.

I 8§ 31 bestemmes, at Salgskommis-
sionagen har Panteret i det ham til Salg
tilstillede Gods for Forskud, som han har
givet Kommittenten paa Kgbesummen, og
for Krav, som han igvrigt har paa Kom-
mittenten i Anledning af Hvervet. For ale
saadanne Krav haves Panteretten, altsaa ikke
blot for Krav paa Provision eller paa Dak-
ning af de Kommittenten af Kommissionaaen
ydede Forskud samt Krav i Medfer af §§ 29
og 30, men ogsaa for Krav af mere ekstra-
ordinaa Art, f. Eks. Erstatningskrav i An-
ledning &, at Kreaturer, der ere sendte
Kommissionagen til Salg, have udbredt
smitsom Sygdom blandt Kommissionagens
Besagning.

Som almindelig Forudsatning for Pante-
retten er i Overensstemmelse med gaddende
Ret opstillet, at Kommissionazen eller nogen
paa hans Vegne er i Besiddelse af Godset.
At naevne Eksempler paa Besiddelsesforhold
gennem en anden, f. Eks. Ihaandehavelse af
saadant Oplagsbevis paa Godset, som om-
handles i Lov af 23. Februar 1866 og Lov
Nr. 34 af 30. Marts 1894, er anset uforngdent.
Det er naturligt og stemmende med hidtil
gaddende Retsopfattelse og fremmede Rets-
forfatninger, at den omhandlede Panteret
ligeledes maa tilkomme Kommissionazen,
slv om selve Varen endnu ikke er kommen
til ham, naar han dog er i Besiddelse af
Konnossement eller Fragtbrev af saadan
Beskaffenhed, at Afsenderen ikke uden at
forevise det kan raade over Godset, jfr.
Kabelovens § 16. Disse Tilfadde har det
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vaget nedvendigt udtrykkeligt at tilfgie i
§ 31, da Kommissionagen efter Kgbelovens
Sprogbrug ikke er i Besiddelse af Godset,
fordi han har faaet et saadant Forsendelses-
dokument. De Fragtbreve, der sigtes til,
ere saadanne Fragtbrevs-Duplikater, som
udstedes i Medfer af § 30 i Lov Nr. 62 af 24.
April 1896 om Statbanernes Takster, og som
i Henhold til samme Lovs § 32 ere a den
Beskaffenhed, at Afsenderen kun kan raade
over Godset mod at forevise dem. Bestemmel-
sen er saaledes affattet, at den kommer til An-
vendelse ogsaa paa Forsendel sesdokumenter
o tilsvarende Art, som den fremtidige Udvik-
ling af Transportforholdene maatte medfere.

Da den ved § 31 hjemlede Panteret
er forbunden med Besiddelse, er det anset
ungdvendigt at udtale, at den giver Kom-
missionazren Stilling som Separatist i Kom-
mittentens Konkursbo.

§ 32.

Som allerede i Bemaakningerne til
§ 31 berort er det her i Landet i Lighed
med, hvad der ogsaa gadder andetsteds,
f. Eks. ifelge den tyske Handelslovbog &
397, ifelge gammel Seadvane anerkendt, at
Handelskommissionagen i Gods, som han
modtager til Salg, har Panteret ogsaa for
andre Krav paa Kommittenten end dem, der
ere opstaaede ifelge Hvervet. At Panteret
dog ikke haves for alle Fordringer, som
tilkomme Kommissionagen overfor Kom-
mittenten, synes man atvaze ret enig om,
men Gramnserne i saa Henseende ere om-
tvistede.

Den i § 31 anerkendte Panteret for
Krav i Anledning af Hvervet hviler paa
den Betragtning, at der bestaar en real Sam-
menhaang (Konneksitet) imellem Kommissio-
nagrens Fordring og hans Besiddelse af Kom-
missionsgodset. Naar det nu anerkendes, at
Handel skommissionagrens Panteret bar gedde
ogsaa for visse andre af de Fordringer, han
har paa Kommittenten, men dog ikke for
dle disse, er Tanken den, at nogle For-
dringer i saa Henseende staa i en vis na-
turlig Sammenhang. Dette maa forment-
lig, naar baade Kommissionaren og Kom-
mittenten ere Handlende, anerkendes at

vage Tilfeddet med Fordringer, der ud-
springe af Retshandler imellem demii eller
for deresBedrift. Saadanne Mellemvaaender
optages savanligt i Kontokuranter, uden
at der geres nogen Forskel imellem Poster,
som grunde sig paa Kommissionshvervet,
og andre. | Overensstemmelse hermed |o-
ser § 32, 1ste Stykke den foreliggende Tvivl
saaledes, at Panteretten, naar Kommitten-
ten er Handlende, tillegges Handels-
kommissionsgen ogsea for andre For-
dringer end de i § 31 angivne, forsaavidt
Fordringen grunder sig paa en Retshandel,
som er indgaaet mellem Kommittenten og
Kommissionagen i eller for deres Bedrift.
Udenfor de Fordringer, for hvilke Pante-
ret haves efter § 32, falder saaledes t Eks.
det Krav, som en Handel skommissionaar, der
har modtaget et Parti Varer til Salg for
Kommittenten, har paa denne for resterende
Husleje, og det Krav, som Banken, der
har paataget sig at sadge Vaxdipapirer,
har paa Kommittenten for et denne ydet
Laan. Og udenfor falde alle Fordringer,
der hidregre fra en Retshandel mellem
Kommittenten og en Tredjemand. Herved
udelukkes, at Kommissionagen skaffer sig
Fordel ved, naar Kommittentens gkonomiske
Forhold blive usikre, at opkabe Fordringer
paa ham for lav Pris og erhverve en
Sikkerhed for Betalingen, som de oprinde-
lige Kreditorer ikke havde.

Medens Panteretten efter § 31 omfatter
ogsaa Fordringer, som ikke ere forfaldne,
opstiller § 32 som Betingelse for, at Pante-
retten kan omfatte andre Fordringer end
dem, der haves i Anledning af Hvervet, at
disse andre Fordringer ere forfaldne, dog at
denne Betingelse ikke gedder, naar Kom-
mittenten er kommen under Konkurs. Da
Kommissionsgen ifaige § 33 i Kraft a sin
Panteret kan negte at falge Kommitten-
tens Forskrifter, er det fundet for strengt
overfor Kommittenten udenfor Konkurs-
tilfedde at udstrekke Panteretten efter
8§ 32 til uforfaldne Fordringer.

Det er ikke overset, at Reglen i 8§ 32
kan misbruges. En Kommittent, der maerker,
at hans gkonomiske Stilling er ved at blive
fortvivlet, kan benytte Bestemmelsen til at
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begunstige en enkelt Kreditor — Kommis-
sionaren — paa de @vrige Kreditorers Be-
kostning ved at sende ham et Parti Varer
i dét Gjemed, at det skal tjene Kommis-
sionagen til Sikkerhed for hans Fordringer,
medens det derimod ikke er Meningen eller
Hovedpjemedet, at Kommissionaren skal
sadge Varerne. Det kunde da ligge naar at
give en Afkraftelsesregel for det Tilfadde,
at det ved Kommittentens Konkurs maa
antages, at Godset eller de i § 31 naavnte
Dokumenter ere overleverede Salgskommis-
sionagen for at tjene til Sikkerhed for For-
pligtelser, der ikke samtidigt stiftes. Man
har dog ikke ment at burde optage nogen
saadan Bestemmelse. Dels har man for-
ment, at det ligger noget udenfor Kom-
missionens Opgave at foreslaa Afkred-
telsesregler samligt overfor Tilfedde, som
alerede forelaa ved den gaddende Kon-
kurslovs Givelse, dels har man ment, at
Analogien af Konkurslovens § 21 vil kunne
komme til Anvendelse. Det drejer sig ganske
vist her i Modsagning til den nsevnte Lov-
bestemmelse om en lovbestemt Panteret,
men da dens Opstaaen dog skyldes en Viljes-
akt fra Kommittentens Side, maa man for-
mene, at Domstolene ville anvende Ana-
logien af omtalte Lovbud i Tilfadde som
de naevnte. Hvis Godset er sendt Kommis-
sionagen for at overvinde hans Betanke-
ligheder ved at ssdge ham tidligere tilstillet
Gods, i hvilket han har Panteret, er det
en anden Sag. Det er kun, naar det er
Meningen at give Kommissionazen en for-
oget Sikkerhed, at der kan blive Anvendelse
for Afkradtelsesregler.

§ 33.

| Kraft af den ved de to foregaaende
Paragrafer hjemlede Panteret kan Salgs-
kommissionazren ifalge § 33, 1ste Stykke, for-
saavidt hans Sikkerhed ellers vilde udsadtes
for Fare, holde Godset tilbage, naar Kom-
mittenten fordrer det udleveret, og igvrigt
undlade at falge hans Forskrifter. Det er
altsaa kun i det Omfang, hvori Kommis-
sionagens Sikkerhed ellers vilde udssdtes
for Fare, at han har de nsevnte Befgjelser.
Er f. Eks, det ham til Salg sendte Vare-

parti 20,000 Kr. vead, medens hans eget
Tilgodehavende kun er 2000 Kr., kan
han ikke nagte at udlevere en Del af Par-
tiet, forsaavidt det overhovedet er deleligt,
og Resten afgiver tilstreskkelig Sikkerhed
for hans egen Fordring. Betaler Kommit-
tenten en Del af Fordringen til Kommissio-
neeren, maa denne ligeledes paaForlangende
udlevere en tilsvarende Del af Varepartiet
under den angivne Forudssgning. Her er
altsaa en Forskel fra viljeshestemt Pant,
hvor Pantekreditor ikke, fordi en Del af
Fordringen indfries, er pligtig at tilbage-
levere en tilsvarende Del af Pantet. At
opstille en lignende Regel for den her-
omhandlede lovbestemte Panteret vilde
vage haardere end paakreevet.

Foruden at holde Godset tilbage vil
Kommissionaaen ogsaa igvrigt kunne und-
lade at fdge Kommittentens Forskrifter,
navnlig hans Forskrifter om Salg af Godset.
Hvis saaledes Kommittenten for at skaffe
sig Penge giver Kommissionagen Ordre til
at sdge é tout prix i Stedet for, som op-
rindelig aftalt, til en bestemt Pris, kan
Kommissionagen ikke ubetinget vage plig-
tig at fdge en saadan Salgsordre, saa-
fremt Konjunkturerne i Qjeblikket ere saa
daarlige, at Salgssummen ikke kan antages
at vage tilstrakkelig til at dakke et Kom-
mittenten af ham ydet Forskud.

Det maa, med Hensyn til Bestemmelsen
i § 33 erindres, at Kommissionazens Be-
fgese til at undlade at efterkomme Kom-
mittentens Forskrifter, naturligvis maa vige
for udtrykkelig eller stiltiende Aftale.
Hvis Gods saaledes er tilstillet Kommis-
sionagen under Tilkendegivelse &, at Salg
skal finde Sted inden en vis Frist til den
Pris, som kan erholdes, og at Kgbesummen
straks skal tilstilles Kommittenten, er Kom-
missionagen ikke berettiget til at undlade
Salg inden Fristen, fordi han har en addre
Fordring paa Kommittenten, som han frygter
for a miste Sikkerhed for ved Salget.
Ligeledesmaa han paa Forlangende ubetinget
tilbagelevere Godset, naar han ved Siden
af den almindelige af Forholdet falgende
Pligt hertil ssaligt har lovet dette, uden
Hensyn til de Befgielser, hans Panteret
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igvrigt maatte give ham til at holde det
tilbage. Bestemmelsen vil falgelig navnlig
faa Betydning med Hensyn til Forskrifter,
Kommittenten giver Kommissionagren paa
et senere Tidspunkt end den oprindelige
Aftale.

Overfor den amindelige Affattelse af
§ 33, 1ste Punktum er det fundet rigtigst
i 2det Punktum at henvise til, at § 34 an-
giver de Tilfedde, i hvilke Kommissionazren
i Kraft af sin Sikkerhedsret har Salgsret,
og at felgdig Paalasgg fra Kommittentens
Side om, at Godset ikke maa sadges eller
ikke maa sadges under en vis Pris, kun
kunne fraviges, naar Kommissionaaen har
Salgsret efter 8§ 34. Kommissionagen vil
saaledes ikke kunne tilsidesstte saadanne
Paalaeg, blot fordi han kan befrygte Pris-
fald, som udsatter hans Sikkerhed for
Pare.

§ 34

Den Kommissionagen ved denne Be-
stemmelse tillagte Salgsret gadder ligesom
de ham ved den foregaaende Paragraf ind-
rommede Befgielser saavel det Tilfedde, at
Panteretten er hjemlet ved § 31, som det
Tilfadde, at den har sin Hjemmel i § 32,
og baade for Handelskommission og Civil-
kommission ; Anerkendelsen af Salgsret for
den civile Kommissionsg er en Andring
i Forhold til geddende Ret, som er fundet
ubetakelig. Salgsretten er ifgige § 34,
1ste Punktum normalt knyttet til den Be-
tingelse, at vedkommende Fordring er for-
falden. En Undtagelse herfra garesi 2det
Punktum for det Tilfedde, at Godset er
udsat for hurtig Fordeavelse, eller dets
Bevaring vil medfgre uforholdsmeesssigt store
Bekostninger, forsaavidt Kommissionaaens
Sikkerhed ellers vilde udssdtes for Fare.
| Tilfedde som de neevnte vil Kommis-
sionagen ordentligvis ifelge 88 7 og 8 veae
pligtig at sedge, men sdv om Kommittenten
skulde tilkendegive, at han ikke gnsker Salg,
bar Kommissionaen have Ret hertil. Der-
imod har man ikke turdet give Kommis-
sionaxen Salgsret til Fyldestgerelse af en
ikke forfalden Fordring ogsaa i Tilfsdde
o, at Prisfald truer med vaesentligt at for-

ringe Kommissionaaens Sikkerhed i Godset,
jfr. Bemagkningerne til § 33; det vil hyppigt
kunne vage tvivisomt, om Prisfaldet ikke
er blot rent forbigaaende.

Det noget omtvistede Spergsmaal, hvor-
vidt en ved Haandpant sikret Fordring i
Tilfadde af Debitors Konkurs dog ikke i
den Forstand altid maa anses for at vaae
forfalden, at Haandpanthaveren er be-
rettiget til at ssdge Pantet, har man ikke
ment at burde afgere ssaligt med Hensyn
til den her foreliggende specielle haand-
pantlignende Sikkerhedsret. Man formener,
at hvad der vil blive antaget at gaedde om
Haandpant i Almindelighed i denne Hen-
seende, ogsaavil findes anvendeligt paa den
her omhandlede Panteret.

At Kommissionagen i Kraft af § 34,
1ste Punktum kun kan sadge Godset eller
noget af det i det Omfang, hvori det er
nadvendigt til forfaldneFordringers Fyldest-
gorelse, falger &, at Salgsretten kun er ind-
remmet for forfaldne Fordringer, og frem-
gaar af Affattelsen, der ogsaa viser, at
Sag ifdge 2det Punktum kun kan foretages
i det Omfang, hvori det udkraeves for
Sikkerhedens Skyld.

Det kunde synes noget tvivisomt, om
Kommissionagen skal have samme Ret til
Provision, som ellers vilde have tilkommet
ham, naar Salget, som her, sker i hans
egen Interesse. Kommittenten vil hyppigt
lide Tab ved en saadan Realisation, og der
vil kunne paalgbe Ekstraudgifter, som han
maa baxe, f. Eks. Auktionsomkostninger,
jfr. Paragrafens 2det Stykke. Det kunde da
synes haardt, om han desuden skulde be-
tale Kommissionaaen Provision. Da det
imidlertid skyldes hans eget Forhold, at
Kommissionaren maa sadge Varen under
disse Omstandigheder, synes der ikke at vagre
tilstraskkelig Grund til at betage Kommissio-
naeren den ham ellers tilkommende Provision,
som udger Godtgerelse ogsaa for andet Ar-
bejde end Salgets Foretagelse. At give
ham Provision anbefaler sig ogsaa af den
Grund, at en saadan Ret indeholder en virk-
som Opfordring for Kommissionagen til at
sege at bringe det mest mulige ud af Salget,
0og Bestemmelsen er da ogsaai Overensstem-
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melse med, hvad der ssadvanligt antages
at gadde i Handelsforhold.

| § 34, 2det Stykke fastsadtes som
naamere Betingelse for Salgets Lovlighed, at
Kommissionaaen, inden Salg finder Sted,
saavidt muligt med rimeligt Varsel skal &-
kraeve Kommittenten Betaling under Til-
kendegivelse &, at Godset vil blive solgt,
hvis Betaling ikke erlagyges, hvorhos der
gives Regler om Salgsmaaden. | ferste Hen-
seende ere ale tre Lovudkast i Realiteten
overensstemmende. Derimod foreligger der
Forskelligheder med Hensyn til Reglerne om
den Fremgangsmaade, der skal falges ved
Salget. Disse Forskelligheder mellem Ud-
kastene ere ganske de samme som i Kgbe-
lovenes § 34, jfr. ogsaa 8§88 25 og 30, om
Sadgerens Salg af Genstande, som Kgberen
ikke vil modtage. Det svenske Udkast fore-
skriver Salg ved offentlig Auktion.  Efter
de danske og norske Udkast kan i Overens-
stemmelse med hidtil gaddende dansk Eet
Salg lovligt foretages ogsaa paa anden
Maade, og de anvise kun Kommissionaaen
Salgsmaader, der bringe ham paa den sikre
Side overfor Indsigelser fra Kommittenten
mod den opnaaede Pris. | denne Henseende
henviser det norske Udkast alene til Auktions-
salg, medens det danske henviser til Auktions-
salg eller Salg ved autoriseret Magler paa
samme Maade som efter den danske Kgbelovs
8§ 34, jfr, 88 25 og 30. At give Salg ved den
offentlige Kursnotering paa Bgrsen samme
Virkning med Hensyn til Afskaging &f
Indsigelser mod den opnaaede Pris har
man fundet overvejende betaankeligt.

§ 35.

Naar Kommissionagen har solgt God-
set i Henhold til Hvervet, bgr den ved
Salget erhvervede Fordringsret mod Kgbe-
ren treade i Godsets Sted som Genstand
for Kommissionagens Sikkerhedsret. | §
35 bestemmes det felgelig, at Salgskommis-
sionazen, naar han har solgt Godset, kan
raade over Fordringen mod Kgberen ved
Salg eller paa anden Maade, forsaavidt det
er forngdent til Fyldestgerelse af de For-
dringer paa Kommittenten, for hvilke han

vilde have haft Panteret i Godset, hvis
dette havde vaxet i hans Besiddelse. Det
kunde synes naturligt at udtrykke dette
ved at tillaggge Kommissionagen Panteret
i Fordringen i Stedet for i Godset. Naar
Reglen ikke er bleven udtrykt paa denne
Maade, kommer det &, at der i denne Ud-
tryksmaade kunde indlamgyges, at Fordrin-
gen tilhgrte Kommittenten, en Sagning, som
man, se naamere Bemazkningerne til § 57,
ikke har ensket at give Udtryk i Loven.
| Affattelsen af 8 35 og i dens Forbindelse
med § 34 ligger, at Befgjelsen til at raade
over Fordringen i Henhold til § 35 forud-
sadter, at de i § 34, 1lste Stykke angivne
Betingelser for Salgsretten ere tilstede.
Men ifdlge § 60 tilkommer der igvrigt Kom-
missionagen Befgielse til at gere Fordrin-
gen gaddende mod Kgberen, sdv om disse
Betingelser ikke er tilstede-

Forsaavidt Godset er solgt mod kon-
tant Betaling, eller Betaling senere er ind-
gaaet for det, har Kommissionsaen Mod-
regningsret i Kgbesammen, ikke blot for
de i 88 31 og 32 neevnte Fordringer, men
ogsaa for andre Fordringer paa Kommit-
tenten. Dette, der folger af almindeligt
anerkendte Retsregler, har man ikke anset
det nedvendigt at udtale i Loven.

§ 36.

Det er tvivisomt, om Indkgbskommis-
sionzren efter gaddende Ret til Sikkerhed
for Fordringer paa Kommittenten har
Panteret, d. v. s. Sikkerhedsret med Salgs-
befgielse, i det indkegbte Gods. Det har
almindeligt vaaet antaget, at der kun
tilkommer ham en lovbestemt Tilbagehol-
delsesret efter de for saadan Ret i Almin-
delighed gaddende Regler. En Forskel i
Retsstillingen mellem  Salgskommissionaer
og Indksbskommissionsr synesi og f or sig
ikke ubegrundet; det indkegbte Gods er jo
ikke, som det i Salgskommission givne,
bestemt til Salg. Imidlertid har der dog
i den senere Tids Retspraksis vist sig Til-
bgjelighed til, i Lighed med Salgskommis-
sionagren, at tillaegge Indkebskommissionse-
ren Panteret, i alt Fald i indkebte Penge-
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effekter. Man har ment at burde fdge
dette Spor, saameget mere som Salgsret i
de Tilfadde, hvor den tillaggges Indkgbs-
kommissionagen i Kraft af hans Sikker-
hedsret, ofte bortset fra denne vil tilkomme
ham efter §38. | 8§ 36 bestemmes derfor,
a hvad der i 88 3135 er bestemt om
Salgskommissionazen, finder tilsvarende An-
vendelse paa Indkgbskommissionagen. Ind-
til det indkebte Gods er erhvervet, har
altsaa Kommissionagen Sikkerhed efter
8§ 35 i Fordringen paa det; efter Erhver-
velsen har han Panteret i det efter Reg-
lerne i §§ 31 og 32. En Forskel ‘ggres
dog. Medens man fandt det naturligt, at
Salgskommissionagen skulde have Provi-
sion ogsaa af Salg, foretagne i hans egen
Interesse, nasgter § 36 Indkegbskommissio-
naaen Eet til Provision af det til hans
Fyldestgerelse foretagne Salg. Hans Hverv
gaar ikke ud paa at sage, men paa at
kgbe, og han har desuden Krav paa
Provision i Anledning af Indkabet, saa-
ledes at han vilde oppebage Provision to
Gange, hvis han ogsaa skulde have Provi-
son af Salget. Skulde Indkgbskommis-
sionagen tillige vage Salgskommissionas

for Kommittenten med Hensyn til det
indkgbte, vil Provision tilkomme ham
efter § 34.

§ 37

Det vilde vistnok ogsaa uden positiv
Hjemmel blive antaget, at Beglerne i Kgbe-
lovens 88 39 og 41 og Selovens § 166 om
Sadgerens Bet til i Tilfadde af Kgberens
Konkurs eller Betalingsvanskeligheder at
hindre Salgsgenstandens Overgivelse til
Sadgeren selv eller hans Bo og til at
kraeve Genstanden tilbage fra Sadgerens
Konkursbho maa finde analogisk Anvendelse
paa det Tilfadde, at Indkagbskommissionaaren
har sendt indkgbt Gods til Kommittenten,
og denne kommer under Konkurs eller i
saadanne Betalingsvanskeligheder, som i
Kgbeloven naevnt. Forholdene ere hin-
anden i hgj Grad lige, og Reglen synes
ligesaa retfeardig og formaalstjenlig her
som mellem Kgber og Sadger. For at
fierne a Tvivl har man dog i § 37, 1ste

Stykke givet Ligestillingen for Sedgeren og
Indkgbskommissionaaen udtrykkelig Hjem-
mel. Naar Ret til at holde Godset tilbage
ikke omtales der, saaledes som i Kabe-
lovens § 39, er Grunden den, at den for-
ngdne Hjemmel hertil for Kommissionagren
findes i Udkastets § 36, jfr. § 33.

Affattelsen af 8§ 37 er noget forskellig
i detre Udkast; heri indeholdes ingen anden
Bealitetsforskel end den, som hidrerer fra
de tre Landes ogsaa andetsteds bergrte
forskellige Stilling til Tvangsakkordinsti-
tutet.

Medens en Sadger, der har gjort Brug
a sin Standsningsret, eventuelt vil kunne
haeve Kgbet og beholde Godset for egen
Regning, ber Kommissionazen ikke have
nogen Ret til paa Grund & Midligholdelse
fra Kommittentens Side at tilegne sig den
for dennes Regning udfgrte Handel. Han
har kun Krav paa, at hans Panteret gen-
opvaagner, og kan altsaa ikke, naar han
sadger Godset, og dette indbringer et starre
Belgb end det, hans Fordring udger, be-
holde Overskudet, men maa afgive dette
til Kommittenten efter Fradrag af sine
Krav.. Dette har man udtrykt ved Be-
stemmelsen i Paragrafens 1ste Stykke, sidste
Punktum, om, at Kommission®ren, der
har benyttet den ham ved § 37 hjemlede
Ret, kan gere sin Panteret gaddende efter
Reglerne i 88 33 og 34.

Naar Salgskommissionagen har tilbage-
sendt Gods, som han har haft til Salg for
Kommittenten, komme ifgige Paragrafens
2det Stykke tilsvarende Regler til An-
vendelse. Der vil dog forholdsvis sjaddent
blive Anvendelse for denne Bestemmelse, da
det i sig selv er noget irregulaat, at Salgs-
kommissionagen tilbagesender Gods, og
han i Almindelighed, inden han foretager
en saadan Tilbagesendelse og derved for-
ringer sn egen Sikkerhed, vil sgge Op-
lysning om Kommittentens gkonomiske
Stilling.

§38.
Naar Gods, som af Kommissionaaen
er indkgbt for Kommittentens Regning, paa
Grund af Forsinkelse fra dennes Side ikke
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er blevet overgivet i hans Besiddelse, eller
naar der foreligger Forsinkelse fra Kom-
mittentens Side med Modtagelsen af Kon-
signationsgods, som Salgskommissionaaen
vil sende tilbage under Omstandigheder,
hvor han ikke laangere er pligtig at beholde
det, foreligger en Situation, der er ganske
analog med det i Kgbelovens 88 33 og 34
omhandlede Tilfadde, at en Kgber undlader
i rette Tid at afhente eller modtage Salgs-
genstanden, eller at hans Forhold igvrigt
har bevirket, at den ikke i rette Tid er
bleven overgivet i hans Besiddelse. Man
har derfor i neavaxrende Paragraf for disse
Tilfadde givet Kommissionaaen samme Ad-
gang til at befri sig for Godset ved Salg
eller eventuelt ved at skaffe Godset bort,
som den, der er givet Sadgeren ved Kgbe-
lovens § 34, med hvilken Bestemmelse § 38
i Affattelsen stemmer ganske overens. De
indbyrdes Forskelligheder, som her findes
mellem de tre Udkast med Hensyn til Rea-
lisationen af Godset, ere ganske de samme,
som foreligge i Kabelovens § 34, jfr. Be-
maakningerne foran ved Udkastets § 34.
En salig Bestemmelse, svarende til Kabe-
lovens § 3D, om Pligt for Kommissionazren
til under visse Omstandigheder at ssdge
Godset, navnlig naar det er udsat for hurtig
Fordaarvelse, fandtes det overfor dei 88 7 og
8 givne amindelige Regler om Kommis-
sionagens Pligt til at varetage Kommit-
tentens Interesser ungdvendigt at optage i
Udkastet.

For at Bestemmelserne i § 38 skulle
komme til Anvendelse, er det ikke ngd-
vendigt, at Kommittenten har undladt at
stille  Kgbesummen til Kommissionagrens
Baadighed eller igvrigt at betale, hvad
denne har at fordre af Kommittenten i
Anledning af Hvervet. Saafremt dette
maatte vagre Tilfaddet, har Kommissionaren
alerede i Medfeor af Bestemmelserne i 88
36 og 34 Ret til a sadge Godset for
Kommittentens Regning; disse Bestemmel-
ser ville saaledes faktisk hyppigt opsluge
den heromhandlede Regel.

| § 38 tillegges der Salgskommissio-
neren, som sadger Godset i Medfer af
Paragrafens sidste Stykke, Ret til Provi-

sion, medens en saadan Ret ikke tilkommer
Indkgbskommissionaaren, der sadger ind-
kagbt Gods i Medfer af Paragrafens ferste
Stykke.  Grunden hertil er ganske den
samme, som er angivet i Bemagkningerne
til 88 34 og 36 med Hensyn til Provision
af de der omhandlede Salg.

§ 39.

Det er i denne § bestemt, at saafremt
Kommissionazren ifelge Hvervet har mod-
taget Prover, Manstre eller andet, som til-
hgrer Kommittenten og ikke er bestemt til
Salg, kan han, forsaavidt hans Sikkerhed
for, hvad han har at fordre ifglge Hvervet,
ellers vilde udsates for Fare, tilbageholde
det modtagne, indtil Kommittenten betaler
hans Fordring eller stiller anden betryg-
gende Sikkerhed for dens Betaling.

En ganske tilsvarende Ret er ved Ud-
kastets § 74 tillagt Handelsagenten og ved
§ 87 den Handelsrejsende, som ikke staar
i Tjenesteforhold til Handelshuset. Det
folger af de paageddende Forholds Natur,
at Reglen rent faktisk vil faa langt sterre
Betydning for Handelsrejsende og tildels
ogsaa for Agenter end for Kommissionazer,
der kun mere undtagelsesvis ville vege i
Besiddelse af Kommittenten tilhgrende
Genstande af den omtalte Art, medens de
derimod ofte i det dem til Salg tilstillede
eller det af dem for Kommittenten ind-
kabte Gods ville have ganske anderledes
vagdifulde Objekter for en Sikkerhedsret,
jfr. hvad herom er bemazket ovenfor ved
88§ 31—36.

Det er en her i Landet forlangst i
Theori og Praksis anerkendt Grundsagning,
at den, til hvem en Ting overgives til Be-
sergelse af et Hverv, har Tilbageholdelses-
ret i Tingen, for hvad han har at fordre
ifelge Hvervet. Den i 8§ 39 foreslaaede
Tilbageholdelsesret maa saaledes anses for
at stemme med allerede gaddende dansk
Ret. Af Grosserer-Societetets Komité er
der fremsat Betamkeligheder ved dens
Anerkendelse. Efter det bemaakede vilde
imidlertid Negtelse af Tilbageholdelsesret
betyde et Brud med den bestaaende Ret
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og med en amindelig anerkendt Rets
grundsagning. Man har derfor ikke kun-
net fadge disse Betamkeligheder saa vidt,
at Retten nagtedes, saa meget mindre som
Tilbageholdelsesretten ogsaa findes aner-
kendt i andre Retsforfatninger, f. Eks. den
tyske, men man har foreslaaet at under-
give den visse Begramsninger.

Forinden disse Begramsninger omtales,
skal det bemagkes, a 8 39 kun hjemler
en Tilbageholdelsesret, ikke nogen Panteret
med deraf flydende Adgang for Kommis
sionagen til eventuelt at realisere de paa-
geddende Genstande til sin Fyldestgerelse.
Videre rakker geddende Ret ikke, og en
Panteret ses ikke at vege paakreaevet of
Hensyn til Kommissionagen, saa meget
mindre som adskillige af de under § 39
faldende Genstande have ringe eller ingen
Salgsveadi. Endvidere hjemles Tilbage-
holdelsesretten i Henhold til den oven-
naa/nte Retsgrundsagning kun, naar Kom-
missionagen har modtaget de omtalte Ting
ifdge Hvervet, og kun for Fordringer ifdge
dette. At Fordringen skal vaae forfalden,
er ikke Betingelse for Tilbageholdelses
retten.

De ovenfor antydede Begramsninger af
Tilbageholdelsesretten bestaa deri, at den
kun haves, forsaavidt Kommissionagens
Sikkerhed for de nsevnte Fordringer ellers
vilde udsadtes for Fare, og a den kan
fjaanes ved, a Kommittenten stiller be-
tryggende Sikkerhed for Fordringernes
Betaling. Disse Begramsninger stemme
vistnok ikke med gaddende Ret; men det
ses ikke rettere, end at de kunne an-
erkendes, uden at berettigede Hensyn til
Kommissionagen tilsidessdtes, og at de i
vasentlig Grad fjerne de Betamkeligheder,
som knytte sig til Tilbageholdelsesrettens
Anerkendelse.

Bestemmelserne i naaveaende Para-
graf angaa saavel Handelskommission som
civil Kommission.

Om Kommissionaaens Selvindtrasde.

§40.

Spergsmaalet  om Kommissionagens
Ret til at indtreede som Kgber eller Sed-
ger a det Gods, Kommissionshvervet
angaar, e e a de mest omdebatterede
i Kommissonsforholdet. Mange ere de
Argumenter, der ere farte i Marken baade
for og imod en saadan Ret for Kommis
sionagen. Af de Grunde, der tale for i
Almindelighed at tillaagge Kommissionagen
en saadan Befgidse, skal navnlig anferes,
a en Kommissionag ved sdv at indtraede
om Keber eler Sadger ofte vil vaae i
Stand ikke aene til hurtigere at hidfere
det af Kommittenten gnskede Resultat af
Hvervet, men ogsaa til at skaffe Kommit-
tenten gunstigere Priser, og at det forst
og fremmest er dise to Ting, Kommitten-
ten lamgger Vagt paa, medens det som Re-
gd ikke har Interesse for ham, om det
gnskede Resultat opnaas ved en Retshan-
del med Tredjemand eller paa anden
Maade. Et Firma, der plger at modtage
Hverv, gaaende ud paa Indkeb i Kommis-
son af en bestemt Vareart, kan saaledes
benytte sine Erfaringer og Forbindelser til
paa et Tidspunkt, hvor Konjunkturerne ere
gunstige, for egen Regning at indkabe til
billige Priser et stort Parti Varer af den
paagaddende Art, hvilke det saa kan have
disponible for sine ssavanlige Kommitten-
ter, hvem Firmaet paa denne Maade bliver
i Stand til at betjene bedre og hurtigere,
end hvis det farst skulde sadte sg i Be-
vegedse for at gere Indkeb, efter at det
havde modtaget en Ordre fra en Kommit-
tent. Kommissionagen vilde i AlImindelig-
hed gere en mindre fordelagtig Handel,
naar han skulde foretage en Rakke Smaa-
indkeb i Henhold til de enkelte ham over-
dragne Hverv, end naar han paa én Gang
kan kabe et starre Parti, hvis billige Priser
derefter komme Kommittenterne til Gode
gennem hans Selvindtraede som  Sadger.
Det ses derfor ogsaa jeevnligt, at Kommit-
tenter foretrekke saadanne Kommissio-
nager, om sdv drive Forretning for
egen Regning med Varer af den paagad-
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dende Slags. Modstandere af Selvindtrade-
retten anfare heroverfor, at Fristelsen til
at tilsidesestte Kommittentens Interesser
er for stor, idet Kommittentens Interesser
og Kommissionagrens egne Interesser ngd-
vendigvis maa kollidere, da Kommissionse
ren ganske modsat Kommittenten vil have
Fordel &, at Kommittenten betaler det
mest mulige for en indkebt Vare og faar
det mindst mulige for en Vare, der skal
sadges. Hertil bemazke Forsvarere af
Selvindtrederetten sadvanligt, at der
dog er saa mange andre Maader, hvorpaa
en uaglig Kommissionaa kan berige dg
selv paa Kommittentens Bekostning, og at
det navnlig vil veae ham en let Sag at
omgaa et Forbud mod Selvindtraede ved at
benytte en Straamand, med hvem han pro
forma slutter Aftale for Kommittentens
Regning.

Kaster man et Blik paa de forskellige
fremmede Retssystemer, vil det ses, at de be-
rorte modstridende Hensyn have fart til hajst
forskellige Resultater. | Tyskland, @strig,
Ungarn, Schweiz og Italien f. Eks. have For-
delene ved at tillade Selvindtraede vejet tun-
gest, saaledes at man, naar Kommittenten
ikke har truffet anden Bestemmelse, har
givet Kommissionagen Ret til Selvindtraede
med Hensyn til Varer og Veaxdipapirer, der
have Bars- eller Markedspris, se den tyske
Handelslovbog § 400 og den schweiziske For-
bundslov om Obligationsretten Art. 436. |
England og Frankrig er derimod Selvind-
treede forbudt, men i hvert Fald i sidst-
neevnte Land har en herimod stridende
Praksis udviklet sig, vistnok i ret vidt Om-
fang. Hvad Forholdene herhjemme angaar,
synes Ret til Selvindtreede efter den aimin-
delige Opfattelse tidligere at have vemet
anerkendt, men der er i de senere Aar
foregaaet en meget staark Svingning i mod-
sat Retning, der ogsaa har faaet et tydeligt
Udtryk i de af de forskellige Handels- og
Erhvervsorganisationer over det forelghige
Udkast afgivne Erklazringer. Alle disse Or-
ganisationer paa nax én tage, forsaavidt de
overhovedet beskadtige sig med Spargsmaa-
let om Kommissionagrens Ret til Selvind-
traede, til Orde imod at give Kommissio-

nagen en saadan Ret. Kun Vekselmagler-
nes og Veksellerernes Kursnoteringsudvalg
har udtalt sg for en saadan Ret for
Kommissionagen i Pengeeffekthandelen. |
denne Forbindelse finder man Anledning
til at bemaxke, at Grosserer-Societetets
Komité i sin Erklazing ikke har udtalt sig
om Pengeeffekthandelen, og som Grund
hertil har anfert, at det var Komiteen be-
kendt, at Kursnoteringsudvalget ligeledes
var anmodet om at ytre sig over Udkastet.

| Overensstemmelse med, hvad der
saaledes er udtalt af Flertallet af Handels-
og Erhvervsorganisationer, har Kommis-
sionen ment det rettest i § 40 at udtale,
at Kommissionagen kun, naar Aftale,
Handelsbrug eller anden Samdvane giver
ham Ret hertil, kan udfere Hvervet
ved at indtreede som Kaber eller Sadger
for egen Regning. Man maa formene, at
den skarpe Konflikt mellem Kommittentens
og Kommissionagens Interesser i Tilfadde
af Selvindtrede taler afgerende mod at op-
stille Ret for Kommissionazren til Selvind-
treede som almindelig Regel. Dertil inde-
holder Selvindtraede for stor en Fristelse
for Kommissionaaen til Uterlighed eller dog
til at vise Slaphed i Varetagelsen af Kom-
mittentens Interesser. Ogsaa Kommissio-
naxen ubevidst kan Kollisionen virke til
Kommittentens Skade. Og sdv om Kom-
missionagen er aldrig saa aalig og med
aldrig saa stor Omhu varetager Kommit-
tentens Interesser, vil Selvindtraedet jsevn-
ligt give Anledning til Mistanke og Stri-
digheder. At Overholdelsen af et For-
bud mod Selvindtraade er vanskelig at
kontrollere, ikke mindst i Handelskommis-
sion, hvor Kommissionawen ifelge Be-
stemmelgen i Udkastets § 7 ikke er pligtig
at opgive Navnet paa den, med hvem han
har sluttet Aftalen, lader sig ikke naagte.
Det maa imidlertid formenes, at selve den
Omstandighed, at en Lov erklazrer et vist
Forhold for utilstedeligt, vil have en vis
moralsk Virkning, hvis Betydning ikke maa
underkendes. Og desuden kan Kommissio-
nazen ingenlunde vide sig sikker mod Op-
dagelse, jfr. Bemagkningerne til § 7. Den
Indvending mod at forbyde Selvindtraade,
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at dette Forhold i mange Tilfedde skulde
vage i Kommittentens egen Interesse, synes
ikke at have megen Veagt. Kommittenten
kan jo, om han ensker det, give Kommis-
sionazen Ret til Selvindtraede. Og der er,
hvor Eet til Selvindtreede ikke er tillagt
Kommissionagen, intet til Hinder for, at
denne, hvis han gnsker selv at overtage eller
levere den Vare, Hvervet angaar, giver Kom-
mittenten et Tilbud ligesom enhver anden
Kaber eller Sadger. Finder Kommittenten
da, at Tilbudet er gunstigt, kan han jo
modtage det.

Som neevnt kan Kommissionaren ind-
treede som Kaber eller Sedger, naar Af-
tale, Handelsbrug eller anden Sazdvane
giver ham Eet dertil. Nogen Betamnkelig-
hed mod, saaledes som i Udkastet fore-
slaset, at give Adgang til Selvindtraade,
naar en forudgaaende Aftale derom er
truffen, kan nagpe rejses, og der synes
heller ikke at vaae nogen vasentlig Fare
ved at gaa det Skridt videre at tillade
Selvindtrade i det Omfang, som maatte
vage hjemlet ved Handelsbrug eller anden
Saglvane. At saadanne Seadvaner for Tiden
overhovedet foreligge, er ikke ganske sik-
kert. Det er vel meget hyppigt, at Selv-
indtreade finder Sted i Handelen med saa-
danne Vexdipapirer, som ere Genstand
for Bersnotering, men at der foreligger
en virkelig Eetsssadvane paa dette Punkt,
er ikke sikkert oplyst. Forevrigt vil det
ofte fremgaa af den Form, Kommittenten
har givet sin Ordre, at han ikke vil have,
at Kommissionagen indtraeder i Handelen.
Dette er f. Eks. Tilfeddet, naar Kommit-
tentens Ordre gaar ud paa, at Handelen
skal foregaa ved den offentlige Notering
paa Bgrsen. Under Hensyn til, at det
maa stille sig saa tvivisomt, om nogen vir-
kelig Eetsseedvane om Selvindtraede fore-
ligger, forsaavidt angaar de naevnteVeadi-
papirer, har man ment ikke at kunne
foreslaa nogen amindelig Regel om Til-
ladeligheden af Selvindtraede ved Handler
med saadanne Effekter, saa meget mere
som Selvindtraede her endog rummer saz-
lige Farer for Kommittenten, idet ved-
kommende Kommissionag ofte vil have

det i sin Magt i egen Interesse at ind-
virke paa Bgrsnoteringen, der ikke har
nogen virkelig officid Karakter og ikke
tilstreekkeligt beskytter Kommittenten.

Muligvis forefindes der ogsaa uden-
for Handelen med bersnoterede Vaxdi-
papirer stegkere eller svagere Usancer
med Hensyn til Selvindtraederet, saa-
ledes f. Eks. i Handelen med visse andre
Vaadipapier end de fornsevnte; den faa-
giske og islandske Kommissionshandel og
maaske ogsaa i Kaffehandelen; men og-
saa i disse Brancher er det tvivisomt,
om der foreligger nogen virkelig Saedvane.

Det er kun Selvindtragde for egen Reg-
ning, 8 40 forbyder. Det Forhold, a en
Person udferer en Ordre fra en Kommit-
tent om Salg af Vaadipapirer eller Varer
og en Ordre fra en anden Kommittent om
Indkgb af samme Slags Vaxrdipapirer eller
Varer paa den Maade, at han som Salgs-
kommissionzer for den ene Kommittent
handler med sig sdv som Indkgbskom-
missionzer for den anden Kommittent, er
ikke medtaget i Bestemmelsen. Dette For-
hold, der er saalig hyppigt i Handelen
med Vaadipapirer, og som savanlig kaldes
Udforelse ved Kompensation eller Kom-
bination, frembyder vel visse Farer for
Kommittenten, navnlig derved, at Kommis-
sionagen let lader sig friste til at tilside-
sadte den ene Kommittents Interesser for
bedre at kunne betjene den anden. Da
der dog normalt her ikke opstaar den
skarpe Konflikt mellem Kommissionagrens
egen Interesse og Kommittentens Interesse,
synes Faren for Misbrug vaesentlig ringere
end ved Selvindtrade. Man har derforikke
fundet tilstrakkelig Fgje til i Paragrafen
at optage noget Forbud mod Kompensa-
tion, men knn forbudt Indtreede for egen
Regning. Om en stedfunden Kompensation
er lovlig eller ikke, vil altsaa bero paa,
om Kommissionagen herved behgrigt har
varetaget Kommittentens I nteresser, og Rets-
gtillingen maa, naar dette ikke er Til-
faddet, bestemmes i Henhold til de al-
mindelige Regler i 8§ 15—20.

At der ikke kan vaae Tale om nogen
Eet for Kommissionazren til Selvindtraede,
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efter at han har udfert Hvervet ved Aftale
med Tredjemand, er saa selvfglgeligt, at
det ikke er fundet nedvendigt at udtale
det i Udkastet.

Endnu skal blot bemazrkes, at man
ikke med Benyttelsen af den i det fore-
gaaende omtalte Ret til ensidig Selvind-
treede i Henhold til Aftale eller Seadvane,
om hvilken Regler gives i de falgende Pa-
ragrafer, maa forveksle det Forhold, at
Kommissionazen, efter at Hvervet er over-
draget ham, henvender sig til Kommittenten
med en Forespergsel, om denne ikke, i
Stedet for at benytte ham som Kommis-
siona, vil kebe af ham eller sadgetil ham.
En saadan Forespgrgsel er et Tilbud om
Kommissionsforholdets Omdannelse til et
Kgb. Paa saadant Tilbud kommer Ud-
kastets Regler om Selvindtraade selvfalgelig
ikke til Anvendelse; Kommissionaen kan
give det, hvad Indhold han vil, og Kom-
mittenten kan akceptere det eller afslaa
det efter Behag.

841,

| 8§ 41, 1ste Stykke fastsedtes bestemte
Former for, hvorledes Selvindtreede skal
ske, nemlig derved, at Kommissionageni sin
Underretning om Hvervets Udferelse ud-
trykkeligt erklaaer overfor Kommittenten,
at han sdv er Kgber eller Sadger. En
udtrykkelig Erklering af det angivne Ind-
hold er forngden. Kommittenten har Krav
paa, at hans Opmagksomhed paa ganske
utvetydig Maade henledes paa, at Kom-
missionazren vil selvindtreade, saa at der kan
vage saalig Anledning for ham til at gribe
ind for at varetage sine Interesser. Det er
saaledes utilstraskkeligt til lovligt Selv-
indtraade, at Kommissionaaen tilegner sig
af Godset til eget Brug, se herom Bemaak-
ningerne til § 42. Og Kommissionaaen kan
ikke ved i trykte Cirkuleger eller lignende
forud at meddele sine Kommittenter, aten
amindelig Underretning fra ham om, at
Aftale er sluttet med Hensyn til et Vare-
parti, skal betyde, at han selv er indtraadt
som Kgber eller Sadger, bevirke, at en
saadan amindelig Meddelelse faar Betyd-
ning som Selvindtreede. Erklaaingen maa

afgives i Kommissionawens Underretning
om Hvervets Udfgrelse. Har Kommis-
sionagen afgivet Underretning om Hvervets
Udfarelse med en angiven Tredjemand, er
hans Adgang til senere Selvindtreade ude-
lukket. Heller ikke kan han efter at have
givet Underretning om Hvervets Udferelse
uden Opgivelse af Tredjemands Navn bag-
efter erkleae, at han selv er Kaber eller
Sadger. Virkningerne &, at Kommissionagren
afgiver en saadan ubestemt Meddelelse, ere
angivne i 8§ 14, og disse kan Kommis-
sionagen ikke omgere ved en senere Er-
kleging, jfr. herved Bemaakningerne til §
14. Selvindtraedet sker ved Afgivelsen af
Erklaingen herom. At der ikke ber gives
Kommissionagen Adgang til at erklaare Selv-
indtraede med tilbagevirkende Kraft fra et
tidligere Tidspunkt, synes selviglgeligt; her-
ved vilde han sadtesi Stand til at spekulere
paa Kommittentens Bekostning, jfr. Be-
maakningernetil § 42. De angivne Bestem-
melser i § 41, 1ste Stykke have vel madt
Modstand hos Vekselmaaglernes og Veksel-
lerernes Kursnoteringsudvalg og have heller
ikke vundet fuld Tilslutning hos Grosserer-
Societetets Komité. Man maa imidlertid for-
mene, at de ere naedvendige for tilstragkke-
ligt at varetage Kommittentens Tarv over-
for Kommissionazen, og lignende Regler
findes da ogsaa udtalte i den tyske Handels-
lovbog 88 400 og 405.

At Selvindtreadet anses som sket i det
Jjeblik, da Kommissionaren afsender Un-
derretning herom til Kommittenten eller
mundtlig giver ham Meddelelse derom, faar
salig Betydning med Hensyn til Prisbe-
regningen, jfr. § 42. lavrigt viser Reglens
Betydning sig ogsaa deri, at Kommissio-
naxen ikke behgver at tage Hensyn til en
Tilbagekaldelse af Hvervet, som farst kom-
mer til ham, efter at han har afsendt
den Underretning, som indeholder hans
Erklaaring om  Selvindtreede, medens
omvendt Ret til Selvindtraede er afskaaret,
saafremt Tilbagekaldelsen er naaet ham,
inden en saadan Underretning afsendes.
At paa den anden Side Erklegingen ikke
binder Kommissionagen, forinden den er
kommen til Kommittenten, falger af al-
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mindelige Regler om saadanne Viljeser-
kleringer og behgver ikke ssaligt at ud-
tales i Loven.

Da der let kan vexe Uoverensstem-
melse mellem Kommittenten og Kommis-
sionaaen om, hvorvidt Kommissionaaen paa
Grund af Aftae eller endnu mere som
Folge af Saxdvane er berettiget til at ud-
fore Hvervet ved Selvindtrasde, er det i Para-
grafens 2det Stykke paalagt Kommittenten
at reklamere, saafremt han fra Kommis-
sionagen har modtaget Underretning om
Selvindtrade og vil gere gaddende, at
Kommissionazen ikke var berettiget til at
udfere Hvervet paa denne Maade. Saafremt
Reklamationen er berettiget og sker i rette
Tid, er Falgen, at Hvervet anses som ikke
udfert, og Kommittenten vil desuden even-
tuelt kunne fordre Skadeserstatning af Kom-
missionagen, fordi denne har udvist For-
semmelighed ved ikke paa et gunstigt
Tidspunkt at udfere Hvervet ved Aftae
med Tredjemand. Reklamationsbestemmel-
sen i § 41 angaar alene det Tilfadde, at
Kommittenten vil gere geddende, at Kom-
missionagen overhovedet ikke var beret-
tiget til Selvindtraede ifglge Reglen i § 40.
Den omfatter altsaa ikke det Tilfedde, at
Kommittentens Indvending mod Selvind-
treedet gaar ud paa, at Kommissionagen
ikke har opfyldt Formforskrifterne i § 41,
1ste Stykke, idet han f. Eks. har afgivet
ubestemt Meddelelse om, at Hvervet er
udfert, og ferst senere har meddelt, at
han selv er Kgber eller Szlger; ved at
anvende den i dette Tilfedde vilde let Be-
tydningen af Bestemmelsen i Paragrafens
1ste Stykke svakkes. Heller ikke kommer
§ 41 til Anvendelse, naar Kommittenten
vil geore gaddende, at Kommissionagren ved
Prisberegningen eller paa anden Maade har
tilsidesat hans Interesser. At han i saa-
danne Tilfadde er pligtig at reklamere,
falger imidlertid af § 20 og a Henvis-
ningen til denne Paragraf i § 43, 2det Stykke
i Slutningen.

Reklamationen skal ske ,uden ugrun-
det Ophold". Dette Udtryk ber her for-
tolkes strengt, dels for at afskeae Kom-
mittenten fra at spekulere paa Kommis-

sionaxens Bekostning, og dels fordi det
er a stor Vigtighed for Kommissionaaen
snarest muligt at faa Kundskab om, at
Kommittenten ikke vil finde sig i Selv-
indtreede. Han bliver maaske derved i
Stand til endnu i rette Tid at udfgre Hver-
vet paa anden Maadeved Afslutning af en
fyldestgarende Aftale med Tredjemand.

842

Idet Selvindtrade i § 40 er betegnet
om en Maade at udfere Hvervet paa, lig-
ger alerede deri, at Kommissionagen skal
varetage Kommittentens Interesser i Over-
ensstemmelse med Bestemmelserne i Ud-
kastets § 7 og felgende Paragrafer, for-
saavidt disse kunne komme til Anvendelse.
Paa Grund af den saalige Fristelse for
Kommissionagen til ved Selvindtraede at
tilsidessgte Kommittentens Interesser for
sine egne, har man dog fundet det rettest
i 8§ 42, 1ste Stykke samligt at indskeape
Kommissionagen denne Pligt.

| Paragrafens 2det Stykke har man an-
set det ngdvendigt at give visse naamere,
men ingenlunde udtgmmende Regler om
Prisberegningen, et Spergsmaal, der har
givet Anledning til megen Tvivl, da det
ganske sazligt er i denne Henseende, at
Kommittentens og Kommissionagens Inter-
esser komme i Konflikt med hinanden.
Nogle af disse Tvivisspgrgsmaal har man
ment at burde Igse, men igvrigt masa det
stedse erindres, at de mere amindelige
Bestemmelser om Prisberegningen i Ud-
kastets 88 8 og 9 finde Anvendelse ved
Siden af de specielle Forskrifter i naer-
vagende Paragraf. Naar det saaledes i
farste Punktum bestemmes, at Kommis-
sionagen i alt Fald ikke maa overtage
Godset til lavere Pris eller levere det til
hgjere Pris end den, som var gangbar paa
det Tidspunkt, da han afgav Erklazingen
om Selvindtraede, betegner den gangbare
Pris her kun den yderste Gramse, som
Kommissionagen kan gaa til i Kommit-
tentens Disfaver, jfr. Udtrykket i alt
Fald'. Kan Kommittenten saaledes paa-
vise, at Kommissionagen, da Selvindtrasde
fandt Sted, har haft et for Kommittenten
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fordelagtigere Tilbud, behgver Kommit-
tenten ikke at lade sig ngje med den Pris,
hvortil Kommissionazren erklaxer at vage
indtraadt, sdlv. om den stemmer med den
amindelige gangbare Pris. Ligeledes maa
Salgskommissionagen heller ikke benytte
sig af sin mulige specielle Viden om, at
Prisen paa en Vare snart vil stige, til at
skynde sg med at selvindtrade til de i
Jjeblikket raadende lavere Priser og der-
ved bergve Kommittenten Fordelen ved
den senere Prisstigning. Forsaavidt er
altsaa den selvindtraedende Kommissionasr
ligestillet med Kommissionagen, der ud-
forer Hvervet ved Afslutning af Aftale
med Tredjemand. Det, man har villet be-
stemme her, er som sagt kun, at det er
de ved Tidspunktet for Selvindtraedelses-
erklaxingens Afgivelse gangbare Priser,
der ere den yderste Gramse for Kommis-
sionagens Berettigelse til at indtrede,
ligesom det ellers er de ved Tidspunktet
for Aftalens Indgaaelse med Tredjemand
gangbare Priser, der blive bestemmende i
den omspurgte Henseende. Ved denne
Bestemmelse i Forbindelse med Reglen i
§ 41, hvorefter Tidspunktet for Selvind-
treedet er det @jeblik, Underretning om
det afgives, har man afskaaret Kommis-
sionagen fra at spekulere i Prisforandringer
paa Kommittentens Bekostning ved f. Eks.
at erklege, at han for en Uge siden er
indtraadt som Kgber eller Sadger til de
da geddende lavere eller hgjere Priser.
Og angaar Hvervet Vexdipapirer, som
noteres til forskellige Kurser paa forskel-
lige Tider af Dagen, kan Kommissionagen
ikke, naar den ferst noterede Kurs er
ugunstigere for Kommittenten, selvind-
treede til denne Kurs ved en Erklaxing,
som afgives efter den senere Notering.

Har Salgskommissionagen til et tid-
ligere Tidspunkt for egen Regning raadet
over Godset, kan Kommittenten efter § 42,
2det Stykke, 2det Punktumi alt fald fordre
den Pris, der var gangbar paa dette Tids-
punkt. Den ubetingede forskrift i § 41
om, at Selvindtreede kun kan ske ved ud-
trykkelig Underretning, medferer, at Salgs-
kommissionaaren ikke til Stette for et Krav

om at afregne til lavere Priser end dem, som
gjaldt ved Underretningens Afgivelse, kan
paaberaabe sig, at han tidligere har dis-
poneret over Varen for egen Regning.
Derimod begr Kommittenten have Ret til
at paaberaabe sig en saadanDisposition som
Grund til at kreeve hgjere Priser end de ved
Tidspunktet for Underretningen om Selv-
indtraede gangbare. Ellers kunde Salgs-
kommissionagen benytte Prisfald til Skade
for Kommittenten ved at vente med at &-
give Underretning om faktisk Selvindtraede,
indtil Varen var faden i Pris. Ved Ud-
trykket ,for egen Regning raadet” har
man villet betegne, at Reglen skal ramme
enhver Disposition fra Kommissionaaens
Side, der kun er berettiget under Forud-
saning &, a Godset er hans, f. Eks.
Pantsagtning for egne Laan.

Til Beskyttelse af Kommittentens In-
teresser ved Indkebskommission er det
dernaest i tredie Punktum, i Lighed med
den tyske Handelslovbog § 401, 2det Stykke,
fastsat, at saafremt Kommissionazen, efter
at have faaet Anmodning om at overtage
Hvervet, men far Selvindtredet, har kabt
saadant Gods, som Hvervet angaar, kan
Kommittenten fordre Opgerelse efter den
Pris, som Kommissionazen har betalt, med-
mindre denne oplyser, at Kabet ikke er
sket i Anledning af Hvervet. Det fore-
kommer, at Indkgbskommissionagren efter
at have modtaget et Hverv skynder sig
at indkebe et Parti af den paagad dendeVare-
art med den Hensigt, saafremt Varen
stiger i Pris, at udfere Hvervet ved Selvind-
treade til de hgjere Priser, medens han, saa-
fremt den falder i Pris, maaske vil be-
nytte Indkgbet som en Udferelse af Hver-
vet. En saadan Spekulation i Prisstigning
til Skade for Kommittenten bgr forhindres.
Det gaar nu ganske vist ikke an uden videre
at forbyde Kommissionsgen at beregne
sig en hgjere Pris end den, han sdv har
betalt for Varer af den paagaddende Art,
efter at han har faaet Anmodning om
Hvervets Overtagelse.  Saadant Indkgb
kan bl. a vexe sket til Udferelse af Ordre
for andre, uden at det har vexet Kom-
missionagen muligt for denne Pris at
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skaffe Varer til alle sine Ordrers Udferelse.
Men har han indkebt Varer i Anledning
af den modtagne Anmodning, begr han ikke
kunne beregne Kommittenten en hgjere
Pris end den, han har givet. Efter Be-
stemmelsen i den tyske Handelslovbog §
401 paahviler Bevisbyrden for, at Kgbet,
der oplyses eller indrammes at have fundet
Sted, er skot i Anledning af Hvervet, saa-
ledes Kommittenten. Men et saadant Be-
vis vilde det vaae yderst vanskeligt for Kom-
mittenten at fgre, medens det som Regel
vil vage lettere for Kommissionagen at op-
lyse Rigtigheden af hans Paastand om, at
det paageddende Indkeb ikke er sket i
Anledning af det omtalte Hverv. Ved Be-
stemmelsen i § 42 er derfor Bevisbyrden
paa dette Punkt paalagt Kommissionaaen.

Da Reglerne i § 42 om Prisbereg-
ningen ere givne som Regler for Selvind-
traede, er det til Undgaaelse af Misfor-
staaelse anset for rettest i Slutningshe-
stemmelsen af § 42 at udtale, at Reglerne
i 88 15—18, 20 og 24 faa tilsvarende An-
vendelse, naar Kommissionagren forsemmer
sine Pligter i saa Henseende. Heraf falger
bl. a, at Kommittenten, naar hans Interes-
ser paa dette Punkt veesentligt tilsidessdtes
af den se vindtreadende Kommissionas, eller
denne handler svigagtigt, maa kunne &-
vise Selvindtraedet, samt at Kommissionaaen
er pligtig at erstatte Kommittenten den
denne ved hans Pligtforssmmelse forvoldte
Skade. Man har igvrigt vaxet noget be-
tankelig ved at lade Reglen i § 16 komme
Kommissionagen til Gode, saaledes at
Kommissionaaen, der har tilsidesat Limitum,
ved at dakke Prisforskellen kan forhindre
Afvisning af Selvindtraedet. Der vil her
saa ofte vexe Spergsmaal om et misligt
Forhold fra Kommissionsgens Side, som
vil vame vanskeligt at bevise, at der maaske
kunde vazre nogen Grund til strengere Be-
handling. Man har dog ikke turdet skaape
Reglerne i saa Henseende, ikke mindst
under Hensyn til, at Grosserer-Societetets
Komité har udtalt Frygt for, at Bestem-
melsernei § 42, 2det Stykke allerede nu ere
saa strenge, at de kunne afholde Kom-
missiongeren fra at selvindtragde i Tilfadde,

hvor dette vil veae i Kommittentens Inte-
resse, jfr. igvrigt herved, hvad der nedenfor
vil blive bemaerket ved § 45. At Bestemmel-
sernei § 15 og falgende Paragrafer komme
til Anvendelse overfor anden Pligtforsgm-
melse ved Selvindtraede end Tilsidesadtelse
af Reglernei § 42, har det som selvfalgeligt
vaget uforngdent at udtale. Af disse Regler
folger bl. a, a Kommissionarens Selv-
indtraede paa et Tidspunkt, hvor han er
insolvent, i Almindelighed som en veesent-
lig Tilsidesadtelse af Kommittentens Inter-
esser vil kunne afvises som ugyldigt.

§ 43

Naar Selvindtreede har fundet Sted,
har Salgskommissionsgen en Kgbers og
Indkgbskommissionaaren en Sadgers Rettig-
heder og Pligter mod Kommittenten. Denne
i § 43, 1gte Stykke udtalte Regel traenger
ikke til neamere Motivering. Den udelukker
naturligvis ikke, at Kommissionawen kan
vage ansvarlig for sit forinden udviste
Forhold.

Bestemmelsen i Paragrafens 2det Stykke
om Provision svarer til den tyske Handelslov-
bog § 403 og den schweiziske Forbundslov
om Obligationsretten Art. 436. Det be-
maakes dog, at disse to Love, i alt Fald
den tyske, i Almindelighed forstaas saa-
ledes, at der kun gives den selvindtraedende
Kommissionaa Ret til ssedvanlig Provision,
ikke til Delcredere-Provision. | Modsadning
hertil giver Udkastet, i Overensstemmelse
med den merkantile Opfattelse i de tre
skandinaviske Lande, Kommissionagen
samme Ret til Provision, som vilde have
tilkommet ham, hvis han havde udfert
Hvervet ved at slutte Aftale med Tredie-
mand, altsaa ogsaa den samme Delcredere-
Provision, som i saa Fald vilde tilkomme
ham. Herved lettes Sammenligningen mel-
lem den ved Selvindtrade beregnede Pris
og den ved Aftale med Tredjemand op-
naaede.

Endelig bestemmes det, at der ogsaa
tilkommer Kommissionaren Godtgerelse
efter Udkastets § 29 for hans Udgifter
som Kommissionag. Under de Udgifter,
som han saaledes kan beregne sig Godt-
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gerelse for, henhgre ifdge Affattelsen af
8§29 de i denne Paragrafs 2det Punktum an-
givne Prasstationer (Afgivelse af Lagerrum
0. 1). Derimod har Kommissionazen ikke
Ret til Godtgarelse for Udgifter, som han
har haft i anden Egenskab end Kommissio-
nag. Saaledes kan Indkgbskommissionagen
ikke beregne sig Godtgerelse for Udgifter
til Lagring af Godset, inden Selvindtraade
fandt Sted. Ej heller kan Sagskommis-
sionagen forlange Dakning for Omkogt-
ninger paa Godset, der angaa Tiden efter
Selvindtrasdet.
§ 44

Ifadlge Bestemmelseni § 14, 2det Stykke
kan Kommittenten, naar Handelskommis-
sionagen i Strid med de virkelige Forhold
har underrettet ham om, at Hvervet er
udfert, fordre, at Kommissionsgen skal
opfylde Aftalen. Naar Kommissionagen
afgiver saadan Meddeelse imod bedre Vi-
dende, vil hansHensigt ofte vage at fore-
tage et Selvindtragde, men at skjule dette
for Kommittenten for at kunne undgaa
Anvendelsen af de for Selvindtreade givne
Hegler. En Kommissionsa f. Eks., der
tilfeddigvis ved, a nogle Veadipapirer,
som han skal indkegbe for en Kommittent,
ville falde i Kurs, benytter sig heraf til i
Strid med Sandheden at give Kommitten-
ten Underretning om, at han har kebt til
den nuvagende hgjere Kurs, for saa senere,
naar Kursen er falden, at indkebe Papi-
rerne til en lavere Kurs, men dog afregne
med Kommittenten til den opgivne hgjere
Kurs. Det er kun Leon som forskyldt, at
Kommittenten, som det bestemmes i § 44,
faar Bet til, naar det opdages, at Kom-
missionsgen mod bedre Vidende har afgi-
vet urigtig Underretning om, at Hvervet er
udfert, a holde ham fast og betragte Un-
derretningen som en Erklaging om Selv-
indtraade, saa at de i § 42 om Prishereg-
ningen i Tilfadde af Selvindtrade givne
Eegler komme til Anvendelse. Det er selv-
fagdigt kun en Eet til at behandle Under-
retningen som Selvindtragde, der ved § 44
gives Kommittenten. Saafremt han maatte
foretrakke det, staar det ham frit for at
fastholde, at Hvervet ikke er udfert, og at

gere Erstatningsansvar og andre herat ny-
dende Falger gaddende. Hvis f. Eks. Hver-
vet gaar ud paa Salg af en Genstand, og
Kommissionsgen er kommen under Kon-
kurs, maa Kommittenten ssaledes kunne
udtage Genstanden a Kommissionagens
Konkursbo i Stedet for blot at anmelde en
Fordring paa Salgssummen i Boet. Vadger
Kommittenten at behandle Kommissionse
ren som selvindtraadt, kan han i Forbin-
delse hermed fordre Erstatning efter de
amindelige Regler.

Bestemmelsen i § 44 finder ikke blot
Anvendelse, naar Kommissionagen i sin
Underretning om Hvervets Udferelse ikke
har opgivet Navnet paa nogen Tredjemand,
men ogsaa naar den urigtige Medddedse
indeholder Navnet paa en "Tredjemand;
faktisk vil Misbruget i Almindelighed fore-
ligge i ferstnearnte Fonn. Bestemmelsen
angaar, i Modsagning til § 14, 2det Stykke,
ogsaa den civile Kommission.

§45.

Denne Bestemmelse indeholder en
Undtagelse fra Reglen i Udkastets 8§ 1,
hvorefter Lovens Bestemmelser kun skulle
komme til Anvendelse, forsaavidt ikke
andet fager af Aftale eller af Handelsbrug
eller anden Sexlvane. Den har tildels sit
Forbillede i den tyske Handelslovbog §8
402 og 405, 2det Stykke og har sin Grund
i, at de foregaaende Paragrafers til Vaan
for Kommittenten givne Bestemmelser om
Selvindtrade let vilde blive temmelig illu-
soriske, hvis det ikke bestemtes, at de
ikke kunne fraviges til Skade for Kommit-
tenten. Navnlig i Handelen med Vadi-
papirer, vel nok det Forhold, hvor Sely-
indtreade spiller den sterste Rolle, men
forgvrigt ogsaa ved Handeler om andre
Genstande, forekommer det ofte, at Per-
soner, der ikke have saaligt Kendskab til
Handel med den paagsddende Varesort,
dog kebe og ssdge i betydeligt Omfang
under Benyttelse af Kommissionager ved
Afdutningen af Forretningerne. Som Falge
af deres Mangd paa Kendskab til ved-
kommende Forretningsgren komme de ofte
fuldstendigt i deres Kommissionaas Magt,
og denne vil da let bukke under for
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Fristelsen til at gere sg Fordel paa
Kommittentens Bekostning. Bestemmel-
serne i 88 41, 42 og 44 skulle vel vaane
Kommittenten herimod; men det er kun
atfor sandsynligt, at mindre samvittigheds-
fulde Kommissionazrer, hvis Adgang hertil
stod dem aaben, vilde forstaa at komme
udenom disse for dem ubehagelige Bestem-
melser ved forudgaaende Aftale med deres
Kommittenter, eventuelt ved i trykte Cir-
kulazrer eller Forretningsbetingelser at ind-
smugle Bestemmelser, som udelukke An-
vendelsen af Reglerne i de nsevnte Para-
grafer. Det anferte vil formentlig ogsaa
tilstraskkeligt begrunde, at det i § 45 fast-
sadtes, at heller ikke afvigende Handels-
brug eller anden Saadvane skal kunne paa-
beraabes til Stette for at komme udenom
Bestemmelserne til Skade for Kommitten-
ten. Sdv om saadanne Saxlvaner maatte
have udviklet sig, er det ikke usandsynligt,
at de omtalte mindre forretningskyndige
Kommittenter ofte ville vare uvidende om
dem. Da Grunden til, at Bestemmelserne
ere gjorte praceptive, som naevnt, i frem-
traedende Grad skyldes Hensynet til visse
Kommittenters Mangel paa Forretnings-
dygtighed og deres deraf flydende Mangel
paa Evne til at tage sig i Agt for saa
danne Vedtagelser eller Handelsbrug, kunde
det ligge nex at indskremnke Paragrafens
Anvendelse til de Tilfaedde, hvor det op-
lyses, at Kommittenten hverken forstod
eller ved lagttagelse af almindelig Forsig-
tighed burde have forstaaet Betydningen
af Fravigelsen. Man har imidlertid ment,
at Gennemfgrelsen i Praksis af en saadan
Bestemmelse vilde vage yderst vanskelig, og
har derfor opgivet den antydede Begrams-
ning af Reglen, saa meget mere som man
ikke kan se rettere, end at den ubetingede
Overholdelse af Bestemmelserne i 88 41,
42 og 44 i de fleste Tilfedde ikke vil
vage for byrdefuld for Kommissionzeren.
Under Hensyn til, at Reglen om Ufravige-
lighed ikke blot har medt Modstand hos
Vekselmagylernes og Veksellerernes Kurs-
noteringsudvalg, men ogsaa hos Grosserer-
Societetets Komité, har man dog ment at
burde modificere Reglen noget, saaledes

at Bestemmelserne i § 42 i andre Tilfzlde
end de i 8§ 44 omtalte kunne fraviges,
hvis Kommittenten er Handlende, og Hver-
vet gaar ud paa Salg eller Keb for hans
Bedrift. Der kan under disse Forhold vaare
noget Behov for Fravigelse, og en saadan
Kommittent vil ordentligvis vaae i Besid-
delse af tilstrakkelig Indsigt i Forretnin-
gen og kunne bedgmme Betydningen af de
i Aftalen indeholdte Bestemmelser. Det
er da ogsaa navnlig Bestemmelserne i §
42, Grosserer-Societetets Komité mener bar
kunne fraviges. Hovedreglen i § 41 ber
derimod paa Grund af dens i Bemagk-
ningerne til denne Paragraf naamere paa-
viste Betydning ubetinget veae ufravigelig.
At Bestemmelserne i § 44 ere ufravigelige,
folger, idet de forudssdte misligt Forhold
fra Kommissionaaens Side, vistnok af den
gaddende Rets Regler om Ugyldighed af
Aftaler, som stridemod Lov og Arbarhed,
men det er dog anset rettest udtrykkeligt
at udtale dette.

Det er ikke overset, at man ved Be-
stemmelsen i naavarende Paragraf mulig-
vis kan tvinge Kommissionshandelen paa
Island og Feergerne og Kommissionshande-
len i Veadipapirer og enkelte andre Effek-
ter til at anvende andre Forretningsformer
end de for Tiden saavanligt brugelige —
noget lignende gadder forevrigt i endnu
hgjere Grad med Hensyn til visse Brancher
i Norge — men Hensynet hertil ber for-
mentlig vige for de Fordele, en praceptiv
Regedl igvrigt frembyder.

Om Kommissionsforholdets Opher.

§ 46

| § 46 udtales forst den almenaner-
kendte Sagning, at Kommittenten, ligesom
andre, der have givet et Hverv til Besgr-
gelse, kan tilbagekalde Hvervet, naar han
vil. Han kan, og det selv om Hvervet er
givet for en bestemt Tid, ved en Tilkende-
givelse til Kommissionaxen bevirke, at
denne ikke langere kan slutte Aftale med
Tredjemand for Kommittentens Regning
eller selvindtraade som Kaber eller Sedger
eller igvrigt handle for Kommittentens
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Regning, se dog § 48 og Bemaakningerne
nedenfor. At Tilbagekaldelsen ferst faar
denne Virkning, naar den er kommen til
Kommissionagen, fager af de almindelige
Regler om saadanne Viljeserklaginger og
behover ikke at udtalesi Lovteksten. Sdv-
fagdigt kan Kommittenten ikke ved Tilba-
gekaldelse bergve Kommissionsgen nogen
Ret til Vederlag, som maatte vaae denne
tilsikret ved Aftalen imellem dem. Til
denne Sadning, som naamere udformes i
8§ 50, er det fundet rigtigt alerede her at
henvise.

Med Hensyn til den, som har overtaget
Besargelsen af et Hverv indtil et vist Tids-
punkt eller paa lignende Maade, siges det
i Almindelighed, at han ikke kan frasige
sg Hvervet i Utide. Men i at Fald for
saadanne Mandatarers Vedkommende som
Kommissionagen maa det vege udelukket,
at Hvervgiveren, naar Hvervet i Utide fra-

Regning at opfylde saadanne Aftaler, som
han jo er pligtig at opfylde.

847.

Kommer Kommittenten under Konkurs
maa det derefter vege Konkurshoets Be-
styrelse, som tradfer Bestemmelse om, hvor-
vidt og hvorledes der skal handles med
Virkning for Boets Midler. Paa den
anden Side formenes Kommissionagen ikke
at burde vaze pligtig at arbejde videre for
et Konkursho eller en Fallent. Udkastets
8§ 47 bestemmer derfor, at Hvervet bort-
falder ved Kommittentens Konkurs. | Kon-
sekvens med Bestemmelserne i Konkurslo-
vens § 2 tilfgies, at Hvervets Ophar dog
forst indtraeder, naar Lovgivningens For-
skrifter om Konkursens Bekendtgerelse ere
iagttagne, eller Konkursen er eler burde
vage kendt af Kommissionagen. De tre
Teksters forskellige Affatelse paa dette

siges, skulde kunne erholde Dom over Man- | Punkt — efter den norske Tekst ophgrer

dataren til Hvervets Fortsedtelse. Heller
ikke kan der vaae Tale om, at Frasigelsen
i Utide skulde vage uden Betydning i den
Forstand, at Mandataren efter Frasigelsen
dligevel fremdeles skulde kunne handle for
Hvervgiverens Regning. Det rigtige i den
Sagning, at Mandataren ikke kan frasige
sg Hvervet i Utide, bliver herefter for saa-
danne Mandatarers Vedkommende som
Kommissionsgen formentlig kun det, at
Frasigelsen kan paadrage Erstatningsan-
svar. Paatilsvarende Maade som om Kom-
mittentens Tilbagekaldelse af Hvervet ud-
taler Udkastet derfor med Hensyn til Kom-
missionagen, at han kan frasge sg Hver-
vet, naar han vil, dog at han i visse Til-
fadde, som naamere angives i § 51, kan
blive erstatningspligtig ved Frasigelsen.

Uanset Hvervets Tilbagekaldelse eller
Frasigelse beholder Kommissionagen Be-
faidse til at geore den ved Kommissionens
Udfarelse erhvervede Fordringsret mod
Tredjemand gaddende, se § 60 og Bemaak-
ningerne hertil. Kommittentens Tilbage-
kaldelse af Hvervet har naturligvis ingen
Indflydelse paa Aftaler, som Kommisso-
nagen forinden har indgaaet, eller paa
dennes Befgidse til paa Kommittentens

Hvervet uden videre ved Konkursen, efter
den svenske, naar offentlig Stsevning til
Kreditorerne er udstedt — fager af de
tre Landes forskellige Konkurslovgivning.
Efter ale tre Landes Tekster vil det kunne
forekomme, a en Kommissionas i fuld-
stamdig god Tro slutter en Handel for
Kommittentens Regning paa et Tidspunkt,
da Hvervet er ophert, saa at Handelen
kommer til at staa for Kommissionsgens
egen Regning. Det er frahandelskyndig Side
gjort gaddende, at der her foreligger en Ubil-
lighed, som burde rettes, og Medlemmer &
Kommissionen have vaget tilbgjelige til at
dele denne Opfattelse, som for den danske
Tekst Vedkommende vilde fare til, at Or-
dene , Lovgivningens .~ eller" stryges.

Reglen vilde da vexe den samme som
efter tysk Konkurdov 8§ 23, jfr, den tyske
borgerlige Lovbog 8§ 674. Kommissionen
har imidlertid fundet det betaankeligt og
liggende udenfor sin Opgave a fore-
slaa en Bestemmelse, som vilde indeholde
et Brud med eller i alt Fald en Inkonse-
kvens i Forhold til den bestaaende Kon-
kursovgivning. Befgielsen til at gere For-
dringer gaddende, som ere erhvervede mod
Tredjemand ved Kommissionens Udfarelse,
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bor Kommissionsgen lige saa lidt miste
ved Kommittentens Fallit som ved hans
Tilbagekaldelse af Hvervet, se herom § 60.

Den herskende Opfattelse gaar vist-
nok ud paa, at Hvervet ikke uden videre
ophgrer derved, at Kommissionagen kom-
mer under Konkurs, men a denne Om-
steendighed i Almindelighed giver Kom-
mittenten Befgielse 1il at hsave Forholdet
uden herved at ifalde det Ansvar overfor
Kommissioneeren, som bortset herfra vilde
fdge a Hvervets Tilbagekaldelse. Man
har dog ment af Hensyn til Kommittentens
Interesser at burde fastdaa, som det for
Mandat i Almindelighed er bestemt i den
schweiziske Forbundslov om Obligations-
retten Art. 405, at Hvervet ophgrer umiddel-
bart ved Kommissionsaens Konkurs. Her-
ved erindres Bestemmelsen i § 48 og Be-
stemmelsen i § 60 om, a& Kommissio-
nagens Befgidse til at gere Fordringer
gaddende, som ved KommissionensUdfarelse
ere erhvervede overfor Tredjemand, ved
hans Konkurs overgaar til Konkursboet.

Hvervet kan ophgre paa mange andre
Maader end de i 88 46 og 47 naavnte, sae-
ledes ved Udlgb af det for Forholdets
Varighed fastsatte Tidsrum, ved kontrakt-
massig Opsigelse med Varsel, ved Kom-
mittentens Umyndiggerelse, ved Kommis-
sionagens Dad eller Umyndiggerelse, efter
Omstaandighederne ved Kommittentens Dad.
Man har imidlertid, bortset fra Bestem-
melsen i § 49, anset det for tilstrekkeligt
a foreslaa Lovregler om de i 88 46 og 47
naevnte Ophgrsmaader, idet man gaar ud
fra, a Analogien af disse Lovregler med
de af Aftaen og af Forholdenes Bekaffen-
hed fadgende Afvigelser og Lempelser vil
blive anvendt i andre Tilfadde.

§48.

Hvervets Opher ifdge 88 46 og 47
kan indtreede paa et saadant Tidspunkt,
a Standsning i samme Jjeblik af Kom-
missionagens Virksomhed vilde medfare
Tab for Kommittenten. Ska Tab und-
gaas, maa modtaget Gods fremdeles be-
vares, ankommende Gods efter Omstaandig-
hederne undersgges og modtages, eventuelt

maa Reklamation finde Sted 0. s. v. Saa-
ligt naar Ophgret skyldes Kommissio-
nagens Frasigelse, synes der da at burde
paahvile Kommissionagen en vis Pligt til
at foretage det til Undgaaelse af Tab for-
ngdne, indtil Kommittenten sdv kan vare-
tage sine Interesser, jfr. den tyske borgerlige
Lovbog § 671 og den schweiziske Forbunds-
lov om Obligationsretten Art. 404. Kommis-
sionen har ment at burde foreslaa, at en
saadan Pligt til Afvaggdse af Tab i ale
de i 88 46 og 47 omhandlede Ophgars-
tilfedde ber paahvile Kommissionagen, for-
saavidt det kan ske uden vesentlig Om-
kostning eller Ulempe for ham. | saa
Henseende vil det naturligvis veae a Be-
tydning, om Kommissionagen har tilstrak-
kelig Sikkerhed for sine Omkostninger i
Gods, som han sidder inde med. Ifdge
Forpligtelsens Begreansning i Tid vil den
have sterre Betydning, naar Kommis-
sionagen frasiger sig Hvervet, end naar
Kommittenten tilbagekalder det. Er Hvervet
bortfaldet ved Kommittentens Konkurs,
maa Kommissionagen veare Massekreditor i
Konkurshoet for sit Krav paa Godtgerelse
for sine Omkostninger. | Tilfadde af Kom-
missionagens Konkurs maa Pligten efter
§ 48 efter Omstandighederne paahvile hans
Konkursbo. Udtrykkelige Regler i saa Hen-
seende er det fundet uforngdent at udtale.

§49.

At Kommittenten ikke ved at tilbage-
kalde Hvervet kan bergve Kommissionagen
de denne ved 88 31—37 og 39 hjemlede
Sikkerhedsbefgjelser, er sdvfageigt. Men
det samme ber gadde i andre Ophgrs-
tilfedde, ogsaa naar Kommissionagen fra-
siger sg Hvervet. Ligeledes begr Bestem-
melserne i § 38 om Kommissionagens Be-
fgdser, naar der fra Kommittentens Side
foreligger Forsinkelse med Modtagelsen af
Kommissionsgods, komme til Anvendelse,
efter at Hvervet er ophert. | § 49 be-
stemmes derfor, til Undgaaelse af a Mis
forstaaelse, at Kommissionsgen uanset
Hvervets Ophar kan gere de Rettigheder
gaddende, som tilkomme ham efter 88
31—39.
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§ 50

At Kommittenten ved Tilbagekaldelsen
af Hvervet bergver Kommissionsgen Ad-
gang til at fortjene det Vederlag, som
vilde tilkomme ham for fremtidig Udferelse
af Hvervet, kan i Almindelighed ikke paa-
drage Kommittenten noget Ansvar. Ander-
ledes stiller Sagen sig, naar Vederlag for
Udferelse af en bestemt Forretning eller
af Hvervet gennem et vist Tidsrum maa
anses tilsikret Kommissionagen. | saadanne
Tilfadde maa Kommittenten, der tilbage-
kalder Hvervet, ifslge almindeligt anerkendte
Grundsagninger ordentligvis betale Kom-
missionagen, hvad denne vilde have for-
tjent ved Hvervets Udfarelse. Det er dette,
som udtales i § 50, 1ste Punktum, hvor
det bestemmes, at Erstatningspligt paa-
hviler Kommittenten, som i Utide tilbage-
kalder Hvervet, naar dette gadder for en
bestemt Tid, eller naar det maa anses til-
sikret Kommissionagen at fere en bestemt
Forretning til Afslutning, eller naar Op-
sigelsesvarsel er eller maa anses aftalt.
Ved Udtrykkene ,maa anses aftalt" hen-
tydes til, at Opsigelsesvarsel jaavnligt maa
tilkomme Kommissionazen uden udtrykke-
lig Aftale herom, f. Eks. fordi han til at
indrette sig paa Hvervets Udferelse har
maattet afholde Omkostninger, som forud-
saxte en .vis Varighed af Forholdet. |
Paragrafens 2det Punktum udtales den af
amindelige Regler om Misligholdelse fal-
gende Regel, at Erstatningsansvar ikke kan
paahvile Kommittenten, naar han i Kom-
missionagens Undladelse af Pligtopfyldelse
har haft gyldig Grund til Tilbagekaldelsen.
At det i denne Henseende ikke udkraeves,
at Midigholdelsen er tilregnelig, er til-
kendegivet ved Benyttelsen af det objek-
tive Udtryk ,Undladelse" (ikke , Forsem-
melse"). | Forbindelse hermed udtales det,
at ogsaa andre Omstaandigheder end Mis
ligholdelse kunne give Kommittenten Be-
fogelse til Tilbagekaldelse i Utide uden
Ansvar. Hvilke ,saalige Omstaandigheder”,
der ber have denne Betydning, maa det
vage overladt til Domstolenes Sken at af-
gere; en Opregning er umulig. De saalige
Omstandigheder kunne ligge i Kommissio-

nagens Forhold, saasom hans Sygdom eller
svigagtig Faard fra hans Side udenfor Kom-
mi8sionsforholdet. Men Udkastets Affattelse
giver Domstolene Frihed til ogsaa at til-
laggge Kommittentens Forhold den angivne
Betydning, naar dette findes rimeligt og
retferdigt, saaledes f. Eks. naar Tilbage-
kaldelsen er motiveret derved, at Kommit-
tentens Bedrift paa Grund af forandrede
Konjunkturer ikke kan baze sig.

| Paragrafens 2det Stykke udtales den
med de gad dende L ovgivningsgrundsagninger
stemmende Regel, at Erstatningsansvar
som for Tilbagekaldelse i Utide paahviler
Kommittenten, naar Kommissionagen fra-
siger sig saadant Hverv som i denne Para-
graf omhandlet, og Frasigelsen er begrundet
ved Kommittentens Pligtforssmmelse. Ved
Ordet ,Pligtforsemmelse® i Modsaning til
L,Undladelse" i Paragrafens 1lsteStykke,2det
Punktum er det udtrykt, at Erstatnings-
ansvaret er betinget &, at Kommittentens
Misligholdelse var ham tilregnelig (8§ 17).
Hermed maa det imidlertid ligestilles, at
den foreligger under Omstandigheder af
saadan Beskaffenhed, at den, skent util-
regnelig, efter Lovgivningens amindelige
Regler paadrager Ansvar, f. EKs. naar den
skyldes Brgde hos Kommittentens Betjente
0. s. v. For det Tilfedde, a Forholdet &-
brydes ved Kommittentens Konkurs, fager
det ligeledes af geddende Ret, at Erstat-
ningskrav haves. Da Udkastet i § 47 saa-
ligt omtaler denne Ophgrsmaade, er en
udtrykkelig Udtalelse af Erstatningspligtens
Tilstedevagelse fundet hensigtsmaessig.

§ 51,

Ligesom Kommittenten i de i § 50
omhandlede Tilfadde bliver erstatningsplig-
tig ved at tilbagekalde Hvervet, maa Kom-
missionagen ordentligvis vege erstatnings-
pligtig, naar han har eller maa anses at
have paataget sig Hvervet for et bestemt
Tidsrum eller at fgre en bestemt Forretning
til Afslutning, eller naar Opsigelsesvarsel
er eller maa anses aftalt, og han desuagtet
frasiger sigHvervet i Utide. Til Udtalelsen
heraf i Paragrafens 1ste Punktum fgjesi 2det
Punktum en Bestemmelse, som ganske svarer
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til § 50, 2det Punktum. Sealige i Kommissio-
nagens Forhold liggende Omstaandigheder
villevistnok kunne begrunde hans Frasigelse
i noget sterre Omfang, end tilsvarendei Kom-
mittentens Forhold liggende saglige Om-
stendigheder kunne begrunde dennes Til-
bagekaldelse, |gvrigt henvises om 2detPunk-
tum og om Bestemmelsen i 2det Stykke, som
ganske svarer til § 50, 2det Stykke til det
ved denne § bemagrkede.

§.

Naar Kommissionaaen frasiger sg Hver-
vet, kan det ske, at Udgifter, som han efter
§ 29 vilde kunne fordre godtgjorte af Kom-
mittenten, herved blive unyttige for denne.
| § 52, 1gte Stykke udtales heromi Overens-
stemmelse med gaddende Ret, se ogsaa den
tyske borgerlige Lovbog § 628, at Kommis-
sionagens Krav paa Godtgerelse forsaavidt
bortfalder. Undtagelse herfra geres dog
for det Tilfadde, at Frasigelsen har gyldig
Grund i Omstandigheder, som kunne til-
regnes Kommittenten eller ere at henfere
til denne. Naar f. Eks. Kommissionagen
frasiger sig Hvervet, fordi Kommittenten,
paa Grund af at hans Fabrik er brandt,
ikke kan forsyne ham med Konsignations-
varer, og Kommissionagen allerede har
lejet Lagerrum, som nu vil blive unyttigt for
Kommittenten, maa Udgifterne hertil kunne
fordres erstattede. Har Frasigelsen ikke
sn Grund i Omstandigheder, som ere
at henfare til Kommittenten, maa Hoved-
reglen om Godtgerelseskravets Fortabelse
ved Frasigelse gadde, og det hvad enten
Frasigelsen fremtraader som en ubefget
Vilkaarlighed eller finder sin naturlige Be-
grundelse i Forhold, der ere at henfare til
Kommissionagen, ssasom dennes Sygdom
eller Forandring a Virksomhed. Over-
hovedet synes det lidet naturligt at paa-
laggge Kommittenten Pligt til at give Godt-
gerelse for Udgifter, som ved Hvervets Op-
her ere blevne unyttige for ham, naar Op-
haret begrundes ved Omstendigheder, som
ere at henfere til Kommissionagen, hved
enten de ere denne tilregnelige eller ikke.
Paragrafens 2det Stykke bestemmer derfor,
at Retten til Godtgerelse for saadanne Ud-

gifter ligesom ifdge 1ste Stykke fortabes,
naar Hvervet tilbagekaldes, og Kommit-
tenten har gyldig Grund hertil i Omstaandig-
heder, som ere at henfare til Kommissio-
nagen, samt naar Hvervet bortfalder ved
Kommissionagens Konkurs.

Da Handelskommissionaaens Vederlag
for hans Virksomhed i Almindelighed er
fastsat som Provision for afduttede Af-
taler (8 27), opstaar det Spegrgsmaal, hvor-
vidt der, naar Hvervet ophgrer inden dets
Udfardse ved Aftade med Tredjemand, til-
kommer Kommissionagen, foruden Godit-
gerelse for Udgifter, et Vederlag for hans
Arbejde og Ulgjlighed. Undertiden vil Veder-
lag veaet hjemlet ved Koutume; navnlig vil
efter Koutume en vis mindre Provision (Ud-
leveringsprovision) i visse Forhold tilkomme
Kommissionagen for det Tilfadde, at Kon-
signationsgods  efter  Kommittentens Be-
gaging tilbagesendes til ham. Men nogen
amindelig Lovregel herom lader sig for-
mentlig ikke opstille.

Om Forholdet til Tredjemand.

§53.

Den i Paragrafens lgte Stykke udtalte
Regel, at Gods, som er overgivet Kommis-
sionagen til Sag, vedbliver at veae Kom-
mittentens Ejendom, indtil Ejendomsretten
overgaar til Tredjemand eller til Kommis-
sionagen, naar denne sdv indtresder som
Kaber, stemmer med, hvad der allerede
er amindeligt anerkendt i gaddende Eet.
Reglens Betydning viser ssg navnlig deri,
at der ikke kan geres Udlasg i Godset for
Kommissionagens Gadd, og a Kommit-
tenten i Medfer af Konkurslovens§ 6 kan ud-
tage Godset af Kommissionaaens K onkursbo.
At dette gadder, sdlv om Kommissionaaen
staar del credere, har man ikke fundet det
nadvendigt udtrykkeligt at udtale. Naturligvis
stiller det sig anderledes med Ejendoms-
retten, naar et af Parterne som Kommis-
sion bensevnt Forhold viser sg i Virkelig-
heden at vage et Salg i fast Regning, og
Sadgeren ikke har taget gyldigt Forbehold
om Ejendomsret, indtil han faar Betaling.
En Sammenblanding af Kommittentens
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Gods med Kommissionazrens eget eller andre
Komumittenters Godsvil faktisk kunne for-
rykke Forholdet, idet det maa vage en
Forudsagtning for Kommittentens Separatist-
stilling, at Godsets ldentitet kan paavises.
Efter Omstandighederne vil der ved Sam-
menblandingen opstaa et Sameje mellem
Kommittenten og andre Kommittenter eller
Kommissionazen. De Tvivlsspsrgsmaal, der
her maatte kunne opstaa, ere ikke noget
for Kommissionsforholdet ejendommeligt,
men maa lases efter almindelige tingsretlige
Regler. Man har derfor ment at burde lade
saadanne Forhold uomtalte, saa meget mere,
som det efter Bestemmelserne i § 10, 2det
Punktum som Regel vil vaae Kommissio-
nagens Pligt at holde Kommittentens Gods
adskilt fra andet Gods. At Kommittenten,
selv om Godset er blevet solgt, dog til en
vis Grad er beskyttet mod Kommissionazens
Kreditorer, fremgaar af 8§ 57, 60 og 61.

Ved det i Paragrafen omtalte Selvind-
treede fra Kommissionagens Side sigtes
naturligvis til et Selvindtraade, der ikke
som ulovligt afvises af Kommittenten i Hen-
hold til §§ 15 og 42.

Rigtigheden af den i Paragrafens 2det
Stykke udtalte Regel, at Gods, som Ind-
kabskommissionagen erhverver for Kom-
mittentens Regning, er Kommittentens
Ejendom, er andet Steds omtvistet, men
har her i Landet forlengst vundet Aner-
kendelse i Theori og Praksis. En anden
Sag er, at det undertiden vil kunne veae
vanskeligt for Kommittenten at bevise, at
et bestemt Parti Gods er det i Henhold
til Hvervet indkebte, navnlig naar Hvervet
gaar ud paa Indkgb af generisk bestemte
Ting; det er bl. a. med Hensyn hertil, at
§ 10 har paalagt Kommissionagen at holde
Kommissionsgodset adskilt fra andet Gods,
jfr. herved det foran om Sammenblanding
med andet Gods bemazrkede. Betydningen af
den i § 53, 2det Stykke givhe Regel viser

sig, ligesom Betydningen af den i 1ste
Stykke udtalte Regel, navnlig i Tilfedde
af Kommissionagens Konkurs, og naar

hans Kreditorer ville gare Udleg; selv om
Kommissionagen endnu har Godset i sin
Besiddelse, kan det ikke inddrages under

Boet eller geres til Genstand for Udlag
for Kommissionarens Gadd. Man har ikke
med Bestemmelsen i § 53, 2det Stykke &f-
gjort Spegrgsmaalet om, paa hvilket Tids-
punkt Ejendomsretten overgaar fra Sedger
til Kgber; Lgsningen af dette Spgrgsmaal
ligger udenfor Kommissionens Opgave. Be-
stemmelsen fastsadter kun, at Erhvervelsen
for Kommittenten, der sker gennem Kom-
missionagen, indtraeder i det @jeblik, God-
set vilde vaae blevet Kommissiongrens, hvis
han var optraadt for egen Regning.

Udkastet har ikke nogen Bestemmelse
om, hvorvidt Penge, der af Kommittenten
ere tilstillede Indkgbskommissionaaren, eller
den af Salgskommissionsgeren inden hans
Konkurs modtagne Kgbesum tilhgre Kom-
missionazren eller Kommittenten. Spergs-
maalet er for vidtreekkende; ganske de
samme Tvivl frembyde sig i andre Forhold
end Kommission. Forsaavidt Kommissio-
nagen har sammenblandet de modtagne
Penge med egne Midler, kan Kommittenten
selvfalgeligt kun have en Fordringsret over-
for Kommissionsgen. Og i Almindelighed
kan den Omsteandighed, at Kommissionae
ren holder den modtagne Pengesum indi-
vidualiseret, ikke bevirke, at Pengene til-
hgre Kommittenten, saaledes at han er
Separatist for Belgbet i Kommissionaerens
Konkursbo. | alt Fald i Handelskommission
vil Kommissionsgen have fri Eaadighed
over indkomne Penge og skal blot serge
for, at Kommittenten faar, hvad han har
Krav paa; han kan altsaa uden at paa-
drage sig Ansvar lade Pengene gaaind i sin
amindelige Kassebeholdning. Det vil der-
for ogsaa vege naturligt, at den Omstam-
dighed, at han i det enkelte Tilfadde har
individualiseret Pengene, ikke faar nogen
Indflydelse paa Retsforholdet.

At Betaling, der af Tredjemand ydes
Kommissionaarens Konkursbo, af Boet skal
afgives til Kommittenten, er fastsat i § 60.

Den fra det danske og norske Udkast
lidt forskellige Formulering af det svenske
Udkasts 2det Stykke skyldes kun redaktio-
nelle Grunde.
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§ 54

Neavarende Bestemmelsetillaggger lige-
som den paafglgende Bestemmelse i § 55
under visse Omstandigheder Kommissio-
nagens uberettigede Dispositioner over
Kommissionsgods en bindende Virkning for
Kommittenten, saa at der til Fordel for den
godtroende Tredjemand, der har handlet
med Kommissionsgren, indtraader en saa-
kaldet ekstinktiv Godtroenhedserhvervelse.
Dispositionen maa angaa Gods, som Kom-
missionazen har i sin Besiddelse, idet det
af Kommittenten er overgivet ham til Salg,
eller idet han har kebt det som Indkegbs-
kommissionaa. Det er for gaddende dansk
Rets Vedkommende omtvistet, hvorvidt
ekstinktiv  Erhvervelse for Tredjemand i
dette Forhold maa anerkendes. Det an-
tages af mange, at vor Rets udstrakte Vin-
dikationsregler maa udelukke ekstinktiv Er-
hvervelse her. Imidlertid er det dog for
Salgskommissionazrens Vedkommende i The-
orien ret amindeligt antaget, at ekstinktiv
Erhvervelse maa indtreede i Henhold til
hans Dispositioner, og i alt Fald en enkelt
Retsafgerelse har sluttet sig til denne Op-
fattelse. Hvad der sagligt taler for at
anerkende ekstinktiv Erhvervelse i Henhold
til Kommissionaaens Dispositioner, er den
Omstandighed, at Kommittenten sdv har
givet ham Skinnet af at vege dispositions-
berettiget ved at lade ham optraede i eget
Navn. Mere og mere synes det ogsaa at
erkendes, at vore udstrakte Vindikations-
regler treenge til Begramsninger, og ved at
anerkende den heromhandlede ekstinktive
Erhvervelse opnaas Overensstemmelse med
europadsk Ret. Man har herefter ment
at burde anerkende ekstinktiv Erhvervelse
til Fordel for Tredjemand paa Grundlag
af Dispositioner saavel fra Salgskommissio-
naxens som fra Indkgbskommissionzrens
Side.

Det er, som bemazket, en Forudsag-
ning for Reglen i § 54, at Kommissionaaen
har det Gods, som han raader over, i sin Be-
siddelse. Derved er der givet ham Ud-
seende af at have Befgjelse til at raade
over det. Er Godset i Kommittentens Be-
siddelse, kan denne i Overensstemmelse

med § 15 afvise Kommissionaaens ubefgj-
ede Dispositioner over det som sig uved-
kommende og nsgte at afgive Godset.
Har Kommissionsgen Konnossement paa
Godset, komme de almindelige Regler om
Erhvervelse ved Konnossement til Anven-
delse paa hans Dispositioner over Konnosse-
mentet. Er Kommissionsgodset, som Kom-
missionagen uberettiget raader over, et
negotiabelt Veadipapir, suppleres Reglen
i 8 54 of de for saadanne Papirer gaddende
saalige Regler.

At vedkommende Tredjemand i Kraft
af Kommissionaaens Disposition skal vaae
kommen i Besiddelse af Godset, kreever §
54 ikke. Bestemmelserne omfatte ogsaa
det Tilfedde, at Kommissionaaen blot har
indgaaet en Afhandelseskontrakt med Tre-
i djemand; dette er udtrykt ved, at man
har benyttet Udtrykket ,Ret til Godset" i
Stedet for ,Ret over Godset"

Bestemmelserne i § 54 virke kun til
Fordel for den Tredjemand, som ved Er-
verveisen er i god Tro. Det vil ses, at
denne Betingelse er udtrykt paa forskellig
Maade i Paragrafens 1ste og 2det Stykke. |
1ste Stykke, som omhandler Salgskommis-
sionagens Salg af Kommissionsgodset,
er det forlangt, at Tredjemand ved Afta-
lens Indgaaelse hverken vidste eller burde
vide, at Kommissionazen ved Salget vee
sentligt tilsidesatte Kommittentens Inter-
esser  eller handlede svigagtigt overfor
Kommittenten, medens det i 2det Stykke kun
siges, at Tredjemand skal vaze i god Tro
ved Erhvervelsen. | det i Paragrafens
1ste Stykke omhandlede Tilfadde vil Tredje-
mand som Regel vaae i god Tro. Det' nor-
male Jjemed med, at Gods er overgivet til
Salgskommissionagren, er jo netop, at det
skal sadges; Tredjemand vil som Regel
ikke kunne ane Uraad, sdlv om han ogsaa
maatte vide Besked med, at Kommissio-
nagen handler for en andens Regning.
Og Kommittenten kan jo ikke afvise Kom-
missionagens ubefgiede Raaden over God-
set, medmindre hans Interesser ere vaesent-
ligt tilsidesatte ved denne, eller Kommissio-
nagen har handlet svigagtigt (§ 15). Det
kan falgdig ikke veme tilstrakkeligt til
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at udelukke Tredjemands Erhvervelse, at
denne maatte kunne indse, at der fore-
laa pligtstridig Adfeard fra Kommissionse
rens Side; det maa, som fastsat i § 54,
udkraeves, at han vidste eller burde vide,
at Kommissionagen ved Salget vassentligt
tilsidesatte Kommittentens Interesser eller
handlede svigagtigt overfor Kommittenten.

| dei Paragrafens 2det Stykke omhand-
lede Tilfadde, nemlig naar Salgskommissio-
naren raader over Godset paa anden Maade
end ved Sag, og naar Indkgbskommissio-
naen raader over Godset, stiller Forholdet
sig noget anderledes med Hensyn til Tredje-
mands gode Tro. Saadanne Dispositioner
ere i Almindelighed ubefgjede, og ond Tro
vil altsaa her i AlImindelighed foreligge, naar
Tredjemand ved eller ber vide, at der fore-
ligger et Kommissionsforhold.  Udelukket
er det dog ikke, at Tredjemand kan vage i
god Tro, selv om han kender Kommissions-
forholdet, idet der er Tilfadde, hvor saa-
danne Dispositioner fra Kommissionzrens
Side kunne vage berettigede; saaledes kan
Indkgbskommissioneren ssdge det indkabte
Gods i Medfar af Bestemmelserne i Ud-
kastets 88 36—38, ligesom det ikke er ussad-
vanligt, at Indkebskommissionazen tillige
er Salgskommissionag og skal kebe Godset
for paany at ssdge det. Det er nagppe
muligt her nsamere at speciadisere de Til-
fedde, hvor Viden om Kommissionsforholdet
ikke bar vaze tilstrakkelig til at udelukke
god Tro hos Tredjemand.

§ 5.

Denne Paragraf bestemmer i 1ste Punk-
tum, at naar Kommissionaaen, efter at hans
Hverv er ophert, ubefgjet ssdger eller paa
anden Maade raader over Gods, som han
har i sin Besiddelse for Kommittentens
Regning, gadder alligevel det foretagne til
Fordelfor Tredjemand, som ved Erhvervelsen
hverken vidste eller burde vide, at Hvervet
var ophgrt, og at det foretagne som Falge
deraf var ubefgjet.

Bestemmelsen gaar altsaa ud paa at
fastsatte, at hvad der ifelge § 54 gadder om
Kommissionaaens ubefgiede Dispositioner
over Godset under Kommissionsforholdets

Bestaaen, ogsaa under tilsvarende Be-
tingelser skal gadde om ubefgjede Disposi-
tioner, som af Kommissionaaen foretages
efter Hvervets Opher. Med Hensyn til Be-
stemmelsens Forhold til geddende Ret og
Grunden til, at den er opstillet, samt
de naamere Betingelser for Godtroenheds-
erhvervelsens|ndtreeden kan saaledes ganske
henvises til, hvad der er anfert i Bemaark-
ningerne til den foregaaende Paragraf. For-
dringen om god Tro hos Tredjemand er
her udtrykt saaledes, at Erhvervelsen for
ham indtreeder, naar han hverken vidste
eller burde vide, at Hvervet var ophert,
og at det foretagne som Felge deraf var
ubefgiet. Denne Betingelse vil altid veae
tilstede, naar Tredjemand ikke kunde vide
noget om, at Kommissionaaen handlede som
Kommissionag. Og sedv. om Tredjemand
vidste dette, er det, da Kommissionaaen,
uanset at Hvervet er ophert, efter Om-
steendighederne kan vaae berettiget, jaendog
forpligtet til at raade over Godset (88 48
og 49), ikke altid tilstrakkeligt til at ude-
lukke god Tro hos Tredjemand, at han ved
eller ber vide, at Hvervet er ophgrt; det
er dette, man har udtrykt ved Tilfgjelsen
,0g at det foretagne som Felge deraf var
ubefgjet*. Ordet ,alligevel" i det danske
og norske Udkast, der svarer til Udtrykket
Lutan hinder daraf" i Begyndelsen af det
svenske Udkast, skal minde om, at selv. om
Tredjemand opfylder Betingelsen for god
Tro efter denne Paragraf, vil Dispositionen
dog ikke veae uangribelig, medmindre til-
lige Betingelserne for dens Gyldighed efter
§ 54 ere tilstede.

| Paragrafens 2det Punktum er det i
Overensstemmelse med Konkurslovens § 2
fastsat, at saafremt Hvervet er ophert
ved Kommissionagens eller Kommittentens
Konkurs, kan Tredjemand, naar Lovgiv-
ningens Forskrifter om Bekendtgerelse af
Konkursen ere iagttagne, ikke paaberaabe
sig Uvidenhed om Konkursen. Naar Kom-
missionagens Konkurs er bekendtgjort, er
altsaa Tredjemands Erhvervelse udelukket,
hvad enten han vidste, at Kommissionaaen
handlede for en andens Regning eller ikke.
Bekendtgarelsen af Kommittentens Konkurs
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kommer derimod ikke Tredjemand til Skade,
naar han hverken vidste eller burde vide,
at Godset var Kommittentens. Naar de
tre Udkasts Affattelser af §55,2det Punktum
ere noget indbyrdes afvigende, skyldes det
de andetsteds omhandlede Forskelligheder
i de tre Landes Lovgivninger med Hensyn
til Konkurs og Tvangsakkord, jfr. det
herom ved § 47 bemaxkede.

§ 56
| 8 4 er det som Sazkende for
Kommissionawen udtalt, at han afslutter
Aftalen med Tredjemand i eget Navn,

saa at han sdv hadter for den. | nogle
Eetsforfatninger indremmes der Tredje-
mand Eet til, naar Aftaen ikke op-

fyldes af Kommissionaeren, under visse Be-
tingelser at holde sig til Kommittenten.
Anerkendelsen heraf vilde ganske stride
mod den i de skandinaviske Lande her-
skende Opfattelse; der ses ingen Grund
til at give Tredjemand, som har taget
Kommissionsgen som sin Skyldner, tillige
en Eet mod Kommittenten. Det udtales der-
for i 8§ 56,1ste Stykke, at ved Aftae, som
Kommissionagen for Kommittentens Reg-
ning, men i eget Navn indgaar med Tredje-
mand, erhverver denne kun Fordringsret
mod Kommissionagen, ikke mod Kommit-
tenten. Sedningen er udtalt ubetinget og
omfatter altsaa ogsaa det Tilfadde, at
Tredjemand ved Aftalens Indgaaelse vidste,
at Kommissionagen handlede for Kommit-
tentens Eegning.

Medensden i § 56 farst udtalte Sagningi
dens Almindelighed utvivisomt er geddende
dansk Eet, har man dog i en enkelt Ret-
ning naret Tvivi om dansk Rets Stilling.
Det er undertiden i Theorien blevet anta-
get, at Tredjemand, naar Kommissionagen
er kommen under Konkurs uden at have
opfyldt sin Forpligtelse, fremfor Kommis-
sionagens andre Kreditorer skulde have
Eet til det Krav paa Dakning, som Kom-
missionaren muligvis maatte have overfor
Kommittenten. Den til Grund for Regleni
§ 56, 1ste Stykke liggende Betragtning maa
fare til, at en saadan Fortrinsret ikke an-
erkendes; der ses ingen Grund til, at den

tilfeddige Omstandighed, at Kommissionae
ren muligvis endnu har et Dakningskrav
overfor Kommittenten, skulde kommeTredje-
mand tilgode. Det udtales derfor i §56, 2det
Stykke, at Tredjemand ikke overfor Kommis-
sionazen eller dennes Konkursbo kan stgtte
nogen Ret derpaa, at Kommissionaaen har
Krav paa at faa Gods eller Penge af
Kommittenten til Opfyldedse af Aftalen.
Det bestemmes i Forbindelse hermed tillige,
at Tredjemand ikke heller kan stgtte no-
gen Ret derpaa, at Kommissionagen har
faaet Dakning fra Kommittenten; saadan
Dakning, som Kommissionagen har fri
Raadighed over, maa eventuelt i hans Kon-
kursbo tilkomme samtlige hans Kreditorer.
Hermed er naturligvis ikke benagtet, at
Aftaler mellem Kommittenten og Kommis-
sionaxen om en bestemt Anvendelse af til-
sendte Penge eller Varer ere bindende
efter amindelige Regler og falgeligt ogsaa
kunne komme Tredjemand til Gode.

§ 57.

Medens det i § 53 er udtalt, at det af
Indkabskommissiongeren for Kommittentens
Regning erhvervede Gods tilhgrer Kommit-
tenten, findes der i Udkastet ikke nogen
Udtalelse om, hvem den Fordringsret til-
hgrer, som ved den af Kommissionazren for
Kommittentens Regning indgaaede Aftale
er erhvervet mod Tredjemand. | Danmark
og Norge haevdes det, at Fordringen, hvad
enten Talen er om en Fordring paa Kgbe-
summen for solgt Gods eller om en For-
dring paaindkgbt Gods, er Kommittentens,
men at der tilkommer Kommissionagen en
udstrakt Befgielse til at raade over den i
Forhold til Skyldneren. | Sverige gaar
Opfattelsen ud paa, at Fordringen er Kom-
missionagens, men at Kommittenten, da
Fordringen dog er erhvervet for hans Eeg-
ning, maa have et vist Krav paa den, og
at den i Kollision med Kommissionaaens
Kreditorer, navnlig i Tilfadde af Kommis-
sionagens Konkurs, regnes for Kommitten-
tens. Man har ment ikke at burde tage
Standpunkt til denne theoretiske Strid, men
at maatte overlade dens Afgerelse til Vi-
denskaben. Om de Lovregler, som prak-



86

tisk paakraeves med Hensyn til Fordrings-
retten, var man — bortset franogen Tvivl om
en Bestemmelse i § 64, hvorom nedenfor —
enig. Disse Regler indeholdes i 88 57—64.
De have alene de Fordringer for Jje, som er-
hverves af Kommissionaaen ved de Aftaler,
som han indgaar med Tredjemand til Kom-
missionens Udfgrelse, men de maa forov-
rigt finde tilsvarende Anvendelse paa an-
dre Aftaler, som Kommissionagen indgaar
for Kommittentens Regning, saasom i Hen-
hold til § 38.

Det vigtigste Spgrgsmaal i dette £Amne
er, om det er Kommissionszren eller Kom-
mittenten, som har Befgjelsen til at gere
Fordringen gaddende mod Tredjemand.
Dette Spegrgsmaal afgeres i 88 57, 58 og
60. Om Befgjelsen til at raade over For-
dringen i Forhold til andre end Skyldne-
ren udtaler Udkastet sig, bortset fra Be-
stemmelserne i 88 35 og 36, ikke.

Indtil videre er det Kommissionazen,
som har Befgjelsen til at gere Fordringen
gaddende, se herom nsamere ved § 60.
Men Kommittenten kan paa den i § 58
angivhe Maade og under de der angivne
Betingelser tiltage sig Befgelsen. Dette
kan han ifdlge 8§ 57, 1ste Stykke i civile
Kommissionsforhold i  Overensstemmelse
med gaddende Ret gere, naar han vil;
at Kommissionagen er kommen under Kon-
kurs, er i saa Henseende uden Betydning.
Hvorvidt ssmme Befgielse efter gaddende
Ret tilkommer ham i Handelskommission,
er noget usikkert. Tvivlen i saa Henseende
fiernes af § 57, 2det Stykke. Ifglge denne Be-
stemmelse kan Kommittenten som alminde-
lig Regel ikke i Handelskommission tiltage
sig Befgielse til at gere Fordringen gad-
dende. Anerkendelsen af Ret hertil for
Kommittenten vilde komme i Strid med
Kommissionagens Ret efter § 7 til at holde
Kundens Navn skjult. Men sdv om Ud-
kastet ikke havde givet Kommissionazen
denne Ret, maatte der dog som Hoved-
regel i Handelskommission naggtes Kom-
mittenten Adgang til at tiltage sig Be-
fojelsen til at gere Fordringen gaddende,
og Befgielsen maa naggtes ham, sdv om
Kommissionaaen har meddelt Kommittenten

Tredjemands Navn. Under regelmaessige
Forhold vil der ikke veaae nogen Trang
for Kommittenten til Befgjelsen; paa den
anden Side vilde dens Udevelse forstyrre
Kommissionagens  Forretningsvirksomhed
og kunne svakke hans Kredit. Men under
saglige Forhold maa Kommittenten vaze
berettiget til at fratage Kommissionaaen
Befgielsen og det uanset, at Kommissio-
nagen staar del credere, og uden Hensyn
til, om han i sin Underretning om Hvervets
Udferelse har opgivet Tredjemands Navn
eller ikke. Navnlig maadette, som i § 57, 2det
Stykke i Overensstemmelse med gaddende
Praksis fastsat, geelde, naar Kommissionaaen
er kommen under Konkurs. At det ikke
vilde stemme med Kommissionsforholdets
Natur at henvise Kommittenten til at kon-
kurrere i Kommissionaaens Konkursbo for
Fordringens Belgb, er almindeligt antaget,
ogsaa af Lovgivninger, som ievrigt ved-
kende sig den Opfattelse, at Fordringen
er Kommissionagens, se saaledes den tyske
Handelslovbog 8§ 392. Af Grosserer-Socie-
tetets Komité er det udtalt, at Befgjelsen
til at gere Fordringen geddende formentlig
ogsaa ber tilkomme Kommittenten i Til-
fadde af Kommissionagens Betalingsstands-
ning, samt naar Forhandling om Tvangs-
akkord aabnes i hans Bo, og i Udkastets
norske Tekst er Aabning af Akkordfor-
handling ligestillet med Konkurs. Man
har dog ifdlge de ovennsevnte Betragt-
ninger ikke ment at kunne gaa saa
vidt. @nsker Kommittenten under de
neevnte Forhold sdv at gere Fordringen
geldende, kan han forskaffe sig Adgang
hertil ved at fremkalde Kommissionaaens
Konkurs; Aabning af Akkordforhandling
udelukker ham i dansk Ret ikke ubetinget
herfra, se Lov af 14. April 1905 § 5. Dette
formenes at maatte vaze tilstraskkeligt, saa-
lenge der ikke foreligger nogen Uregel mass-
sighed fra Kommissionagens Side. Det for-
modes derfor, at der sker de af Gros
serer-Societetet fremsatte Krav tilstrakkelig
Fyldest derved, at § 57, 2det Stykke, for-
uden i Konkurstilflde, giver Kommittenten
Befgielse til selv at gere Fordringen
gaddende, naar Tredjemands Forpligtelse
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efter Aftalen ikke opfyldes i rette Tid, samt
naar Kommissionagen ikke har opfyldt sin
Afregningspligt efter § 7 eller har handlet
svigagtigt mod Kommittenten.

§ 58.

Sdv om Betingelserne for, a Kom-
mittenten kan fratage Kommissionagen
Retten til at gere Fordringen geddende,
ere tilstede, er ifdge Bestemmelsen i § 58,
1ste Stykke, 1 ste Punktum Retten hertil dog
farst overfart til Kommittenten, naar han
overfor Kommissionagen eller dennes Kon-
kursbo har erklaget, at han vil gere For-
dringen gaddende. Kommissionagen maa,
sadlange han ikke har modtaget saadan Er-
kleging, gaa ud fra, at Befgielsen fremdeles
er overladt til ham, og der ber gives ham
Lejlighed til at benytte den ham ved § 58,
2det Stykke tillagte Ret til ved Opfylddse
af Tredjemands Forpligtelse at hindre Kom-
mittenten i at gribe ind. Har Kommissio-
nagen overfor Kommittenten saadanne Krav,
a han ifdge §§ 35 og 36 er berettiget til at
raade over Fordringen til sin Fyldestgerelse,
kan Retten til at gere Fordringen gaddende
naturligvis kun fratages Kommissionagen
mod Betaling af eller Sikkerhedsstillelse
for disse Krav; dette udtales i § 58, 1ste
Stykke, 2det Punktum,

Kommissionsaen kan have Interesse i
at udelukke Kommittenten fra at gere
Fordringen gaddende, f. Eks. for at denne
ikke skal faa Tredjemands Navn at vide,
og Kommittenten har intet at beklage sg
over, naar han faar fuldstamdig Fyldest-
gerelse for Fordringen. Det bestemmes derfor
i §58, 2det Stykke, at Kommittenten ikke
kan gere Fordringen gaddende, naar Tredje-
mands Forpligtelse opfyldes af Kommis-
sionagen eller hans Konkursbo. Der kraaves
Opfyldelse; et Lefte fra Kommissionsgens
Side om at ville indfri Fordringen, naar
den forfalder, er ikke tilstrakkeligt.

§ 59
Da Retten til at gere Fordringen
gaddende oprindeligt tilkommer Kommis-
sionagen, maa Kommittenten, der har er-
hvervet Befgjelsen, i Bensgtelsestilfelde

bevise sin Erhvervelse overfor Tredjemand,
og Kommissionsgen maa vage pligtig at
sate ham i Stand hertil. Det bestemmes der-
for i 8 59, 1ge Stykke, at Kommittenten,
naar han efter 88 57 og 58 har Ret til at gare
Fordringen geddende, kan fordre Kommis-
sionagens eller dennes Konkurshos skriftlige
Anerkendelse heraf. Nagtes saadan Aner-
kendelse, maa Kommittenten paa anden
Maade fare Bevis for, a han har erhvervet
Befgidse til at gere Fordringen gaddende,
men der kan i saa Henseende ikke kraeves
et Bevis, som udelukker Muligheden &, at
Kommittentens Paastand dog kan veae
urigtig, og Tredjemand vil derfor, jfr. § 63,

efter at have betalt til Kommittenten, kunne
blive pligtig til aligevel at betale til Kom-
missionagen. Derfor bestemmer § 59, 2det
Stykke, at Tredjemand, naar Fordringen
gares gaddende af Kommittenten, uden at
han har Kommissonagens skriftlige Aner-
kendelse, kan fordre Sikkerhed for det
Ansvar, som han efter § 63 kan ifdde
overfor Kommissionagen ved at erlaggge til
Kommittenten.

860.

Hvad enten man antager, at den ved
Kommissionens Udfardlse erhvervede For-
dring mod Tredjemand tilhgrer Kommit-
tenten, eler at den tilhgrer Kommissio-
nazen, maa denne indtil videre have Befgjd-
sen til at gere Fordringen gaddende. Efter
sidstneavnte  Opfattelse vil man betragte
dette som en ligefrem Folge &, a For-
dringen er hans. Fra farstnaarnte Opfat-
telses Standpunkt vil man hesevde, at
Kommittenten maa antages at have be-
myndiget Kommissionagen til at gere For-
dringen gaddende, og a denne Bemyndi-
gelses Tilbagekaldelse ifelge det ved 88 57
og 58 bemagkede er knyttet til visse Be-
tingelser, saa at Bemyndigelsen, saalaange
disse ikke foreligge, er uigenkaldelig. Efter
a det i 88 57 og 58 er fastsat, under hvilke
Betingelser Kommittenten kan tiltage sig
Retten til at gere Fordringen gaddende, ud-
taler atsaa § 60, 1ste Stykke, 1ste Punk-
tum, at Retten til at gere Fordringen
gaddende tilkommer Kommissionaaen, naar
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den ikke efter §§ 57 og 58 tilkommer Kom-
mittenten. At Aftaler mellem Kommissio-
naa og Kommittent kunne bevirke, at Be-
fgelsen ogsaa i andre Tilfadde end de i
§§ 57 og 58 angivne tilkommer Kommit-
tenten, er det fundet unedvendigt at be-
maerke.

Efter sin Begrundelse maa Kommis-
sionagens Ret til at gere Fordringen gel-
dende vage uafheangig af Hvervets Opher.
For det Tilfedde, at der tilkommer Kom-
missionagen saadanne Krav, at han efter
88 35 eller 36 kan raade over Fordringen
til deres Fyldestgerelse, er dette vel saa
selvfalgeligt, at det ikke behover at udtales.
Men da Reglen ogsaa maa gedde udenfor
saadanne Tilfedde, er det anset for rettest
udtrykkeligt at udtaleden i 8§ 60, 1ste Stykke,
2det Punktum. Herved bliver der tillige Lej-
lighed til at udtale, at Retten til at gere For-
dringen gaddende i Tilfelde af Kommissio-
nagens Konkurs gaar over til hans Kon-
kursbo, en Regel, der naturligvis maa for-
staas i Overensstemmelse med Bestemmel-
serne i Konkursloven om Betydningen af
Uvidenhed om Konkursen, saalaange den ikke
er lovligt bekendtgjort, saa at f. Eks. Tredje-
mand, der intet ved eller bgr vide om Kon-
kursen, befries ved Betaling til Kommis-
sionagen, som erlagges forinden Konkur-
sens Bekendtgerel se.

Af det ovenfor ved § 57 om Kommit-
tentens Stilling i Tilfaedde af Kommissio-
naxens Konkurs bemarkede falger, at Be-
taling, som oppebsges af Boet, maa &-
gives af dettes Masse. Det er dette, som
tilsigtes udtrykt ved § 60, 2det Stykke. At
Boet, forsaavidt det har saadanne Krav,
at det i Kommissionsgens Sted efter § 35
kan raade over Fordringen til deres Fyldest-
gorelse, ved Afgivelsen af Betalingen kan
fradrage disse Kravs Belgb, folger af §
58. Ved Udtalelsen om, at Konkursboet
skal afgive det modtagne til Kommit-
tenten, er det naturligvis ikke Meningen
at udelukke den Boet efter geddende Ret
tilkommende Adgang til at gere Mod-
krav gaddende overfor de det paahvilende
Massekrav.

| § 60, 2det Stykke tales kun om Be-
taling, som finder Sted til Konkursboet.
Naar der til Boet leveres Gods, som Kom-
missionagen har indkgbt for Kommitten-
tens Regning, komme § 53, 2det Stykke og
§ 36 til Anvendelse.

§ 61.

Bestemmelsen i denne Paragraf om,
at Kommissionazrens Kreditorer ikke kunne
geore Udlagg i Fordringen paa Tredjemand,
medmindre Kommissionaaen overfor Kom-
mittenten har opfyldt Tredjemands For-
pligtelse eller efter § 35 eller § 36 kan
raade over Fordringen, stemmer forment-
lig med geddende Eet og er ganske i Over-
ensstemmelse med den Retsstilling, som
ifelge 88 57 og 58 tilkommer Kommittenten
overfor  Kommissionaarens Konkursbo. Be-
stemmelsen treenger saaledes ikke til ssalig
Begrundel se.

§ 62

At Kommittenten har erhvervet Retten
til at gere Fordringen gaddende, kan ligesaa
lidt som Transporten af en Fordring uden
videre hindre Tredjemand i fremdeles at fri-
gere sig ved Erlagygel se til Kommissionaaren.
Hertil maa han have Adgang, saalamge han
hverken ved eller ber vide, at Retten til-
kommer Kommittenten. | Overensstemmelse
hermed bestemmer 8§ 62, at Tredjemand
ikke frigares ved at opfylde Aftalen over-
for Kommissionagen, saafremt han, da
Opfyldelsen fandt Sted, vidste eller burde
vide, at det var Kommittenten, som havde
Retten til at gere Fordringen gaddende.
Det erindres herved, at Befgielsen ikke er
overfart til Kommittenten alene derved, at
Betingelserne efter 88 57 og 58 for, a han
kan tiltage sig Retten, eretilstede, men at
Overfarelsen ifdlge § 58, 1ste Punktum til-
lige forudsadter, at Kommittenten overfor
Kommissionagen har erkleget, at han vil
gere Fordringsretten gaddende. Tredjemand
vil altsaa f. Eks. kunne frigegre sig ved Be-
taling til Kommissionagrens Konkursho (8
60), indtil han har f aaet Kundskab om eller
burde vide, at Kommittenten overfor Boet
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har erklezet, at han selv vil ggre Fordringen
gaddende. Omvendt vil Tredjemands Kund-
skab om, at saadan Erklexing er afgiven
til Kommissionaaen, vaae uden Betydning,
saaleenge han hverken ved eller ber vide,
at de materielle Betingelser efter 88 57
og 58 foreligge. For at undgaa, at Tredje-
mand i god Tro opfylder Aftalen overfor
Kommissionazren, bgr Kommittenten give
Tredjemand Underretning om, at han har
erhvervet Ketten til at gere Fordringen
gaddende, men ifalge Affattelsen af § 62
er saadan Underretning ungdvendig, naar
Mangel af god Tro ad anden Vg er
kommen til at foreligge hos Tredjemand.
Reglen i 8 62 omfatter ikke alene det Til-
fadde, at Kommittentens Ret til at gere
Fordringen gaddende er erhvervet ifgdge
88 57 og 58, men f. Eks. ogsaa det,
at Tredjemand ved eller ber vide, at
Kommittenten ved Kommissionens Givelse
har forbeholdt sig at gere Fordringen
gaddende.

§ 63

Saafremt Tredjemand opfylder Aftalen
overfor Kommittenten, uagtet Retten til at
gere Fordringen gaddende tilkommer Kom-
missionagen, kunde det synes, at han stedse
maa vage pligtig til aligevel at erlamge
til Kommissionagen. Dette udtales ogsaa
i § 63 som Hovedreglen, hvorved natur-
ligvis er bortset fra saadanne Tilfadde, i
hvilke det af amindelige Regler om Legi-
timation ved Fordringsrettigheder falger, at
Skyldneren frigares ved Betaling til en
uberettiget. Men en Indskraankning i Hoved-
reglen har man ment at maatte ggre. Hvor-
ledes man end nsamere opfatter Forholdet,
skal Fordringen tilsidst komme Kommit-
tententil Gode; at tillaggge Kommissionagren
Ret til, uanset Opfyldelsen overfor Kom-
mittenten, at kreeve, hvad han alligevel skal
udrede til denne, vilde vege urimeligt. Det
bestemmes derfor i § 63, at Tredjemand,
der ubefgjet har opfyldt Aftalen overfor
Kommittenten, dog kun er pligtig til alige-
vel at opfylde den overfor Kommissionaaen,
forsaavidt det ikke oplyses, at denmne ikke
lider nogen Skade ved, at Opfyldese er

sket til Kommittenten i Stedet for til ham.
Naar Bevisbyrden saaledes leegges paa Tredje-
mand, ses Bestemmelsen ikke at kunne med-
fare nogen Fare for Kommissionaaen.
Skade ved Opfylddsen til Kommittenten
vil Kommissionaaen kunne lide ikke blot,
naar han har Sikkerhed i Fordringen efter
88 35 og 36, men f. Eks ogsaa, naar han har
Fordringer paa Kommittenten, som han
kunde have anvendt til Modregning, hvis
Betaling var bleven erlagt til ham.

§ 64

| 8§ 64 omhandles Tredjemands Adgang
til Modregning, naar Fordring paa Betaling
for solgt Gods geres gaddende imod ham.
| 1ste Stykke omhandles det Tilfadde,
at det er Kommissionawen, som ger sin
Befgielse hertil gaddende. At Tredjemand
i saa Fald kan bringe i Modregning For-
dringer, som han har erhvervet mod Kom-
missionagen uden at vide eller burde vide, at
denne erhvervede Fordringen mod ham som
Kommissionaz, er amindeligt anerkendt.
Derimod er det i dansk Retspraksis flere
Gange antaget, at Tredjemand ikke kunde
benytte til Modregning Fordringer, ved hvis
Erhvervelse han vidste, at Kommissionaaen
erhvervede Fordringen som Kommissionag.
| § 64, 1ste Stykke, 1ste Punktum bestemmes
imidlertid, at Tredjemand kan benytte ogsaa
saadanne Krav til Modregning. Det skal
ikke bestrides, at denne Bestemmelse kan
misbruges af ‘I'redjemandved, at han opkeber
Fordringer paa Kommissionzren, naar denne
viser sig usolid, for at benytte dem til Mod-
regning, og saavel indenfor den danske
Kommission som fra Grosserer-Societetets
Komité er der fremkommet Betaankeligheder
ved Bestemmelsen. Men naar alt kommer til
alt, turde Reglen dog veare rigtig. Retten til
at gere Fordringen paa Tredjemand gad-
dende tilkommer jo Kommissionazren, indtil
Kommittenten lovligt har frataget ham den;
sglv om Tredjemand ved, at Fordringen er
erhvervet af Kommissionagen for fremmed
Regning, maa han dog, saalange intet
er meddelt ham om, at Retten til at
gere Fordringen gaddende er overgaaet
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til Kommittenten, i Alminddighed vaze
befgiet til at gaa ud fra, at Retten til i
Forhold til ham at raade over Fordringen,
ved at likvidere den veden eventuel Opgaerelse
med ham, tilkommer Kommissionseren. Mu-
ligheden for Misbrug ved Opkeb af Fordrin-
ger paa en usolid Person for at skeffe sg
Adgang til Modregning er ikke gendommelig
for det foreliggende Tilfsdde og begresnses
ved Bestemmelserne i Konkurslovens § 15.
Da tilmed de fra dansk Side fremsatte
Betamkeligheder ikke vandt nogen Tilslut-
ning fra norsk eler svensk Side, mente
man at burde lade dem falde. Skulde det
Tilfadde forekomme, at Tredjemand ved, at
Kommisionsgen kun er befgjet til at gere
Fordringen geddende i den Forstand, at
han kan inddrive den, men at han ikke
har nogen Ret til at raade over de indbetalte
Penge, vil det af Begrundelsen for Reglen
fdge at Fordringer, som Tredjemand under
saadan Viden har erhvervet paa Kommissio-
nagren, ikke kunne benyttes af ham til Mod-
regning.

Bestemmelsen i § 64, 2det Punktum
svarer ganske til 8§ 63.

Bestemmelsen i § 64, 2det Stykke om, at
Tredjemand, naar Fordringen paa Betaling
geres gaddende af Kommittenten, kan bringe
i Modregning, ikke blot Krav paa Kom-
mittenten, men ogsaa Krav paa Kommissio-
nagen, som Tredjemand har erhvervet paa
et Tidspunkt, da han hverken vidste eller
burde vide, at det var Kommittenten, som
havde Retten til at gere Fordringen ged-
dende imod ham, stemmer med Retspraksis
og med den gaddende Rets Regdl, at Skyld-
nerens Adgang til Modregning ikke fortabes
ved Fordringens Transport.

3dje Kapitel.
Om Handelsagentur.
§8§65-84.

Straks ved Begyndelsen af Kommis
sonens Forhandlinger fremkom der fra

handelskyndig Side @nske om, at der i
Udkastet skulde gives Regler om Handels-
agentur af tilsvarende Omfang som de
for Kommissionsforholdet paataankte, ogikke
aene, som saalig fremhaeveti de Delegeredes
ovenfor Side 3-——4 omtalte Indstilling, om Af-
slutning af Aftaler gennem Pladsagenter.
Der henvistes i saa Henseende til de i den
tyske Handelsovbog 88§ 84—92 givne Reg-
ler om Handelsagenter d. v. s. selvstaadige
Forretningsdrivende, hvis Virksomhed be-
staar deri, at de paatage sig det Hverv at
virke som Melemmaand ved Afdutning af
Retshandler, navnlig ved at optage Ordrer
til Hvervgiveren (Agenturgiveren) eler ved
v a indgaa Aftaler for Agenturgiverens
Regning i dennes Navn. Kommissionen
har fundet dette @nske meget naturligt.
Ganske vist staar Agenturforholdet ikke
med det Krav paa en Lovordning, som for
Kommissionsforholdets Vedkommende do-
fedes of de mange omtvistede Spgrgsmaal,
om Kommissionagens Optraeden i eget
Navn fremkalder. Men paa den anden Side
har Handelsagenturet, som allerede i de
indledende Bemagkninger til andet Kapitel
bemazket, i vidt Omfang fortreengt Kom-
misionsforholdet og spiller i Nutiden en langt
mere betydningsfuld Rolle end denne ; forsaa-
vidt har det i endnu hgjere Grad end Kom-
missionsforholdet Krav paa Lovordning. En
saadan er det, som foreslaas i Udkastets
tredje Kapitel (88 65—384). Det falger af
det bemagkede, at disse Bestemmelser
langt fra omfatte alle Forhold, der i
daglig Tale betegnes som Agentur. Som
Agenter betegne sig amindeligt ogsaa de,
der ifdge et Tjenesteforhold til en anden
optage Ordrer til ham eller afdutte Aftale
for ham i hans Navn. Dise fdde ind
under Bestemmelsernei Udkastets fjerdeKa-
pitel, ikke under tredje Kapitel, som kun
omfatter dem, der ved deres Medhjadp til
Aftalers Indgaaelse optreade som selvsten-
dige Forretningsdrivende. At forgvrigt
ogsaa Kommissionager undertiden betegne
sg som Agenter, er tidligere omtalt. Na
turligvis er det ved Retsforholdenes Be-
dgmmelse ganske uden Betydning, hvor-
ledes den paagaddende bensavner sig.
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| Nutiden stader man jeevnligt paa et For-
hold, der kaldes Eksportagentur, og som saa-
ligt spiller en meget stor Rolle i Udlandet.
Eksportagenten optraeder navnlig for Fabri-
kanter i England, Tyskland og Frankrig
og har hyppigt Eneforhandling af vedkom-
niende Fabriks Frembringelser. Han optrae
der ofte afvekslende snart somAgentog snart
som Kommissionaa. Hvorvidt Udkastets
Bestemmelser kunne finde Anvendelse paa
saadant Eksportagentur, maa bero paa
Forholdets Beskaffenhed i hvert enkelt
Tilfadde.

§ 65

Denne Paragraf indeholder en Defini-
tion af Begrebet Handelsagent og angi-
ver saaledes Omraadet for Bestemmelserne
i Udkastets tredje Kapitel. For at komme
ind under disse maa vedkommende ifglge
Paragrafen udgve sin Virksomhed som selv-
stendig Forretningsdrivende, ikke som an-
sat i Agenturgiverens Tjeneste. Handler
Mellemmanden ifalge et Tjenesteforhold til
den, paa hvis Vegne han optraeder, f alder han
som ovenfor bemaarket ind under Bestemmel -
serne i fjerde Kapitel. Afgramsningen i saa
Henseendekan vaaevanskelig. Som Omsteen-
digheder, der kunne tjene til Vejledning ved
Afgerelse af Spergsmaalet, kan naevnes, at
Handel sagenten i Udkastets Forstand frit dis-
ponerer over sin Tid, at han i Almindelighed
selv bekoster sit Forretningsiokale og selv
lgnner sine Medhjadpere, at han hyppigt
virker forflereforskellige Agenturgivere, og
at han ssadvanligt kun oppebazrer Provision
for sinVirksomhed. Men afgerende eri og
forsigintet af disse Momenter. 1 Almindelig-
hed udgves Agentens Virksomhed paa andet
Sted end Agenturgiverens; en Hovedtype er
udenlandske Handelshuses Repraesentanter
her i Landet. Men det forekommer ogsaa,
at f. Eks. en Fabriki en By har en Agent
paa Pladsen.

Ved Fordringen om, at Agenten skal
vage selvstandig Forretningdrivende, til-
kendegives endvidere, at Udkastets Bestem-
melser ikke omfatte den, som lgjlighedsvis
paatager sig at besgrge et Salg for en an-

den, men til hvis Forretning dette ikke
hearer, eller som dlet ikke er Forretnings-
drivende. Derimod er det efter § 65 ikke
nadvendigt, at Agenturgiveren er Handlende.
Dette er en Forskel frafjerde Kapitel om
Handelsrejsende, hvis Bestemmelser kun
finde Anvendelse, naar Hvervet udferes
for en Handlende. Man har ment, at Ud-
kastets Bestemmelser om Handelsagentur
ber vaae anvendelige f. Eks. paa det Tilfadde,
at en Landmand benytter en Agent ved
Afhandelse af Landbrugsprodukter.

Bestemmelserne i den tyske Handels-
lovbog om Handelsagenter forudsadte et
vedvarende Forhold mellem Agenturgiver
og Agent. En saadan Begramsning er ikke
opstillet i § 65, Udkastets Bestemmelser
formenes i det hele, se dog 88 71 og 72,
at passe for Forhold af rent forbigaaende
Karakter, naar blot Overtageren af Hver-
vet driver Agentur som Forretning, selv
om Forretningen er baseret paa at over-
tage Hverv fra hvemsomhelst. Og ved at
medtage saadanne Forhold opnaas tilsva-
rende Overensstemmelse med Udkastets
Regler om Kommission. Udenfor Agentur-
begrebet falder Mamgleren, der skal virke
for Aftalers Indgaaelse som upartisk Mel-
lemmand mellem Parterne, medens Agen-
ten ensidigt er Agenturgiverens Tillidsmand,
selv om han ikke staar i noget vedvarende
Forhold til denne (§ 66).

Agentens Virksomhed bestaar ifalge
8§ 65 i, a han i Henhold til et paa-
taget Hverv virker for Afsagning af Varer
ved at optage Kabetilbud (Ordrer) til Agen-
turgiveren eller ved at sadge Varer i dennes
Navn. Medens Kommissionazren afslutter
Aftaler og gor det i eget Navn, kan Agen-
ten kun undtagelsesvis afslutte Aftaler for
Agenturgiveren (8 77), og i de Tilfadde,
hvor Bemyndigelse hertil foreligger, &-
slutter han ikke Aftalen i eget, men i Agen-
turgiverens Navn, saa at det bliver denne
og ikke Agenten, der forpligtes overfor
Tredjemand, som Aftalen sluttes med. Dette
er Vesensforskellen mellem Agenten og
Kommissionaaren.

Ligesom man har indskranket Ud-
kastets Bestemmelser om Kommission til
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kun at angaa Kgb og Salg af Lgsere, se
8 4 og det derved bemazkede, saaledes har
man af lignende Grunde ment, at Be-
stemmelserne om Handelsagentur i hvert
Fald burde indskramkes paa tilsvarende
Maade. Og man har ment end ikke at
kunne blive staaende ved den antydede
Begramnsning, hvorved f. Eks. udelukkes
Forsikringsagentur og Udvandringsagentur,
men har yderligere indskraanket Bestem-
melserne om Handelsagentur til kun at
gadde Salgsagentur. Indkgbsagentur spiller
kun en forholdsvis ringe Rolle ved Siden
af Salgsagentur, og adskillige af de Regler,
der ber gadde for Salgsagentur, passe ikke
eller kun tildels for Indkebsagentur.

Endelig har § 65 som Genstand for
Virksomheden kun naevnt Varer, ikke, som
8§ 4, tillige Veadipapirer og andet Lgsere.
At ,andet Lgsare" ikke er naevnt, falger
o, at Bestemmelserne kun angaa Handels-
agentur. Vaxdipapirer ere ikke naevnte,
fordi Omsagning af disse, forsaavidt Mellem-
mand benyttes, ikke sker ved Agenter, men
naesten altid gennem Kommissionager.

| Paragrafens Slutning er det derhos
bestemt, at vedkommende (Agenten) skal
have eget Kontor for sin Forretningsvirk-
somhed eller andet eget Lokale, hvortil
Meddelelser angaaende Forretningen kunne
sendes. Ved denne Tilfgjelse udelukkes An-
vendelsen af Bestemmelsernei tredje Kapitel
paa Handelsrejsende og paa Personer med
den i § 93 angivne Virksomhed. Selv om saa-
danne ikke staa i Tjenesteforhold til den, som
de arbejde for, men udeve deres Virksom-
hed som selvstendige Forretningsdrivende,
falde deind under Bestemmelserne i fjerde
Kapitel. Lokalet behaver ikke at vexe et
fra den paageddendes private Bopad adskilt
Kontorlokale. Det kan end ikke vaze nad-
vendigt, at Agenten er eneraadig over Lo-
kalet; et Kontor, hvor han har en Ansa-
telse, der ikke vedrgrer hans Agenturvirk-
somhed, vil kunne fyldestgere den opstillede
Fordring. Hvad det kommer an paa, og
hvad man ved Affattelsen har segt at ud-
trykke, er, at Agentens Virksomhed er
knyttet til et Lokale, hvori dens veesent-
lige Bestanddel foregaar. Naturligvis kan

Agenturvirksomheden meget vel ngdvendig-
gere, at Agenten foretagerRejser, men det er
ikke hans Hovedopgave at udevesin Virksom-
hed paa Rejser eller ved Besgg hos Kunder.
Naar det norske Udkast mangler Alterna-
tivet, ,eller andet eget Lokale, hvortil Med-
delelser angaaende Forretningen kunne
sendes”, skyldes det blot, at Udtrykket
~€get Kontor" efter norsk Sprogbrug menes
at omfatte det neevnte Alternativ.

§ 66

Ligesom § 7 paalaggger Kommissio-
negen at varetage Kommittentens Inter-
esser, paalaggger 8§ 66 Agenten ved Ud-
ferelsen af sit Hverv at varetage Agentur-
giverens Interesser. Ved denne Hovedregels
naamere Udfgrelse er Paragrafen affattet
i nax Overensstemmelse med § 7, men
Forholdenes Forskellighed have dog paa
flere Punkter medfert Afvigelser i Affattelsen.
Der er saaledes ikke, som foreskrevet i 8§ 7
med Hensyn til Kommissionagen, i § 66
optaget en udtrykkelig Bestemmelse om, at
Agenten skal falge Agenturgiverens For-
skrifter. En saadan Bestemmelse vilde
navnlig ikke passe, naar Agentens Virksom-
hed, sasledes som det regelmaessigt er Til-
fed det, kun gaar ud paa Optagelse af Ordrer
og altsaa ikke bestaar i Afslutning af
bindende Aftaler, saaledes som det er Til-
fad det med Kommissionaaen. Og Agenten er
i det hele friere stillet i sit Forhold til
Agenturgiveren end Kommissionaaen over-
for Kommittenten. Derimod paalamgyges det,
ligesom det i § 7 er paalagt Kommissionazren,
i § 66 Agenten at give Underretning om For-
hold, som ere af Betydning forHvervet. Endnu
steakere end i Kommissionsforholdet vil
Hvervgiverens Interesse i Agenturforholdet
kreeve, at han fra Agenten faar Oplysning
f. Eks. om eventuelle Kgberes Solvens;
ordentligvis skal jo Agenturgiveren slutte
Aftalen, som han sdv hafter for. At der
paa den anden Side ikkei § 66 findes ud-
trykkeligt udtalt noget om Pligt for Agenten
til at aflasgge Regnskab og afgive, hvad der til-
kommerAgenturgiveren, felger &, at Agenten
normalt ikke oppebazer Betaling for Agen-
turgiveren. Om nogen til Bestemmelsen i



93

§ 7, 2det Punktum svarende egel for
Agenter kan der ifelge Forholdets Natur
ikke vazre Tale.

Forskriften om Underretningspligt ud-
formes i § 66 narmere saaledes, at Agenten
uden Ophold skal fremsende Tilbud, som
kunne komme i Betragtning, og gere Ind-
beretning om Salg, som han har afsluttet
for Agenturgiverens Regning. Den fast
satte Begramnsning af Pligten til at frem-
sende Tilbud hviler paa den Betragtning,
at det vilde vae urimeligt at paalamgge
Agenten at indsende alle mulige Tilbud til
Agenturgiveren; naar det efter Tilbudenes
Beskaffenhed er klart, at deikke ville blive
akcepterede, vilde det blot vege at paafare
Agenturgiveren ungdig Ulgjlighed, Besvasr
og eventuelt Udgifter til Porto o. 1, hvis
man paalagde Agenten at indsende saa-
danne Tilbud. Forskriften om, at Tilbud
og Indberetning om Salg skulle indsendes
uden Ophold, medfgrer ikke, at ethvert
enkelt Tilbud og Salg straks skal meddeles.
Navnlig naar Forholdet til Agenturgiveren
har en mere varig Karakter, kan Agenten
ikke altid vaae pligtig saaskilt at indsende
hver enkelt Ordre eller at gere Indberet-
ning om hvert enkelt Salg. Om han, hvor
hurtig Underretning er ngdvendig, skal
sende den telegrafisk, eller kan ngjes med
at benytte Posten, maa bero paa Omstaandig-
hederne og Koutumer i de paagaddende
Forhold.

Der findes ikke i Udkastet nogen til
Reglerne om Kommissionazrens Selvindtrasde
svarende Bestemmelse om Adgang for
Agenten til selv at indtrasde som Kgber.
At han ikke har en saadan Adgang, vil
i Reglen allerede fdge deraf, at han
ordentligvis ikke har Befgjdlse til at slutte
Aftale. Med Hensyn til Agenter, som der
maatte vaze tillagt Afslutningshefgjelse, vil
det af Bestemmelseni 840, der naggter Kom-
missionagen Ret til Selvindtraede, naar der
ikke foreligger sslig Hjemmel herfor, falge,
at Ret til Selvindtreede saameget mindre
kan tilkomme Agenten uden sazlig Hjemmel.

| § 86, 3dje Stykke findes udtalt den
Regel, at en Handelsrejsende, som staar i
Tjenesteforhold til det Handelshus, han

virker for, ikke uden dettes Samtykke paa
sine Rejser maa arbejde for Salg af andre
Varer end dettes. At en tilsvarende Regel
i Almindelighed ikke kan gadde for Agenten,
folger af dennes Stilling som selvstandig
Forretningsdrivende. Men naturligvis kunne
Forholdene dtille sig saaledes, at Agentens
Overtagelse af en med en bestaaende For-
bindelse konkurrerende Virksomhed kan
vage pligtstridig.

§ 67.

Bestemmelsen i denne Paragrafs 1ste
Stykke, der gaar ud paa, at Agenten, saa-
fremt han forssmmer sine Pligter overfor
Agenturgiveren, skal erstatte den Skade,
som derved forvoldes denne, svarer ganske
til § 17 om Kommissionagens tilsvarende
Pligt.

Den i Paragrafens 2det Stykke inde-
holdte Reklamationsregel for det Tilfadde,
at Agenturgiveren vil kreeve Erstatning
i Anledning af Agentens Forsgmmelse,
svarer til den i 88 20 og 24 om Kom-
misson givne. Naar ikke Afvisning &f
Aftale, som er sluttet for Agenturgive-
rens Regning, men kun Erstatning er nsevnt
i § 67, skyldes det Forholdenes Forskellig-
hed. | Reglen har Agenten ikke Afslut-
ningsmyndighed.  Er der givet Agenten
Fuldmagt til at slutte Aftale, bliver For-
holdet enten det, at hans Aftale ifelge
Reglerne om Fuldmagt er bindende for
Agenturgiveren, saa at der hgjst kan blive
Tale om et Erstatningskrav mod Agenten,
fordi denne ved Aftalens Indgaaelse har til-
sidesat Ordrer, som ere givne ham i Strid med
Fuldmagten, eller Forholdet bliver det, at
Aftalen ifdge Reglerne om Fuldmagt er
uforbindende for Agenturgiveren, fordi
Agenten har overskredet sin Bemyndigelse.
lovrigt henvises angaaende § 67 til Be-
maakningerne til 88 17, 20 og 24.

§ 68.
| 8 68 bestemmes, at Handelsagenten
er berettiget til Vederlag for sin Virksom-
hed, samt at dette Vederlag i Almindelig-
hed bestaar i en Provision, og der gives
Regler om, under hvilke naarmere Betin-
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gelser Retten til Provision tilkommer Agen-
ten. Bestemmelserne i § 68 svare saaledes
til de for Kommissionagen i § 27 givne
Regler; der kan om dem i det hele hen-
vises til Bemagkningerne til § 27.
Ligesom Provision ved § 27 er tillagt
Kommissionagen for de af ham afsluttede
Aftaler, bestemmer § 68, 1ste Stykke,
1ste Punktum, at Agenten er berettiget til
Provision af Salg, som ere afsluttede af
ham eller igvrigt komne i Stand ved hans
Medvirken. Aftae maa vege kommen i
Stand. Afslaar Agenturgiveren at akcep-
tere en af Agenten indsendt Ordre, til-
kommer der ikke Agenten nogen Provision,
sdv om Agenturgiverens Nagtelse af Ak-
cept er ganske vilkaarlig. Afgerelsen &, om
Akcept skal gives eller ikke, maa fuldstaan-
dig frit ligge i Agenturgiverens Haand uden
noget Hensyn til Agenten. Agenturgive-
rens Interesse i, at Aftale kommer i Stand,
giver Agenten tilstraskkelig Beskyttelse mod
Misbrug. Paa den anden Side har efter
§ 68 Agenten Krav paa Provision, ogsaa
naar Salget i Henhold til 88 78—80 er
kommet i Stand ved Passivitet fra Agen-
turgiverens Side. Salget maa vaae kom-
met i Stand ved Agentens Medvirken.
Agentens Ret til Provision er altsaa ikke
indskreenket til de Tilfedde, hvor han enten
har afsluttet Salget eller dog optaget en
Ordre om Salg; er det paa anden Maade
kommet i Stand ved hans Medvirken, til-
kommer Provision ham efter § 68. Om det
i det enkelte Tilfaedde forholder sig saa
eler ikke, kan vege vanskeligt at o-
gere; naamere Regler i saa Henseende
have ikke kunnet opstilles. At den ende-
lige Afslutning af Aftalen farst finder Sted
efter Agenturforholdets Opher, udelukker
ikke Agentens Ret til Provision af Aftaler,
som han har medvirket til. Derimod til-
kommer der ikke ifalge § 68 Agenten Pro-
vison af Aftaler, som uden hans Medvirken
ere afsluttede af Agenturgiveren, blot fordi
Aftalen finder Sted med en af Agenten
tilfert Kunde, se herom naamere nedenfor
i Bemagkningerne til § 70. En anden Sag
er, at der efter 8§ 68 tilkommer Agenten

Provision ikke blot af det enkelte Salg,
men ogsaa af fremtidige Salg, naar Agen-
ten har medvirket til en Kontrakt, som
gaar ud paa, at vedkommende Kunde
forpligter sig til f. Eks. i 5 Aar at dakke
hele sit Forbrug af en vis Vare ved Ind-
keb hos Agenturgiveren.

Fremdeles kreever § 68 i Overensstem-
melse med gaddende Ret, ligesom for
Salgskommissionagens Vedkommende, som
Betingelse for Kravet paa Provision, at
Kaberens Forpligtelse ifglge Aftalen op-
fyldes. Reglen er i Overensstemmelse med
den tyske Handelslovbog § 88, hvorimod
engelsk og amerikansk Ret, ligesom med
Hensyn til Kommission, antager, at Provi-
sionen er fortjent ved Retshandelens Af-
slutning, sdv om den ikke gaar i Orden.
| de sadvanlige Tilfedde, hvor Agenten
ikke selv afslutter Aftalen, men kun ind-
sender Ordre, kan ganske vist adskilligt
synes at tale for at gere hans Ret til
Provision uafhaangig af Aftalens Opfyldelse.
Agenturgiveren kan jo, inden han godken-
der Salget, prove Kgberens Solvens og
igvrigt skaffe sig Oplysninger om Kgberen.
Denne Betragtning er dog ikke afgerende.
Agenturgiveren vil i det hele i vidt Om-
fang veae henvist til de Oplysninger,
Agenten giver ham om vedkommende
Kaber. Gjorde man Agentens Ret til
Provision uafhaangig af Aftalens Opfyldelse,
vilde man derved give Afkald paa en virk-
som Opfordring til Agenten om at vise
Paapasselighed i den nsevnte Henseende.
Ved enkelte Arter af Salg vil det dog
maaske antages ogsaa uden saalige Af-
taler herom at fege af Aftalens Beskaf-
fenhed, at Provisionen er endelig fortjent
paa et tidligere Tidspunkt end det, da Opfyl-
delsen finder Sted. | en Sg- og Handelsrets
Dom er det saaledes statueret, at en Agents
Provision var fortjentstraks ved Varens Leve-
ring i et Tilfadde, hvor Kgbesummen skulde
erlegges i Afdrag i et langere Tidsrum,
og hvor Sadgeren havde Ret til, saafremt
Afdragene ikke betaltes, at tilbagetage Va-
ren uden Tilbagebetaling af de modtagne
Afdrag. En modsat Regel vilde stille
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Agenten altfor ugunstigt, idet Sadgeren paa
Grund af sin Ret til at tage Varen til-
bage og alligevel beholde Afdragene ikke
har saa stawk en Opfordring til at gere
sit Krav paa Kgbesummen gaddende over-
for Kgberen som under normale Forhold.

Bestemmelsen i § 68, 1ste Stykke, 2det
Punktum om, at Agenten, saafremt Leve-
ring skal ske efterhaanden og Betaling
erlegges saaskilt for hver Levering, kan
forlange Provision a de Leveringer, der
ere gaaede i Orden, svarer ganske til 8§27,
1ste Stykke, 2det Punktum, hvorfor man
kan henvise til Bemazkningerne ved sidst-
naevnte Bestemmelse.

| 8§ 68, 2det Stykke, 1 ste Punktum fast-
sadtes det, at hvis Ksberens Forpligtelse
ifelge Aftalen ikke opfyldes, er Agenten
dog berettiget til Provision, saafremt dette
skyldes Agenturgiveren eller en Handelse,
som denne ikke kan paaberaabe sig over-
for Kgberen. Bestemmelsen svarer ganske
til Reglen om Kommissionagen i § 27, 2det
Stykke, men er naagmere udformet i det
felgende Punktum, som bestemmer, at den
Omstaandighed, at Kgbesummen ikke ind-
gaar, fordi Agenturgiveren har sluttet
Overenskomst med Kgberen om Aftalens
Tilbagegang eller har bevilget Kogberen
Henstand med Betalingen, ikke indvirker
paa Agentens Ret til Provision, medmindre
Agenten har vaxet enig i, at Aftaden gk
tilbage, eller at Henstanden blev givet.
Medens det i Kommiasionsforhold er ganske
ussdvanligt, at saadanne Overenskomster
om Aftalens Tilbagegang eller om Hen-
stand med Opfyldelsen komme i Stand
mellem Kommittenten og Tredjeman
fordi de som Regel det ikke komme i For-
bindelse med hinanden, er Forholdet et
andet ved Agentur, hvor Retsforholdet
opstaar og afvikles umiddelbart mellem
Agenturgiver og Kgber. Her vil Over-
enskomster af den omtalte Art ingen-
lunde vage noget abnormt. At nu den
Omstaandighed, at Kgbesummen ikke ind-
gaar, fordi Agenturgiveren slutter Over-
enskomst med Kgberen om Handelens Til-
bagegédng, ikke ber bergve Agenten Ret til

d ji 8 28; om Begrundelsen henvises til Be-

Provision, medmindre han har vezet enig
i Aftalens Tilbagegang, er en simpel An-
vendelse af Reglen i 2det Stykke, 1ste Punk-
tum, som ikke synes at tiltreenge samlig
Begrundelse. Bestemmelsen omfatter, som
Affattelsen viser, selvfalgdigt ikke det Til-
fadde, at Aftalens Opheevelse er begrundet
ved Kgberens gkonomiske Stilling. Mod
Bestemmelsen om Henstandsgivelse er der
af Grrosserer-Socitetets Komité rejst Be-
tankeligheder Overfor disse erindres om,
at Bestemmelsen ikke gaar ud paa, at
Agenten, naar Henstand er givet, faar
Ret til Provision, uanset at Kgbesummen
ikke indgaar, men kun fastsadter, at
Agentens Ret til Provision er uafhangig
af Kgbesummens Indgang, naar det skyl-
des Henstandsgivelsen, at Betaling ikke
indgaar. | denne Skikkelse er Bestem-
melsen kun en Anvendelse af den alminde-
lige Regel i 2det Stykke, 1ste Punktum, at
den Udeblivelse af Kabesummen, som skyl-
des Agenturgiverens Forhold, ikke betager
Agenten hans Ret til Provision. Bestem-
melsen har da ogsaa fundet Tilslutning
fra eller dog ikke madt nogen Mod-
stand hos de gvrige Erhvervsorganisationer,
hvis Erklaginger ere blevne indhentede,
ligesom den har Tilslutning i norske og
svenske Handelskredse.

§ 69
Bestemmelserne i denne Paragraf om,
hvorledes det gaar med Agentens Ret til
Provision, naar Kgbesummen kun delvist
betales, svare ganske til Bestemmelserne

magkningerne til denne Paragraf. Da
Overenskomster mellem Agenturgiveren og
Kaberen om Aftalens Tilbagegang og Ind-
rommelse af Henstand med Betalingen fra
Agenturgiverens Side ville vage langt hyp-
pigere end tilsvarende Overenskomster mel-
lem Kommittenten og Kgberen og Hen-
standsgivelse fra Kommittentens Side, ville
disse Forhold, der omfattes af Henvisnin-
gen til 8 68, 2det Stykke, spille en betydelig
sterre Rolle ved Agentur end ved Kom-
mission blandt de Omstandigheder, der
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kunne bevirke, at Agenten skal have Eet
til Provision, uanset at Kgbesummen kun
er delvist betalt. Et Tilfeelde. i hvilket
der ligeledes ved Henvisningen til § 68,
2det Stykke er hjemlet Agenten Ret til fuld
Provision, uanset at Kgbesummen kun del-
vist indgaar, er det, at Agenturgiveren
efter Handelens Afslutning indremmer Kg-
beren Rabat.

§ 70

Medens der normalt ikke tilkommer
Agenten Ret til Provision af andre Salg
end dem, som ere afsluttede af ham eller
igvrigt ere komne i Stand ved hans Med-
virken, se § 68 og det ved den bemaakede,
kan der dog foreligge Ejendommeligheder
ved Forholdet, der bgr medfgre en Und-
tagelse fra denne Regel, idet det maa er-
kendes, at Agenten i visse Tilfadde har et
retfeardigt Krav paa Provision, uanset at
de paagaddende Aftaler ere afsluttede uden
hans Medvirken. En saadan Undtagelse er
hjemlet ved § 70, der, forsaavidt Agenten
har Eneret til at virke for Agentur-
giveren paa en bestemt Plads eller iov-
rigt indenfor et bestemt Omraade, giver
ham Ret til Provision ogsaa af Aftaler, som
uden hans Medvirken afsluttes med K gbere,
der hgre til Omraadet (saakaldte direkte
Ordrer). En lignende Bestemmelse findes i
den tyske Handelslovbog § 89. Naar en
Agent overtager Eneagentur for et bestemt
Distrikt, vil han kunne paaregne en vis
Fortjeneste, storre eller mindre, alt efter-
som han er mere eller mindre energisk.
Han maa for at faa det mest mulige ud
af Agenturet sege at tilfere Agenturgiveren
nye Kunder og maa derfor sedte sigi For-
bindelse med Firmaer og Personer, der
kunne antages at vaxe modtagelige for
Paavirkning til at handle med Agentur-
giveren. Han maa kort sagt, navnlig hvis
det er et betydeligt Distrikt, han er Ene-
agent for, udfolde en stor Virksomhed for
at kunne udnytte Agenturet fuldt ud til sin
egen og Agenturgiverens Fordel. Skulde
nu Agenturgiveren og Kgberne kunne gaa
udenom Agenten og afslutte Aftaler ved

direkte Forhandling, uden at Eneagenten
fik Krav paa Provision af disse Aftaer,
vilde Agenten let blive bergvet en betyde-
lig Del af Lennen for sit Arbejde. Det vil
nemlig meget ofte, ogsaa naar det drejer
sig om nye Kunder, skyldes Agentens for-
beredende Arbejde, at disse henvende sig
til Agenturgiveren, og med Hensyn til de
addre Kunder vilde hans Eneret ikke vaare
meget vaad, saafremt Agenturgiveren, der
jo kender deres Navne og Adresser, ved at
treede i direkte Forbindelse med Kunderne
kunde berove Agenten Ret til Provision.
Det er for at afveage denne Uretfazrdighed,
at Reglen i § 70, der forgvrigt stemmer
med alerede gaddende Ret, er givet. Om-
raadet for Agentens Eneret kan, som ud-
talti 8 70, vaae en bestemt Plads; i saaFald
betegnes Agenten undertiden som Plads-
agent, men denne Betegnelse benyttes og-
saa i anden Betydning. Er Omraadet starre,
betegnes han undertiden som Distriktsagent
eler, navnlig hvis hans Omraade omfatter
hele Landet, som Generalagent. At Agenter
i deres vedvarende Forbindelser have en
saadan Eneret, er det amindelige, om det
end ogsaa forekommer f. Eks., a et
Firma har flere Agenter paa samme Plads
uden nogen lokal Begramsning indenfor
denne.

Provisionen tilkommer Agenten af
Kabere, der hgre til Omraadet. | Overens-
stemmelse med amindelig merkantil Op-
fattelse sigtes herved til Kgbere, som have
deres Forretning indenfor Agentens Om-
raade, eller som, hvis deikke er Forretnings-
drivende, bo indenfor dette. Saalige Tvivls-
sporgsmaal kunne opstaa, naar Kgberen
har Forretningsvirksomhed paa flere under
forskellige Agenters Distrikter hegrende
Pladser. Den merkantile Opfattelse gaar
vistnok ud paa, at Provision tilfalder den
Agent, indenfor hvis Distrikt Hovedkontoret
findes, ogsaa af Kgb for Filialers Regning.
Paa hvilket Sted Kgbet er indgaaet, er i
Almindelighed uden Betydning for Agentens
Ret til Provision efter § 70.

| Forbindelse med neavaxende Para-
graf skal man sluttelig bemsrke, at man
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ikke har fundet Anledning til at opstille
andre end de i denne Paragraf omtalte
Undtagelser fra Hovedreglen i § 68 om,
at Agenten kun har Ret til Provision af
Aftaler, som ere komne i Stand ved hans
Medvirken. Navnlig har man ikke villet
give nogen Regel om, a der efter Om-
stendighederne udenfor de i naavexrende
Paragraf omhandlede Tilfadde kunde til-
komme Agenten Provision a Salg, som
under Agenturforholdets Bestaaen uden
hans Medvirken ere afsluttede med Kabere,
der fra forste Fexrd ere tilforte Agentur-
giveren af Agenten (de saskaldte Efter-
ordrer). Det er muligt, at der i enkelte
Brancher kan veae mere eller mindre vidt-
gaaende Koutumer i den Betning, men
nogen amindelig Seadvane foreligger sik-
kert ikke paa dette Punkt. Endmindre
foreligger der nogen Sazdvane for, at Agenten
— éeller hans Efterladte — skulde have Eet
til Provision af Aftaler, som efter Agentur-
forholdets Ophgr sluttes af Agenturgiveren
med Kunder, som han har tilfert denne.

88§ 71—72.

Det har jeevnligt vist sig vanskeligt
for Agenten at skaffe sg de Oplysninger,
som ere forngdne, for at han kan paase,
at Agenturgiveren godskriver ham a den
Provision, hvorpaa han har Krav. Dette
gadder ganske saaligt den Provision, Agenten
har Ret til i Henhold til Bestemmelserne
i 8 70; men ogsaa med Hensyn til de Af-
taler, han salv har sluttet eller medvirket
til, vil det ikke vege let for ham at faa
Vished for, at Agenturgiveren virkelig giver
ham Provision af alle de Forretninger,
for hvilke han har lovligt Krav paa en
saadan, og giver ham den rigtige Provision
af disse. Dertil kraaves Kundskab om mange
forskellige Forhold, navnlig om, hvorvidt Af-
talen er bleven opfyldt fra Tredjemands
Side eller i benagytende Fald, hvorfor dette
ikke er sket. For at kunne kontrollere, at
han faar, hvad der tilkommer ham, vilde
det vage en Hjadp for Agenten, om han
i Lighed med, hvad der er bestemt i den
tyske Handelslovbog § 91, havde Ret til at

forlange Uddrag af Agenturgiverens Bgger
vedrgrende de Aftaler, der ere komne i
Stand under saadanne Omstandigheder, at
han kan have Krav paaProvision af dem. En
saadan Ret for Agenten vilde imidlertid veae
temmelig generende for Agenturgiveren og
vilde desuden ikke &fgive tilstrakkelig Be-
skyttelse for Agenten, hvis den ikke var for-
bunden med en Ret for ham til salv at under-
soge Bagerne for at kontrollere Uddragenes
Rigtighed; men en Undersogelsesret for
Agenten af denne Art vilde utvivisomt stade
paa stewk Modstand hos Agenturgiverne,
der med Rette vilde kunne gere gaddende,
at de ber vage beskyttede mod, at en ilde-
sindet Agent paa den Maade skaffer sig
Kundskab om hele deres Forretningsvirk-
somhed og eventuelt lsggger den blot for
uvedkommende eller sdv drager Fordel af
den opnaaede Viden til Agenturgiverens
Skade. Man maa overhovedet formene, at
det vilde vazre vasentligt forfejlet at tillaagge
Agenten en saadan naxgaaende Ret til
Kontrol. Hvad enten Retten nu alene be-
stod i en Adgang for Agenten til at for-
lange Uddrag af Agenturgiverens Bgger,
eler der dertil var knyttet en Befgelse
for Agenten til selv at undersgge Bogerne,
vilde den utvivisomt bidrage til at forrykke
det naturlige Forhold mellem Agentur-
giveren og Agenten. Man har derfor ngjedes
med til Beskyttelse for Agenten at give de
i 88 71 og 72 opstillede Regler, der tillasgge
Agenten Ret til at faa en saakaldet Pro-
visionsnota tilstillet. Fremsendelse af Pro-
visionsnota er alerede amindelig, og de
givne Bestemmelser have altsaa den Fordel,
at de ikke betraede nye i Forretningslivet
ukendte Baner, men kun faestne og udvikle
hidtil fulgte Regler, Videregaaende Kon-
trol har man ikke turdet gaa med til.
Spergsmaalet om, hvilke processuelle Falger
der under en Retssag eventuelt vil kunne
tilleagges en Nagtelse fra Agenturgiverens
Side af at levere Uddrag af hans Bager
eller give Adgang til Gennemsyn af disse,
har man ikke ment at kunne indlade sig
paa at afgere.

| Overensstemmelse med de anferte
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Betragtninger giver g 71 den Agent, der
er vedvarende Reprassentant for Agentur-
giveren, Ret til i Begyndelsen af hvert
Kalenderhalvaar at faa Provisionsnota fra
ham angaaende Salg, som ere komnei Stand
ved Agentens Medvirken, eller under saa
danne Omstandigheder, at 8 70 kommer
til Anvendelse. Som allerede i det fore-
gaaende naevnt, have Provisionsnotaer laage
vaget i Anvendelse i Handelsverdenen. |
tidligere Tid var det vistnok seedvanligt, at
Provisionsnotaen kun sendtes én Gang aar-
ligt, men Tendensen i den nyere Tid gaar
utvivisomti Retning af hyppigere Opgerelser.
I nogle Forhold er det vistnok allerede al-
mindeligt, at Provisionsnota sendes Agenten
fjerdingaarligt, men i det hele er det dog
for Tiden sadvanligt, at Notaen kun sendes
i Begyndelsen af hvert Kalenderhalvaar,
sagdledes som man har foreskrevet det i
Udkastet. Grosserer-Societetets Komité har
da ogsaa i sin Erkleging over det fore-
lgbige Udkast taget Afstand fra, at det,
sadledes som oprindeligt paateenkt, fore-
skreves, at Provisionsnota skulde sendes saa
hyppigt som hvert Kvartal. Notaen skal
sendes i Begyndelsen af hvert Kalender-
halvaar. Dette ber dog ikke fortolkes
for strengt. Man kan saaledes ikke for-
lange, at en sterre Forretningsdrivende
skal sende sin Agent Nota lige i de ferste
Dage af Januar, hvor der er saa mange
andre Opgerelser at foretage.
Provisionsnotaen skal indeholde Op-
lysninger om de Salg, hvoraf der kan til-
komme Agenten Provision, altsaa, som det
bestemmes i 8§71, dels Salg, som erekomne
i Stand ved hans Medvirken, og dels Salg,
som ere afsluttede under saadanne Om-
stendigheder, at 8§ 70 kommer til An-
vendelse. Skulde der ifglge Aftale eller
Koutume tilkomme Agenten Provision af
andre Salg, som han ikke har medvirket til,
maa ogsaa disse optages (8 1). Derimod skal
Provisionsnotaen ikke indeholde Oplysninger
om Ordrer, der ikke ere blevne antagne af
Agenturgiveren. Saafremt Agenturgiveren
ikke vil antage en gennem hans Agent ind-
sendt Ordre, skal han ifdge Udkastets §

79 give Medddlelse deromtil Agenten eller
Ordregiveren, men disse Meddelelser gaafak-
tisk naesten altid gennem Agenten, saaledes at
denne derved faar Besked om, hvilke Ordrer
der ikke fare til Afslutning af Aftale.

| 8 71, 2det Stykke findes derpaa de
naamere Regler om, hvilke Oplysninger der
skal indeholdes i Provisionsnotaen. Denne
skal forst og fremmest optage ale Sag,
som i Lebet af det sidste Kalenderhalvaar
ere eller burde vare komne til Udferelse
fra Agenturgiverens Side. Notaen vil alt-
saa i ferste Rakke ligesom de nu bruge-
lige Provisionsnotaer komme til at indeholde
Angivelse af alle fakturerede Salg og der-
nwst Angivelse af Salg, a hvilke der, om
de end ikke ere fakturerede, ifdge Reglen
i 8§68, 2det Stykke, efter Omstaendighederne
vil kunne tilkomme Agenten Provision. Det
er dernasst fastsat, at der for hvert Sag
skal angives det Provisionsbelgb, som god-
skrives Agenten, eller, hvis Provision ikke
godskrives ham, Grunden hertil. Ved disse
Regler har man opnaaet den Fordel for
Agenten, at han, naar han vil paastaa, at
han har Krav paa Provision af et Salg,
for hvilket der ikke er godskrevet ham
nogen Provision i Notaen, i Agenturgiverens
egen Oplysning om Grunden til, at Provi-
sion ikke er godskrevet ham, har et Holde-
punkt for, hvorledes han skal gribe Sagen an
overfor Agenturgiveren. Dette vil gere hans
Stilling betydelig lettere, end hvis Agentur-
giveren kunde tie stille om dette Punkt,
i atFald indtil han under en Retssag saa
sig ngdsaget til at give de forngdne Op-
lysninger, og den Hjadp, man paa denne
Maade giver Agenten, vil ikke have nogen
mod Agenturgiveren rettet Brod, saaledes
som en Ret for Agenten til at forlange
Uddrag af Agenturgiverens Bgger og even-
tuelt ved Selvsyn kontrollere Uddragenes
Rigtighed.

Foruden de Salg, som ifelge det for-
anferte skulle opferes i Provisionsnotaen,
har man anset det ngdvendigt til yderligere
Beskyttelse af Agentens Interesser at paa-
byde, at saafremt der i Lobet af den paa-
gaddende Periode er afsluttet Salg, som
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forst senere skulle komme til Udferelse,
skulle saadanne Salg anferes i Provisions-
notaen, uden at Provision godskrives. Farst
derved faar Agenten en fuldstandig Over-
sigt over, hvorledes Mellemvegendet mel-
lem ham og Agenturgiveren stiller sig. Det
vil ses, at der med Hensyn til de sidst-
naevnte Salg er udtalt, at de skulle ,an-
fores' (ikke ,,optages") i Provisionsnotaen.
Grunden hertil er, at det nagppe vil vaae
praktisk at indfgile dem mellem de faktu-
rerede Salg og de med disse ligestillede.
De danne naturligt en Gruppe for sig selv,
saaledes at Provisionsnotaen faar to Afde-
linger, en, der omfatter de tidligere omtalte
Salg, og en, der omfatter de afsluttede Salg,
som ferst senere skulle kommetil Udferelse.
Endelig bestemmes det i § 71, 2det Stykke,
sidste Punktum at, naar Grunden til, at
Provision af et Salg ikke er godskrevet
Agenten, er af forbigaaende Art, skal Sal-
get paany optages eller anfares i den fa-
gende Provisionsnota. Man har herved
med Hensyn til Salg, der ere optagne —
ikke blot anferte — i Notaen, tenkt f. Eks.
paa saadanne Grunde, som at en i Afta
len eventuelt forbeholdt Henstand er givet
Kaberen, eller at denne ikke har indfriet
Vekselen for Kgbesummen. Agenten ber
da have Krav paa i nasste Provisionsnota
at faa Oplysning om, hvorvidt Kunden nu
har betalt. Saalamnge dette ikke er sket,
maa Salget optages i den falgende Provi-
sionsnota og saaledes fremdeles i hver ny
Provisionsnota, indtil Provisionen godskri-
ves Agenten, eller der opgives en Grund
til, at Provision ikke skal tilkomme Agenten.

Det er fra forskellig Side i de tre
nordiske Higer, navnlig af norske Handels-
kyndige, fremhaevet, at det er amindelig
Regel, at Agenten, naar Provisionsnota til-
stilles ham, faar godskrevet og udbetalt
Provision af alle Salg, der ere komne til
Udfarelse, uanset at Kgbesummen ikke er
forfalden, og at der saaledes endnu mang-
ler en Betingelse for, at Provisionen er
endelig fortjent, med Undtagelse naturlig-
vis af de Salg, med Hensyn til hvilke det
alerede har vist sig, at Kebesummen ikke

vil blive betalt. | hvert Fald i Danmark
foreligger der utvivisomt ikke nogen al-
mindelig Handelsbrug paa dette Punkt.
Der er i Almindelighed kun Spgrgsmaal
om en Koulance, som vises Agenten, navn-
lig hvor denne sidder i mere beskedne
Kaar og tranger til Penge. Tanken om
i Udkastet at give Lovhjemmel for en
saadan Regel har medt afgjort Modstand
hos Grosserer-Societetets Komité, og den
vilde da ogsaa vage i Strid med de al-
mindelige Regler om Betingelserne for
Retten til Provison og disses Begrun-
delse. han har derfor opgivet at optage
en Regel af det nsevnte Indhold. | § 71
indeholdes intetsomhelst om, naar Provi-
sionen forfalder til Betaling; Bestemmelsen
gaar udelukkende ud paa at give Agenten
Adgang til Kontrol.  Spegrgsmaalet om,
naar Provisionen forfalder, maa afgeres i
Henhold til § 68, efter Omstaendighederne
i Forbindelse med Aftaler og sazlige Kou-
tumer. Efter 8 68 er Provisionen i Almin-
delighed forfalden, naar Kabesummen er
indgaaet. Naar Provisionen forfalder i de
Tilfadde, hvor den tilkommer Agenten,
uanset at Kgberens Forpligtelse ikke op-
fyldes, beror paa de konkrete Forhold.

For det Tilfedde, at der aligevel ifage
oulance, Koutume €ller Aftale skulde
blive godskrevet en Agent Provision, der
ikke er endelig fortjent, indeholder § 71,
3dje Stykke den naturlige Bestemmelse, at
saafremt et Provisionsbelgb er godskrevet
Agenten, og det senere viser sig, at det
ikke tilkommer ham, kan Agenturgiveren
i en falgende Provisionsnota godskrive sig
Belgbet. Kan det godskrevne Belgb ikke
dakkes af Agentens Tilgodehavende, er
Agenturgiveren naturligvis berettiget til at
kraeve det for meget betalte tilbage.

Med Hensyn til Agenter, som ikke ere
vedvarende Reprassentanter for Agentur-
giveren, bestemmer § 72, at disse ere be-
rettigede til at faa Provisionsnota for de
Salg, der ere komne i Stand ved deres
Medvirken, og at Provisionsnotaen skal
angive den Provision, der godskrives Agen-
ten, eller, hvis Provision ikke godskrives,
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Grunden til, at dette ikke sker. Ogsaa
saadanne Agenter bgr have Ret til Op-
lysninger fra Agenturgiveren for at kunne
udgve forngden Kontrol. Om det Tids
punkt, da Provisionsnotaen kan forlanges,
har her ikke kunnet siges noget naarmere;
Agenturgiveren maa naturligvis ikke vente
urimeligt laange. Reglerne svare til de i
§ 71 givne med de Modifikationer, der fadge
a Forholdenes Forskellighed, navnlig &,
at der her, hvor det kun drejer sig om
enkelte Salg, ikke let bliver Spergsmaal
om stadig nye Provisionsfordringer, og at
der derfor ikke kan gives Regler om Over-
forelse af de i en Nota optagne Salg til
en anden eller om Godskrivning for Agentur-
giveren i en felgende Provisionsnota af
Agenten tidligere godskrevne Provisions-
belgb, som senere vise sig ikke at til-
komme denne. Er den af Agenturgiveren
angivne Grund til, at Provision ikke er
godskrevet, af forbigaaende Art,maa Agen-
turgiveren vaae pligtig senere at besvare
Forespergsel i saa Henseende fra Agenten.
Allerede af denne faktiske Mangel paa
Adgang for Agenturgiveren til at afregne
de for meget erlagte Provisionsbelgb i en
senere Provisionsnota falger, at der ikke
her kan blive Tale om at opstille nogen
Regel om Eet for Agenten til Udbetaling
af Provision, forinden Kgbesummen er
betalt.

8§73

Ifelge denne Paragraf har Agenten
Krav paa ssalig Godtgerelse for Udgifter
til Porto, Telegrammer og Telefonsamtaler
samt for andre befgiede Udgifter, forsaa-
vidt ikke Provision eller andet Vederlag
er beregnet paa at skulle udgere Betaling
ogsaa for dem.

Som det vil ses, er Bestemmelsen o-
fattet i ngje Overensstemmelse med Reglen
i § 29, 1ste Punktum om Kommissionaaens
tilsvarende Berettigelse. At der ikkei § 73
er naevnt Udgifter til Forsikringspraamier,
og at der ikke her findes noget til § 29,
2det Punktum svarende Led om Ret for
Agenten til Godtgerelse for Afgivelse af
Lagerrum og desige, har sin Grund i,
at Agenten savanlig ikke har Varer paa

Lager til Salg for Agenturgiveren, og
at det derfor let kunde virke vildledende,
hvis man uden nsamere Forklaring gav
Bestemmelser om, hvad der saaligt ber
gadde i disse Undtagelsestilfadde, sammen
med Bestemmelserne om, hvad der gadder
i de amindeligt forekommende Agentur-
forhold. Derimod skyldes Udeladelsen ikke,
at der i de nsevnte Undtagelsestilfedde
skulde gadde andre Segler end i Kom-
missionsforholdet, se det herom nedenfor
ved § 75 bemaakede.

Det har igvrigt vazet Genstand for
Tvivl, om man med Hensyn til de i § 73
omtalte Udgifter burde opstille en lignende
Eet til Godtgerelse for Agenten som for
Kommissionagen. Der kan utvivisomt paa-
vises en sterre Tilbgjelighed ved Agentur
end ved Kommission til at lade Mellem-
manden sdlv baae navnlig mere regelmaes-
sige Udgifter, som til Porto, Telegrammer
og Telefonsamtaler, saaledes at disse tages
i Betragtning ved Fastsagtelsen af Provi-
sionens Sterrelse, der under Hensyn hertil
sadtes lidt hgjere.  Grunden til den naavnte
Tilbgjelighed til her at gere en Forskel fra,
hvad der gadder ved Kommission, er vist-
nok, at Kommissionagen aligevel har saa
mange store Udgifter, som han skal have
saglig Dakning for af Kommittenten, at
det synes naturligt ogsaa at medtage de
her naevnte regelmassige Smaaudgifter,
medens Agenten derimod ofte ikke har
andre Udgifter for Agenturgiveren end
netop saadanne Smaaudgifter; Forbeholdet
om, at salig Godtgerelse ikke tilkommer
Agenten, forsaavidt Provisionen er beregnet
paa at skulle udgere Betaling ogsaa for disse
Udogifter, vil hyppigt faa Anvendelse. Den
tyske Handelslovbog § 90 bestemmer daogsaa,
a de af den regelmasssige Forretningsvirk-
somhed opstaaende Omkostninger og Udlagy
ikke skulle erstattes Agenten, medmindre
der foreligger modsat Aftale eller afvigende
Handelsbrug. Imidlertid er den omtalte
Tendens til at lade Agenten selv baxe de
naevnte Udgifter ikke saaledes traengt igen-
nem i de skandinaviske Lande, at der har
vaget Grund til at opstille en fra det
ved Kommission fastsatte forskellig Regel.
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Den amindelige merkantile Opfattelse gaar
ud paa, a den af Udkastet foreslaaede
Regel er den naturlige at fade tilbage paa,
naar det ikke af Aftalen med Agentur-
giveren falger, at Agenten ikke har Bet til
Godtgerelse, og der heller ikke kan op-
lyses nogen bestemt Koutume i denne Ret-
ning for den paageldende Branche. lavrigt
kan angaaende § 73 henvises til det ved
§ 29 bemaxkede.

§74.

Bestemmelserne i denne Paragraf om
Agentens Ret til at tilbageholde Prover,
Meanstre o. a svare ganske til § 39 om
Kommissionagens tilsvarende Ret. Man
kan derfor indskramke sg til a henvise
til det ved denne Paragraf bemagkede med
Tilfgiende, a Reglen spiller en noget
sterre praktisk Rolle her, da det hyppigere
vil forekomme, at Agenten er i Besiddelse
o Effekter af den ovennsavnte Art end
Kommissionagen, f. Eks. Agenturgiveren
tilhgrende Fortegnelser over Kunder, Mate-
riale til Reklame og lignende.

§ 75

Det er ikke helt ualmindeligt, at Agen-
ten har Varer paa Lager til Sag for Agen-
turgiveren. | § 75 bestemmes, at naar
dette er Tilfeddet, har Agenten de samme
Pligter og Rettigheder med Hensyn til
til Varerne, som Handelskommissionagen
efter andet Kapitel har med Hensyn til
Gods, der er sendt ham til Salg.

Man kunde spgrge, om det ikke under
saadanne Forhold ligger neamest at antage,
at det er Meningen, at Agenten, forsaa
vidt angaar de omtalte Varer, skal optrasde
som Kommissionaa, saaledes at han, naar
Omstandighederne ikke vise noget andet,
anses for bemyndiget til at ssdge de Va
rer, han har paa Lager, som Kommissio-
nag og ogsaa formodes at have foretaget
Salgaf demi denneEgenskab. Dette har man
dog ikke ment at burde udtale i Udkastet.
Dertil forekommer det for hyppigt, at det
omtalte Forhold, skent det frembyder en
vis Lighed med Kommission, dog i Virke-
ligheden er Agentur. Hvorvidt nu For-

holdet i Tvividilfedde ska opfattes paa
den ene eler den anden Maade, maa d-
gares efter de konkrete Omstaandigheder.
At Faktura udfeadiges af Hvervgiveren
eler i hans Navn, vil ordentligvis oplyse,
at den paagaddende har handlet som Agent
og altsaa f. Eks. ikke kan modtage Beta-
ling for Varen (8 83). Omvendt vil den
Omstandighed, a den paagaddende sdv
fakturerer i eget Navn, indicere, at han er
optraadt som Kommissionag.

Medens man saaledes ikke har anset
det for rigtigt at udtale nogen Praesump-
tion i den ene eller den anden Retning
med Hensyn til, om Forholdet ska opfat-
tes som Kommission eller Agentur, har man
ikke naget nogen Betamkelighed ved at
fastssdte, at Agenten under de anferte
Omgstandigheder har de samme Pligter og
Rettigheder med Hensyn til Varerne, som
Kommissionagen har med Hensyn til ham
til Salg sendt Gods, og a det, forsaa
vidt de for den civile Kommissionsg og
Handelskommissionagen gaddende Regler
ere forskellige, er de for sidstnaevnte gad-
dende, som maa anvendes, jfr. § 65. Dette
er vistnok ganske selvfalgeligt og stemmer
med Handelsopfattelse. Agenten er saa-
ledes pligtig at drage Omsorg for Varerne,
at holde dem adskilte fra andre Varer,
naar ikke andet fdger a Forholdene, og
at brandforsikre dem (8 10). Han maa
vage pligtig at foretage en vis Undersz-
gelse af Varerne, og saafremt der ved Mod-
tagelsen eller senere viser sg Mangler ved
dem, skal han underrette Agenturgiveren
derom (88 11—12). For sine Fordringer
paa Agenturgiveren vil han have Panteret
i Varerne efter Reglernei 88§ 31—35; han
vil eventuelt kunne udeve Standsningsret
med Hensyn til dem (§ 37, 2det Stykke) og,
naar han ikke laangere er pligtig at beholde
dem, kunne ssdge dem i Overensstemmelse
med de i § 38, sidste Stykke foreskrevne
Regler eller skaffe dem bort. Ligeledes
maa Agenten eventuelt kunne beregne sig
Godtgarelse for Afgivelse af Lagerrum og de
ovrige i § 29,2det Punktum naavnte Praesta-
tioner, sdv om han ikke i saa Henseende
har haft nogen ssalig Udgift.



102

8§76

Angasende Agenturforholdets Opher
finde ifdlge denne Paragraf Bestemmel-
serne i 8§88 46—52 om Kommissionsforhol-
dets Ophgr tilsvarende Anvendelse. Da
de i naavagende Kapitel omhandlede
Agenter ere selvstandige Forretningsdri-
vende, der ikke staa i Tjenesteforhold til
Agenturgiveren, maa de ligesom Kommis-
sionager som Regel kunne opsiges naar-
somhelst uden Varsel, uden at der tilkom-
mer dem nogen Erstatning for Forholdets
Afbrydelse, og de maa ogsaa sdv til en-
hver Tid kunne frasige sig Hvervet uden
derved at paadrage sig Erstatningsansvar.
De Tilfadde, i hvilke Agenturgiveren ifal-
der Ansvar ved Hvervets Tilbagekaldelse
og Agenten ved Frasigelse, ere ligesom ved
Kommissionsforholdet  Undtagelsestilfzlde,
0g Undtagelsestilfaddene ere de samme
som de i Kommissionsforholdet anerkendte
(88 50 og 51). At ogsaaBestemmelserne i
§ 47 om Kommissionsforholdets Opher ved
en af Parternes Konkurs sknlle finde tilsva-
rende Anvendelse paa Agenturforholdet,
stemmer med amindelig merkantil Opfat-
telse, som ogsaa gaar ud paa, hvad man
hidtil vistnok ikke har antaget for ged-
dende Ret, at Agentens Hverv uden videre
ophgrer ved hans Konkurs.

Tilsvarende Anvendelse paa Agentur
finde ifelge § 76 ligeledes Bestemmelserne
i 8§ 48 om Kommissionagens Pligt til efter
Hvervets Ophgr indtil videre at foretage,
hvad der er forngdent for at beskytte
Kommittenten mod Tab, i § 49 om Kom-
missionerens Befgjelse til uanset Hvervets
Ophgr at gere de ham tilkommende Ret-
tigheder efter 88 31—39 gaddende og
i 8 52 om, a Kommissionaaen under
visse Omstandigheder taber Retten til
Godtgerelse for Udgifter, forsaavidt disse
som Feglge & Hvervets Ophgr blive
unyttige for Kommittenten. Men det fal-
ger af Forholdenes Forskellighed, at disse
Bestemmelser faktisk ville spille en mindre
Rolle ved Agentur end ved Kommission,

lovrigt henvises herved til Bemaak-
ningerne til 88§ 46—52.

Den i § 77 udtalte Regel, at Agenten,
slv om han er vedvarende Repraesentant
for Agenturgiveren, ikke kan afslutte bin-
dende Salg for denne uden at have hans
Bemyndigelse dertil, stemmer med almin-
delig merkantil Opfattelse, ogsaa i Norge,
hvor Afdutningsbefgjelse tilkommer visse
Handelsrejsende, se herom nedenfor i Be-
magkningerne til § 88.

Som Eksempel paa Tilfadde, hvor saa-
dan Bemyndigelse foreligger, naavnes de
navnlig i Storhandelen forekommende saa-
kaldte ,faste Offerter" o0: i Reglen tele-
grafiske og daglige Meddelelser fra Agen-
turgiveren til Agenten angaaende de
Kvanta, som Agenten kan sadge, med An-
givelse af Salgspriser og andre Vilkaar for
Salg. Det maa herved erindres, at den i
faste Offerter indeholdte Fuldmagt ordent-
ligvis er undergivet vaesentlige Begramns-
ninger. Undertiden foreligger der en Af-
tale mellem Agenturgiveren og Agenten
om, til hvilke bestemte Kunder Agenten
maa selge, og han kan i saa Fald ikke
sadge til andre. lovrigt vil deti Alminde-
lighed vaae underforstaaet, at Agenten kun
maa sadge til solide Kunder, saaledes at
Salget i Virkeligheden er betinget af Agen-
turgiverens Godkendelse. Desuden gadde
saadanne Offerter ordentligvis kun for me-
get kort Tid.

Naar man ikke i 8 77 har optaget en
til Reglen i § 88, 2det Stykkei Kapitlet om
Handelsrejsende svarende Bestemmelse om,
a Agentens Benyttelse af visse ham af
Agenturgiveren meddelte Slutseddel sblan-
ketter ved Indgaaelse af Aftale skal binde
Agenturgiveren, som om han udtrykkeligt
havde bemyndiget Agenten til at afslutte
Aftale, er Grunden den, at saadanne Slut-
seddel sblanketter ikke vides at blive anvendte
af Agenturgivere. Skulde saadant fore-
komme, falger det af den gaddende Rets
Regler, at Agenturgiveren kan bindes ved
deres Benyttelse, se nedenfor i Bemaak-
ningerne til § 88.

Saafremt Agenten uden Bemyndigelse
sadger i Agenturgiverens Navn, ifalder
han Ansvar overfor den godtroende Kaber
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efter de almindelige Hegler om den, der
optraeder som Fuldmaggtig uden at have
tilstreekkelig Fuldmagt.

§ 78.

Naar en Agent har afsluttet Aftale
med Tredjemand, vil denne i Almindelig-
hed, selv om Agenten ikke har haft den
forngdne Bemyndigelse hertil, gaa ud fra,
at gyldig Aftale med Agenturgiveren er
indgaaet, og indrette sine Dispositioner her-
efter. Dersom nu Agenturgiveren, naar han
fra Agenten faar Underretning om en &-
sluttet Aftale, formener, at Agenten har hand-
let uden Bemyndigelse, og han ikke ansker
at indgaa Aftalen, begr han give Tredje-
mand Meddelelse herom for snarest muligt
at give denne Anledning til at tradfe
andre Dispositioner. Denne Reklamations-
pligt, der vistnok stemmer med allerede
gaddende Ret, er i Lighed med, hvad der
er sket ved den tyske Handelslovbog §
85, lovfeestet i & 78. Her bestemmes,
at saafremt Agenten har gjort Indberet-
ning om Salg, som han har afsluttet
for Agenturgiverens Regning, skal denne,
naar Agenten har handlet uden Be
myndigelse eller har overskredet sin Be-
myndigelse, og Agenturgiveren ikke vil god-
kende Salget, give Meddelelse derom til
Agenten eller Kgberen uden ugrundet Op-
hold, efter at Indberetningen er indkom-
men til ham, og at Salget, hvis Agentur-
giveren undlader dette, anses for godkendt.
Til at indskrenke Bestemmelsen til de
Tilfadde, hvor Agenturgiveren er Handlende,
har man ikke fundet tilstrakkelig Grund.
Reglen vil altsaa ogsaa kunne finde An-
vendelse, naar f. Eks. en Landmand be-
nytter en Agent ved Afhandelsen af sine
Landbrugsprodukter. En saadan Land-
mand maa forudsadtes at kende visse al-
mindeligt anerkendte handelsretlige Grund-
saninger.  Heller ikke har man anset
det nedvendigt at begremse Reglen til
de Tilfadde, hvor Agenten er vedvarende
Reprassentant for Agenturgiveren.

Det er ifdge Affattelsen af § 78 en
Betingelse for, at Agenturgiveren kan
blive bunden ved at undlade at give Med-

delelse, at Indberetningen fra Agenten vir-
kelig er kommen ham i Hande. Hvis
f. Eks. Agenten undlader at gere Indbe-
retning om den stedfundne Aftale, eller
Indberetningen gaar tabt undervejs, kan
Kaberen ikke gere nogen Ret gaddende
mod Agenturgiveren. Han kan alene holde
sg til Agenten, der er ansvarlig overfor
Kagberen efter de amindelige Regler om
den, der afslutter Aftale som Fuldmaggtig
uden at have forngden Bemyndigelse.

| Overensstemmelse med amindelig
merkantil Opfattelse er det i § 78 fastsat,
at Agenturgiverens Reklamation kan ske
gennem Agenten, saaledes at en til Agen-
ten afsendt Reklamation har samme Virk-
ning til at befri Agenturgiveren som en
direkte til Kgberen afsendt. Befordringen af
Reklamationen gaar i begge Tilfaedde ifdge
Udkastets § 3 i sin Helhed paa Kgberens
Risiko, og det kommer altsaa navnlig ikke
Agenturgiveren til Skade, at Reklamationen
gaar tabt paa Veen fra Agenturgiveren
til Agenten eller fra denne til Kaberen, ¢
heller at Agenten undlader at sende Re-
klamationen videre; Kgberen maa ngjes
med sit ovenfor omtalte Krav mod Agen-
ten, jfr. det fglgende i Bemaagkningerne
til § 89.

Reklamationen skal afgives uden ugrun-
det Ophold, efter at Indberetningen er
indkommen til Agenturgiveren. Navnlig
naar Agenturgiveren er Handlende, kan
man med Fgje forlange, at han skal handle
hurtigt.

§.

| 8 79, 1ste Stykke bestemmes det, at
saafremt Agenturgiveren ikke vil antage
en Ordre, som er indsendt gennem hans
Agent, skal han give Meddelelse derom til
Agenten eller Ordregiveren uden ugrundet
Ophold, efter at Ordren er indkommen til
ham. Undlader han dette, anses Ordren
for antaget.

Reglen hviler paa den Betragtning, at
Ordregivere, naar en Agent har optaget
Ordrer uden videre Bemagkning med
Hensyn til Spergsmaalet om deres God-
kendelse, faktisk regelmasssigt gaa ud fra, at
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Ordrerne ville blive antagne, og ikke vente
nogen udtrykkelig Meddelelse af Akcept.
Rigtigheden af Bestemmelsen har vamet
noget mere omtvistet end Rigtigheden af
den i foregaaende Paragraf opstillede Re-
gel, og navnlig i Tyskland har man stillet
sig tvivlende overfor den; men den stem-
mer sikkert med amindelig Handelsopfat-
telse her i Landet, og der er ogsaa kun af
en enkelt af de Erhvervsorganisationer
hvis Erklearing over det forelgbige Udkast
er bleven indhentet, nemlig de samvirkende
Detailhandler-Foreninger i Danmark taget
Afstand fra Bestemmelsen. Det fra denne
Side fremsatte @nske gaar imidlertid ikke
blot ud paa, at udtrykkelig Akcept fra Agen-
turgiveren skal veae forngden for at holde
Ordregiveren bunden ved hans Tilbud. men
ogsaa paa, at Tilbudet forst skal blive bin-
dende, naar Akcept erholdes. En saadan
Afvigelse fra de amindelige Regler om
Tilbuds forpligtende Kraft kan der for-
mentlig ikke vaxe Tale om at anerkende,
jfr. igvrigt herved Bemaakningerne til § 80.

Ligesom efter 8§ 78 gaar det ikke ud
over Agenturgiveren, at Ordrenikke kommer
frem til ham, eller at hans Reklamation
ikke naar Ordregiveren. Men skyldes saa-
dant Forssmmelse fra Agentens Side, er
denne erstatningspligtig overfor Ordregive-
ren ifgdge amindelige Regler om Erstat-
ning. Med Hensyn til den naamere For-
staaelse af de enkelte Led i Bestemmelsen
i §79,1ste Stykke kan igvrigt henvises til
det ved foregaaende § bemaakede.

Af Bestemmelsens Begrundelse falger,
at den ikke kan gadde, naar Omstandig-
heder ved Ordrens Afgivelse udvise, at
Ordregiveren ikke er gaaet ud fra eller
ikke har kunnet gaa ud fra, at Tavshed
fra Agenturgiverens Side vilde betyde An-
tagelse af Tilbudet. Paa denne Betragt-
ning hviler Bestemmelseni § 79, 2det Stykke
om, at Reglen i Paragrafens lste Stykke
ikke gadder, naar det ved Forhandlingerne
mellem Agenten og Ordregiveren maa an-
ses betinget, at Ordren skal bortfalde, hvis
den ikke udtrykkeligt antages. | saa Fald
taber Ordren, som Tilbud i Almindelighed,
sin forbindende Kraft, naar Akcept ikke

indigber inden passende Tid. Da Agentur-
giveren ikke med Sikkerhed kan vide,
hvad der er passeret mellem Ordregiveren
og Agenten ved Ordrens Optagelse, vil det
vage sikrest for ham altid at reklamere,
hvis han ikke gnsker at antage Ordren.

§ 80

Trods den vidtstrakte Reklamations-
pligt, der i de to foregaaende Paragrafer
er paalagt Agenturgiveren, naar han ikke
vil godkende et af Agenten indberettet
Salg eller antage en af ham indsendt Or-
dre, vil Tredjemand dog efter Omstaandig-
hederne kunne fde sig usikker, naar han
ikke faar Meddelelse om, hvorledes Agen-
turgiveren dtiller sig til det mellem ham
og Agenten passerede. Hvis Agenten und-
lader at indberette Salget til Agentur-
giveren eller at indsende Ordren, eller hvis
en af Agenturgiveren afsendt Reklamation
ikke naar frem til Tredjemand, hvad en-
ten dette nu skyldes, at den er gaaet tabt
paa Veen, eller at Agenten ikke har sendt
den videre, hjadpe Bestemmelserne i 8§
78 og 79 ikke Tredjemand; i disse Til-
fadde bliver Agenturgiveren jo ikke bun-
den. For at give Tredjemand et Middel
til at fjerne den omtalte Usikkerhedsfalelse,
er det i § 80, 1ste Punktum bestemt, at
Reklamationsreglerne i 88 78 og 79 skulle
finde tilsvarende Anvendelse, naar Agentur-
giveren fra Kgberen eller Ordregiveren
faar Underretning om, at Agenten har -
sluttet Salget eller modtaget Ordren. Ret
megen praktisk Betydning vil Reglen maa-
ske ikke faa; det er utvivisomti hvert Fald
for Tiden sjaddent, at Kunderne henvende
sig direkte til Agenturgiveren med den
Art Underretninger, men man har dog
ikke villet unddrage Tredjemand dette
Hjadpemiddel. Forgvrigt vil det formentlig
ogsaa staa Kgberen aabent at komme til
Vished ved en Erklaaing til Agenturgiveren
om, at han betragter sig som fri, hvis denne
ikke giver ham udtrykkelig Besked om, at
Ordren er antaget. Forudsagning for An-
vendelsen af Reglen i § 80 er det ifalge
Affattelsen, at Agenten virkelig har &-
sluttet Salg eller modtaget en Ordre
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Udenfor Bestemmelsen ligger f. Eks. det
Tilfadde, at Tredjemand meddeler, at han
har givet en Ordre til Agenten, men at denne
har sagt ham, at han ikke vilde indsende
Ordren. Da Underretningen fra Tredje-
mand sadvanligt vil veae motiveret ved en
Mistanke hos ham om, a Agenten har
gjort sig skyldig i en Forsemmelse, er det
i 2det Punktum bestemt, at Agenturgive-
rens Svar (Reklamationen) ikke i dette
Tilfadde kan rettes til Agenten, men d-
tid maa gaa direkte til Tredjemand. Men
at det afgives til Agenten, skader natur-
ligvis ikke Agenturgiveren, hvis det gennem
Agenten rettidigt kommer frem til Tredje-
mand.

| 8§ 80, sidste Punktum har man i
Overensstemmelse med det om Grunden
til Reglen ovenfor anferte udtrykkeligt
fremhaevet, at den finder Anvendelse, selv
om Agenturgiveren har iagttaget Forskrif-
ternei 88 78 og 79 ved at give Meddelelse
til Agenten. Men er denne Meddelelse
virkelig kommen frem til Tredjemand,
skader det ikke Agenturgiveren, at han
undlader at sende ny Meddelelse. Reglen
i § 80, sidste Punktum omfatter ikke det
Tilfadde, at Agenturgiveren allerede har
sendt Reklamation til Tredjemand selv; i
saa Tilfadde vil Agenturgiveren sadvanligt
ikke behove at foretage videre overfor
Tredjemand, idet han ofte kan gaa ud fra,
at Reklamationen i Mellemtiden er naaet
frem. At Agenturgiveren, saafremt han maa
vage klar over, at hans ferste Reklama-
tion ikke er naaet eller ikke vil naa frem
til Tredjemand, dog vil vaze pligtig at
afsende ny Meddelelse til Tredjemand, er
det anset ufornedent at udtale.

§ 81.

Det er en almenanerkendt Regel, at
Tilbagekaldelsen af et Tilbud er gyldig,
saafremt den naar frem inden eller sam-
tidig med Tilbudet, men, i at Fald i Al-
mindelighed, ikke, hvis den ferst naar frem
senere. Hvorledes disse Regler skulle an-
vendes, naar Tilbudet ikke afgives til
Medkontrahenten selv. men til en anden
paa hans Vegne, sadledés til en Agent,

staar noget tvivisomt. Har Agenten Af-
slutningshefgjelse, og benytter han denne,
maa Reglen utvivisomt anvendes saaledes,
at en Tilbagekaldelse, som fgrst kommer
frem til ham, efter at Tilbudet er kommen
til hans Kundskab, i Almindelighed er uden
Betydning. Tvivlen kommer frem, naar Agen-
ten, som ikke har Afslutningsmyndighed
eller ikke vil benytte denne, lader Ordren
gaa videre til eventuel Antagelse af Agentur-
giveren. Spgrgsmaalet bliver saa, om Til-
bagekaldelse, uanset at Tilbud (Ordre) er &-
givet til Agenten, kan ske ved en til Agen-
turgiveren rettet Erklaaing, som naar frem
til denne forinden eller samtidigt med
at Tilbudet kommer til hans Kundskab.
Rent faktisk er det sikkert almindeligt, at
en saadan Tilbagekaldelse tages for god,
men Spegrgsmaalet er, om dette maaske
kun er Udslag af Koulance overfor Tredje-
mand. Efter handelsretlig Opfattelse ber
Tilbagekaldelse af Ordren, ogsaa efter at
den af Agenten er indsendt til Agentur-
giveren, som almindelig Regel staa Ordre-
giveren aaben overfor Agenturgiveren, saa-
fremt han vilde vaaeberettiget til Tilbage-
kaldelse, hvis han havde indgivet Ordren
umiddelbart til Agenturgiveren. Det er
dette, der udtales i § 81, 1ste Punktum.
At Agenten ved Anerkendelsen af denne
Regel kan gaa glip af en Provision, han
ellers vilde have fortjent, kan ikke komme
i Betragtning.

Imidlertid kunne berettigede Interesser
kraave, at Agenten kan tradfe gyldig Aftale
med Ordregiveren om Udelukkelse af Til-
bagekaldelsesret fra Ordregiverens Side.
Dette er saaledes f. Eks. Tilfaddet, naar
Agenten har modtaget og indsendt Ordre paa
det sidste Parti af den Vare, som han skal
anbringe, og felgelig i Tillid til, at Ordren
vil blive antaget, ikke spger Varerne do-
satte andetsteds. | et saadant Tilfadde
vilde Agenturgiveren udssdtes for Tab ved
Agentens Passivitet, saafremt Ordren var
genkaldelig. Ligesom Agenten kan slutte
Aftale med Tredjemand under Forbehold
af Agenturgiverens Godkendelse, maa han
kunne optage Ordrer til Indsendelse med
det Forbehold, at Ordregiveren ikke kan
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tilbagekalde dem. | § 81, 2det Punktum
gares derfor en Undtagelse fra Paragrafens
Hovedregel om Tilbagekaldelighed af ind-
sendte Ordrer for det Tilfadde, at andet maa
anses betinget ved Forhandlingerne mel-
lem Agenten og Ordregiveren. | Udkastets
svenske Tekst ere Paragrafens Hovedregel
og Undtagelsen optagne i én Sagning.

§ 82.

Naar en Agent afslutter en Aftae
eller optager en Ordre fra Tredjemand, vil
det af Hensyn til eventuelle senere Diver-
genser om, hvorvidt og med hvilket Ind-
hold en Aftale er kommen i Stand eller en
Ordre afgiven, vare enskeligt, at Agenten
fra vedkommende Tredjemand skaffer sig
en skriftlig Bekradtelse af det mellem dem
passerede. Mangler en saadan Bekradtelse,
vil Agenturgiverens Stilling efter alminde-
lige Bevisregler let blive vanskelig, hvis
Tredjemand fragaar, at der er afsluttet en
Aftale eller af ham afgivet en Ordre af
det af Agenten og Agenturgiveren paastaaede
Indhold. Til en saadan Fragaaelse vil Kg-
beren (Ordregiveren) veme fristet, sagligt
naar det drejer sig om Salg, hvor Levering
af Varen ferst skal finde Sted om nogen
Tid, og Konjunkturerne i Mellemtiden for-
andre sig, saaledes at han paa et senere
Tidspunkt kunde have faaet Varen billigere.
Det ligger naar, at Agenten for at undgaa
den omtalte Ulempe benytter sig af Slut-
seddelsblanketter eller Ordrekopier, som
han, naar Forhandlingerne have fert til et
Resultat, kreever underskrevne af Kagberen,
men saadan Underskrift er det ofte van-
skeligt at faa. Mange Kabere ville betragte
et Krav om deres Underskrift som Udslag
a en for dem fornaamelig Mistillid.

For at bgde paa denne Vanskelighed,
der igvrigt i endnu hgjere Grad ger Sg
gaddende ved Afslutning af Aftaler ved Han-
delsrejsendes Medvirken, jfr. § 90, har man
i Udkastets § 82 optaget en Bestemmelse,
hvorved det under visse Betingelser paa-
laggges den Handlende, der fra en Agen-
turgiver faar Underretning om, at denne
godkender en af hans Agent afsluttet Af-
tale eller antager en af Agenten indsendt

Ordre, uden ugrundet Ophold at give Agen-
turgiveren Meddelelse, hvis han vil gere
gaddende, at han ikke har afsluttet Aftalen
eller afgivet Ordren, eller at Aftalens eller
Ordrens Indhold er urigtigt angivet. Med-
delelsen kan ikke som de i 88 78 og 79
omtalte Meddelelser rettes til Agenten; den
maa rettes til Agenturgiveren selv, jfr. ne-
denfor i Bemagkningerne til § 84. Men
naturligvis skader det ikke Afgiveren, at
han har rettet Meddelelsen til Agenten, hvis
den dog rettidigt naar frem til Agentur-
giveren.

Det er navnlig fra handelskyndig Side
i Sverige, hvor de ovenfor bergrte Ulemper
synes sagligt fremtraadende, at der er ytret
et stearkt @nske om en Regel i den angivne
Retning. | Danmark har der maaske ikke
vist g saa megen Trang til en saadan
Bestemmelse, men da en Reklamationsregel
paa dette Punkt dog indenfor visse Gramser
maa anerkendes naturlig og heller ikke er
uden Tilknytningtil nugad dende Retspraksis,
se narmere nedenfor, har man ment at
burde imgdekomme det udtalte @nske. Fra
dle Sider har man vazet enig om visse
Begramsninger af Reglen. Det er indlysende,
a Paalagy of en Reklamationspligt af den
heromhandlede Art kan have sine Betaanke-
ligheder paa Grund af de Farer, en saa-
dan Bestemmelse rummer for de Personer,
hvem Reklamationspligten paalegges. Agen-
ter kunne vaze yderst paagaaende og lade
sg ofte ikke afvise uden videre af dem, de
henvende sig til i Haab om at faa en For-
retning i Stand. Det forekommer ikke saa
helt sjaddent, at saadanne altfor ivrige
Agenter indsende Ordrer til Agenturgiveren,
skegnt Forhandlingerne med vedkommende
Tredjemand endnu ere ganske sveevende,
eller at de endog gaa endnu et Skridt
videre og indsende opdigtede Ordrer eller
egenmaggtigt foretage for Agenturgiveren
og dem sdlv fordelagtige A£ndringer i virke-
ligt modtagne Ordrer. Paalagde man nu i
Almindelighed enhver, der fra en Agentur-
giver fik Underretning om, at denne god-
kender en af en Agent afsluttet Aftale eller
antager en af denne indsendt Ordre, at
reklamere overfor Agenturgiveren, hvis han
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vil gere Indsigelse mod Aftalen eller Ordren,
vilde dette ikke blot kunne vaze en ret ge-
nerende og efter Omstandighederne temme-
lig unaturlig Byrde for vedkommende, men
en saadan Bestemmelse vilde sikkert fare
til, at adskillige Personer kom til at hadfte
for Aftaler, de slet ikke havde tenkt paa
at indgaa, idet det nagppe vilde vare mu-
ligt at faa Bestemmelsen saaledes banket
ind i Folks Bevidsthed, at de sgrgede for
at reklamere i Tide.

| Henhold til saadanne Betragtninger
har § 82 fastsat, at Reklamationspligten

Sprog. Denne Begramnsning af Reglen synes
paakreevet, da udenlandske Handelshuse
jeevnligt benytte danske eller dog dansk-
talende Agenter, saaledes at vedkommende
Handlende, selv om han tidligere har haft
Forretninger med det paaged dende Handels-
hus, dog ofte ikke har haft Anledning til
at bruge eller skaffe sig Kendskab til det
fremmede Sprog, fordi han adrig har for-
handlet direkte med Agenturgiveren.
Endelig har man ment, at det vilde
vage for strengt, om Virkningen &, at ret-
tidig Reklamation er forssmt, — den skal

kun paahviler Handlende, og kun forsaavidt ifelge Paragrafen ske uden ugrundet Op-
deres Forhandlinger med Agenten have an- hold — skulde vaze, at Aftae ubetinget

gaaet Kgb for deres Bedrift. Og ifage Af-

ansaas for sluttet med det Indhold, som

fatteisen af § 82 er det en Forudsagning angives i Underretningen; man har aabnet

for Reklamationspligten, atden paagaddende
virkelig har forhandlet med Agenten. Det
er ikke nok, at Agenten har henvendt sig
til den paagaddende, naar denne dog straks
har afvist ham. Agenturgiveren maa i Be-
nagtelsestilfedde have Bevisbyrden for, at
saadanne Forhandlinger have fundet Sted.
Man har ikke kunnet fastsedte nogen be-
stemt Frist, inden hvilken Agenturgiverens
Underretning om hans Godkendelse af Af-
talen eller Antagelse af Ordren ska vaae
afgiven, men det har vaxet Tanken, at
Underretningen skal afgives saa hurtigt, at
den har Karakter af en sadvanlig Bekrad-
telse. Ifglge Formuleringen af Paragrafens
2det Punktum behgver vedkommende Hand-
lende dernsest kun at reklamere, naar
han af Underretningen har forstaaet eller
burde have forstaaet, at Agenturgiveren
ansaa Aftale for afsluttet med det Ind
hold, som angives i Underretningen. |

denne Betingelse ligger, at Agenturgiveren
skal veae i god Tro; ellers er der natur-
ligvis ingen Grund til at beskytte ham. Og
den naevnte Betingelse tilsigter endvidere
at beskytte vedkommende Handlende der-
ved, at den fritager ham for at svare paa
Agenturgiverens Henvendelser, naar disse
ere affattede saaledes, at man ifgige den
Handlendes Forhold ikke med Billighed
kan forlange, at han skal kunne forstaa
dem, hvilket navnlig vil kunne gadde, naar
Henvendelserne ere affattede paa fremmede

den Handlende Adgang til at fere Bevis i
modsat Retning. Falgen af undladt Rekla-
mation er altsaa alene, at en Bevisbyrde, som
efter amindelige Regler vilde paahvile
Agenturgiveren, i en Situation som den be-
skrevne kastes over paavedkommende Hand-
lende; har denne Ret i sin Paastand om, at
Agenturgiverens Gengivelse af hans For-
handlinger med Agenten ikke stemmer med
de virkelige Forhold, vil han jeevnligt have
Bevis forhaanden i en Ordrekopi eller Slut-
seddelshlanket, som Agenten har givet ham.

Medens det norske og det svenske Ud-
kast ikke have knyttet Reklamationspligten
til andre Betingelser end de fornaente, har
det danske Udkast, som allerede antydet,
endnu tilfgjet en vaesentlig Begraansning med
Hensyn til Bestemmelsens Anvendelsesom-
raade, idet man har ment yderligere at
maatte kraeve, at vedkommende Handlende,
for at blive reklamationspligtig, ber staa i
Forretningsforbindelse med Agenturgiveren.
Naar den danske Kommission paa dette
Punkt har anset det nadvendigt at divergere
fra de to andre Udkast, er Grunden navnlig
den, at ligesom der overhovedet nagpe her
i Landet har vist sig nogen staarkere Trang
til en Bestemmelse af det i § 82 angivne
Indhold, saaledes har Tanken om en saa
vidt gaaende Regel, som den, der findes i
det norske og det svenske Udkast, stadt
paa steek Modstand hos hervaarende Handel s-
kyndige, og navnlig har Provinshandels-
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foreningernes Fedlesudvalg udtalt sine Be-
tankeligheder ved en saadan Bestemmelse.
Ved at tilfgile den Betingelse, at vedkom-
mende ber staa i Forretningsforbindelse
med Agenturgiveren, har man opnaaet
at indskremke Bestemmelsen til kun at
angaa saadanne Tilfedde, hvor dligevel de
fleste Handlende efter god Forretnings-
skik vilde reklamere, og af Anerkendelse
af Reglen i denne Skikkelse findes der,
som ovenfor antydet, tilmed allerede Spor
i nugaddende Retspraksis. Den danske
Kommission bar derfor ment ikke at kunne
opgive den naevnte Betingelse, selv om dens
Tilfgelse er sket paa Bekostning af den
igvrigt saa @nskelige Overensstemmelse
mellem alle tre Udkast.

§ 83

| Overensstemmelse med den alminde-
lige Opfattelse af Agenturhvervets Karakter,
se sadledes den tyske Handelslovbog 8§ 86,
og med geddende Retspraksiser deti § 83,
1gte Stykke udtalt, at Agenten, selv om han
kan afslutte Salg, som binde Agenturgiveren,
ikke uden Bemyndigelse af denne kan mod-
tage Betaling for solgte Varer eller efter
Salget give Henstand med Betalingen eller
Afslag i Prisen eller foretage anden Zn-
dring i Aftalen. Bestemmelsen gadder, hvad
enten Agenten er vedvarende Repraesentant
eller ¢j. For at Kgberen skal kunne fri-
geresved Betaling til Agenten, er det natur-
ligvis ikke nadvendigt, at denne af Agentur-
giveren er forsynet med en udtrykkelig
Incassofuldmagt; ogsaa andet Forhold fra
Agenturgiverens Side kan give Kgberen
Befgjelse til at antage, at Agenten har Oppe-
berselsbemyndigelse, se nedenfor. Hvorvidt
en Agent, der har Afslutningsmyndighed,
ved Salgets Afdutning kan give Kredit eller
indremme Kgbere andre Lempelser, er ikke
afgjort ved Bestemmelsen i Udkastet; det
maa bero paa Bemyndigelsens Indhold i
de enkelte Tilfadde, og paa hvad der er
Koutume i de forskellige Brancher.

| Paragrafens 2det Stykke er det paa-
lagt Agenturgiveren, der gennem Under-
retning fra Agenten eller Kaberen har faaet
Kundskab om, at Agenten uberettiget har

modtaget Betaling for Varer, som ere solgte
ved hans Medvirken eller under saadanne
Omstandigheder, at § 70 kommer til An-
vendelse, at reklamere overfor Kgberen
uden ugrundet Ophold, hvis han ikke vil
godkende Betalingen. Undlader han dette,
anses Betalingen for godkendt. Ogsaadenne
Regel stemmer med amindelig Handels-
opfattelse. Kun om dens Afgramsning har
der veget nogen Tvivl, idet der har vaget
Spergsmaal om at begraanse Reglen til det
Tilfadde, at Betalingen er modtaget af en
Agent for Varer, som ere solgte ved hans
Medvirken. Man har dog ment at burde
medtage de Tilfaedde, at Betaling er mod-
taget af en Agent for Varer, som ere solgte
under saadanne Omstandigheder, at Pro-
vison & Salget ifdge § 70 tilkommer
Agenten, jfr. Bemagkningerne til § 84.
Herefter vil altsaa f. Eks. en Agenturgiver,
der har forsgmt rettidig Reklamation, ikke,
naar Agenten kommer under Konkurs, kunne
afkreave Kaberen den Del af Kgbesummen,
han ikke har kunnet erholde i Agentens
Konkursho. | den tilsvarende Bestemmelse
i 8§ 91 i Kapitlet om Handelsrejsende er
der, naar Reklamation overfor en sted-
funden Betaling er undladt, yderligere til-
lagt Kgberen Ret til ogsaa fremtidigt at
erlagge Betaling til den Rejsende for saa-
danne Kgb, indtil han modtager Underret-
ning fra Handelshuset om, at Betaling ikke
maa ske til den Rejsende, se herom naamere
i Bemaakningerne til § 91. Naar en til-
svarende Befgielse ikke er tillagt Kaberen,
der har betalt til en Agent, er Grunden
den, at medens det er ret amindeligt, at
Kagbere staa i den urigtige Formening, at
de kunne frigere sig ved Betaling til den
Handelsrejsende, er en saadan Vildfarelse
mindre hyppig, naar Talen er om Agenter;
som Regel vil vedkommende Kaber, selv
om han tidligere har betalt til Agenten,
have Fornemmelsen &, at han handler paa
egen Risiko, naar han paany betaler til
denne. Men naturligvis kunne Forholdene
stille sig saaledes, at Kgberen, naar Agen-
turgiveren gentagne Gange upaatalt lader
Agenten modtage Betaling, maa veaze be-
fget til at gaa ud fra, at der er tillagt
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Agenten Oppebarselsbemyndigelse af Agen-
turgiveren. Om ReKlamationspligt i Tilfedde
o, at Agenten ubefgjet har givet Kgberen
Henstand eller Rabat o. desl., indeholder
Udkastet ingen Bestemmelse. Ifglge Ud-
kastets hele Karakter kan der ikke fra
denne Tavshed drages den Slutning, at
Reklamationspligt i saa Henseende aldrig
paahviler Agenturgiveren, men nogen Regel
om almindelig Reklamationspligt som over-
for stedfunden Betaling har man ikke ment
at kunne opstille.

§ 84.

| § 84 er det bestemt, at Kaberen,
naar han vil gere gaddende, at der er
Mangler ved Varen, eller at Forsinkelse
med dennes Levering har fundet Sted,
eller naar han igvrigt vil henvende sig til
Sadgeren angaaende Udferelsen o et of-
sluttet Kgb, kan rette saadan Henvendelse
til Agenten, hvis Kgbet er afsluttet ved
hans Medvirken eller under saadanne Om-
steendigheder, at § 70 kommer til Anvendelse.

At en til Agenten afgiven Reklama-
tion er god nok, saafremt den gennem
ham i rette Tid naar frem til Agentur-
giveren, er selvfaigeligt. Betydningen af
den i § 84 givne Bestemmelse ligger deri,
at Kegberen har opfyldt sin Reklamations-
pligt ved Afgivelse af Reklamationen til
Agenten, saa at det f. Eks. ikke skader
ham, at den gaar tabt paa Vgen til Agenten
eller forsinkes af denne.

At der tilkommer Agenten en saadan
Befgielse til at modtage Reklamationer
angaaende Udfgrelsen af afsluttede Kab,
er amindeligt antaget i fremmede Lovgiv-
ninger, se f. Eks. den tyske Handelslov-
bog § 86. | dansk Retspraksis er det an-
taget, at Kgbere kunne reklamere overfor
udenlandske Agenturgiveres hervaarende
Agenter, men igvrigt synes der i Praksis
liden Tilbgjelighed til at antage, at Re-
klamationer kunne rettes til Agenter.
Imidlertid kan man dog vistnok sige,
at den her opstillede Regel i det hele
stemmer med, hvad der ssadvanligt an-
tages i Handelskredse, og ved dens An-
erkendelse opnaas Overensstemmelse med

amindelig europadsk Ret. Reklamation
kan ifdge § 84 ske ikke blot til den Agent,
som har medvirket til Salget, men ogsaa
til den Agent, paa hvem 8§ 70 kommer
til Anvendelse. Ligesaa naturligt som det
falder Kgberen i paakommende Fald at
henvende sg til den Agent, der har med-
virket til Salget, vil det falde ham at hen-
vende sig til Agenturgiverens Eneagent paa
Pladsen, selv om denne ikke har medvirket
ved Salget. Det stemmer vistnok ogsaa
med amindelig Handelsopfattelse, at Re-
klamationer, der vilde have kunnet rettes
til en Agent, i Almindelighed, naar han
er afskediget eller ded, kunne rettes
til hans Efterfglger, men en Lovbestem-
melse i saa Henseende har man ikke fun-
det Anledning til at foreslaa. Reglen
er ikke begramset til det Tilfadde, at
Agenturgiveren staar i vedvarende For-
bindelse med Agenten; en saadan Begrans-
ning vilde svakke Kgberens Sikkerhed ved
Reglens Benyttelse, idet den naamere Be-
skaffenhed af Forholdet mellem Agent og
Agenturgiver er ham ubekendt.

De Reklamationer, der under de an-
farte Omstaandigheder kunne rettes til Agen-
ten, ere ifdge § 84 ikke blot saadanne,
der angaa Mangler ved Varen eller For-
sinkelse med dens Levering, men overens-
stemmende med savanlig Handelsopfat-
telse ogsea andre Henvendelser til Sad-
geren angaaende Udferelsen af et afsluttet
Kgb, som f. Eks. Ordrer om Levering,
naar Varen er solgt paa Levering efter
neamere Opgivelse fra Kgberen, eller
Bestemmelse af Varens Kvalitet i de Til-
fadde, hvor Kgberen har Ret til at tredfe
naamere Afgerelse herom. Ogssa Er-
kleringer fra Kgberen om, at han afviser
Varen og dtiller den til Agenturgiverens
Disposition, maa kunne rettes til Agenten;
se derimod om Afgivelse af Varen til Agen-
ten nedenfor. Derimod omfatter § 84 ifaige
sin Affattelse ikke saadanne Meddelelser
som den Handlendes Reklamationer ifelge
§ 82 eller den i § 81 omtalte Tilbage-
kaldelse af en indgiven Ordre, jfr. Be-
maakningerne til denne Paragraf.

At Agenten, sdlv om han har Afdut-
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ningsmyndighed, ikke kan tradfe nogen
Afgerelse i Anledning a de ovennsevnte
Reklamationer eller Henvendelser, med-
mindre han har Agenturgiverens Bemyn-
digelse dertil, er amindeligt antaget og kun
udtalt i Paragrafens 2det Stykke for at fore-
bygge, a Reglerne i 1ste Stykke om Agen-
tens Befgielser til at modtage Reklama-
tioner skulde kunne give Anledning til
Misforstaaelse paa dette Punkt. Af Be
stemmelsen falger f. Eks., a Kgberen, som
dafviser den modtagne Vare, ikke kan fri-
geore sg fra sin Pligt til at drage Omsorg
for den ved a afgive den til Agenten,
medmindre saglige Omstaandigheder giver
ham Befgidse hertil.

4de Kapitel.
Om Handelsrejsende.

§§ 85-93.

| fjerde Kapitel gives der i § 85 en
Definition af Begrebet Handelsrejsende og i
88 86—92 Regler vedrgrende de Handels-
rejsendes retlige Stilling, ikke blot udadtil i
Forhold til Tredjemand, men tildels ogsaa
indadtil i Forhold til Handelshuset. Ved at
medtage sidstneevnte Punkt er man paa
lignende Maade som i Kapitlet om Agentur
gaaet udover, hvad der udtrykkeligt er frem-
heavet i den ovenfor Side 3—4 omtalte Ind-
gtilling, som kun nas/ner Afglutning af Af-
tale gennem Handelsrejsende.

De Handelsrejsende falde i to Hoved-
grupper, nemlig de, der staa i Tjenestefor-
hold til Handelshuset, og de, der ikke staa
i saadant Forhold. Skent den til sidst-
naa/nte Gruppe hgrende Rejsende i Hen-
seende til Forholdet mellem ham og Han-
delshuset ganske maa ligestilles med Agen-
ten i hans Forhold til Agenturgiveren, se
herom § 87 og Bemagkningerne til denne
Paragraf, har man dog anset det for ret-
test i é Kapitel at give Regler for alle
Handelsrejsende for at have devigtige Regler
om de Handelsrgjsendes Stilling udadtil
overfor Kunderne samlede under ét.

| § 93 er deri Tildutning til Reglerne

om Handelsrejsende givet Bestemmelser om
visse Mdlemmaand, der benyttes ved Afsad-
ning a Varer for Handlende, og som ve
ikke ere Handelsrgjsende, men hvis Virk-
somhed dog saameget ligner de Handel srej-
sendes, at Reglerne om dem findes at burde
givesi Forbindelse med Reglerne om disse.

§ 85

| § 85 defineres den Handelsrejsende
som den, der for en Handlende (Handels-
huset) har paataget Sg det Hverv at rejse
fra Sted til Sted og derunder virke for Afsaa-
ning af Varer, som ikke medferes, ved at
optage Kabetilbud (Ordrer) til Handelshuset
dler ved sdv at sadge Varer i dettes Navn.

Formaalet for den Handelsrejsendes
Virksomhed er, som angivet i § 85, ligesom
Agentens at virke for Afsadning af Varer
ved a optage Ordrer eller ved sdv at
sadge Varer i dens Navn, som han virker for.
Forskellen mellem Agenten og den Han-
delsrejsende ligger i Virkemaaden. Saa-
kendet for den Handelsrejsende er, som
det udtales i § 85, at han til Regtelse af
st Hverv har paataget sg at regse fra
Sted til Sted for at keffe Kunder. Ganske
vig forekommer det ogsaa, a Agenten
foretager Rejser for at udvide og befaeste
sin Agenturvirksomhed, men derved bliver
han ikke Handelsrejsende. Han har ikke
om den Handelsrejsende paataget sig Virk-
somhed ved Rejser som sin normale Virk-
somhed; denne foregaar i hans Forretnings-
lokale, se § 65 og Bemagkningerne til denne
Paragraf.

Ligesom Bestemmelserne om Handels-
agentur i tredje Kapitel kun omhandle Agen-
tur med Hensyn til Salg af Varer, se det
ved § 65 i saa Henseende bemagrkede, saa-
ledes har 8§ 85 begramset Omraadet for
Bestemmelserne i fjerde Kapitel om Han-
delsrgisende paa tilsvarende Maade. Det
forekommer vel i enkelte Brancher, at Per-
soner rejse rundt og opkebe Varer, f. Eks.
Landbrugsprodukter, for andres Regning.
Forsaavidt disse Personer ved Udgvelsen af
deresVirksomhed handlei eget Navn, faldede
ind under Bestemmelserne i Udkastets andet
Kapitel om Kommission; igvrigt spille de
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ikke nogen saadan Rolle, at der findes
Anledning til at foreslaa Lovregler for
deres Forhold.

Det udtales derneest i § 85 om de Han-
delsrejsende, at de ikke medfgre de Varer,
de skulle afssdte. Den Handelsrejsende
medfgrer paa sine Rejser i Almindelighed
kun Pravekollektioner, Mgnstre og lignende.
Dog forekommer det i enkelte Brancher,
f. Eks. i Handelen med Diamanter og Guld-
smedevarer, at nogle Varer medfgres paa
Rejsen til Salg. Denne Omstaandighed ude-
lukker i og for sig ikke den paageddendes
Egenskab af Handelsrejsende, men udenfor
Begrebet falder ifglge den omtalte Be-
graansning Personer, hvis Virksomhed netop
bestaar deri, at de rejse omkring og sage
medbragte Varer, f. Eks. Uldvarer, hvad
enten de handle for egen eller for en an-
dens Regning (Bissekraammere).

Til Handelsrejsende henferes ifaige §
85 kun Personer, som virke for en Hand-
lende (Handelshuset). Medens Personer,
der ikke ere Handlende, faktisk i ret vidt
Omfang benytte sig af Agenter, se Bemaak-
ningerne til 8 65, spiller saadanne Perso-
ners Benyttelse af Handelsrejsende ingen
praktisk Rolle. Paa den anden Side kraever
§ 85 ikke, at den, med hvem den Rejsende
forhandler om Kgb, ska vexe Hand-
lende; kun for en enkelt af Kapitlets Be-
stemmelser (8§ 90) gadder denne Forudsad-
ning. Salg til Landmaend sker f. Eks. i ret
stort Omfang ved Handelsrejsende.

Medens Agenten er selvstandig For-
retningsdrivende, falde, som alerede i Ind-
ledningen til fierde Kapitel bemazket, de
Handelsrejsende i to Hovedgrupper, nemlig
de, der staa i Tjenesteforhold til Handels-
huset (§ 86), og de, der ikke staa i et saa-
dant Forhold (§8 87). De forste kaldes
ofte faste Handelsrejsende, og det norske
Udkast har i 8§ 85 i Slutningen optaget
denne Betegnelse for naevnte Gruppe af
Handelsrejsende som legal. Fuldt heldig
er Betegnelsen ikke, idet Tjenesteforholdet
kan veae af en midlertidig Karakter. De
Handelsrejsende, der virke som selvstaan-
dige Forretningsdrivende, kaldes ofte Pro-
visionsrejsende, fordi de i Modsaning til,

hvad der ssdvanligt gadder de saakaldte
faste Rejsende, som Vederlag for deres
Virksomhed alene oppebage Provision; en
heldig Modsagningsbetegnelse er denne ikke,
idet Rejsende, der staa i Tjenesteforhold,
ofte lgnnes med Provision, sdv om denne
kun undtagelsesvis er deres eneste Lan. |
det danske og svenske Udkast er ingen af
disse Betegnelser benyttet.

§ 86

| 88 86 og 87 gives Regler om For-
holdet mellem Handelshuset og den Rej-
sende, nemlig i 8 86 for Handelsrejsende,
der staa i Tjenesteforhold til Handelshuset,
de saakaldte faste Rejsende, og i § 87 for
Handelsrejsende, som ikke staa i Tjeneste-
forhold til Handelshuset, de saakaldte Pro-
visionsrejsende. Afgraansningen mellem disse
to Grupper af Handelsrejsende kan efter Om-
stendighederne vaxe vanskelig, jfr. Be-
maakningerne til Paragraf 65, se ovenfor
Side 91. Et enkelt sikkert Kendemaarke kan
ikke angives. Den Handelsrejsende, der
virker som selvstandig Forretningsdrivende,
arbejder ssadvanligt for flere Handelshuse,
han Ignnes amindeligvis udelukkende med
Provision, og Opsigelsesvarsel vil for hans
Vedkommende i Almindelighed ikke vazre
vedtaget i Aftalen med Handelshuset, men
undertiden forholder det sig i disse Hen-
seender anderledes. Den i Tjenesteforhold
staaende Handelsrejsende arbejder ordent-
ligvis kun for é& Handelshus, lgnnes i Al-
mindelighed delvist eller helt med fast Lan,
og i Aftalen mellem ham og Handelshuset
vil det i Almindelighed veme fastsat, at
Forholdet kun kan opsiges med Varsel,
men ogsaa dette kan vaae anderledes. Der
er intet til Hinder for, at samme Person
kan arbejde i Tjenesteforhold til et Handels-
hus og gere Forretning for et andet som
selvstandig  Forreningsdrivende.

Om den i Tjenesteforhold staaende
Handelsrejsendes Forhold til Handelshuset
giver Udkastet ikke saadanne udferlige
Regler som de om Forholdet mellem Agen-
ten og Agenturgiveren i tredje Kapitel givne.
Forholdet mellem en saadan Handelsrej-
sende og Handelshuset maa i det vaesent-
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lige vaae undergivet de samme Regler, som
igvrigt gedde for Forholdet mellem Prin-
cipal og Medhjadper, e¢ Emne, som det
ligger udenfor Kommissionens Opgave at
foreslaa Regler om. Hertil henvises i den
danske og svenske Tekst ved den ret selv-
felgelige Udtalelse i § 86, 1ste Stykke, at
der om den i Tjenesteforhold staaende Han-
delsrejsendes Pligter og Rettigheder over-
for Handelshuset gadder, hvad derom er
aftalt mellem dem eller falger af Handels-
brug. | det norske Udkast mangler denne
Udtalelse, men heri ligger altsaa ikke
nogen Realitetsforskel. Nogle enkelte Regler
om Retsforholdet har man dog af saalige
Grunde ment at burde foreslaa; de findes
i § 86, 2det til 4de Stykke.

| § 86, 2det Stykke er udtalt, at saa-
danne Handelsrejsende antages at vage
ansatte med et Opsigelsesvarsel af 3 Maa-
neder til den 1ste i en Maaned. | ale tre
nordiske Lande er der fra de Handels-
rejsendes Side udtalt et levende @nske
om Lovfaestelse af den Regel, at der, naar
ikke andet felger af Aftale eller Seadvane,
tilkommer dem Opsigelsesvarsel. Dette er
alerede utvivisomt geddende Ret, og over-
for Udtalelserne i 88 46 og 76 om, at
den modsatte Regel gadder for Kommis-
sionsger og Agenter, kan Reglens Lov-
faestelse veare gnskelig for at undgaa Misfor-
staaelse. Reglen om Varselets Lamgde og
dets Beregning til den 1ste i en Maaned
stemmer ligeledes med geddende Ret. Det
svenske Udkasts Regel i saa Henseende er
overensstemmende med det danske, hvor-
imod det norske Udkast kun bestemmer,
at Opsigelsesvarslet er 3 Maaneder.

Medens de Handelsrejsende, der virke
som selvstandige Forretningsdrivende, lige-
som Handelsagenterne maa kunne arbejde
for flere forskellige Hovedmaand uden Sam-
tykke fra hver enkelt af disse, ja efter
Omstendighederne endog maa kunne ar-
bejde for Firmaer i samme Branche, kan
saadant naturligvis ikke gadde for de i
Tjenesteforhold staaende Rejsende. | Over-
ensstemmelse med, hvad der antages at vaae
dlerede gaddende Ret, fastslaar § 86, 3dje
Stykke denne Modsagning og bestemmer, at

de i Tjenesteforhold staaende Rejsende
ikke uden Samtykke fra Handelshuset paa
deres Rejser maa arbejde for Salg af andre
Varer end dettes. De maa altsaa heller
ikke arbejde for Salg for egen Regning.

De i Tjenesteforhold ansatte Handels-
rejsende oppebage sadvanligt fastLen for
deres Arbejde. Det forekommer dog ogsaa,
at de helt eller delvist Ignnes med Provi-
sion. For dette Tilfedde fastssdter Para-
grafens 4de Stykke, at Bestemmelserne i
88 68—70 finde tilsvarende Anvendelse.
Henvisningen til § 70 er medtaget, fordi
det kan forekomme, at ogsaa saadanne
Handelsrejsende have Eneret til et be-
stemt Distrikt. Derimod har man ment, at
der ikke for de i Tjenesteforhold staaende
Rejsendes Vedkommende var Trang til en
Regel svarende til den i § 71 givne om
Agentens Ret til hvert Kalenderhalvaar at
f aa Provisionsnota. Da de omtalte Handels-
rejsende ssadvanligt ere beskadtigede paa
Handelshusets Kontor i den Tid, de ikke
rejse, eller dog jaevnligt indfinde sig der,
ville de som Regel have Lejlighed til paa
Kontoret at skaffe sig forngdne Oplysninger
med Hensyn til Spergsmaalet om, af hvilke
Salg de skulle have Provision.

FraCentraludvalget for samtlige danske
Handelsrejsendeforeninger er ytret @nske
om, at det maa blive bestemt i Udkastet,
at der tilkommer alle Handelsrejsende,
hvad enten de ere fast ansatte eller €,
Fortrinsret i Handelshusets Konkursho for
deres Krav paa Len. Ganske bortset fra,
at det formentlig ligger udenfor Kommis-
sionens Opgave at fastslaa Regler i denne
Henseende, har man ment, at dette @n-
ske ikke kan imgdekommes. De Rejsende,
der virke som selvstendige Forretnings-
drivende, ses der ikke mere Grund til at
give Konkursprivilegium for det dem til-
kommende Vederlag end andre Forretnings-
drivende. Og hvad de i Tjenesteforhold
staaende Rejsende angaar, er deres Krav
paa Lon formentlig alerede ifdge Be-
stemmelsen i Konkurslovens § 33, '2° i,
om Tjenendes Krav paa Len udrustet med
Konkursprivilegium, som tilkommer dem

ikke blot for deres faste Leon, men ogsaa
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for deres Fordring paa Provision, og det,
sdv om de udelukkende Ignnes med Pro-
vison. At Kravet paa Provisonen er et
Krav paalen, tilkendegives for at undgaa
Misforstaaelse udtrykkeligt ved Udtryks-
maaden i § 86, 4de Stykke ,lgnnes med
Provision".
§87.

De Handelsrejsende, som ikke staa i
Tjenesteforhold til Handelshuset, men ud-
ove deres Virksomhed som selvsteandige
Forretningsdrivende, de saakaldte Provi-
sionsrejsende, indtage i Forhold til Handels-
huset i alt vessentligt samme Stilling som
Agenterne til Agenturgiveren; den andet-
steds brugelige Betegnelse a dem som
rgsende Agenter er tradffende. Det be-
stemmes falgdig i § 87, 1ste Punktum, at
der om deres Rettigheder og Pligter over-
for Handelshuset gedder de samme Regler
om i 88§ 66-—74 ere givne for Forholdet
mellem Agent og Agenturgiver; til 8 75
er der ikke henvist, da Forudssgningen
for Anvendelsen & denne Paragraf, at
den Resende sidder inde med Varelager,
ifdge Affatelsen af § 85 ikke er tilstede.
Adskillige af de ovennaavnte Regler ville
endog have mest praktisk Betydning for de
Handelsrejsende, saaledes Reglen i 8§ 74
om Tilbageholdelsesret i Prover, Manstre
eller andet, som tilhgrer Agenturgiveren.
| Paragrafens 2det Punktum bestemmes
dernasst, at ligeledes Reglerne i 88 46—52
om Ophgret af Forholdet mellem Kommis-
sionsg og Kommittent, der ifdge § 76
ogsaa gedde for Forholdet imellem Agent
og Agenturgiver, finde tilsvarende An-
vendelse paa Forholdet imellem de her
omhandlede Rejsende og Handelshuset.

§88.

Spergsmaalet om, hvorvidt de Handels-
regjsende uden Handelshusets Bemyndigelse
kunne afslutte bindende Salg for dette,
har vaget Genstand for megen Diskussion
og Overvgedse indenfor ale tre Kommis-
sioner, og det er desvaare ikke lykkedes
at opnaa Enighed paa dette Punkt, idet
det norske Udkast her vasentligt afviger
fra de to andre.

Her i Landet er det i Praksis almin-
deligt antaget, at den Handelsrejsende ikke
kan afdutte Salg paa Handelshusets Vegne
uden salig Bemyndigelse hertil, og at
denne Sadning gadder, ikke blot naar han
virker som selvstandig Forretningsdrivende
(Provisionsrgjsende), i hvilket Tiifzlde der
overhovedet ikke synes at kunne vage
Tvivl om, at han, lige saa lidt som en Agent
har Afslutningsbefgjelse, men ogsaa naar
han staar i Tjenesteforhold til Handels-
huset (fast Rejsende). | Norge have For-
holdene derimod paa dette Punkt udviklet
sg noget anderledes, idet man der antager,
at de saskaldte faste Handelsrejsende kunne
afdutte bindende Salg for Handelshuset
uden at vage saaligt bemyndigede dertil,
medens man med Hensyn til de Provisions-
rejsende staar paa det samme Standpunkt,
som Danmark indtager med Hensyn til ale
Handelsrejsende. Der har i Norge i lan-
gere Tid staaet en heftig Strid melem
Grossister og Detaillister om det nse/nte
Spergsmaal, og Striden er endt med Sgr
for Detaillisterne, der stadigt have haevdet,
a de faste Handelsrejsende have Afdut-
ningsmyndighed. Retsopfattelsen menes i
denne Henseende nu at vage saa fast i
Norge, a en Forandring af Standpunkt an-
s for umulig. | Overensstemmelse her-
med er det udtalti 1ste Stykke i det norske
Udkasts § 88, at den faste Rejsende kan
binde sin Hovedmand ved Salg. Den danske
Kommission har, lige saalidt som den svenske,
ment at kunne fadge det norske Udkast
paa dette Punkt. Det har i saaHenseende
ikke just vemet afgerende for Kommis-
sonen, a en saadan Regel vilde vage i
Strid med den hidtil her i Landet aner-
kendte Praksis. Der er en anden Betragt-
ning, man har ment at maatte tillagyge
vaesentlig Betydning. Hvad det i den om-
spurgte Henseende formentlig navnlig gad-
der at opnaa, er, at Kgberen, naar en Han-
delsregjsende har sluttet Aftale med ham,
ikke fristes til at antage, a en for
Handelshuset bindende Aftale herved er
kommen i Stand, skent dette ikke er Til-
faddet. Men om den Rejsende staar i Han-
delshusets Tjeneste eller handler som selv-
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stendig Forretningsdrivende, kan Kaberen
ikke vide. Om en Eejsende staar i Tje-
nesteforhold til Handelshuset eller gj, treader
ikke synligt frem overfor Tredjemand. Den
Rejsende, som i Aarevis rejser for samme
Hus, vil for de Kunder, han regelmessigt
besgger paa sine Rejser, lige meget dler
lige lidt have Udseende af at vage fast
Rejsende for Huset, hvad enten han staar
i fast Tjenesteforhold til Handelshuset.
eller han er selvstendig i sin Virksomhed,
et Forhold, Kunderne som Regel ikke kunne
vide Besked med. Skal Sikkerhed i den
omhandlede Henseende vindes for Kgbe-
ren, maa altsaa den faste Rejsende og den
Provisionsrejsende med Hensyn til Afslut-
ningsbefgjelse vaae ensstillede. Da der nu,
som ogsaa anerkendt fra norsk Side, ikke
kan vare Tale om at tillesgge den Provi-
sionsrgjsende  Afslutningsbefojelse, fores
man til, a denne Befgielse som Hoved-
regel maa nagtes ale Handelsrejsende.
Kgberen véd da, at han ikke ber stole paa
den Handelsrejsendes Afslutning af Aftale
med ham, medmindre han i saalige uden-
for den Handelsrejsendes Erkleringer til
ham liggende Omstamdigheder har paalidelig
Oplysning om, at den Eejsende har Afdut-
ningsbefgielse.  Hertil kommer, at Kun-
derne overhovedet i det lange Lab vistnok
ville opnaa de bedste Vilkaar ved, at der
ikke i Almindelighed tilkommer de Han-
relsrejsende  Afslutningsmyndighed. En
Mamngde af de Varer, der saligt ere Gen-
stand for Salg gennem Handelsrejsende,
ere underkastede hurtige og betydelige Pris-
svingninger, og skulde den Rejsende kunne
afslutte for Handelshuset bindende Aftaler,
maatte dette ved Fastsedtelsen af de Pri-
ser, han maatte sadge til, tage Hensyn
til de skiftende Konjunkturer og for ikke
at udsadte sig for Tab afrunde Priserne
opad. Skulde Kgberen gnske, at endeligt Kab
afsluttes med det samme, ere jo derhos For-
holdene her i Landet saaledes, at det vil
vage let straks at komme i Forbindelse med
Handel shuset. Som Falge af det udviklede har
den danske Kommission ligesom den svenske
Kommission ment at maatte fastholde det
Standpunkt, at den Handelsrejsende, hvad

enten han staar i Tjenesteforhold til Han-
delshuset eller g, ikke uden Husets Be-
myndigelse kan afslutte bindende Salg for
dette, og i Overensstemmelse hermed er
Reglen i § 88, 1ste Stykke affattet. En saa-
dan Ordning har da ogsaa vundet steerk
Tilslutning hos de forskellige Erhvervs-
organisationer, hvis Erklagringer ere blevne
indhentede.

Der har vamet rejst Spergsmaal om
at fastslaa den Regel, at den Handels-
rejsende skulde anses for at have Fuld-
magt til at afslutte bindende Salg for
Handelshuset med de Kunder, overfor hvem
dette i Avisbekendtgarelser, Cirkulamer,
Breve eller paa anden Maade havde be-
tegnet den Handelsrejsende som sin faste
Rejsende uden Angivelse af nogen Be-
grensning i hans Salgsbemyndigelse. Den
i saa Henseende i det forelgbige Udkast
optagne Bestemmelse stgdte imidlertid paa
den mest afgjorte Modstand hos Grosserer-
Soci etetets K omité og Provinshandel sforenin-
gernes Fadlesudvalg. Kun Centraludvalget
for samtlige danske Handelsrejsendefor-
eninger har udtalt sin Tilslutning til Be-
stemmelsen, dog med den Andring, at
det maatte vaze tilstrakkeligt, at Handels-
huset havde betegnet den Handelsrejsende
som sin Rejsende eller Repraesentant; ved
at fastholde Fordringen om, at den paa-
gaddende skulde vege prassenteret som fast
Rejsende, vilde Misforstaaelse kunne frem-
kaldes. Kommissionen erkender Rigtigheden
af denne ogsaa a Provinshandelsforeninger-
nes Fadlesudvalg fremsatte Indsigelse mod
den paataenkte Regel. Men gav man denne
den gnskede Udvidelse, vilde Resultatet
blive, at en Provisionsrejsende skulde
kunne binde Handelshuset, blot fordi
han er introduceret af dette, hvilket
synes overordentlig betankeligt. Da saa-
ledes den paatankte Regel paa den ene
Side har mgdt afgjort Modstand og paa
den anden Side kun har vundet Bifald
under Forudsatning af, at den modtog
en hgjst betenkelig Andring, har Kom-
missionen ment at maatte opgive Reglen.
Heller ikke i det norske og svenske Ud-
kast findes nogen tilsvarende Bestemmelse.
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De Handelsrejsende benytte ssadvanligt
i deres Virksomhed for Afsagning af Varer
en saakaldet Ordrebog, indeholdende trykte
Blanketter til Ordrekopier eller Slutsedler.
Naar den Rejsende optager en Ordre eller
afslutter en Aftale, benyttes disse Blan-
ketter saaledes, at han udfylder Formu-
laren med Kundens Navn, Angivelse af
hvilke Varer, der er rekvirerede, og Prisen
paa disse. De udfeadiges seadvanligt i tre
Eksemplarer, hvoraf Kunden faar et, medens
et indsendes til Handelshuset, og det tredje
beholdes af den Handelsrejsende. Inde-
holde Blanketterne ikke Handelshusets
Navn — saadanne Blanketter benyttes
navnlig af de Provisionsrejsende, der rejse
for flere forskellige Firmaer — kunne de na-
turligvisikke have Betydning som Fuldmagter
til at afslutte Salg. Men er den Handels-
rejsende af Handelshuset forsynet med Blan-
ketter, som indeholde Husets Navn, kan
Sagen efter Omstandighederne stille sig
anderledes. Det er navnlig de i Handels-
husets Tjeneste ansatte Rejsende, der be-
nytte saadanne Blanketter. Disse kunne
adskilles i to Hovedgrupper, Ordrekopier,
der kun angive, at Kgberen beordrer visse
Varer, og som ber benyttes, naar den Rej-
sende alene kan optage Ordrer, og Slutsed-
delsblanketter, der kun bar benyttes, naar den
Handelsrejsende skal kunne afslutte Salg.
Er den Handelsrejsende af Handelshuset
forsynet med en virkelig Slutseddelsblan-
ket, det vil sige en Blanket, som inde-
holder Husets Navn, og som er affattet
sadledes, at den hos Kunden maa vakke
den Forestilling, at den efter dens Udfyld-
else skal tjene til Bevis for endeligt &-
sluttede Salg, idet den f. Eks. indeholder
Ordene ,solgt til" eller deslige, felger det af
den gaddende Rets Regler, at en Aftale,
som den Rejsende under Udfylddse af en
saadan Blanket indgaar, maa veae bin-
dende for Handelshuset, uanset at dette
ikke har tilsigtet at give den Rejsende
Afdutningsbefgielse, naar Kunden dog i
saa Henseende var i god Tro. Er Affa-
telsen af Blanketten tvetydig, maa dette
efter amindeligt anerkendt Eet gaa ud
over Sadgeren. | Overensstemmelse med

disse Betragtninger fastsadtesdet i § 88, 2det
Stykke, at saafremt den Handelsrejsende
a Handelshuset er forsynet med Slutsed-
delsblanketter, der indeholde Handelshusets
Navn, og efter deres Affattelse maa an-
tages, naar de ere udfyldte af den Rej-
sende, at skulle tjene som Bevis for, at
Salg er afsluttet, er en Aftae, som den
Rejsende under Udfyldelse af en saadan
Blanket indgaar, lige saa bindende for
Handelshuset, som om dette udtrykkeligt
havde bemyndiget den Rejsende til at &-
slutte Aftalen. Bestemmelsen, der maa
forstaas i Overensstemmelse med det oven-
for fremstillede, er som bemazrket kun en
Anvendelse af den gaddende Rets Regler,
men dens Lovfastelse er dog formentlig
onskelig, da der i Handelskredse har her-
sket og endnu hersker en Del Usikkerhed
paa dette Punkt, og maaske kan Lovfae
stelsen bidrage til en omhyggeligere og
klarere Affattelse af de Blanketter, som
medgives de Rejsende. At den udfyldte
Blanket er overgivet til Kaberen, kraeves
ikke af & 88 som Betingelse for Reglens
Anvendelse.

Saavel det norske som det svenske
Udkast have tilsvarende Bestemmelser,
men det fager af den ovenfor omtalte
Regel i det norske Udkasts 1 ste Stykke
om de faste Handelsrejsendes Legitima-
tion til at afslutte Aftaler, at Bestemmel-
sen i 2det Stykke kun faar Betydning for
de Rejsende, der falde udenfor nasevnte
Gruppe, dtsaa navnlig for de saakaldte
Provisionsrejsende.

At Kgberen, med hvem den Handels-
rejsende har sluttet Salg i Handelshusets
Navn uden Fuldmagt hertil, saa at Huset
ikke bindes, i Almindelighed kan kraeve Er-
statning hos den Rejsende, falger af de al-
mindelige Regler om Ansvaret for at optraede
som Fuldmaggtig uden beherig Fuldmagt.

§ 89
| 8 89, 1ste Stykke er det fastsat, at
Bestemmelsernei 88 78 og 79 om, at Agen-
turgiveren er pligtig at give Meddelelse,
naar han ikke vil godkende Salg, som er
afsluttet af Agenten, eller antage en Or-
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dre, som er afgivet til denne, finde tilsva
rende Anvendelse, naar den Handelsrejsende
indberetter til Handelshuset, at han har
afduttet saadant Salg, eller indsender Or-
dre til det. Reglen her hviler paa de
samme Grunde som de, der have motiveret
Bestemmelserne i 88 78 og 79, og maa
ligesom disse anses for allerede gaddende
Eet. At der naturligvis ligesom i § 78
kun sigtes til Salg, som ere afduttede uden
Bemyndigelse, atsaabl. a ikketil Salg som
i Medfer af § 88, 2det Stykke ere bindende
for Handelshuset, fremgaar a Henvisnin-
gen til § 78.

Medens Agenturgiverens Medddelse
efter 88 78 og 79 kan gives enten til Ko
ren (Ordregiveren) eller Agenten, er det i
§ 89 bestemt, at Handelshusets Meddelelse
skal gives umiddelbart til Kgberen eller
Ordregiveren. Den kan altsaa ikke gives
til den Handelsrgjsende. Denne Forskel
fra, hvad der er bestemt for Agenturfor-
holdet, fager &, a den Handelsrejsende
udever sin Virksomhed paa Rejser fra Sted
til Sted, og a det derfor ofte vilde for-
sinke Meddeldsen i hg Grad, hvis den
sendtes gennem den Handelsrejsende, der
nu maaske er i en helt anden Del af Lan-
det end den, hvor Kunden bor. Det er
altsaa Hensynet til, at Kunden bgr have
Meddelelsen hurtigt, der har motiveret den
omtalte Forskel. En Medddldse, som sen-
des gennem den Handelsrejsende, men dog
kommer fremi rette Tid, er naturligvis ikke
ugyldig af den Grund, a den er sket gen-
nem den Rejsende. lgvrigt kan der om Be-
stemmelsen i § 89, 1ste Stykke ganske hen-
visestil Bemagkningernetil§8 78 og 79. Her-
til skal dog fges, at medens Kgberen, sas-
fremt en Agent undlader at gere Indberet-
ning til Agenturgiveren om en stedfunden
Aftale, ikkevil kunne gere noget Erstatnings-
krav gaddende mod Agenturgiveren paa
Grund af Agentens Forsemmelse, men alene
kan holde sig til Agenten, vil Handelshuset
i den tilsvarende Situation eventuelt kunne
ifalde Ansvar overfor Kgberen for den i
Tjenesteforhold ansatte Rejsendes Forsem-
melse efter Grundsagningeni D. L. 3—19—2.

| 8 89, 2det Stykke bestemmes, at det

i 1ste Stykke udtalte ogssa gadder, hvis
Handelshuset faar Underretning fra Kebe-
ren eller Ordregiveren om, at den Rejsende
har afsluttet Salget eller modtaget Ordren.
Denne Bestemmelse svarer ganske til Reg-
len i § 80; der henvises i saa Henseende
til Bemagkningerne ved denne Paragraf.

§ 90

Ifolge 8 90 finde Bestemmelserne i
§ 81 tilsvarende Anvendelse med Hensyn
til Tilbagekaldelse af Ordrer, som ere ind-
sendte gennem en Handelsrejsende, og Be-
stemmelserne i § 82 tilsvarende Anvendelse
med Hensyn til Pligt for den Handlende,
som har forhandlet med en Handelsrejsende
om Kab, til i visse Tilfadde at give Med-
delelse.  Herom kan ganske henvises til
Bemaakningerne ved de to nae/nte Para-
grafer.

§91.

Spergsmaalet om, hvorvidt og i hvilket
Omfang de Handelsrejsende ere bemyn-
digede til at modtage Betaling for solgte
Varer, har, ligesom Spegrgsmaalet om de
Handelsrejsendes Bemyndigelse til at &-
dutte bindende Salg, veget Genstand for
megen Overvgese indenfor Kommissionen,
og heller ikke paa dette Punkt er det
lykkedes at opnaa Overensstemmelse mel-
lem de tre Udkast.

| det norske Udkast er det i Lighed
med den i 8§ 88 givne Regel om de faste
Handelsrgjsendes Legitimation til at &-
dutte for Handelshuset bindende Sag
og a lignende Grunde, som de, der have
motiveret den omtalte Regel, udtalt, at
disse Rejsende, naar de opholde sg paa
Kundens Plads, kunne modtage Betaling
for solgte Varer. Ifglge den tyske Handels-
lovbog 8§ 55, den schweiziske Forbunds-
lov om Obligationsretten Art. 463 og
engelsk Ret kan den Handelsrejsende mod-
tage Betaling for de af ham solgte Varer,
og ifdge den tyske Handelsovbog § 87
gadder dette ogsaa om de saakaldte Pro-
visonsrgjsende. Saavel det danske som
det svenske Udkast bestemme derimod, at
den Handelsrejsende, sdv om han kan &-
slutte Salg, som binde Handelshuset, ikke
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uden Bemyndigelse af dette kan modtage
Betaling for solgte Varer. Som det vil
ses, er det ganske samme Regel som i §
83, 1ste Stykke er givet for Handelsagenter.
| det norske Udkast findes vel en hertil
svarende Bestemmelse; men paa Grund af
den for de faste Rejsendes Vedkommende
gjorte Undtagelse faar Reglen kun vesen-
lig Betydning for de saakaldte Provisions-
rejsendes Vedkommende.

Den i det danske og det svenske Ud-
kast givne Regel er utvivisomt stemmende
med gaddende dansk Ret. Den er for-
mentlig ogsaa den rigtige. | tidligere Ti-
der med mangelfulde Kommunikations-
midler kan det have vaaet meget natur-
ligt at give Inkassationsbemyndigelse til de
Handelsrejsende. Men i og for sig er dette
en vilkaarlig Forbindelse af forskellige
Hverv. Den, der bedst egner sg til at
virke for Afsagning af Varer, er ikke atid
egnet til at vage [nkassator. Og med
Nutidens Kommunikationsforhold og Be-
talingsmidler foreligger der ingen alminde-
lig Trang til Forbindelse af de to Hverv.
Man kommer mere og mere bort fra Kre-
ditsystemet ,,fra Rejse til Rejse" og gaar
over til bestemte Kredittider med prompte
Betaling. Men er der saaledes ingen naturlig
Forbindelse mellem de to Hverv, synes det
lidet naturligt at opstille en Formodning for,
at Forbindelsen er tilstede. Den eneste Grund
til a give en Regel af lignende Indhold
som den norske Bestemmelse om de faste
Rejsende skulde veare, at Kunder ret hyppigt
antage, at de kunne frigere sig ved Be-
taling til Rejsende, navnlig naar disse op-
holde sig paa Kundens Plads, og Betalin-
gen sker for Varer, som ere solgte ved
den Handelsreisendes Medvirken, og at
derfor saadan Betaling faktisk ret ofte
finder Sted. Men en Bestemmelse som det
norske Forslags vilde ikke give Kunderne
nogen Sikkerhed for, at de frigeres ved
Betaling til den Handelsrejsende. En saa-
dan Sikkerhed vilde forst vare opnaaet,
hvis Inkassationsbemyndigelse ogsaa til-
lagdes de saakaldte Provisionsrejsende; om
en Rejsende hgrer til denne Gruppe eller
er fast Rejsende for Handelshuset, kan,

som tidligere bemaaket, Kgberen i Almin-
delighed ikke vide Besked med. At man
imidlertid ved en saadan Udvidelse af Reg-
len vilde gaa alt for vidt, erkendes sdv fra
norsk Side. Tanken om en Bestemmelse
som den omtalte norske egel har da
ogsaa kun vundet Tilslutning fra de sam-
virkende Detailhandlerforeninger, der have
udtalt @nske om, at Betaling erlagt til en
Handelsrejsende for tidligere leverede Va
reposter skal vege gyldig, medmindre der
paa Fakturaen eller Regningen er gjort
Bemagkning om, at Indbetaling skal ske
direkte, en Regel, som, efter hvad ovenfor
er bemazket, i alt Fald ikke vilde kunne
anerkendes for rigtig, forsaavidt den om-
fatter Provisionsrejsende. lgvrigt har det
norske Forslags Regel vakt meget staak
Modstand hos de forskellige Erhvervsorga-
nisationer, navnlig bos Grosserer-Societe-
tets Komité og Provinshandelsforeningernes
Fadlesudvalg; ogsaa Centraludvalget for
samtlige danske Handelsrejsendeforeninger
har taget Afstand fra den. | Hen-
hold til det anferte maa man altsaa for-
mene, at det i det danske og det svenske
Udkast indtagne Standpunkt, at Handels-
rejsende, enten de staa i Tjenesteforhold
til Handelshuset eller ¢, ikke uden Be-
myndigelse af Huset kunne modtage Be-
taling, er det rette. Det berettes ogsaa
fra Tyskland, at de ovennaevnte Bestem-
melser i den tyske Handelslovbog i vidt
Omfang ere tilsidesatte af de senere Ti-
ders Praksis.

Tilfgielsen i Slutningen af 1ste Stykkei
§ 91 om, a de Handelsrejsende ikke efter
Salget kunne give Henstand med Betalin-
gen eller Afdag i Prisen eller foretage
anden /Endring af Aftalen, stemmer med,
hvad der er fast antaget i Praksis. Denne
Bestemmelse gadder ifelge det norske For-
slag ogsaa de faste Rejsende. Bestemmel-
sen er enslydende med den tilsvarende om
Handelsagenter i § 83.

Under Hensyn til, at det som oven-
naevnt dog faktisk er ret ssdvanligt, at
Kunder betale til de Handelsrejsende i den
Tro, at de derved frigeres i Forhold til
Handelshuset, har der vazret Spgrgsmaal
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Om at opstille Modifikationer i Hovedreglen,
sadledes at der til visse for Kunderne
let konstaterlige Fakta knyttedes en For-
modning for, at der var tillagt den Han-
delsrejsende Bemyndigelse til at modtage
Betaling, saa at Betaling erlagt til ham
under saadanne Omstandigheder var for-
bindende for Handelshuset, naar den var
erlagt i god Tro.

Man har sadledes droftet Betimelig-
heden af at give en Bestemmelse gaaende
ud paa, at saafremt den Handelsrejsende
af Handelshuset er forsynet med Blanket-
ter, der angive Husets Navn og efter deres
Indhold skulle tjene til Bevis for en fra
Kunden modtaget Betaling, og den Rej-
sende, naar han af Kunden modtager Be-
taling for Varer, som ere solgte under
hans Medvirken, overleverer Blanketten i
udfyldt og underskreven Stand, bliver Kun-
den frigjort overfor Huset, medmindre han
vidste eller ved lagttagelse af amin-
delig Forsigtighed havde kunnet se af
Blanketten, at den ikke tilsigtede at give
den Rejsende Bemyndigelse til at oppebaae
Betaling paa Husets Vegne. En saadan
Bestemmelse vilde imidlertid kun have ringe
praktisk Betydning, da dlige Blanketter
kun ere meget lidt i Brug. Man har
derfor ogsaa opgivet i Udkastet at indfgje
en saadan Bestemmelse, der forgvrigt maa
anses for stemmende med gaddende Ret
og altsaai paakommende Tilfaddevil blive
anvendt af Domstolene, skent den ikke er
udtalt som Lovregel.

Fremdeles har man, ligesom med Hensyn
til Afslutningsbefgjelse, se ovenfor Side 114
i Bemagkningerne til § 88, haft under Over-
vegelse at give en Bestemmelse om, at In-
troduktionen a en Handelsrejsende som
Firmaets faste Rejsende skulde anses som
indeholdende en Inkassofuldmagt, saaledes
at den Kunde, til hvem Introduktionen
maatte anses rettet, frigjordes overfor Huset
ved Betaling til den Rejsende for Varer,
som vare kegbte gennem ham, naar Beta-
lingen fandt Sted, medens den Rejsende
opholdt sig paa Kundens Plads. Mod en
saadan Regel er der fra Grosserer-Societe-
tets Komité og Provinshandelsforeningernes

Fedlesudvalg rejst ligesaa steark Indsigelse
som mod i § 88 at optage en Bestemmelse
of den heromhandlede Art. Af de ind-
hentede Erklazinger, har bortset fra de sam-
virkendeDetailhandlerforeninger,hvis Stand-
punkt er omtalt og dreftet ovenfor Side 117,
igvrigt kun Centraludvalget for samtlige
danske Handelsrejsendeforeninger saaligt
udtalt sg om den heromhandlede Regel.
Centraludvalget giver Reglen sin Tilslutning,
men gnsker et langt videre Omfang for
den end paatankt, sealigt ogsaa i den Ret-
ning, at det skulde vaze tilstrakkeligt, at
Handelshuset havde praesenteret den Rej-
sende som sin Reprassentant, uden Sondring
mellem faste Rejsende og Provisionsrejsende.
Overfor denne Erklaxing maa Kommis-
sionen indtage ganske samme Standpunkt
som overfor den tilsvarende med Hen-
syn til Afdlutningsbefgjelse. Herom kan
ganske henvises til det ovenfor Side 99
bemazrkede.

Medens Udkastet altsaa lige saalidt som
det norske og svenske har f oreslaaet nogen
Regel om, at Handelshusets Introduktion
a den Rejsende skulde virke som Inkasso-
fuldmagt, er deri §91,2det Stykke til Hoved-
reglen i 1ste Stykke fgjet dentil § 83, 2det
Stykke svarende Bestemmelse, at naar
Handelshuset gennem Underretning fra
den Rejsende eller Kaberen har faaet
Kundskab om, at den Rejsende uberettiget
har modtaget Betaling for Varer, som ere
solgte ved hans Medvirken eller under saa-
danne Omstandigheder, at § 70 kommer
til Anvendelse, skal det reklamere, med den
Virkning, at Betalingen anses for godkendt,
hvis der ikke reklameresi rette Tid. Samme
Bestemmelsefindesi det norske og det svenske
Udkast, men har, ifdge det tidligere be-
maakede, i den norske Tekst kun vassentlig
Betydning for de saakaldte Provisions-
rejsendes Vedkommende. | det danske Ud-
kast bestemmes det dernaest, atK gberen, saa-
fremt Handelshuset undlader uden ugrundet
Ophold at give ham Meddelelse, er be-
rettiget til ogsaa fremtidigt at erlegyge Be-
taling til den Rejsende for saadanne
Kab, indtil han modtager Underretning fra
Handelshuset om, at Betaling ikke maa
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ske til den Rejsende. Denne Indrgmmelse
til den ovenomtalte ret udbredte Formening
hos Kgbere om, at de kunne frigere sig ved
Betaling til den Handelsrejsende, er funden
naturlig, og da den ogsaa har vakt Bifald
i Handelskredse, har man ment ikke at
burde lade den falde, skent hverken den
norske eller den svenske Kommission har
optaget den i deres Udkast. Forskellen
bliver vel forevrigt ikke meget stor, idet
Domstolene i Norge og Sverige, ligesom
hidtil den danske Retspraksis, antageligt
i ret vidt Omfang ville statuere, at Kaberen,
i Agenturgiverens Undladelse af at rekla-
mere overfor stedfundne Betalinger ofte
vil have Urund til at se et stiltiende Sam-
tykke til, at Betaling ogsaa fremtidigt er-
laggges til den Rejsende. Ved Agentur er
der, som bemaaket ved § 83, formentlig
neppe Trang til en saadan Regel som den
her foreslaaede.

§92.

Med Hensyn til Spgrgsmaalet om, hvor-
vidt Kgberens Reklamation i Anledning af
Mangler ved Varen, Forsinkelse med dens
Levering m. m. kan rettes til den Handels-
rejsende eller maa rettes direkte til Handels-
huset, har der her i Landet hersket en
Del Tvivl. | Retspraksis er det antaget,
at Reklamation ikke kan ske til den Han-
delsrejsende; i den merkantile Opfattelse
er der dog nogen Tilbgjelighed til at an-
tage, at i alt Fald visse af de naavnte Re-
klamationer kunne rettes til den Handels-
rejsende, naar han befinder sig paa Kabe-
rens Plads. Ifglge den tyske Handelslovbog
§ 55, 3die Stykke kani saaFald de naavnte
Reklamationer rettes til den Handelsrej-
sende, uanset om denne har medvirket ved
vedkommende Aftale eller gj. Fra enkelte
Sider indenfor Kommissionen har der rejst
sig Stemmer for, at en lignende Regel burde
fastsadtes i Udkastet, uagtet man derved
vilde gaa videre end Bestemmelsen i § 84
med Hensyn til Handelsagenter. Denne
Tanke har imidlertid ikke vundet almindelig
Tilslutning hverken indenfor den danske
Kommission eller indenfor den norske og
svenske. Kun forsaavidt angaar de faste

Rejsende, har den norske Kommission op-
taget en saa omfattende Bestemmelse. Da
det imidlertid lige saa lidt her som andre
Steder anses for rigtigt at give en forskel-
lig Regel om de Handelsrejsendes Legiti-
mation, eftersom disse ere faste Rejsende
eller Provisionsrejsende, og da den her i
Landet herskende Opfattelse ikke er til-
bgjelig til at streekke Adgangen til at re-
klamere til de Handelsrejsende meget vidt,
har man anset det for rigtigst at ngjes
med en Regel, der svarer til Bestemmel-
serne i 8§ 84 med Hensyn til Agenter,
med den Tilfgielse, at det kun er, naar den
Rejsende befinder sig paa Keberens Plads,
at Reklamation kan ske til ham. Sev-
felgeligt betyder denne Adgang for Kabe-
ren til at kunne rette Reklamationer til
den Handelsrejsende ikke, at han kan vente
med Reklamationerne, indtil den Handels-
rejsende indfinder sig paa Pladsen.

Bestemmelsen i Paragrafens 2det Stykke
om, a den Handelsrejsende ikke uden
Handelshusets Bemyndigelse kan tredfe Af-
gerelse i Anledning af saadan Henvendelse,
som omhandles i 1ste Stykke, svarer ganske
til Regleni § 84, 2det Stykke. Til Bemaak-
ningerne ved denne Paragraf kan man
igvrigt henvise.

§ 93

Udenfor de egentlige Handelsrejsendes
Kreds falder efter den i 8 85 givne Be-
stemmelse af Begrebet Handelsrejsende og
efter amindelig Sprogbrug en hel Del
Personer, som for en Handlende have paa-
taget sig det Hverv indenfor den Plads,
hvor denne driver sin Forretning, at ud-
ove en lignende Virksomhed for Handels-
huset som de egentlige Handelsrejsende,
nemlig at skaffe Kabere ved Besag hos Kun-
der paa Pladsen. Disse Personer betegnes
i Norge sedvanligt som Bysadgere, i Sve-
rige som platsforséljare; i Danmark be-
tegne de sig almindeligt som Agenter, un-
dertiden som Pladsagenter, se om en an-
den Betydning af denne sidste Betegnelse
ovenfor Side 96. Her i Landet er det navnlig
i Kgbenhavn og de starre Provinsbyer, at
saadanne Personer findes. | deres Virke-
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maade staa de de Handelsrejsende ner; de
virke som disse ved at feardes fraKunde til
Kunde, hvilket staar i Modsagning til Agen-
ternes Virksomhed, der knytter sig til Forret-
ningslokalet. Undertiden staa de i Han-
delshusets Tjeneste og arbejde da ofte til-
lige paa dettes Kontor. Undertiden staa
de ikke i Tjenesteforhold, men virke lige-
som de saakaldte Provisionsrejsende som
selvstandige Forretningsdrivende; jaavnligt
soge forhenveaende Handlende for egen
Regning, som det er gaaet tilbage for,
deres Erhverv paa denne Maade.

Om saadanne Personer bestemmer §
93, at de i fjerde Kapitel om Handelsrej-
sende givne Bestemmelser finde tilsvarende
Anvendelse paa dem. Dette vil altsaa sige
— som det udtrykkeligt udtales i de noget
udferligere tilsvarende Paragrafer i den
norske og svenske Tekst — at med Hen-
syn til deres Forhold til Handelshuset
kommer § 86 til Anvendelse, hvis de staa
i Handelshusets Tjeneste, medens 8§ 87
kommer til Anvendelse, hvis de ikke staa

i Tjenesteforhold. Naar de staa i Tjene-
steforhold, have de altsaa ordentligvis Krav
paa Opsigelsesvarsel efter § 86,2det Stykke.
Og hvad enten de here til den ene eller
den anden Gruppe, komme de for de
saakaldte faste Eejsende og for de saa-
kaldte Provisionsrejsende fadles Eegler i
88 88-—92 til Anvendelse paa dem. Deres
Virksomhed er saa beslaggtet med de
Handelsrejsendes, at Overfarelse af de for
disse givne Regel findes ubetamkelig. De i
§ 92 omhandlede Reklamationer kunne alt-
saa rettes til dem, men de kunne ikke uden
saalig Bemyndigelse afslutte Salg for Han-
delshuset eller modtage Betaling paa det-
tes Vegne. Det svenske og det danske
Udkasts 8§ 93 ere ganske overensstemmende.
| det norske Udkasts § 93 er der den Af-
vigelse herfra, at de heromhandlede Per-
soner, naar de staa i Tjenesteforhold, un-
dergives det norske Udkasts saalige Reg-
ler om faste Rejsende, dog at de ikke
uden saglig Fuldmagt kunne modtage Be-
taling for solgte Varer.
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Udkast
til
Lov

om Kommission, Handelsagentur og Handds g sende.

1ste Kapitel.

Almindelige Bestemmelser.

§1.
Denne Lovs Bestemmelser komme kun til Anvendelseforsaavidt ikke andet
folger af Aftae eller af Handelsbrug eller anden Seedvane.
En Undtagelse fra denne Regel hjemles ved § 45.

§2.
Ved Handlende forstaas i denne Lov enhver, som falder ind under Loven om
Kgb § 4, eler som er Handelsagent.

§3.

Naar nogen, som efter denne Lov skal »give Medddes, i rette Tid har ind-
leveret Medddesen til Befordring med Telegraf dler Post eler, hvor andet forsvarligt
Befordringsmiddel benyttes, har afgivet den til Befordring dermed, gaar det ikke ud
over ham, a Medddesen forsinkes eler ikke kommer frem.

2det Kapitel.
Om Kommission.

Indledende Bestemmeser.

§4
Ved Kommissionaar forstaas i denne Lov den, som har paataget sig det Hverv
at sdge eller kabe Varer, Vaadipapirer eller andet Lgsgre for en andens Regning, men
i eget Navn. Den, for hvis Regning Salget eller Kgbet skal ske, kaldes Kommittent
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Utk ast
til
Lov

om kommission, handelsagentur og

handelsreisende.

1ste kapitel.

Almindelige bestemmelser.

§1
Bestemmelserne i denne lov kommer
til anvendelse naar ikke andet falger av
avtale eller av handelsbruk eller anden
sedvane, jfr. dog 8§ 45.

§ 2.
Ved handlende forstaaes i denne lov
enhver som gaar ind under loven om kjgp
§ 4, eller som er handelsagent.

§ 3.

Naar nogen som efter denne lov skal
»gi meddelelse«, har indlevert meddelel-
sen il befordrlng med telegraf eller post
eller, hvor andet forsvarlig befordrings-
middel brukes, avgit den til befordring
med dette, gaar det ikke ut over ham, at
;neddelelsen forsinkes eller ikke kommer
rem.

2det kapitel.
Om kommission.
Indledende bestemmelser.

§4.
Ved kommissionsg forstaaes i denne
lov den som har i opdrag at sadge eller
kjgpe varer, vaxdipapirer eller andet lgs-

Forslag
till

Lag

om kommission, handelsagentur och
handelsresande.

1 kap.
Allmanna bestammelser.

18

De i denna lag gifna stadganden skola
landa till efterrattelse, sd vidt e annat
foljer af aftal eller af handelsbruk eller
annan sedvénja

Att i visst fall aftal, handelsbruk eller
annan sedvénja icke géller emot denna
lag, stadgas i 45 8.

2 8
Med képman forstds i denna lag en
livar, som, enligt hvad sérskildt finnas
stadgat, ar pliktig att féra handelshocker.

3 8.

Dér enligt denna lag n&gon skall gifva
annan ett meddelande, vid &fventyr att
han eljest forlorar talan eller anses hafva
antagit anbud eller godkant aftal eller
betalning, och sddant meddelande i ratt
tid varder inlémnadt for befordran med
post eller telegraf eller eljest pa andamals-
enligt sétt afsdndt, ma ¢ den omstandig-
heten, att meddelandet forsenas eller icke
kommer fram, foranleda dértill, att &f-
séndaren anses icke hafve fullgjort hvad
honom aligger.

2 kap.

Om kommission.
Inledande bestdmmelser.

48
Med kommissionér forstds i denna lag
den, som &tagit sig uppdrag att foér annans
raknlng men i eget namn forsdlja eller
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Er Kommissionsaen Handlende, og gaar Hvervet ud paa Sdg eller Kab, som falder
indenfor hans Bedrift, kaldes han Handelskommissiones og Forholdet Handelskom-
mission.

§5.

Faar nogen, som erhvervsmasssigt driver Virksomhed som Handel skommissionaa,
Anmodning fra en anden, med hvem han staar i Forretningsforbindelse, om at beserge
Sdg eler Kob, der fader indenfor denne hans Virksomhed, skal han uden ugrundet
Ophold give Meddelelse, hvis han ikke vil overtage Hvervet. Gives saadan Meddddse
ikke, anses Hvervet for overtaget.

§ 6.
Naar nogen, som har faset Gods tilsendt for at ssdge det i Kommission, ikke
vil udfere Hvervet, men dog tager sg af Godset, har han Panteret i det for, hvad han i
denne Anledning har at fordre, efter de nedenfor om Kommissionsgen givne Regler.

Om Kommissionagens Pligter.

§7.

Kommissionagen skal ved Udferelsen af sit Hverv varetage Kommittentens
Interesser. Han skal fdge Kommittentens Forskrifter, saa vidt det er muligt, og give
ham Underretning om Forhold, som ere af Betydning for Hvervet, ssalig om afsluttede
Aftaler, samt &flamgge Regnskab og afgive, hvad der tilkommer Kommittenten. Dog
behaver Handelskommissionagen ikke at meddele Kommittenten Navnet paa den, med
hvem han har sluttet Aftale, medmindre Pligt hertil felger af 88 57 og 58.

§8.

Udkreeve Omstandighederne, at Kommittentens Forskrifter fraviges, ska Kom-
missionagen uden Ophold underrette Kommittenten derom og forlange hans Bestem-
melse. Kan denne ikke afventes, skal Kommissionagen handle, som Omstaandighederne
tilsige.

Dette gadder ogsaa, naar Kommittenten har foreskrevet, at Godset ikke maa
sHges billigere eler kabes dyrere end til en angiven Fris (Limitum), Limitum anses
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gre for fremmed regning, men i eget navn.
Den for hvis regning salget eller kjgpet
skal ske, kaldes kommittent.

Er kommissionsgen handlende, og
gaar opdraget ut paa salg eller kjgp som
{alder indenfor hans bedrift, kaldes han
handelskommissionaa og forholdet han-
delskommission.

§ 5.

Faar den som erhvervsmaessig driver
virksomhet som handelskommissionae, an-
modning fra nogen som han staar i for-
retningsforbindelse med, om at beserge
salg eller kigp som falder indenfor denne
hans virksomhet, skal han uten ugrundet
ophold gi meddelelse, hvis han ikke vil
paata sig opdraget. Ellers ansees han for
at ha paatat sig det.

§ 6.

Hvis den som har faat gods sendt for
at sedge det i kommission, ikke vil utfgre
opdraget, men allikevel tar sig av godset,
har han panteret i det efter reglerne i 88
31, 33 og 34 for det som han i den anled-
ning har at fordre.

Om kommissionagens pligter.

§7

Kommissionagren skal vareta kommit-
tentens tarv. Han skal felge hans for-
skrifter saa vidt det er mulig, underrette
ham om forhold som er av betydning for
opdraget, searlig om avtaler han har slut-
tet, og gi opgjer. Handelskommissionaaen
pllgter dog ikke at opgi til kommittenten
den som han har sluttet avtale med, hvis
ikke andet felger av 88 57 0g58.

§ 8
Kreever forholdene at kommissionazen
fraviker kommittentens forskrifter, skal
han uten ophold underrette kommittenten
om det og bede om hans bestemmelse. Kan
han ikke vente paa denne, skal han handle
som forholdene kreever.

inkdpa varor, vérdepapper eller annan |6s
egendom. Den, for hvars rékning forsdlj-
ningen eller inkdpet skall ske, kallas kom-
mittent.

Ar kommissioniiren kOpman, och afser
det honom ldmnade uppdraget forsaljning
eller inkop, som faller inom omradet for
hans rorelse, kallas han handelskommissio-
nér oeh kommissionen handelskommission.

5 8.

Den, som yrkesmassigt drifver verk-
samhet sdsom handelskommissionar, vare,
dér anmodan att utféra uppdrag om for-
sahnmg eller inkdp, som faller inom om-
radet for denna hans verksamhet, kommer
honom till handa fran nagon, med hvilken
han star i affarsforbindelse, pliktig att,
om han icke vill utféra uppdraget, utan
oskéaligt uppehall gifva den andre medde-
lande darom. Underléter han det, skall han
anses hafva antagit anbudet.

6 8

Déar négon, som fatt gods sig tillsandt
for att sdljas i kommission, icke vill
utféra uppdraget men &ndock omhénder-
tager godset, njute han pantréatt dari, efter
ty har nedan om kommissionar stadgas
for hvad han ma hafva att fordra i anled-
ning af den befattning han tagit med
godset.

Om kommissionérens skyldigheter.

7 8.

Det dligger kommissionaren att vid full-
gorande af sitt uppdrag iakttaga kommit-
tentens intresse. Han har att sdvidt mgjligt
folja kommittentens foreskrifter, att gifva
honom erforderliga underréttelser, sérskildt
om aftal, som han fér kommittentens
rékning slutit, samt att till kommittenten
afgifva redovisning for uppdraget. Han-
delskommissionar ar dock icke pliktig att
for kommittenten uppgifva namnet & den,
med hvilken han for dennes rékning slutit
aftal, med mindre skyldighet dartill foljer
af hvad i 57 och 58 88§ stadgas.

8 8
Pakalla omstandigheterna afvikelse
frdn kommittentens foreskrifter i frdga om
uppdragets fullgorande, skall kommissio-
naren med underréttelse dérom utan upp-
skof begéra erforderliga foreskrifter of
kommittenten. Kunna sadanna € afvaktas,
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ikke sat aene derved, at en Pris er anfart af Kommittenten i en Salgskommissionagen
tilstillet Nota.

§9.
Er Limitum foreskrevet, bar Kommissionaaen aligevel sage at opnaa en fordel-
agtigere Pris, hvis Forholdene ved Aftdens Indgaaelse gare det muligt.

§ 10.

Kommissionagen er pligtig at drage Omsorg for Gods, som Kommittenten til-
gtiller ham til Salg, eler som han kgber for Kommittentens Regning. Hvis ikke andet
fadger a Forholdene, skal han holde Godsct adskilt fra andet Gods.

Handelskommission®ren er pligtig at holde Godset brandforsikret, forsaavidt
ikke dets Art dler Forholdene igvrigt medfare, at Forsikring er ungdvendig.

§ 11
Hvis Kommittenten er Handlende, og Salg skal ske for hans Bedrift, er Handels-
kommissionagen pligtig at foretage en saadan Undersogelse af Godset, som ordentlig
Forretningsbrug i Handelskommission kreever.

§ 12.

Viser der 9g ved Modtagelsen dler senere Mangler ved Gods, som er tilstillet
Kommissionagen til Salg, skal han underrette Kommittenten derom. Afgiver han ikke
saadan Underretning uden ugrundet Ophold, efter at han har opdaget eler burde have
opdaget Manglen, er han erstatningspligtig efter Bestemmelsen i § 17 for den derved
forvoldte Skade.

§ 13.
Kommissionagen skal godskrive Kommittenten alt, hvad han har opnaaet gen-
nem Aftden med Tredjemand.
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Dette gjadder ogsaa hvis kommittenten
har foreskrevet, at kommissionagen ikke
maa sage bllllgere eller kigpe dyrere end
til en opgit pris (limitum). Kommittenten
ansees ikke for at ha sat limitum aene
ved at han har anfert en pris for varen
i nota til salgskommissionazren.

§ 9
Er limitum foreskrevet, maa kommis-
sionazen allikevel sgke at opnaa en fordel-
agtigere pris, hvis forholdene paa den tid
avtalen sluttes, gjer det mulig.

§ 10.

Kommissionagen pligter at ta vare paa
gods som kommittenten sender ham til
salg, eller som han kjgper for kommitten-
tens regning. Hvis ikke andet folger av
forholdene, skal han holde godset adskilt
fra andet gods.

Handelskommissionagen pligter  at
holde godset brandforsikret, hvis det ikke
efter godsets art eller forholdene forevrig
er ungdvendig at forsikre det.

§ 11.

Er kommittenten handlende, og gjed-
der opdraget salg for hans bedrift, pligter
handelskommissionaxren at foreta saadan
undersgkelse av godset som ordentlig for-
retningsskik i handelkommission kraever.

§ 12.

Viser der sig ved modtagelsen eller
senere mangler ved gods som er sendt
kommissionagen til salg, skal han under-
rette kommittenten om det. Gir han ikke
underretning uten ugrundet ophold efterat
han har opdaget eller burde opdaget mang-
len, pligter han at erstatte den derved for-
voldte skade efter regelen i § 17.

§ 13.
Kommissionagen skal godskrive kom-
mittenten alt det som han har opnaad ved
avtalen med tredjemand.

skall kommissionagen férfara & som om-
stindigheterna krifva.

Hvad nu & sagdt gélla ock, dér kom-
mittenten foreskrifvitvisst pris J(limitum),
under hvilket forsdjning € ma ske eller
som vid inkdp icke far ofverskridas. Ej
ma den omstandigheten allena, att visst
pris & godset finnes utsatt i rikning, som
ofversindes till forséljningskommissionér,
anses innefatta limitum for ft‘)rséljningen.

9 &

Ar limitum foreskrifvet, bor kommis-
siondren dndock betinga for kommittenten
fordelaktigare pris, dar omstandigheterna
vid aftalets ingdende det medgifva.

10 &

Kommissiondren & pliktig att vérda
gods, som af kommittenten |&mnas honom
till forsdljning eller som foér dennes rék-
ning inkopes. Sadant gods skall, dar g
annat foranledes af omstandlgheterna,
héllas afskildt fran annat gods.

Handelskommissionar aligger att halla
godset brandforsékradt, dér ef med hensyn
till godsets beskaffenhet eller andra on-
lfﬁ?a%gheter forsakring kan anses op&

11 &

Ar kommittenten kopman och afser
uppdraget forsédljning for hans rérelse,
aligger det handelskommissionar att med
afseende & gods, som |amnas honom pa
grund af uppdraget, foranstalta om sdan
undersgkning, som efter godt handelsskick
kan fordras af en kommissionér.

12 8.

Finnes, da gods, som |amnas kommis-
siondéren till forséljning, kommer honom
till handa, fel eller brist i godset, eller
?/ppas sedermera fel eller brist dari, skall
commissionsren underrdtta kommittenten
darom. Gifver han icke sddan underrattelse
utan oskaligt uppehall efter det han markt
eller bort marka felet eller bristen, vare
han pliktig, efter ty i 17 § ségs, att ersétta
den skada, som genom underrattelsens ute-
blifvande tillskyndas kommittenten.

13 &

Kommissionédren skall i sin redovisning
upptaga allt hvad han pa grund af aftalet
med tredje man bekommit eller har att
fordra.
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§ .

Staar Kommissionagen ifdge Aftae, Handelsbrug eller anden Ssavane del
credere, hafter han overfor Kommittenten som Selvskyldner for Opfyldelsen af Aftale,
som han for dennes Regning indgaar med Tredjemand.

Sev. om Handelskommissionsaen ikke staar del credere, kan Kommittenten
kraeve, at han opfylder Aftalen, naar Kommissionagen ikke i sin Underretning til Kom-
mfit;lenten om Hvervets Udferelse opgiver Navnet paa den, med hvem han har sluttet
Aftalen.

§ 15.

Har en Kommissionag afsluttet en Aftade for Kommittentens Regning, og har
han ved Afslutningen eller senere forsemt sine Pligter ved uden Fgje at afvige fra Kom-
mittentens Forskrifter eller igvrigt at handle i Strid med hans Interesser, kan Kommit-
tenten afvise Aftaen, saafremt hans Interesser ere vasentligt tilsidesatte, eller Kom-
missionagen har handlet svigagtigt.

Kan Kommittenten, naar han saaledes afviser Aftalen, paa Grund af Bestem-
(rjnelsen i (§j 54 ikke faa Gods tilbage, som Kommissionagen har solgt, skal denne betale
ets Vaxdi.

§ 16.

Har Kommissionsgen kabt over eller solgt under Limitum eller igvrigt til en
ufordelagtigere Pris end den, der burde vese opnaaet, kan Kommittenten ikke af den
Grund avise Aftalen, naar Kommissionsgen uden ugrundet Ophold betaler ham Pris-
forskellen eller stiller ham betryggende Sikkerhed derfor. Dette gadder dog ikke, naar
Kommittenten ved Kommissionsgens Adfaad har lidt Skade eler Ulempe, som ikke
dakkes af Prisforskellen, og som berettiger til Afvisning efter § 15, eller naar Kommis-
sionagen har handlet svigagtigt.

§ 17.
Forsemmer Kommissionaaen sine Pligter overfor Kommittenten, skal han er-
statte den Skade, som derved forvoldes denne.

§ 18.

Har Kommissionagen forsemt sin Pligt ved at ssdge under eller kabe over Li-
mitum, og afvises Aftalen ikke, bliver i Mangel af Bevis for, at starre Skade er lidt, som
Erstatning at svare Forskellen mellem den aftalte Pris og Limitum. Have Omstandig-
hederne udkraevet en Afvigdse fra Limitum, men er Afvigelsen ved Kommissionarens
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§ 14.

Staar kommissionazen ifglge avtale,
handelsbruk eller anden sedvane del cre-
dere, hefter han overfor kommittententen
som selvskyldner for opfyldelsen av avtale
som han for dennes regning indgaar med
tredjemand.

Selv. om handelskommissionagen ikke
staar del credere, kan kommittenten kraeve,
at han opfylder avtalen, naar han ikke i
sin underretning til kommittenten om op-
dragets utfgrelse har opgit den han har
sluttet avtalen med.

§ 15.

Har kommissionagen sluttet avtale for
kommittentens regning, og har han ved
avslutningen eller senere forsemt sine plig-
ter, ved uberettiget at fravike hans for-
skrifter eller forevrig at handle i strid med
hans tarv, kan kommittenten avvise av-
talen, hvis hans tarv er veesentlig tilside-
sat, eller kommissionsgen har handlet
svigagtig.

Kan kommittenten, naar han saaledes
avviser avtalen, paa grund av bestemmel-
sen i § 54 ikke faa tilbake gods som kom-
missionagen har solgt, skal denne istedet
betale dets veardi.

§ 16.

Har kommissionagen kjgpt over eller
solgt under limitum, eller forevrig til en
pris som er ufordelagtigere end forholdene
burde medfart, kan han avvearge at avtalen
av den grund avvises, ved at han uten
ugrundet ophold betaler eller stiller be-
tryggende sikkerhet for prisforskjellen.
Dette gjadder dog ikke hvis kommittenten
ved kommissionawens forhold har lidt
skade eller ulempe som ikke dakkes av
prisforskjellen, og som berettiger til av-
visning efter § 15, eller hvis kommissio-
naxen har handlet svigagtig.

§ 17.
Forsgmmer kommissionagen sine plig-
ter mot kommittenten, skal han erstatte
den skade, som derved voldes denne.

§ 18.

Har kommissionazen forsgmt sin pligt
ved at sadge under eller kjgpe over limi-
tum, og blir avtalen ikke avvist, skal er-
statningen utgjere mindst forskjellen mel-

14 8.

Stér kommissioniren pd grund af aftal,
handelsbruk eller annan sedvénja del cre-
dere, & han i forhdllande till komm|tten-
ten ansvarig sdsom for egen skuld for full-
gorande af aftal, som han for dennes rak-
ning ingdr med tredje man.

Jamval i fall, da handel skommissionér
icke stér del credere, aga kommittenten af
honom kréfva aftalets fullgdrande, dar
kommissiondren i sitt meddelande till kom-
mittenten om uppdragets utforande icke
uppgifver namnet & den, med hvilken
aftalet slutits.

15 8§

Har kommissiondr, som for kommitten-
tens rékning slutit aftal, visat forsumlig-
het vid fullgbrande af 'sitt uppdrag, ity
att han vid aftalets mgaende eller seder-
mera utan fog afvikit fran kommittentens
foreskrifter eller eljest eftersatt hans
intresse, 8ge kommittenten afvisa aftalet,
séframt hans intresse blifvit vasenthgen
eftersatt eller kommissiondren handlat
oredligt mot honom.

Kan_kommittent, som sdlunde afvisar
aftal, pa grund & 54 § icke aterfa gods,
som kommissiondren forsdlt, skall denne
i stallet galda godsets varde.

16 &

Déar kommissionar, som kopt till hégre
eler sdlt till lagre pris an kommittenten
foreskrifvit eller @n eljest vederbort, utan
oskéligt uppehdll till kommittenten erlig-
ger prisskillnaden eller for densamma
stdller betryggande sékerhet, dge kommit-
tenten icke ratt att afvisa aftaJet utan s
ar att han af kommissiondrens atgard haft
skada eller olagenhet, som icke varder
honom genom prisskillnaden  godtgjord
och som & af beskaffenhet att enligt 15 §
medféra sddan rétt, eller att kommissio-
ndren handlat oredllgt mot honom.

17 &

Har kommissionéren visat férsumlig-
het vid fullgbrande af sitt uppdrag, &age
kommittenten réatt till ersdttning for skada,
som darigenom tillskyndats honom.

18 &

Ar i foljd af kommissionirens forsum-
lighet gods sildt till |&gre eller inkopt for
hogre pris an kommittenten fireskrifvit,
och varder aftalet ¢ afvisadt, #ige kommit-
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Forsemmelse bleven sterre end paakreevet, skal Erstatningen udgere mindst Forskellen
mellem den Pris, der er opnaaet, og den, der burde vaae opnaaet.

§ 19.

Har Salgskommissionsren forsgmt sin Pligt ved uberettiget at give Kredit eller
anden Henstand med Kgbesummens Betaling, og bliver Aftalen ikke afvist, haffter Kom-
missionagen for Kgbesummen, selv om han ikke staar del credere, og er pligtig at betale
den til den Tid, Kommittenten vilde have kunnet fordre den, hvis Henstanden ikke
var givet.

Oplyser Kommissionagen, at der kun vilde vaxe opnaaet en lavere Pris, hvis
Henstanden ikke var givet, er han ikke pligtig at betale mere end denne Pris.

§ 20.

Formener Kommittenten, at Kommissionagen har forsgmt sine Pligter, og vil
han derpaa stette nogen Eet efter 8§ 15, 17 OF 19, skal han give Kommissonsren Med-
delelse om, at han vil paaberaabe sig Forsgmmelsen. Meddelelsen skal gives uden ugrundet

Ophold, efter at han fra Kommissonagen har modtaget Underretning om, hvorledes
denne har forholdt sig. Gives saadan Meddelelse ikke, kan Kommittenten ikke paa-
beraabe sig Forsgmmelsen. Indeholder Meddelelsen |kke at Kommittenten vil afvise
en Aftale, der er sluttet for hans Regning, kan han ikke senere gagre saadan Bet gaddende.

§ 21.
| Handelskommission har Kommittenten, hvis han er Handlende, og Kgbet

er sket for hans Bedrift, den samme Undersggelsespligt, som paahviler Kgberen efter
Loven om Kgb § 51.
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lem den avtalte pris og limitum. Kraevet
forholdene at kommissionagen fraveg limi-
tum, men er fravigelsen ved hans forsam-
melse blit sterre end paakraevet, skal er-
statningen utgjere mindst forskjellen mel-
lem den pris han har opnaadd og den han
burde opnaadd.

§ 19.

Har kommissionagen forsamt sin pligt
ved uberettiget at gi kredit eller anden
henstand med kjgpesummens betaling, og
blir avtalen ikke awvist, pligter kommis-
sonagen a betale kjgpesummen til den
tid kommittenten kunde fordret den, hvis
henstanden ikke var git.

Godtger kommissionagen at  godset
vilde blit solgt til lavere pris, hvis han
ikek hadde git kredit eller henstand, plig-
ter han ikke at betale mere end denne pris.

§ 20.

Finder kommittenten a kommissio-
nagen har forsamt sine pligter, og vil han
derpaa stette nogen ret efter § 15, § 17
eler § 19, skal han gi kommissionsgen
meddelelse om, a han vil paaberope for-
sommelsen. Han skal gi meddelelsen uten
ugrundet ophold efterat han har faat
underretning fra kommissionsaen om hvor-
ledes denne har forholdt sig. Gir han ikke
dik meddelelse, kan han ikke paaberope
forsammelsen. Indeholder meddelelsen ikke
a kommittenten vil avvise en avtale som
er sluttet for hans regning, kan han ikke
senere gjere dette.

§ 21.
| handelskommission har kommitten-
ten, hvis han er handlende, og kjgpet er
skedd for hans bedrift, samme under-
sekelsepligt som kjgperen efter loven om
kjap § 51.

tenten, i saknad af utredning om att hans
skada & storre, af kommissioniren utfa
skillnaden mellan det betingade och det
foreskri £ na priset dler, dar afvikelse fran
detta pris var af omstandigheterna pékal-
lad men kommissiondren gjort storre afvi-
kelse @& omstandigheterna krafde, skill-
naden mellan det pris, som betingats, och
det, som bort betingas.

19 &

Har férsidljningskommissionir visat
forsumlighet darutinnan, att han utan fog
medgifvit anstdnd med kopeskillingens
erlaggande, vare kommissionaren, dar ¢
aftalet afvisas af kommittenten, pliktig att
sjalf betala kopeskillingen, anda att han
icke stér del credere, samt att redovisa
densamma & den tid redovisning bort ske,
om anstandet g medgifvits.

Styrker kommissiondren, att godset
skulle hafva betingat lagre pris, om an-
stdndet ¢ lamnats, vare han icke pliktig
att redovisa mer an det pris.

2 8

Formenar kommittenten, att kommis-
siondren visat forsumlighet vid fullgérande
af sitt uppdrag, och vill han a sadan
anledning afvisa aftal, som ingétts for
hans rikning, eler ock krafva skadestdnd
af kommissiondren eller mot honom gdra
gdllande sidan péfoljd, som i 19 § stadgas,
aligger det honom att utan oskaligt uppe-
hal efter det han frdn kommissiondren
erhdllit underrdttelse om det forfarande,
hvarom fréga &, gifva kommissiondren
meddelande, att han vill tala & forsum-
melsen; underldtes det, vare kommittenten
sin talan forlustig. Innehdller gifvet med-
delande icke, att kommittenten vill afvisa
ingénget aftal, ma ratt dartill & seder-
mera goras gallande.

Har kommissionaren afgifvit sadan
redovisning, som i 18 kap. 9 § handels-
balken afses, gille i fraga om tid for klan-
dg\rd af redovisningen hvad dér finnes stad-
gadt.

21 &

Ar frdga om handelskommission, dlig-
ger det kommittenten, dar han & kdpman
och uppdraget afser |nkop for hans rorelse,
att med afseende & gods, som inkdpes pa
grund af uppdraget, foranstalta om under-
sokning, efter ty i 51 § lagen om kop och
byte af l6s egendom & for kopare fore-
skrifvet.
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§ 22.

Viser det sig, at Gods, som er kagbt for Kommittentens Regning, lider af en Mangel,
og vil Kommittenten paaberaabe sig denne, skal han uden ugrundet Ophold give Kom-
missionagen Meddelelse derom.

Giver han ikke saadan Meddelelse, uagtet han har opdaget eller burde have op-
daget Manglen, kan han ikke senere gere den gaddende overfor Kommissionagren, und-
tagen forsaavidt denne kan faa Erstatning for den hos Sedgeren, Fragtfereren eller andre.

§ 23.

Er Gods, som er kabt for Kommittentens Regning, leveret for sent, og vil Kom-
mittenten paaberaabe sig dette, skal han give Kommissionaaen Meddelelse derom uden
ugrundet Ophold, efter at Godset er ankommet til ham, eller det ved Underretning fra
Kommissionazren eller Sadgeren har vist sig, at Leveringen er sket for sent. Giver han
ikke saadan Meddeldlse, finder Bestemmelsen i § 22, 2det Stykke tilsvarende Anvendelse.

§ 24.

Dei 88 20, 22 og 23 givne Regler komme ikke til Anvendelse, naar Kommissionaaen

har handlet svigagtigt, eller naar han har gjort sig skyldig i grov Uagtsomhed, og denne
medferer betydelig Skade for Kommittenten.

§ 25.

Er Gods, som var kebt for Kommittentens Regning, overgivet til ham, og har
han ikke inden et Aar derefter givet Kommissionaren Meddelelse om, at han vil paa-
beraabe sig en Mangel, kan han ikke senere gere den gaddende i videre Omfang end i
§ 22, 2det Stykke bestemt. Dette gadder dog ikke, naar Kommissionagen har paataget
sig at indestaa for Godset i langere Tid, eler naar han har handlet svigagtigt.

§ 26.
Afviser Kommittenten Gods, som Kommissionaaen har kebt for hans Regning,
finde angaaende hans Pligter og Rettigheder med Hensyn til Godset de i Loven om Kgb
§§ 55 og 56 om Kgberen givne Regler tilsvarende Anvendelse.
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§ 22.

Viser det sig at gods som er kjgpt for
kommittentens regning, lider av en man-
gel, og vil kommittenten paaberope sig
denne, skal han uten ugrundet ophold gi
kommissionagen meddelelse om det.

Gir han ikke dik meddelelse, uagtet
han har opdaget eller burde opdaget man%
len, kan han senere kun gjare den gjee
dende overfor kommissionagen i den’ ut-
straskning denne kan fa erstatning for den
hos sadgeren, fragtfereren eller andre.

§ 23.

Er gods som er kjgpt for kommitten-
tens regning, levert for sent, og vil kom-
mittenten paaberope dette, skal han gi
kommissionagen meddelelse om det uten
ugrundet ophold efterat godset er ankom-
met til ham, eller det av underretning fra
kommissionsgen eller sadgeren har vist
sg a leveringen er skedd for sent. Gir
han ikke slik meddelelse, faar bestemmel-
sen i foregasende paragrafs andet led til-
svarende anvendelse.

§ 24.

Reglerne i 88 20, 22 og 23 faar ikke
anvendelse hvis kommissionagen har hand-
let svigagtig, eller han har gjort sig skyl-
dig i grov uagtsomhet og denne medfarer
stor skade for kommittenten.

§ 25.

Har kommittenten ikke inden et aar
efterat han mottok gods som er kjept for
hans regning, git kommissionagen medde-
lelse om a han vil paaberope en mangel,
kan han ikke senere giere den gjaddende
i starre utstraskning end i 8 22, andet led
sagt. Dette gjzlder dog ikke hvis kommis-
sionagen har paatat Sg at indestaa for |
godset i langere tid eler har handlet svig- |
agtig.

§ 26.

Avviser kommittenten gods som kom-
missionagen har kjgpt for hans regning,
faar de bestemmelser som loven om Kkjgp
88 55 og 56 gir om kjgperens pligter og
rettigheter med hensyn til godset, tilsva-
rende anvendelse.

2 8.

Yppas fel eler brist i gods, som blif-
vit for kommittentens rékning inkopt, skall
denne, om han vill tala d&rd, utan oskaligt
uppehdll gifva kommissioniren medde-
lande darom.

Underldter kommittenten att efter ty
nu sagts gifva meddelande om fd eller
brist, som han mérkt eller bort mérka,
ma felet eller bristen Z] aberopas mot kom-
missiondren i vidare mén an denne pa
grund daraf kan utfa ersdttning af sija-
ren, fraktforare eller annan.

23 8

Finnes gods, som blifvit for kommit-
tentens réakning inkdpt, vara aflamnadt
senare an ske bort, och vill kommittenten
tala & drojsmdlet, gifve han kommissio-
ndaren meddelande dé&rom utan oskéaligt
uppehdll efter det godset kommit honom
till handa eler han af sdljaren eller kom-
missiondren underrattats om dess afsan-
dande. Underldtes det, ma drojsmélet 8
aberopas mot kommissionren i vidare man
én i 22 § andra stycket sags..

24 8.

Hvad hér ofvan i 20 § forsta stycket,
22 och 23 88 & stadgadt om forlust af
talan skall icke &ga tillampning, dér kom-
missionéren handlat oredligt mot kommit-
tenten, ¢ heller dd han visat grof vards-
16shet och kommittenten darigenom till-
skyndats mérklig skada.

25 8

Har kommittenten icke inom ett &
efter det han mottog gods, som blifvit for
hans rakning inkopt, gifvit kommissio-
ndren meddelande, att han vill tala & fel
eller brist i godset, age han icke tala dard
i vidare man an i 22 § andra stycket sigs.
Hvad sdlunda & stadgadt skall dock icke
dga tillampning, dar kommissionaren
dtagit sig att jamval efter namnda tid
svara for godset, € heller dér han handlat
oredligt mot kommittenten.

26 8.

D& kommittenten afvisar gods, som af
kommissiondren inkopts for hans rékning,
skola i frdga om hans skyldigheter och
réttigheter med afseende & godset de i 55
och 56 88 lagen om kop och byte & l6s
egendom for kopare gifna forskrifter éga
motsvarande tillampning.
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Om Kommissionagens Rettigheder.

§ 27.

Handelskommissionagen er berettiget til Provision af Aftale, han afslutter for
Kommittentens Regning, dog kun hvis Tredjemands Forpligtelse |fdge Aftalen opfyldes.
Skal Levering ske efterhaanden, og skal Betaling erlamges saaskilt for hver Le'verlng
kan Kommissionagen forlange Provision a de Leveringer, som ere gaaede i Orden.

Naar Tredjemands Forpligtelse ifdge Aftalen ikke opfyldes, er Kommissionaaren
dog berettiget til Provision, remt dette skyldes Kommittenten eller en Hamndelse,
g?srln dennefll;lke kunde have paaberaabt sig overfor Tredjemand, hvis han selv havde

uttet Aftalen.

§ 28.

Bliver Kgbesummen kun delvist betalt, og skyldes dette ikke saadant Forhold
som i § 27, 2det Stykke naevnt, har Salgskornmlssonasren ikke Eet til Provision. Hvis
den Provision, som vilde have tilkommet Kommissionagen, saafremt hele Kgbesummen
var blevet betalt, overstiger, hvad der mangler i fuld Betaling, har Kommissionagen
dog Ret til Forskellen.

Hvad ovenfor er bestemt, finder tilsvarende Anvendelse med Hensyn til Ind-
kebskommissionmrens Ret til Provision, hvis Sadgerens Forpligtelse ifadlge Aftalen kun
delvist opfyldes.

§ 29.

Kommissionagen har Krav paa saalig Godtgerelse for Udgifter til Porto, Tele-
grammer, Telefonsamtaler og Forsikringspraamier samt for andre befgjede Udglfter
forsaavidt ikke Provision eller andet Vederlag er beregnet paa at skulle udgere Betaling
ogsaa for dem. Han kan beregne sig Godtgerelse for Afgivelse af Lagerrum eller andet
Oplagssted og for Transport og Arbejde af lignende Art, selv om han ikke i saa Henseende
har haft nogen saglig Udgift.

§ 30.
Har Kommissionawen selv maattet opfylde en Aftde overfor Tredjemand, kan
han kraeve Dakning hos Kommittenten.
Forskudsbetaling, som Indkebskommissionmren uden Kommittentens Tilladelse
har erlagt til Sadgeren, er Kommittenten kun pligtig at dakke, forsaavidt Sadgerens
Forpligtelse ifdge Aftaen opfyldes.
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Om kommissionagens rettigheter.

§ 27.

Handelskommissionagen har krav paa
provision av avtale han slutter for kom-
mittentens regning, dog kun hvis tredje-
mands forpligtelse ifadge avtalen blir op-
fyldt. Skal levering ske efterhaanden, og
skal betaling erlagges ssaskilt for hver
levering, kan kommissonagen forlange
provision av de leveringer som er gaat i
orden.

Blir tredjemands forpligtelse ikke op-
fyldt, har kommissionagen allikevel krav
paa provision, hvis den manglende opfyl-
delse skyldes kommittenten eller en ham-
delse, som denne ikke kunde paaberopt
overfor tredjemand, om han sdv havde
sluttet avtalen.

§ 28.

Blir kjgpesummen kun delvis betalt, og
skyldes dette ikke forhold som i § 27,
andet led naevnt, har salgskommissionaaen
ikke krav paa provision. Hvis den provi-
son som kommissionsgen vilde hat krav
paa, om hele kjgpesummen var betalt, over-
stiger det som mangler i fuld betaling, har
han dog ret til forskjellen.

Det som her er bestemt faar tilsvarende
anvendelse paa indkjepskommissionserens
ret til provision, hvis sadgerens forpligtelse
ifelge avtalen kun delvis opfyldes.

§ 29.

Kommissionagen har krav paa saaskilt
godtgerelse for utleg til porto, telegram-
mer, telefonsamtaler og forsikringsprae
mier samt for andre berettigede utgifter,
hvis de ikke skal dakkes ved provision
eller paa anden maate. Han kan beregne
godtgerelse for lagerrum eller andet op-
lagssted og for transport og arbeide av lig-
nende art, selv om han ikke har hat nogen
saaskilt utgift derved.

§ 30.

Har kommissionsgen sdv maattet op-
fylde avtalen overfor tredjemand, kan han
kreave dakning hos kommittenten.

Forskud som  indkjgpskommissionsaen
uten kommittentens tilladelse har betalt
til ssdgeren, pligter kommittenten kun at

Om kommissiondrens rattigheter.

27 8
Handelskommissionar ar beréttigad til
provision & aftal, som han for kommitten-
tens raknin ing&r med tredje man, dock
endast sA framt aftalet varder a dennes
sida fullgjordt Ar gods sildt eller inkopt
att afldmnas efter hand i sarskilda poster,
och skall betalning erléggas sérskildt for
hvarje post, ma g den omstandigheten, att
aftalet icke fuII ores i fraga om nagon
inverka & kommissionédrens ratt till

prowson for de ofrlga
Varder aftalet icke & tredje mans side
fullgjordt, &ge kommissiondren &ndock
atnjuta provision, da underldtenheten
beror af kommittenten eller o handelse,
som denne icke skulle kunnat sdsom siljare

eller kopare dberopa mot tredje man.

28 8.

Erlagges kopeskillingen endast delvis,
och har detta icke sin grund i sadant for-
héllande, som i 27 § andra stycket afses,
age forsdjningskommissionaren icke ratt
till négon provision. Ofvel‘stlger den pro-
vision, som skola utgd, om hela k&peskil-
Ilngen betalts, hvad som brister i full
betalning, &ge kommissiondren dock ratt
till skillnaden.

Hvad hér ofvan i denna paragraf &r
stadgadt skall &ga motsvarande tillamp-
ning i fréga om JInkGpskommissionars ratt
till “provision, da aftalet alenast delvis
fullgores & siljarens sida.

2 8

Afgifter for bref, telegram och telefon-
samtal, premier for forsakring af godset
och ofriga utgifter, for hvilka kommissio-
naren haft fog, skola sdrskildt godtgdras
honom, si vidt ¢ provision eller annan
ersdttning, som han &ger uppbéra, &r
afsedd att innefatta godtgorelse jamval
for dem. Kostnad for fording, forvaring
eler annan dylik &gard med godset, &ge
kommissiondren tillgodofora sig, anda att
ganf icke fatt vidkannas sarskild utgift
arfor.

30 8.

Har kommissondgren sjalf fatt till
tredje man fullgbra aftal, som han for
kommittentens rakning |nga1t &ge han
soka sitt dter af kommittenten.

Forskottsbetalning, som inkdpskommis-
siondren utan kommittentens lof erlagt till
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§ 31.

Salgskommissionagen, som har givet Kommittenten Forskud paa Kgbesummen,
eller som igvrigt i Anledniné; af Hvervet har no?et Krav mod Kommittenten, har for
eaadan Fordring Panteret i det Gods, der er tilstillet ham til Salg, naar han eller nogen
paa hans Vegne er i Besiddelse af Godset eller af Konnossement eller Fragtbrev af an
Beskaffenhed, at Afsenderen ikke uden at forevise det kan raade over Godset.

§ 32.
| Gods, som en Handelskommissionser har modtaget til Salg, har han Panteret
efter § 31 ogsaa for andre Fordringer end der omtalt, forsaavidt Kommittenten er Hand-
lende, og Fordringen grunder sig paa en Retshandel, som er indgaaet mellem ham og
Kommissionagen | eller for deres Bedrift.
Forinden Forfaldstid har Kommissionagen dog ikke Panteret for de i 1ste Stykke
naevnte Fordringer, medmindre Kommittenten er kommet under Konkurs.

§ 33.
| Kraft af den ved §§ 31 og 32 hjemlede Panteret kan Salgskommissionagen,
forsaavidt hans Sikkerhed ellers vilde udsates for Fare, holde Godset tilbage, naar Kom-
mittenten fordrer det udleveret, og igvrigt undlade at fdge hans Forskrifter. Dog maa
Kommissionagen ikke sadge Godset imod Kommittentens Vilje undtagen i de Tilfadde,
som omtales i nasste Paragraf.

§ 34.

Naar den Fordring, som er sikret ved Panteretten, er forfalden, kan Kommissio-
nagen sadge Godset til sin Fyldestgerelse. Er Godset udsat for hurtig Fordeavelse, eller
vil dets Bevaring medfgre uforholdsmaessig store Omkostninger, kan Kommissionaaen,
forsaavidt hans Sikkerhed ellers vilde udsegtes for Fare, sadge det, selv om Fordringen
ikke er forfalden. Finder Salg Sted, har Kommissionaaen samme Eet til Provision, som
ellers vilde have tilkommet ham.

Forinden Salg finder Sted, skal Kommissionagen saa vidt muligt med rimeligt
Varsel afkreeve Kommittenten Betaling under Tilkendegivelse &, at Godset vil blive
solgt, hvis Betaling ikke erlaggges. Foregaar Salget enten ved autoriseret Magler, som
er underrettet om Salgets Art, paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked for Godset, eller
ved en forsvarlig bekendtgjort og afholdt Auktion, kan Kommittenten ikke gere nogen
Indsigelse mod den opnaaede Pris.
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dakke i den utstrakning tredjemands for-
pligtelse ifelge avtalen blir opfyldt.

§ 31.

Har salgskommissioneeren git kommit-
tenten forskud paa kjgpesummen, eller har
han forevrig i anledning av opdraget noget
krav paa kommittenten, har han panteret
for dette i det gods som er sendt ham til
salg, naar han eller nogen paa hans vegne
er | besiddelse av godset eller av konosse-
ment eller fragtbrev av saadan art at
avsenderen ikke uten at forevise det kan
raade over godset.

§ 32.

| handelskommission har salgskommis-
sionaxen panteret efter § 31 ogsaa for
anden fordring end der naevnt, naar kom-
mittenten er handlende, og fordringen
grunder sig paa en retshandel, som er ind-
gaat mellem dem i eller for deres bedrift.

Panteret for de her nsevnte fordringer
faar kommissionagen forst naar deres for-
faldstid er inde, eller kommittenten kom-
mer under konkurs.

§ 33.

| kraft af sin panteret kan salgskom-
missionagren, forsaavidt hans sikkerhet
ellers vilde utsattes for fare, holde godset
tilbake naar kommittenten forlanger det
utlevert, og forevrig undlate at faige hans
forskrifter. Dog kan kommissionagen ikke
sedge godset mot kommittentens vilje,
undtagen i de tilfadde som naevnes i nasste
paragraf.

§ 34

Naar den fordring godset hefter for
er forfaldt, kan kommissionaen sadge det
til dakning av fordringen. Er godset utsat
for hurtig fordazvelse, eller vil dets be-
varing medfgre uforholdsmasssig store
omkostninger, kan kommissionsaen sadge
det, selv. om fordringen ikke er forfaldt,
forsaavidt hans sikkerhet ellers vilde
utsedttes for fare. Kommissionaaen har
samme ret til provision av salget som han
ellers vilde hat.

For salg finder sted, skal kommissio-
nagen saavidt mulig gi kommittenten be-
timelig varsel. Foregaar salget ved en for-
svarlig bekjendtgjort og avholdt auktion,

sdjaren, vare kommittenten icke pliktig
att” atergalda, med mindre aftalet varder
i motsvarande man fullgjort & siljarens
sida.
31 &

Forséljningskommissiondr, som gifvit
kommittenten  forskott & kopeskillingen
eller som eljest i anledning af uppdraget
har fordringsrétt hos kommittenten, &ge i
det gods, som léamnats honom till forsaIJ-
ning, pantratt till sékerhet for sédan for-
dran, sdvida han sjalf eller genom annan
i besittni ng af godset eller af konnosse-
ment eller sadan fraktsedel dard, att o-
séndaren icke utan foreteende af den-
samma &ager forfoga ofver godset.

32 8.

| gods, som l|&mnats handelskommis-
siondr till forsdjning, dge han pantratt
sdsom i 31 § sigs jamval for annan for-
dran an dar afses, sdvida &ven kommit-
tenten & kopman och fordringen grundar
sig & en mellan honom och kommissiona-
ren i och for deras rorelse ingdngen for-
bindelse.

Fore forfallotiden &ge kommissiondren
dock & pantratt for fordran, som i denna

aragraf afses, utan sd ar att kommitten-
ten blifvit forsatt i konkurs.

33 8.

| kraft af den pantrétt, som enligt 31
eller 32 § tillkommer forsaljningskommis-
siondr, dge han, sd vidt hans sakerhet
eljest ‘skulle afventyras innehdlla godset,
dar kommittenten “aterfordrar detsamma,
och jamval i ofrigt underldta att félja
dennes foreskrifter. Innefattar foreskrift
forbud mot forsdljning, dge kommissiond-
ren dock allenast under de i 34 § angifna
forutsattningar afvika frdn densamma.

34 8

Forséljningskommissionédr &ge, nér den
fordran, hvarfor godset utgér pant, for-
faller till betalning, léta till fordringens
géldande sélja godset. Ar godset utsatt for
forské&mning eller snar forstorelse, eller
fordrar det alltfor kostsam vard, ma det,
4 vidt kommissioniirens sakerhet eljest
skulle &fventyras, sdljas, anda att for-
dringen icke &r till betalning forfalen.
Sker forsdljningen, &ge kommissiondren
samma rétt till provision, som eljest skolat
tillkomma honom.

Forséljning, hvarom nu sagts, ma gj
&ga rum annorledes &n & offentlig auktion;
och &ligger det kommissiondren att, dar



138

§ 35.
Har Salgskommissionsren solgt Godset i Henhold til Hvervet, kan han ved
Salg eller paa anden Maade raade ovel Fordringsretten mod Kgberen, forsaavidt det er
forngdent til Fyldestgerelse af de Fordringer paa Kommittenten, for hvilke han vilde
have haft Panteret i Godset, hvis dette havde vazret i hans Besiddelse.

§ 36.
Hvad der i 88 31—385 er bestemt om Salgskommissionazren, finder tilsvarende
Anvendelse paa Indkgbskommissionaaen, dog at han, naar han sadger Godset efter § 34,
ikke har Krav paa Provision.

§ 37.

Har Indkgbskommissionaaen sendt Godset til Kommittenten, og kommer denne
under Konkurs, kan Kommissionsgen hindre Godsets Overgivelse til Boet dler kraeve
det tilbage af dette efter Reglerne i Loven om Kgb 8§ 39 og 41 og Sgloven § 166. Lige-
ledes kan han hindre Godsets Overgivelse, naar der aabnes Forhandling om Tvangs-
akkord for Kommittenten, eller naar dennes Formuesforhold igvrigt vise sig at vege
saadanne, at han maa antages at vaae ude af Stand til ved Forfaldstid at betale en
Fordring, for hvilken Kommissionagen vilde have haft Panteret i Godset, hvis det var
forblevet i hans Besiddelse. Har Kommissionaaen gjort Brug af den angivne Ret, kan
han gere sin Panteret geddende efter Reglerne i 88 33 og 34.

Har Salgskommissionagen tilbagesendt Gods, som han har haft til Salg for Kom-
mittenten, komme tilsvarende Regler til Anvendelse.

§ 38.
Er Gods, som er indkgbt for Kommittentens Regnin%,i paa Grund af Forsinkelse
fra hans Side ikke blevet overgivet i hans Besiddelse, har Kommissioneren Ret til at
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kan kjgperen ikke gjgre indsigelse mot
den pris som er opnaadd.

§ 35.

Har salgskommissionagen solgt godset
i henhold til opdraget, kan han ved salg
eller paa anden maate forfgie over for-
dringen mot Kjgperen, saavidt fornedent
til dakning av de fordringer paa kom-
mittenten, for hvilke han vilde hat panteret
i godset, om det var blit hos ham.

§ 36.

Det som er bestemt i §§ 31-—35 om
salgskommissionzren faar tilsvarende an-
vendelse paa indkjgpskommissionaaen. Dog
har han ikke krav paa provison naar han
sadger godset.

§ 37.
Har indkjgpskommissionsgen  sendt
godset til kommittenten, og aapnes der

konkurs- eller akkordforhandling i dennes
bo, kan kommissionsgen hindre godsets
overgivelse til boet eller kraeve det tilbake
fra dette efter reglerne i loven om kjgp
88 39 og 41, gefartdoven § 166 og kon-
kurdovens § 40. Likeledes kan han hindre
godsets overgivelse til kommittenten, naar
dennes formuesforhold viser sig at vaae
saadanne, at det maa antages at han vil
vage ute av stand til ved forfaldstid at
betale fordring for hvilken kommissionse
ren vilde hat panteret i godset, om det var
blit hos ham. Har kommissionsgen gjort
bruk av denne ret, kan han gjgre sin pante-
ret i godset gjaddende efter 88 33 og 34.

Disse regler faar tilsvarende anven-
delse paa salgskommissionagen, naar han
har sendt tilbake gods som han har hat til
salg for kommittenten.

§ 38.

Skyldes det forsinkelse fra kommitten-
tens side, a gods som er kjgpt for hans

s ske kan, i god tid foére forsdljningen
¢ mindre affordra kommittenten betal-
ning for fordringen, vid &ventyr att god-
set djest kommer att sdljas, an dfven gifva
honom underréttelse om tid och plats for
auktionen.
35 8

Sedan kommissiondren till utférande af
sitt uppdrag forsalt godset, &ge, han genom
forsiljning eller annorledes forfoga Gfver
fordringsrétten mot koparen, si vidt s&
dant erfordras for galdande af sidan for-
dran hos kommittenten, for hvilken han
skulle haft pantratt i godset om detta fun-
nits i behall.

36 &

Hvad i 31—35 §§ & stadgadt om for-
sédljningskommissiondrs pantratt i gods,
om lamnats honom till férsdljning, och
om hans rétt att, sedan detta blifvit sildt,
forfoga Gfver fordrmgsratten mot koparen
skall aga motsvarande tillampning i fraga
om gods, som & inkdpskommissiondr for
kommittentens rakning inkdpts, och for-
dran, som genom sddant aftal forvarfvats
mot sdljaren; dock att dar inkdpskommis-
siondren i kraft af sin pantratt sdljer
set, provision for férsdljningen icke skall
utga.

37 &
Ar godset a inkdpskommissiondren
forsandt till kommittenten, och forsittes

denne i konkurs eller finnas han eljest
vara pd sidant obestdnd, att det méaste
antagas, att fordran, hvarfor kommissio-
ndren skulle haft pantrétt i godset, om
det funnits kvar hos honom, icke kommer
att rétteligen géldas, skal hvad i 39 och
41 8§ lagen om kop och byte af 16s egen-
dom samt 166 § golagen & stadgadt om
sdljares rétt att hindra godsets utgifvande
eler i vist fall krafva det dter fran kopa-
rens borgendrer &ga motsvarande till&dmp-
ning. Har kommissiondren gjort bruk af
den ratt, dge han gora sin pantrétt i god-
set gallande sdsom har ofvan i 33 och 34

88 sags.

Har forsiljningskom missionar sandt
gods, som han haft till forsdjning, till-
baka till kommittenten, och forsittes denne
i konkurs eller finnas eljeﬂ vara pa sadant
obestdnd, som i forsta stycket sigs, skall
hvad dar & stadgadt &ga motsvarende til-
lampning.

38 8.

Har gods, som |nkopts for kommitten-
tens rakning, i folid af dréjsmal & hans
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sdge det for hans Regning, naar Kommissionagen ikke uden vessentlig Omkostning
eler Ulempe kan vedblive med at serge for det, eller naar Kommittenten ikke raader
over det inden rimelig Tid, efter at han dertil er blevet opfordret. Forinden Salg finder
Sted, har Kommissionsgen saa vidt muligt at give Kommittenten betimeligt Varsel.
Foregaar Salget enten ved autoriseret Mamler, som er underrettet om Salgets Art, paa
forsverligt Sted, hvor der er Marked for Godset, eller ved en forsvarlig bekendtgjort og
afholdt Auktion, kan Kommittenten ikke gere nogen Indsigelse mod den opnaaede Pris.
Kommissionseren kan ikke beregne sg Provision af Salget.

Kan Sdg ikke finde Sted, eler er det aabenbart, a de med et Sag forbundne
Omkostninger ikke ville kunne dakkes af Salgssummen, er Kommissionagen berettiget
til at skaffe Godset bort.

Hvad ovenfor er bestemt, finder tilsvarende Anvendelse paa Salgskommissionaaen,
naar han ikke leangere er pligtig til at beholde Gods, som han har modtaget til Salg, dog
at han, naar han ssdger Godset, har samme Ret til Provision, som ellers vilde have
tilkommet ham.

§ 39.

Har Kommissionagen ifdge Hvervet modtaget Praver, Moanstre eller andet, som
tilhgrer Kommittenten og ikke er bestemt til Salg, kan han, forsaavidt hans Sikkerhed
for, hvad han har at fordre ifdge Hvervet, dlers vilde udsadtes for Fare, tilbageholde
det modtagne, indtil Kommittenten betaler hans Fordring dler stiller anden betryggende
Sikkerhed for dens Betaling.

Om Kommissionagens Selvindtraade.

§ 40.
Kommissionagen kan kun, naar Aftale, Handelsbrug eler anden Samdvane giver
ham Ret dertil, udfare Hvervet ved at indtraade som Kaber eler Sedger for egen Regning.

§ 41.
Selvindtraede sker derved, at Kommissionagen i sn Underretning om Hvervets
Udfarelse udtrykkeligt erklaaer overfor Kommittenten, at han selv er Kaber eler Sedger.
Vil Kommittenten gare gaddende, at Kommissionagen ikke ifdge § 40 var beret-
tiget til Selvindtrasde, skal han give Kommissionaaen Meddeldse derom uden ugrundet
Ophold, efter at han har modtaget den ovennaavnte Erklaaing. Giver han ikke saadan
Meddddse, kan han ikke afvise Selvindtreedet af den angivne Grund.
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regning, ikke er overgit i hans besiddelse,
har kommissionagen ret til at sadge det
for kommittentens regning, naar han ikke
uten vasentlig omkostning eller ulempe
kan vedbli at serge for det, eller kommit-
tenten ikke raader over det inden rimelig
tid efterat han er blit opfordret til det.
Forinden salg finder sted, har kommissio-
naren saavidt mulig at gi kommittenten
betimelig varsel. Foregaar salget ved en
forsvarlig bekjendtgjort og avholdt auk-
tion, kan kommittenten ikke gjgre ind-
sigelse mot den pris som er opnaadd. Kom-
missionagen kan ikke beregne provision
av salget.

Kan salg ikke finde sted, eller er det
aapenbart at de med et salg forbundne
omkostninger ikke vil kunne dakkes av
salgsummen, er kommissionagen berettiget
til at skaffe godset bort.

Disse regler faar tilsvarende anven-
delse pa salgskommissionagren, naar han
ikke laenger pligter at beholde gods som
han har til salg. Sedger han godset, har
han dog samme ret til provision som han
ellers vilde hat.

§ 39.

Har kommissionsgen ifglge opdraget
mottat prever, mgnstre eller andet som til-
hgrer kommittenten og ikke er bestemt til
salg, kan han, forsaavidt hans sikkerhet
ellers vilde utsadtes for fare, holde det
tilbake, indtil kommittenten betaler det
som kommissionagen har at kreeve i an-
ledning av opdraget, eller stiller anden
betryggende sikkerhet for kravet.

Om kommissionagens selvindtraede.

§ 40.

Kommissionagen kan aene naar av-
tale, handelsbruk eller anden sedvane gir
ham ret til det, utfere opdraget ved at
treede ind som kjeper eller sadger for egen
regning.

§ 41,

Selvindtraede sker ved at kommissio-
naxen i sin underretning til kommitten-
ten om at opdraget er utfert, uttrykkelig
erklazrer at han selv er kjgper eller sadger.

Vil kommittenten gjgre gjeddende at
kommissionaaen efter § 40 ikke hadde ret
til selvindtraede, skal han gi kommissio-
nagen meddelelse om det uten ugrundet
ophold efterat han har mottat erklexing

sida icke blifvit till honom utgifvet, &ge
kommissiondren, dar han g utan véasentlig
kostnad eller olégenhet kan fortfara med
godsets vardande eller kommittenten under-
[ater att inom skalig tid efter det han
blifvit dédrom tillsagd forfoga ofver god-
set, IaIa for kommittentens rékning sdlja
godset & offentlig auktion; gifve dock, s&
vidt ske kan, kommittenten i god tid
underréttelse om tid och plats for auktio-
nen. A sédan forsilining &ge kommissio-
néren icke &tnjuta provision.

Kan ¢ forsdljning sdlunda ske, eller
ar det uppenbart, att de med forséljningen
forenade kostnader e skulle kunna ur
kopeskillingen utgd, dge kommissioniren
bortskaffa godset.

Hvad héar ofvan i denna paragraf &ar
stadgadt skall &ga motsvarande tillamp-
ning i frdga om gods, som kommissiondren
innehar till forsdljning men icke vidare
ar pliktig att omhénderhafva; dock att
forséljningskommissionéiren, nar  godset
sdljes, ager samme rétt till provision, som
eljest skolat tillkomma honom.

39 &

Har kommissiondren i foljd af sitt
uppdrag fatt mottaga profver, maonster
eller annat, som tillhor kommittenten och
icke & afsedt till forsdljning, aga han, sa
vidt hans sikerhet for hvad han pa grund
af uppdraget har att fordra eljest skulle
dfventyras, innehdlla det mottagna, till
dess kommittenten géldar hans ifréga-
varande fordran eller for dess gadande
stéller annan betryggande sékerhet.

Om sjdlfintride af kommissionaren.

40 &

Kommissiondren &ger allenast nér rétt
dartill foljer af aftal, handelsbruk eller
annan sedvénja utfora sitt uppdrag genom
att for egen rékning intrdda som kopare
eler sdljare af godset.

41 8.

Sjélfintréde sker darigenom, att kom-
missiondren i sitt meddelande om uppdra-
gets utférande uttryckligen gifver kom-
mittenten till k&nna, att kommissionadren
sjalf ar kopare eller sdljare af godset.

Vill kommittenten gora géllande, att
kommissionaren icke enligt 40 § var berat-
tigad till sjalfintrade, aligger det honom
att gifva kommissiondren meddelande dér-
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Kommissionsgen har i Tilfadde af Selvindtrade at varetage Kommittentens
Interesser med samme Omsorg, som naar han udfgrer Hvervet gennem Aftale med
Tredjemand.

Med Hensyn til Prisberegningen gedder saaligt, at Kommissionagen i alt Fald
ikke maa overtage Godset til lavere Pris dler levere det til hgjere Pris end den, som var
gangbar paa det Tidspunkt, han afgav Erklaaingen om Selvindtresde. Har Salgskommis-
sionagen til et tidligere Tidspunkt for egen Regning raadet over Godset, kan Kommit-
tenten i alt Fald fordre den Pris, der var gangbar paa dette Tidspunkt. Har Indkebs-
kommissionagen efter at have faaet Anmodning om at overtage Hvervet, men far Selv-
indtredet kebt saadant Gods, som Hvervet angaar, kan Kommittenten fordre Opgerelse
efter den Pris, som Kommissionazen har betalt, medmindre denne oplyser, at Kgbet
ikke er sket i Anledning af Hvervet. Forsemmer Kommissionagen, hvad der saaledes
paahviler ham med Hensyn til Prisberegningen, finde Bestemmelserne i 88 15—18, 20 og
24 tilsvarende Anvendelse.

§ 43
Naar Selvindtraede har fundet Sted, har Salgskommissionagen en Kgbers og
Indkgbskommissionaeren en Sadgers Rettigheder og Pligter mod Kommittenten.

som vilde have tilkommet ham, hvis han havde udfert Hvervet ved at afslutte Aftae
med Tredjemand. Desuden har han Ret til Godtgerelse efter § 29 for sine Udgifter som
Kommissionag.

Har Kommissionagen i Strid med de virkelige Forhold og mod bedre Vidende
underrettet Kommittenten om, at Hvervet er udfert, kan Kommittenten betragte Under-
retningen som en Erklaaing om Selvindtraade og fordre de i § 42 om Prisberegningen givne
Regler bragte til Anvendelse.
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fra kommissionagen om a denne sdv
traeder ind. Ellers kan han ikke av den
naavnte grund avvise selvindtraedet.

8§ 42.

Treeder kommissionagen selv ind, skal
han vareta kommittentens tarv med samme
omsorg som om han hadde utfert opdraget
giennem avtale med tredjemand.

Om prisen gjadder saglig, at den ikke
i noget tilfadde maa veage ufordelagtigere
for kommittenten end den som var gjaangs
paa det tidspunkt da kommissionsgen gav
erklaging om selvindtraadet. Har sags
kommissionagen paa et tidligere tidspunkt
raadet over godset for egen regning, maa
opger ikke ske til lavere pris end den
om da var gjangs. Har indkjepskommis-
sionagen, efterat han fik anmodning om
at paata sig opdraget, men far han gav
erklaging om selvindtraadet, kjgpt saadant
gods som opdraget gjadder, kan kommit-
tenten kreeve opgjer efter den pris kom-
missionagen har betalt for godset; dette
gjadder dog ikke hvis kommissionaaen
godtgjer at godset ikke er kjgpt i anled-
ning av opdraget. Forssmmer kommissio-
nagen de pligter som sadledes paahviler
ham med hensyn til prisberegningen, faar
bestemmelserne i 88 15—18, 20 og 24 til-
svarende anvendelse.

8§ 43.

Naar selvindtraede har fundet sted, har
salgskommissionagen en kjgpers og ind-
kjgpskommissionsgen en sadgers rettig-
heter og pligter mot kommittenten.

Treeder kommissionagen selv ind, har
han samme ret til provison som han vilde
hat, hvis han hadde utfert opdraget ved
at slutte avtale med tredjemand. Desuten
kan han kreeve godtgjerelse efter § 29 for
sine utgifter som kommissionag.

§ 44.

Har kommssionagen i strid med det
virkelige forhold og mot bedre vidende
opgit til kommittenten at opdraget er ut-
fort, kan denne betragte hans opgivende
som erklagring om selvindtraede, og kraeve
opgjer efter reglerne i § 42.

om utan oskaligt uppehdll efter det dennes
tillkannagifvande om sgjéfintradet kom
honom till handa. Underldtes det, ager
kommittenten icke af anledning som nu
sagts afvisa géfintrédet.

42 8.

Kommissiondren & i handelse af gaf-
intréde pliktig att tillvarataga kommitten-
tens intresse samma omsorg, som néar
han utfor sitt uppdrag genom slutande af
aftal med tredje man.

| frao*a om det pris, till hvilket sjalf-
intrade ma ske, &r sarskildt att iakttaga:
att priset icke i ndgot fall ma sittas mindre
fordelaktigt for kommittenten &n det, som
var gangse vid den tidpunkt, d& kommis-
sonaren afsdnde meddelandet om  sjilf-
intréde eler muntligen gaf detta till
kénna; att om forsaljningskommissionédr
tidigare for egen rakning forfogat ofver
gods, som han mottagit till forsdjning,
redovisning ¢ heller ma ske efter Iagre
pris @ det, som gédlde da forfogandet
agde rum; samt att om inkgpskommissio-
nar, efter det anmodan att utféra uppdra-
get kom honom till handa men fére gdf-
intradet, inkopt sadant gods, som uppdra-
get afser kommittenten &ger fordra redo-
visning efter det pris kommissionsren
utfast, sdvida denne ¢ visar, att inkopet
icke Skeft i anledning af kommittentens
uppdrag. Férsummar kommissiondren hvad
honom sdlunda i fréga om prisberakningen
dligger, skola de i 15—18, 20 och 24 88
gifna foreskrifter &ga motsvarande  til-
léampning.

43 8.

Efter det gélfintrade skett har for-
saljningskommissionsir en kopares och
inkdpskommissiondr en sdljares réttigheter
och skyldigheter mot kommittenten.

Kommissiond&ren &ger i handelse o
gédfintréde samme rétt till provison, som
skulle tillkommit honom, om han utfort
sitt uppdrag genom slutande af aftal med
tredje man. San &ger ock ratt till godt-
gorelse, efter ty i 29 8§ sigs, for sina ut-
gifter och kostnader i egenskap af kom-
missionar.

44 8.

Finnes kommissiondren hafva i strid
med verkliga forhdllandet och mot béttre
vetande uppgifvit for kommittenten, att
uppdraget ar utfordt,vare han, dér kom-
mittenten det &askar, pliktig att fullgora
det foregifna aftalet sdom om sjalf-
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§ 45.

Bestemmelserne i §§ 41, 42 og 44 kunne ikke ifdge Aftale, Handelsbrug eler anden
Saalvane fraviges til Skade for Kommittenten. | andre Tilfadde end de i § 44 omtalte,
kunne Bestemmelserne i § 42 dog fraviges, hvis Kommittenten er Handlende, og Hvervet
gaar ud paa Sag eler Kgb for hans Bedrift.

Om Kommassionsforholdets Opher.

§46.

Kommittenten kan til enhver Tid tilbagekalde Hvervet, og Kommissionsaen
kan til enhver Tid frasge sg det. Dog bliver i de i § 50 omtalte Tilfadde Kommittenten
og i de i § 51 omtalte Tilfadde Kommissionagen erstatningspligtig efter de der givne
Regler.

§ 47.

Kommer Kommittenten under Konkurs, bortfalder Hvervet, naar Lovgiv-
ningens Forskrifter om Konkursens Bekendtgerelse ere iagttagne, eller Konkursen er
eler burde vaze kendt af Kommissionagen. Kommer Kommissionagen under Konkurs,
bortfalder Hvervet.

§ 48
Er Hvervet ophert i Henhold til Bestemmelserne i 88 46 og 47, har Kommis-
sionagen dog, forsaavidt det kan ske uden vasentlig Omkostning eler Ulempe for ham,
at foretage, hvad der er forngdent for at beskytte Kommittenten mod Tab, dtil denne
salv kan varetage sine Interesser.

§ 49.
Er Hvervet ophert, kan Kommissionsgen dog geare de Rettigheder gaddende,
som tilkomme ham efter 88 31—39.

§ 50.

Naar Kommissionagens Hverv gedder for en bestemt Tid, dler det maa anses
tilsikret Kommissionagen at fare en bestemt Forretning til Afslutning, eler Opsigelses-
varsel er éler maa anses aftalt, har Kommissionagen, hvis hans Hverv tilbagekaldes i
Utide, Eet til Erstatning for det Tab, han derved lider. Dog er Kommittenten ikke
erstatningspligtig, hvis han i Kommissonagens Undladelse af at opfylde sine Pligter
dler andre sazlige Omstamndigheder havde gyldig Grund til at tilbagekalde Hvervet.
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§ 45.

Bestemmelserne i 88 41, 42 og 44 kan
ikke til skade for kommittenten fravikes
glennem avtale, handelsbruk eler anden
sedvane. | andre tilfadde end de som er
naevnt i § 44, kan dog bestemmelserne i
8§ 42 fravikes, hvis kommittenten er hand-
lende, og opdraget gaar ut paa salg eller
kigp for hans bedrift.

Om kommissionsforholdets opher.

§ 46.

Kommittenten kan naarsomhelst kalde
tilbake det opdrag han har git kommis
sionzren; likeledes kan kommissionagen
naarsomhelst frasge sig opdraget. Jfr.
dog det som er bestemt i 88 50 og 51 om
erstatningspligt.

§ 47.

Kommer kommittenten eller kommis-
sonagen under konkurs, falder opdraget
bort. Det samme gjadder hvis der aapnes
akkordforhandling 1 kommissionagens bo.

§ 48.

Er opdraget ophert i henhold til be-
stemmelserne i 88 46 og 47, pligter kom-
missionagen allikevel, saavidt det kan ske
uten vasentlig omkostning eler ulempe
for ham, at foreta det som er nedvendig
for at vaage kommittenten mot tap, indtil
denne sdlv kan vareta sit tarv.

§ 49.
Er opdraget ophert, kan kommissio-
nagen alikevel giare gjeldende de rettig-
heter som han har efter 8§ 31—39.

§ 50.

Kalder kommittenten opdraget tilbake,
pligter han at betale erstatning til kom-
missionagen, hvis opdraget gadder for et
bestemt tidsrum og dette ikke endnu er
utlgpet, eler en bestemt forretning som
kommissionagen maa ansees for at ha krav

intréde skett d& uppgiften gafs, och att
redovisa det pris, som i sadan hindelse
enligt 42 § skolat beréknas.

45 8.

Dei 41, 42 och 44 88 gifna stadganden
skola landa till efterréttelse utan hinder
déraf att mot dem stridande aftal, han-
delsbruk eler annan sedvénja aberopas
emot kommittenten. Ar kommittenten kop-
man och afser uppdraget forsdjning eller
inkdp for hans rorelse, skall hvad nu &
sagdt om 42 § dock icke gélla i andra fall
an sidana, som i 44 § afses.

Om upphtrande af kommissiondrens
uppdrag.

46 8.

Vill kommittenten aterkalla eller kom-
missiondren afséga sig uppdraget, stande
det honom fritt; dock vare i fall, som i
50 § afses, kommittenten och, nir 51 §
&ger tilldmpning, kommissioniren pliktig
att utgifva skadestdnd efter ty dar sigs.

47 8.
| hadndelse af kommittentens eller korn-
missiondrens konkurs skall kommissionéd
rens uppdrag anses forfallet den dag
8gjent||g stamning & borgendrerna utfar-
es.

48 8.

Har kommissionirens uppdrag terkal-
lats dler forfalit, eller har han sjalf
afsagt sig detsamma, vare han andock,
sd vidt sadant kan ske utan vésentlig
kostnad eller olagenhet for honom, pliktig
att, intill dess kommittenten varder 1
sénd att gaf tillvarataga sitt intresse,
vidtaga sidana &tgéarder, som &o nodiga
for att skydda kommittenten mot forlust.

49 &

Kommissiondren &ge, anda att hans
uppdrag upphort gora gédllande de réttig-
teter, som enligt 31—39 8§ tillkomma
honom.

50 8.

| fall, d& kommissionirens uppdrag
afser bestmd tid, eller da det ar eler kan
anses vara kommissionaren tillforsakradt
att f& bringa visst &rende till slut eller att
fa aInJuta viss uppsagningstid, &ge kom-
missiondren, om hans uppdrag 1| fortid
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Hvis Kommissionagen frasiger sg saadant Hverv som ovenfor omtalt, og han
i Kommittentens Pligtforsemmelse har gyldig Grund dertil, eller hvis saadant Hverv
bortfalder ifdge Kommittentens Konkurs, har Kommissionagen ligledes Het til Er-
statning.

§ 51.

Naar Kommissionagen har eller maa anses at have paataget sg Hvervet for
et bestemt Tidsrum eller at fare en bestemt Forretning til Afslutning, eler naar Op-
sigelsesvarsel er eller maa anses aftalt, har Kommittenten, hvis Kommissionagen i Utide
frasiger sig Hvervet, Ret til Erstatning for det Tab, han derved lider. Dog er Kommis-
sionagen ikke erstatningspligtig, naar han i Kommittentens Undladelse af at opfylde
sine Pligter eller i andre saalige Omsteandigheder havde gyldig Grund til Frasigelsen.

Hvis Kommittenten tilbagekalder saadant Hverv som ovenfor omtalt, og han i
Kommissionazens Pligtforsammelse har gyldig Grund dertil, eler hvis saadant Hverv
bortfalder ifaige Kommissionaaens Konkurs, har Kommittenten ligeledes Eet til Er-
statning.

§ 52.

Hvis Kommissionagen frasiger sig Hvervet uden dertil at have gyldig Grund i
Omstaandigheder, som kunne tilregnes Kommittenten eller ere at henfere til denne, taber
han Retten til Godtgerelse for Udgifter, forsaavidt disse som Fgige af Hvervets Ophear
blive unyttige for Kommittenten.

Det samme gadder, naar Kommittenten tilbagekalder Hvervet og dertil har
gyldig Grund i Omstandigheder, som kunne tilregnes Kommissionagen eller ere at hen-
fare til denne, samt naar Hvervet bortfalder ved Kommissionagens Konkurs.
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paa at fere til avslutning og dette endnu
ikke er skedd, eller opsigelsesfrist er eller
maa ansees for at vaxe avtalt og tilstrak-
kelig varsel ikke er git. Kommissionagens
ret til erstatning falder bort, hvis kommit-
tenten hadde gyldig grund til at kalde
opdraget tilbake, fordi kommissionaaen
hadde undladt at opfylde sine pligter eller
der forelaa andre saxlige forhold.

| de tilfadde som omhandles i forste
punktum, har kommissionagen likeledes
krav paa erstatning, hvis han frasiger sig
opdraget og kommittentens pligtforsem-
melse har git ham gyldig grund til det,
eller hvis opdraget falder bort ved at der
aapnes konkurs 1 kommittentens bo.

§ 51.

Frasiger kommissionagen sig opdraget,
pligter han at betale erstatning til kom-
mittenten, hvis han har eller maa ansees
for at ha paatat sig opdraget for et bestemt
tidsrum og dette endnu ikke er utlgpet,
eller a fore en bestemt forretning til
avslutning og dette endnu ikke er skedd,
eller opsigelsesfrist er eller maa ansees for
at vere avtalt og tilstrakkelig varsel ikke
er git. Kommittentens ret til erstatning
falder bort, hvis kommissionsaen hadde
gyldig grund til at frasige sig opdraget,
fordi kommittenten haded undladt at op-
fylde sine pligter eller der forelaa andre
salige forhold.

| de tilfedde som omhandles i forste
punktum har kommittenten likeledes krav
paa erstatning, hvis han kalder opdraget
tilbake, og kommissioneerens pligtforsgm-
melse har git ham gyldig grund til det,
eller hvis opdraget falder bort ved at der
aapnes konkurs eller akkordforhandling i
kommissionaaens bo.

§ 52.

Frasiger kommissionagen sig opdraget
uten at ha gyldig grund til det i forhold
som kan tilregnes kommittenten eller er
at henfgre til denne, taper han retten til
godtgjerelse for utgifter, forsaavidt disse
som falge av opdragets opher blir unyttige
for kommittenten.

Det samme gjedder naar kommittenten
kalder opdraget tilbake og har gyldig
grund til det i forhold som kan tilregnes
kommissionaen eller kan henfares til
denne; likesaa naar opdraget falder bort
ved at der aapnes konkurs eller akkord-
forhandling i kommissionaaens bo.

aterkallas, ratt till ersdttning for den for-
lust han darigenom lider. Hade kommit-
tenten i kommissiondrens underldtenhet att
fullgéra uppdraget eller annan sérskild
omstandighet giltig anledning till aterkal-
lelsen, vare han dock icke pliktig att galda
erséttning.

Dar kommissioniiren afséger sig upp-
drag, som i denna paragraf afses, och har
giltig anledning dértill i kommittentens
forsummelse att uppfylla sina forpliktel-
ser mot honom, eller ‘dar s&dant uppdrag
forfaller i foljd af kommittentens konkurs,
age kommissiondren ock ratt till ersétt-
ning for sin forlust.

51 &

Dér kommissionaren i fall, d& han har
eller md anses hafva &tagit sig att under
bestdmd tid handhafva sitt uppdrag eller
att bringa visst &rende till slut, eller da
viss uppsagningstid & eller ma anses d-
talad, | fortid afséger sig sitt uppdrag,
skall han ersétta kommittenten den skada
denne dérigenom lider. Hade kommissio-
néren i kommittentens underldtenhet att
uppfylla sina forpliktelser mot honom eller
annan sérskild omsténdighet giltig anled-
ning til sin afsagelse, vare han dock icke
pliktig att ersétta skadan.

Kommittenten & ock beréttigad till
erséttning, dar han Aterkallar uppdrag,
som i denna paragraf afses, och har giltig
anledning dartill ‘i kommissiondrens for-
sumlighet att fullgora detsamma, s& ock
dér sadant uppdrag forfaller i foljd af
kommissionérens konkurs.

52 8.

Afséger sig kommissiondren sitt upp-
drag utan att aga giltig anledning dartill
i omstandighet, som kan tillskrifvas kom-
mittenten_eller eljest & att hanfora till
denne. g&r han darigennem forlustig sin
rétt till godtgerelse for utgifter och kost-
nader, som | foljd af uppdragets upp-
hérande blifva for kommittenten onyttiga.

Hvad nu & sagdt gélla ock, dar kom-
mittenten &terkaller uppdraget och har
giltig anledning dartill i omstandighet,
som kan tillskrifvas kommissionéren eller
eljest &r att hanfora till denne, s ock déar
uppdraget forfaller i foljd af kommissio-
narens konkurs.
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Om Forholdet til Tredjemani.

§ 53.

Gods, som er overgivet Kommissionagen til Salg, vedbliver at vere Kommit-
tentens Ejendom, indtil Ejendomsretten overgaar til Tredjemandeller til Kommissionazen,
naar denne selv indtreader som Kgber.

Gods, som Indkgbskommissionagen erhverver for Kommittentens Eegning, er
Kommittentens Ejendom.

§ 54.

Har Salgskommissionaeren faaet Godset i sin Besiddelse, og forssmmer han sine
Pligter ved at sadge det til lavere Pris end af Kommittenten fastsat eller igvrigt i Strid
med dennes Interesser, erhverver Kgberen alligevel Ret til Godset, naar han ved Aftalens
Indgaaelse hverken vidste eller bnrde vide, at Kommissionagen ved Salget vasentligt
tilsidesatte Kommittentens Interesser eller handlede svigagtigt overfor Kommittenten.

Naar Salgskommissionsgen paa anden Maade end ved Salg uberettiget raader
over Godset, medens han har det i sin Besiddelse, og naar |ndkebskommissionaaren ube-
rettiget raader over Gods, som er erhvervet for Kommittentens Regning, og som han har
i s;]n Begddelse, gadder det foretagne til Fordel for Tredjemand, som var i god Tro ved
Erhvervelsen.

§ 55.

Naar Kommissionagen, efter at hans Hverv er ophert, ubefgiet sedger eller paa
anden Maade raader over Gods, som han har i sin Besiddelse for Kommittentens Reg-
ning, gadder aligevel det foretagne til Fordel for Tredjemand, som ved Erhvervelsen
hverken vidste eller burde vide, at Hvervet var ophert, og at det foretagne som Felge
deraf var ubefgjet. Er Hvervet ophert ved Kommissionagens eller Kommittentens
Konkurs, kan Tredjemand, naar Lovgivningens Forskrifter om Bekendtgerelse af Kon-
kursen ere iagttagne, ikke paaberaabe sg Uvidenhed om Konkursen.

§ 56.

Ved Aftale, som Kommissionagen for Kommittentens Regning, men i eget Navn
indgaar med Tredjemand, erhverver denne kun Fordringsret mod Kommissionagen,
ikke mod Kommittenten.

Tredjemand kan ikke overfor Kommissionaaen eller dennes Konkursbo stette
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Om forholdet til tredjemand.

§ 53.

Gods som er overgit kommissionagen
til salg, vedblir at veae kommittentens
eiendom, indtil eiendomsretten er gaat
over til tredjemand, eller til kommissio-
naxen hvis denne selv treeder ind som
kjaper.

Gods som indkjgpskommissionazren er-
hverver for kommittentens regning, er
dennes eiendom.

§ 54.

Har salgskommissionaren faat godset
i sin besiddelse, og forsgmmer han sine
pligter ved at sadge det til lavere pris
end kommittenten har fastsat, eller for-
ovrig i strid med hans tarv, faar kjgperen
alikevel ret til det, hvis han, da avtalen
blev sluttet, hverken visste eller burde vite
at kommissionagen ved den vasentlig til-
sidesatte kommittentens tarv eller handlet
svigagtig mot denne.

Forfgier salgskommissionaeren, mens
han har godset i sin besiddelse, uberettiget
over det paa anden maate end ved salg,
er forfginingen allikevel bindende overfor
tredjemand, hvis denne var i god tro, da
den fandt sted. Det samme gjedder, hvis
indkjgpskommissionagren  uberettiget for-
faier over gods som han har kjgpt for
léglmmittentens regning og har i sin besid-

se.

§ 55.

Har kommissionsgen godset i sin be-
siddelse, og forfgier han uberettiget over
det ved salg eller paa anden maate, efterat
hans opdrag er ophert, er forfgjningen
alikevel gaddende overfor tredjemand,
hvis denne, da den fandt sted, hverken
visste eller burde vite at opdraget var
ophert og at forfginingen som falge derav
var uberettiget. Er opdraget ophert i hen-
hold til bestemmelsen i 8 47 kan tredje-
mand ikke paaberope at han ikke visste
om konkursen eller akkordforhandlingen.

§ 56.

Ved avtale som kommissionagen slut-
ter for kommittentens regning, men i eget
navn, faar tredjemand fordring alene paa
kommissionaaen, og ikke paa kommit-
tenten.

Om réattsforhdllandet till tredje man.

53 &

Gods, som ldmnats kommissiondren till
forsdjning, forblifver i kommittentens
ago, intill dess aganderdtten ofvergar till
tredie man eller till kommissiondren, dar
denne sjilf intrader sdsom képare.

Till gods, som af kommissiondren for-
vérfvas for kommittentens rékning, blifver
denne omedelbart &gare.

54 8§

Varder i foljd af kommissiondrens for-
sumlighet gods, som han innehar till for-
sdljning, af honom forsdldt till lagre pris
an kommittenten bestémt eller eljest i strid
mot dennes intresse, forviarfvar kOparen
andock ratt till godset dér han vid -
talets ingéende hvarken insdg eller bort
inse, att kommissiondren darvid vésent-
Iigen eftersatte  kommittentens intresse
eller handlade oredligt mot honom.

D& forsiljningskommissioniir annor-
ledes 8n genom forséljning olofligen for-
fogar &fver gods, som han innehar till for-
sdljning, s& ock dar inkopskommissionar
utan att vara dartill berattigad forfogar
ofver inkopt gods, som af honom innehaf-
ves for kommittentens rakning, vare s&
dant forfogande géllande till férmén for
tredfje man, som var i god tro vid sitt for-
varf.

55 &

Utan hinder daraf att kommissiondrens
uppdrag aterkallats eller af annan anled-
ning upphort och att han forty icke &r
berattigad att forfoga ofver gods, som af
honom™ innehafves for kommittentens rék-
ning, skall, dé& han &ndock séjer eller
annorledes forfogar Ofver sadant gods, for-
fogandet gélla till formén for tredje man,
som vid sitt forvarf hvarken &gde eller
bort &ga kdnnedom om att uppdraget upp-
hort och att i foljd déraf forfogandet var
oberéttigad. Skedde forfogandet efter det
kommissionirens uppdrag forfallit i foljd
af hans eller kommittentens konkurs, ma
tredje man € &beropa, att han saknade
kénnedom om konkursen.

56 8.

Genom aftal, som kommissionéren, for
kommittentens raknlng men i eget namn,
ingdr med tredje man, forvarfvar denne
fordringsrétt allenast mot kommissionéren
och icke mot kommittenten.
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nogen Eet derpaa, at Kommissionsgen har Krav paa at faa eler har faaet Gods dler
Penge af Kommittenten til Opfylddse af Aftalen.

§57.

Udenfor Handelskommission har Kommittenten til enhver Tid Ret til under
de i § 58 naevnte Betingelser at gare den Fordring, som ved Aftalen erhverves mod Tredje-
mand, gaddende.

| Handelskommission har Kommittenten under samme Betingelser Eet til at
gare Fordringen gaddende, naar Tredjemands Forpligtelse efter Aftalen ikke opfyldes i
rette Tid, samt naar Kommissionagen ikke har opfyldt sin i § 7 omtalte Afregningspligt
dler har handlet svigagtigt mod Kommittenten eler er kommet under Konkurs.

§ 58.

Vil Kommittenten gere Fordringsretten geddende mod Tredjemand, skal han
erklage det overfor Kommissionagen dler i Tilfadde af dennes Konkurs overfor Konkurs-
boet. Har Kommissionagen overfor Kommittenten Krav af den Beskaffenhed, at Kom-
missionagen ifdge § 35 eler § 36 kan raade over Fordringsretten imod Tredjemand til
deres Fyldestgerelse, skal Kommittenten derhos fyldestgere saadanne Krav eler stille
betryggende Sikkerhed for deres Fyldestgerelse.

Opfylder Kommissionagen eller hans Konkursbo Tredjemands Forpligtelse,
kan Kommittenten ikke gere Fordringen geddende.

§ 59.

Kommittenten kan, naar han efter 8§ 57 og 58 har Ret til a gere Fordringen
gaddende, fra Kommissionagen eler dennes Konkursbo fordre skriftlig Anerkendelse
o, at denne Ret tilkommer ham.

Gar Kommittenten Fordringen geddende uden at have saadan Anerkendelse,
har han paa Forlangende af Tredjemand at stille betryggende Sikkerhed for, hvad denne
efter § 63 kan komme til at udrede til Kommissionagen.
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At kommissionsgen har krav paa at
faa eller har faat gods eller penger av
kommittenten til opfyldelse av avtalen, er
tredjemand uvedkommende. Dette gimlder
ogsaa om der aapnes konkurs eller akkord-
forhandling i kommissionserens bo.

§ 57.
Utenfor handelskommission har kom-
mittenten, under de i nasste paragraf

naavnte vilkaar, ret til naarsomhelst at
gigre giaddende den fordring som ved
avtalen erhverves paa tredjemand.

I handelskommission har kommitten-
ten, under de samme vilkaar, ret til at
gigre fordring gjeddende, naar tredje-
mands forpligtelse ifgige avtalen ikke i
rette tid blir opfyldt, eler naar kommis-
sionagen ikke har opfyldt sin pligt til at
gi opgjer eller har handlet svigagtig mot
ham, eller der er aapnet konkurs eller
akkordforhandling i kommissionagens bo.

§ 58.

Vil kommittenten gjegre fordringen mot
tredjemand gjaddende, maa han erklage
dette til kommissionagen €ller i tilfadde
hans konkursbo. Han maa ogsa dakke
eler stille betryggende sikkerhet for kom-
missionagens krav paa ham, hvis de er av
den art at kommissionagen til deres dask-
ning efter § 35 eller § 36 kan forfaie over
fordringen paa tredjemand.

Opfylder kommissionagen eler hans &9

bo tredjemands forpligtelse, kan kommit-
tenten 1kke siare fordringen gjaddende.

§ 59.

Naar kommittenten efter 88 57 og 58
har ret til at gjere fordringen gjaddende,
kan han fordre skriftlig erkjendelse for
dette fra kommissionsgen eller dennes
konkursbo.

Gjar kommittenten fordringen gjad-
dende, uten at ha dlik erkjendelse, pligter
han paa forlangende av tredjemand at
stille betryggende sikkerhet for det som
denne kan komme til at utrede til kom-
missionagen efter bestemmelserne i § 63.

Tredie man kan icke mot kommissio-
niren dler hans konkursbo grunda ndgon
ratt dard, att kommissionéiren af kommit-
tenten har att fordra eller bekommit gods
eler penningar till fullgbrande af aftalet.

57 8.

Dér kommissiondren icke & handels-
kommissionar, &ge kommittenten, under de
i 58 § stadgade villkor, nér helst han vill
gora géllande fordrlngsratt mot tredje man
pa grund af aftal, som i 56 § sigs.

Foreligger handelskommlsson ma for-
dringsrétt pa grund af sddant aftal under
enahanda villkor, géras géllande a kom-
mittenten, s&framt hvad tredje man enll?
aftalet allgger icke blifvit i ratt tid full-
gjordt eller kommissiondren brustit i sin
redovisningsskyldighet eller handlat ored-
ligt mot kommittenten eller ock blifvit
forsatt i konkurs.

58 8.

Vill kommittenten mot tredje man gora
gdlande fordringsratt pa grund af aftal,
om i 56 § sigs, adligger det honom att
dérom tillsdga kommissionéren dler, dér
denne blifvit forsatt i konkurs, konkurs-
forvatningen. Har kommissiondren i an-
ledning af uppdraget eller ejest hos kom-
mittenten fordran af sidan beskaffenhet,
att kommissiondren enligt 35 eller 36 §
er for dess galdande forfoga ofver for-
dringsratten mot tredje man, &ligger det
ock kommissiondren att galda kommis-
siondgrens ifrdgavarande fordran  eller
stélla betryggande sékerhet fér densamma.

Vill kommissionéren eller konkursfor-
valtningen, hellre an att lata kommitten-
ten gora fordringsrdtten géllande mot
tredie man, sjalf fullgbra hvad denne
enligt aftalet aligger, ma fordringsrétten
icke goras gédllande af kommittenten.

59 8.

Ar kommittenten, efter ty i 57 och 58
88 sags, beréttigad att gora fordringsrét-
ten galande mot tredje man, &ge han af
kommissionéren eller, dér denne blifvit
forsatt i konkurs, af konkursforvaltnmgen
erhdlla skriftligt erkannande, att det &r
ham, som &ger utdfva fordringsrétten.

Gor kommittenten fordringsrétten gél-
lande utan att forete sddant erkdnnande,
dligger det honom att, dar tredje man det
askar, stdlla betryggande sékerhet  for
hvad denne enligt 63 § kan finnas pliktig
att utgifva till kommissionaren.
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§60.

Naar Retten til at gere Fordringen geddende ikke efter 88§ 57 (g 58 tilkommer
Kommittenten,har Kommissionagen denne ret. Dette gadder ogsaa, efter at Hvervet
er e(()fhzrt, dog sadledes at i Tilfadde af Kommissionagens Konkurs Boet tregder i hans
Sted.

Finder Betaling Sted til Konkursboet, har dette at afgive det modtagne til Kom-
mittenten.

§ 61.
| Fordringen mod Tredjemand kan der ikke geres Udlagg for Kommissionagens
Geadd, medmindre denne overfor Kommittenten har opfyldt Tredjemands Forpligtelse,
dler han efter § 35 eler § 36 kan raade over Fordringen.

§ 62.

Har Tredjemand opfyldt Aftalen overfor Kommissionagen, e han dog pligtig
paany at opfylde den overfor Kommittenten, saafremt han, da Opfyldelsen fandt Sted,
vidste dler burde vide, at det var Kommittenten, som havde Retten til at gere For-
dringen gaddende imod ham.

§ 63.

Har Tredjemand opfyldt Aftalen overfor Kommittenten, uagtet det ikke var denne,
som havde Retten til at gare Fordringen gaddende imod ham, er han dog pligtig at op-
fylde den overfor Kommissionagen, forsaavidt det ikke oplyses, at denne ikke lider nogen
Skade ved, at Opfyldedse er sket til Kommittenten i Stedet for til ham.

§64.

Naar Sagskommissionagen benytter sin Eet til at gere Fordring pasa Betaling
for solgt Gods gaddende imod Tredjemand, kan denne bringe i Modregning Krav paa
Kommissionagen, selv om de ere erhvervede af ham paa et Tidspunkt, da han vidste,
a Kommissonagen solgte for en andens Regning. Krav, som Tredjemand har mod
Kommittenten, kan han ikke bringe i Modregning, iuden forsaavidt det oplyses, at Kom-
missionagen ikke lider nogen Skade ved Modregningen.

Gares Fordringen gaddende af Kommittenten, kan Tredjemand bringe i Mod-
regning, foruden Krav paa Kommittenten, tillige Krav paa Kommissionagen, som han
har erhvervet paa et Tidspunkt, da han hverken vidste dler burde vide, at det var Kom-
mittenten, som havde Retten til at gare Fordringen geddende imod ham.
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§ 60.

Naar kommittenten ikke efter §§ 57
og 58 har retten til at gjere fordringen
gjaddende, har kommissionagen denne ret.
Dette gjzlder ogsaa efterat opdraget er
ophert, dog sagledes at i tilfadde af kom-
mieésionae’ms konkurs boet trader i hans
sted.

Erlaggges betaling til konkursboet,
pligter dette at avgi det som det har mot-
tat, til kommittenten.

§ 61.
| fordringen paa tredjemand kan der
ikke tages utleg for kommissionagens
gjeld, medmindre denne overfor kommit-
tenten har opfyldt tredjemands forplig-
telse eller kommissionagens ret efter § 35
eler § 36 hjemler det.

§ 62

Har tredjemand opfyldt avtalen over-
for kommissionagen, pligter han allikevel
at opfylde den overfor kommittenten, hvis
han, da opfyldelsen fandt sted, visste eller
burde vite at det var kommittenten som
hadde retten til at gjgre fordringen gjeel-
dende mot ham.

§ 63.

Har tredjemand opfyldt avtalen over-
for kommittenten, uagtet det ikke var
denne som hadde retten til at gjere for-
dringen gjaddende mot ham, blir han kun
fri for a opfylde avtalen overfor kom-
missionagen, i den utstragkning han kan
oplyse at kommissionagen ikke har lidt
skade ved at opfyldelse er skedd til kom-
mittenten istedenfor til ham.

§ 64.

Har salgskommissionsgen gjort bruk
av sin ret til at gjere fordringen paa be-
taling for solgt gods gjaddende mot tredje-
mand, kan denne bringe i motregning
ogsaa de krav paa kommissionagen som
han har erhvervet paa en tid da han visste
a kommissionsgen havde solgt for en
andens regning. Krav som tredjemand har
paa kommittenten, kan han kun bringe i
motregning, i den utstrakning han kan

60 8.

| andra fall &an sddana, da kommitten-
ten, efter ty i 57 och 58 88 sigs, ager
gora fordringsrétt gallande mot tredje
man, ma fordringsratten allenast ,goras
gallande af kommissiondren och ma utan
hinder daraf att lians uppdrag &terkal-
lats eller annorledes upphort utéfvas af
honom eller, déar han blifvit forsatt i kon-
kurs, af konkursforvaltningen.

Inflyter betalning for sildt gods till
kommissienérens konkursbo, skall belop-
pet af konkursforvaltnlngen redovisas til
kommittenten.

61 8.

Fordran mot tredie man pa grund af
aftal, som i 56 § sigs, ma g tagas i mat
for kommissionrens gald, med mindre
denne fullgjort hvad tredie man enligt
aftalet allgger eler pd grund af 35 eler
36 8§ ager forfoga ofver fordringen.

62 8.

Har tredje man till kommissionéren
erlagt betalning eler aflamnat gods for
fullgérande of aftal, som i 56 § sags, vare
han icke i nagot faII pliktig a.tt pa kraf
af kommittenten anyo fullgbra aftalet,
med mindre han, nar han fullgjorde det,
insdg eler bort inse, att det var kommit-
tenten, som agde mot honom gdra gallande

fordrmgsratten pa grund af aftalet.

63 8.

Déar tredie man i fall, dd kommitten-
ten icke ager gora fordringsrétt mot
honom géllande pa grund af aftal, som i
56 § sigs, till kommittenten erlégger be-
talning eler aflamnar gods, vare han utan
hinder déraf pliktig att till kommissio-
néren fullgora aftalet, s vidt det g visas,
att kommissiondren icke lider négon skada
dérigenom, att betalningen erlagts eller
godset afldmnats omedelbart till kommit-
tenten.

64 8.

Vill tredje man, nar forsaljningskom-
missionar gor bruk af sin rétt att af honom
krafva betalning for sdldt gods, kvitta sin
skuld mot fordran hos kommissiondren, ma
kvittning ske utan hinder daraf att tredje
man vid aftalets ingdende eller, dar for-
dringen for honom uppkommit senare, vid
den tidpunkt visste, att kommissionéren,
nar han ingick aftalet, handlade for annans
rékning. Motfordran hos kommittenten ma
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3djie Kapitel.
Om Handelsagentur.

§ 65.

Ved Handelsagent (Agent) forstaas i denne Lov den, som for en anden (Agentur-
giveren) har paataget sig det Hverv at virke for Afsagning af Varer ved at optage Kabe-
tilbud (Ordrer) til Agenturgiveren eler ved at sadge Varer i dennes Navn, og som ikke
er ansat i Agenturgiverens Tjeneste, men udever Virksomheden som selvstaendig Forret-
ningsdrivende med eget Kontor eller andet eget Lokale, hvortil Meddelelser angaaende
Forretningen kunne sendes.

§ 66.
Agenten skal ved Udferelsen af sit Hverv varetage Agenturgiverens Interesser.
Han skal give ham Underretning om Forhold, som ere af Betydning for Hvervet; navnlig
skal han uden Ophold fremsende Tilbud, som kunne komme | Betragtning, og gere Ind-
beretning om Salg, som han har afsluttet for Agenturgiverens Regning.

§ 67.

Forssmmer Agenten sine Pligter overfor Agenturgiveren, skal han erstatte den
Skade, som derved forvoldes denne.

Vil Agenturgiveren kraeve Erstatning, skal han give Agenten Meddelelse om,
at han vil paaberaabe sig Forssmmelsen. Meddelelsen skal gives uden ugrundet Ophold,
efter at han fra Agenten har modtaget Underretning om, hvorledes denne har forholdt
sig. Gives saadan Meddelelse ikke, kan Agenturgiveren ikke paaberaabe sig Forsem-
melsen, medmindre Agenten har handlet svigagtigt eller har gjort sig skyldig i grov Uagt-
somhed og denne medferer betydelig Skade for Agenturgiveren.
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godtgjgre at kommissionagen ikke derved
lider nogen skade.

Gjar kommittenten fordringen gjeel-
dende, kan tredjemand bringe | motreg-
ning ogssa krav paa kommissionagen,
hvis han har erhvervet dem, forinden han
visste eler burde vite at det var kommit-
tenten som havde retten til at gjere for-
dringen gjaddende mot ham.

3die kapitel.
Om handelsagentur.

§ 65.

Ved handelsagent (agent) forstaaes i
denne lov den som har 1 opdrag for en
anden (hovedmanden) at virke for avsag-
ning av varer, ved a opta kjepetilbud
(ordrer) til hovedmanden eller ved sdv at
slutte salg i hans navn, og som ikke er
ansat i hovedmandens tjenste, men utever
virksomheten som selvstaandig forretnings-
drivende og har eget kontor for den.

§ 66.

Agenten skal vareta hovedmandens
tarv. Han skal underrette ham om forhold
om er av betydning for opdraget; saalig
skal han uten ophold indsende de ordrer
som kan komme i betragtning, og gi hoved-
manden underretning om salg som han har
sluttet for dennes regning.

§ 67.

Forsammer agenten sine pligter mot
hovedmanden, skal han erstatte den skade
som derved voldes denne.

Vil hovedmanden kraave erstatning,
skal han gi agenten meddelelse om at han
vil paaberope forssmmelsen. Han skal gi
meddelelsen uten ugrundet ophold efterat
han har faat underretning fra agenten om
hvorledes denne har forholdt sig. Gir han
ikke dik meddeldlse, kan han aene paa-
berope forsammelsen naar agenten har
handlet svigagtig, eller han har gjort sig
skyldig i grov uagtsomhed og denne med-
farer stor skade for hovedmanden.

g emot kommlssxonaren anvéandes till
kvittning i vidare mén an si vidt det
visas, att denne icke skulle lida nagon
skada genom sddan kvittning.

Goras fordringsrétten gallande af kom-
mittenten, #ge tredje man kvittningsrétt,
forutom for motfordran hos kommitten-
ten, for sidan motfordran hos kommissio-
naren, som uppkommit for tredie man a
tid, d& han hvarken insdg eller bort inse,
att det var kommittenten, som &gde gora
fordringsrétten mot honom géllande.

3 kap.
Om handelsagentur.

65 8.

Med handelsagent forstés i denna lag
den, som &tagit sig uppdrag att fér annans
(hufvudmannens) rékning verka for af-
séttning af varor genom att upptaga kepe-
anbud (order) till hufvudmannen eller att
i dennes namn sluta forsdljningsaftal, och
om icke & anstdld i hufvudmannens
tjanst utan drifver verksamheten sdsom
géafsténdig yrkesidkare med eget kontor
eler annan egen lokal for sin rorelse, dit
meddelanden ~ angdende denna  kunna
séndas.

66 8.

Det dligger handelsagenten att vid
fullgbrande af sitt uppdrag iakttaga huf-
vudmannens intresse. Han har att gifva
honom erforderliga underréttelser, sar-
skildt att utan uppskof insénda anbud,
om &o & beskaffenhet att kunna for-
tjdna afseende, och inberétta forsdjnings-
aftal, som han for hufvudmannens rak-
ning slutit.

67 8.

Har handelsagent genom forsumlighet
vid fullgérande af sitt uppdrag tilskyndat
hufvudmannen skada, &ge denne rétt till
erséttning for skadan.

Vill hufvudmannen gora sddan ratt
gdllande, &igger det honom att utan
oskéligt uppehall efter det han frén agen-
ten erhdlit underrdttelse om det for-
farande, hvarom fréga &, gifva agenten
meddelande, att han vill tala’ & férsummel-
sen. Underldtes det, vare hufvudmannen
sin talan forlustig, s&framt icke agenten
handlat oredligt mot honom eller ock visat
grof vérddoshet, hvarigenom hufvudman-
nen tilskyndats mérklig skada
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8§68

Agenten er berettiget til Provision af Salg, som ere afsluttede af ham eller igvrigt
komme i Stand ved hans Medvirken, dog kun hvis Kgberens Forpligtelse ifdge Aftalen
opfyldes. Ska Levering ske efterhaanden, og skal Betaling erlagyges sarskilt for hver
Levering, kan Agenten forlange Provision af de Leveringer, som ere gaaede i Orden.

Hvis Kaberens Forpligtelse ifdge Aftalen ikke opfyldes, er Agenten dog beret-
tiget til Provision, saafremt dette skyldes Agenturgiveren eler en Haadelse, som denne
ikke kan paaberaabe sg overfor Kaberen. At Kabesummen ikke indgaar, fordi Agentur-
giveren har afsluttet Overenskomst med Kaberen om Aftaens Tilbagegang eller har
bevilget Kgberen Henstand med Betalingen, indvirker ikke paa Agentens Ret til Pro-
\t;:sion, medmindre Agenten har vaaet enig i, at Aftalen gik tilbage, eller at Henstanden

ev givet.

§ 69.

Bliver Kgbesummen kun delvist betalt, har Agenten ikke Ret til Provision,
medmindre andet felger af 8§ 68, 2det Stykke. Hvis den Provision, som vilde have til-
kommet Agenten, saafremt hele Kgbesummen var blevet betalt, overstiger, hvad der
mangler i fuld Betaling, har Agenten dog Ret til Forskellen.

§ 70.

Har Agenten Eneret til paa en bestemt Plads eller igvrigt inden for et bestemt
Omraade at optage Kabetilbud eller afslutte Salg for Agenturgiverens Regning, er han
berettiget til Provision ogsaa af Aftaler, som uden hans Medvirken afsluttes med Kabere,
der hgre til Omraadet.

§ 71

Den Agent, som er vedvarende Repreesentant for Agenturgiveren, har Krav
paa i Begyndelsen af hvert Kalenderhalvaar at faa Provisionsnota fra ham angaaende
Salg, som ere komne i Stand ved Agentens Medvirken eller under saadanne Omstaandig-
heder, at § 70 kommer til Anvendelse.

| Provisionsnotaen skal optages ale Salg, som i Lgbet af det sidste Kalender-
halvaar ere eller burde vare komne til Udferelse fra Agenturgiverens Side. For hvert
Salg skal angives det Provisionsbelgb, som godskrives Agenten, eller, hvis Provision
ikke godskrives ham, Grunden dertil. Er der i Legbet af samme Tid afsluttet Salg, som
forst senere skulle komme til Udferelse, skulle saadanne Salg anferes i Provisionsnotaen,
uden at Provision godskrives. Er Grunden til, at Provision af et Salg ikke er godskrevet
Agenten, af forbigaaende Art, skal Salget paany optages eller anfgres i den falgende
Provisionsnota.

Er et Provisionsbelgb godskrevet Agenten, og viser det sig senere, at det ikke
tilkommer ham, kan Agenturgiveren i en felgende Provisionsnota godskrive sig Belabet.



157

§ 68.

Agenten har krav paa provision av de
salg som er sluttet av ham, eller forevrig
er kommet istand ved hans medvirkning,
dog kun hvor kjgperens forpligtelse ifage
avtalen blir opfyldt. Skal levering ske
efterhaanden, og skal betaling erlagyges
saaskilt for hver levering, kan agenten
forlange provision av de leveringer som er
gaat i orden.

Blir kjgperens forpligtelse ikke op-
fyldt, har agenten alikevel krav paa pro-
vison, hvis den manglende opfyldelse
skyldes hovedmanden eller en hamdelse,
som denne ikke kan paaberope mot kjo-
peren. At kjgpesummen ikke indgaar, fordi
hovedmanden er kommet overens med kjo-
peren om at salget skal gaa tilbake eler
at kjgperen skal faa henstand med kjgpe-
summen, har ingen indflydelse paa agen-
tens ret til provision; dette gjadder dog
ikke, hvis agenten har veget enig i at
salget gik tilbake eller at henstanden
blev git.

§ 69.

Blir kjgpesummen kun delvis betalt,
har agenten ikke krav paa provision, hvis
ikke andet falger av § 68, andet led. Hvis
den provision som agenten vilde hat krav
paa om hele kjgpesummen var betalt, over-
stiger det som mangler i fuld betaling, har
han dog ret til forskjellen.

§ 70.

Har agenten eneret til, paa en bestemt
plads eller forpvrig indenfor et bestemt
omraade, at opta ordrer eler slutte salg
for hovedmandens regning, har han krav
paa provision ogssa av de salg som uten
hans medvirkning sluttes med kjgpere som
herer til hans omraade.

§ 71.

Er agenten varig reprasentant for
hovedmanden, har han ret til at faa provi-
sionsnota. fra ham ved begyndelsen av
hvert kalenderhalvaar, for de salg som er
kommet istand ved agentens medvirkning
eller under saadanne forhold at § 70 kom-
mer til anvendelse.

| provisionsnotaen skal optages dle
salg som i Igpet av det sidste kalenderhalv-
aar er eler burde vaget opfyldt fra hoved-
mandens side. For hvert salg skal enten
godskrives provision eller angives grunden
til at saa ikke sker. Er der i Igpet av
samme tid sluttet salg som farst senere

68 8.

Handelsagent ar beréttigad till provi-
son & forsdljningsaftal, som slutas af
honom eller djest komma till stand
hans medverkan, dock endast saframt
koparens betalnlng$kyld|ghet fullgires.
Ar varan sid att aflamnas efter hand i
sarskilda poster, och skall betalning erlag-
gas sarskildt for hvarje post, ma g den
omstandlgheten att kop&ekllllngen for
négon post icke erlégges, inverka & agen-
tens ratt till provision for de 6friga

Varder aftalet icke a kdparens sida
fullgjordt, &ge agenten &ndock &tnjuta

rovision, dar underldenheten beror af
hufvudmannen eler o héndelse, som
denne icke kan &beropa mot koparen. Har
hufvudmannen 6fverenskommit med kdpa-
ren om aftalets &ergang, eler beviljat
honom anstdnd med ké&peskillingen, och
uteblifver i foljd haraf betalningen, inver-
kar detta icke & agentens ratt till provi-
sxon, utan s3 & att denne samtyckt till
atgarden.

69 8.

Erlagges kopeskillingen endast delvis,
&ge agenten icke réatt till ndgon provision,
med mindre 68 § andra stycket dértill for-
anieder. Ofverstlger den provison, som
skolat utgd, om hela kopeskillingen betalts,
hvad som brister i full betaning, &ge
agenten dock ratt till skillnaden.

70 8.

Ager handelsagent uteslutande rétt att
a viss ort dler djest inom visst distrikt
for hufvudmannens rakning upptaga képe-
anbud eller sluta forsaljningsaftal, & han
beréttigad till provison jamva & aftal,
om utan hans medverkan slutas med
kopare tillhdrande distriktet.

71 8

Handelsagent, som varaktigt foretré-
der sin hufvudman, &ge i bdrjan af hvarje
kalenderhalf& frén hufvudmannen erhdlla
provisionsnota betréffande forsadjningar,
som kommit till stand genom agentens
medverkan eler under sddana omstandig-
heter, att 70 § &ger tillampning.

| provisionsnotan skola upptagas alla
forsdljningsaftal, som under det sist
forflutna kalenderhalfaret blifvit eller
bort blifva & sdjarens sida fullgjorda,
men angifvande for hvarje aftal af det
provisionsbelopp, som tilgodoféres agen-
ten, eller, dér provision icke tillgodofores
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§ 72.

Den Agent, som ikke er vedvarende Repraesentant for Agenturgiveren, er be-
rettiget til at faa Provisionsnota for de Salg, der ere komne i Stand ved hans Medvirken.
Provisionsnotaen skal angive den Provision, der godskrives ham, eller, hvis Provision
ikke godskrives, Grunden til, at dette ikke sker.

§ 73.
Agenten har Krav paa saalig Godtgerelse for Udgifter til Porto, Telegrammer
og Telefonsamtaler samt for andre befgiede Udgifter, forsaavidt ikke Provision eller
andet Vederlag er beregnet paa at skulle udgere Betaling ogsaa for dem.

§ 74.

Har Agenten ifdge Hvervet modtaget Prgver, Mgnstre eller andet, som tilharer
Agenturgiveren og ikke er bestemt til Salg, kan han, forsaavidt hans Sikkerhed for, hvad
han har at fordre ifdge Hvervet, ellers vilde blive udsat for Fare, tilbageholde det mod-
tagne, indtil Agenturgiveren betaler hans Fordring eller stiller anden betryggende Sikker-
hed for dens Betaling.

§ 75.
Hvis Agenten har Varer paa Lager til Salg for Agenturgiveren, har han de samme
Pligter og Rettigheder med Hensyn til Varerne, som Handelskommissionagen efter 2det
Kapitel har med Hensyn til Gods, der er sendt ham til Salg.
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skal opfyldes, skal de anfares i provisions-
notaen, uten at provision godskrives. Er
grunden til at iprOV|S|on av et sag ikke
godskrives, av forbigaaende art, skal sal-
get optages dler anfares paany i den fd-
gende provisionsnota

Er en provision godskrevet, og viser
det sig senere at agenten ikke har krav
paa den, kan hovedmanden i en fagende
provisionsnota godskrive sig belgpet.

§ 72.

Er agenten ikke varig repraesentant for
hovedmanden, har han ret til at faa provi-
sionsnota fra denne for de salg som er
kommet istand ved hans medvirkning. |
provisionsnotaen skal anferes den provi-
son som godskrives agenten, eller hvis
growsuon ikke godskrives, grunden til
ette.

§ 73.

Agenten har krav paa saaskilt godt-
gigrelse for utleg til porto, telegrammer
og telefonsamtaler samt for andre beret-
tigede utgifter, hvis de ikke skal daekkes
ved provison eller paa anden maate.

§ 74.

Har agenten ifglge opdraget mottat
prover, menstre eller andet som tilhgrer
hovedmanden og ikke er bestemt til salg,
kan han, forsaavidt hans sikkerhet ellers
vilde utsedtes for fare, holde det tilbake,
indtil hovedmanden betaler det som agen-
ten har at kreeve i anledning av opdraget,
%ellerd stiller anden betryggende sikkerhet
or det.

§ 75.

Har agenten varer paa lager til salg for
hovedmanden, har han de samme pligter
og rettigheter med hensyn til varerne, som
handelskommissionagen efter 2det kapitel
hlarsrarlﬁj hensyn til gods som er sendt ham
ti g.

honom, af anledningen dartill. Hafva
under samma tid slutits forsaljningsaftal,
hvilka forst senare bora fullgoras, skola
s3dana aftal, utan tillgodoférande af pro-
vison, i prowsuonsnotan antecknas. Ar
anlednlngen hvarfor provision & ett aftal
icke blifvit agenten tillgodoford, af ofver-
gdende beskaffenhet, skall aftalet &nyo
upptagas eller antecknas i foljande provi-
sionsnota.

Yppa sig, sedan provision blifvit agen-
ten tillgodoford, sidana omstandigheter,
att provisionen finnes icke bora tillkomma
honom, &ge hufvudmannen i en fdéljande
provisionsnota tillgodoféra sig beloppet.

72 8.

Handelsagent, som icke varaktigt fore-
trader sin hufvudman, &ge betraffande
forsdljningsaftal, hvilka kommit till stand
genom hans medverkan, bekomma provi-
sionsnota, angifvande det provisionsbel opp,
som tillgodoféres honom, eller, dar provi-
sion icke tillgodoféres, anledningen dartill.

73 8.

Afgifter for bref, telegram och telefon-
samtal samt ©friga utgifter, fér hvilka
handelsagenten haft fog, skola sérskildt
godtgoras honom, A vidt g provision dler
annan ersattning, som han ager uppbéra,
?r afdsaed;]d att innefatta godtgorelse jamval
or .

74 8.

Har handelsagent i foljd af uppdraget
fatt mottaga mongter, profver dler annat,
som tillhorer hufvudmannen och icke &
afsedt till forsdljning, &ge han, s vidt
hans sakerhet for livad han p& grund af
uppdraget har att fordra ejest skulle
afventyras, innehdlla det mottagna, till
dess hufvudmannen gadldar hans ifréga
varande fordran eller for dess gddande
stéller annan betryggande sdkerhet.

75 8.

Har handelsagent lager af varor till
forsdjning, for hufvudmannens rékning,
skola'i frdga om agentens skyldigheter
och réttigheter med afseende a sadanna
varor de regler, som enligt 2 kap. gélla
om handelskommissionérs skyldigheter och
réttigheter med afseende & gods, som lam-
nats honom till forsdjning, dga motsva
rande tillampning.
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§ 76.

Angaaende Agenturforholdets Opher finde Bestemmelserne i 8§ 46—52 tilsvarende
Anvendelse.

§77.
Agenten kan ikke, selv om han er vedvarende Repraesentant for Agenturgiveren,
afslutte bindende Salg for denne uden at have hans Bemyndigelse dertil.

§ 78.

Har Agenten gjort Indberetning om Salg, som han har afsluttet for Agentur-
giverens Regning, skal denne, naar Agenten har handlet uden Bemyndigelse eller har
overskredet sin Bemyndigelse, og Agenturgiveren ikke vil godkende Salget, give Med-
delelse derom til Agenten eller Kgberen uden ugrundet Ophold, efter at Indberetningen
er indkommet til ham. Undlader Agenturgiveren dette, anses Salget for godkendt.

§ 79.

Vil Agenturgiveren ikke antage en Ordre, som er indsendt gennem hans Agent,
skal han give Meddeldlse derom til Agenten eller Ordregiveren uden ugrundet Ophold,
efter at Ordren er indkommet til ham. Undlader han dette, anses Ordren for antaget.

Dette gadder dog ikke, naar det ved Forhandlingerne mellem Agenten og Ordre-
giveren maa anses betinget, at Ordren skal bortfalde, hvis den ikke udtrykkelig antages.

§ 80.

Reglerne i 88 78 og 79 om Agenturgiverens Pligt til at give Meddelelse, naar han
ikke vil godkende et af Agenten indberettet Salg eller antage en af ham indsendt Ordre,
finde tilsvarende Anvendelse, naar Agenturgiveren fra Kaberen eler Ordregiveren faar
Underretning om, at Agenten har afsluttet Salget eller modtaget Ordren. Dog kan Med-
delelsen i dette Tilfadde ikke rettes til Agenten. Hvad ovenfor er bestemt, gedder, selv
om Agenturgiveren har iagttaget Forskrifterne i de nsevnte Paragrafer ved at give Med-
delelse til Agenten.
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§ 76.

Angaaende agenturforholdets opher
faar bestemmelserne i 88 46—52 tilsva-
rende anvendelse.

§ 77.
Agenten kan ikke, sdv. om han er
varig reprasentant for hovedmanden,

slutte salg som binder denne, hvis han
ikke har fuldmagt til det fra ham.

§ 78.

Har agenten underrettet hovedmanden
om salg som han har sluttet for dennes
regning, og Vil hovedmanden ikke godta
salget, fordi agenten har handlet uten
fuldmagt eller har overskredet sin fuld-
rhagt, skal han gi meddeese om det til
agenten dler kunden, uten ugrundet op-
hold efterat han mottok underretningen.
Ellers anses han for at ha godtat salget.

§ 79.

Vil hovedmanden ikke anta en ordre
om er indsendt av hans agent, skal han
gi meddelelse om det til agenten eller kun-
den, uten ugrundet ophold efterat han mot-
tok ordren. Ellers ansees han for at ha
antat ordren.

Det som her er bestemt kommer ikke
til anvendelse hvis det ved forhandlingerne

mellem agenten og kunden maa ansees:

betinget, at ordren bortfalder hvis den
ikke uttrykkelig antages.

§ 80.

Det som i 88 78 og 79 er bestemt faar
tilsvarende anvendelse naar hovedmanden
faar underretning fra kunden om at agen-
ten har sluttet salget eller mottat ordren,
dog sadedes a meddeelsen maa sendes
direkte til kunden. Dette gjadder selv om
hovedmanden har iagtat bestemmelserne i
de naevnte paragrafer ved at gi meddelelse
til agenten.

76 8.

Angéende upphorande af handelsagents
uppdrag skall hvad i 46 —52 8§ ar for
kommissiondr stadgadt iga motsvarande
tilldmpning.

77 8
Handelsagent &ge icke, anda att han
varaktig foretréder sin hufvudman, utan
hufvudmannens bemyndigande sluta for
denne bindande férsiljningsaftal.

78 8.

Inberétter handelsagent forsdljnings-
aftal, som han slutit for hufvudmannens
rakning, dligger det denne, dar agenten
handlat utan bemyndigande eller ofvers-
skridit gifvet bemyndigande och hufvud-
mannen icke vill godkénna aftalet, att
utan oskdligt uppeha efter det underrét-
telsen kom honom till handa gifva medde-
lande dérom till agenten eller till kdparen.
Underldtes det, vare s ansedt som hade
aftalet godkants af hufvudmannen.

7 8.

Vill hufvudmannen icke antaga kope-
anbud, som inséndts genom hans handels-
agent, allgger det honom att utan oskaligt
uppehdll efter det anbudet kom honom
till handa gifva meddelande dérom till

enten eller till anbudsgifvaren; under-
|ates det, vare si ansedt som hade anbudet
blifvit antaget af hufvudmannen.

Hvad nu & sagdt skall icke gélla, dér
det kan anses vara vid fdorhandlingarna
mellan agenten och anbudsgifvaren betin-
gadt, att anbudet skall vara forfalet, om
det g uttryckligen antages.

80 &

Hvad i 78 och 79 §8 & stadgadt angé
ende skyldighet for hufvudmannen att
gifva meddelande, om han icke vill god-
kénna forsdljningsaftal, som inberéttats
af hans agent, eller antage kopeanbud, som
af denne insandts, skall &ga motsvarande
tillampning, dar hufvudmannen fran kopa-
ren eler anbudsgifvaren far underréttelse,
att agenten for hans rékning slutit aftalet
eller mottagit anbudet; dock att medde-
landet i sédant fall icke med laga verkan
ma riktas till agenten. Hvad nu &r stad-
gadt skall &ga tillampning, and& att huf-
vudmannen genom meddelande till agenten
fullgjort hvad honom enligt ndmnda para-
grafer aligger.
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§ 81.

At en Ordre er indgivet til Agenten og af ham indsendt til Agenturgiveren, er
ikke til Hinder for, at Ordregiveren tilbagekalder den overfor Agenturgiveren, saafremt
han vilde vaze berettiget dertil, hvis han havde indgivet Ordren umiddelbart til Agentur-
giveren. Dette gadder dog ikke, hvis andet maa anses betinget ved Forhandlingerne
mellem Agenten og Ordregiveren.

§ 82.

Har en Handlende, der staar i Forretningsforbindelse med Agenturgiveren, for-
handlet med hans Agent om Afslutning af Keb for sin Bedrift, og faar han fra Agentur-
giveren Underretning om, at denne i Henhold til de ferte Forhandlinger godkender en
Aftae eler antager en Ordre, skal den Handlende uden ugrundet Ophold give Agentur-
giveren Meddelelse, hvis han vil gere gaddende, at han ikke har afsluttet Aftalen eller
afgivet Ordren, eler at Aftalens eller Ordrens Indhold er urigtigt gengivet. Undlader den
Handlende at give Meddelelse, uagtet han af Underretningen har forstaaet eller burde
have forstaaet, at Agenturgiveren ansaa Aftae for afsluttet med det Indhold, som an-
gives i Underretningen, anses i Mangel af Bevis i modsat Retning saadan Aftae for at
vege kommet i Stand.

§ 83.

Agenten kan ikke, sdv om han kan afslutte Salg, som binde Agenturgiveren,
uden Bemyndigelse af denne modtage Betaling for solgte Varer eller efter Salget give
Henstand med Betalingen eller Afdag i Prisen eller foretage anden Andring i Aftalen.

Har Agenturgiveren gennem Underretning fra Agenten eller Kgberen f aaet Kundskab
om, at Agenten uberettiget har modtaget Betaling for Varer, som ere solgte ved hans
Medvirken eller under saadanne Omstandigheder, at § 70 kommer til Anvendelse, skal
Agenturgiveren, hvis han ikke vil godkende Betalingen, uden ugrundet Ophold give
Kz(?lfreg en Meddddse derom. Undlader Agenturgiveren dette, anses Betalingen for
godkendit.
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§ 81.

At en ordre er indgit til agenten og
av ham indsendt til hovedmanden, er ikke
til hinder for at kunden kalder den tilbake
hos denne, hvis han vilde hat ret til det
om han hadde indgit ordren direkte til
ham. Dette gjelder dog ikke hvis andet
maa ansees betinget ved forhandlingerne
mellem agenten og kunden.

§ 82.

Har en handlende forhandlet med en
agent om at slutte kjgp for sin bedrift, og
faar han fra hovedmanden underretning
om at denne, i henhold til de ferte for-
handlinger, godtar en avtale eller antar en
ordre, maa han uten ugrundet ophold gi
hovedmanden meddelelse, hvis han vil
gigre gjzldende at han ikke har sluttet
avtalen eller indgit ordren, eller at av-
talens eller ordrens indhold er et andet end
av hovedmanden angit. Gir han ikke slik
meddelelse, uagtet han av underretningen
burde forstaat at hovedmanden ansaa av-
tale sluttet med det indhold som angives i
underretningen, skal avtale av dette ind-
hold ansees for at vare kommet istand,
hvis den handlende ikke kan godtgjere
noget andet.

§ 83.

Selv. om agenten kan slutte salg som
binder hovedmanden, kan han ikke uten
fuldmagt fra denne motta betaling for
solgte varer, eller efter salget gi henstand
eller avslag i prisen eller vedta anden for-
andring i avtalen.

Er hovedmanden ved underretning fra
agenten eller kunden blit vidende om at
agenten uberettiget har mottat betaling for
varer som er solgt ved hans medvirkning,
eller under saadanne forhold at § 70 kom-
mer til anvendelse, og vil hovedmanden
ikke godta betalingen, maa han uten
ugrundet ophold gi meddelelse om det til
kunden. Ellers ansees han for at ha godtat
betalingen.

81 &
Utan hinder daraf att kdpeanbud afgif-
vits till handelsagent och honom

insandts till hufvudmannen, #ge anbuds-
gifvaren, dar ¢ annat kan anses vara vid
forhandlingarna mellan honom och agen-
ten betingadt, enahanda ratt att hos huf-
vudmannen &terkalla anbudet, som eljest
skulle honom tillkommit.

82 8§

Har kopman forhandlet med en han-
delsagent angaende slutande af kop for sin
rorelse, och far han fran agentens hufvud-
man  mottaga meddelande, hvarigenom
denne, med aberopande af dessa forhand-
lingar, forklarar sig antaga t|II agenten
da afgifvet anbud eller bekrafta med
honom™ da slutet aftal, allgger det kop-
mannen, dé han vill goéra géllande, att
han icke afgifvit nagot anbud eller slutit
nagot aftal, eller att anbudets eller aftalets
innehdll & i meddelandet oriktigt tergif-
vet, att utan oskaligt uppehall gifva huf-
vudmannen meddelande darom. Underl&ter
kopmannen det, skall han anses hafva god-
kant aftal af det innehdll meddelandet
fran hufvudmannen utvisar, dock endast
s8framt han af meddelandet bort forstd,
att enligt hufvudmannens fdrmenande
sadant aftal kommit till stand, och € for-
mar visa, att meddelandet var oriktigt.

83 &

Utan huf vadmannens bemyndigande
age handelsagent icke, d&ndd at han kan
sluta for hufvudmannen bindande for-
sdljningsaftal, uppbéra betalning for salda
varor eller efter forsdjningen medgifva
anstand med betalningen, nedséttning i
priset eller annan &ndring i aftalet.

Har hufvudmannen genom underrét-
telse fran agenten eller kopare fétt kanne-
dom om att agenten utan att vara dartill
berattigad uppburit betalning for varor,
som blifvit forsdlda genom hans medver-
kan eller under sidana omstandigheter, att
70 § &ger tillampning, dligger det hufvud-
mannen att, dar han icke vill godkénna
betalningen till agenten, utan oskaligt
uppehall gifva koparen meddelande dar-
om. Underldter hufvudmannen det, vare
sd ansedt som hade han godkant betal-
ningen.
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§84.

Vil Kagberen gare gaddende, at der er Mangler ved Varen, dler at Forsinkelse
med dens Levering har fundet Sted, eler vil han igvrigt henvende dg til Sedgeren an-
gasende Udfardsen af et afsluttet Kgb, kan saadan Henvendelse rettes til Agenten,
hvis Kgbet er afsluttet ved hans Medvirken eler under saadanne Omstamdigheder, at
8§ 70 kommer til Anvendelse.

Selv. om Agenten kan afdutte Sag, som binde Agenturgiveren, kan han ikke
uden dennes Bemyndigelse tradfe Afgardse i Anledning af saadan Henvendelse.

4de Kapitel.
Om Handelsrejsende.

§ 85.

Ved Handelsrejsende forstaas i denne Lov den, som for en Handlende (Handels-
huset) har paataget sig det Hverv at rgjse fra Sted til Sted og derunder virke for Afsagning
af Varer, som ikke medfares, ved at optage Kabetilbud (Ordrer) til Handelshuset eler
ved sev at sdge Varer i dettes Navn.

§86.

Staar en Handelsrejsende i Tjenesteforhold til Handelshuset, gadder om hans
Pligter og Rettigheder overfor dette, hvad derom er aftalt mellem dem eler fager af
Handel sbrug.

Saadan Handelsrejsende antages at vage ansat med et Opsigdsesvarsd af 3
Maaneder til den farste i en Maaned.

Han maa ikke uden Handelshusets Samtykke paa sne Reser arbede for Sag
a andre Varer end dettes.

Forsaavidt han helt eler delvist legnnes med Provision, finde Bestemmelserne
i SS 68-—70 tilsvarende Anvendelse.
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§ 84.

Vil kunden gjere gjeldende at varen
har mangler, eller at den er levert for sent,
eller vil han forevrig henvende sig til
hovedmanden om opfyldelsen av et sluttet
salg, kan henvendelsen rettes til agenten,
hVIS salget er skedd ved hans medvirkning
eller under saadanne forhold at § 70 kom-
mer til anvendelse.

Agenten kan ikke trafffe nogen avgje-
relse i anledning av henvendelsen, hvis han
ikke har fuldmagt til det fra hovedman-
den. Dette gjadder selv om han har ret
til at binde denne ved salg.

4de kapitel.

Om handelsreisende.

§ 85.

Ved handelsreisende forstaas i denne
lov den som har i opdrag for en handlende
(hovedmanden) at reise fra sted til sted
og derunder virke for avsegning af varer
om han ikke fgrer med sig. ved at opta
kisbetilbud (ordrer) til hovedmanden eller
ved selv at slutte salg i hans navn.

Er den handelsreisende ansat i hoved-
mandens tjeneste, kaldes han fast reisende.

§ 86.

Den faste reisende ansees for at vege
ansat med en opsigelsesfrist av tre maa-
neder.

Han kan ikks uten hovedmandens sam-
tykke paa sine reiser arbeide for salg av
andre varer end dennes.

Hvis han Ignnes helt eller delvis med
provision, faar bestemmelserne i §§ 68—70
tilsvarende anvendelse.

84 &

Vill koparen tala_& fel eller brist i
varan eller & drojsmd med dess aflim-
nande, eller vill han gifva siljaren annat
meddelande i fraga om fullgérandet of
ingdnget kopeaftal, ma& sddant meddelande
med laga verkan riktas till handelsagen-
ten, der aftalet kommit till stdnd genom
hans medverkan eller under sddana om-
standigheter, att 70 § &ger tilllampning.

Andé att agenten kan sluta fér hufvud-
mannen bindande forsdljningsaftal, &ager
han icke utan hufvudmannens bemyndi-
gande med bindande verkan for denne
traffa nagot afgorande i anledning af 2
dana meddelanden frén koparen, som i
forsta stycket afses.

4 kap.
Om handelsresande.

85 &

Med handelsresande forstds i denna
lag den, som atagit sig uppdrag att for en
kopmans rakning resa fran ort till annan
och darvid, genom upptagande af kdpe-
anbud (order) till  hufvudmannen eller
slutande af forsédljningsaftal i dennes
namn, verka for afséttning af varor, som
icke medforas & resan.

86 &

Ar handelsresande anstélld i sin huf-
vndmans tjanst, skola i frga om hans
skydigheter och rattigheter mot hufvud-
mannen det dem emellan ingdngna aftalet
och géllande handelsbruk landa till efter-
réttelse.

I hufvudmannens tjanst anstdlld han-
delsresande ma icke, med mindre ratt dar-
till foljer af aftalet eller giltig anledning
foreligger, utan féregdende uppsagning
skiljas~ frén sin anstellning eller “sjalt
lamna densamma. Uppsiges aftalet fran
ndgondera sidan, skall det upphora att
galla med utgangen af tredje kalender-
manaden efter den, da uppsagningen
skedde.
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§ 87.

En Handelsrejsende, som ikke staar i Tjenesteforhold til Handelshuset, har, for-
saavidt ikke andet falger af § 1, de samme Rettigheder og Pligter overfor dette, som Agenten
efter §§ 66—74 har overfor Agenturgiveren. Angaaende Ophgret a Forholdet mellem
den Regsende og Handelshuset finde Bestemmelserne i 88 46—52 tilsvarende Anvendelse.

§ 88.

Den Handelsrejsende kan ikke uden Handel shusets Bemyndigelse afslutte bindende
Salg for dette.

Er den Handelsrejsende af Handelshuset forsynet med Slutseddelsblanketter,
der indeholde Handelshusets Navn og efter deres Affattelse maa antages, naar de ere
udfyldte af den Rejsende, at skulle tjene som Bevis for, at Salg er afsluttet, er en Aftale,
som den Rejsende under Udfyldelse af en saadan Blanket indgaar, lige saa bindende
for Handelshuset, som om dette udtrykkeligt havde bemyndiget den Rejsende til at
afslutte Aftalen.

§ 89.

Bestemmelserne i 88 78 og 79 om, at Agenturgiveren er pligtig at give Meddelelse,
naar han ikke vil godkende Salg, som er afsluttet af Agenten, eller antage Ordre, som
er afgivet til denne, finde tilsvarende Anvendelse, naar den Handelsrejsende indberetter
til Handelshuset, at han har afsluttet saadant Salg, eler indsender Ordre til det, dog
at Meddelelsen i saa Fald skal gives umiddelbart til Kaberen eller Ordregiveren.

Det samme gadder, hvis Handelshuset faar Underretning fra Kgberen eller Ordre-
giveren om, at den Rejsende har afsluttet Salget eller modtaget Ordren.
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§ 87.

Er den reisende ikke fast reisende, har
han de samme pligter og rettigheter over-
for hovedmanden, som en agent efter 88
66—74 har overfor sin hovedmand. Om
forholdets opher faar bestemmelserne i 88
46—52 tilsvarende anvendelse.

§ 88.

Den faste reisende kan binde sin
hovedmand ved salg. Andre reisende kan
det alene naar de har fuldmagt til det fra
hovedmanden.

Har hovedmanden forsynt den reisende
med slutseddelblanketter, og utfylder
denne ved salget en saadan blanket, er
salget bindende for hovedmanden som om
han uttrykkelig hadde git fuldmagt til
det, hvis blanketten baxer hovedmandens
navn og efter sit indhold maa antages at
vage bestemt til, i utfyldt stand, at tjene
som bevis for at salget er sluttet for hoved-
mandens regning.

§ 89.

Har den reisende underrettet hoved-
manden om et sluttet salg eller en mottat
ordre, og vil hovedmanden ikke godta sal-
get eller anta ordren, faar bestemmelserne
I 88 78 og 79 tilsvarende anvendelse, dog
saaledes at meddelelsen maa gives direkte
til kunden.

Det samme gjzlder hvis hovedmanden
fra kunden faar underretning om at den
reisende har sluttet salget eller mottat
ordren.

Utan hufvudmannens lof &ger handels-
resande, hvarom i denna paragraf for-
miles, icke under sina resor upptaga kope-
anbud eller sluta foérsdljningsaftal foér
annans rakning an hufvudmannens.

Skall till handelsresande, som har
afses, 10n helt eller delvis utga i form af
provision, skola i frdga om villkoren fér
provisionens atnjutande de i 68—170 88§
for handelsagent gifna foreskrifter &ga
motsvarande tillampning.

87 8.

Ar handelsresande icke anstélld i sin
hufvudmans tjanst, skola, sa vidt g annat
foljer af 1 §, i fréga om hans skyldigheter
och rattigheter mot hufvudmannen de i
6674 88 for handelsagent gifna fore-
skrifter samt betraffande upphoérande af
rattsforhdllandet mellan den resande och
hans hufvudman hvad i 46—52 88 & om
kommissiondr stadgadt &aga motsvarande
tillampning.

88 8.

Handelsresande &dge icke utan hufvud-
mannens bemyndigande sluta fér denne
bindande forsdljningsaftal.

Ar den resande af sin hufvudman for-
sedd med slutsedelsblanketter, hvilka inne-
hélla hufvaudmannens namn och pa grund
af sin affattning ma antagas vara afsedda
att, sedan de af den resande ifyllts, tjana
till bevis om att aftal slutits for hufvud-
mannens rakning, vare forsdjningsaftal,
som den resande med ifyllande of sadan
blankett ingér, lika bindande fér hufvud-
mannen, SOm om denne hade uttryckligen
bemyndigat den resande att sluta aftalet.

89 8.

Hvad i 78 och 79 8§ & stadgadt om
skyldighet for hufvudmannen att gifva
meddelande, darest han icke vill godkanna
forsdljningsaftal, som slutits af handels-
agent, eller antaga kopeanbud, som &fgif-
vits till agenten, skall aga motsvarende til-
lampning, nér handelsresande inberattar
till sin hufvudman, att han slutit sadant
aftal, eller insander koppeanbud till
honom; dock att i ty fall hufvudmannens
meddelande skall riktas omedelbart till
koparen eller anbudsgifvaren.

Detsamma géller, dar hufvudmannen
frdn koparen eller anbudsgifvaren far
underréttelse, att den resande slutit aftalet
eller mottagit anbudet.
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§ 90.

Med Hensyn til Tilbagekaldelse af Ordrer, som ere indsendte gennem en Handels-
rejsende, og med Hensyn til Pligt for den Handlende, som har forhandlet med en Handels-
rejsende om Kab, til i visse Tilfedde at give Meddeldse finde Bestemmelserne i §8 81 og
82 tilsvarende Anvendelse.

§91.

Den Handelsrejsende kan ikke, selv om han kan afslutte Salg, som binde Handels-
huset, uden Bemyndigelse af dette modtage Betaling for solgte Varer eller efter Salget
give Henstand med Betalingen dler Afdag I Prisen eller foretage anden AEndring i Aftalen.

Har Handelshuset gennem Underretning fra den Rejsende eler Kgberen faaet
Kundskab om, at den Rejsende uberettiget har modtaget Betaling for Varer, som ere
solgte ved hans Medvirken eler under saadanne Omstamdigheder, at § 70 kommer til
Anvendelse, skal Handelshuset, hvis det ikke vil godkende Betalingen, uden ugrundet
Ophold give Kagberen Meddelelse derom. Undlader Handelshuset dette, anses Betalingen
for godkendt. Kaberen er i saa Fald berettiget til ogsaa fremtidigt at erlagyge Betaling
til den Rejsende for saadanne Kgb, indtil han modtager Underretning fra Handel shuset
om, at Betaling ikke maa ske til den Rejsende.

§ 92.

Vil Kaberen gere gaddende, at der er Mangler ved Varen, dler at Forsinkelse
med dens Levering har fundet Sted, eller vil han igvrigt henvende sig til Handelshuset
angaaende Udfarelsen af et afsluttet Salg, kan saadan Henvendelse rettes til den Handels-
rejsende, hvis denne befinder sig paa Keberens Plads, og Aftden er afsluttet ved hans
Medvirken, eler under saadanne Omstamndigheder, at 8 70 kommer til Anvendelse.

Selv om den Rejsende kan afslutte Salg, som binde Handelshuset, kan han ikke
uden dettes Bemyndigelse tradfe Afgardse i Anledning af saadan Henvendelse, som
omhandles i 1ste Stykke.
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§ 90.

Det som er bestemt i § 81 faar tilsva-
rende anvendelse naar en kunde vil kalde
tilbake en Ordre han har indsendt gjen-
nem en reisende.

Det som er bestemt i § 82 faar tilsva-
rende anvendelse naar en handlende som
har forhandlet med en reisende om kjgp
for sin bedrift, faar underretning fra
hovedmanden om at denne godtar en avtale
eller antar en ordre.

§ 91.

En reisende kan ikke uten fuldmagt
fra hovedmanden motta betaling for solgte
varer, eller efter salget gi henstand eller
avslag i prisen eller vedta anden for-
andring i avtalen. Den faste reisende kan
dog, naar han opholder sig paa kundens
plads, motta betaling.

Er hovedmanden, ved underretning fra
den reisende eller kunden, blit vidende om
at den reisende uberettiget har mottat
betaling for varer som er solgt ved hans
medvirkning, eller under saadanne forhold
at § 70 kommer til anvendelse, og vil han
ikke godta betalingen, maa han uten
ugrundet ophold gi meddelelse om det til
kunden. Ellers ansees han for at ha god-
tat betalingen.

§ 92.

Vil kunden gjegre gjzldende at varen
har mangler, eller at den er levert for sent,
eller vil han forevrig henvende sig til
hovedmanden om opfyldelsen av et sluttet
salg, kan henvendelsen rettes til den rei-
sende, naar denne opholder sig paa kun-
dens plads. Er den reisende ikke fast rei-
sende, gjelder dette dog kun hvis salget
er skedd ved hans medvirkning eller under
saadanne forhold at § 70 kommer til
anvendelse.

Den reisende kan ikke tradffe nogen
avgjerelse i anledning av henvendelsen,
hvis han ikke har fuldmagt til det fra
hovedmanden. Dette gjadder selv om han
har ret til at binde denne ved Salg.

Q0 8.

| fréaga om aterkallelse af kdpeanbud,
som insandts genom handel sresande,
om skyldighet for képman, som med han-
delsresande forhandlet angdende kép men
icke vill vara déraf bunden, att i visst fall
gifva meddelande dérom till hufvudman-
nen skall hvad i 81 och 82 8§ & stadgadt
&ga motsvarande tillampning.

91 8.

Utan hufvudmannens bemyndigande
&ge handelsresande icke, anda att han kan
sluta for hufvudmannen bindande forsdlj-
ningsaftal, uppbédra betalning for salda
varor eller efter forsdjningen medgifva
anstand med betalningen, nedséttning i
priset eller annan andring i aftalet.

Har hufvudmannen genom underrét-
telse frén sin resande eller frdn koparen
fatt kannedom om att den resande utan
att vara dartill berattigad uppburit betal-
ning for varor, som blifvit forsilda genom
hans medverkan eller under sidana om-
standigheter, att 70 § ager tillampning,
aligger det hufvudmannen att, dar han
icke vill godkanna betalnlngen till den
resande, utan oskaligt uppehall gifva
koparen meddelande darom. Underlater
hufvudmannen det, vare s3 ansedt som
hade han godként betalningen.

92 8.

Vill koparen tala & fel eller brist i
varan eler & drojsmd med dess aflim-
nande, eller vill han gifva sdljaren annat
meddelande i fraga om fullgérandet of
ingdnget kopeaftal, ma sadant meddelande
med laga verkan riktas till sdjarens
resande, savida denne vid tiden for medde-
landet befinner sig & koparens ort och
aftalet kommit till stdnd genom hans med-
verkan eller under sddana omstandigheter,
att 70 8§ &ger tillampning.

Anda att handelsresande kan sluta for
hufvudmannen bindande forséljningsaftal,
&ge han icke utan hufvudmannens bemyn-
digande med bindande verkan for denne
traffa nagot afgorande i anledning af &
dana meddelanden frén koparen, som i
forsta stycket afses.
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§ 93.

Har nogen for en Handlende paataget sig det Hverv indenfor den Plade, hvor
denne driver sin Forretning, at besege Kunder og derunder virke for Afsstning af Varer,
som ikke medferes, ved at optage Kabetilbud (Ordrer) til den Handlende eller ved selv
at sedge Varer i dennes Navn, finde de ovenfor i dette Kapitel givne Bestemmelser til-

svarende Anvendelse.
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§ 93.

De regler som efter dette kapitel
gjzelder om den faste handelsreisende, faar
tilsvarende anvendelse paa den som er
ansat i en handlendes tjeneste, og som har
i opdrag at besgke kunder paa den plads
hvor den handlende driver sin forretning,
og derunder virke for avsatning av varer
som han ikke ferer med sig, ved at opta
kjopetilbud (ordrer) til den handlende
eller ved selv at slutte salg i hans navn;
dog kan han ikke uten searskilt fuldmagt
fra den handlende motta betaling for
solgte varer.

De regler som efter dette kapitel gjad-
der om den handelsreisende som ikke er
fast reisende, faar tilsvarende anvendelse
paa den som driver saadan virksomhet som
| forste led naevnt, uten at vexe ansat i
den handlendes tjeneste.

93 8§

Har ndgon &tagit sig uppdrag att for
en kopmans rékning inom den ort, dar
denne drifver sin rorelse, besbka kunder
och darvid, genom upptagande af kope-
anbud (order) till hufvudmannen eller
slutande af forsdljningsaftal i dennes
namn, verka for afséttning af varor, som
icke medforas skall & sadan platsforsaljare
dga motsvarende tillampning hvad hir
ofvan i 88—92 8§ &r stadgadt om handels-
resande. Harutofver skola, dér platsforsal-
jaren & anstélld i hufvudmannens tjénst,
86 8§ och i annat fall 87 § &ga motsvarande
tilldmpning.



