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Benyttede Forkortelser.

Ghl betyvder Lov om Geldsbreve.

GhU Udkast til Lov om Geldsbreve med tilhorende
Bemmrkninger ndarbejdel af den ved kgl. Hesolu-
tion af 13. Juni 1932 pedsatte Kommission, Ko-
benhavn. J. H. Schultz Bogtryvkkeri. 1935,

ibU 11 Tilleg til Udkast til Lov om Gldsbreve udarbejdet
.« (som ovenfor) .. . 1936, (Udgivet sammen med
MufL).
H Huojesteretsdom.
Mot, - (lommissionens) Bemaerkninger Uil Lovudkastene,
M Lov om Mortifikation af Vaerdipapicer.

MU - Udkast til Lov om Mortifikation al Geldsbreve

m. m, udarbejdet ... (som ovenfor) ... 1936,
Sy, oomm, Lagen om skuldebrev jaimte dithdrande forfatinin-

gar kommenterad av 1 Marks von Wirtemberg
och IF, Sterzel. Stockholm, P, A, Norstedt & Soners
Firlag. 1937,

LLLR. Ugeskrift for Retsvaesen. Kobenhavn, G. E. C. Gads
Forlag.

Love, der nmwvnes ved Navn uden Dato.

Afltalelov: Lov Nr. 242 af 8 Maj 1917,

Aktielov: Lov Nr. 123 afl 15, April 1930,

Banklov: Lov Nr. 122 af 15. April 1930,

Checklov: Lov Nr. 69 al 23. Marts 1932,

D. L.: Christian den Femtes Danske Lov.
Forsikringsaftalelov: Lov Nr. 129 af 15, April 1930,
Konkurslov: Lov Nr. 51 af 25, Marts 1872,

Lov om Keb: Lov Nr, 102 af 6. April 1906,

Retsplejelov: Lovhekendigorelse Nr, 212 af 1. Oktober 1936,
Skiftelov: Lov Nr, 1535 af 30, November 1874 med senere Endringer.
Sparckasselov: Lov Nr. 159 al 18, Maj 1937,

Stempellov: Lovbekendigerelse Nr. 99 al 23, April 1929,
Veksellov: Lov Nr. 68 al 23, Marts 1932,



LOVARBEJDET.

I 1931 rettede den danske Regering Henvendelse til Regeringerne i
Finland, Island, Norge og Sverige om at deltage i et felles nordisk
Samarbejde angaaende Gaeldsbreve og forskellige hermed i Forbindelse
stasende Emner. Den finske, norske og svenske Regering erklierede
sig villige hertil, medens den islandske Regering uanset dens store
Interesse for Sagen ikke fandt at kunne paatage sig at sende Dele-
gerede,

Ved kgl. Kommissorium af 13. Juni 1932 blev der nedsat en Kom-
mission bestaaende af Professor, Dr. jur. Henry Ussing som Formand,
Nationalbankdirektor F. Schroder og daverende Byretsdommer A.
Drachmann Benfzon med den Opgave at udarbejde Forslag til Foran-
dringer i Lovgivningen med Hensyn til Geldsbreve og forskellige der-
med | Forbindelse staaende Emner. Kommissionen blev bemyndiget
til at trede | Forbindelse med tilsvarende Kommissioner i Finland,
Norge og Sverige i det @jemed at tilvejebringe saavidt mulig overens-
stemmende Forslag til hvert Riges Lovgivning paa det nevnte Om-
raade. Samtidig blev det overdraget daverende Fuldmeegtig i Justits-
ministeriet €. €. Dybdal at varetage Forretningerne som Geeldsbrevs-
kommissionens Sekretmr,

Som Delegerede fra de tre andre Lande har deltaget: for Finland
Justitierddet Onni Petdys, for Norge Professor Ragnar Knoph og Holeste-
rettsadvokat L. Villars-Dahl samt for Sverige sLagberedningens bestaa-
ende af tidligere President i Svea Hovrialt, Dr. jur., Friherre E. Marks
ron Wikrtemberg (ordforande), davierende Revisionssekretwer . Guold-
berg, der senere aflostes al Professor, Dr. jur. Ragnar Bergendal, samt
daverende Revisionssekretwer, Dr. jur. F. Sferzel.

I Maj 1935 afgav IKommissionen Betenkning indeholdende Udfast
fil Lov om Galdsbreve,

Den danske Kommission tog dereflter Lovgivningen om Morlifikation
af Gaeldsbrere op til Behandling., De andre Lande onskede ikke at del-
tage i Samarbejdet. 1 August 1936 afgik Nationalbankdirektor Schra-
der ved Deden, men da Hovedlinierne i det ny Udkast allerede var
fastlagt, blev der ikke udnevnt noget nyt Medlem afl Kommissionen.
Mortifikationsudkastet blev afgivet i November 1936,

Gaeldabrevalovens. 1



2 Lovarbejdet,

Samltidig stillede Kommissionen Forslag om nogle Endringer i og
Tillaeg til Udkast til Loy om Geeldsbreve, Dette skyldtes for en Del for-
skellige Erkleringer om det danske Udkast samt Endringer, som det
svenske Udkast undergik inden Vedtagelsen.

Paa Grundlag al Kommissionens Udkast forelagde Begeringen |
Rigsdagssamlingen 1937—38 de fornadne Loviorslag. Regeringen ud-
skilte herved en Rukke afl Bestemmelserne i Kommissionsudkastet til
selvstendige Loviorslag og foretog samtidig flere mindre Aindringer.
Under Rigsdagsbehandlingen blev der atter foretagel enkelte Smaa-
wndringer. De blev alle foreslaaet af Regeringen under Behandlingen
i Folketingsudvalget og findes derfor i Folketingsudvalgets Betwenk-
ning af 1. April 1938, der er Lrykt | Rigsdagstidende 1937—38 Tilleg B
Sp. 1945, Nesten alle de vedtagne Endringer er foretaget i Forstaa-
else med Geeldsbrevskommissionen eller efter dens Forslag, se herom
Udvalgsbetienkningen, Regeringens Bemmrkninger til Loviorslagene
og Henry Ussings Artikel i U.L.R. 1938 B Side 149 (1.

Alle Loviorslagene under Justitsministeriet og Handelsministeriet
— jalt 10 — blev vedtaget. De blev stadfwslel af Kongen 13, April
1938 og lraadte § Kraft 1. Juli 1838, Del Forslag il Endring af Stempel-
loven, som Finansministeren havde forelagl | Overensstemmelse med
Bilag 2 til Geldsbrevskommissionens Betmnkning, blev derimod ikke
gennemfort.,

De otte vedtagne Tillegslove er Lov om JSndringer i Tinglvsnings-
loven (Lov Nr. 144), Retsplejeloven (Nr. 150), Aktieloven (Nr. 16G0)
samt Lovene om Livsforsikringsvirksomhed (Nr. 161), om Pensions-
kasser (INr. 162), Banker (Nr. 163), Sparckasser (Nr, 164) og Danmarks
Nationalbank (Nr. 166).

1 Sverige er vLag om skuldebreps med en Raekke Tillegslove givet den
27. Marts 1936 og traadt i Kraft den 1. Januar 1937, En udferlig Kom-
mentar til Lovene er udarbejdet af Marks von Wilrtemberg og F. Ster-
zel (Stockholm 1937, P. A, Norstedt)., Den citeres i det folgende som
Sv.lKomm.

1 Norge har Regeringen i Foraaret 1938 forelagt et «Utkast il lop
om skuldbrevs, der alviger en Del fra Kommissionsudkastet, se U.LR.
1938 B, 149, Udkastet er endnu ikke gennemfort,

I Finland er der endnu ikke forelagt Lovlorslag, men Sporgsmaalet
er til Overvejelse for Tiden.



LOV OM GAELDSBREVE

Nr. 146 af 13, April 1938,

INDLEDNING.

1. Loven delvis foelles-novdisk,

Loven traadte § Kraft 1, Juli 1938, se § 50, Dens Tilblivelse er skildret
ovenfor. Hegeringens Loviorslag findes i Rigsdagstidende 1937—38
Tilleg A Sp. 2691, Kommissionens Lo Udkast er trykt som Bilag
hertil Sp. 2719 og 2011,

De almindelige Regler om Geoeldsbreve i Ixap, 1—3 og Bestemmelsen
i & 61 stemmer i Hovedsagen med de tilsvarende Bestemmelser i den
ny svenske Lovgivning og i de andre Landes Udkast. 1 det folgende vil
alle vasentlige Afvigelser fra den svenske Lov blive omtalt. Med Hen-
syn til Kap. 4 og 7 er der opnaaet delvis Overensstemmelse med det
norske Udkast. Reglerne i Kap. 5 og 6 er derimod s®rlige for Danmark,

2. Lovens praktishe Roekkevidde,

Ghbl indeholder i 88 61—62 Bestemmelser, der omfatter mere end
Gueldsbreve — nemlig Samkautionister og Morarente af Pengeskyld.
Men iovrigt handler den kun om Gieldsbreve, se herom ndir. Nr. 6.
En Bukke af Lovens Regler maa dog uden Tvivl anvendes analogt
paa mange andre Skyvldforhold. Bestemmelserne i 8 2—7 kan for en
stor Del betragtes som Udtryvk for almindelige Retsgrundsaininger
om Pengeforpligtelser, og §§ 9—10 og 27—31 vil sikkert blive anvendt
analogt paa Overdragelse al Fordringer i Almindelighed. Bortset fra
§ 31 er de Kun en Lovimwstelse al de hidtil geldende Retsregler herom.
De omtalte Lovbestemmelser vil derfor faa en lignende Betydning for

. Dbligationsrettens almindelige Del som adskillige al Reglerne i Loven
om Keb. Gbl betegner herved en Fortsmitelse af den Lovgivnings-
teknik, som tidligere nordiske Love har anvendt. Man lovimster al-
mindelige Retsgrundssetninger, men kun indenfor et begrienset Om-
raade. Derved opnaar man, at Heglerne ikke bliver for abstrakte, og
al Domstolene faar sterre Frihed til al gore Undtagelser fra dem paa
andre Omraader,

Om Forholdet til Veksel- og Checkloven se ndfr. Nr, 6.



4 Gbl. Indledning.

4. Lovens systemaliske Opbygning.

Paa el Hovedpunkt bryder Gbl principiell med @ldre HRet. I Dan-
mark {og Norge) har Gldsbreve hidtil som Hovedregel vieret Omsael-
ningspapirer (negotiable), selv om de var stilet til en navngiven Per-
son uden Ordreklausul (Navnegmeldsbreve). Denne Regel forlader Ghl.
Negotiable er kun 1) Thaendehavergeldsbreve, 2) Geldsbreve, der inde-
holder Ordreklausul eller utvetydig angiver, at de er Omsetnings-
gieldsbreve, 3) Pantebreve i fast Ejendom eller registreret Skib -
men ikke andre sNavnegaldsbreves — se § 11, jir. § 26. En Folge heraf
er, at Loven sondrer mellem sOmsainingsgeldsbreves, d. v. s. negoti-
able Gwldsbreve, og ssimple Geeldsbreves, . v. 5. unegotiable Gaelds-
breve. Lovens Kap. 1 indeholder Regler, der er fielles for begge disse
Grupper af Gmldsbreve, Kap. 2 angaar Omsetningsgeldsbrevene og
IKap. 3 de simple Geeldshreve, Dertil slutter sig i de tre naeste Kapitler
Regler om visse sarlige Arter al Geldsbreve, nemlig Sparekasseboger
og lignende Kontraboger (Kap. 4), Massegmldsbreve og Kuponer
(Kap. 5: Notering afl Massegmldsbreve, Kap. 6: Formldelse al Masse-
geldsbreve og Kuponer). Endelig indeholder Kap. 7 Overgangsbestem-
melser og Kap. 8 «Endringer i andre Loves.

4. Forholdet til eldre Retl,

Loven ophmver ikke blot formelt de wldre Lovbestemmelser om
Gaeldsbhreve, i forste Rekke Fr. 9. Februar 1798, se § 60, men den gor
talrige reelle Endringer | geldende Ret, og flere al dem har stor Be-
tydning.

Der indfores saaledes en Reekke vigtige JEndringer vedrorende Om-
swiningsgaeldsbreve: Almindelige Navnegeldsbreve, der undstedes efter
Udgangen af Juni 1938, er ikke negotiable (§ 11, jir. § 54). Sparekasse-
og Bankbeger opherer at wviere negotiable (§ 32). Ogsaa paategnede
Rettigheder over Omseetningsgeldsbreve kan tabes (§ 14, Stk. 2). De
fleste Afdrag undergives samme Regler som Renter (§ 16, Stk. 2, § 20,
Stk. 1, § 21, S5tk. 2). Pantswetining af Omsminingsgxldsbreve kan ikke
ske ved Paategning (§ 22). Thaendehaverpapirer kan Fordringshaveren
ikke paa egen Haand gore til Geldsbreve al anden Art ved at tegne
Navn paa dem (§ 12). Virkningen af, at Obligationer noteres, forandres
(§ 39). Der indfores hurtigere Formldelse afl Obligationer og Kuponer
(§ 25 og Kap. 6).

Med Hensyn til de unegoliable Geeldsbreve merkes § 31, der radikalt
wndrer Betingelserne for, at en Overdragelse afl Gaeldsbrevel kan faa
Gyldighed mod Trediemand.

Fremdeles wndrer § 62 de almindelige Regler om Morarenfe al Penge-
forpligtelser, og ifolge § 61 skal Samkautionister for Fremtiden vere
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solidarisk ansvarlige. Endelig forandres Reglerne om Regressen mellem
solidariske Samkaufionister og Geeldsbrevsskyldnere ved § 61 og § 2,
Stk. 2,

Talrige andre Regler indeholder nmrmere Fastleggelse afl og Smaa-
endringer i Retsreglerne paa de paagaeldende Omraader.

3. Lovreglernes Fravigelighed,

En Rxkke Bestemmelser i Kap. 1 skal efter deres eget Indhold
ikke anvendes, naar andet er aftalt. Disse Forbehold er indsat for at
undgaa Misforstaaelse og navnlig i Forhold, hvor der hyppig kan
ventes truffet afvigende Aftale. Man kan paa ingen Maade drage den
Slutning, at Lovens evrige Regler er ufravigelige.

Bestemmelser, der ordner Retsforholdet mellem to Personer, kan
uden Tvivl som oftest fraviges ved Aftale mellem disse Lo Personer.
Saaledes kan de fleste Hegler om Fordringshaverens Ret overfor
Skyldneren fraviges ved Aftale mellem dem. Ufravigelige er dog § 8§,
§ 33 samt iallald delvis § 25 og Kap. 6.

Paa den anden Side kan en Aftale mellem to Personer ikke ude-
lukke Anvendelsen af Lovregler, der vaerner Trediemand. Ved en Af-
tale om Owverdragelse af et Gwldsbrev kan Kontrahenterne derfor
ikke rokke ved de Regler, der vierner Overdragerens Kreditorer (§ 22,
§ 31, Stk. 1 og § 34, Stk. 1) eller ved § 27. Og en Aftale mellem Skyld-
neren og Fordringshaveren kan ikke udelukke Anvendelsen af §§ 14
og 15 til Fordel for den Trediemand, der keber Geeldshrevet, eller afl
§ 31, 5tk. 2 og § 34, Stk. 2 og 3. Reglerne i Kap. 5 er vistnok i Hoved-
sagen ufravigelige.

i, Hrad forstaar Loven ved s»Geldsbreve?

ibl giver ingen Definition al Udtrvkkel Gaeldsbrev, Man maa der-
for i Hovedsagen bygge paa den almindelige juridiske Forstaaelse.
Denne giver Ordet en videre Betydning end ujuridisk Sprogbrug, der
ofte ikke vil anvende Ordet paa specielle Arler al Gealdsbreve, for
hvilke der findes swerlige Belegnelser. Der er saaledes ingen Tvivl om,
at Loven under Geldsbreve indbefatler typiske Pantebreve cller
Panteobligationer, jir. § 11, Nr. 3, og Stals- og Kreditforeningsobliga-
tioner og lignende «Obligationers samt Partialobligationer, jir. § 4,
Stk. 2 og Kap. 5. Fremdeles viser Kap. 4, at Gbl betragter de swdvan-
lige Sparekasseboger og lignende Kontrabeger som Galdsbreve.

En Anvisning er derimod ikke et Geldsbrev, for den er accepleret.
Egne Veksler er i og for sig Gueldsbreve, men Veksler og Checks maa i
det hele antages at falde undenfor Gbl, da der er givet swmrlige Love
om dem. Visse af Gbl's Grundsetninger maa imidlertid — som Ud-



b6 Gibl. Indledning.

tryk for almindelige danske Retsgrundsmininger — kunne anvendes
paa Veksler og Checks paa Omraader, som de swerlige Love ikke har
givet Regler om.

Da Lovens Begler om simple Geeldsbreve i Hovedsagen er Udslag af
almindelige Retsgrundsmtninger om Fordringer, se foran under Nr, 2,
har en nojagtig Bestemmelse af, hvad et Gaeldsbrey er, kun viesentlig
Interesse Tor Omsetningsgeldsbrevenes Vedkommende,

Det lader sig nu neppe gore at udforme en Definition al Goeldsbrev,
som uden videre kan anvendes i Praksis. Omtrentlig kan det siges, at
#Galdsbreve i Gbl kun omfatter skriftlige Dokumenter (a), der hjemler
{b) en ensidig (d) Fordring paa Betaling al en Pengesum (¢) og ikke
gor Betten afhwengig af (betinget af) Forudsetningerne ifelge el bag-
ved liggende Kontraktsforhold eller af serlige fremtidige uvisse Kends-
gerninger (e).

. Et Geeldsbrev er ef skrifttigt Dokument. 1T Almindelighed horer
hertil en Tekst forsynet med Underskrift, men paastemplet Under-
skrift kan viere tilstrekkelig, navolig naar den fremtreeder som Haand-
skrilt. Og visse Dokumenter, . Eks. Sparckasscbhoger og Rentekuponer,
maa betragtes som Guldsbreve, selv om de ikke berer Underskrift. |
del hele maa det afgorende vaere, at den almindelige Opfattelse be-
tragter Dokumentet som en bindende Skylderklaering,

bh. Geldsbrevet behover ikke at vere formet som et Lofle om at
betale. Det kan f. Eks, lyvde paa, at Udstederen erkender al skylde
eller sviere blevet skyldige. Om et Dokument, der Ivder som en Bevid-
nelse eller som el Bevismiddel, er el Guldsbrev, maa bero paa, om
den almindelige Opfattelse tillegger Dokumentet Betydning som
Skylderklering.

Naar formlese Sedler oplyser, al Underskriveren har modtagetl et
Belob, kan det efter Omstendighederne viere tvivisomt, om der fore-
ligger et Gemldsbrev eller en Kvittering. Afgorelsen maa bero paa
Omstendighederne.

Kontokuranter mellem Handlende betragtes ikke som Gaeldsbreve,
blot fordi de er vdstedt af den, der ifolge Opgorelsen er Skyldner,
og forsynel med hans Underskrift. De er kun Galdsbreve, naar del
ved smrlige Tillojelser til Underskriften, . Eks. saccepterets, er til-
kendegivel, al de indeholder en endelig Erkendelse af at skylde
Saldoen.

e. Gmldsbreve omfatter i Gbl kun Dokumenter, der hjemler Hela-
ling af Penge. Dette er den almindelige Sprogbrug i Nutiden og forud-
siettes i IKap, 1, tydeligst vel i § 6, se ogsaa Mot, til § 1. Dokumenter,
der hjemler Krav paa generisk bestemte Varer, er derfor ikke Galds-
breve, og endnu mindre Konnossementer og Oplagsbeviser angaaende
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individuelt bestemte Ting. Dermed er selviolgelig ikke sagt, at saa-
danne Dokumenter ikke er Omsetningspapirer.

Akticbreve er overhovedet ikke Fordringsdokumenter og derfor ikke
Gieldsbhreve,

I Almindelighed angiver et Geeldsbhrev, heor sfor en Sum der skal
belales. Et Skadeslasbrey, der giver Pant for en Gaeld, som ikke fikseres
anderledes end ved Angivelse af et Maksimum, er ikke et Gueldsbrev.
Derimod kan et Dokument vere et Geeldsbrev, selv om det kun be-
stemmer Belobet indirekte ved at angive en Maalestok derfor. Et
Eksempel herpaa er Gaeldsbreve med Guldrerdillauswler, Fvis et saa-
dant Gaeldsbrev er udstedt for 29, Seplember 1931 og gaar ud paa Be-
taling i danske Penge, har Kreditor ikke Krav paa Guldvaerdien, se Lov
Nr. 204 af 27. November 1936. 5S¢ iovrigt § 8 Note 4.

Udbyttekuponer, der ikke hjemler noget bestemt Krav, er ikke
Geeldsbreve, men behandles ifolge § 24 som Gaeldsbreve.

d. Et Dokument, der indeholder en gensidig bebyrdende Aflale, kan
ikke veere et Geldsbrev, Allerede al denne Grund er de fleste Forsikrings-
policer ikke Galdsbreve ligesaalidt som Slulsedler mellem Handlende.

¢, Selv om den ene Part i el gensidig bebyrdende Forhold straks
erliegger hele sin Ydelse, vil et skriftligt Dokument, der hjemler hans
sensidiges Ret, ikke altid vere el Goldsbrev, Som Eksempel kan noev-
nes en Livsforsikringspolice, som Forsikringstageren har betalt med
el Indskud en Gang for alle. Den er ikke et Geldsbrev, fordi Bellen
er afhwengig al en Rekke forsikringsretlige Forudsetninger, jir. 1. Eks.
Reglerne om Risikeoplysninger og om Selvmord.

En Erkendelse af at skylde Penge ophoerer imidlertid ikke at vare
et Galdsbrev, blot fordi «Skyldgrundens angives, . Eks. sved kontant
Laans eller +for leverede Varers. Paa den anden Side behover et Geelds-
brev ikke al indeholde nogen Oplysning om Skyldgrunden.

Lotterisedler er ikke Geldsbreve og kan heller ikke antages at
blive Geeldsbreve ved Lodtrekningen, selv om Triekningslisten er til-
gxngelig for Offentligheden. Det er almindelig antaget i hidtlil gel-
dende Ret, at Lolterisedler ikke er Omsetningspapirer og heller ikke
bliver det ved Triekningen.

Naar et Dokument hjemler en ensidig Pengefordring, kan det imid-
lertid vare et Geldsbrev, selv om Fordringshaverens Rel delvis er
afhiengig afl en Lodirmckning. Saaledes Kreditforeningsobligalioner,
hvis Forfaldstid bestemmes ved Lodtrekning, og det, selv om de ved
Udtriekning skal indiries med et storre Belob end deres Paalyvdende,
f. Eks. til Kurs 110, Galdsbreve er ogsaa Pramiecobligalioner, som
giver Indehaverne Chancen for al faa en Praemie il Gengeld for, al
Obligationen ikke bmrer Bente eller ierer sarlig lav Benle.



KAPITEL 1.

Fmlles Bestemmelser.!

1) Bestemmelserne i Kap. 1 omfatter alle Geldsbreve, d. v. s. baade
{de negotiable) sOmsminingsgeldsbreves og  (de  ikke-negotiable)
ssimple Gaeldsbreves, De er fkke udtemmende, idet Kapitlet howved-
sagelig kun indeholder de praktisk vigtigste Fmllesregler. Flertallet
al Reglerne anvendes ikke paa wldre Goldsbreve, se §§ 51-—53,

& 1.

Den, der udsteder et Geldsbrev,! mister ikke derved? Indsigelser
fra det Retsforhold, der gav Anledning til Gmldsbrevets Udste-
delse,” medmindre andet er aftalt? eller folger af s®rlige Omsten-
digheder,®#

1) Hvad #Greldsbreve betyder, er omtall foran i Indledningen under
Nr. 8.

2) Reglen fastslaar kun, at selve Udstedelsen og Udgivelsen af
Gmldsbrevet som Regel ikke afskeerer Udstederen fra at fremsaette de
navnle Indsigelser. At et Omsztiningsgweldsbrevs Overdragelse til en
Erhverver i god Tro kan berove Udstederen Indsigelserne, fremgaar
af § 15.

B I Overensstemmelse med tidligere geldende Het fastslaar § 1, at
Udstedelse af el Gmldsbrev som Hovedregel ikke medforer nogen For-
pligtelse, der er uvalhengig af del til Grund for Udstedelsen liggende
Retsforhold. Hvis Gaeldsbrevet [, Eks. er udstedt i Anledning af et
Laan eller et Kob, kan Udstederen gore geldende, at han ikke har faaet
Pengene, eller at den kobte Vare var mangelfuld eller ikke er leveret.

4) Ved Aftale mellem Parterne kan det bestemmes, at Udstedelsen
afl Gmldsbrevet skal viere afgorende for deres Mellemvicrende, saa-
ledes at Udstederen altsaa giver Afkald paa sin Het til at fremkomme
med Indsigelser vedrorende det underliggende Retsforhold, En saadan
Aftale behover ikke at fremgaa al Geldsbrevet, og Beglen omfatter
saavel ndirykkelige som stiltiende Aftaler. En Skyldner, der overfor
IKreditor har protesteret mod Sterrelsen af hans Krav, men som der-
efter alligevel sender Kreditor et Geldsbrev Ivdende paa det for-
langte Belob, vil saaledes ikke senere kunne gore geldende, at han i
Virkeligheden kun skylder et mindre Belob,

Skvldnerens Afkald paa at fremsmtte Indsigelser kan naturligvis
ikke gore Geeldsbrevet forpligtende, hvis det i Geldsbrevet liggende
Betalingslofte er ugvldigt som stridende mod Lov eller Arbarhed,
f. Eks. fordi Geelden hidrorer fra Hasardspil.
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3) Der twenkes swerlig paa Tillelde, hvor Geeldsbrevets Udstedelse
findes at burde virke paa lignende Maade som Undladelse af Reklama-
tion. Naar Skvldneren udsteder Geeldsbrev paa et Tidspunkt, hvor
han burde have taget Stilling til, om han vil rejse en vis Indsigelse, vil
man formentlig ofte antage, atl han ved at give Fordringshaveren
yeldsbrev afskaerer sig fra at rejse Indsigelsen senere.

6) Den svenske Lov former Undtagelsen anderledes, hvilket dog
neppe medferer reel Forskel, og den indleder § 1 med at fastslaa, at
Udstederen skal svare for sin Forskrivning, se om Grunden hertil
Sv.Komm. 8. 24. Den danske Kommission fandt Setningen overflodig.

§ 2.

Stk. 1.! Naar et Gmldsbrev er udstedt af flere, er Udstederne for-
pligtet een for alle og alle for een,? medmindre andet er aftalt,

Stk. 2.* Har en af dem betalt Galden,' kan han afkraeve hver en-
kelt af Medskyldnerne hans Del.’ Hvis en af Medskyldnerne aaben-
bart ikke kan betale eller hans Opholdssted er ubekendt,® maa de
andre udrede hver sin Del af, hvad han ikke har betalt.” Det samme
gmlder, hvis han ikke har betalt sin Del inden 14 Dage, efter at
Krav herom er fremsat eller paa betryggende Maade afsendt til
ham, 10

1) Beglen i Stk. 1 angaar kun Spergsmaalet om, hvorledes hver af
de flere Skyldnere er forpliglel overfor Fordringshaveren.

2) At fleres Udstedelse af et Geldsbrev medforer solidarisk For-
pligtelse, stemmer med den hidtil geldende Hovedregel om Penge-
forpligtelser, der hviler paa Aftale,

Reglen omfatter ogsaa Gavelofter, for hvilke Loftegiverne efter tid-
ligere gmldende Ret kun antoges at hmfte med Anparter. Den ved
Loven skete Jndring heri omfatter kun de Tilfelde, hvor Giverne
har udstedt Gueldsbrev, og man har ikke fundet tilstrekkelig Grund
til at opstille nogen Undtagelse for disse — iovrigt nmppe hyppigl
forekommende — Tillzlde.

Ifolge Lovens § 61 kommer Reglen ogsaa til Anvendelse paa Sam-
kautionister.

3 Stk. 2 giver Regler om en Geldsbrevsskvldners Retsstilling over-
for de andre Skyldnere, naar han har betalt Fordringshaveren (Re-
gresrel).

I solidariske Skyldforhold maa den Skyldner (A), der har erlagt
hele Belabet, i Almindelighed af de andre (B, C og D) kunne krave
betalt, hvad der efter Forholdet mellem dem alle indbyrdes ikke paa-
hviler ham. Denne Regres kan gennemfores paa forskellig Maade,
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Efter tidligere gaeldende Rel antoges det, at A efter frit Valg kunde
kreve alt, hvad han ikke i Forhold til de andre endelig skulde baere,
hos I3, C eller I, som derefter kunde gaa frem paa samme Maade
overfor de andre Skyldnere o. 5. v. (Solidarisk Regres), jir. D, L. 1—
23—14. Denne Ordning kan imidlertid virke uheldigt, hvis een eller
flere af Medskvldnerne ikke kan betale. Eksempel: Efter det ind-
byrdes Forhold skal A og B hver betale 1/, C og D hver #/,. A betaler
hele Gielden og afkrever B *f,, af denne. B kan nu forlange 4/, af C
eller D, men C kan kun betale !/; og D slet inlet. B Kan da kreve
tilbagebetalt 3/, af A, men hvis denne i Mellemtiden er blevel ude af
Stand til at betale, kan B ikke faa Dakning for de 3/, han har betalt
udover sin Andel.

I Udlande! geelder flere Steder den Regel, at den betalende Skyld-
ner i forste Omgang maa sege alle Medskyldnerne for hos hver enkelt
al faa betalt den Del, som den paageldende skal biere efter det ind-
byrdes Forhold. Hvis en af Medskyvldnerne ikke betaler sin Andel,
vil denne herefter i Almindelighed falde den betalende Skyldner til
Last, lige til han ved Retslorfolgning faar IFyvldestgorelse hos Med-
skyldneren eller bliver i Stand til at bevise, atl der ikke kan faas Duk-
ning hos ham. Dette kan viere urimelig byrdefuldt for den betalende
Skvldner.

Gbl gaar en Mellempej. Formaalet har vierel saa hurtigl som muligt
at tilvejebringe en rimelig endelig Afgorelse mellem Skyldnerne. Loven
krever vel, at den Skyvldner, der har betalt, skal [orsoge al indkrove
en Anpart hos hver enkelt af Medskyldnerne. Men den forlanger ikke,
al han — hvis nogen af dem ikke betaler — skal afvenle Udfaldet af
en Retsforfolgning. Sammenlignel med hidtil geldende Bet bevirker
Lovreglen paa den ene Side, al de enkelte regrespligtige stilles mere
lige, paa den anden Side at egentlig Tilbagesogning undgaas: en
Skyldner kan aldrig afkreve en anden el Belab, som den anden senere
kan krieve tilbage fra ham. Herved markes § 52,

Reglen er ved Ghl § 61 gjort anvendelig i Forholdet mellem Sam-
kautionister, og den maa uden Twvivl anvendes analogt ialfald over-
alt, hvor flere ved Aftale forpligtede Pengeskyldnere er umiddelbart
solidarisk ansvarlige.

4) Bestemmelsen omfatter direkte kun det Tillxlde, at en Skyldner
har betalt hele Galden, men den maa lige saavel finde Anvendelse,
hvor han kun har betalt en Del af Guelden, for saa vidt han i saa Fald
overhovedet har Regres, hvilket kommer an paa Beskaffenheden af
det enkelte Tilfmlde,

{Ej Udtrykket shans Dels betyvder den Del, som efter Skyldnernes
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indbyrdes Retsforhold skulde falde paa den paageldende, Goeldens
Fordeling paa Skyldnerne afhienger af det enkelte Tilleldes Beskal-
fenhed, og der kan Lenkes Tilfwelde, hvor en Medskyldner overhovedet
ikke er regrespliglig overfor den Skyldner, der har betalt. Loven fast-
slaar da heller ikke, at den betalende Skyldner har Regres — omend
den Torudsmtier det som del almindelige — men afgor kun, hvorledes
Forholdet nmrmere skal ordnes, hvor Begres haves,

) I disse Tilfelde behover den betalende Skyldner ikke at krieve
Medskyldneren, men kan straks uden at afvente nogen Frist —
holde sig til de andre.

7) Det Belob, Medskyldneren eller Medskyldnerne ikke har betalt,
maa fordeles paa sde andres Skyvldnere, altsaa ogsaa den Skyldner,
der har betalt Fordringshaveren, og som nu soger Regres,

Eksempel: A og B skal betale hver '/, C og D hver *f,. Hvis nu G
efter A's Paakrav betaler '/, men D intet betaler, kan A afkrieve B
dels hans egen Andel /., dels 2/,,, som er Halvdelen af de 2/, der
ikke er betalt af C og D.

#) Den betalende Skyldner behover altsaa aldrig at vente lengere
end 14 Dage paa Betaling af en Andel, inden han krever denne fordell.
Fristen maa udlobe med den fjortende Dag efter Kravels Frems:eltelse
eller Afsendelse, altsaa med den 15de i Maaneden, hvis Kravel er af-
sendt den 1ste. Er den fjortende Dag en Helligdag, maa Grundsmet-
ningen i § 5, Stk. 2 formentlig anvendes.

% Den regressogende Skyldner maa fore Bevis for, al Fristen er
begyndl at lobe, og for Tidspunktet herfor. Atlest om Afsendelse af et
anbefalet Brev vil i Almindelighed vaere tilstraekkelig Dokumentation,
I Forretningsforhold ber dog ogsaa fremlegges Genpart afl Brevet.
Al Brevet kommer Adressaten i Hiende, krieves ikke.

10y Hvad en Skyldner under Regressen har maattet belale for
andre, kan han til enhver Tid kricve betalt af de paageldende. Er der
flere Medskvldnere, som ikke har betalt deres Del, behover han ikke
al rette Paakrav til hver enkelt om at betale en Anpart. Det er til-
strickkeligt, at Betingelserne ifolge 2. eller 3. Punktum engang er op-
fyldt. Han kan derfor udenvidere holde sig til en enkelt af de ikke be-
talende Medskyldnere, men overfor ham maa han fordele Belobet paa
sde andres, derunder sig selv, Hvis . Eks. A og B efter at have betalt
hver #/,, jir. ovenfor Note 7, i Forening gaar los paa C, kan de afkrieve
ham dels !/, som resterer al hans egen »Dels, dels #/; af det Belob,
som de har betalt for D, De */, maa nemlig fordeles imellem A, B og C
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i Forhold Lil deres Anparter, der jo er henholdsvis /5 "/ 08 ¥/; De
/. maa derfor betales med '/,, af A, '/,, af B og 4/,; af C. Hvis A for-
holder sig passiv og B alene gaar los paa C, kan B afkreve ham halvt
saa meget, altsaa '/, og */;,. Ved Beregningen af B's Krav maa der
nemlig tages Hensvn til A, der har betalt lige saa meget som B. Rejser
A senere Sag mod C, har han Krav paa samme Belob,

§ 3.t

Stk. 1. Er der ikke truffet Aftale® om Betalingsstedet, skal Be-
taling? erligges paa Fordringshaverens Bop@sl eller, hvis han
driver Forretning, paa Forretningsstedet.! Hvis Fordringshaveren
flytter til et andet Land, eller Fordringen erhverves af en Person
i et andet Land, skal Betaling erlegges paa det tidligere Betalings-
sted.®

Stk. 2. Fordringshaveren kan dog fordre Betalingen erlagt paa
et andet Sted i det Land, hvor Betaling skal ske," saafremt dette
ikke medferer vmesentlig Ulempe eller Udgift for Skyldneren.”

Stk. . Er Fordringshaveren flyttet eller Fordringen kommet
paa andre Hmnder, uden at Skyldneren har faaet at vide, hvor
Betaling skal ske,” medforer en deraf folgende Forsinkelse med
Betalingen intet Ansvar for Skyldneren.' Fordringshaveren maa
dmkke Udgifter'® og Tab, som Skyldneren har haft, fordi han ikke
kendte Forandringen.

1) 4 3 indeholder Hovedreglen om Betalingsstedel for baade Omsaet-
ningsgieldsbreve og simple Geldsbreve, medens § 4 giver en — omfat-
tende — Undtagelsesbestemmelse for visse Geeldsbreve afl begge Arter.

Reglerne afviger noget fra tidligere geldende Ret.

2) Geeldsbreve vil ofte indeholde Bestemmelse om Betalingsstedet,
jfr. I, Eks, Justilsministeriets Pantebreviormularer,

3 Der gwelder samme Regel om” Betaling al Hovedstol, Afdrag og
Henter.

4) Skyldneren kan ikke valge mellem Bopelen og Forrelningsstedet,
men skal, hvis Fordringshaveren driver Forretning, altid betale paa
Forretningsstedet. Geeldsbreve, der ikke angaar Forretningsgeld, er
altsaa ikke undtaget fra Reglen; men denne kan jo fraviges ved Af-
tale eller ved, at Fordringshaveren benytter sin Befojelse ifolge Stk. 2
til at mndre Belalingsstedet.

3) Det er | Almindelighed Fordringshaverens Bopal (Forretnings-
sted) paa det Tidspunkt, da Betalingen erliegges, det kommer an paa.
Betalingsstedel mndres altsaa ved Kreditors Flyvining — driver han
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Forretning, ved dennes Flytning — eller ved, at Geldsbrevet overgaar
til en ny Fordringshaver. Det vil jo ikke kunne medfere nogen storre
Ulempe for Skyldneren at skulle betale et andet Sted, hvortil Pengene
hurtigt, hilligt og sikkert kan sendes med Posten.

Loven fraviger dog Hovedreglen, hvor dens Anvendelse vilde med-
fore, at Betaling skulde erlegges i et andet Land, d. v. 5. et andet
Land end hidtil. — Det omfatter ogsaa Flvining fra et fremmed Land
til et andet eller til Danmark. — [ saa Fald skal Geelden belales paa
det tidligere Betalingssted, d. v. s. det sidste Betalingssted i Landet.
Fordringshaveren kan undgaa uheldige Virkninger heraf ved at be-
nytte Reglen | Stk 2.

6} Reglen om, at Fordringshaveren kan forlange Belalingen erlagt
paa et andet Sted i Landet, gelder, vanset om han flytter — indenfor
Betalingslandet eller til et andet Land — eller ¢j, og, hvis Gaeldsbrevel
er overgaaet til en ny Kreditor, vanset om denne bor i Landet eller i
et andet Land. Det kan, ikke mindst naar Kreditor bor i et andet Land,
vere praktisk for ham, at Betalingen erlegges 1. Eks. | en Bank eller
hos en Veksellerer eller Saglorer.

7) Ogsaa Udgiften maa viere viesentlig for at komme i Belragining.
Fordringshaverens Befajelse til at wndre Betalingsstedet maa ikke an-
vendes til Chicane ‘over for Skyldneren. Iovrigt maa Fordringshaveren
under normale Forhold kunne veelge ethvert Sted indenfor Kongeriget
Danmark med daglig Postforbindelse. Derimod vil det efter Omstmen-
dighederne viere en vesentlig Ulempe eller Udgift, at Forsendelse til
det ny Sted kraver betydelig lengere Tid. En Udgiftsforogelse kan
tabe sin Betydning, hvis Fordringshaveren forud tillader Skyldneren
at afkorte Merudgiften | det Belob, der betales,

) Fordringshaveren bor sorge for at give Skyvldneren Underretning,
naar Betalingen al en eller anden Grund ikke Lengere skal erlegges paa
det tidligere Betalingssted, men selv om han undlader det, bliver Skyld-
neren naturligvis ikke fritaget for rettidig Erleggelse paa det nye Be-
talingssted, hvis han paa anden Maade i Tide er blevel vidende om For-
andringen. Skyldneren vil saaledes ofte ved Forseg paa at betale paa
det oprindelige Betalingssted faa Oplysning om Fordringshaverens
ny Adresse eller om en ny Kreditors Bopil og maa i saa Fald betale
der, medmindre det er i et andet Land. Faar han kun at vide, at For-
dringshaveren er flvttet bort, maa han vare pligtig at skaffe sig de
Oplysninger om den ny Adresse, som han uden nevnevierdigt Besver
kan tilvejebringe, men storre Undersogelser behover han ikke at
foretage.
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Reglen maa selviolgelig ogsaa anvendes, hvis Fordringshaveren har
meddelt, at Betaling skal erlegges 1 et Land, hvor Skyldneren ikke
har Pligt til at betale.

M Dette maa belyvde, at Forsinkelsen overhovedet ikke betragtes
som en Misligholdelse. Skyvldneren ifalder derfor ikke Pligt til at betale
Forhalingsrente efter § 62, se § 6, eller Erstatning, se serlig om Kurs-
tab § 7, Stk. 3, og Geelden forfalder ikke, selv om den ifolge Gaeldsbrevet
skulde forfalde ved Forsinkelse med Renter eller Afdrag.

AlL dette gielder, selv om Skyldneren ikke deponerer Belobet i Hen-
hold til Deponeringsloven af 16. Februar 1932 hvis Betingelser Gbl
ikke har endret, Men ved at gore det opnaar han fuldstendig Frigorelse
for Gaelden.

10) F. Eks. Udgift ved forgeves Forsendelse til det tidligere Be-
talingssted.

§ 4.

#th. 1.2 Ved Gmldsbreve, der er udstedt til Theendehaveren,”* skal
Betaling dog ske | Skyldnerens Forretningslokale,' naar ikke
andet er aftalt.”

Stk 2. Samme Regel anvendes paa Galdsbreve, der fremtreder®
som Led i en sammenhorende Udgivelse af et storre Antal Galds-
breve med frelles Tekst (Massegmldsbreve),” eller som i Anledning
af Indlaan udstedes af Banker eller andre, hvis Virksomhed om-
fatter Modtagelse af Indlaan.®

1) Fra Hovedreglen i § 3 om Betaling hos Fordringshaveren undtages
en Del Geeldsbreve, paa hvilke denne Regel ikke passer, og det bestem-
mes, al Betaling for disses Vedkommende skal ske hos Skyldneren.
JIr, iovrigt Note 1 til § 3.

2) Ihwndehavergeldsbreve undtages fra Hovedreglen i § 3, fordi de
i Almindelighed er beregnel paa Oms®tning og en Skyldner, der jevn-
lig udsteder Thendehavergeldsbreve, ikke engang kan formodes se-
nere at vide, hvem der var forste Ejer al de enkelte Gaeldsbreve.,

Elter Stempellovens § 32 er det som Regel forbuwdl al udstede Gaelds-
brepe il Thendehaveren eller med Navn in Manco. Det kan kun ske, hvor
det seerlig er tilladt, enten ved Lov, [. Eks. Stempellovens § 141, jir.
Lov Nr. 109 7, April 1936 § 30, Stk. 1, eller ved administrativ Be-
stemmelse i Henhold til Lovhjemmel, navnlig Stempellovens §§ 91 og
146, I IKraft af swerlig Tilladelse udstedes Obligationer saaledes (il
Thiendehaveren af Staten, Kommuner, Kredit- og Hypotekforeninger.
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Men alle saadanne Obligationer falder tillige ind under § 4, Stk. 2 som
Massegmldsbreve, Gbl § 4, Stk. 1 faar derfor indlil videre kun selvsten-
dig praktisk Betydning for Thendehavergeldshreve, der er udstedt i
Udlandet, jfr. Stempellovens § 91, Stk. 3. Hvis et Galdsbrev ulovligt
er udstedt til Ihendehaveren, er del alligevel gyldigl som Geldsbrev,
og & 4, Stk. 1 maa da anvendes. Se fremdeles Note 3.

Sammen med Geeldsbrevsforslaget forelagde Regeringen et Lovior-
slag om Ophaevelse al Forbudet mod Thendehavergmeldsbreve, men man
opgav at sege det gennemforl samtidig med Gbl.

) Lige hermed maa stilles Gaeldsbreve, der ikke angiver, hvem Gael-
den skal betales til, jir. § 11, Nr. 1. Reglen i § 4, Stk. 1 kan dog neppe
omfatte Gueldsbreve, hvor Udstederen lader Plads staa aaben til Ind-
fojelse afl Fordringshaverens Navn, idet Navnet skal indfojes af den
Mellemmand, som skal sanbringes Gueldsbrevet, At Udbyttekuponer
gaar ind under Heglen, folger af § 24, Stk. 1.

4) Loven gaar ud fra, at Thendehavergieldsbreve kun udstedes af
Skyldnere, der har et Kontor eller Lokale, hvorfra Forretningen drives.
Paragraffen indeholder ingen Regel om det Tilfelde, at Skyldneren
flvtier, idet en swrlig Bestemmelse herom er anset for upaakrievet,

5) Den svenske Lovs § 4 adskiller sig fra GbBl ved ikke at omfalte
IThendehavergeldsbreve, Dette skyldes, at Geeldsbreve i Sverige saa
godl som allid udstedes til Thaendehaveren, selv om det overhovedet
ikke er Meningen, at Geldsbrevet skal gores til Genstand for Om-
smtning.

6) Det maa af det enkelte Geeldsbrey kunne ses, at det er et Masse-
gldsbrev. P.d. a. 5. maa Reglen anvendes, selv om kun enkelte
Gieldsbreve faktisk er blevet afsat.

7) Herunder horer alle de for Omswetningen vigtigste Gieldsbreve:
Statsobligationer og Statsgeldsbeviser, Kommuneobligationer, Kre-
dit- og Hypolekforeningsobligationer cte, Al Betaling — herunder
Indfrielse al Kuponer — for disse Papirers Vedkommende ikke kan
ske hos Fordringshaveren, er indlyvsende.

Reglen om Betaling hos Skvldneren omfatter alle Massegwldsbreve,
uanset om de er udstedt til IThaendehaveren eller til en bestemt Person,
hvilket sidste er almindeligt med Hensyn til Partialobligationer ud-
stedt af private Selskaber.

#) Ifelge § 32 gwelder Reglen ogsaa for Sparekasse- og Bankboger og
de andre IKontrabeger, der nevnes i § 32,
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§ 5.

Stk. 1.! Er der ikke aftalt noget om Betalingstiden,® er Skyld-
neren forpligtet til at betale Gmlden,” saa snart Fordringshaveren
forlanger det, og berettiget til at betale til enhver Tid.?

Stk. 2. Hvis et Gmldsbrevs Forfaldsdag eller sidste rettidige
Betalingsdag falder paa en Helligdag eller paa Grundlovsdagen
den 5. Juni, udskydes Forfaldsdagen til den felgende Segnedag.t
Dette gmelder ogsaa, naar Galdsbrevet lyder paa Betaling inden en
vis Frist, som udleber paa en Helligdag eller Grundlovsdagen.”

Stk. 3.7 Lyder et Gmldsbrev paa Betaling i (11.) Juni eller (11.)
December Termin,” regnes den 11, som Forfaldsdag, men Betaling,
der erlmgges senest den 18, eller, naar denne er en Helligdag,
den 19. i Maaneden, anses for rettidig.'” Ved andre Gmldsbreve
har Skyldneren kun Lebedage, naar det er aftalt!!

1) Beglen i 5tk. 1 stemmer med, hvad der for Loven antoges at
gelde om Pengeforpligtelser i Almindelighed.

2) Bestemmelsen geelder kun, hvor der hverken udtrykkelig eller
sliltiende er aftalt noget enten om Forfaldstid, d. v. s. det Tidspunkt,
paa hvilket Betaling af Kreditor kan forlanges erlagt, eller om Fri-
gorelsestid, d. v. s. det Tidspunkt, paa hvilkel Skyldneren har Ret til
at frigere sig ved Betaling. Er der aftalt noget om et af disse Tids-
punkter, kan man ofte derfra drage Slutninger vedrerende del andet.

4 Beglen omfatler kun Belaling af «Gaeldens, d. v. 5. Hovedstolen.,
Om Renters Forfaldstid findes der i vidt Omfang S@edvaner, som gel-
der, hvor Aftale undtagelsesvis ikke foreligger. Hvis der er truffet Af-
tale om Hentebetaling, vil der iovrigt ofte herfra Kunne drages saa-
danne Slutninger med Hensyn til Betalingstid for Howvedstolen, at
Reglen bliver vanvendelig, jir. forrige Note. Dette vil saaledes vare
Tilfwldet, hvis der er aftalt Rentebetaling til bestemte Terminer.

Den svenske Lov indeholder — foruden Bestemmelsen om Betalings-
tid for Hovedstolen — en swerlig Regel om Rentebetaling.

4) Det vil sige: saasnart han vil. Del er selvlolgelig ikke Meningen,
at Skyldneren, hvis Betaling skal erlegges paa Kreditors Forretnings-
sted, har Ret til at betale udenfor Forretningstiden, eller at andre
Skyldnere kan betale ved Nattetid eller paa Helligdage.

5) Der findes i dansk Ret ingen almindelig Lovregel om, hvornaar
en Ydelse skal erlegges, naar Forfaldsdagen falder paa en Helligdag.
Veksellovens § 72 indeholder for Vekslers Vedkommende swrlige Be-
stemmelser herom, jfr. ogsaa de specielle Regler i Checklovens § 55 og
Kobelovens § 63. Boriset herfra var det for Gbl den almindelige An-
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skuelse for Handelsforholds Vedkommende, at den foregaaende Dag
blev Forfaldsdag, medens der undenfor Handelsforhold ikke havde
dannet sig nogen almindelig Regel.

Reglen i Stk. 2 svarer 1 det vasentlige til Veksellovens § 72, T Mod-
setning til Stk. 1 omfatter den ogsaa Rentebelaling. — Husk § 52!

6) Formuleringen afviger noget fra BHeglen i Vekselloven. Ifelge
denne kan, naar en Veksel forfalder paa en lovbestemt Helligdag,
sBetaling forst krievess den folgende Sognedag, Efter de citerede Ord
synes Bestemmelsen kun at kunne medfore, at Betaling, der erlegges
den felgende Segnedag, er rettidig, men ikke, at selve Forfaldsdagen
iovrigl udskydes. At Gbl's Regel har denne videregaaende Virkning,
siges udtrykkelig. Hvis Betaling erlegges senere end sden folgende
Segnedages, kan Morarente («Forhalingsrentes) herefter forst regnes fra
denne, hvoerimod Morarenten for Vekslers Vedkommende — efter den
ovenfor hevdede Forstaaelse af Veksellovens § 72 — maa regnes alle-
rede fra den egentlige Forfaldsdag. Forskellen gor sig paa tilsvarende
Maade gaeldende med Hensyn til Udgangspunktet for Foreldelse, hvor
Fristen lober fra Forfaldsdagen. Se swerlig § 25 Note 3.

Reglen 1 Stk. 2 taler om Gueldsbrevels Forlaldsdag seller sidsle ret-
tidige Betalingsdags, De cilerede Ord fandles ikke i GbU, men er
indsat i Loven under Rigsdagsbehandlingen. De sigter til Tilfwlde,
hvor der tilkommer Skvldneren sLobedages uden for de i Stk. 3 nevnte
Terminer, Ved Tilfejelsen er Reglens Formulering iovrigl blevel unaj-
aglig. Der kan imidlertid ikke wvere Tvivl om Fortolkningen. Selve
Forfaldsdagen udskydes kun, hvis det er den, der falder paa en Hellig-
dag. Hvis derimod den sidste Lobedag falder paa en Helligdag, udsky-
des den ssidste rettidige Betalingsdage til nieste Segnedag. Ellers vilde
man faa en urimelig Regel, der ikke passede sammen med Bestem-
melsen | Stk. 3, jir. Note 10.

Ordene ssidste rettidige Betalingsdags omfatter strengt taget ikke
Vedtagelser om, at en vis Tids Forsinkelse medforer sarlige Mislighol-
delsespirkninger. Som Eksempel kan nievnes Post 8 a i Justitsministe-
riets Panlebreviormular I. Men meget taler for at anvende Reglen
analogl paa saadanne Vedtagelser.

Den svenske Lov taler kun om Forfaldstid,

7) Herunder maa falde saavel sinden tre Maaneders og lign. Beteg-
nelser som sinden Aarets Udgange og deslige. :

Al Stk. 2 kan endvidere sluttes, at et Geeldsbrev, der skal betales
efter Paakrap, ikke kan krieves betalt paa en Helligdag, jir. Sv.Komm.
5. 43. Skal Gielden betales efter Opsigelse med et vist Varsel, maa til-
svarende Regel folges, hvis Varslet udleber paa en Helligdag,

(neldsbrevalovene, 2
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) Efter hidtil gweldende Ret havde Skyldneren 7 Lebedage ved
Gieldsbreve, der led paa Betaling tidligst efter Forlobet af et Aar fra
deres Udstedelse eller med mindst et Fjerdingsaars Opsigelse fra For-
dringshaverens Side, se Lov Nr. 20 af 28, Februar 1874 § 2, jfr. D.L.
S—14—3. I andre Galdsforhold ansaas Lebedage for vedtagel, naar
Betaling skulde ske i de swdvanlige Halvaarsterminer i Juni og De-
cember.,

Reglen i Stk. 3 bevarer de almindelige Terminslobedage, men af-
skaffer iovrigl Lobedage for Geldsbreve. Den omfatter Betaling saavel
afl Hovedstol som af Renter, jfr. herved Note 3 og 5.

Da Bestemmelsen ifolge § 52 kun finder Anvendelse paa Geldsbreve,
der er udstedt efter Lovens Ikraftlraeden, har Loven af 1874 Gyldighed
for de inden den 1. Juli 1938 udstedte Gaeldsbreve, ligesom de lor denne
Lov gwxldende Regler kan faa Betydning for meget gamle Gaelds-
forhold.

Den svenske Lov giver ingen Regler om Lobedage, som i Sverige
heller ikke kendtes for Loven,

9) I Geldsbreve, der er udstedt efter Lovens lkraftirieden, faar
Skyldneren herefter ikke Lobedage, hvis Gureldsbrevet Ivder paa Bela-
ling »11. Junis cller #11, Decembers, Derimod faar han Lobedage, hvis
Gieldsbrevel bruger Ordene sJuni Termins, 11, Juni Termins, +sDecem-
ber Termins eller #»11, December Termins. Og dette gwrelder, selv om
Geeldsbrevel ikke bhjemler periodiske Ydelser | en Haekke Terminer,
Endogsaa et Gueldsbrev for et Laan paa bestemt Tid, . Eks. '/, eller
3, Aar, falder ind under Beglen, hvis det bruger de nevnte Udtryk.

10y Det fastslaas i Overensstemmelse med hidtidig Ret, at Lobe-
dagene kun har den Betydning, at Betaling, der erlegges inden deres
Udleb, betragtes som rettidig, saa at der ikke indtreder Misligholdelses-
virkninger. Der er altsaa ikke — som efter Stk. 2 Tale om nogen
Udskydelse al Forfaldsdagen. Hvis Lobedagene overskrides, maa For-
halingsrente saaledes i Almindelighed regnes fra den 11. Juni (De-
cember), jir. herved § 62 Note 5.

I Forhold Ll tidligere Bet indeholder Beglen iovrigh den Endring,
al Lobedagenes Antal, naar den 13. Juni eller December falder paa en
Sondag, foroges med een, saa at Betaling den 19, er rettidig. Denne
Andring fandtes ikke i GbU, men er indsal under Loviorslagets Be-
handling paa Rigsdagen sammen med Tillojelsen i Stk. 2, jir. Note 6.
Herved erindres § 52,

11}y Loebedage er vistnok hidtil kun sjeldent blevel vedtaget udenfor
Juni og December Terminer, — Se imidlertid Note 6 i Slutn., — 1
Veksler og Checks kan Lobedage ikke vedtages.
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Stk. 1. Har Fordringshaverens Forhold hindret Betaling, skal
Skyldneren, saa lenge Hindringen varer, ikke svare Renter, selv
om Glden forud skulde forrentes.?

Stk. 2.* Hvis rimelig Hensyntagen til Fordringshaveren® efter
Hindringens smrlige Beskaffenhed® krmver, at Skyldneren ind-
smtter Belobet i Bank eller Sparekasse, maa han tilsvare For-
dringshaveren, hvad der vilde vare indvundet herved.”

1) Loven indeholder ingen almindelig BRegel om Geeldsbrevsskyld-
nerens Pligt til af spare Renfer. Heller ikke for Gbl fandtes der fuld-
stendige Lovbestemmelser herom saa lidt som om Pengefordringer i
Almindelighed.

Hvad angaar Forholdet inden Forfaldstid, har det hidtil verel an-
taget, al Benter al en Geeldsbrevsfordring i Almindelighed kun skal
svares, naar det er aftalt, og i saa Fald vil Gieldsbrevet som Regel inde-
holde de fornedne Oplysninger om Henlepligten. Del har derfor ikke
vaerel nodvendigt at give nogen Regel herom. En saadan vilde iovrigt
ikke kunne indskrienkes Uil at omfatte Goeldsbreve og vilde bl a. derfor
vicre meget vanskelig at fastsactie,

Begler om Renter effer Forfaldstid kan derimod ikke undveeres. 1
mange Tilfwlde vil der ikke wviere aftall noget herom, og Bentepligl
kan her indtreede, selv om der overhovedet intet er vedtaget om
Renter.

Om Skyldnerens Pligt Lil at svare Morarente eller Forhalingsrente
indcholder Loven en helt ny Regel. Da denne — der afloser Lov af 6.
April 1855 § 3 — ikke blot omfatter Gaeldshrevsfordringer, men ogsaa
enhver anden Pengeskyld, lindes den i § 62 og ikke i § 6 som den svenske
Lovs Regel om Morarente.

§ 6 omhandler hereflter kun del Tilfielde, at Fordringshaverens For-
hold har hindret Betaling, Bestemmelsen trieder | Stedet for Reglen
i Forordning af 9. Februar 1798 § 1, Stk. 2 om Rentepligtens Borlfald
paa Grund af Fordringshaverens Forhold.,

Ifolge § 53, 5tk. 1 skal § 6 anvendes i alle Tillwelde, hvor Betalings-
tiden indtreder efter Lovens Ikraftirieden,

2) Rentepligten bortfalder herefter 1 Almindelighed, naar Betaling
hindres wved saadant Forhold, som man betragter som Fordrings-
havermora. Dette stemmer iallald i Hovedsagen med geldende Het.
Reglen maa uden Tvivl anvendes analogl paa alle almindelige Penge-
forpligtelser.

Efter svensk Rel antages en tilsvarcnde Regel at felge af almindelige
Hetsgrundsetninger, hvorfor den ikke er oplagel i Loven.



20 Ghl § 6 Note 3.

3 Selv om Skyldnerens Rentepligt er ophert efter Stk. 1, kan der
ifolge Stk. 2 paahvile ham Pligt til at sorge for, at Belobet forrentes
— hvis han da ikke deponerer det i Henhold til Lov Nr. 29 af 16. Fe-
bruar 1932, At Skyldneren dog ikke 1 al Almindelighed er pligtig til en
saadan Varetagelse al Kreditors Interesser, fremgaar al Reglens Af-
fatlelse.

4) Belobet maa have en vis Storrelse. Det kan ikke forlanges af
Skyldneren, at han skal treffe serlige Foranstaltninger med Hensyn
til ganske smaa Belob.

§) Hvis Fordringshaveren uden Grund forhaler Afviklingen eller
iovrigt har optraadt saaledes, at han intet Hensyn fortjener, kommer
Reglen ikke til Anvendelse. Iovrigt maa det normalt viere en Forud-
seining, at Skyldneren maa forstaa, al Hindringen bliver afl lengere
Varighed.

6) Allerede det | Nole 4 og 5 anfoerte bevirker, at Reglen i Alminde-
lighed ikke kan anvendes paa Rentevdelser. Sarlig klart galder dette
om Renter ifolge Massegeldsbreve med Kuponer, idet disse kan blive
praesenteret til enhver Tid.

7) Kravel overfor Skyldneren maa i Almindelighed omfatte enten
de Henter, der faktisk er indvundet ved Belobets Indswmttelse i en Bank
eller Sparekasse, eller el Belob svarende til de Renter, der vilde vare
opnaaet ved Fordringsbelobets Indsettelse paa Anfordring i det Penge-
institut, hvor Skyldneren nemmest havde kunnet anbringe Belobet,

§ 7!

Stk. 1.* Lyder Gmldsbrevet paa Ment, der ikke er gangbar? paa
det Sted, hvor Betaling sker,’ kan Betalingen, medmindre andet
er aftalt,” ske enten i den Ment, hvorpaa Galdsbrevet lyder,” eller
i Stedets Mont” efter Vardien® paa Betalingsdagen.?

Stk. 2.1° Betaler Skyldneren ikke i rette Tid!! et Gmldsbrev,
hvis Ment ikke er gangbar paa det Sted, hvor Betaling skal ske,'?
og er Geldsbrevets Mont faldet i Kurs,'® har Fordringshaveren
Krav paa Erstatning for det Tab, han derved maatte have lide?
Hvis Omstendighederne ikke giver Grundlag for at opgere Tabet
anderledes,'® kan han krmve Betaling i Ment, der er gangbar paa
det Sted, hvor Betaling skulde ske,!" efter Kursen paa den Dag,
da Gmlden skulde veere betalt,!?

Stk. 3. Kurstabet skal dog ikke erstattes, hvis Forhalingen beror
paa Fordringshaverens Forhold!'® eller skyldes Lovgivningsforan-
staltninger, Standsninger i den almindelige Samfzrdsel eller lig-
nende uovervindelige Hindringer, som Skyldneren ikke burde have
regnet med ved Galdsbrevets Udstedelse,'®
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1) Dansk Ret har ingen almindelige Lovregler om Forpliglelser i
fremmed Mont. Men der er givet swerlige Begler om Betaling af Veksler
og Checks, der lyder paa fremmed Mont, i Veksellovens § 41 og Check-
lovens § 36. Disse Bestemmelser mndres ikke ved Gbl.

For 1932 havde man Regler om Veksler § Vekselloven af 7. Maj 1880
£8 35—236. Med Stette i dem og i Handelssedvane var der forlengst om
Forpligtelser i fremmed Mont opstillet en Regel, der svarede til Gbl
§ 7, Stk. 1,

2) Stk. 1 opstiller den Hovedregel, at Skyldneren, naar Galdsbrevet
lyder paa fremmed Mont, kan vielge mellem at betale i den Maont,
hvorpaa Galdsbrevet lyder, og Stedets Meont.,

Ogsaa den Skyldner, der er domt til at betale et Belob i fremmed
Mont, maa have denne Valgret, hvis Dommen ikke bestemmer det
maodsalte.

Undtagelse fra Hovedreglen gor Stk. 2, se Note 16.

# Ordene omfatter alle Gmldsbreve, der lyder paa en anden Penge-
enhed end den, der geelder paa del Sted, hror Betaling sker. Reglen maa
anvendes, selv om den fremmede Pengeenhed og den lokale har felles
Navn og fmlles Hovedmenter.

4) For Anvendelsen af Stk.1 er det ikke afgerende, om Gaelds-
brevel Ivder paa dansk eller udenlandsk Mont, men om det lyder paa
en Mont, der ikke er gangbar paa det Sted, hvor Betaling sker. Hvis
Geldsbrevet lyder paa danske Kroner, men betales | Sverige, kan det
altsaa betales med svenske Kroner (efter Vierdien)., Omvendt kan et
Geldsbrev, der Ivder paa svenske Kroner, her i Danmark betales med
danske Kroner.

Lovordene viser klart, at det kommer an paa Stedet, hvor Betaling
faktisk sker, ikke paa det Sted, hvor Skvldneren var forpligtet til at
betale. Dette faar ikke saa stor Betydning, da Fordringshaveren som
oftest uden at komme i Fordringshavermora kan nmgte at tage imod
Betaling udenfor det Sted, hvor Betaling skulde ske. Men hvis en For-
dringshaver her i Landet rejser Sag til Betaling af et Galdsbrev, som
Iyder paa fremmed Mont, og som skulde betales i Udlandet, maa Skyld-
neren i Retten eller under Eksekutionsforretningen kunne betale med
dansk Ment efter Reglerne i § 7.

Naar Skyldneren sender Belobel fra ef Land [il el andel, maa Bestem-
melseslandet | Almindelighed anses som det Land, hvor Betaling sker.

4) Tilfejelsen af Ordet seffektive, jir. Veksellovens § 41, Stk. 3, ude-
lukker Skyldnerens Valgret., Og serlige Bestemmelser om Kurshereg-
ningen kan medfore andre Afvigelser fra § 7.
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6) Det samme glder efter den svenske Lov, skont den ikke siger
det udtrykkelig, men holder sig nermere til Veksellovens Affattelse.

Hpilken Mont el Geeldsbree lyder paa, maa afgores ved Fortolkning.
Gbl har ikke oplagel en Bestemmelse svarende Lil Veksellovens § 41,
Stk. 4. Grunden hertil er, at denne Bestemmelse ikke vilde passe for
alle Geldsbreve., Ved Pantebreve | fast Ejendom maa Formodningen
saaledes viere for, at der sigtes til det Lands Mont, hvor Ejendommen
ligger. Andre Gieldsbreve vil Veksellovens Begel imidlertid som oftest
kunne anvendes paa. Det er swrligl klart, naar Geeldsbrevel udlrykke-
lig nmvner Belalingsstedel — hvad en Veksel jo gor — eller del efter
almindelige Regler skal betales paa Skyldnerens Forretningssted,
ir. § 4.

7) Stedets Mont er den Pengeenhed, der gelder paa det Sted, hvor
Betaling sker. Dette Steds Lovgivning er afgorende for, hvilke Monter
¢ller Sedler der er gvldige (tvungne) Betalingsmidler.

8) Gieldens Belob skal omregnes efter » Vardiens af den fremmede
Mont. Naar Gbl — ligesom Veksellovens § 41 — bruger dette Ord i
Stedet for sKurss, skyldes det Onsket om at gore det klart, at For-
dringshaveren skal have samme Verdi, omend paa en anden Maade,
Bagved BReglen ligger den Tanke, at Fordringshaveren skal swettes i
Stand til for det betalte Belob selv at skaffe sig Gueldshrevshelobet.,
sVierdiens kan derfor kort bestemmes som sden almindelige Salgsprise
for Gmldsbrevels Valuta.

I Princippet maa Skyldneren herefter betale saa meget, at Kre-
ditor for del modtagne kan kobe Geldsbrevsbelobet, Og del maa vere
Skyldnerens Sag at bevise, at det Belob, han tilbyder i Stedets Mont,
er storl nok til at indkobe Galdsbrevsbelobet, Dette Bevis bliver imid-
lertid let, naar der paa Borsen noteres en seffektive Kurs for den paa-
geldende Valuta.

De effektive Kurser er her i Landet Udtryk for den Pris, hvortil Na-
tionalbanken og andre Banker selger Deviser. Derfor maa de normall
viere algerende, jir. fra tidligere Rel Grosserer-Societetets Responsa al
29. Seplember og 16. Oktober 1931 (U.LH. 1832.917 Nole, #158—19)
samt Borsvoldgiftskendelse i U.LR. 1933.868. Den officielle, effektive
Baorskurs maa vere tilstraekkeligt Bevis for Verdien, indtil det mod-
salle godtgores. Men hvis del kan oplyses, al den almindelige Salgs-
pris afviger fra Kursen, er den almindelige Pris afgorende.

Den Kurs, som det drejer sig om, er i Overensstemmelse med Han-
delsbrug Swlgerkursen for Siglveksler (og brevlige Ovwverforsler), ikke
Prisen for Metalmont eller Pengesedler, Dette var udtalt i Veksellov
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1880 § 35, idet Ordet skobess maatte forstans som sigtende til den al-
mindelige Salgspris.

I de sidste Aar synes vore Banker al have wdviklet den Brug, at
den Skvldner, der vil indfri sin Gaeld Ll den officielle Kurs, maa melde
sig for Kursnoteringen. Tilbyder han forst Betaling efter Noteringen,
plejer Bankerne at tage Forbehold om endelig Regulering efter naste
Diags Isurs.

Al Lovens Regel folger det, al en Skyldner ikke kan frigore sig ved
at betale Stedets Mont | Overensstemmelse med en saakaldt snominels
kurs, idet denne ikke er Udslag al Tilbud og Eftersporgsel, men ialfald
her i Landet normalt et Udtryk for Kursnoleringsudvalgets Skon om
Verdien. Men hvis Skyldneren betaler efter denne Kurs og Fordrings-
haveren modtager Belobet uden Forbehold, kan han ikke senere kraeve
en anden Kurs lagt til Grund. Se herom Grosserer-Societetets Respon-
sum af 9. Juli 1937, der er trykt i Borsen for 13. Juli s. A, tillige med
Hovedindholdet af et Responsum fra Professor Henry Ussing, hvori
saavel effektive som nominelle Kurser behandles nermere.

Den Veerdi, der skal legges til Grund, er Veerdien (Salgsprisen eller
Smlgerkursen) paa del Sted, hwor Belalingen sker. Noteres der ingen
kurs der, eller er der intet Marked for fremmed Mont der, maa Vier-
dien fastswtles under Hensyn il Kurs eller Markedspris paa den
derfra lettest tilgengelige Noterings- eller Markedsplads indenfor
samme Land, sml, Veksellov 1830 § 35,

M Betalingsdagen er den Dayg, da Helaling faklisk erlagges, hvad
enten det sker paa, for eller efter Forlaldsdagen, jir. dog om det sidste
Reglen i Stk 2. T Overensstemmelse med almindelig Forretningsbrug,
der slutter sig til Veksellov 1880 § 35, har Gbl her opstillet en anden
Regel end Veksellov 1932 § 41, der i Princippel liegger Vaegt paa For-
faldsdagens Veerdi, Den praktiske Forskel bliver dog, da begge Love
hjemler en anden Omregning ved forsinket Betaling, ikke stor undtagen
i Tilfwlde af Fordringshavermora, se Note 10,

Reglen i § 7, Stk. 1 kan ikke antages al gribe ind i de sierlige Regler,
der maalte foreskrive, at Kursberegningen ved Konkurs el lign. skal
:-'kl-.:uﬂer andre Tidspunkters Kurs.

1) S5tk. 2 og 3 handler om Fordringshaverens Ret til Erstatning for
det Tab, han lider ved Kurssvingninger, naar Betalingen ikke sker i
rette Tid, Heglerne herom er i den svenske Lov samlet i et Stykke,
cler_'_vr affattet noget anderledes, men nmeppe reelt afviger fra den
danske Lov.

Stk. 2 angiver Kravets Omfang, Stk. 3 Betingelserne for at rejse Er-
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statningskravel. Begge Stykker maa anvendes, selv om Galdsbrevet
lover effektiv Betaling af fremmed Ment.

Huvis Belalingen forsinkes ved Fordringshaverens Forhold, maa Beg-
len i Stk. 1 anvendes. — Delte siges direkte I den svenske Lov, — Faren
for, at den fremmede Mont stiger i Kurs, kan Skyldneren imodegaa
ved at indkebe fremmed Ment — jir. herved § 6 — eller ved at deponere
det Belob, hvormed han kan frigere sig, til Fordel for Fordrings-
haveren i Overensstemmelse med Lov Nr. 29 af 16. Februar 1932,

11} Det gelder dog ikke, hvis Forhalingen beror paa Fordrings-
haverens Forhold eller andre af de i 5tk. 3 nevnte Omstendigheder.,

12) Reglen i Stk. 2 gelder, naar Galdsbrevets Mont ikke er ganghar
paa det Sted, hvor Betaling skal ske. Herunder falder ogsaa det Tilfwlde,
at et Gueldsbrev, der skal betales i Udlandet, Iyder paa dansk Mont.
Hvis Kursen for dansk Mont er faldet i det Land, hvor Betaling skal
ske, maa Reglen i Stk. 2 altsaa anvendes. Dersom Betalingen skal ske
i det Land, hvor Geldsbrevets Mont er gangbar, finder de almindelige
Regler om Forsinkelse derimod Anvendelse, jir. § 62 med Note 14, og
de vil falfald kun medfore tilsvarende Erstatning, hvis de indenlandske
Penges Kobeevne under ckstraordinere Forhold er forringet stmerkt.

13) Her bruges Ordet Kurs, fordi det praktisk afgorende i Alminde-
lighed er den officielle Kursnotering, jfr. ovir. Note 8. Ordet maa
imidlertid fortolkes, som om der stod «Vardis | indenlandsk Mont. Det
afgorende maa vaere Kursen eller Verdien paa det Sted, hvor Betaling
skulde ske. Dette er tilkendegivet i den svenske Lov ved Tilfejelsen
af Ordet sdiirs,

Er Kursen stegel, guelder Hovedreglen i Stk. 1.

14) Gbl har ikke givet Fordringshaveren Ret til uden videre at krieve
Betaling efter Forfaldsdagens Kurs, hvis han foretrekker delte
saaledes som Veksellovens § 41 gor. Man har ment, at en saadan Regel
i for hoj Grad vilde give Fordringshaveren Adgang til at spekulere paa
Skyldnerens Bekostning. Efter Gbl har Fordringshaveren derimod i
Princippet Bet til Erstatning for sit Tab. Herved maa i Overensstems-
melse med almindelige Retsregler underforstaas, at Erstatningen nor-
malt kun omfatter adekvate Folger, og at Skyvldneren helt eller delvis
kan fritages for at erstatte Tab, som er hidfort ved Fordringshaverens
eqen Skyld, Jir. hertil U.f.R. 1934.530H.

Det var ogsaa anerkendt i tidligere Praksis, at Fordringshaveren
kunde krieve Erstatning for Tab ved Kursfald. Men Domstolene var
ikke meget tilbojelige til at give Erstatning. S¢ som Eksempler ULLR.



Gbl § 7 Note 14. 25

1926.1020, 1933.965 og 983, jifr. ogsaa Bersvoldgiftskendelser i U.LR.
1933.861, 1936.914.

15) Der kan tilkendes saavel hajere som lavere Erstatning, hvis Om-
stendighederne giver Grundlag derfor. EKsempler herpaa nevnes i
Note 17 ndfr.

16) Naar dette Krav fremsectles, mister Skyldneren Retten til at
betale | Gaeldsbrevets Mont. Han har altsaa kun Valgretten efter Stk. 1,
naar han betaler i rette Tid. Men hvis Skyldneren erlegger den forsin-
kede Betaling i et tredie Land, kan han betale den Verdi, Stk. 2 giver
Krav paa, i dette Lands Monl.

17) Hvis Omstiendighederne ikke begrunder et andet Besultat, kan
Fordringshaveren krieve Betalingen beregnet sefter Kursen paa den
Idag, da Gulden skulde vare betalts. — Kursen maa ogsaa her forstaas
som en praktisk Betegnelse for Vierdiens, jir. Note 8. — Veksellovens
§ 41 giver en Regel i samme Hetning, men det er ikke som § 7, Stk. 2
en blot Formodningsregel.

Denne Bestemmelse omfatler alle Gieldsbreve, men den er navnlig
givet med Henblik paa Omsetningsgeldsbreve, hvor del er swrlig
vigtigt at have en klar og let anvendelig Regel, der ikke krever om-
stendelig Bevisforelse, Derfor vil man nappe anvende Bestemmelsen
analogl paa simple (unegotiable) Fordringer, der ikke er Galdsbrevs-
krav.

Naar Loven her ikke taler om Erstatning, men siger, at Fordrings-
haveren kan skreve Belalings paa den nmvnte Maade, tilkendegives
herved, at denne Erstatning skal behandles som en Del af selve Guelds-
brevskravet og ikke som en swrlig Fordring ved Siden deraf. Det kan
f. Eks. faa Betydning, hvis der bliver Tale om Modregning. Iovrigt maa
en tilsvarende Regel gelde, selv om Erstatningen paa Grund afl ser-
lige Omstendigheder beregnes paa anden Maade.

Forfaldsdagens Kurs kan Fordringshaveren imidlertid kun krieve
anvendt, naar Omstendighederne ikke giver Grundlag for af opgore Tabel
anderledes. Disse noget vage Ord er benvttet for at antyde, at man ikke
altid kan kraeve bestemt Bevis for, at Tabet ikke har den normale
Sterrelse.

Hyaorvidt en Fordringshaver lider Tab ved Kursfald, vil veesentlig bero
paa, hvorledes han vilde have anvendt det Belob, der skulde viere be-
talt. Hvis han vilde have anbragt det i en Bank eller i andre Pengefor-
dringer i det Land, hvor Betaling skulde ske, vil han normalt lide et
Tab svarende Uil Kursfaldet. Sml. U.f.R. 1927.400. — Er Kursen faldet
1,5 Taar han et Tab paa !/, al Gaeldens Belob, — Og samme Tab lider
han, hvis Geldsbrevets Belob var bestemt Lil at anvendes til Indfrielse
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afl en Forpligtelse i Betalingslandet, og det selv om han har brugt andre
af sine Midler i samme Land til at dekke Forpligtelsen, Omvendt lider
han i Almindelighed intet Tab, hvis Pengene skulde viere anbragt i
det Land, hvis Ment Galdsbrevet lyvder paa. Resultatet kan dog paa-
virkes afl swrlige Omstendigheder, derunder megetl ustabile Pengelor-
hold i det Land, hvor Pengene skulde wviere anvendt,

I Betragtning af Vanskeligheden ved at skafle konkret Bevis bor
man formentlig kunne sege Stotte | Formodninger om, hvad der er
naturligt, og hvad man derfor gennemsnitlig kan regne med. Man kan
da navnlig opstille en Formodning for, at Fordringshaveren vilde have
anvendt Belobet § det Land, hvor han horer hjemme eller har sin oko-
nomiske Virksomhed samlet. Oplysning om, at Fordringshaveren bor
eller ndelukkende driver Erhverv i det Land, paa hvis Mont Gaelds-
brevet Ivder, maa herefter, indtil seerlige Omstendigheder oplyvses, viere
tilstroekkelig til at afkrefte Formodningen om, at han har lidt Tab ved
Kursfaldet. Sml. U.LLR. 1928.84H. Paa lignende Maade maa Erstal-
ning kunne nmgtes, hvis Fordringshaveren kun var Kommissioner for
en Person i det Land, paa hvis Mont Gaeldshrevet Iyder, og han ikke
maa Lilsvare denne nogen Kursgodigorelse. Er der lovet effekliv Be-
taling i fremmed Mont, vil Formodningen for, at der lides Tab svarende
til lKursforskellen, vistnok vere noget svagere end i de almindelige Til-
fiwelde. Horer Fordringshaveren hjemme i el tredie Land, kan delte
begrunde, at man beregner Tabet i Forhold Lil Kursen paa hans
Hjemlands Mont.

Se¢ til det wdviklede nermere Sv.Komm. 5. 53—55 og Ussing i
Svensk Juristtidning 1926.190 {1,

1) Loven sigter her til det, man plejer at kalde Fordringshavermora,
jfr. § 6 Note 2. Sml. U.fL.R. 1933.1082, 1934,1101H,

19) Denne Regel tilsigler at gengive almindelige Retsgrundswetninger
om Ansvar for Ikke-Opfvidelse af Pengeforpligtelser. Ansvaret er ikke
betinget af, at Forsinkelsen kan tilregnes Skvldneren. Reglen skulde reelt
stemme med Lov om Kab § 30, jir. § 24, Under «Lovgivningsforanstalt-
ningers kan ogsaa falde de Hindringer, Deviselovgivningen medforer,
Skyldneren gaar dog kun fri for Ansvar, naar Hindringen var upaa-
regnelig og praktisk vovervindelig fra et okonomisk Synspunkt,

§ 8.1
En Bestermmelse i et Gmldsbrev kan tilsidessttes helt eller
delvis,? hvis det vilde veere utilberligt eller klart stride mod god
Forretningsskik® at anvende! den.b
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1) Reglen i § 8 er ny. Ved Stiftelse af Gueldsbrevsforhold, navnlig
Laan, vil Skyldneren ofte paa Forhaand veere den svageste Part i For-
holdet. Dette gelder ikke mindst, naar han staar over for en Institution
som Fordringshaver, . Eks. en Bank. Denne vil i ensartede Forhold
anvende de samme, trykte Formularer, saaledes at det er vanskeligl
for Skyvldneren at faa Indflvdelse paa Affattelsen af de nermere Betin-
gelser. Han maa finde sig i, al de ensidig fastsweltes afl Fordringshaveren,
som derved faar Mulighed for i Aftalen at optage Vilkaar, der er ubillige
over for Skyldneren, Men selv Vilkaar, der i det store og hele er rimelige,
kan faa uheldige Virkninger i ssceregne Tilfwelde, som ikke er taget i Be-
tragtning ved Affattelsen af Kontraktsbelingelserne, Det vilde da ikke
stemme med god Forretningsskik at kreve Vedtagelsen anvendt, Se
fremdeles Note 5.

Der findes nu wvel i Aftalelovens 3. Kapitel forskellige Regler, der
giver Domstolene Adgang Lil i visse Tillwelde at tilsidesette Aftaler, der
indeholder ubillige Bestemmelser, Men de vil kun i de fwerreste Tillwelde
kunne anvendes til at beskytte Skyvldneren i de omhandlede Forhold.
Der er derfor givet en smrlig Begel herom i Gbl.

2) Cfr. Aftalelovens § 31, hvis Anvendelse medforer, at Loftegiveren
overhovedel ikke er bundet ved den af ham afgivone Viljeserklwering,

$3) Bestemmelsens Anvendelse beror vel paa et Skon, men Loven har
ved de benyitede sterke Udtrvk tilkendegivet, at Reglen kun tager
Sigte paa Klare Tilfeelde, jir. ogsaa Forsikringsaftalelovens § 34, Ud-
trykkel sutilborlige er snmvrere end subillige. Del forudsmetter en
dadelverdig Optreeden. Efter den svenske Lov skal ogsaa Utilborlig-
heden vxre aabenbar.

4) Bestemmelsen | Gaeldsbrevet behover ikke § sig selv at vaere
urimelig. Reglen omfatter vel ogsaa saadanne Tilfelde, men dens An-
vendelse er kun betinget af, at det i det enkelle foreliggende Tilfwelde vilde
viere utilborligt at anvende Bestemmelsen | Geeldsbhrevet, Denne kan
altsaa tilsideswtltes, selv om den i og for sig er gyvldig og under andre
Forhold vilde kunne anvendes med fuld Foje. Det afgorende er, hvor-
ledes Bestemmelsen maa bedommes paa det Tidspunkt, da der bliver
Tale om at anvende den.

Reglen vil efter Omstendighederne kunne anvendes paa Misbrog af
Vilkaar, der giver Fordringshaveren Adgang til at handle efter eget
Sken, . Eks. naar en Bank betinger sig Ret Llil at krieve yderligere
Sikkerhed, hvis det stillede Panls Vierdi sefter Bankens Skon maalte
forringess, eller sat realisere Panlel paa hvilkensomhelst Maade, den
finder tjenlige. Reglen kan ogsaa tenkes anvendt paa Guldverdi-
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klausuler, der er vedilaget efter 29, September 1931, — Om Guld-
klausuler vedtaget for denne Dag se Lov Nr. 254 af 27, November 1936.

Lovreglen vil i Almindelighed forst kunne gores gaeldende, naar An-
vendelsen af Gueldsbrevsbestemmelsen bliver aktuel. Det er dog neppe
udelukket, at der i swrlige Tilfwelde paa Forhaand kan gennemfores et
Anerkendelsessogsmaal (cfr. herimod Sv.IKomm. 5, 58). Dette maa saa-
ledes kunne ske, naar der er indtraadt Omstendigheder, som gor det
forudseeligt, at § 8 kan paaberaabes, men Skyldneren ikke kan opnaa
Tilsagn fra Kreditor om, at han ikke vil gore Gmldsbrevets Bestem-
melse geldende, Hvis . Eks. en Bank, der faar baade Pant og Kaution,
betinger sig, at Kautionisten skal hafte suden Hensyn til, hvorvidt
Banken opnaar den foran tilsagte Panterets, men Banken ved grov
Forsommelse gaar Glip al Pantesikkerheden, maa en Kautionist, hvis
Banken nmglter at udtale sig, kunne kreve Anerkendelsesdom for, at
hans Ansvar er nedsat med Veerdien af den ikke opnaaede Panleret.

_h) Selvy om Formaalet med Reglen hovedsagelig er al beskylte
Skyldneren, jir. Note 1, vil den dog efter Omstendighederne ogsaa
kunne paaberaabes af Kreditor, [, Eks. overfor en Bestemmelse, som
Skyldneren har faaet indsat i Geldsbrevet,

§ 9.

Overdrages et Geldsbrev til Eje eller Pant,? indestaar Over-
drageren for, at Fordringen bestaar.® Dette gmlder dog ikke ved
Gaver og heller ikke, naar Erhververen vidste, at Fordringen ikke
bestod, eller havde Grund til Mistanke derom.?.?

1) Bestemmelserne i §§ 9 og 10 angaar Virkningen af et Geldsbrevs
Overdragelse i Forholdet mellem Overdrager og Erhverver. De er over-
ensstemmende med de Regler, der for Gbl antoges at gwelde for Over-
dragelse af Fordringer i Almindelighed.

2) Reglerne kommer kun til Anvendelse paa Overdragelser i levende
Live, Der nmvnes kun de to langt vigtigste Arter afl disse, Transporl
og Pantswetning, men Lovens Regler om Overdragelse slil Eje eller
Pant+ maa analogt anvendes paa Overdragelse til Brug.

Den svenske Lov bruger i § 9 (og andre Steder) Udtrykket Gver-
litelse, der ikke omfatter Pantseining, men har til Gengaeld ved en
almindelig Regel 1 § 10 fastslaaet, al detl, som Loven siger om Gver-
litelse, ogsaa skal gielde om Pantsmtning,

3) Overdrageren maa altsaa erstatte Erhververen det Tab, han har
lidt ved, at Fordringen har vist sig ikke at eksistere,
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4) 1 Stedet for at anvende Udtrykketl sgod Troe, der i Lovgivningen
bruges i forskellige Betydninger, har Loven — for at lette Forstaaelsen
af de enkelte Regler — 1 de fleste af disse givet en udforligere Angivelse
af Betingelsens Indhold. De anvendte Udtryk varierer noget for de for-
skellige Forholds Vedkommende, som Bestemmelserne omhandler.

3) Bortset fra Svigstillmlde og lign. er Overdrageren heller ikke an-
svarlig, hvis han udtrvkkelig eller stiltiende har taget Forbehold
herimod.

§ 10.
Overdrageren af et Gmldsbrev indestaar kun for Skyldnerens
Vederhmftighed,* naar han har paataget sig det.®

1} Se Nole 1 og 2 til § 9.
Den tilsvarende Bestemmelse findes i den svenske Lov i § 9, Stk. 2,
Om svensk § 10 se Note 2 til § 0.

2) D.v.s Ewvne til at betale.

d) Det er ligegvldigt, om Aftalen er udtrykkelig eller stiltiende. At
Overdragelsen sker ved Endossement, medforer ikke i sig selv, at
Overdrageren bliver ansvarlig. Dette gelder derimod ved Veksler og
Checks, se Veksellovens § 15, jir. § 47, og Checklovens § 18, jir. § 44.

Ogsaa ved Vekselobligationer medforte Anvendelse af Endossements-
formen i sin Tid Ansvar for Overdrageren, men Ghl § 60 har ophievet
alle sierlige Regler om disse Papirer, der iovrigt er gaaet helt af Brug
her i Landet, Vekselobligationer kendes ikke i Finland og Sverige, men
anvendes stadig | betvdeligt Omfang i Norge.

KAPITEL 2.
Omsatingsgmldsbreve.!

1) Omsatningsgeldsbreve er Lovens Navn for negoliable Gaelds-
breve, d. v. s. Galdsbreve, som Ll Betryggelse al Omsminingen er
undergivet sierlige Regler om Fortabelse al Indsigelser og Rettigheder,
jfr. herved Indledningen (foran 5. 4) Nr. 3. Reglerne for Omsxtnings-
gaeldsbreve | Almindelighed findes i $§ 11—22, Foruden Fortabelse af
Bettigheder (§ 14) og Indsigelser (88 15—17) omhandler de Modregning
ved Overdragelse (§ 18), Legitimationen ved Betaling og lign. (§§ 19
21) samt Overdragelse Lil Sikkerhed (§ 22).
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Indenfor Omselningsgweldsbrevenes Ramme (8§ 11 og 12) sondrer
Loven flere Steder mellem Thendehavergweldsbreve og andre Omset-
ningsgieldsbreve, se §8 12, 13, 14, 19, § 21, Stk. 1, jir. ogsaa § 4, Stk. 1.

Til de almindelige Regler for Omsmetningsgieldsbreve kommer swer-
lige Regler om Notering af Massegweldsbreve i IKap. 5, om Kuponer
i §§ 23—25 og om Formldelse i Kap. 6.

Overgangsbestemmelser til Kap. 2 giver § 51 og 8§ 54—56.

Den svenske Lovs Navn for Omsatningsgeldsbreve er slipande
skuldebreva,

§ 11.
Htl. 1. Reglerne i dette Kapitel kommer til Anvendelse paa Om-
seiningsgmldsbreve.
Stk. 2. Omsmtningsgmldsbreve er:

1. Gmldsbreve, der lyder paa Betaling til IThaendehaveren eller ikke
angiver, hvem Gmlden skal betales til (Thmndehavergmelds-
breve).!

2. Gmldsbreve, der lyder paa Betaling til bestemt Person eller
Ordre (Ordregmldsbreve).?

3. Gmldsbreve, der giver Pant i fast Ejendom eller registreret Skib,
medmindre der i Gmldsbrevet er indfojet Ordene nikke til
Ordres eller tilsvarende Forbehold.®

4. Gmldsbreve, der lyder paa Betaling til en bestemt Person
(Navnegmldsbreve), naar de utvetydig angiver, at de skal vere
Omssiningsgeldsbreve, !

1) Jir. Note 2 til § 4. — Ogsaa Geldsbreve, hvor Udstederen i
Teksten har ladt Plads staa aaben til Indfejelse af Fordringshaverens
Nawvn, er lhendehavergeldsbreve, indtil Navnet indlajes, jir. § 12
Note 4. Se dog § 4 Note 3.

2) Kravel om Anvendelse af Ordreklausul i Gaeldsbreve er noget helt
nvt i dansk Het. For Gbl var alle Geeldsbreve altsan ogsaa Gelds-
breve, der blot lod paa Betaling til en bestemt Person negotiable,
medmindre der i Dokumentet var taget Forbehold herimod. Tilfojelse
af en Ordreklausul havde ingen retlig Betyvdning, heller ikke for Virk-
ningerne af Negoliabilitelen, og den fandtes derfor i Almindelighed
ikke i Gmldsbreve.

Efter § 11, Stk. 2 er Geeldsbreve som Hovedregel kun negoliable,
naar de indeholder Ordreklausul, jir. dog Nr. 3 og 4 samt Overgangs-
bestemmelsen 1 § 54.

Loven har ved denne indgribende Andring 1 den hidtidige Rets-
tilstand paa et vigligt Punkt bragt dansk Het | Overensstemmelse
med den Regel, der i Forvejen var geldende saavel | Finland og Sve-



Gbl § 11 Note 2, 3

rige som i de fleste andre Lande, og som antagelig ogsaa vil blive
gennemfort i Norge, hvor Forholdet hidtil har veret det samme som
her i Landet,

JEndringen angaar kun Geldsbreve, Det kan derfor ikke sluttes fra
Loven, at andre Dokumenter bliver omsetielige — og omvendt kun
er omsetlelige — naar de indeholder en Ordreklausul.

Om el Gaeldsbrer fremiidig bor forsynes med Ordreklausul, maa bero
paa, om det har veesentlig Betvdning, at Geeldsbrevel let kan swelges
eller pantsettes, Hvis IKreditor ikke regner med at kunne faa Interesse
i Salg eller Pantsetning af Geeldsbrevet, bor det ikke udstedes med
Ordreklausul, Et Omsetningsgueldsbrev betvder storre Besvier og Ri-
siko ogsaa for Kreditor. Baade ved Tyveri og Bedrageri kan han miste
Geeldsbrevslordringen, jir. Gbhl § 14, og hvis Geldsbrevet forsvinder
helt, maa han soge Mortifikation. Derfor maa der ndvises stor Aglpaa-
givenhed wed Opbevaringen af et Omsicblningsgeldsbrev. Paa den
anden Side er Kreditor nodt til at have Goeldsbrevet til Stede ved Ind-
frielse al Gelden,

Al disse Grunde bor man ikke engang i Forrretningsforhold indswetie
Ordreklausul i alle Geeldsbreve. En Bank vil f. Eks. staa sig ved at
anvende simple Navnegmeldsbreve i alle Tilfielde, hvor den ikke kan
Lienke sig al belaane (rediskontere) Gueldsbrevet., Og ved private Laan
bor Ordreklausulen kun anvendes, hvis Fordringshaveren vil sikre sig
Adgang til at swelge eller belaane Geaeldshrevel.

3) Da det er saa almindeligt, at Pantebreve i fast Ejendom eller
registreret Skib omsettes, kriever Loven ikke Ordreklausul for disse
Dokumenters Vedkommende, De er altsaa Omsmlningsgeldsbreve,
selv om de — som det hidtil saa godt som altid har veret Tillweldet —
udstedes Lil en bestemt Person uden Ordreklausul. De kan dog gores
ikke-omsettelige ved et Forbehold herom; de undergives saa Reglerne
om simple Geldsbreve i Kap. 3. — Medlemspantebreve il Kredil- og
Hypotekforeninger kan ikke overdrages og skal have Bemmrkning
herom paa Pantebrevets Forside, se Love al 7. April 1936 Nr. 109
§ 28, Stk. 3 og Nr. 108 § 22, Stk. 3. — Sml. ievrigt U.L.R. 1931.574
(Forlig, der gav Pant, ligestillet med Pantebrev).

Bestemmelsen omfatter ikke Skadesiosbreve, jir. foran 5. 7.

Det maa viere selve det af Skyldneren udstedte Galdsbrev, der giver
Pant. Hvis Pantebrevet giver Panl for Trediemands Geeld, som Tredie-
manden udsteder swerskill Geldsbrev for, falder dette Gueldsbrev ikke
ind under § 11 Nr. 3. Paa Pantebreve, der ikke indeholder en personlig
Forpligtelseserklering, maa Reglerne | Kap. 2 anvendes analogt. Sml.
UL R. 1831.144.
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§ 11 kreever ikke, al Pantebrepel skal veere tlinglyst eller registrerel.
Loven gaar ud fra, at der kan forekomme Omseining af Panltebreve
inden Tinglysningen eller Registreringen, {. Eks. hvor Skyldneren er
anerkendt solid. Derimod er kun tinglyvste Pantebreve undergivet de
i Tinglvsningslovens §§ 27 og 28 indeholdte Regler, som ikke er endret
ved Gbl.

Den svenske Lovs Regel om Pantebreve (Stk. 3) afviger noget fra
den danske.

4) Den almindelige Ordreklausul (seller Ordres) bor altid benytles,
fordi det er praktisk at anvende en saadan staaende Klausul, hvis Be-
Lyvdning staar Klar for enhver, der har med Geldsbreve at gore. Dens
Anvendelse er dog ikke et ubetinget Formkrav, men Gaeldsbrevel
bliver uden den smdvanlige Klausul kun et Omsatningsgeldsbrev, hvis
det aldeles tvdeligt fremgaar af Papiret, at dette er Meningen. Det er
vel ikke nodvendigl netop at bruge Udlryk som »Omsmtningsgelds-
breve eller +Ordregmldsbreve, men del er . Eks. ikke tilstriekkeligt at
benytte Vendingen stil N. N, eller den, til hvem hans Ret overdragess,

Den svenske Lov indeholder ingen tilsvarende Bestemmelse, idet
det fandtes unodvendigt udtryvkkelig al fastslaa Reglen.

§:12.

Stk. 1.! Faar et lhsendehavergmldsbrev? Paategning om, at For-
dringen tilkommer en bestemt Person, eller at det skal betales
til en bestemt Person eller Ordre, vedbliver det at veere undergivet
denne Lovs Regler om IThmndehavergmldsbreve, medmindre Paa-
tegningen er underskrevet af Skyldneren® eller foretaget med
Hjemmel i Galdsbrevet.?

Stk. 2. Massegmldsbreve, der er udstedt til Thsendehaveren eller
til bestemt Person eller Ordre, vedbliver at viere Omsmtnings-
gmldsbreve, selv om de af Skyldneren forsynes med Paategning
om, at de er noteret paa Navn.® De undergives for en Del serlige
Regler ved denne Lovs Kapitler 5 og 6.°

1) Reglen er ny. For Gbl antoges det at vaere Hovedreglen, at Ejeren
al et Thiendehavergaeldsbrey kunde gore det til et Navnepapir ved at
give det Paategning om, at det tilherte ham. I de fleste andre Lande
antages Gmeldsbrevets Karakter derimod ikke at kunne mndres ved en
saadan ensidig Paategning fra Fordringshaveren, idet dette vilde kunne
medfore Ulemper for Skyldneren, der ved Udstedelsen afl Gaeldsbrevet
til Thendehaveren bor kunne regne med, at han ikke senere, navnlig
ved Betalingen, skal have Risiko og Besveer med at preve Paategninger
om Rettigheder, Transporter ele.,, men Kan nejes med al se paa
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Ihendehavelsen. Paa el enkelt Omraade har Lovgivningen ogsaa her i
Landet fulgt denne Opfattelse, idet Checklovens § 20 bestemmer, at en
Check, der er ndstedt til Thendehaveren, vedbliver at vere en Thende-
havercheck, selv om den endosseres til en bestemt Person.

Feglen i Stk. 1 stemmer formentlig med hidtil geldende Ret, for
saa vidt angaar Stalsobligationer udstedt i Henhold til Lov af 12, No-
vember 1886, idet disse stedse skal lvde paa Thendehaveren, jir. Bekg.
af 13. November 1886 § 5.

En Overgangsbestemmelse, der serlig angaar § 12, giver § 55, Stk. 1.

2) Samlykke fra Skyldneren er ogsaa nodvendigl, hvis et Ordre-
geeldsbrer skal mndres til et Navnegeldsbrev, Men dette Tillelde er
formentlig ret upraktisk og derfor ikke udtrvkkelig omtall i Lowven.

) De fleste Thendehavergeldsbreve er Obligationer, der kan vare
Genstand for egentlig Nolering § Henhold til Kap. 5. Denne foretages af
Skyldneren — eller af andre paa hans Vegne — og opfylder saaledes
Betingelserne i § 12. Den nye Regel har kun Betydning for unoterede
Paategninger. En saadan Paategning kan wvel faktisk beskyvite den
unolerede Ret ved al fremkalde ond Tro hos en Erhverver af Gualds-
brevet, jir. § 14 Note 7, eller hos Skyldneren, der vil betale, se § 19
Note 5 og 7. Men hvis Erhververen eller Skvldneren er i god Tro, f. Eks.
fordi Paategningen er fjernet eller Obligationen forsyvnet med falsk
Transport til Thendehaveren, faar Paategningen efter Reglerne i §§ 14
og 19 ingen Betydning. Og god Tro kreves ikke engang hos Erhver-
veren ved Thendehaverobligationer, som ikke kan faas noteret paa
Nawvn, se den smrlige Regel i § 14, Stk. 3.

4) Selve Gmldsbrevet kan give Fordringshaveren Hjemmel til at
gore det til et Ordre- eller Navnegeldsbrev, Det er . Eks. Tilfzldet,
hvis Gmldsbrevet udstedes med Plads anben 1 Teksten til Indfajelse af
Fordringshaverens Navn., Hvis Teksten indeholder en Ordreklausul,
kan enhver Fordringshaver gore Gualdsbrevel til et Ordregmeldsbrev
ved at indsmtte et Nawvn i Teksten. :

5) Da Navnegwldsbreve efter § 11 ikke er Omsmtningsgeldsbreve,
vilde Reglen i § 12, Stk. 1, hvis den gjaldt uden Indskrenkninger, med-
fore, at en Obligations Notering paa Navn gjorde den til et simpelt
sldsbrev, saaledes at Skyldneren vilde bevare Indsigelser, som ellers
vilde fortabes. Dette stemmer imidlertid ikke med Formaalet med
Noleringsreglerne i Kap. 5. Disse er — ligesom det var Tilfzeldet med
de hidtil geldende Bestemmelser om Notering — kun givet i For-
dringshaverens Interesse og tilsigler ikke at virke til Fordel for Skyld-
neren. Det har derfor varet nodvendigt i 5tk. 2 at lastslaa, at Om-
stteligheden bevares uanset Noteringspaategningen,

Geldsbrevalovene. 3



34 Gbl § 12 Note 6,

6) Den svenske Lov indeholder kun en Regel, der svarer til Stk. 1.
Dette haenger sammen med, at den danske Ordning, hvorefter de fleste
offentlige Obligationer kan noteres paa Navn, er ukendt i Sverige.

§ 133

Ved lhmndehavergmldsbreve® formodes den, der har Geelds-
brevet i Hende,* at have Retten til at gore Fordringen geeldende.?
Ved andre Omsstningsgeldsbreve® formodes Retten at tilkomme
den, der har Galdsbrevet i Hende, naar det enten er stilet til ham®
eller er overdraget til ham eller til Theendehaveren’ ved skriftlige®
Overdragelser,” der fremtrader!” som en sammenhmngende
Rmkke.ur"

1) Reglerne i § 13 stemmer i det hele med hidtil geldende Ret.

En Skyldner ifulge en almindelig Fordring eller den, der kober en
saadan, maa undersoge, om den, han betaler til eller handler med,
ogsaa virkelig er rette Kreditor eller befojet Lil at optraede for denne,
idet det gaar ud over ham selv, hvis dette senere viser sig ikke at viere
Tilfwldel. For Papirer, der skal kunne omseties hurtigt og sikkert, kan
samme Hegel derimod ikke gwelde. Her maa det §| Almindelighed
komme an paa, om den, man har med at gore, Lager sig ud som beret-
tiget cller som befojet til at optrede paa den berettigedes Vegne.

§ 13 bestemmer nermere de Krav, der ved de forskellige Slags Om-
sietningsgaeldsbreve maa stilles til denne sLegitimations, og giver den
almindelige Regel, at den legitimerede formodes atl have Retten til al
gore Fordringen gmldende. Denne Regel gores der Anvendelse af i to
af de vigtigste Retninger ved &8 14 og 19, Men den har Betydning ogsaa
i andre Retninger, Skyldneren kan saaledes nmgle at betale til For-
dringshaveren, naar denne mangler Legitimation, sml § 21. Paa den
anden Side behover den legitimerede ikke at fore yderligere Bevis for
sin Ret, men vil under en Retssag kunne faa Dom over Skyldneren,
medmindre denne godtger, at Fordringen ikke tilkommer den legiti-
merede.

Formodningen omfatter ikke blot den Thendehaver, der angiver selv
at viere Kreditor, men ogsaa den, der angiver, at han har Ret til at
raade over Gieldsbrevet for den virkelige Iireditor,

2) Thendehavergmeldsbreve er de i § 11 Nr. 1 nevnle Geeldsbreve,
medmindre Geldsbrevet har faaet en Navnepaategning, som er under-
skrevet af Skyldneren eller foretaget med Hjemmel i Gueldsbrevel, se
§ 12, 5tk. 1, jfr. § 55, Stk. 1.

# Det eneafgorende ved lhaendehavergmeldsbreve — og Hoved-
grundlaget for Legitimationen ved alle andre Omsxtningsgaeldsbreve —
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er, al vedkommende har Gaeldsbrevet | Hende, De udhevede Lovord
maa lorstaas bogstavelig. Noget andel er, at en Thendehaver kan lore
Legitimationen over paa en anden Person. Hvis en Thaendehaver er-
klrer, at han sidder inde med Gaeldsbrevel paa en andens Vegne, kan
han lade den reprasenlerede nyde godt al Legitimationen., Naar et
Omsetningsgeldsbrev fremlaegges i en Relssag af Sagsogerens Sagforer,
maa Retlen give Sagsegeren Dom uden vderligere Bevis for, at det er
ham, der ejer Galdsbrevet.

Legitimationen kan paa den anden Side ikke skabes ved en blot
Paategning paa et Omsstningsgeldsbrev eller ved, at det snoteres« paa
en Persons Navn, jir. Kap, 5. Nogetl andet er, al Navnepaalegning og
Notering kan have viesentlig Betydning under senere Tvisl om Ejen-
domsretten, I, Eks, under en Vindikationssag, eller naar der skal soges
Mortiflikation.

4) Om hvad der ligger heri, se Note 1,

§) D.wv.s. alle Omsetningsgeldsbreve, der ikke er Ilhendehaver-
gmldsbreve (Note 2), jir. 8§ 11—12,

6} Det forudsmettes her, at Gieldsbrevet ikke er forsynet med Paa-
tegning om, at Hetten er overfort til andre.

7) Dette gelder, sely om lThaendehavertransporten var i Strid med
Stempellovens § 32,

Lige med Overdragelse til Thiendehaveren maa stilles Overdragelse
in blanco, sml, U.LR, 1934603, Om den blotte Navnepaategning paa
Geldsbrevets Bagside skal betragtes som en Overdragelse til Thiende-
haveren, maa bero paa, om den almindelig opfattes saaledes ved Galds-
breve af denne Art. En egentlig Kvitteringspaategning (sbetalts eller
smodiagets) kan derimod ikke ligestilles med en Transport til Thaende-
haveren.

) Overdragelserne skal wvoere skriftlige, men behover ikke at vaere
paategnet Gieldsbrevet, Lose skriftlige Transporter eller Pantsetnings-
dokumenter er tilstrikkelige, naar de Klart angaar vedkommende
Gaeldsbrev. Gbl afviger saaledes fra Veksellovens § 16,

1) En sammenhengende Rakke Transporler giver Thendehaveren
Legitimation til at raade over Geeldsbrevet (og Fordringen) som Ejer.
En begraense! Overdragelse giver selviolgelig ikke samme vidigaacnde
Legitimation, men kun Legitimalion til al gore den begransede Rel
guldende. En Pantswetningserkliering giver derfor kun Legitimation Lil
at raade over Geldsbrevel, saaledes som en Panthaver normalt_har
Ret til. Sporgsmaalet, om han kan inddrive Fordringen, maa derfor

g
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bero paa de almindelige Regler om Pant. Noget tilsvarende maa
gielde, hvis Overdragelsen indeholder andre Begrensninger,

10} Det er ikke nodvendigt, at Overdragelserne virkelig hmnger
sammen, men kun, at de efter selve Papirerne ser ud til at gore det.
Gbl har dog ikke optaget Reglen i Veksellovens § 16, 2. Pkt. om, at
udstrogne Endossementer betragtes som uskrevne.

11) Hvis der oppe i Adkomstrekken findes en Transport til Thende-
haveren, kan den folgende Owverdragelse vere undertegnet med et
hvilketsomhelst Nawvn,

12) Den svenske Lov indeholder i § 13, sidste PKL. en speciel svensk
Regel. lovrigt deler den § 13 i to Stykker.

§ 141

Stk. 1. Naar et Theendehavergaeldsbrev er overdraget til Eje eller
Pant® af den, der sad inde med det,® og Erhververen har faaet
Gmldsbrevet i Hende,! hindrer det ikke hans Het, at Overdrageren
var umyndig® eller manglede Ret til at raade over Galdsbrevet,®
medmindre Erhververen vidste dette eller ikke har udvist den Agt-
paagivenhed, som Forholdene krmvede.”

Stk. 2.¥ Ved andre Oms®tningsgeldsbreve’ gmlder det samme,
dersom Overdragelsen er foretaget af den, som efter § 13 formodes
at have Ret til at gore Fordringen gmldende,'? eller af nogen, som
med Grund antoges at veere identisk!! med ham eller at have Fuld-
magt!? til at overdrage for ham. Stetter Overdrageren sin Ret paa
tidligere Overdragelser, behover Erhververen ikke at prove deres
AEgthed eller Gyldighed,'* medmindre Omst@ndighederne giver
Grund dertil.!4.1%

Stk. 3.'% Forekommer der unoterede Paategninger om Rettig-
heder paa et Massegmldsbrev, som er stilet til Theendehaveren, og
som ikke kan faas noteret paa Navn, behever Erhververen ikke
at tage Hensyn til dem.!7.18

1) § 14 beskytter den godtroende Erhverver af et Omsebningsgelds-
brev mod Vindikation., Ferst og fremmest hjemler § 14 i meget vidt
Omfang Tab (Eksstinktion) af Rettigheder over Geldsbrevet, Den af-
lpser de Regler herom, som tidligere stolttedes paa Fr. 28, Juli 1841
og 9. Februar 1798. For de rene IThaendehavergeldsbreve stemmer § 14
med hidtil geldende Ret. Derimod udvider den Erhververens Beskyt-
telse ved andre Omsetningsgeldsbreve, se nermere Note 8. Dernaest
giver § 14 en swrlig Regel om Umyndighed hos Overdrageren, se Note 5.

For at lette Formuleringen sondrer § 14 imellem Thendehavergaelds-
breve (Stk. 1 og 3) og andre Omsetningsgeldsbreve (Stk. 2). Reglerne
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i Stk. 1 gelder imidlertid om alle Omsmtningsgxldsbreve, se Ordene
sglder det sammes i Stk. 2. Dette Stykke tilfejer kun nogle yder-
ligere Betingelser for de Gaeldsbreve, der ikke er Thendehaverpapirer.

Hvad Gbl forstaar ved lhendehavergaxeldsbreve, er nievnt 1 § 13
Naote 2,

2) Der skal foreligge en Overdragelse i levende Live, jir. Note 2 (il
§ 9; men herunder falder ogsaa Gaver. At andre erhverver Rel over
Galdsbrevet ved Udlieg eller Konkurs, ved Arv eller ved Indfrielse
al Fordringen, kan derimod ikke medfore Eksstinktion.

3) Overdragerens Besiddelse (Thendehavelse) er Hovedbetingelsen,
fordi det er den, der skaber Formodningen om hans Bet til at raade
over Gaeldsbhrevet, jir. § 13.

Det kan dog ikke vaere ubelinget nedvendigt, at Overdrageren selv
har Geldsbrevet i sin Besiddelse. Men hvis Geeldsbrevet findes hos en
anden, maa det kraeves, al denne besidder del paa Overdragerens
Vegne og overfor Erhververen anerkender dette,

§ 14 kan saaledes anvendes, naar Overdrageren i egel Navn har et
Thaendehavergaeldsbrey liggende | aabent Depot 1 en Bank. Men hvis
Banken keber det Gmldsbrev, den selv har i Depot, kan § 14 kun an-
vendes, hvis Selgeren er den Person, der har deponeret Geeldsbrevel
i eget Navn, og han vedblivende staar som Forvaringsgiver.

4) Herved fastslaas det forst og fremmest, at Erhververen ikke kan
paaberaabe sig § 14, hvis Overdrageren beholder Gmldsbrevet i sin
Besiddelse,

I Modsmtning til hidtil geldende Ret maa det dernast antages, at en
Paategning paa Gaeldsbrevel ikke kan erstalle Overlevering. For Thaende-
havergeldsbreve er dette en naturlig Felge afl, at ensidige Navnepaa-
tegninger ifolge § 12 ikke mere kan foretages med Petsvirkning som
efter hidtil geldende Rel. For andre Omsetningsgeldsbreve er Andrin-
gen navnlig motiveret med, at Rettighedspaategninger paa Omsiel-
ningsgeldsbreve ikke mere giver nogen effektiv Beskyltelse for den
berettigede, da Retten kan gaa tabt, naar Geeldsbrevel overdrages med
en Adkomstrackke, der er bragt i tilsvneladende Orden ved Falsk. Der-
til kommer, at den faktiske Owverlevering al Gaeldsbrevet er et bedre
Varn mod urigltige Anbringender om, at Overdragelsen er sket for et
vist Tidspunkt, da Erhververen kom i ond Tro. Det er jo let al ante-
datere en Paategning.

Kravet om Thendehavelse tilsigter altsaa dels at formindske Antallet
af Retskollisioner, idet Erhververen forst vinder Ret, naar han har al-
skaaret Overdrageren fra al foretage nye Dispositioner over Guelds-
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brevet, dels al knyite den viglige, cksstinktive Retsvirkning til en klar,
objektivt konstaterlig Kendsgerning.

Herafl folger, at Erhververen ikke ubelingel behover sele al have faael
Gaeldsbrepel | Harnde, Det maa vere Lstrekkeligt, at det overgives til
en Trediemand, der besidder det alene eller tillige paa Erhververens
Vegne, Der maa i saa Henseende stilles lignende Krav som Lil Stiftelse
al Haandpanteret over en Losoregenstand. Ligeledes er Lovens Be-
tingelse uden videre opfyldt, naar Erhververen allerede ved Aftalen
havde Geoeldsbrevet i Hmende,

§ 14 krever paa den anden Side ikke, at Erhververen skal have op-
naaet skriftlig Legitimation af den i § 13 nwevnte Beskaffenhed., —
Sporgsmaalet opstaar ikke wved lhendehavergeldsbreve, men ved
andre Omsminingsgeldsbreve. — Den, der faar et Ordregeldsbrev i
Haandpant fra den legitimerede Thendehaver, kan altsaa paaberaabe
sig § 14, selv om han ikke har skaffet sig skriftlig Pantstningserklering.
Det samme gelder en Kober, der har glemt at faa skriftlig Transport,
jfr. Sv.lkomm., 5, 75. En modsat Regel er givet i@ Veksellovens § 16 og
Checklovens § 21,

Hvis Erhververen ikke kender Overdrageren, vil man dog vistnok i
vidt Omfang anse det for horende til skyvldig Agtpaagivenhed, at Er-
hververen forlanger skriftlig Overdragelseserklaering, idet dette Krav
paa Grund af Faren for Falskstraf formindsker Risikoen for uberetti-
gede Dispositioner.

) Spergsmaalet om, hvilken Virkning det har, at selve Overdragelses-
aftalen mellem Overdrageren og Erhververen er ugyldig, maa afgores
efter de almindelige Regler om Viljeserklmeringers Ugyldighed, Om det
Tillelde, at Overdrageren er umyndig, giver Loven dog den smrlige
Regel, at detle ikke hindrer den godiroende Erhververs Rel. Den
umyndige kan altsaa ikke vindicere Galdsbrevet fra Erhververen.
Dette antoges ogsaa for Gbl med Hensyn til Thiendehavergeldsbreve,
hvorimod Reglen er ny for Ordregeldsbreve m. v, som den jo ifelge
5tk. 2 ogsaa omfatter. Hensynet til Omsxiningens Sikkerhed har her
overvejet Hensynet til Beskyttelsen af de umyndige. Disses Tarv vare-
tages jo af andre, der normalt kan treffe saadanne Foranstaltninger,
at den umyndige Ejer af Geeldsbreve ikke kan blive i Stand til at raade
over dem.

En tilsvarende Regel findes ikke i den svenske Lov, jir. Sv.Komm.
5. 76.

Reglen maa anvendes analogt paa Tillwelde, hvor Overdrageren var
satl under Lavviergemaal eller manglede forneden Fornuft, jir. § 17.

6) Dette er Tilfwldet, hvor Overdragelsen ikke er foretaget al For-
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dringshaveren eller paa dennes Vegne, men {. Eks. af en Person, der
har fundet eller stjaalet Gieldsbrevet, eller som ved Svig har faaet For-
dringshaveren til at overdrage Gaeldsbrevet til sig. Endvidere omfatter
Reglen Tillwlde, hvor Overdrageren vel er rette Fordringshaver, men
hvor hans Het til at raade over Gweldsbrevet er begrienset ved Tredie-
mands Ret, [. Eks. ved Udleg | Galdsbrevet cller ved Fordrings-
haverens Konkurs eller ved tinglyst Viergebeskikkelse § Henhold til
Skiftelovens & 58, Stk. 2 eller § 64 a.

Den svenske Lov antages ikke at omfatte Konkurstilfelde, jir. Sv.
Komm. 8. 76.

7) Loven stiller her i Virkeligheden samme Krav om (begrundel) god
Tro som Aftaleloven, Kommissionsloven og Tinglysningslovens § 28,
Naar man har valgt en Formulering, der afviger baade fra disse Loves
og fra Gbl § 9, skyldes det Onsket om at give lidt tydeligere Vejledning
og sarlig henlede Opmarksomheden paa, at de Krav, der maa stilles
til Erhververen, langtfra altid er de samme, men maa bestemmes under
Hensyn til Forholdene i det enkelte Tilfwelde. Erhververen skal have haft
god Tro baade ved Overdragelsen, og da han ik Geldsbrevet i Hiende,

For alle Omsztningsgeldsbreve stiller Loven altsaa i Princippet
strengere Krav end Veksel- og Checkloven, der kun udelukker Rets-
erhvervelsen, naar Erhververen handlede med Forsaet eller grov Uagt-
somhed, Den smidige Regel, § 14 giver, vil imidlertid i mange Forhold
give lignende praktiske Resultater. Jo mere det drejer sig om rent
forretningsmassige Ekspeditioner, der krever hurtig Udforelse, des
mindre Krav kan man stille til Erhververens Agtpaagivenhed, Se til
den modsatte Side ULR. 1935.187.

Thendehavergaeldsbreve vil Erhververen normalt kunne modtage
uden nogen Undersogelse om Overdragerens Ret, Men hvis Overdra-
gerens Forhold viekker Mistanke om, at han ikke er kommet haederligt
i Besiddelse af Gmeldsbrevet, eller Erhververen har Grund til at tro, at
Overdrageren lige er gaaet fallit, eller hvis andre serlige Omstiendig-
heder maa viekke Mistanke, har Erhververen ikke tilstrekkelig god
Tro, medmindre Mistanken afkreftes. Den, der vil bestride Erhverve-
rens Ret, maa imidlertid bevise, at Erhververen ikke har udvist den
fornodne Agtpaagivenhed.

Hupis el Thendehavergeldsbrep herer Navnepaalegninger, der ikke op-
fylder Kravene i § 12, 5tk. 1, maa det bero paa Omstendighederne, om
Erhververen kommer { ond Tro. Han maa normalt kunne se bort [ra
Paategningen, naar den er skrevet med Blvant eller iovrigt kan op-
fattes som foretaget blot som en Hjwlp for Hukommelsen, Paa den
anden Side kan Erhververen nmppe vaere | god Tro, hvis Geldsbrevelt
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brer en formelt tilfredsstillende, nylig dateret Tilhers- eller Prohibitiv-
paategning, Drejer det sig om et Massegaeldsbrev, der kan noteres efter
Kap. 3, kan Galdsbrevet bringes i Orden ved en ny Notering, jfr. § 39,
Stk. 4. Derfor vil man ved saadanne Geldsbreve vaere tilbejelig til at
statuere ond Tro, naar Erhververen modtager Geeldsbrevet med uno-
terede Rettighedspaategninger, der er ordentlig affattet, Se fremdeles
§ 55 Note 1. En smrlig Bestemmelse om de Massegeldsbreve, der ikke
kan noteres paa Nawvn, giver § 14, Stk 3.

Naar Overdrageren har Legitimation som Fordringshaver efter Reg-
len i § 13, kan det ikke udelukke god Tro, at han forteller Erhververen,
at han ikke ejer Geldsbrevet, men eperdrager del paa en andens Vegne,
jir. § 13 Note 1 i Slutn. og Ordene § § 14 ved Note 6. Dette var om-
tvistet efter hidtil geldende Ret, se Ussing Dansk Obligationsret
5. 188,

At et Omsmetningsgweldsbrev, der ikke er et Thendehaverpapir, inde-
holder den Bestermmelse, al def kan betales 16l Thaendehaveren, fritager ikke
Skyldneren for at vise Agtpaagivenhed, jfr. U.LR. 1929.661H, sml.
ogsaa Reglen i Gbl § 33,

8) Efter hidtil geldende Rel kunde Overdragelse af et Geeldsbrev, der
ikke wvar et rent Thendehavergeldsbrev, medfore Eksstinktion af alle
Rettigheder, der ikke war blevet tegnet paa Geldsbrevet, Den, der
havde faael sin Het tegnel paa Gaeldsbrevel, tabte derimod ikke Ret-
ten, hvis Gaeldsbrevet af en uretmaessig Indehaver blev overdragel
videre med falsk Transport, og heller ikke, hvis han selv overdrog del
videre, men hans Overdragelse var ugyldig paa Grund al Umyndighed
eller voldelig Tvang. Ved tinglyste Pantebreve var Vindikation dog
ifalge Tinglysningslovens § 28 — ligesom ved Veksler og Checks — ude-
lukket ogsaa ved [Falsk, Umvyvndighed og voldelig Tvang.

Gbl's Regler svarer i det viesentlige til Bestemmelserne i Tinglysnings-
lovens § 28, som iovriglt vedblivende gelder for tinglyste Pantebreve.
De nye Regler bevirker navnlig, at et Omseiningsgaldsbrev ikke kan
vindiceres fra en Erhverver, der | god Tro har kebt del med falsk
Transport. Denne indgribende Endring, som gor Omsminingsgaelds-
breve sikkert omseltelige, selv om de bwrer Navn, har kunnet fore-
tages, fordi Loven samtidig har udelukket almindelige Navnegalds-
breve fra Omsmetningspapirernes Omraade.

Om Masseqeeldsbreve, der er nolerel paa Navn, giver § 39 visse smerlige
Regler.

Se jovrigt Note 1.

9 Det wvil sige Omsetningsgeldshreve, der ikke er IThaendehaver-
gweldsbreve, altsaa de Geeldsbreve, der [alder ind under § 11 Nr. 2—4,
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samt Ihendehavergmldsbreve, der har faaet gyldig Navnepaategning
(§ 12, jir. § 55, Stk. 1), men vedblivende er Omsztningsgeldsbhreve,

10) Erhververen maa forst og fremmest paase, at der foreligger en
behorig sammenhengende Raxkke af skriftlige Transporter, der farer
frem til Overdrageren eller den, i hvis Navn Overdragelsen sker, alt i
Overensstemmelse med § 13, Men hvis Erhververen har paaset dette
med den Agtpaagivenhed, som Forholdene krevede, skader det ham
ikke, at han har taget fejl i sin Bedommelse, Se hertil Note 13.

Hvis Adkomstrakken ender med Transport til Thaendehaveren, er
der ikke mere at paase. Men heis Adkomstraekken ender med el Naon,
maa Erhververen undersoge, om hans Medkontrahent kan overdrage
Geeldsbrevet i dette Navn. Al Bestemmelserne ved Note 11 og 12 folger
det, at Erhververen vinder Rel, naar han blot var i begrundet god Tro
angaaende dette Punkt.

Med Hensyn til Provelsen afl Adkomstrakken giver § 39, Stk. 4 en
srlig Regel om Massegeeldsbrepe, der er snolerets efter Reglerne i
Kap. 5.

11} Naar Overdrageren optricder som Fordringshaver, maa Erhver-
veren foretage en vis Undersogelse af, om han er identisk med den Per-
son, der er legitimeret ifolge § 13. Erhververen kan ikke undlade dette,
selv om der ikke foreligger noget, der tyder paa, at det er en anden,
han har for sig. Hvor megel Erhververen skal gore ud af denne Under-
sogelse, kan ikke giges i Almindelighed. Det maa komme an paa, hvad
god Forretningsskik kriever, eller hvad der iovrigl maa anses for rime-
ligt efter de foreliggende Omstiendigheder. Megel strenge Krav kan
dog ikke stilles.

12} Hvis den, der foretager Overdragelsen og moder med Geldsbrevet,
angiver at viere befuldmagtiget af Fordringshaveren, maa Erhververen
ogsaa foretage en rimelig Provelse al Fuldmagten, jir. herved Note 10,
En speciel Fuldmagt maa han krieve forelagl. Prokura og Signatur-
befojelse for indenlandske Selskaber maa i hvert Fald kontrolleres ved
almindelig benyvttede Hjmlpemidler.

1) At preve JAEgthed eller Gyldighed af fidligere Overdragelser
d. v. 5. den Transportraekke, der giver Overdrageren Legitimation som
Fordringshaver — vilde besverliggore Omselningen lfor meget. En
saadan Prevelse fritager Loven derfor som Hovedregel Erhververen for.
Selv om en af de tidligere Overdragelser viser sig at viere falsk eller
foretaget af en Person, der ikke havde Fuldmagt hertil, eller ugyldig,
I. Eks. som Falge af Umyndighed eller Tvang, kan Geldsbrevet derfor
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ikke vindiceres Ira Erhververen, naar Dlol Overdragelsesrmkken til-
syneladende er sammenhzngende,

Hvis en af de tidligere Overdragelser fremtreder som tegnet for et
Selskab eller er underskrevet pr. procura, maa det folge af Lovens
Regel, at Erhververen ikke behover al undersoge, om de underskri-
vende Personer havde Signaturbefojelse eller Prokura. — Saaledes
ogsaa Sv.Komm. 5. 79, hvorimod de norske Mot. 5. 36 udtaler, at det
efter Omstendighederne kan viere rimeligt, at Erhververen undersoger
de Kilder, som er let tilgmengelige, f. Eks. Handelsregistret. — Hvis
Erhververen imidlertid fra Forretningsforbindelse ved, at de under-
skrivende Personer ikke har Signatur eller Prokura, bor han foretage
nermere Undersogelse, jfr. Note 14, Lyder en af de tidligere Overdra-
gelser paa at vere underskrevet ifolge Fuldmagt, vil god Forretnings-
skik wvistnok ofte krweve, at skriftlig Fuldmagt medfalger.

Der er her set bort fra de serlige Regler om Nolering af Masseguwelds-
breve, jfr. § 39,

14) F. Eks. hvis en al Overdragelserne ser mistenkelig ud eller Over-
dragerens Person eller Adferd giver Grund til Mistanke. I dette sidste
Tilfwlde er der navnlig Grund til at undersoge den Transport, Over-
drageren stotter sin Adkomst til. Den kan der ievrigt jevnlig vere
Grund til at underkaste en vis Provelse, naar Overdrageren er en ganske
ukendt Person.

15) Hvis det bestrides, at den i S5tk. 2 krevede Provelse er sket, maa
dette formentlig antageliggores al Erhververen. Er der gaaet lengere
Tid, inden der rejses Vindikationskrav, maa den Tulde Bevisbyrde dog
falde paa Vindikanlen.

16) Reglen i Stk. 3, der er smrlig for den danske Loy, faar navnlig
Betydning for alle danske Statsobligationer fra Tiden for 1912, Disse
Obligationer kan ikke faas noterel paa Navn og indeholder i deres Tekst
Klausulen: sEnhver Paategning paa denne Obligation er uden Gyldig-
hed overfor Statskassens, Saadanne Obligationer fremkommer imid-
lertid ofte i Omsxiningen med Forbudspaategning af en eller anden
Art eller med Paategning om at tilhore en bestemt Person. Da det var
usikkert, hvilken Retsvirkning en saadan Paalegning paa Obligationen
havde, blev denne ikke betragtet som leveringsmiessig paa Bersen,
medmindre Forbudspaategningen blev hmvel eller Obligationen blev
forsynet med Thendehavertransport fra den paageldende Person,
Dette var ofte vanskeligl og i mange Tilfwlde ugerligt, navnlig ved
Obligationer, der kom fra Udlandet. Reglen i GBI Tfjerner de herafl fol-
gende Ulemper for Oms:etningen, idet den bevirker, at Obligationerne
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kan erkleres for leveringsmiessige paa Borsen, selv om de er forsynet
med Ejerpaategninger,

17} Erhververen behover altsaa ikke paa Grund af Paategningen at
foretage nogen swrlig Provelse af Thendehaverens Ret, men kan be-
handle Gldsbrevet som et rent lThiendehaverpapir.

18} Der kan ikke fra Reglen i Stk. 3 drages den Slutning, at en uno-
teret Paategning paa andre Gaeldsbreve end de her omhandlede alfid
vil bringe Erhververen i ond Tro, jir. Note 7.

§ 15.1

Stk. 1.2 Over for den, der ved Overdragelse® har erhvervet Ret
over! et Omsmtningsgmeldsbrev og faaet det i Hende,” kan Ud-
stederen ikke gore gmldende,

at Galdsbrevet var ugyldigt efter Reglerne § Lov Nr. 242 af 8,
Maj 1917 om Aftaler og andre Retshandler paa Formuerettens
Omraade §§ 29—33,% eller at det efter at veere underskrevet af
ham er udgivet uden hans Vilje,”

at han ikke har modtaget det aftalte Vederlag® eller har andre
Indsigelser fra det Retsforhold, som gav Anledning til Gealds-
brevets Udstedelse,”

at Betaling var sket for Overdragelsen,'® eller at Skyldforholdet
i evrigt var ophert eller sendret ved Aftale,'! Modregningserklm-
ring,'? Opsigelse'® eller Dom.!?

Stk. 2. En Indsigelse gaar dog ikke tabt, naar Erhververen
vidste, at der forelaa Omstendigheder, hvorpaa Indsigelsen kunde
stottes, eller havde Grund til Mistanke derom.!®

Stk. 3. Har Gmldsbrevet faaet en Paategning, der ikke let kan
fjernes, om Betaling eller andet Forhold, hvorpaa der kan stottes
en Indsigelse, bevares Indsigelsen, selv om Paategningen var fjer-
net inden Overdragelsen.'®

1) 18§§15—17 findes Reglerne om Fortabelse af Skyldnerens Indsigel-
ger mod el Omsmtningsgeldsbrev ved dets Overdragelse til en god-
troende Erhverver.

Efter hidtil geldende Ret — hvis Grundlag var den specielle Bestem-
melse om Afbetalingsindsigelsen | Forordning af 9, Februar 1708 § 2
— war det fastslaaet, al en Rekke Indsigelser kunde tabes overfor en
godtroende Erhverver, medens visse andre Indsigelser altid Kunde
fremsettes. Men for nogle Indsigelsers Vedkommende kunde der rejses
Tvivl om, hvorvidt de maatte henregnes til de fortabelige eller til de
ufortabelige.

I nyere Lovgivning paa specielle Omraader har man fulgl forskellige
Principper ved Opstillingen af Regler om Fortabelse afl Indsigelser.
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Ifolge Tinglysningslovens § 27 er alle Indsigelser mod tinglyste Doku-
menter fortabelige med Undtagelse af de i Bestemmelsen udtrykkelig
opregnede Indsigelser. 1 Veksellovens § 17 er det derimod i almindelig
holdte Udtryk angivet, hvilke Indsigelser der er fortabelige.

Under Udarbejdelsen al GbhU kom man til det Besultat, al hperken
de forlabelige eller de ufortabelige Indsigelser tilstrekkelig sikkert eller
Lvdeligt kan angives udlommende, vare sig ved Opregning afl de enkelte
Indsigelser eller ved en mere almindelig Formel.

Gbl er derfor gaaet den Vej hver for sig at nevne baade de vigltigste
fortabelige Indsigelser (§ 15) og de vigligste ufortabelige Indsigelser
(4% 16—17). Der kan i Almindelighed ikke blive Tale om at drage Mod-
setningsslutninger med Hensyn til Indsigelser, som ikke er nmvnt |
disse Bestemmelser, De omfatter direkte de fleste Indsigelser, der kan
ventes at forekomme i Praksis. Skulde der blive Spergsmaal om Ind-
sigelser, som ikke omtales i §§ 15—17, maa Afgerelsen trieffes med
Stotte i Analogi fra Lovreglerne. Eksempler paa vomtalte Indsigelser
er nievnt | Note 6, 13 og 14 samt i § 17 Note 12.

Om Fortabelse al Indsigelser gelder der efter Gbl samme Regler for
afle Omselningsgeeldsbreve, Den swerlige Regel | Tinglysningslovens § 27
gielder dog wendret ved Siden af Gbl.

§8 15—17 twnker kun paa Geldsbrevsudstederens Indsigelser an-
gaaende selve Skyldforholdet, d. v. s. Indsigelser om, at han ikke er
forpligtet i Overensstemmelse med Geeldsbrevets Indhold. Derimod
faar §§ 15—17 ingen Betydning, naar Udstederen rejser den Indsigelse,
al Geeldsbrevel (Fordringen) ikke tilhorer den Person, der oplreder som
Fordringshaver, 1 el saadant Tilfwlde vil Retsstillingen pormall bero
paa, om den, der kriever Betaling, har Geldsbrevet i Hende med den
Adkomst, § 13 krever, Har han det, vil Skyldneren blive domt til at
betale, dersom han ikke beviser, al Sagsogeren ikke havde Retlen til
at gore Fordringen geldende, se § 13 Note 1. — Narer Skyldneren
grundet Tvivl om, hvem der er relte Fordringshaver, kan han dog
undgaa Dom ved at deponere Ydelsen i Overensstemmelse med Lov
Nr. 20 af 16. Februar 1932, — Del sainme maa gelde, hvis et Hul i
Adkomstraekken er vdfyldt med en gyldig Adkomst, . Eks. Arve-
adkomst, og denne dokumenteres fvldestgorende. Hvis derimod den,
der optrieder som Kreditor, ikke har saadan Legitimation, kan Ud-
stederen ikke tilpligtes at betale, for IThendehaveren af Galdsbrevet
har faaet Manglen afhjulpet, f. Eks. ved at faa Ejendomsdom paa
Gueldsbrevet. Var Geldsbrevet kommet bort, maa det mortificeres,

2) 1 5tk. 1 mevnes de forlabelige Indsigelser, som er delt i tre Grup-
per. 1 1. Led anfores Indsigelser, der vedrorer Geeldsbrevels Evne ti
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at stifte en Fordring. 2. Led omhandler Skyldgrunden og 3. Led
Skyldforholdets Forandring eller Ophor.

Fra Bestemmelserne i Stk. 1 gores der to vidirekkende Undtagelser
ved § 16.

3) Den forste Betingelse for, at en Indsigelse kan tabes, er, at Geaelds-
brevet er blevet overdraget. § 15 taler ganske almindeligt om Overdra-
gelse og omfatter altsaa direkte enhver Overdragelse, viere sig til Eje,
Pant eller Brug, jir. hertil § 14 Note 2. Nogen reel Forskel fra § 14 be-
tegner dette dog ikke.

De ovrige Belingelser for Tab al Indsigelser fastslaas dels ved de fol-
gende Ord (ved Note 4 og 5) dels ved Stk. 2 og 3, hvorefter Fortabelse
hindres ved ond Tro hos Erhververen samt ved [yldestgorende Paa-
Ltegning paa Geaeldsbrevet.

4) § 15 kraever ikke som § 14, al Overdragelsen skal viere forelaget
afl en Person, der sad inde med Galdsbrevet med Legitimation efter
Reglerne i § 13, Til Gengeeld kraever § 15, at Erhververen har serhverpe!
Ret over Gaeldsbrepets ved Overdragelsen. Betingelserne i § 14 maa her-
efter kreves oplyldt, hvis Overdrageren var umyndig eller manglede
Het til at raade over Geeldsbrevet. Men i andre Tilfelde udelukkes For-
tabelse al Indsigelser ikke ved en Mangel i Overdragerens Legitimation.
Hvis 1. Eks. Gmldsbrevet er betalt, uden at det er kvitteret eller le-
veret tilbage, og den oprindelige Kreditor dor og hans myndige Ene-
arving uden nogen skriftlig Legitimation for sin Ret smlger Goelds-
brevet Lil en Trediemand, der er i god Tro, kan Udstederen ikke gore
Betalingsindsigelsen geldende.

Al de nevnte Ord folger fremdeles, at Indsigelserne ikke gaar tabt,
hois selpe Overdragelsen er ugyldig, saa at Overdrageren kunde vindicere
Geldsbrevet, og heller ikke, hvis et Massegieldsbrev kan vindiceres
fra Erhververen, fordi det var noteret paa Navn og Betingelserne i
§ 39, 5tk. 2 ikke er opfyldt.

5) Dette maa forstaas som i § 14, se Note 4 dertil. Ordene kan ogsaa
siges abl indeholde, at Erhververens gode Tro (se herom Stk. 2) skal
veaere stottet paa Geldsbrevet. Ved at faa Geldsbrevet i Hiende faar
Erhververen jo Geeldsbrevet at se.

) De Ugyvldighedsgrunde, der nievnes her, er kompulsiv Tvang, der
ikl-:r.:r:r voldelig (§ 29), Svig (§ 30), Aager eller Udnyttelse (§ 31), ufor-
siellig Uoverensstemmelse mellem Vilje og Erklering (§ 32, Sik. 1)
og Optreden i Strid med almindelig Hederlighed (§ 33). Disse Ugyldig-
hedsgrunde virker som Hovedregel kun, naar Leftemodtageren var i
ond Tro. At de ikke skal kunne paaberaabes overfor en godtroende Er-
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hverver af el negotiabelt Guldsbrev, selv om den forste Modlager af
dette var i ond Tro, stemmer utvivlsomt med hidtil geldende Ret. Det
er ogsaa den almindelige Opfattelse, at FErhververen af et negotiabelt
Dokument bor wvaere stillet ligesaa godt, som om Skyvlderkleringen
havde vierel retlet umiddelbart til ham.

Usmialte Indsigelser: Ogsaa den Indsigelse, at Gldsbrevet er wd-
stedt for Spog, maa kunne tabes, Fremdeles Indsigelsen om, at en Fuld-
maeglig har handlet i Strid med Fuldmagtsgiverens Instrukser, se her-
til § 17 Note 5.

Den Indsigelse, at Geeldsbrevel er udstedt paa Skromt (pro forma),
nevnes ikke i Loven. Den fortabes nemlig efter Aftalelovens § 34, der
omfatter enhver skriftlig Viljeserklmring, og den kan gaa tabt, selv
om ikke alle Belingelserne i Gbl er opfyldt.

Ufortabelige Ugyldighedsgrunde nowvner § 17, forste Led.

7) F. Eks. af en Person, der har stjaalet eller fundet det. Indsigelsen
ansaas ogsaa som fortabelig efter hidtil geldende Ret. Men Reglen
faar storre praktisk Betvdning elter Gbl, fordi § 14 har indfert den
Regel, at en godiroende Omswetiningserhverver vinder Ret over et
Ordregeldsbrev, selv om en Transport er falsk.

I Sverige — ligesom forevrigt i Finland — er den heromtalte Ind-
sigelses Fortabelighed fastslaaet ved Aftalelovens § 35, hvorfor den
svenske Lov kun henviser til denne Lov. Den danske og den norske
Aftalelov optog ingen Bestemmelse herom, idet den ikke fandtes at
here hjemme i Aftaleloven.

Om det swrlige Tillwelde, at BRentekuponer, som horer til et endnu
ikke udgivet Massegeldsbrev, kommer ud i Omsetningen, gives der
en Regel i § 23, Stk 2,

B) Denne Indsigelse er swmrlig naevnt, fordi den er den vigligste af de
Indsigelser, der kan hentes fra selve det Retsforhold, som har bevirket,
at Gmldsbrevet blev udstedt. Den, der har kobt en Vare og udstedt
Geldsbrev for Kobesummen, kan altsaa ikke viegre sig ved at betale
Belobet til en godtroende Erhverver af Gaeldsbrevet, selv om Varen
har vist sig at have saa store Mangler, at Koberen hever Handelen,
eller den overhovedel ikke er blevet leverel, Og den, som efter Tilsagn
om et Laan paa Forhaand udsteder Gmldsbrev for Belobet, ndsmtier
sig for at miste den Indsigelse, at han ikke har faacl Laanet udbetall.

) Herunder falder mange forskellige Indsigelser, f. ks, at Skvld-
nerens mundtlig tilkendegivne Forudsetninger om Mellemverendet
har vist sig at viere urigtige, at det drejer sig om en ugvldig Spillegaeld,
eller at der fovrigt foreligger en Aftale, som strider mod Lov Elier‘:Er-
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barhed. Endvidere den Indsigelse, at Geeldsbrevet er udstedt som Gave
og derfor ikke kan gores galdende overfor Udstederens Konkursho,
Reglen i 2, Led stemmer med hidtil geldende Ret.

10) Indsigelsen om fuldstendig Betaling er ligesom tidligere altid
fortabelig. Derimod er Indsigelser om Betaling al Renter eller Afdrag
kun fortabelige, for saa vidt Forholdet ikke omfattes af de tildels nye
Regler 1 § 16, se Noterne dertil.

11} F. Eks. ved hel eller delvis Eftergivelse af Goelden, derunder fri-
villig Akkord, eller ved Lofte om Henstand.

12) Her er kun Tale om den Indsigelse, al Fordringen inden Over-
dragelsen helt eller delvis er bragt til Ophor ved Modregning. Hvorvidt
Skyldneren efter Owerdragelsen kan gore Irav mod Owverdrageren
geldende il Modregning overfor Erhververens Geldsbrevsfordring,
fremgaar af § 18,

13) Beglen gelder uden Hensyn til, om det er Kreditor eller Debitor,
der opsiger Gamldsbrevet, Hvis en Erhverver, der intet aner om Op-
sigelsen, ikke vil tillade Skyldneren at betale paa den Tid, hvortil Op-
sigelse er sket, maa Skyldneren derfor foretage ny Opsigelse. Er-
hververen kommer ikke | Fordringshavermora ved at negle at tage
imod Betaling i Henhold til den tidligere Opsigelse. Af Hensyn hertil
maa Skyldneren krieve Geldsbrevet forsynet med Paategning om Op-
sigelsen, se § 21, Stk. 4.

Hyvis Geeldsbrevets Tekst hjemler, at Opsigelse kan ske ved offentlig
Bekendtgerelse, kan en saaledes skel Opsigelse gores geldende mod
enhver Erhverver, og serlig Paategning er da unedvendig.

Som Opsigelse maa behandles Udirackning af el Massegaeldsbrer, hvor
Gielden amortiseres ved Lodirmekning,

14) *Doms sigter Lil en Dom i Sag mellem Skyldneren og en tidligere
Fordringshaver. At Skyldneren har faaet en fortabelig Indsigelse god-
kendt ved en saadan Dom, hindrer altsaa ikke dens Fortabelse, —
Hvis Geldsbrevel overdrages, mens der fores Hetssag om Indsigelsen,
og Erhververen ved dette, kan der dog ikke indirede Eksstinktion, —
Og dersom Skyldneren ved Dom har faaet Medhold i, at han havde en
ufortabelig Indsigelse, er denne Afgorelse ikke res judicata for den
senere godtroende Erhverver. Han har altsaa Mulighed for at opnaa et
gunstigere Udfald i en ny Relssag.

Lige med Dom maa stilles Veldgiftsafgorelse, jir. Sv.Komm. 5. 85
Note 3.
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Bestemmelserne i dette Led af § 15 har deres Modstykke i § 17,
sidste Led.

Til de fortabelige Indsigelser maa ogsaa henregnes Indsigelse om,
al Fordringen er ophort ved Forening af Kreditors og Debitors Person
{Konfusion), f. Eks. ved at Fordringshaveren arver Skyldneren eller
omvendL.

De her omhandlede Indsigelser maatte formentlig ogsaa for Gbl
antages al veere fortabelige.

15) Indsigelser tabes kun, for saa vidt Erhververen var § god Tro.
Kravet herom er formuleret paa samme Maade som i § 9. Erhververen
har ikke — som efter § 14 — nogen positiv Undersogelsespligt. Ind-
sigelsen gaar tabt, naar der blot ikke forelaa nogel mistmnkeligt, da
han erhvervede Geldsbrevet. Reglen stemmer med hidtil gweldende
Ret.

Efter Veksellovens § 17 taber Skyldneren Indsigelsen, medmindre
Vekselindehaveren sforssetlig har handlet til Skade for Skyvldnerens.
Denne Begel — der iovrigt ikke er helt tydelig — vilde imidlertid ved
Gaeldsbreve medfore en altfor vidigaaende Beskvitelse al Erhververen.

Den gode Tro maa vedvare, indtil Erhververen har opnaaet Ret over
Geeldsbrevet og har faaet det i Hende.

Ligesom hidtil maa det antages, at Erhververen, selv om han er i
ond Tro, ialfald fear samme Rel som Overdrageren. Hvis en Indsigelse
derfor eengang er tabt ved Overdragelse fra B til G, vaagner den ikke
op, fordi D ved sit senere Kob af Geeldsbrevet kender den.

16) Hvis det af Gaeldsbrevet fremgaar, at der foreligger et Forhold,
som kan begrunde en Indsigelse, udelukkes Erhververens gode Tro
og dermed Muligheden for Fortabelse af Indsigelsen. Skyldneren bor
derfor saavidt muligt serge for, at Gmeldsbrevet faar en Paategning om
Forholdet, eller at Indsigelsen paa anden Maade kan ses af Papiret.
Paategningen behover ikke at veere givel af Kreditor eller Debitor og
heller ikke at viere underskrevet eller dateret.

Det kan imidlertid tenkes, at Paategningen for Overdragelsen fjer-
nes paa en saadan Maade, at Erhververens Mistanke ikke viekkes. Men
sely 1 saa Fald beskyvttes Skyldneren — ligesom efter hidtil gaeldende
Ret — mod Fortabelse af Indsigelsen. Dette gelder dog kun, hvis han
har vist tilstriekkelig Omhu ved Anbringelsen al Paategningen, saa at
denne vanskeligt kan fjernes, uden at Fjernelsen efterlader iojnefal-
dende Spor. Det er saaledes ikke tilstraekkeligt, at Paategningen gives
med Blyant eller anbringes et saadant Sted paa Papiret, at den uden
viesentlig JEndring al dettes Udseende kan fjernes ved Fraklipning.
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§ 16,

Stk. 1. Havde Skyldneren betalt Renter, der forfaldt for Over-
dragelsen, kan han gore dette gmldende ogsaa over for en Erhverver
i god Tro.? Han beholder ogsaa alle andre Indsigelser mod Krav
paa Renter, der efter Gmldsbrevet skulde veere betalt for Over-
dragelsen.*.5

Stk. 2.% Det samme’ gelder om Afdrag, som efter Geldsbrevet®
skal erlmgges til bestemt angivne Tidspunkter.®1?

1) § 16 fastslaar som Undtagelse fra Reglerne i § 15, at Indsigelser
mod Krav paa Renter og Afdrag i visse Tillwlde er uforlabelige. Be-
stemmelserne i Stk. 2 medferer en videregaaende Beskyttelse for Skyld-
neren end efter hidtil geldende Ret.

Se jovrigt Note 1 til § 15.

2) Reglerne i Stk. 1 finder ikke Anvendelse, hvor der er udstedt
Rentekuponer, jir. § 23,

3) Det er altsaa tilstrekkeligt for Skyldneren at faa en los Kvit-
tering for Betaling af forfaldne Renter. Hvis han derimod betaler
Henter inden Forfaldstid, maa han sorge for, at Geldsbrevet faar Paa-
tegning herom, da han ellers ndswetter sig for at tabe Indsigelsen over-
for en godtroende Erhverver, jir. § 15. Dette gjaldt ogsaa for Gbl.
Hvad sgod Tros betyder, er angivel i § 15, Stk. 2.

Selv om Skyldneren har betalt Renterne fer Forfaldsdagen, kan han
paaberaabe sig § 16, naar Renterne blot er forfaldet for Overdragelsen.

4) Foruden Belalingsindsigelsen bevarer Skyldneren ikke blot de
andre i § 15, 3. Led omhandlede Indsigelser, men ogsaa alle de evrige
i§ 15 nevnte Indsigelser. IEn saadan Indsigelse kan altsaa gores geel-
dende mod Erhververens Krav paa el for Overdragelsen forfaldet
Rentebelob, selv om Skyldneren ifelge § 15 har mistet Indsigelsen for
saa vidt angaar Hovedstolen og de efter Overdragelsen forfaldende
Renter. Hvis Gaeldsbrevet [, Eks. er fremkaldt ved Svig fra Overdra-
gerens Side, kan Skyldneren overfor den godtroende Erhverver negte
at betale de for Overdragelsen forfaldne Renter, men ikke Galdsbrevels
paalydende Belob eller senere forfaldne Renter. Med Hensyn til de for
Overdragelsen forfaldne Renter kan Erhververen altsaa aldrig paa-
beraabe sig § 15, Salg af Geldsbreve omfatter i Almindelighed ikke
Renter, der er forfaldet for Salget, jir. Lov om Keb § 20, Hvis Retten
til ubetalte forfaldne Renter undtagelsesvis overdrages sammen med
Galdsbrevet, maa Erhververen selv undersoge, hvorledes det forholder
sig med Kravel paa disse.

Gieldsbrevalovens, 4
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5) Beglen i Stk. 1 omfatter kun Indsigelser, der var erhvervel inden
Overdragelsen. Hvorvidt Rentekravet kan bortfalde efter Overdragelsen,
beror paa Grundswetningerne | §§ 19 og 20,

Man kan ikke sige, at Skyldneren havde en Indsigelse for Overdra-
gelsen, blot fordi han havde en Modfordring, som han kunde have be-
nyttet (0 Modregning, Forst Erklieringen om Modregning skaber Ind-
sigelsen, undtagen hvor de to Fordringer udspringer al samme Rels-
forhold.

6) Al de i Stk. 2 nmevnte Aldrag ligestilles med Renter, er en helt ny
Regel. Efter hidtil geldende Ret, jir. Fr. 9. Februar 1798 § 2, var Af-
betalingsindsigelsen fortabelig — undtagen maaske i Tilfmlde, hvor et
bestemt Belob omfattende baade Renter og Afdrag skulde betales i
hver Rentetermin., Skyldneren Kunde altsaa kun viere sikker paa, at
han ikke kom til at betale et Afdrag to Gange, hvis han sergede for al
faa del afskrevel paa Gaeldsbrevet. Men detle gjorde de fleste Skyld-
nere ikke, og Reglen medforte derfor en betydelig Risiko. Denne Ri-
siko fjernes nu ved bl

Stk. 2 maa i Medfor af § 51 anvendes, overalt hvor Overdragelsen af
Gieldsbrevet sker efter Udgangen af Juni 1938, Bestemmelsen kommer
altsaa ogsaa de Skyldnere til Gode, der har forsomt at faa betalte Af-
drag afskrevet for 1. Juli 1933.

7) Derafl folger, at den, der keber et Geeldsbrev, der lyder paa tids-
festede Afdrag, eller giver Laan derpaa, maa viere forberedt paa, at
alle forfaldne Afdrag er betalt. Selv om hans Medkontrahent paastaar,
at nogle afl dem resterer, kan han ikke i den Anledning give et storre
Vederlag eller et hojere Laan paa Geldshrevet, medmindre han faar
Ivldesigorende Bevis for, at visse Ydelser ikke er betalt., Tovrigt vil den
Omstiendighed, al Skyldneren er i Restance, jevnlig gore en Gaelds-
brevserhverver tilbejelig til at vurdere Fordringen lavere.

#) Afdragets Betalingstid maa viere angivel | Galdsbrevel.

) Reglen er forst og fremmest givel med Henblik paa Tilfwlde, hvor
Galdsbrevel skal afdrages med regelmassige Mellemrum igennem len-
gere Tid, enten med faste Afdrag eller efter Annuitetssystemet. Men
for at faa en skarp og let anvendelig Afgrensning, er Beglen udstrakt
til alle Afdrag, der har en bestemt, kalendermessig Forfaldsdag., Den
maa derfor anvendes, selv om Afdragene forfalder med ujmevne Mellem-
rum og har forskellig Storrelse, ja selv om hele Gelden skal betales i
to eller tre Rater.

Derimod omfatter § 16 ikke Afdrag, der skal betales ved Ejerskiflte
eller andre Begivenheder, der ikke er kalendermamssig bestemt,
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10) Jir. § 20 og § 21, Stk. 2, som ligeledes behandler saadanne Afdrag
‘paa samme Maade som Renter.

g 171
Udstederen kan selv over for en Erhverver i god Tro® paaberaabe

sig,
at? Gmldsbrevet var falsk eller forfalsket,! underskrevet paa

hans Vegne uden Fuldmagt dertil® eller ugyldigt® paa Grund af
voldelig Tvang (Lov Nr. 242 af 8. Maj 1917 om Aftaler og andre
Retshandler paa Formuerettens Omraade § 28), Mindreaarighed,
tinglyst” Umyndiggerelse og Lavviergemaal eller manglende For-
nuft (Lov Nr. 277 af 30. Juni 1922 om Umyndighed og Varge-
maal § 65),

at Galdsbrevet var erklsret dodt og magteslest,® eller at For-
dringen var ophert eller forandret efter Lovgivningens Regler om
Deponering®, Formldelse,'” Praklusion'! eller Tvangsakkord.!®

1) Jir. Note 1 til § 15.

De i § 17 nievnte ufortabelige Indsigelser er delt 1 2 Grupper. 1. Led
omhandler Indsigelser vedrorende Fordringens Stiftelse, 2. Led Ind-
sigelser om Forhold, der er indtruffet efter Geeldsbrevets Udstedelse,
Reglerne stemmer formentlig | det viesentlige med, hvad der maatte
antages at gwlde for Ghl.

2) Jir. § 15, Stk. 2.

# 11, Led nevnes Indsigelser om Gaeldshrevets Ugyldighed al saa-
danne Grunde, som kan paaberaabes overfor den forste Modtager af
Gieldsbrevet, selv om han var i god Tro. AL disse ogsaa kan goeres gel-
dende overfor en senere godtroende Erhverver, antoges ogsaa for Gbl.

4) Cir. dog § 15, 5tk. 3, hvorefter en Indsigelse om Forfalskning af
Gieldsbrevel ved Fjernelse af en Paategning paa dette i visse Tillielde
kan fortabes.

Hvis en Forfalskning er muliggjort, ved at Udstederen uforsigtigt
har affaltet Gueldsbrevet paa en Maade, der gor det swerlig let at for-
falske det, maa han efter Omstiendighederne ud fra almindelige Erstal-
ningsregler kunne tilpligtes at indfri Guweldsbrevet.

5) Dette Forhold indbefattes ofte under Udtrykkel Falsk, hvilket
dog ikke er Tilfmldet efter Sproghbrugen | de andre nordiske Lande.
Ved Fuldmagl forstaas her — ligesom i Veksellovens § 8 — al Reprie-
sentationsmagt, hvad enten den er stiftet ved Fuldmagtsgiverens
Viljeserklmring eller folger umiddelbart af en Relsregel — som . Eks.
den fodle Vierges Magt til at handle paa den mindreaariges Vegne
eller beror paa en offentlig Beskikkelse, [. Eks. en Viergebeskikkelse,
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For saa vidl der virkelig foreligger en Fuldmagt, som omfatter Ud-
stedelse al Galdsbrevet, kan den Indsigelse, at Udstederen har handlet
imod de ham meddelte Forskrifter ved at udstede Geeldsbrevet, ikke
gores guldende overfor en godlroende FErhverver, selv om den forste
Modtager af Galdsbrevet var i ond Tro, saaledes at Indsigelsen kunde
viere fremsat overfor ham. Del samme maa gelde § de Tilfelde, hvor
Fuldmmgtigen — skont Fuldmagten siges al viere ophort — kan binde
Fuldmagtsgiveren overfor en Medkontrahent i god Tro, saaledes som
det 1. Eks. kan ske ved en skriftlig Fuldmagt, naar Fuldmagtsgiverens
Doed medforer Fuldmagtens Opher, jir. Aftalelovens § 21, Stk. 1. Hyis
i et saadant Tillielde Modtageren af Gaeldsbrevet var i ond Tro, for-
tabes denne Indsigelse altsaa overfor en godiroende Erhverver., —
Disse Tilfwelde maa saaledes ikke betragtes som omfattet af Ordene
suden Fuldmagts, jfr. Mot. 5. 37, Sv.Komm. S, 92—03.

) Indsigelse om wvoldelig Tvang eller Umyndighed kan kun rejses
overfor den godtroende Erhverver, naar Forholdet har medfort Gaelds-
brevets Ugvldighed overfor den forste Modtager. Dette er ikke altid
Tilfmldet. Hvis en Viljeserkliering er fremkaldt ved voldelig Tvang og
den, til hvem den er afgivel, er i god Tro, bliver Erkleringen efter Afl-
talelovens § 28 bindende, medmindre den tvungne uden ugrundet Op-
hold meddeler ham, at han vil paaberaabe sig Tvangen. Og et Geelds-
brev, der er udstedt af en umyndig paa egen Haand, kan vaere gyldigt
ifolge Myndighedslovens § 41.

7) Jir. Tinglysningslovens § 48, hvorefter Umyndiggorelse og Anord-
ning afl Lavviecrgemaal skal tinglyses for al faa Gyldighed overfor Af-
taler, der i god Tro indgaas med den umyndiggjorte eller den, for hvem
Lavvaerge er beskikket.

#) Mortifikation medforer ikke Fordringens Opher, jir. MUl § 9.
§ 17 tenker derfor paa Indsigelsen om, al Gaelden er betalt eller nyt
Geeldsbrev udstedt til den, der har opnaaet Mortifikation, eller paa
den Indsigelse, at Gielden var betalt for Mortifikationen, og at den
Overdragelse, som den nu optriedende Geldsbrevsejer stolter sig paa,
forst er foretaget efter Mortifikationen og derfor ikke medferer For-
tabelse al Indsigelser,

1) Der tienkes paa en Deponering til Fordel for Fordringshaveren
med den Virkning, at Skyldneren frigores, altsaa forst og fremmest
Deponering i Henhold til Lov Nr. 29 afl 16, Februar 1932,

10) Foreldelse kan navnlig ske efter D.L. 5—14—4 og for visse Guelds-
breve efter Gbl Kap. 6. Paa samme Maade maa man behandle For-
dringens Bortfald efter Regler som Gbl § 25, Stk. 1.
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Hvis G®ldsbrevel bmrer en senere Udstedelsesdato end den Dato,
da Gmldshrevet blev udgivet, og Cessionaren derved er blevet skulfet
med Hensyn til Foreldelsesfristen, kan Foreldelsen dog nappe gores
geldende overfor ham.

11) Der taenkes paa Fordringens Ophor som Folge af, at den ikke er
anmeldt, efter at der er udstedt lovlig Indkaldelse til Fordringshaverne
med preklusiv Virkning., Ogsaa den svagere pricklusive Virkning, som
folger afl et Proklama i et Konkursbo, maa kunne gores geldende over-
for enhver Guwldsbrevserhverver.

12) Efter tidligere Ret har der vieret rejst Tvivl om denne Indsigelses
Fortabelighed. Den overvejende Anskuelse gik dog wd paa, at Skyld-
neren ikke kunde tabe Indsigelsen om, at Fordringen var nedsat ved
Tvangsakkord,

Naar de 1 2, Led nevnte Indsigelser er ufortabelige, beror det paa,
al en modsal Regel vilde modvirke Formaalet med de paageldende
Retsregler.

Usmtalle Indsigelser:

Ufortabelig maa i Almindelighed ogsaa viere Indsigelsen om Morato-
rinm ved Lov, ialfald naar Moratoriet ikke er begrenset til smrlige
Arter af Fordringer. Ved Massegeeldsbreve, der kan noleres efter Kap.
3, bevarer Skyldneren ogsaa Indsigelsen om, at der er sket Anmeldelse
i Overensstemmelse med § 40,

Spergsmaalet, om Erhververen af ¢t Pantebrev kan modes med smer-
lige ufortabelige Indsigelser vedrorende Panteretten, maa formentlig
besvares som for Gbl.

§ 181

Stk. 1.2 Over for den, som har faaet et Oms®tningsgmldsbrey i
Hmnde? ved Overdragelse til Eje eller Pant,* kan Skyldneren kun
kreve Modregning med Fordringer paa Overdrageren, hvis Er-
hververen vidste, at Skyldneren havde en Fordring, der kunde be-
nyttes til Modregning, og at han vilde lide Tab ved Overdragelsen,
dersom den afskar Modregning.®

Stk. 2. Adgangen til at modregne Fordringer, der udspringer af
samme Retsforhold som Galdsbrevsfordringen, bevares dog trods
Overdragelsen, medmindre andet folger af Reglerne om Indsigelser
fra dette Forhold.®

1) § 18 bestemmer, i hvilket Omfang Skyldneren efter Geeldshrevels
Overdragelse kan modregne Fordringer paa Overdrageren med Er-
hververens Krav ifelge Geldsbrevet. Om den Indsigelse, at Gaelds-
brevsfordringen inden Owerdragelsen wvar ophert ved Modregnings-
erklering, se § 15, 3. Led med Note 12,
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2) Ligesom efter hidtil geldende Rel er Modregning med Fordringer
paa Overdrageren som Hovedregel udelukkit, selv om Erhververen
vidste, at Modkravet fandtes. Formaalet med Omsmtningsgaeldsbreve
er jo netop, at de skal kunne benyttes til Salg eller Pants®ining, naar
Kreditor faar Brug herfor, og han maa derfor kunne vere sikker paa,
at Overdragelsen ikke hindres ved, at Skvldneren kan gore Modfor-
dringer paa ham gmldende overfor Erhververen.

Omfatter Overdragelsen Krav paa Renler, der allerede er forfaldne,
maa § 18 formentlig anvendes ogsaa paa disse Renter. Hvis der var ud-
stedt Rentekuponer, maa det dog vere afgorende, om Erhververen faar
de paageldende Kuponer overgivet.

3) Jir. Note 4 Ll § 14,

4) Jir. Note 2 til § 9. Det maa forudsiettes, at Thaendehaveren har
erfivervet Rel over Gaeldsbrevet, saaledes som § 15 krever, se § 15, Note 4.

5) Hovedreglen om Udelukkelse af Modregning kan — selv med den
i Stk. 2 gjorte Undtagelse — ikke anvendes under alle Omstendigheder.
Undtagelsen i Stk. 1 tager Sigte paa saadanne sierlige Tilfxlde, hvor det
vilde virke stodende, om Skyldneren ved Overdragelsen skulde miste
sin Ret til Modregning. Som Eksempel kan navnlig anfores del Tilfwlde,
al Overdrageren staar umiddelbart foran sin Konkurs, hvilket Er-
hververen ved.

Hvis Konkurslovens § 15 @endres, saa at Adgang til Modregning
averfor el Omsetningsgeldsbrev falder bort ved Fordringshaverens
Konkurs, kan Reglen imidlertid ikke anvendes paa et saadant Tilfxlde,
se Mot. 5. 39, Af Hensyn Lil denne Mulighed er Reglen affattet noget
anderledes end den svenske Lov,

Ghbl's Regel vil antagelig i det vaesentlige medfere samme Resultater
som Bestemmelsen i Veksellovens § 17, men man har i Gbl brugt en
anden Formulering for at gere Beglen tydeligere.

G) JIr. § 15, 2. Led. Modfordringen kan altsaa i dette Tillielde frem-
settes overfor en Erhverver, der kendte Forholdet eller havde Grund
til Mistanke derom, jir. § 15, Stk. 2, medens den ikke kan gores gel-
dende overfor en Erhverver, der var i begrundet god Tro, De to Sporgs-
maal, om et saadant Modkrav kan rejses, og om Indsigelser fra det
underliggende Forhold kan geres geldende, maa nedvendigvis afgores
paa samme Maade, hvilkel ogsaa stemmer med hidtil geldende Ret.

g 19.1
Stk. 1. Betaler Skyldneren et Theendehavergmldsbrey til den, der
sidder inde med det,? frigeres han, selv om Modtageren var umyn-
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dig? eller manglede Ret til at modtage Betalingen,! medmindre
han vidste dette eller ikke har udvist den Agtpaagivenhed, som
Forholdene krsevede, for at undgaa, at Belobet kom i urette Hmn-
der.®

Stk. 2.% Ved andre Omsstningsgmldsbreve gmlder det samme,
hvis Betaling er sket til den, som efter § 13 formodes at have Ret
til at gore Fordringen gmldende, eller til nogen, som med Grund
antoges at veere identisk med ham eller at have Fuldmagt fra ham
til at modtage Betaling.” Stotter Modtageren sin Ret paa tidligere
Overdragelser, behaver Skyldneren ikke at prove deres JEgthed
eller Gyldighed, medmindre Omstendighederne giver Grund
dertil.

1) § 19 indeholder Regler om Skvldnerens Frigorelse ved Betaling i
god Tro til en uberettiget Person. De er affattet paa samme Maade som
Bestemmelserne | § 14, Stk. 1 og 2.

Bestemmelserne i § 19 maa finde tilsvarende Anvendelse, naar Skvld-
neren og Geldsbrevets Thaendehaver freeffer Aftale om Endring af
Skyldforholdet, eller naar Geldshrevet opsiges eller Gelden afgeres ved
Modregning:; men Forholdene vil gennemsnitlig kreve storre Agt-
paagivenhed i disse Tilfwelde end ved Betaling efter Forfaldstid.

2) Se hertil § 13 Note 2, § 14 Note 3.

) Ligesom i § 14 er Umyndighed her ligestillet med manglende Kom-
petence. For Gbl Kunde det viere tvivlisomt, om Skyldneren blev fri-
gjort ved Betaling i god Tro til en umyndig Kreditor. Som umyndige
maa behandles Personer under Lavvaergemaal og afsindige.

Efter den svenske Lov falder saavel Umyndighed som Konkurs
udenfor Reglen.

4) Selv om Skyldneren ved, at Ihendehaveren ikke er den egentlige
Fordringshaver, [rigores han, naar han med Foje antog, at Thende-
haveren havde Ret til at modtage Belobet, [. Eks. som Fuldmaglig
eller Bud. Stk. 2 viser, at denne Hegel gmlder for alle Omsetnings-
galdsbreve,

5 Her anvendes lignende Udtryvk som i § 14, Derfor kan der for en
Del henvises til § 14 Note 7. Forskellen mellem de Forhold, de to Be-
stemmelser har for Qje, faar dog ikke ringe Betyvdning ved deres An-
vendelse,

Til den Skyldner, der betaler, efter at Forfaldstiden er kommet, Kan
der ikke stilles samme Krav om Undersogelse af Thendehaverens Het
som til en Geldsbrevserhverver. Om denne vil kobe Galdsbrevet, er
i Reglen en frivillig Sag, men Skyldneren er pligtig at betale og udset-
ter sig for ubehagelige Folger ved at undlade det. Ved Ihaendehaver-
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geldsbreve kan man i BReglen ikke forlange, al Skyldneren skal foretage
nogen Undersagelse om Ihiendehaverens Bet, medmindre serlige Om-
stiendigheder viekker Mistanke, Er der saadan Tvivl om Thande-
haverens Ret, at Skyldneren har Ret til at deponere Betalingen efter
Lov Nr. 29 af 16. Februar 1932, bor han ikke betale, men enten nagle
Betaling eller deponere Belobet,

Betaler Skyldneren for Forfaldstid, bor Kravene derimod ikke slap-
pes. Der kan dog ikke for Omsetningsgeldsbreve opstilles saa streng
en Regel som for Veksler, jfr. Veksellovens § 40, hvorefter Trassatens
Betaling for Forfaldstid sker paa hans egen Risiko. Omsetningsgelds-
breve angaar ofte langvarige Laaneforhold, i hvilke det let kan blive
nedvendigt for Forfaldstid at treffe Aftale om Endring eller Afvik-
ling, jir. herved Note 1 i Slutn.

Med Hensyn til Thendehavergeldsbreve med Navnepaategninger,
som ikke opfylder Kravene i § 12, Stk. 1, kan de Grundssetninger, der
er fremstillet i § 14 Note 7, ikke fuldtud overfores paa Betaling.

For mange Stafsobligationer er det bestemt i de paagzldende Laanc-
love, at unoterede Paalegninger ikke har Gyvldighed overfor Stats-
kassen. — Denne Regel er givet ikke blot for de Statsobligationer, der
overhovedet ikke kan noteres paa Navn, men ogsaa for Statsobliga-
tioner fra Aarene 1912—18, ja lejlighedsvis endnu senere, se Lov Nr.
111 af 28, Marts 1923 § 2 d. — Ved Belaling al disse Statsobligationer
maa der herefter antages at gelde en Regel, der svarer til § 14, Stk. 3.
Staten frigeres altsaa ved at betale til Thiendehaveren uden Hensyn Ll
unoterede Paategninger om andres Ret,

For Massegaldsbreve, der er noferel paa Navn, giver § 38 en Regel, der
omvendt paslegger Skvldneren Risikoen, hvis han ser bort fra uno-
terede Overdragelser.

6) Se til dette Stykke § 14 Note 9—15. Hvad der er anfort i Note 11
og 12, maa dog sammenholdes med Note 5 ovenfor.

Bortset fra det Tillaelde, at Modtageren var umyndig, gjaldt der for-
mentlig samme Hegler for Gbl. Det var navnlig anerkendt, at Skyld-
neren blev frigjort, selv om en af de Overdragelser, hvorpaa Thende-
haveren stottede sin Ret, var falsk. Noget omtvistet var det derimod,
om Skyldneren blev frigjort ved Betaling mod falsk Kvitlering eller
Fuldmagt. At han bliver frigjort efter Gbl, fremgaar klart af 1. Pkt.
i Stk. 2,

7) Hvis ef Geeldshrev, der lyder paa Navn, prissenleres ukvitteret for
Skyldneren af en ham ukendt Person, der ikke godtger sin Identitet
med den, der efter den skriftlige Adkomstrickke er Kreditor, horer det
formentlig med Uil rimelig Agtpaagivenhed, at Skyldneren forlanger
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skriftlig Kvillering i det paageldende Nawvn, jir. § 21, Stk. 1 og 2.
Ubetinget kan dette dog ikke gwelde, da § 19 ikke opstiller et Krav
herom. Sml. § 14 Note 4 i Slutningen.

& 20.

Stk. 1. Naar et Omsminingsgsldsbrev er overdraget til Eje eller
Pant,! kan Skyldneren med frigorende Virkning betale forfaldne
Renter® til Overdrageren, medmindre han vidste, at denne ikke
lengere havde Ret til at modtage Betalingen, eller havde Grund
til Mistanke derom.? Det samme gmlder om Afdrag, som efter
Gmldsbrevet skal erlsgges til bestemt angivne Tidspunkter.*

Stk. 2. Betaling til Overdrageren fra en Kautionist eller i evrigt
fra andre end Gmldsbrevsskyldneren virker ikke frigerende, med-
mindre saavel den betalende som Skyldneren var i god Tro.®

Htk. 3.9 Hvis Gmldsbrevsforpligtelsen uden Fordringshaverens
Medvirken er gaaet over paa en ny Skyldner, frigores denne ikke
ved Betaling til Overdrageren, medmindre ogsaa den tidligere
Skyldner var i god Tro” eller den, til hvem Gmldsbrevet er over-
draget, ved Overdragelsen vidste, at Forpligtelsen var gaaet over
paa den nye Skyldner.®

1) § 20 angaar kun det Tilfxlde, at Galdsbrevel er overdraget til Eje
cller Pant, jir. Note 2 til § 9. Men en tilsvarende Regel gelder, hvor For-
dringshaverens Kreditorer gor Udlieg eller Arrest i Guldsbrevet. Dette
er fastslaaet ved de samtidig med Gbl foretagne Andringer i Retspleje-
lovens §§ 531 og 616, jfr. 5. 155 (I,

Er Fordringshaveren gaael follif og Konkursen bekendtgjort, medd-
forer Konkurslovens § 2 derimod, at Geeldsbrevsskyldneren ikke bliver
frigjort ved at betale til Fallenten, medmindre Betingelserne ifolge
& 19 var opfvidt. § 20, Stk. 1 er nemlig kun en serlig Anvendelse af de
almindelige Regler om Legitimation ved simple Geldsbreve, jir. om
disse § 20 med Note 1. Naar Mot. 5. 41 sidestiller Konkurs med Udleg,
beror det sikkert paa en Inkurie,

2) Hvis Skyldneren har belall for Forfaldsdag, men endnu paa For-
faldsdagen intet kunde vide om Overdragelsen, saaledes at han da
kunde have frigjort sig, maa han formentlig ogsaa blive frigjort. Dette
harmonerer med & 16, Stk. 1, der ikke krever, at Renterne var forfaldne
ved Betalingen, men kun at de var forfaldne for Overdragelsen.

& 20, 5tk. 1 taler kun om Befaling. Der kan dog ikke vare Tvivl om,
at Skyldneren ogsaa kan frigore sig ved til Fordel for Overdrageren at
forelage Deponering | Henhold 1] Lov Nr. 29 af 16. Februar 1932, Man
maa formentlig ligeledes godkende Skvldnerens Modregningserklaering
overfor Overdrageren. Derimod kan Overdragerens Eftergivelse eller
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Henstandslofte neppe binde Erhververen. Endnu mindre kan der veere
Tale om at anvende Grundswetningen i Gb § 25 til Skade for Erhver-
veren.

d3) Skyldneren bliver altsaa ikke blot — som ved Betaling al Hoved-
stol — frigjort ved at betale i god Tro Lil den legitimerede Indehaver
al Galdsbrevet, men ogsaa ved at betale til en tidligere Fordringshaver,
for saa vidt han ikke har faact Meddelelse om Overdragelsen cller paa
anden Maade er kommet i ond Tro. Han kan altsaa betale Renterne
uden at faa Geldsbrevet forevist. Dette gjaldt ogsaa fer Gbl. Heglen
geelder dog kun ved Belaling efter Forfaldstid. IKravel om god Tro er
formuleret paa samme Maade som i §8 9 og 15,

Den #Overdragers, som Skyldneren kan betale til, maa vere en Per-
son, som Skyldneren kunde have betalt til med frigorende Virkning,
hvis Gmldsbrevet ikke var overdraget. Han maa derfor enten virkelig
have vieret Fordringshaver eller have haft Geeldsbrevet i Hende med
saadan Adkomst, som § 13 kraever. Formaalet med Reglen er, at en
Skyldner, der engang har forvisset sig om vedkommendes Rel, ikke
ved hver ny Betaling skal behove at krieve Gaeldsbrevet forelagt.

Hvis Galdsbrevel er forsynet med Henlebuponer, kan Henter Kun
betales til Ihiendehaveren al Kuponerne, jir. § 23,

§ 20 medforer ingen /Endring i Tinglysningslovens § 29, Stk. 1. Be-
taling af Renter ifolge tinglyste Pantebrepe vil altsaa, naar Skyldneren
er i god Tro, stadig kunne ske til den, der i Tingbogen staar indfort som
Fordringshaver, men Skyldneren kan ogsaa opnaa Frigerelse efter
Reglerne i Gbl §§ 19 og 20. Tinglvsningslovens § 29, Stk. 1 skal som
hidtil ikke anvendes paa Afdrag, se § 11 Lov Nr. 144 af 13. April 1938
om Endringer i Tinglysningsloven, aftrykt ndfr. 5. 153,

4) Her fastslaas den ny Regel, al stidslestedes Afdrag kan betales
til Overdrageren under samme Betingelser som HRenter. At lette Af-
dragsbetalingen paa denne Maade muliggores ved Bestemmelsen i § 16,
Stk. 2, der ligestiller saadanne Afdrag med Benter med Hensyn til
Fortabelse af Indsigelser,

Erhververen al Geldsbrevel maa give Skyvldneren Underretning om
Overdragelsen, hvis han vil sikre sig imod, at Skvldneren betaler den
Slags Afdrag til den tidligere Indehaver. Ved Transport vil dette i Al-
mindelighed ikke spille nogen Rolle, da Underretning her alligevel maa
gives af Hensyn til Rentebetalingen. Derimod [aar det Betvdning ved
Pantsmining, hvis Afdragene — men ikke Renterne — skal betales til
Panthaveren., Denne maa saa give Skyldneren Underretning om Pant-
swtningen, hvilkel vist ogsaa for Gbl skete i de fleste Tillwlde,

En Overgangsbestemmelse om Afdragsreglen findes i § 55, Stk. 2.



Ghbl § 20 Note 5, 59

§) Det er klart, at Betaling af Renter og Afdrag, der erlegges til
Overdrageren af andre end Skyldneren, kun kan virke frigerende, naar
den, der betaler, selv er i god Tro. Naar Ghl yderligere kriever god Tro
hos Skyldneren, beror det paa, at Kaulionister ete. i Almindelighed
vil kunne skaffe sig de fornedne Oplvsninger hos Skvldneren og iovrigt
altid kan undgaa Risiko ved at forlange Gaeldsbrevet forevist inden Be-
talingen. Derimod kunde det viere vanskeligt for Erhververen at give
f. Eks. en hel Rekke Kautionister Underretning om Overdragelsen.
Men dette vilde viere nadvendigl for ham, hvis en godtroende Kautio-
nists Betaling til Overdrageren virkede frigorende, selv om Skyldneren
var i ond Tro. En saadan Regel kKunde virke hiemmende paa Gaelds-
brevets Omswettelighed.

Bestemmelsen i Stk. 2 gelder, selv om Betaling erlegges af en Tredie-
mand, der kun har stillet Pant for Geelden, eller af en Person, der over-
hovedet ikke hefltede overfor Kreditor, Den omfatler derimod ikke det
Tilfmlde, at der er flere solidariske Hovedskypldnere. Her maa Fordrings-
haveren serge for at underrette dem alle, hvis Geldshbrevet ikke inde-
holder afvigende Bestemmelser,

6) Stk. 3 opstiller for de her omhandlede Tilfelde vderligere Betin-
gelser end S5tk. 1 og 2, for at Betaling til Overdrageren skal viere fri-
gorende. Her tienkes iser paa Tillwlde, hvor Pantegeld i fast Ejendom
ikke kan forlanges betalt ved Ejerskifte, og hvor Ejendommen for
cller efter Pantebrevels Overdragelse overgaar til en ny Ejer, som i
Henhold til Tinglysningslovens § 39, Stk. 1 overtager Gaelden.

I den svenske Lov findes ingen tilsvarende Regel.

7)) Dette Krav maa stilles for at beskvite en Erhverver al Pante-
brevet, som ikke har faaet noget at vide om Ejerskiftet. Han bliver
altsaa ved at underrette den tidligere Skvldner om Overdragelsen sikret
imad, at den nye Skyldner bliver frigjort ved i god Tro al betale Afdrag
til den tidligere Indehaver af Pantebrevet, hvilket ellers vilde folge af
Bestemmelserne i Stk. 1 og 2. Reglerne i Tinglysningslovens § 39 og
Pantebreviormularen om, at Panthaveren skal underrettes om Gaelds-
overtagelsen, beskviter ikke Erhververen, hvis han ikke har ladel sin
Transporl tinglyse, og heller ikke altid, hvor Tinglysning har fundet
Sted, jir. herved Note 8 i Slutn.

Der stilles altsaa tilsvarende Krav overfor den nye Skyldner, som
ifalge Stk. 2 til Kautionister etc. Hvis han af den tidligere Ejer afl Ejen-
dommen faar urigtige Oplysninger og i Tillid til disse betaler Lil en tid-
ligere Indehaver af Pantebrevet uden at forlange dette forevist, gaar
det ud over ham selv.
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#) Hvis Erhververen ved Ovwverdragelsen ved Besked med Gields-
overtagelsen, kan han sikre sig ved at give den nye Skyldner Underret-
ning. I dette Tilfwlde goelder den swerlige Hegel § Stk. 3 derfor ikke. Den
kommer derimod Lil Anvendelse i alle andre Tilfielde, hvad enten Geelds-
overtagelsen har fundet Sted for eller efter Gaeldsbrevets Overdragelse,
ja selv om Gwldsbrevserhververen, for Ydelsen betales, har erfaret
Guldsovertagelsen eller endog faaet formel Meddelelse om den, Selv
hvor der er givet formel Meddelelse om Gmldens Overtagelse, vil han
nemlig ikke altid viere fuldt beskvttet mod Betaling til den tidligere
Ejer af Pantebrevel. Hvis han har faaet Meddelelsen fra den tidligere
Skyldner (Smlgeren af Ejendommen), kan den ny Ejer afl Ejendommen
viere uvidende om hans Het, og det kan da tenkes, at han betaler til
den tidligere Kreditor saa hurtigl, at Panthaveren ikke naar at give
ham Meddelelse forinden.

§ 21.

Stk. 1. Skyldneren er kun forpligtet til at betale Geelden mod
Udlevering af Gmldsbrevet.! Drejer det sig ikke om et Thsendeha-
vergeldsbrev, kan Skyldneren desuden krmve Kvittering paa
Gmldsbrevet.®

Stk. 2. Betaler han efter Forfaldstid Afdrag, der efter Gmlds-
brevet skal erlsegges til bestemt angivne Tidspunkter, kan han kun
forlange smrskilt Kvittering.” Andre Afdrag! kan han tillige krmve
afskrevet paa Gmldsbrevet.®

Stk. 3. Naar Skyldneren har Interesse deri, kan han kreeve, at
Fordringshaveren paategner Gmldsbrevet Kvittering om Afdrag,
som er betalt.® .

Stk. 4. Opsiges Gmldsbrevet, kan Skyldneren forlange, at det
faar Paategning herom.”.# .

1) Ved fuldstendig Betaling maa Kreditor ligesom for Gbl tilbage-
levere Gaeldsbrevetl., Herved sikres Skyldneren mod at blive udsat for
at komme til at betale endnu en Gang til en godtroende Erhverver, jir.
§ 15, 3. Led.

Uden Tilbagelevering af Gaeldsbrevet maa Skyldneren dog betale,
naar Geeldsbrevet er mortificeret, se MtIl § 9.

2) Efter hidtil geldende Ret kunde Skyldneren forlange Kvitlerings-
paategning paa Gieldsbreve af enhver Art. Ved IThendehavergeldshreve
(jir. § 13 Note 2) er der imidlertid ingen afgorende Grund hertil. Der-
imod kan det ved andre Geldsbreve have Betyvdning, at Skvldneren
har Ret til at forlange Kviltering paa Gmldsbrevet. Dette bevirker
navnlig, at en Person, der uberettiget er kommet i Besiddelse af Gelds-
brevet, i de feste Tillielde ikke kan opnaa Betaling uden at forsyne
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det med falsk Kvittering i Fordringshaverens Navn., Herved lormind-
skes Risikoen for, at Belobet kommer i urette Hender,

Gbl giver ikke Skyldneren, der indirier ¢t Thendehavergeldsbrey,
Het Lil al forlange les Kviltering; men Krav herom maa kunne stilles,
hvor det folger af almindelige Betsgrundsmetninger.

#) Dette er en Folge af, at det efter § 16, Stk. 2 ikke mere er nodven-
digt at afskrive disse stidsfmstedes Afdrag paa Geldsbrevet, for al Be-
taling af dem skal kunne geres gwldende overfor en godtroende Er-
hverver. Skyldneren kan naturligvis ogsaa kun forlange les Kvittering
for Belaling af forfaldne Renter ligesom efter hidtil geldende Ret,

4) D. v. s, forfaldne Afdrag af anden Art og alle ikke-forfaldne Af-
drag.

3) Foruden betryvggende Afskrivning paa Gweldsbrevet — som er
nodvendig af Hensyn til Reglerne i § 15, 3. Led — kan Skyldneren
krave en smrskilt Kvittering. Det maa anbefales at forlange los Kvit-
tering, ikke blot hver den betalende har akluel Brug derfor, 1. Eks.
som Bilag til et Regnskab, men for at undgaa Risiko. Kvitleringen kan
bl. a. faa Betydning i Tillelde al, at Paategningen paa Gmldsbrevet
om Afbetalingen fjernes eller Gucldsbrevel bortkommer og mortificeres.

&) Stk. 3 drejer sig kun om allerede erlagte Afdrag — i Modsetning
til Stk. 1 og 2, der indeholder Betingelser for Skyldnerens Pligt til at
erliegge Betalingen. Skyldneren kan til enhver Tid forlange Kvittering
paa Geldsbrevel for eet eller flere tidligere betalte Afdrag, hvis han har
Brug herfor. Reglen tilsigter navnlig at lette Skyldneren Adgang til at
faa aflyst Panteret med Hensyn il betalte Afdrag. Den omfatler et-
hvert Afdrag, hvad enten det ved Betalingen kunde forlanges afskrevet
paa Geeldsbrevet eller ej, og der kan blive Brug for Reglen, selv om
de betalte Afdrag er afskrevet paa Geldsbrevet, hvis Afskrivningen —
som det er den almindelige Fremgangsmaade i Praksis — kun bestaar
i en uunderskrevet Paategning paa Geldsbrevet.

7) Denne Regel sikrer Skyldneren imod, at en godtroende Erhverver
al Galdsbrevet kan negte at anerkende, at Geelden er opsagt, jir. § 15,
3. Led. Det er ligegyldigt, hvem af Parterne der har givel Opsigelsen.
Hvis Fordringshaveren negler at give Paategning om en af ham selv
foretaget Opsigelse, maa Skyldneren kunne afvise denne. Saaledes
Mot. 8, 42 og de norske Motiver 5. 44 Afvigende Sv.Komm. 5. 103,

Skyldneren maa have en lilsvarende Fet til at kreve Paategning om
Aftaler eller andre Forhold, der medforer Endring | Skvldiorholdet.
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#) Den svenske Lov afviger paa enkelte Punkter fra Gbl. For saa
vidt angaar fuldstiendig Betaling, foreskrives det kun, at Geeldshrevet
skal tilbagegives, og at Fordringshaveren paa Forlangende skal give
Skyldneren serskilt Kvittering, Med Hensyn til Renter og Afdrag skal
Betalingen som Hovedregel afskrives paa Geldshrevet, Los Kvittering
er kun tilstrickkelig, hvor Renter og tidsfaestede Afdrag betales til den,
som efter Gaeldsbrevel var dets forste Indehaver, eller hvis Ret Skyld-
neren véd senere er blevet Legnet paa Geldsbrevel, Stk. 3 stemmer
med Gbl's Stk. 4, medens der ingen Regel er givel svarende il Gbl's
Stk. 3.

Disse Regler maa ses paa Baggrund af, at de fleste Omsmetnings-
geeldsbreve i Sverige er Thendehavergeldsbreve, Hvis del betalte ikke
afskrives paa Geldsbrevet, kan Skyldneren vanskelig bevise, at den,
han betalte til, har vieret Thiendehaver af Geeldsbrevet, og han kunde
derfor risikere at blive tvunget til al betale to Gange. — Iin saadan
Regel er ikke paakraevet her i Landet, da de her forekommende Thaende-
havergaldsbreve ikke hjemler Afdragsbetaling og Renterne belales
mod Rentekuponer,

§ 22.
Pantsmtning af et Omsstningsgmldsbrev og anden Overdra-

gelse til Sikkerhed' har ikke Gyldighed mod Overdragerens Kre-
ditorer,” medmindre Erhververen har faaet Galdsbrevet i Heende .4

1) 1 Overensstemmelse med hidtil geldende Ret kriever § 22 Pant-
swiningsreglerne iagttaget, for at Transport Lil Sikkerhed skal have
Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, Det var overvejel al gaa
endnu videre, se Note 4,

§ 22 giver ingen Begler om Dobbelloverdragelse, da Spergsmaalet loses
ved & 14. 5S¢ derimod § 31, Stk. 2 om simple Gaeldshreve, § 22 maa
anvendes analogl paa omsmttelige Aktier m. m., se ndfr. 5, 154,

2) Overdragelsen kan derfor ikke skaffe Erhververen Stillingen som
Separatist i Overdragerens Konkursbo eller hans Geldsfragaaelsesbo,
Og Erhververens Ret fortrenges ved Udlieg, der forelages al Owver-
dragerens Kreditorer,

3) Det fastslaas her, at Pantsietning (og Sikkerhedsoverdragelse) af
Omsxtningsgeldsbreve kun faar Virkning mod Overdragerens Kre-
ditorer, naar Reglerne om Haandpant er jagttaget. Al Underpantsel-
ning ikke kan ske, er isvrigt udtalt i Lov Nr. 144 13, April 1938 § 3,
der omtales ndfr. 5. 154.

Udtrykkeb sfaaef { Hendeo maa fortolkes paa lignende Maade som i
& 14, se Note 4 dertil. Der stilles med andre Ord lignende Krav som ved
Haandpantsetning afl Lesere. Pantswetteren (Overdrageren) maa ikke
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beholde Besiddelsen, men Geeldsbrevet kan betros til Trediemand,
naar denne ikke kan udlevere det til Pantseetleren (Overdrageren)
uden at ifalde Ansvar overfor Erhververen.

Paa den anden Side er det ikke tilstrekkeligt at give Gaeldsbrevet
Paategning om Pantsetningen. Efter hidtil geldende Ret var Paateg-
ning formentlig tilstriekkelig. Naar denne Regel er wndret, henger det
sammen med de nye Regler i Gbl § 12 og § 14, Stk. 2. De bevirker nem-
lig, at Paategning ikke er egnet til at sikre Erhververens Ret i samme
Omfang som tidligere, Derfor er det bedst at vienne Folk til ikke at
najes med Paategninger om deres Ret. Dertil kommer, at det er en For-
del at knytte Overdragelsens Virkning overfor Kreditorerne til Over-
leveringen, som er et ydre Faktum, der gennemsnitlig er let at kon-
statere. En Paategning giver ikke saa godt et Viern mod Proforma-
transaktioner cller mod Antedatering af Overdragelsen.

Isravel om Overlevering hindrer ikke sebundert Pant | Omselnings-
gldsbreve. Den sekundmere Panthavers Ret faar Gyldighed mod Kre-
ditorerne, naar Forstepanthaveren har Besiddelsen og modtager bin-
dende Underretning om Efterpanthaverens Hel.

En Undtagelse fra Kravet om Overlevering er gjort ved § 20, Stk. 1
i Lov om Livsforsikringsvirksomhed og ved § 14, Stk. 2 i Lov om Til-
syn med Pensionskasser. Efter disse Lovbestemmelser, der omlales
ndfr. 5, 164 f, kan Haandpanteret stiftes ved en Paalegning.

Hvis Geeldsbrevet er et Massegaeldsbrer, hvorlil der horer el Kuponark,
bor ogsaa dette overleveres. — Ved Panlsitning ber det overleveres,
hvad enten Panthaveren har Ret til at oppebmre Renterne, elter-
haanden som de forfalder, eller forst faar Ret til at indkreve Renten,
naar han opnaar Adgang Ll at soge Fvyldestgorelse i Pantet, — Hvis
Kuponarket ikke er overleveret, kan Gbl's Hegler forstaas saaledes, at
Erhververens Rel til Kuponerne ikke er beskyitet mod Overdragerens
Ikreditorer. Om de bor forstaas saaledes, er dog tvivisomdt.

Hvis Gueldsbrevet er pantsal, men alene Kuponarkel overleveres,
kan Pantsmtningen ikke have Gyldighed mod Kreditorerne, jir. § 23
Note 15,

4) Den svenske Lov kriever som Hovedregel Overlevering ved enhver
Overdragelse, ikke blot ved Owverdragelse til Sikkerhed. Den undgaar
derved Vanskeligheden ved at sondre mellem Sikkerhedsoverdragelser
og andre Overdragelser, og den forhindrer al Omgaaclse al Reglen.
Geldsbrevskommissionen overvejede at foreslaa samme Regel. For
Omsetningsgeldsbrevenes Vedkommende se derimod om simple
Gaeldsbreve § 31 — endbe Kommissionen dog med at fastholde den hidtil
geldende Regel. Kravet om Overlevering ved enhver Overdragelse
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vilde paa den ene Side legge for stramme Baand paa normale og loyale
Overdragelser. Paa den anden Side har der for de negotiable Papirers
Vedkommende ikke vist sig folelige Ulemper ved den hidtidige Rets-
tilstand. Sagen er den, at det ved Omstningspapirer er let at opfylde
Kravet om Overlevering, og at den Kreditor, der faar et saadant Papir
til Sikkerhed, regelmiessig vil krieve det overleveret allerede af Hensyn
til sin egen Interesse.

Den svenske Lov opsliller den Undtagelse fra sin Hovedregel, at en
Banks Salg afl el Omsmtningsgmeldsbrev har Gyldighed mod Bankens
Kreditorer, selv om Banken beholder Gaeldsbrevetl til Forvaring. Den
danske Kommission fandt imidlertid heller ikke at kunne slutte sig til
den saaledes begriensede svenske Regel, jfr. Mot. 5. 43.

§ 232

Stk. 1. Rentekuponer?® til Massegmldsbreve? folger Lovens Reg-
ler om IThmndehavergmeldsbreve,t

Stk. 2. Bestemmelser i Geldsbrevenes fa®lles Tekst® er bindende
for den, der erhverver en Kupon.® Han maa ogsaa finde sig i den
Indsigelse, at det Gmldsbrev, Kuponen horte til, er ugyldigt, fordi
det ikke er udgivet af Udstederen.”

Stk. 3. Naar Galdsbrevet med Hjemmel i den fmlles Tekst® er
udtrukket” eller paa anden Maade forfaldet til Indfrielse,'" giver
senere forfaldende Kuponer!! ikke Krav paa Betaling.'?

Stk. 4. Skyldneren kan ikke paaberaanbe sig § 19, hvis han smr-
skilt indfrier en Kupon mere end en Maaned for Forfaldsdag.'?
Overdrages en Kupon serskilt inden samme Tid, anvendes §§ 14
og 15 ikke.!

#Stk. 5. Overdrages Kuponer sammen med Gmldsbrevet, faar
Erhververen ikke bedre Ret med Hensyn til Kuponerne end med
Hensyn til Galdsbrevet,!®

1) Sxrlige Regler om Kuponer giver Gbl i §§ 23-—25, 46 og 56. §§ 23
og 24 fastslaar, i hvilket Omfang Kuponer behandles som selvstendige
Omseiningsgeldsbreve. Derved sondrer Loven mellem Rentekuponer,
der horer il Massegaeldsbreve, (Obligationskuponer) og Udbyite-
kuponer, der horer til Aktiebreve eller andre Andelsbeviser. §§ 25, 46
og 56 handler om Fordringens Bortfald ved Foreldelse, Om Mortifika-
tion al Kuponer se Mtfl § 1, Stk. 3, §§ 13—14.

Efter hidtil geldende Ret var det omtvistet, om Rentekuponer var
selvstendige negotiable Geeldsbreve, naar de blev overdraget uden For-
bindelse med den Obligation, de horte til. 1 Litteraturen blev Sporgs-
maalet som oftest besvaret benmglende, og det antoges, at den, der
havde mistet en Kupon, kunde vindicere den fra Thendehaveren, selv
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om denne havde faact den overdragel i god Tro. Af Hensyn til, at Ku-
poner omscttes en hel Del i Tiden omkring Forfaldsdagen, har man
ment i hejere Grad at burde ligestille dem med selvstiendige Omsl-
ningsgaeldsbreve. Gbl gor derfor lese Hentekuponer negotiable fra en
Maaned for Forlaldsdagen, jir. § 23, Stk. 4, og Udbytlekuponer fra det
Qjeblik, da Udbyttet er fastsat, jir. § 24, Stk. 3. Loven giver dog i
enkelle Relninger serlige Regler om Kuponer, navnlig paa Grund af
at disse maa affattes summarisk og slutler sig til et Hoveddokument.

Den svenske Lovs §8 23 og 24 alviger betydeligt fra Ghl i Affattelsen,
men forer i Hovedsagen til samme Resullaler.

2) Bentekuponer angiver i Almindelighed HRenteydelsen som et
bestemt Pengebelob. For al Lovens RHegler skal kunne anvendes, maa
Kuponen ialfald angive Renten med den Bestemthed, som krieves |
Geeldsbreve, jir. Indledningen Nr. 6, ¢ (ovir. 5. 7).

3) Hvad Massegeldsbreve er, fastslaar § 4, Stk. 2. § 23 gelder, selv
om Massegeldsbrevet undtagelsesvis ikke er et Omseiningsgeldsbrev.,

4) Her lastslaas den Hovedgrundsictning, al Rentekuponer ved An-
vendelsen af Gb's Regler behandles som Thaendehavergaeldsbreve, Deri
ligger aller forst og fremmest, at de behandles som Omsetningsgaelds-
breve. De er derfor undergivet Reglerne | §§ 12—22, hvor disse ikke fra-
viges ved de folgende Bestemmelser i § 23, 1 Medfor af § 13 er Ihende-
haveren af en Kupon saaledes legitimeret til at gore Fordringen paa
Rente gaeldende. Og dette maa han viere, selv om en anden har
skrevet sit Navn paa Kuponen. En saadan Paategning kan ingen
Relsvirkning have. [ Forhold til Omsztningserhververe folger dette
af § 14, 5tk. 3. Men det samme maa gelde i Forhold til Skyldneren.
Ved Indfrielse af Kuponer maa man iovrigt anvende § 21, 1. Pkt. Swr-
lig merkes, at Gbl §§ 18 og 22 maa anvendes, selv om den lese Kupon
er overdraget mere end en Maaned for Forfaldsdagen, jir. Mot. 5. 44,
Sv. Komm. 5. 113.

5 Den [alles Tekst er den, der er lielles for alle Massegmldsbreve af
den paageldende Art (Rentefod, Serie og Aldeling), altsaa i Alminde-
lighed den trykte Tekst. Bestemmelser, der er skrevetl eller stemplet
paa den enkelte Obligation, kan ikke gores geldende overfor Kupon-
erhververen, medmindre de ogsaa er blevet anfort paa Kuponen eller
Erhververen var I ond Tro. Hvis man ved en Konvertering nejes med
at afstemple de gamle Obligationer, maa alle Kuponerne derfor ogsaa
alstemples eller ombyttes med nye. Dette bliver dog unadvendigt, naar
Geeldsbrevene i Anledning af Konverteringen i Henhold til den [alles
Tekst ved offentlig Bekendtgorelse er opsagt til Indfrielse, jfr. § 23,
Stk. 3.

Galdsbrevalovene,

(-
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Dersom Geeldsbrevenes fwmlles Tekst henviser til Skyldnerens Sta-
tutter el. lign., maa disse Bestemmelser betragtes som Led i Teksten,

6) Erhververen bliver stillet, som om de paageldende Bestemmelser
stod 1 selve Kuponen. Indsigelser, der stolles paa disse Bestemmelser,
fortabes derfor ikke efter § 15.

Bestemmelserne i den fwlles Tekst kan dog kun faa Betyvdning, for-
saavidl de ikke er § Sirid med selve Kupoenens I'ndhold, jir. Sv.Komm,
5. 110,

7) Hvis selve Galdsbrevet, efter at vere fwerdig underskrevel af
Skyldneren, af uberettigede Personer bringes ud i Omsainingen, bliver
det gyldigt, se § 15 med Note 7. [ saa Fald bliver ogsaa Kuponerne
gvldige. Hvis derimod hverken Geaeldsbrevet eller Kuponerne er uid-
givet og kun de [erdigtrykte Kuponark stjeles og overdrages til en
Erhverver i god Tro, faar denne ingen Het mod Udstederen af Kupo-
nerne. Man har ment, at en modsat Regel vilde viere altfor farlig. Hvis
Kuponerne skal leveres fuldt ferdige af et Tryvkkeri og ikke skal for-
synes med Underskrift hos Udstederen, er det umuligl for Udstederen
at vierne sig effektivt mod, at Kuponer bliver bragt ud i Oms®tningen.

Hvis baade Kuponer og del fwrdig underskrevne Galdsbrev stjeles,
men Tyven alene afsietter Kuponerne, faar Erhververen ingen Ret, da
Galdsbrevet ikke er blevet gyldigt endnu. Kan det ikke oplyses, om
Geeldsbrevet er blevet afhmendet, maa Udstederen i Almindelighed have
Bevisbyrden for, at det stadig er ugyldigt. Kuponerhververen maa dog
oplyse, hvor han har faaet Kuponerne fra.

#) Se Note 5. 5tk. 3 kan kun finde Anvendelse, naar denne Belin-
gelse er oplyldt.

9) Det vil sige, naar Geldsbrevets Nummer er trukket ud ved den
Lodtrekning, der foretages, hvor Massegeldsbreve amortiseres wved
Lodtrekning.

10) Det kan [, Eks. veere bestemt i den fwelles Tekst, at Skyldneren
ved offentlig Bekendtgorelse kan opsige samitlige Massegaldsbreve af
en vis Art til Indfrielse, noget som har sierlig Betydning, naar Skyld-
neren vil gennemfore en Konvertering af Geelden til lavere Renle.

11) Ved senere forfaldende Kuponer maa forstaas dem, der forfalder
senere end den Dag, da Geldsbrevet er forfaldet til Indfrielse.

12) Disse Kuponer kommer aldrig til at representere en gyldig For-
dring paa Udstederen.

Naar det forfaldne Geaeldsbrev pricsenteres Uil Indfrielse, maa Resten
af Kuponarket medfolge. Hvis det ikke sker, fradrager Udstederen i
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Almindelighed saa meget af Hovedstolen, at han har Daekning for de
manglende Kuponers Belob, Dette har han ialfald Ret til, naar det har
Hjemmel i Geldsbrevenes [elles Tekst. Dog kan det tenkes, al
Skyldneren ved at tage Diekning af det tilbageholdte Belob, skont han
ved Indfrielsen afl Kuponen vidste, at den var ugyldig, findes at have
handlet i Strid med Gbl § 8.

Naar der ikke er taget Forbehold | Geeldsbrevenes faelles Tekst, er
det noget tvivlsomt, om den omtalte Fremgangsmaade er beretliget.
Maaske vil man antage, at den har Hjemmel i Siedvane. Iovrigt maatte
den navnlig begrundes med, at den Geeldsbrevsejer, der mister sine
Kuponer, er niermest til at baere Hisikoen derved, Denne Betragining
kan dog ikke fore til at give Udslederen en ubetinget Bet til at indfri
de ugyldige Kuponer og dekke sig af det tilbageholdie Belab, Derimaod
taler den for atl give Udstederen Ret til at tage Diekning for de ugyl-
dige Kuponer, som han (eller en Bank, der indloser Kuponer efter Af-
tale med ham) kommer til at indiri ved en undskyldelig Fejltagelse
fra Ekspeditionens Side og ikke kan faa Dwkning for paa anden Maade.
Men hvis Udstederen — fordi han anser det for billigere — folger den
Praksis ikke at kontrollere Udtrackning, for han indfrier Kuponer, maa
han formentlig selv baere Risikoen.

Se fovrigt Mot. 5. 45, | Sverige synes man tilbejelig til i Almindelig-
hed at lwgge Risikoen paa Udstederen, se Sv.Komm. 5. 111—112,

13) Belaler Skyldneren lose Kuponer mere end en Maaned for For-
faldsdagen, Irigores han ikke, hvis Modlageren var umyndig eller
manglede Ret til at modtage Belobet, Fra en Maaned for Forfalds-
dagen anvendes derimod Heglen i § 19,

Naar Grensen er sat ved en Maaned for Forfaldsdagen, beror det paa,
at lose Kuponer ofte overdrages korl for Forfaldsdagen, og at nogle
Kreditforeninger ved Betaling af Terminsydelser plejer at tage imod
Kuponer, der forst forfalder den folgende 1. Januar eller 1. Juli.

Ved sForfaldsdage maa der anlages sigtet til den Kuponen paa-
trykte Forfaldsdag., Lyder Kuponen paa 2. Januar, vil Indlesning d.
1. December derfor viere mere end en Maaned for Forfaldsdagen. Om-
vendt falder Indlosning d. 2. December ind i Maaneden for Forfalds-
dagen, selv om den 2. Januar skulde veere en Helligdag.

Hvis Skyldneren undtagelsesvis indfrier selve Gmeldsbrevet (med
Kuponark) over en Maaned for en Rentetermin, finder Stk. 4 ikke
Anvendelse,

14) En Overdragelse, der sker mere end en Maaned for Forfalds-
dagen, medforer altsaa hverken Tab af Rettigheder (§ 14) eller Ind-
sigelser (§ 15). Kuponen kan derfor vindiceres fra en godiroende Er-
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hverver, og dette kan ske, selv om Vindikationskravel rejses mindre
end en Maaned for Forfaldsdag eller endog efter Forfaldsdag. Men Vin-
dikanten maa da bevise, at Erhvervelsen er sket mere end en Maaned
for Forfaldsdag.

153) Om Indsigelser eller Rettigheder tabes, beror i disse Tillmlde
ogsaa for Kuponernes Vedkommende paa, hvilken Ret Erhververen
faar over Gmldsbrevet. Reglen har navnlig Betydning, hvis Galds-
brevet ikke er et Thendehavergeldsbrev eller det er noteret paa Navn.
Hvis Betingelserne i § 14, Stk. 2 og § 39, Stk. 2 da ikke er opfyldt, faar
Erhververen lige saa lidt Ret over Kuponerne som over Galdsbrevet
selv. Fremdeles kan Paategninger paa Geeldsbrevet udenfor den faelles
Tekst gores geldende med Erhververen ogsaa angaaende Kuponerne,
f. Eks. Paategninger om Konvertering. Og hvis en Person faar Sikker-
hed i et Massegldshrev, men kun laar overleverel Kuponarket, maa
han, hvis Overdrageren gaar fallit, i Medfor af § 22 aflevere Kuponerne
Lil Boet. Var Gldsbrevet overhovedet ikke el Omsmtningsgxeldsbrev,
finder Reglerne | Kap. 3 ogsaa Anvendelse paa det medfelgende
Kuponark.

Reglen 1 Stk. 5 maa anvendes paa alle Kuponer, der folger med
Gmldsbrevel, ogsaa Kuponer, der er forfaldet eller forfalder indenfor
den forste Maaned,

§ 247

Stk. 1. Udbyttekuponer,® der horer til et Aktiebrev eller andet
Bevis for Andelsret i et Selskab,” felger ligeledes Reglerne om
lThzndehavergmeldsbreve,®

Stk. 2. Selskabets Vedtmgter er bindende for den, der erhverver
en Kupon.” Han maa ogsaa finde sig i den Indsigelse, at Aktie-
brevet eller Andelsbeviset ikke gav Andelsret i Selskabet, dengang
Kuponen forfalde,®

ik, 3. Overdrages en Kupon s@rskilt, inden Udbyttet er fastsat,
anvendes §§ 14 og 15 ikke.”

Stk. 4. Overdrages Kuponer sammen med Aktiebrevet eller An-
delsbeviset, faar Erhververen ikke bedre Ret med Hensyn til Ku-
ponerne end med Hensyn til Aktiebrevet eller Andelsbeviset.®

Stk. 5. Paa Kuponer, hvorefter et bestemt Belab udbetales paa
et i Kuponen angivet Tidspunkt, finder Bestemmelsen | § 23,
Stk. 4, tilsvarende Anvendelse.”

1) Se Bemarkningerne om Kuponer i Almindelighed i § 23 Note 1.

2y Saadanne Kuponer angiver som Regel ikke noget bestemt Belob,
fordi Udbyttet afhenger al Regnskabsresultatet, jir. dog Stk. 5. De
falder derfor ikke ind under det almindelige Gueldsbrevsbegreb, § 24
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forudsetter, al Kuponerne ikke angiver Fordringshaverens Navn, men
er lhiendehaverpapirer.

3) I Modswetning til den svenske Lovs § 24 er Bestemmelsen ikke be-
grenset til Aktieselskaber, end mindre til de Selskaber, der falder ind
under Aktieloven.

4) Det vil sige GH's Regler om IThiendehavergwldsbreve, jir. § 23
Note 4.

Om Fortabelse af Indsigelser mmrkes, al der ved Udbyttekuponer
kan foreckomme adskillige selskabsretlige Indsigelser, Da Gbl §§ 15—17
ikke handler om andet end Geldshreve, tager de ikke Stilling til saa-
danne Indsigelser. Derfor bor § 24 fortolkes derhen, at den ikke hjemler
Fortabelse af Indsigelser, der er ufortabelige af selskabsretlige Grunde,
Reglen i § 15 om Indsigelser fra det Retsforhold, som gav Anledning
til Gmldsbrevets Udstedelse, kan herefter ikke anvendes paa alle de
selskabsretlige Indsigelser, jir. Sv.lkomm. 5. 115 {. Den Indsigelse, at
en Udbyttebeslulning er i Strid med Aktielovens § 44, maa saaledes
kunne gores geldende overfor Kuponerhververe.

8) Det er formentlig Reglen, at Bestemmelser | Selskabets Vedtaxegler
kan paaberaabes overfor en godiroende Erhverver afl et negoliabell
Aktiehrev, selv om Bestemmelsen ikke findes i selve Aktiebrevel.
Heraf maa naturligt folge, at de ogsaa kan paaberaabes overfor Er-
hververe af lese Kuponer.

) Beglen gaar videre end den tilsvarende Bestemmelse i § 23, Hvad
enten Aktiebrevel aldrig har medfort Aklierel eller Betten er ophort
inden Udbyttets Forfaldstid, maa Selskabet kunne gore dette gaeldende
overfor Kuponerhververe, selv om disse har erhvervet lese Kuponer
i god Tro efter Forfaldstid. Det kan bl. a. faa Betydning, hvis en Ak-
tionmr har forbrudl sin Aktieret, inden Kuponen forfaldt.

7) Bestemmelsen svarer til § 23, Stk. 4, 2. Pkt. blot med den For-
skel, at det algerende er del Ofeblik, da Udbyttet er fastsat. Dette
sidste Ord betyder den endelige, for Selskabel bindende Fastswellelse, all-
saa i Almindelighed Generalforsamlingens Beslutning. Da Udbyltet
som oftest forfalder, straks efter al det er endelig fastsat, bliver det
som Regel kun forfaldne Udbvitekuponer, der er negotiable, jir. dog
Stk. 5.

Naar Stk. 3 ikke — som § 23, Stk. 4 under tilsvarende Betingelser
udelukker Anvendelsen af § 19, beror det paa, at Udbytte ikke rettelig
kan udbetales, for dets Storrelse er fastsat. Hvis et Selskab skulde
have givet Forskud paa Udbytte til en uberettiget IThendehaver af en
Kupon, maa det uden Twvivl betale om igen.
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8) Bestemmelsen svarer il § 23, StLk. 5, se Note 15 Ll § 23.

9) Bestemmelsen i Stk 5, der ikke findes i den svenske Lov, sigter
til det Forhold, der kendes | nogle Aktieselskaber, at Aktierne foruden
med almindelige Udbyttekuponer er forsynet med swerlige Kuponer
Iydende paa, at der paa en vis Dato udbetales et bestemt Belsb som
Forskud paa Udbytte. Stk. 5 fastslaar, at saadanne Kuponer bliver
negotiable en Maaned for den Forfaldsdag, de lvder paa.

§ 251

Stk. 1. Fordringen ifolge en Rente- eller Udbyttekupon falder
bort,? hvis Kuponen ikke er forevist til Betaling inden 3 Aar fra
Forfaldsdagen® eller inden Udlebet af den lengere Frist, der maatte
viere tilsikret Kuponejerne.* 3 Aars Fristen kan ikke forkortes.?

stk. 2. Den, der inden Fristens Udleb har anmeldt for Skyld-
neren, at hans Kupon er bortkommet, og som antageligger sin
Ejendomsret, kan efter Fristens Udleb fordre Kuponens Belob
betalt., Kravet formldes efter Reglerne i Lov Nr. 274 af 22, De-
cember 1908.7

1) Heglen i § 25 suppleres af § 46.

§ 25 ik den nuvierende Affattelse ved GbU I1. Der blev foretaget en
redaktionel JEndring i Stk. 1, og det Stk. 3, der fandles i GhU, blev
udeladt, fordi del ansaas for overflodigt, efter at GbU 11 havde fore-
slaael nye Forweldelsesregler, se Gbl § 46.

En Overgangsbestemmelse til § 25 giver § 56.

Efter hidtil geldende HRet formeldedes Renlekuponer normalt i 20
Aar, Udbvttekuponer vistnok efter Loven af 22, December 1908 i
3 Aar fra Forfaldsdagen. Angaacende Aktickuponer kunde det ikke gyl-
digt bestemmes, at de foraldedes for efter Udlobet af 5 Aar fra For-
faldstiden, se Akticlovens § 26, der nu er endret ved Lov Nr, 160 af
13. April 1938 § 1 og i Stk. 3 henviser til Gbl § 23, se 5. 158 [,

Den svenske Lov begrienser sin Begel til de i §8 23 og 24 nievnle Ku-
poner, of den mangler den danske Lovs sidste Punktum. Se fremdeles
Nolte 4 i Slutn.

2) Dette Udtryk er valgt for at tilkendegive, at § 25 ikke skal ud-
fyldes med almindelige Forweldelsesgrundseininger. Fordringshaveren
kan derfor ikke holde Fordringen i Kraft ved at foretage de Skridt, som
efter andre Love afbryder Foreldelse, Hvis Skyldneren skulde have af-
givet en bestemt Erkliering om, at han ikke vil indiri en Kupon, vilde
man dog sikkert antage, al Kreditor ikke behovede at forevise Kuo-
ponen, saafremt han inden Treaarsfristens Udleb paabegyvndle Rets-
forfolgning og gennemforle den uden vgrundet Ophold. Fordringen
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kan selviplgelig ogsaa holdes i Live ved et Lofte om at betale, afgivet
al Skyldneren efter Forfaldstid.

Naar Kuponen er forevist retlidig, foreldes Fordringen efter Reglen
i § 46,

3 Om Forfaldsdagen se § 5, swrlig Note 6. Forevisningen maa vere
sket senest paa Treaarsdagen for Forfaldsdagen, altsaa d. 2. Januar
1942, hvis Kuponen forfaldt d. 2. Januar 1939,

4) 1 Modsztning til, hvad der antages om dansk BRets almindelige
Forwldelsesregler, kan Fristen forlenges ved Aftale. Herved kan der
kun antages at veere sigtet til Aftale, der er felles for alle Geldsbreve
al den paageldende Art. Aftalen vil derfor normalt vere optaget i den
faelles trykte Tekst enten i selve Goeldsbrevet (Aktiebrevet) eller | Ku-
ponerne. Ved Aktickuponer kan Bestemmelsen fremdeles staa i Sel-
skabels Vedtxgler. Naar et Laan udbydes til offentlig Tegning, kan
Tilsagnet ogsaa gives | Tegningsindbvdelsen.

Hyvis der for 1. Juli 1938 bindende er fastsal en lengere Frist end 3
Aar, maa den anvendes, selv om Bestemmelsens oprindelige Formaal
var at forkorte Formldelsen i Forhold til dageldende Ret eller Bestem-
melsen netop stemte med dageldende Hets Regel, Ved Rentekuponer,
der horer til Statsobligationer eller Statsgaeldsbeviser, maa man derfor
afvente de serlige Foreldelsesfrister, som er fastsat i de paageldende
Laanclove, jir. som Eksempel Lov Nr. 311 af 27, Oktober 1937 § 3
(3 Aar fra Forfaldsdagen).

Del er ligegyldigt, om Bestemmelsen lyder paa, at Fordringen for-
wldes eller bortfalder, eller paa, at Kuponen taber sin Gyldighed, eller
der bruges andre Vendinger.

Den svenske Lov nmvner ikke Vedtagelse om forlenget Frist.

5) En beslegtel Begel, blot med lengere Frist, fandtes tidligere i
Aktielovens § 26, se Note 1.

6) En medvirkende Grund til Indforelsen al den korte Forwldelses-
frist har veeret, at man derigennem kan hjxlpe Personer, som mister
deres Kuponer., Enkelte Kuponer kan ikke mortificeres, se Mtfl § 1,
Stk. 3 og §§ 13—14. Men Gbl lader til Gengeld Formldelsen virke som
en Mortifikation til Fordel for den, som inden Foreldelsens Udleb har
anmeldt, at han har mistet Kuponen, og som tilvejebringer en rimelig
Stette for, at han ejede Kuponen. Allerede under hidtil geldende Ret
har mange Skyldnere fulgt en tilsvarende Regel, hvilket blot var
mindre nyttigt for Kreditorerne, fordi Foreldelsesfristen var lengere.

7) Denne Szining angaar kun det Krav, der hjemles i det foregaaende
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Punktum. Loven af 1908 vil fremtidig ikke mere kunne anvendes paa
Fordringer efter Kuponer, se § 46 Note 1, jir. dog Overgangsbeslem-
melsen i § 56,

KAPITEL 3.

Simple Gmldsbreve.!

1) Simple Gldsbreve er de Galdsbreve, der ikke er Omssetnings-
gaeldshreve (ikke er negotiable). For Gbl var alle Geldsbreve negotiable,
medmindre de indeholdt Bestemmelser, der udelukkede det, se Ind-
ledningen Nr. 3, foran S, 4. Nu er Forholdet i Princippet vendl om.
Efter Gbl skal Geeldsbreve have et swerligt Indhold for at blive negoti-
able. Derfor bruger Loven Navnel ssimple Gaeldsbreves om dem, der
ikke er Omsmtningsgeldsbreve., Den svenske Lov bruger Udtrykket
senkla skuldebreve,

De simple Gueldsbreve maa ialfald i Hovedsagen undergives samme
Regler som andre ssimples Fordringer, d. v. 5. Fordringer, der ikke er
knyttet til et negotiabelt Dokument. Da Beglerne om Overdragelse af
simple Fordringer hidtil ikke har varet loviestet og heller ikke paa-
tenkes lovimstet, har man i Gbl optaget en Rakke Regler om Ovwver-
dragelse af simple Galdsbreve, De vil | Almindelighed kunne anvendes
analogt paa Overdragelse af andre simple Fordringer, og det, selv om
disse ikke gaar ud paa Betaling al Penge.

Cwergangsbesfemmelser LIl Kap. 3 indeholder § 51 og § 54.

§ 26.

Reglerne i dette Kapitel finder kun Anvendelse paa simple
Gmldsbreve, hvorved forstaas Navnegmldsbreve, der ikke falder
ind under § 11 Nr. 3 eller 4.}

1) § 26 omfatter de Galdsbreve, der ikke er Omsziningsgldsbreve,
Den er i Hovedsagen kun en Omskrivning al Reglen i § 11, som der
maa henvises Lil.

Gaeldsbreve, der ifolge deres Teksl lyder paa Belaling il en besteml
Person, er som Regel simple Geldsbreve. Der er dog tre Undtagelser.
Omsetningsgaeldsbreve er:

a. De Guldsbreve, der utvetydig angiver det, se-§ 11 Nr. 4,

b. Pantebreve i fast Ejendom eller registreret Skib, se § 11 Nr. 3,

¢, Gweldsbreve, der er wdstedt for I, Juli 1938, se § 54,
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De under b og ¢ nevnte Geldsbreve bliver dog simple Geldsbreve,
hvis de indeholder Forbehold, der udelukker Negotiabiliteten., — Om
Kreditforeningspantebreve se § 11 Note 3. —

Til de simple Geldsbreve henforer Kap. 4 endvidere de der om-
handlede Kontraboger.

Angaacnde Spergsmaalet, hvorvidt Omsetningsgeldsbreve kan ®n-
dres til simple Geldsbreve, henvises til § 12,

Et simpell Geaeldsbrev kan wndres el Omselningsgeeldsbrer ved en
Paategning, men for at have fuld Retsvirkning maa Paategningen
underskrives baade af Skyldneren og af Fordringshaveren, jir. Sv.
Komm. 5. 120. Et Skadeslosbrev med Pant i fast Ejendom bliver derfor
ikke et Omsetningsgeldsbrev, ved at Kreditor transporterer det til
Trediemand, I. Eks. til en Kautionist, der har betalt Gexlden. Det
samme folger iovrigt af, al Skadeslosbreve overhovedel ikke er Gaelds-
breve, se ovir. 5. 7 under ¢, og ikke kan blive det, uden at Skyldneren
ved en ny Paategning forpligler sig til at betale et bestemt Belob.

§ 27.
Overdrages et simpelt Galdsbrev til Eje eller Pant, faar Er-
hververen ikke bedre Ret end Overdrageren,! medmindre andet
folger af smrlige Retsregler.?

1) § 27 fastslaar for simple Gaeldsbreve den Seining, som man plejer
at opstille om Fordringer i Almindelighed, at en Overdragelse ikke kan
skaffe Erhververen bedre eller storre Bet end Overdrageren. Overdra-
gelsen medforer i Almindelighed hverken, at Udstederen mister Ad-
gangen til at fremsette Indsigelser mod Geeldsbrevet, jir. § 1, eller at
Trediemand, der er Fordringshaver eller har Pant i Fordringen, mister
sin Fordring eller Panterct.

Den svenske Lovs § 27 angaar kun Erhververens Retl overfor Skyld-
neren. Til Gengmeld opstilles Reglen uden andre Undtagelser end den,
der folger af Aftalelovens § 34.

2) Hovedreglen maa ialfald fraviges, hvor Aftalelovens § 34 griber
ind, altsaa hvor selve Geldsbrevet eller en skriftlig Overdragelseserkloe-
ring er oprettet paa Skremt. Men § 27 holder Muligheden aaben for
andre Undtagelser, der maatte folge af serlige Lovbestemmelser eller
almindelige Retsgrundsetninger. Selv om Overdrageren ikke var rette
Fordringshaver, kan Overdragelsen navnlig skabe Het for Erhververen,
hvis Overdrageren havde faact Legitimation som Fordringshaver eller
det drejer sig om Dobbeltoverdragelser foretaget af samme Person,
jir. Grundsetningen i § 31, Stk. 2.
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Undtagelser fra Hovedreglen kan ogsaa folge al swerlige Bestemmel-
ser | Galdsbrevel, hvorved dette undergives en Del af de Regler, der
apstilles for Omsetningsgeldsbreve, jir. Grundsetningen i § 31, Stk 4.

g 28.!

En Fordring paa Overdrageren?® kan Skyldneren benytte til Mod-
regning,” medmindre han har erhvervet Fordringen efter det Tids-
punkt, da han fik Kundskab eller Formodning om Overdragelsen.?
Var Fordringen uforfalden® paa dette Tidspunkt, kan den dog kun
bruges til Modregning, hvis den forfaldt senest samtidig med
Gmldsbrevsfordringen.®

1) § 28 giver Regler om, | hvilket Omfang Gueldshrevsskyldneren
efter Geeldsbrevets Overdragelse kan benytte sine Fordringer paa den
tidligere Fordringshaver til Modregning. De opstillede Regler stemmer
med, hvad der maatte anses for geldende Ret hidtil. De afviger sterkt
fra § 18.

§ 25 maa kunne anvendes analogt, naar Fordringshaverens Kreditor
gor Udliweg i el simpell Geeldsbrer og indkrever Fordringen hos Geelds-
brevsskyldneren, jir. § 29 Note 1. Derimod bliver der ingen Plads for
Grundsetningen i § 28, naar det drejer sig om Modregning overfor Kon-
kursboer og Gueldsiragaaelsesboer. Herom gelder Konkurslovens § 15,

En swrlig Regel om Sparekasseboger og lignende Konlrabeger giver
§ 35, Stk. 1.

2) Overdragelse omfatter ogsan Poanisaeining.

Hvis Gaeldsbrevet er blevet operdraget flere Gange, omfatles enhver
Overdrager af Lovordene. Der kunde anfores en Del for at afskere Mod-
regning med Irav paa en Overdrager, hvis Erhvervelse afl Gaeldsbrevet
Skyldneren ikke har kendt, for han erfarede, at Geldsbrevsfordringen
var overdraget videre, jir. Ussing Dansk Obligationsret 5. 298, Der er
dog neppe Llstrekkelig Grund til at fravige, hvad der nermest ligger
i Ordene, jir. herved Note 3.

3 Modregning kan selviolgelig kun ske, hvis de almindelige Belin-
gelser for Modregning er til Stede, saaledes at Skyldneren kunde have
modregnet, hvis Fordringen ikke var overdraget.

Da Reglens praktiske Hovedformaal er at give Skyldneren Adgang
til forud at indrette sig paa, at han kan modregne, kunde der viere Tale
om al udelukke Modregning, naar Skvldneren ikke har kendt sine For-
dringer paa den oprindelige Kreditor, for han erfarede, al denne havde
overdraget Geldsbrevsfordringen. En saadan Begrensning al Reglen
kunde dog skabe Usikkerhed og bor derfor nieppe gores, da Lovordene
er ganske almindelige.
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4) Modregningsretten bevares kun overfor Erhververen, dersom
Skyldneren var i god Tro, da han erhvervede Fordringen paa Over-
drageren. Ved al give Skyldneren Underretning om Overdragelsen kan
Erhververen derfor udelukke Modregning med de Krav paa Overdra-
geren, som Skyldneren forst erhverver efter Underretningen. § 28 krae-
ver imidlertid ikke Underretning som en nodvendig Betingelse. Hvis
Erhververen ikke har underrettet Skyldneren, men kan godigere, al
Skyldneren paa anden Maade var kommet i ond Tro, indtreder der
samme Hetsvirkninger.

De Ord, hvori Kravet om god Tro er udirvkl i § 28, skal antvde, at
der ikke skal meget til at skabe ond Tro. Naar Reglen forstaas bog-
stavelig, bliver det algorende, om Skvldneren faktisk fik Formod-
ningen. I Overensstemmelse med almindelige Retsgrundsetninger maa
god Tro dog ogsaa viere udelukkel, naar en normal Skyldner vilde have
faaet Formodningen. Detle stemmer med den svenske Lov, der bruger
Udtrykket sfick skilig anledning till firmodanes,

Hvis Skyldneren har erhvervet Modfordringen ved en gensidig be-
byrdende Aftale, maa Reglens Grunde fore til, al den gode Tro skal
have foreligget paa det Tidspunktl, da Skyldneren endelig bandt sig
overfor Cedenten (forpligtede sig til at udrede Vederlaget), Dersom
Skyldneren var Overdragerens Kaulionist og han maa indfri Gaelden,
maa det algorende vaere, om han paatog sig Kaultionsforpligtelsen, for
han kom i ond Tro, jir. Sv.Komm. 5. 126 med Note 2,

§ 28 kan ikke udelukke, at Skyldneren faar en videre Adgang til al
modregne overfor Erhververen, naar den overdragne Fordring og Mod-
fordringen er konnekse, se Ussing Dansk Obligalionsrel S, 311,

§) Fordringen var uforfalden, naar den ikke kunde vere krievet be-
talt uden Varsel, da Geldsbrevsskyldneren kom i ond Tro. Det kan
bero paa, at der var aftall en senere Forfaldstid, eller al Fordringen
skulde betales ifolge Opsigelse og dengang endnu ikke kunde krieves
betalt.

) Hvis Geeldsbrevsfordringen forfaldt inden Gaeldsbrevsskvldnerens
Modfordring, kunde Gaeldsbrevsskvldneren jo heller ikke overfor Over-
drageren selv regne med at kunne benytte Modfordringen til Mod-
regning.

Reglen i 2. Pkt. maa kunne [raviges, naar den overdragne Fordring
og Modfordringen er konnekse, jir. Note 4 i Slutn.

§ 29.!

Er et simpelt Geldsbrev overdraget til Eje eller Pant, kan Skyld-
neren dog, naar andet ikke felger al Gmldsbrevets smrlige Be-
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skaffenhed,? med frigorende Virkning betale® til Overdrageren,’
medmindre han vidste, at denne ikke lmngere havde Ret til at
modtage Betalingen, eller han ikke har udvist den Agtpaagivenhed,
som Forholdene krevede,®®

1) %§ 29 og 30 lastslaar, al Skvldneren i visse Tillwelde frigores ved at
betale til andre end Fordringshaveren, De angaar altsaa samme Sporgs-
maal som §§ 19—20. De forudsetier, at Skyldneren ifolge et simpelt
Geeldsbrev som Hovedregel ikke [rigores ved al betale 1l andre end For-
dringshaveren.

I Overensstemmelse med almindelige Regler om Overdragelse al For-
dringer bestemmer § 29, al Overdrageren al et simpell Gaeldsbrev ind-
til videre i Forhold til Skyldneren vedbliver at have Legitimation som
Fordringshaver. En tilsvarende Begel om Udleg og Arrest giver Rels-
plejelovens § 531, Stk. 2 og § 616, 5Lk, 2, som de er wndret ved Tillegs-
lov Nr. 150, se ndfr. 5. 155 f.

Hvis Fordringshaveren gaar lallit og Konkursen er bekendtgjort,
udelukker Konkurslovens § 2, at Skyldneren [rigores ved at belale et
simpelt Gaeldsbhrev til Fallenlen, Paa de saakaldte Legitimationspapirer
maa man dog formentlig anvende lignende Grundsmininger som ved
Omsetningsgmeldsbreve, se herom Ussing Dansk Obligationsrel 5. 205,

2) Et Gamldsbrev kan indeholde saadanne Klausuler, at en Er-
hverver maa kunne gore Regning paa, al Skyldneren kun vil betale mod
Tilbagelevering af Dokumentet eller Afskrivning derpaa. Denne Virk-
ning kan man dog langtfra tillegge enhver Bestemmelse om, at Skyld-
neren betaler smod Tilbagelevering afs dette Bevis el. lign. Men der
kan forekomme Tillwelde, hvor det efter Klausulens Indhold og den
siedvanemiessige Opfattelse af Papirets Beskallenhed maa antages, at
Ydelsen kun vil blive erlagt mod Tilbagelevering af Dokumentet eller
Alskrivning paa dette, saaledes at enhver, der faar med Papiret at gore,
maa kunne regne sikkert hermed. Hvis Skvldneren ifolge et saadant
Dokument alligevel, efter at Overdragelse er sket, erlegger Ydelsen
til Overdrageren, bor han ikke blive frigjort, selv om han er i god Tro.

Det er tvivisomt, om der for Tiden forekommer nogen sierlig Slags
simple Gaeldsbreve, som Undtagelsen regelmaessig vil omfatte. Derimod
kendes saadanne Dokumenter formentlig udenfor Gaeldsbrevsomraadet.,
— Som Eksempel kan nevnes visse Oplagsbeviser og Hecepisse for
Havaridepol, se Grosserer-Societetets Besponsum i U.LLR., 1927882
8583, Naar man anvender Analogien al § 29 paa andre skriftlige For-
dringsdokumenter, kan Forbeholdet i § 29 saaledes faa praktisk Be-
tydning.

Endnu en Regel om disse Undtagelsestilfelde giver § 31, Stk. 4.
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Disse Undtagelsesbestemmelser er swerlige for den danske Lov, jir.
herved Sv.Komm. S, 124—125. Den svenske Lov giver dog i § 32
Regler, der til Dels fraviger Kap. 3's Hegler endnu mere, om visse af
Bankerne udstedte Indlaansbeviser og Kontrabager.

3 § 29 gelder kun om hel eller delvis Betaling, Der kan imidlertid af
§ 20 udledes den almindelige Grundsweining, af Crerdrageren indtil videre
overfor Skvldneren vedbliver af have Legilimation som Fordringshaver,
Angaaende Skyldnerens Adgang til Modregning giver § 28 en Regel,
der stemmer med denne Grundsmining. Men Skyldneren maa over-
hovedet, saalenge han er i fornsden god Tro, jir. Note 5, kunne be-
tragte Overdrageren som Fordringshaver, naar Skyldneren selv eller
Overdrageren foretager Retshandler vedrorende Skvldforholdet, [, Eks.
naar en al dem opsiger Gaelden til Betaling, eller naar de trefler Aftale
om Skyldforholdets Endring eller Ophor.

4) =Overdragerens omfatter Pantswctieren. Er Geldsbrevel over-
draget flere Gange, kan Skvldneren belale til enhver Overdrager, som
ved Overdragelsen var Fordringshaver eller havde Legitimation som
Fordringshaver, {. Eks. ifelge § 30,

h) Skyldneren frigeres Kun, naar han var i god Tro. Reglen herom
er i § 29 formet paa samme Maade som i § 14 og 19, navnlig fordi de
Krav, der maa stilles til Skyldneren, varierer stierkt efter de nermere
Forhold, hvorunder Betalingen sker. Det algorende er ikke, om Skyld-
neren har faaet en Mistanke af en bestemt Sandsynlighedsgrad. Ganske
vist maa der tages Hensyn til, hvilke Grunde Skyldneren havde til at
tvivle om Overdragerens Ret. Men iovrigt maa det afgorende viere,
hoad man med Rimelighed kan forlange af en Skyldner § den paagaeldende
Siteation. Derfor faar det navnlig Betydning, dels om Skyldneren havde
Tid til at anstille Undersegelser, for han var nodt til at betale, og hvilke
Folger en Udswttelse af Betalingen vilde have for ham, dels hvor store
Anstrengelser eller Udgifter en nermere Provelse af Overdragerens
Ret vilde medfore.

Det fremgaar af § 20, at Underreining fra Erhververen ikke er ube-
tingel nodvendig for at hindre Skyldneren i at betale til Overdrageren,
Men det er klart, at en Erhverver snarest bor sikre sig Bevis for, at
Skyldneren ved Besked om Overdragelsen, og det sikrer han sig lettest
ved at foretage en formel Underretning.

Har Skyldneren erfaret Kendsgerninger, der vakker begrundet
Twivl om, hvem der er rette Fordringshaver, har han Ret Lil at deponere
Galdens Belob for Fordringshaverens Hegning | Overensstemmelse
med Deponeringsloy Nr. 20 af 16, Februar 1932,
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Den svenske Lov bestemmer Kravet om god Tro paa samme Maade
som i § 30, hvilket dog ikke kan antages at betvde nogen reel Forskel.

) § 29 afgor ikke — som § 20, Stk. 2 — hvem der skal have veret i
god Tro, naar Belafingen erlwegges af andre end Gaeldsbrevsskyldneren.
Hvis der betales af en Kautionist eller af andre, der var forpligtet over-
for Overdrageren, maa man sikkert anvende Analogien af § 29, saaledes
at Betalingen har frigerende Virkning, naar blot den betalende selv
opfyldte Kravet om god Tro. Jfr. hertil Sv.Komm. 5. 129,

Gbl Kap. 3 afgor heller ikke — som § 21 — om Skyldneren ifelge et
simpelt Gaeldsbrev har Het til at kreve Kveiltering paa Geldsbrepel og
til ved fuld Betaling at kreve Geeldsbrevet udleveret, eller om han
endog kan niegle al betale, indtil Fordringshaveren opfylder disse
Krav. Det er klart, at Skyldneren ikke kan slille storre Krav end ved
Omsztningsgeldsbreve, Men det maa sikkert antages, at Skyldneren
efter et simpell Gaeldsbrev som Regel ikke har Bet til at negte Betaling,
indlil Geldsbrevet udleveres eller Betalingen afskrives derpaa. Hvis
Fordringshaveren har Geldsbrevet endnu, maa han derimod vistnok
viere forpliglet til at give Kvittering paa Gemldsbrevel, naar Skyld-
neren forlanger det og har Interesse deri, sml. § 21, Stk. 3. Angaaende
Opfattelsen herom i Sverige se Sv.Komm. 5. 122123,

Lignende Regler som ved Omsmtningsgeldsbreve kan finde Anven-
delse i smerlige Tillwelde som dem, der omhandles ved Note 2,

§ 30!

Naar Skyldneren betaler® til den, til hvem et simpelt Galdsbrev
skriftlig® er overdraget til Eje eller Pant,' hindrer det ikke hans
Frigorelse, at Overdragelsen var ugyldig.® Skyldneren frigeres
dog ikke, hvis han vidste dette eller havde Grund til Mistanke
derom,® og heller ikke, hvis Overdragelsen var ugyldig af en af
de Grunde, § 17 nmvner.”

1) En tilsvarende Regel blev allerede for Gbl opstillet om ssimples
Fordringer i Almindelighed, Se iovrigt § 29 Note 1.

2} Iaolge Analogicn af § 30 maa den skriftlige Overdragelse i det hele
skabe Legitimation i Forhold til Skyldneren paa lignende Maade som
nevnl 1 § 29 Note 3, jir. dog ndfr. Note 4.

Derimod kan man ikke fra § 30 slutte, at en skriftlig Transport ska-
ber Legitimation ogsaa i Forhold til Personer, som Gaeldsbrevel over-
drages Lil. Hvis Overdragelsen er foretaget paa Skromt, griber Aftale-
lovens § 34 ind. Iovrigt maa almindelige Hetsgrundsetninger anvendes,
jir. herom Ussing Dansk Obligationsret 5. 143 [.
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d) Overdragelsen maa veere foretagel af Fordringshaveren eller af
en Person, der havde Kompetence til at overdrage Geaeldsbrevet, jir.
om Falsk Note 7, og den skal viere skriftlig, men behover ikke at viere
tegnet paa Gueldsbrevet.

4) En skriftlig Pantsxtningserkliering giver kun Legitimation til at
foretage, hvad den, der har Pant | en Fordring, kan foretage efter al-
mindelige Panteretsregler.

4) BReglen er formulerel negativt for at tilkendegive, at § 30 kun gor
en enkelt Undtagelse fra de almindelige Regler. Alle de ovrige Betin-
gelser for Skyldnerens Frigorelse maa derfor opfyldes.

Naar denne Bestemmelse sammenholdes med det felgende Punk-
Ltum, bliver Resultatet, at Skyvldneren frigores, selv om Overdragelsen
lider af en Ugyldighedsgrund, som ved Omsetningsgeldsbreve fortabes
overfor Erhververe i god Tro, jir. Note 7. Ordene omfatter ikke det Til-
fwlde, at en skriftlig Overdragelseserklwering er underskrevet afl For-
dringshaveren, men er uvirksom, fordi den ikke er safgivefs af ham. Hvis
en saadan Erklering stjeles fra Fordringshaveren, er del meget tvivl-
somt, om Grundsetningen i § 30 kan anvendes. Dette maa dog anlages,
naar Transporten netop skulde bruges som Inkassationsfuldmagt, jfr.
Analogien af Aftalelovens § 35, Endvidere maa Skyldneren blive fri-
gjort, naar Fordringshaveren har baaret sig saaledes ad, at han ifalder
Erstatningsansvar overfor Skyldneren.

6) Skyldneren frigores kun, naar han var i begrundet god Tro. Denne
Betingelse er i § 30 udtrykt med samme Ord som i §§ 9, 15 og 20, jfr.
Note 4 til § 9.

7) De Ugyldighedsgrunde, § 17 nwevner, cr voldelig Tvang og Inhabili-
fef. Det kan omtvistes, om Ordel sugyldige dickker det Tilfaelde, al
Overdragelseserklieringen er falsk eller forfalsket. Men der er ingen
Twvivl om, at Skyldneren heller ikke frigores i et saadant Tilfelde. Den
svenske Lov nmvner serskilt forfalskel Overdragelse.

§ 31.!

Stk. 1.7 Overdragelse af et simpelt Gldsbrev til Eje eller Pant
har ikke Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, medmindre
Skyldneren fra Overdrageren eller Erhververen har faaet Under-
retning om Overdragelsen.?

Stk. 2.' Har Fordringshaveren overdraget Geeldsbrevet til flere
forskellige, gaar en senere Erhverver forud, naar Skyldneren forst
har faaet Underretning om Overdragelsen® til ham og Erhververen
var i god Tro ved Underretningen.®
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Stlk. 3.7 Naar en Handelsvirksomhed eller en bogferingspligtig
Erhvervsvirksomhed af anden Art® overdrages sammen med
Virksomhedens udestaaende Fordringer, anvendes disse Regler
dog kun, hvis Overdragelsen sker til Sikkerhed.

Stk. 4." Medferer Geldsbrevets smrlige Beskaffenhed, at Skyld-
neren ikke frigores ved at betale til andre end Thsendehaveren, faar
Overdragelsen Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, naar
Erhververen har faaet Galdsbrevet i Hmnde.'® Har Fordrings-
haveren overdraget Fordringen til flere forskellige, gaar en senere
Erhverver forud, naar han har faaet Galdsbrevet i Hende i god
Tro.!!

1) § 31 opstiller vigtige ny Regler om Beltingelserne for, at en Over-
dragelse al et simpelt Gaeldsbrev skal have Virkning overfor Tredie-
mand. Hovedreglerne findes § de to forste Stvkker, der omhandler
Overdragelsens Virkning overfor Overdragerens Kreditorer (Stk. 1) og
Dobbeltoverdragelse (Stk. 2). De to sidste Stykker indeholder Und-
Lagelsesbestemmelser,

Stk. 2 og 4 har faaet deres nuverende Affattelse ved GbU 11 At
Formuleringen blev mndret, skyldtes en Forandring, som paa det
svenske Lagrads Foranledning blev indfort i den svenske Lovs § 31,
Stk. 2.

Den svenske Lov har ikke optaget nogen Regel svarende til det dan-
ske Stk. 4, og i Stk. 1 opstilles der en Swerregel om Gaveoverdragelser,
Se endvidere Note 6 i Slutn,

2) Tidligere opstilledes der en lignende Regel om Pantselning og
anden Overdragelse til Sikkerhed, men Anvendelsen al denne Hegel
gav Anledning il stor Usikkerhed, fordi det er umuligt at finde et klart
og sikkert anvendeligt Skelnemmrke mellem Sikkerhedsoverdragelser
og andre Overdragelser. Disse Vanskeligheder fremkaldie en Tendens
til at drage stadig flere Tilfelde ind under Pantsetningsreglerne, men
der var ikke Enighed om, hvor vidt man burde gaa, Nu har Gbl hugget
Vanskeligheden over ved at fastslaa, at Pantseiningsreglerne skal an-
vendes paa alle Overdragelser, allsaa ogsaa paa en normal Transporl,
der ikke sker til Sikkerhed, jfr. dog Undtagelsen i Stk. 3. Derved ska-
bes der klare Linier, og Reglen legger nieppe for tyngende Baand paa
den normale Omsetning. Simple Geldsbreve (og simple Fordringer
iovrigt) egner sig jo rent bortset fra denne Regel ikke serlig godt til
Omsetning.

Ved Omsetningsgeldsbreve er Gbl § 22 derimod blevet staaende
ved wldre Rets Hegel.

3 Til Pantswelning og Sikkerhedsoverdragelse afl Fordringer plejede
man tidligere at krieve en bindende Underretning, d. v. s. en Underret-
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ning, som Skyldneren ikke kunde se bort fra uden at ifalde Ansvar over-
for Erhververen. Gbl nojes med at krieve, at Underretning gives enten
afl Overdrageren eller af Erhververen. Denne Lesning blev under For-
handlingerne navnlig forsvarel fra svensk Side. Gmldsbrevskommis-
sionen fandt ogsaa, at der ikke var afgerende Grunde til at kreve en
bindende Underretning, Og Kravel kan virke uheldigt, fordi der let
kan opstaa Twvist, om en Meddelelse er bindende. Der kunde navnlig
rejses Tvivl i Tilfzlde, hvor Skyldneren har Ret til under visse Betin-
gelser at betale til Overdrageren. En formles Meddelelse vil saaledes i
Reglen veere tilstriekkelig i Tiden for Forfaldsdagen, men nieppe uden-
videre, naar Forfaldsdagen er kommet,

Gaar man udenfor Geldsbrevsomraadet, kan man ogsaa henvise til
de udbredte Entreprenertransporter, hvorved en Entreprenor for
Entreprisens Fuldferelse giver Transporter til Leveranderer eller
Underentreprenorer. Dette kunde svnes ikke at vedkomme en Gaelds-
brevsloy, men ved Udformningen af Lovens Hegler har man maattet
tage Hensyn til, at Bestemmelserne 1 Kap. 3 1 Almindelighed maa an-
vendes analogt paa andre simple Fordringer.

Hvis Underretning overhovedet ikke kan begriense Skyldnerens Rel
til at betale til Overdrageren, kan Forholdetl vistnok opfaties saaledes,
at den paagicldende Fordring overhovedet ikke kan overdrages, og en
Overdragelse af Fordringen kan da heller ikke faa Virkning overfor
IKreditorerne.

Loven kriever, al Skyldneren shar faact Underretnings. Det er ikke
tilstrekkeligt hertil, at Meddelelse om Overdragelsen er afsendt paa
forsvarlig Maade, men defl maa kraeves, al Meddelelsen er kommel frem
til Skyldneren. Sv.Komm. S, 133 antager endogsaa, at Underretningen
skal veere kommet til Skyldnerens Bevidsthed., Dette svnes ikke vel-
grundel, jir. om beslegtede Sporgsmaal Almén Om kip och byle av
lis egendom § 61 ved Note 17—21.

I Overensstemmelse med, hvad der allerede tidligere antoges om
Pantswining af simple skriftlige Fordringer, kriever § 31, Stk. 1 ikke
Galdsbrevet overleveret, jir. dog Stk. 4.

Reglen 1 Stk. 1 fastslaar forudsetningsvis, at simple Galdsbreve kan
paniswelles ved Aftale i Forbindelse med Underretning til Skyldneren,
Denne Regel maa uden Tvivl anvendes analogt paa andre ssimples For-
dringer. Underpants®tning af Fordringer udelukkes fremtidig ved den
samtidig med Gbl gennemforte Endring af Tinglyvsningslovens § 47,
se herom ndfr. S, 154,

4) Stk. 2 handler om den saakaldte Dobbeltoverdragelse, altsaa det
Tilfwelde, at en Fordringshaver foretager {lere Overdragelser af samme

Gabdsbrevalovene, [
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Geeldsbrev til forskellige Personer. Den herved opstaaede IKollision maa
i Almindelighed loses efter Tidsprioritetsreglen, Den Fordringshaver,
der forst har erhvervet Relten, gaar forud for de andre. Men § 31, 5tk. 2
gor den Undtagelse, at forste Erhververs Ret fortrienges af en senere Er-
hverver, naar Skyldneren forst har faaet Underretning om den sidste
Overdragelse og Erhverver Nr. 2 var | god Tro ved denne Underretning.
Ogsaa i denne Retning er det derfor vigligt for en Erhverver al give
Skyldneren Underretning om Overdragelsen. Om Gieldsbrevel over-
leveres, er uviesentligt, jir. dog Stk. 4.

5) Ligesom i Stk. 1 maa der kreves Underretning enten fra Overdra-
geren eller fra Erhververen.

6) Erhverver Nr. 2 skal have veeret i god Tro endnu ved Underret-
ningen, hvilket formentlig maa betvde i det Qjeblik, da Underretningen
kom frem til Geaeldsbrevsskyldneren, jir. foran Nole 3,

Kravel om god Tro er kun opfvldt, naar Erhververens Uvidenhed
ikke beroede paa Uaglsomhed. Bestemmelsen stiller | Princippel samme
IKrav som de avrige Begler | Gbl, der legger Viegt paa god Tro, . Eks.
den beslieglede § 14, Stk 1.

7) Reglerne i 5tk. 1 og 2 har man ikke fundet det rigtigt at gennem-
fare, hvor Forretninger el lign. afstaas med udestaaende Fordringer. 1
saadanne Tilfelde vilde det i Reglen vere praktisk umuligt for Er-
hververen straks at give Underretning til alle Skvldnerne. — Man har
herved alter haft for Qje Bestemmelsens analoge Anvendelse uden for
Geeldsbrevsomraadel. — Dertil kommer, at der ved Forretnings-
afstaaelser neppe er viesentlige Betwnkeligheder ved at lade selve Al-
talen viere afgorende, naar Overdragelsen ikke sker til Sikkerhed,

Den svenske Lovs Ord afviger fra den danskes, men forer vistnok til
samme Resultater, se Sv.Komm. 5, 135,

#8) Undlagelsen omfatter enhver Virksomhed, der driver Handel i
almindelig Forstand, selv om den undtagelsesvis ikke har Boglorings-
pligt. For de Erhvervsvirksomheder, der ikke er Handelsvirksomheder,
legger Loven derimod Vagl paa, om Virksomheden har Bogloringspligt,
hvorved sigtes til Pligten til at fore Forretningsboger efter de derom
geldende Lovbestemmelser, for Tiden Lov Nr. 98 af 10, Maj 1912 med
senere JEndringer.

%) Fra Reglen i Stk. 1 og 2 undtager Stk. 4 Galdsbreve, hvis sierlige
Beskalfenhed medforer, at Skyldneren ikke frigores sved at betale til
andre end Thendehaverens, Der menes herved naturligvis: ved at be-
tale til en uberettiget Person, der ikke har Galdsbrevet i Hiende, alt-
saa navnlig heller ikke ved al betale til den oprindelige Kreditor, naar
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han ikke mere har Geldsbrevel og Fordringen viser sig at viere er-
hvervet af Trediemand. Hvornaar denne Bestemmelse kan tenkes an-
vendt, er omtalt i § 29 Note 2, Paa begge de Punkler, som § 31 angaar,
lader Stk. 4 for de deromhandlede serlige Geldsbreve Overlevering af
Gaeldsbrevel triede § Sledet for Underretning Ul Skyldneren,

10) Paa den ene Side kan Panlsetning herefter ske ved Overlevering
afl Geldsbrevet. Paa den anden Side skal Panterelsreglerne iagliages ved
enhver Overdragelse, ikke blol ved Overdragelse il Sikkerhed. Reglen
er forsaavidt strengere end § 22, som den ellers efterligner.

11) Ved Dobbeltoverdragelse, jir. Nole 4, gennemfores samme
Regel, som for Omsetningsgieldsbreve folger af § 14, Udtrvkket sgod
Tros maa navalig fortolkes ganske i Overensstemmelse med Slutnings-
ordene 1 § 14, Stk. 1, se Note 7 dertil.

KAPITEL 4.1

Kontrabeger for modtagne Indlaan.

1) Foruden de almindelige Gaeldsbreve omfatter Gbl ogsaa Spare-
kasscboger og lign. lkontraboger. At disse betragles som Gaeldshreve,
stemmer med den almindelige Opfattelse efter hidtil geldende Ret,
Der maa i stort Omfang gaelde samme Regler om dem som om andre
Galdsbreve, Men da forskellige swerlige Regler er nodvendige, er Be-
stemmelserne om saadanne Kontraboger optaget i et Kapitel for sig.

Gbl gor den vigtige Endring i hidtil geldende Ret, al Sparckasse-
boger ete. ikke skal viere Omsietningspapirer. For Gbl ansaas de for
negoliable, medmindre der var taget Forbehold herimod, jir. f. Eks.
Reglerne i Sparekasselovens § 9 og Banklovens & 10 om Kontraboger
med Cheeks, Tovrigt indeholder Kap. 4 sierlige Regler om Legitimation
ved Udbetaling (§ 33), Overdragelse (§ 34) og Modregning (§ 35). Disse
Bestemmelser er tillige indsat i Bankloven og Sparckasseloven ved
Lovene Nr. 163 og 164 af 13. April 1938, se herom ndfr, 5. 1635 I,

RBeglerne i Kap. 4 stemmer tildels med del norske Gaeldshrevslov-
udkast, medens Finland og Sverige ikke har deltaget i Samarbejdet
om disse Bestemmelser.,

[ GbU omfatiede Kap. 4 kun Sparekasseboger og Bankboger. Dets
Omraade udvidedes ved GbU 11, se Mot. dertil 5. 27.

Overgangsbestemmelser til lKap. 4 giver § 51 og § 57.

0*
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§ 32.

Kontrabeger, som til Bevis for Indskud! udstedes af Banker,
Sparekasser eller andre, hvis almindelige Virksomhed omfatter
Modtagelse af Indlaan,® er undergivet Reglerne i denne Lovs Ka-
pitel 1% og 3, medmindre andet folger af §§ 33—35.°

1) Reglen omfatter ikke Kontrabeger vedrorende Depot afl Vierdi-
papirer.

Banklovens § 10, Stk. 2 og Sparckassclovens § 18, Stk. 2 bruger Ud-
trykkel sKontraboger, hvori der sker Til- eller Afskrivning om Ind-
eller Udbetalings, Med Hensyn til Forstaaelsen heraf henledte Handels-
ministeren i Rigsdagen (Folketingstidende 1837-—38 Sp. 2928) Op-
merksomheden paa, satl det ikke er Hensigten at udvide Kredsen af de
Kontraboger, der hidtil har vieret betragtel som egenllige Bankboger,
De saakaldte «Mellemregningsbegers, i hvilke der ikke indfores Kvit-
tering for de indforte Belob, tenkes saaledes ikke henfort under Kon-
trabogsbestemmelserne.s Da Banklovens Begler om Kontraboger for
Storstedelen er hentet fra Gbl, maa Ministerens Udtalelse antages ogsaa
at gelde Reglerne i Gbl Kap. 4.

2) F. Eks. Andelskasser og de i Lov Nr. 156 af 2, Maj 1934 nmevnte
Spare- og Udlaansvirksomheder.,

#) § 4, Stk. 2 fastslaar, at Betaling al de heromhandlede Kontra-
boger skal ske i Skyldnerens Forretningslokale. Flere afl de andre Be-
stemmelser | lKap. 1, saaledes 88 2 og 7, vil efter deres Beskalfenhed
neppe nogensinde kunne anvendes paa Kontrabegerne,

4) Konlrabeger er altsaa ikke — som for Gbl — omsxttelige, men
undergives som Hovedregel Bestemmelserne om simple Galdsbreve.
Det er ikke Formaalet med Kontrabeger, at de skal spille nogen Rolle
i Omselningen, og der vil for langt de fleste Indskvderes Vedkommende
aldrig blive Tale om Transport eller Pantswtning af Bogen, Kontra-
boger benyvites ganske vist en Del til Sikkerhedsstillelse, men derfor
behover de ikke at vere Omsmtningspapirer, jir. § 34,

Iontrabogerne er simple Geeldsbreve, hvad enten Kontohaverens
Navn er paalort Bogen, eller denne kun barer et Nummer, som hen-
viser til Kontoen i Bankens eller Sparekassens Boger.

5) 88 34 og 35 fraviger navnlig § 31 og § 28,

Om Sparckasschoger og Bankbaoger er der givel nogle vderligere
Regler i Sparekasselovens § 18 og Banklovens § 10, se herom ndfr.
S. 166 1.
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Stlk. 1. Aftale om, at Penge, der indestaar paa Kontrabog, ud-
betales til enhver, der moader med Bogen, kan Kontrabogens Ud-
steder kun paaberaabe sig, naar den er indfort i Kontrabogen paa
injnefaldende Maade.?

Stk. 2. Udbetaling til en uberettiget lh@ndehaver virker ikke
frigorende, hvis han ikke har opgivet det Navn, Kontoen lyder paa.?
Dersom smrlige Omstendigheder opfordrer hertil,! maa der af-
kreves den medende Bevis for hans Ret til at heve paa Bogen.’

1) Gbl giver ingen almindelig Begel om Udstederens Frigorelse ved
Udbetaling af Indskud paa Kontrabog, Saadanne Legitimationsregler
findes | Almindelighed i Vedtmgter cller Forretningsbetingelser for
Sparekasser’ og Banker m. v. Men § 33 kriever af Hensyn til Indsky-
deren visse Betingelser opfyldt, for at Udstederen skal kunne paa-
beraabe sig en Bestemmelse om, at Udbetaling kan ske il Thende-
haveren al Bogen. En saa vidtgaaende Legitimationsregel kan nemlig
medfore Risiko for Indskydere, der lever under saadanne Forhold, at
de vanskelig kan sikre sig imod, at uberettigede Personer setter sig i
Besiddelse af Bogen. Regeringen havde overvejet Gennemforelsen af en
Ordning, hvorefter en saadan Aftale erkleredes ugyldig, men af Hen-
syn Lil de ekspeditionsmssige Vanskeligheder, dette vilde medfere
for sterre Sparckasser og Banker, nojedes man med Reglerne § § 33, der
er overensstemmende med GbU, jir. Bemmrkningerne til Loviorslaget.

Indskyderne kan i Almindelighed skaffe sig oget Sikkerhed mod
Misbrug ved al aftale med Sparekassen eller Banken, enten at Ud-
betaling kun finder Sted, naar et besteml Mmrke opgives, eller at der
kun kan haves paa Kontoen ved Checks.

2) En Overgangsbestemmelse til 5tk. 1 findes i § 57,

3) Holge Sparekasselovens § 18 og Banklovens § 10 (som mndrel
ved Lov Nr. 163 af 13, April 1938 § 1) skal Sparckasser og Banker ved
Oprettelsen af Indskudskonto kreve opgivet og notere Ejerens Navn
og Adresse,

Ved Udbetaling behover Udstederen ikke i hvert enkelt Tilfxlde at
sikre sig Bevis for, at Navnet er opgivet, men han maa kunne godtgere,
at det er et fast Led i Ekspeditionen at stille Krav herom.

Bestemmelsen er affattet med Henblik paa den almindeligst an-
vendte Form for Kontrabeger, som ikke er forsynet med Indskyderens
Navn, men kun med Kontoens Nummer i Udstederens Boger, hvori
Navnel findes. I nogle Sparckasser or Kontohaverens Navn imidlertid
paafort Kontrabogen afl Sparekassen selv. [ saa FFald maa Forevisning
al Bogen antages at fyldestgore Kravet om Navneopgivelse, jir. Han-
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delsministeriets Skrivelse af 22, Marts 1938 (Bilag 1 til Folkelings-
udvalgets Belienkning).

4} Herunder falder bl. a. det Tilfielde, at Sparckassen har erfaret
Ikontohaverens Daod, se ULR. 1929.661H, jir. Troels G, Jorgensen i
Tidsskrift for Retsvidenskap 1931.95. Se¢ jovrigt fra Praksis for Gbl
ULLR, 1936.17H. [ Lovtidende staar ved T'rykfejl opfordres.

5) Hvis dette ikke er iagttaget og Udbetaling er sket til en uberel-
tiget, kan Aftalen (Vedtwmgtsbestemmelsen) allsaa ikke paaberaabes
overfor Kontohaveren. Man har fundet det hensigtsmaessigl at gore
udtryvkkelig opmerksom herpaa, skont det samme formentlig vilde
gelde, hvis intel var sagl. Ligesom ved Thandehaverpapirer turde det
nemlig viere klart, at Skyldneren ialfald maatte udvise den Agtpaa-
givenhed, som Forholdene krevede, for at undgaa, at Belobet kom i
urctte Hmender, jir. & 19,

Til § 33 slulter sig § 34, 5tk. 3 og § 35, 5tk. 2.

§ 34

Stk. 1.2 Overdragelse af en Kontrabog til Eje? eller Pant! faar
forst Gyldighed mod Overdragerens Kreditorer, naar Kontra-
bogens Udsteder har noteret Overdragelsen paa Kontoen i sine
Boger og meddelt Erhververen dette med Angivelse af, hvilket Be-
lob der indestaar paa Kontoen. Naar Notering begmres af Konto-
haveren, og Bogen forelmgges Udstederen, paahviler det denne at
foretage Notering og give Erhververen Meddelelse, medmindre
Udstederens Vedtmgter® udelukker Notering af Overdragelser.®

Stk. 2.7 Har Kontrabogens Ejer overdraget Ret over Bogen til
flere forskellige, gaar en senere Erhverver forud, naar han faar sin
Ret noteret paa Kontoen og modtager Meddelelsen derom i god
Tro.

Stk. 3. Hvis der kan hmves paa Bogen af enhver IThsndehaver®
krmves det yderligere, at Erhververen har faaet Kontrabogen i
Heende,”

1) Reglerne i § 34 er navnlig givel for al muliggoere Anvendelsen afl
Kontraboger til Sikkerhedsstillelse, ogsaa efter at Gbhl har ophivet
deres Negoliabilitet, jir. § 32,

2) Stk. 1 svarer Lil § 31, Stk. 1, men kraever dog adskilligt mere end

Underretning til Udstederen. Se yderligere Stk 3.

#) Transport af Kontraboger er ikke meget praktisk, men da der
bor gulde samme Regler herom som om Pantsaeining, omfatter § 34
begge Dele,



Gbl § 34 Nole 4. Ll

4) Heglerne i § 34 finder [. Eks. Anvendelse, hvor Banker og Spare-
kasser giver Laan mod Haandpant i Konltraboeger, jlr. Sparckasse-
lovens § 9 d).

5) For Bankers og Sparekassers Vedkommende maa Bestemmelse
om Udelukkelse af Notering trieffes | de egentlige Vedloegler., Det er
ikke tilstrickkeligt, at en saadan Bestemmelse findes i Udstederens For-
retningshetingelser eller lignende swerlige Regler, der ikke — som Ved-
tegterne — skal stadfmestes af Handelsministeren, se Bilag 6 til Folke-
tingsudvalgets Betmnkning og Bemmrkningerne til Loviorslagene om
Endring i Bankloven og Sparckasseloven,

6) 1 flere Sparckasser indlod man sig for Gbl ikke paa at notere
Transporter, men henviste Erhververen til al lade Belobet overfore til
en ny Konto og Bog. Ifelge Bemierkningerne til Regeringsforslaget
ansaa Justitsministeriet denne Ordning som principielt uheldig, men
bibeholdt dog Udkastets Regel under Hensvn til, at der kunde tenkes
at forekomme Indskudsmodtagere, hvis Bogholderi var af en saadan
karakter, at en Notering vanskelig Kunde finde Sted.

For Bank- og Sparekassebogers Vedkommende skal nermere Regler
om Notering m. m. fastseites af Handelsministeren, jir. Banklovens
§ 10a og Sparckasselovens § 18a (indsal ved Lov Nr. 163 og 164 af 13,
April 1938), se ndlr. 5, 167,

7) Stk. 2 var affattet formell anderledes i GbhU. Lovens Affatlelse
blev indfort i Regeringsforslaget paa Foranledning af Geaeldsbrevskom-
missionen. Stk. 2 maa sammenholdes med Stk 3. Sidste Erhverver
gaar forud, selvom den tidligere Erhverver forst har faaet sin Ret
noteret og faaet Meddelelse herom, sml. iovrigt § 31, Stk. 2.

8) Jir. § 33.

9 For disse Tilfwelde giver § 35, Stk. 2 en smrlig Regel.

& 35,

Stk. 1. Kontrabogens Udsteder kan ikke krmve Modregning
med Fordringer paa Overdrageren, naar han har givet Erhververen
Meddelelse som n@vnt i § 34.' Han kan heller ikke gore gmeldende,
at han ikke skyldte Belobet, medmindre Erhververen vidste dette
eller havde Grund til Mistanke herom,?

sth. 2. Saafremt Udstederen gyldiget har forbeholdt sig Ret til
at betale til enhver, der moder med Kontrabogen,” bevarer han
trods Notering om Owverdragelsen sin Adgang til at betale til
Ihendehaveren,! medmindre andet udtrykkeligt er aftalt.’
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1) For Kontraboger gwelder denne smrlige Regel om Modregning |
Stedet for den almindelige Bestemmelse i § 28,

Hvis selve Meddelelsen er forfalsket eller underskrevet paa Ud-
stederens Vegne uden Fuldmagt dertil, eller den er ugyldig paa Grund
afl voldelig Tvang, kan den ikke binde Udstederen og derfor heller ikke
afskere ham fra at gore gxldende, at han ikke skyldte Belobet,

2) Efter at Meddelelsen er givet, kan Indsigelsen ikke gores geldende
overfor den godtroende Erhverver, uanset hvilken Grund den stottes
paa.

Ved Noteringen bliver Erhververen ogsan beskyttet imod, at Owver-
drageren faar Kontrabogen mortificeret.

3) Jir. § 33.

4) Bestemmelsen har faaet den nuverende Affattelse under Rigs-
dagsbehandlingen, men paa Forslag fra Geldsbrevskommissionen, se
Bilag 6 til Folketingsudvalgets Betwnkning, JEndringen er rent redak-
tionel.

I Ordene ligger, at Udstederen kan betale til Thiendehaveren under
samme Betingelser som, hvis Notering ikke var sket. Ifolge § 34, Stk. 3
skal Erhververen jo have faaet Kontrabogen i Hende,

5) Hwvad swmrlig Pantswetning angaar, maa Panthaveren altsaa serge
for at beholde Bogen i sin Besiddelse eller faa truffet Aftale om, at hans
Samtyvkke er nodvendigt til fremtidige Dispositioner over det pant-
satte Belob.

KAPITEL 5.
Notering af Massegmldsbreve.!

1) Bestemmelserne | Kap. 5, der er serlige for den danske Lovw,
trieder i Stedet for Fr. 21, Juni 1844, De suppleres af Bekendtgerelse
Nr. 223 af 24. Juni 1938, i det folgende kaldt Noteringsbek. — Den er
aftrykt ndfr, 5. 169 If. — Se endvidere Gbl § 12, Stk. 2 og Mtfl §§ 11—12,
Overgangsbestemmelser giver Gbl § 58,

Nolering af Aktier. Kap. 5 omfatter ikke Aktier, ikke engang dem,
der faldt ind under Fr. 21. Juni 1844, fordi de var soffentlige Effekters,
Disse Aktier undergives fremtidig samme Hegler som andre Aktier. For
alle Aktier kender Akticloven § 28 ganske vist en Nolering med sel-
skabsretligt Formaal, Men denne Notering vil for Fremtiden aldrig —
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som Noteringen al Massegaeldsbreve — [aa Belydning for, under hvilke
Betingelser en Erhverver afl Aktien kan fortrenge den noterede Ret.
Iovrigt henvises til den ny § 26 | Aktieloven (ndfr. S. 158 I).

Notering af Masseqwldsbrepe har man ikke villet afskaffe. Anvendel-
sen al Gbl § 14 vilde vel fuldtud tilfredsstille Omsztningens Krav om
Sikkerhed for Erhververe al Massegueldsbreve, men til Gengeld vilde
Ejere langt mere end hidtil veere udsat for at tabe deres Ret, naar ube-
rettigede Personer disponerede over Papirerne. Folk, der kober Masse-
gxldsbreve som Midler til varig Pengeanbringelse, har imidlertid sterk
Interesse i, at der opretholdes en Noteringsordning, som giver dem
storst mulig Betryggelse mod Trediemands ulovlige Dispositioner. Der-
for er Noteringsinstituttet bevaret, men Reglerne er wendret, og den
Betryggelse, Noteringen giver Ejeren, er noget ringere end hidtil, se
navnlig § 39. Da Omsetningen al Massegaeldsbreve er foroget staerkl |
den senere Tid, har man ment, at de hidtil geldende Regler ikke gav
tilstriekkelig Sikkerhed for Omsetningen.  lovrigt henvises til Mot.
8. 51—53.

Ikke alle Massegeeldsbrepe kan noleres effer Kap. 5. Reglerne i Kap., 5
omfatter kun de Geeldsbreve, der falder ind under § 36.

Notering af Massegweldsbreve, der ikke falder ind under § 36, Saadanne
Geeldsbreve er undergivet de almindelige Regler i Gbl. Hvis Skyld-
neren indlader sig paa at notere i sine Boger, hvem der har Rettigheder
over dem, har MNoteringen ingen al de Virkninger, Kap. 5 nmvner,
—- For at afvierge Misforstaaelse bestemmer Noteringsbek. § 5, Stk. 1,
at Noteringspaategningen i disse Tilfilde ikke maa formuleres paa
samme Maade som ved Notering i Henhold til Kap. 5. — Reglerne i
Gbl § 14 og § 19 gxelder uden nogen Modifikation for saadanne Gields-
breve. De er forsaavidt lettere omsicttelige end de Massegmeldsbreve,
der falder ind under § 36. Hvis de oprindelig er udstedt til Thende-
haveren, vil Nolering paa Navn ifolge § 12, Stk. 2 gore dem til «Ordre-
geldsbreves, der falder ind under § 14, Stk. 2.

For Massegaldsbreve, der ikke falder ind under § 36, maa det fra-
raades at indfore Navnenolering poaa shemmeligls Navn, d. v, s, den Ord-
ning, som indfores ved Gbl § 37, Stk. 1, 2. Pkt. Ved en saadan Notering
vil der opstaa Vanskeligheder med Hensyn til Indehaverens Legitima-
tion, fordi Gbl § 39, Stk. 2 og 4 ikke gwlder. Derfor vil et Galdsbrey
med hemmelig Navnenotering ikke egne sig til Omsmtning. Hvis
Gaeldshrevet oprindelig er udstedt til Thaendehaveren og slet ikke for-
synet med Navnepaategninger, gor den hemmelige Notering dog neppe
Skade, idet man formentlig maa anvende Analogien af Aktielovens
§ 26, 5tk. 2. Guieldsbrevet maa altsaa | Omsxtningen trods Noteringen
betragies som et IThendehavergeldsbrey.
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Noteringen ifolge Kap, 5 bestaar i, at Skyldneren i sin «Nolerings-
boge indforer en Bemierkning om, hvem der har Retten efter Gaelds-
brevel, og giver Gueldsbrevet Paategning om Noteringen, jir. § 37.
Noteringens Hetsvirkning fastslaas i de folgende Paragralfer, navnlig
g% 38—39, jir. ogsaa & 12, 51k, 2. Noteringen har endvidere en vis Be-
tydning for Adgangen til Mortifikation, se MU §§ 11—12, og kan Ljene
til Bevis om den noterede Persons Ret, [, Eks. under Vindikalionssag
mod  Trediemand., Noteringen paalegger derimod ikke Skyldneren
nogen Pligt til at underrette Geeldsbrevsejeren, naar Geldsbrevet op-
siges eller ndtrekkes.

g 36,
Dette Kapitels Regler anvendes paa
1. Massegmldsbreve,! som er Oms@tningsgmldsbreve? og ud-
taler, at de kan noteres paa Navn.?
2. Massegmldsbreve, som er udstedt for Lovens Ikrafttreeden,?
og som hidtil var Genstand for Notering i Henhold til Forordning
af 21. Juni 1844.%

1) Hvad Massegieldsbreve er, fremgaar af § 4, Stk. 2,

2) Om Betingelserne herfor se § 11 smh. m. § 12, 5tk. 2. Massegelds-
breve, der udstedes efter Udgangen af Juni 19335, vil herefter i Alminde-
lighed ikke viere Omsetningsgeldsbreve, hvis de stiles til bestemt Per-
son uden Ordreklausul — som private Selskabers Partialobligationer
jevnlig er blevet affattet hidtil. — Hvis de ikke stiles til Theendehave-
ren, bor de derfor fremtidig affattes med Ordreklausul eller udtrykke-
lig kalde sig Omsminingsgreldsbreve.

#) Da Noteringsreglerne fraviger Lovens almindelige BRegler, skal
de ved Geldsbreve, der udstedes efter Lovens Ikrafttrieden, kan an-
vendes | Kraft af swerlig Vedtagelse. Det maa staa i selve Gaeldsbrepef,
at det kan noleres paa Navn, — Normall vil det staa i den tryvkte
Tekst, men hvor dette ikke er Tillweldet (noget som laar praktisk Be-
tydning for en Del af de Gmldsbreve, der allerede er trykt) maa det
fornodne kunne tilfojes med Haandskrift eller Stempel, saaledes at det
fremirieder som en Del al Gaeldsbrevets Tekst, — En almindelig Hen-
visning til Skyldnerens Statutter eller lignende er derimod ikke til-
strickkelig,

Det heromhandlede Krav medforer, at de Institutioner, der faar
LvsL til at afskaffe Notering, kan gore det, uden at Gbl sendres, Loven
forlanger ikke, at det ndirykkelig skal staa i Geeldsbrevene, at de ikke
kan noteres. Hvis Gueldsbrevel ikke oplyser, atl det altid skal lyde paa
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Ihendehaveren, vil det imidlertid viere onskeligt, at det udtrykkelig
udtaler, at det ikke kan noleres paa Nawvn.

4) Det afgorende maa viere ikke Udgivelsen, men selve Udstedelsen,
og man maa formentlig kunne regne med Dateringen, hvis det ikke er
aabenbart, at den beror paa en Fejlskrift., Hvis Skyldneren i Tiden
nicrmest efter Lovens [krafttrieden (1. Juli 1938) udsteder Gields-
breve, der bierer en Datering Tor 1. Juli, kan der ingen Betmnkelighed
viere ved at anvende Lovens Noleringsregler, selv om Goeldsbrevet
ikke ligefrem siger, at det kan noteres paa Nawvn,

Ved Massegaldshbreve, der udsledes til Erstatning al odelagte eller
mortificerede Papirer, maa del viere tilstriekKeligt, at det ny Geaelds-
brev udviser, at det Papir, det erstatter, var udstedl for 1. Juli 1938,

) Under Nr. 2 stilles intet Krav om, at selve Geldsbrevet hjemler
Het til Notering. Fr. 1844 omfattede Stalspapirer og andre soffentlige
Pengeefiekters. Herunder falder formentlig alle Massegweldsbreve, som
er udstedt af de Skyvldnere, for hvis Obligationer Kurs for Tiden (Juni
1938) noteres ved den daglige Notering paa Kebenhavns Bors.

Nolering efter Fr. 1844 har dog kun kunnet ske i de Tillwelde, hvor
Skyldneren har indrettet et Noteringsinstitut og derfor forer Boger,
hvori Notering kan ske for de paasgaldende Papirers Vedkommende.,
Nolering er posilivt udelukket ved alle danske Stalsobligationer fra
Tiden for 1912, jir. Note 16 Lil § 14.

g 37!

5tk. 1. Gmldsbrevet betragtes som noteret paa Navn,” naar det
er stilet til en bestemt Person,” eller naar Skyldneren har forsynet
det med Paategning om, at det er noteret paa Navn,! Navnet be-
hever ikke at vaere paafert Gmldsbrevet.®

Stk. 2. Galdsbrevet anses som noteret paa ITh@ndehaveren,®
naar Skyldneren har forsynet det med Paategning® om, at det er
noteret paa lhendehaveren.®

Stk. 3. Skyldnerens Paategning bevidner, at der paa Galds-
brevets Rubrik i hans Noteringsbog er indfort henholdsvis den be-
rettigedes Navn eller Bemzsrkning om, at Gmldsbrevet er over-
draget til IThandehaveren.” Som Indferelse af den berettigedes
Navn betragtes ogsaa Bemsrkning om, at Raadighed eller Med-
raadighed over Gmldsbrevet tilkommer en bestemt Person,'!

1) Bestemmelsen fastslaar, hvad der forstaas ved Notering i de fol-
gende Paragraffer. Den viser, at Loven kender to Slags Nolering: No-
tering paa Navn og Notering paa lhandehaveren. Hvis Geeldsbrevet
efter sit Indhold eller Lovgivningens Hegler ikke maa transporteres til
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Ihaendehaveren, kan Ejeren selviolgelig ikke forlange det noteret paa
IThendehaveren.

Notering er ifolge Stk. 1 og 2 ikke sket, for Skyldneren har givet
Gieldsbrevel Noteringspaategning, men denne Paategning forudsoetter
Notering, d. v. 5. Indforelse, i Skyldnerens Noteringsbog, jfr. Stk. 3 og
Noteringshek. § 4.

2) Hetsvirkningen heraf fastslaar § 38, § 39, Stk. 2—4, § 40 og § 41,
jfr. ogsaa § 12, Stk. 2 og MUl 88 11—12, Enhver Ret over Gieldsbrevet
kan fordres notercl, ikke blot (fuld) Ejendomsret, men ogsaa Panteret
eller andre begrensede Reltigheder, jir. Noteringsbek. § 3, S5tk. 1. Se
endvidere Note 10,

3) At Fordringshaverens Navn er indfort i selve Geeldsbrevets Tekst,
ligestilles med en Notering., Derfor maa Skyldneren, der udsteder et
Gaeldsbrev lydende paa Navn, indfore Navnel i Noteringsbogen paa
lignende Maade som ved senere Nolering paa Navn, jir. Noleringsbek.
§ 5, Stk. 2. Geldsbrevet ophorer at gelde som noteret paa Navn, naar
det faar Paalegning om, at del er noterel paa Thendehaveren.,

4) Nermere Regler om Paategningen giver Noteringsbek. § 4.

5 For Gb anvendle man den Fremgangsmaade, al man kun no-
terede, hvad der var paategnet Geldsbrevel, Ved Indleveringen Uil No-
tering maalte Gueldsbrevet derfor viere forsynet med de Paategninger,
som onskedes noteret. Skyldneren indforte saa det fornedne i sine
Boger og gav Galdsbrevet Paategningen «Noteret i N. N.'s Bogers el.
lign. Hvis Gueldsbrevet skulde noteres paa Navn, maatte Navnel der-
for viere skrevet paa Geldsbrevet. Den almindeligste Form for Navne-
paategning var «Tilhorer N, N.« Til Navnepaategningen sluttede Skyld-
nerens Noteringspaategning sig saa.

Efter bl kan samme Fremgangsmaade benyttes, blot skal den no-
terendes Paategning altid lyde sNoteret paa Navnes, jir. Noteringsbek.
§ 4. Men Loven foreskriver, at man ogsaa kan faa Geldsbreve noferet
paa shemmeligt Navns, d. v. s. et Navn, som ikke staar paa Geldsbrevet,
Paa Grundlag af en skriftlig Noteringsbeguwring indfores Navnet da
i den noterendes Boger, og Geldsbrevet faar Paalegningen sNoteret
paa Navne Denne Fremgangsmaade har flere Fordele, Den forhindrer
i vidt Omfang uberettigede Personer i at disponere over Galdsbrevet,
Fremdeles sparer den Arbejde, hvor Notering skal foretages samtidig
for et storre Antal Gueldsbreve fra samme Skvldner, idet den, der be-
gerer Notering, kan nejes med at udlylde en enkell Noleringsbegue-
ring. Endelig kan det have Betvdning for en Obligationsejer, der vil
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siglge en storre Post Obligationer for at skaffe likvide Midler, at det
ikke kommer til Markedets Kundskab, at det er ham, der forctager
Salget., — Dermed bortfalder den Grond, der ofte har afholdt Spare-
kasser fra at lade deres Obligalioner notere paa Navn. — Paa den
anden Side vil den Ejer, der har sit Navn noteret hemmeligt, ikke
kunne gore Hegning paa at finde Kobere til sine Papirer, for de er no-
teret paa Thendehaveren. Hvis Swlgeren kan fremlzgge Genpart af
sin skriftlige Noteringsbegmering og derved godigere, at Geeldsbrevet
ved den sidste Notering blev noteret paa hans Nawvn, risikerer en Kober
dog ikke meget ved at handle med ham.

At skriftlig Noteringsbhegaering er nodvendig ved Notering paa
hemmeligt Navn, [astslaar Noteringshek., § 2, Stk. 4.

6) Retsvirkningen heraf fastslaar § 39, Stk. 2—4, jir. ogsaa Mitfl
§ 12.

7)) 5Lk, 2 nievner ikke det Tilfwelde, at Gaeldsbrevet er stilef il Thende-
haveren. Saalenge et saadant Geeldsbrev ikke er noteret paa Nawvn,
falder det nemlig ind under de almindelige Regler om Thaendehaver-
gieldshreve,

#) Selvom Gieldsbrevet har vieret noteret paa Navn, kreves det ikke,
at Transport til Thendehaveren paategnes Gaeldsbrevet. En skriftlig
Begwring, ledsaget al en skriftlig Transport, er tilstraekkelig. Den, der
samtidig vil selge flere Gaeldsbreve, som er noteret paa hans Navn, kan
derfor nojes med at udferdige en skriftlig Transport, der omfatter dem
alle, og en fwlles Noteringsbegering. Sc jovrigt Noteringsbek. § 2, 5tk. 4,
§ 3, Stk. 5 og § 4, Stk. 1, hvoreiter Paategningen lyvder sIhendehaver
noterets.

) Overfor den, der begoerer Notering, maa den noterende bwere An-
svaret for, at han har indfort Noteringen rigtigt i sine Boger. Om No-
teringsbogen og Indforelsen deri gives der nermere Regler i Noterings-
bek. 88 1 og 3.

10) Del fastslaas her, at ogsaa en blot Raadighed eller Medraadighed
kan sikres ved Notering. Det faar forst og fremmest Betyvdning med
Hensyn til saakaldte Prohibitivpaategninger. Den noterende er altsaa
forpligtet til at notere Bestemmelser herom, og de kan noleres paa
samme Maade som andre Navnenoleringer, altsaa ogsaa shemmeligs,
uden at det noterede paafores Dokumentet. Noteringspaategningen
Iyder ogsaa her sNoterel paa Navne, Og Noteringen giver samme Be-
skvttelse som anden Navnenolering, derunder Adgang il at faa Med-
delelse efter § 41, Stk. 1. Delte udtales ogsaa i Noteringsbek. § 6, Stk. 1.
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§ 38
Betaler Skyldneren et paa Navn noteret® Gaeldsbrev til en Per-
son, der stotter sin Ret paa en unoteret Overdragelse,® frigeres
han ikke, dersom det viser sig, at Overdragelsen fra den noterede
Ejer! var falsk.” Skyldneren kan nzegte at betale til den, der stotter
sin Ret paa en unoteret Overdragelse.®

1) Regleni§ 38 er ny. Den giver den noterede Rethaver et vist Viern
mod al miste sin Ret, ved al Kapitalen udbetales il en uberettliget.
Med den her gjorte Undtagelse gelder de almindelige Regler i GbI § 149,

2) I, v. s, el Geldsbrev, der enten er stilet Lil bestemt Person eller
senere er nolerel paa Navn — | begge Tilfwelde uden derefter al vere
noterel paa Ihaendehaveren, Reglen maa anvendes, selv om No-
teringspaategningen maallte viere [jernet uden Spor.

Hvis Skyldneren indfrier Geeldsbrevet uden at efterse Nolerings-
bogen, gor han del allsaa paa egen Risiko,

3) Det er ligegyldigt, om det er en Overdragelse Lil Thandehaveren
eller til bestemt Person, og om Overdragelsen er tegnet paa Gelds-
brevet eller foreligger som en los skriftlig Transport.

4) Det samme maa gelde, hvis den falske Overdragelse hidrorer fra
den noterede Ejers Sukeessor, [ Eks. hans Arving eller hans Cessionar,
hvis der er sket flere Overdragelser efter sidste Notering.

5) Beglen er begrundet §, al Noteringen foroger Faren for Op-
dagelse. Mange Hedragere vil vige tilbage for at lade den lalske Trans-
port nolere, Reglen kan ikke udvides til en falsk Kvittering eller
Ivitteringsfuldmagt | den noterede Ejers Navn, Her maa § 19, 5tk, 2
anvendes. Men en falsk Fuldmagt vil snarere give Anledning til Mis-
tanke, og hvor Fuldmagtsgiveren havde faael sin Ret noteret, er der
swerlig Grund til at veere agipaagivende overfor Fuldmagter.

Reglen er begrenset Ll Falsk, som der er swerlig Trang til Viern over-
for. Hvis Overdragelsen er foretaget af en umyndig eller den af andre
Grunde er ugvldig, gaelder de almindelige Regler i § 19,

6) Dette er en naturlig Folge al Beglen i 1. Punktum.

§ 39.
stk 1. Paa Geldsbrevets Overdragelse til Eje eller Pant an-
vendes Reglerne | § 14* med folgende ‘Endringer:
Stk. 2.2 Hvis Gmldsbrevet ved Overdragelsen var noteret! paa
en andens Navn end Overdragerens,” fortreenger Erhververen forst
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den noterede Ret, naar Geldsbrevet er blevet noteret® paa hans
Navn eller paa Thsendehaveren, og Retten gaar ikke tabt, hvis Er-
hververen, inden han modtog Meddelelse” om Noteringen, har
fanet at vide, at Overdrageren manglede Ret til at raade over
Gmldsbrevet.®

Stk. 3. En Noteringspaategning, der var fjernet inden Overdra-
gelsen, er ikke til Hinder for, at Erhververen vinder Ret over
Gmldsbrevet,” medmindre dettes Udseende gav Grund til Mis-
tanke,!?

Stk. 4. Naar Gmldsbrevet ved Overdragelsen bar en mgte No-
teringspaategning,!' hindrer det ikke Erhververens Ret, at den
foranstaaende Overdragelsesrmkke ikke hang sammen.!®

1) § 39 ¢r Hovedbestemmelsen | Kap. 5. Den fastslaar, hvilken Be-
skyttelse MNolering paa Navn giver mod, at Trediemand erhverver Het
over Gueldsbrevet. Efter Fr. 1844 gik en noleret Ret forst tabt Lre
Maaneder efter den felgende Rentetermin, men til Gengeld gik Hetten
tabt, selv om den ny Erhverver ikke stottede sin Rel paa en Overdra-
gelse afl Gaeldsbhrevet., Denne sidste Hegel har man ikke fundet Grund
til at opretholde. For at skabe Tryghed | Omsaetningen har man heller
ikke fastholdl wldre Rets Krav om, at der skulde forlobe en vis Tid
efter Noteringen. Man har derfor nojedes med at opstille den Und-
tagelse fra de almindelige Regler om Fortabelse af Rettigheder over
Omsielningsgaeldsbreve (8§ 14), at en noteret Het ikke — som efter § 14
= fortabes straks ved Overdragelsen og Overleveringen afl Geeldsbrevelt,
men forst naar Erhververen har faaet Gaeldsbrevet noteret paany,
enten paa Navn eller paa Thiendehaveren. Naar Navnet ikke er noterel
hemmelig, bestaar Vaernet for den noterede Ret hovedsagelig i den
IFare for Opdagelse, som Noteringen medforer, en Fare, som antagelig
normalt vil forhindre, at Bedragerier med Hensyn til navnenoterede
Papirer forlseties gennem lengere Tid.

2) Hvis Guldsbrevet er nolerel paa Thandehaveren, gelder § 14,
Stk 1 valkortel. Ved Gaeldsbreve, der er noteret paa Navn, maa § 14,
Stk. 2 folges overalt, hvor § 39 ikke gor Undtagelser, se navnlig Note 5.
I alle Tillwlde skal de Betingelser, § 14 kriever, forst og fremmest viere
opfvldt, derunder navnlig ogsaa Ikravene i § 14 om, at Erhververen cr
i god Tro og faar Gaeldsbrevet i1 Haende, — Kravet i § 14, Stk. 2 om
sammenhzngende Adkomstrekke lempes dog noget ved § 39, Stk. 4. —
Paa den anden Side opstiller § 39, Stk. 2 visse yderligere Betingelser.

#) Det er navnlig denne Regel, der gor Noteringen til et Viern for de
noterede Rettigheder, | Overensstemmelse med Mot, 5. 56 maa Reg-
len ogsaa anvendes, hvor Udstederen af Massegeldsbreve har forpliglet
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sig il at modtage Betaling fra sine Debitorer i sine egne Massegoelds-
breve. Udstederen kan ikke viere pligtig at modtage et Geeldsbrev, der
er noterel paa Navn, fra andre end den, paa hvis Navn det er noteret,
Og hvor denne ikke er Udstederen tilstriekkelig bekendt, maa han
kunne nieglte at modtage Galdsbrevet, Den paagreldende maa da forst
lade Geeldsbrevet notere paa Thiendehaveren, og Udstederen vil saa
viere sikret imod Vindikation, Hvis Udstederen modtog Gaeldsbrevet
fra en Debitor, der havde kebt det med falsk unoteret Transport fra den
noterede Ejer, vilde denne derimod kunne vindicere Gaeldsbrevel fra
Udstederen. Ved disse Udtalelser tager Motiverne Sigte paa den i mod-
sat Retning gaaende Hojesteretsdom af 6. December 1933 (UL R, 1934,
83). Det Synspunkt, Dommen anlegger, kan ikke viere afgorende, efter
al Gbl § 358 i en tilsvarende Situation har givet Skyldneren Het til at
afvise en Thendehaver, der stolter sig til en unoteret Overdragelse.

4) Det afgerende er, at Geldsbrevel ved Overdragelsen enten barer
Paategningen «Noterel paa Navne (eller en tilsvarende Paategning fra
Tiden for 1. Juli 1938, jfr. § 58) eller er stilet til navngiven Person uden
senere at vere noteret paa Ihendehaveren, jir. Stk. 3.

5) § 14 fraviges kun, hvis Gldsbrevet ved Overdragelsen var no-
teret paa en andens Navn end Overdragerens, med andre Ord: naar
den, der faklisk foretog Overdragelsen, ikke er samme Person som den,
paa hvis Navn Geldsbrevet ved Overdragelsen var noteret i Noterings-
bogen. § 39, Stk. 2 kommer . Eks. til Anvendelse, hvis en Trediemand
skriver falsk Transport i den noterede Rethavers Navn eller han for-
falsker den Navnepaategning paa Gaeldsbrevet, som var Genstand for
den seneste Notering, og behandigt retler Navnet Ul sit eget. I disse
Tillilde fortranges den noterede Het altsaa forst ved ny Notering. Det
samme maa gelde, hvis Geeldsbrevet efter den mgte Noteringspaateg-
ning forsvnes med en falsk Paalegning om at vaere noteret — paa
Ihendehaveren eller paa andet Navn, Dette Tilfzelde falder ind under
Ordene 1 Stk. 2, og det kan ikke praktisk sidestilles med Fjernelse af en
wgte Noteringspaategning, hvorom der gives en anden Regel i Stk. 3.
For en Storfalskner er det lettere at fabrikere falske Noteringspaateg-
ninger i Massevis end at fjerne de wgte Noleringspaategninger.

Det er forst og fremmest Faren for Falsk i Adkomstriekken, No-
teringskravet skal modarbejde. Men Reglen maa ogsaa anvendes, hvor
Overdragelsen foretages i Henhold til en unoteret ugyldig skriftlig
Transport til Overdrageren fra den noterede Ejer, 1. Eks. hvor denne
ved Svig er blevel beviegel til at overdrage Gaeldsbrevet Lil Bedrageren
og underskrive Transport til ham eller Ihendehaveren, se Mot. 5. 55,

Derimod faar Noteringen ingen Betydning, hvis selve den no-
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terede Fordringshaver efter at viere gjort umyndig eller erklieret Kon-
kurs overdrager ¢t Gaeldsbrev, der ikke er blevel noterel paa dens
Navn, hvem Dispositionsretten tilkommer. Her maa § 14 anvendes
ualkortet. et samme geelder, hvis Geeldshrevet ved Overdragelsen
var nolerel paa Overdragerens Navn — selv om han ikke var Ejer
al Geldsbrevet,

6) Det folger af § 37, Stk. 1, at Notering forst betragtes -som sket,
naar Gaeldsbrevel har faael Noleringspaategning. Det er ligegyldigt,
om Noteringen foretages paa Begwring af Overdrageren eller Er-
hververen.

7) Herved maa vaere tienkt paa en Meddelelse fra det noterende In-
stitut, enten en udtrykkelig mundtlig eller skriftlig Meddelelse, eller
den Meddelelse, der ligger i, at han ser Noteringspaategningen. Over-
dragerens Meddelelse kan ikke wviere tilstriekkelig.

#) Det folger af Stk. 1, at Erhververen ved Aftalen skal have haft
den begrundede gode Tro, som § 14 kriever. Men selv om han havde
det, udelukkes hans Erhvervelse, hvis han inden Meddelelsen om No-
teringen faar at vide, al Overdrageren manglede Ret til at raade over
Geeldsbrevet., Efter Overdragelsen behover Erhververen derimod ikke
at foretage vderligere Undersogelser om Overdragerens Adkomst.

#) Herved gores det klart, at Reglen i 5tk. 2 ikke kommer til An-
vendelse, medmindre Gaeldsbrevet ved Overdragelsen bar Paategningen
sMNoteret paa Navns eller en tilsvarende Noleringspaategning fra Tiden
for Lovens Ikrafttrieden. Ellers anvendes de almindelige Regler i § 14.

Hvis Gaeldsbrevets sidste Noteringspaategning lyder paa, at det er
noterel paa Thendehaveren, eller hivis der ingen Noleringspaategninger
findes paa et til Theendehaveren udstedt Geeldsbrev, maa den, der i god
Tro faar Galdsbrevet overdraget, vinde Bet over det, selv om del
senere viser sig, at det | Virkeligheden var noteret paa Navn, men at
Noleringspaategningen var fjernet. Derimod kan Reglen neppe dickke
Fjernelse af en Navnepaategning, naar Gacldsbrevet vedblivende frem-
traadte som nolerel paa Nawvn,

10) Den her udtalte Regel gelder kun til Fordel for Personer, der er-
hverver Gaeldsbrevel ved Owverdragelse 1 god Tro, ikke til Fordel for
Skyldneren, se § 38 Note 2. De sidste Ord i Stk. 3 maa sikkert forstaas
ganske i Overensstemmelse med Ordene i § 14, Stk. 1 i Slutningen.

11) D.v.s en Noleringspaalegning, der med sit nuverende Indhold
er givet af Skyldneren eller andre, der foreltager Notering for ham.

Geldsbrevalovene, T
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12) Formaalet med denne Begel er at lette Provelsen af Legitima-
tionen (Adkomstrickken) ved Papirer, der er blevet noteret. Hvad der
maa antages at viere provet afl den noterende, behover Erhververen
ikke at efterprove. Han kan gaa ud fra den sidste Notlering og nejes
med at forvisse sig om, at den, eventuelt i Forbindelse med senere
skriftlige Adkomster, afgiver fornedent Grundlag for hans Het,

Reglen fastslaar fremdeles, at en Erhverver faar Rel over Galds-
brevet, selv om der er synlige Huller i den Adkomstriekke, som Gaelds-
brevel baerer forud for den sidste Noteringspaategning. Noteringen af-
boder alle Svagheder i den forudgaaende Adkomstrakke. Derfor be-
hover Adkomster overhovedet ikke at tegnes paa Gmldsbrevet. Naar
de blot skriftlig forelwegges den noterende og han paa Grundlag deraf
foretager ny Nolering paa Navn eller Thiendehaveren, er Geldsbrevet i
behoerig Orden. Omvendt kan generende Paategninger paa Geldsbrevet
gores uskadelige ved Notering., Hyvis [, Eks. et Thendehavergeldsbrey
bierer unoterede Navnepaategninger og derfor — bortset fra de Til-
fwelde, der falder ind under § 14, S5tk. 3 — ikke er leveringsmessiglt paa
Borsen, kan det gores leveringsmessigt ved en ny Noteringspaategning.

§ 401

Stk. 1. Naar den, paa hvis Navn et G®ldsbrev er noteret,® an-
melder for Skyldneren, at Gmldsbrevet er frakommet ham, maa
Skyldneren ikke paa Trediemands Beg@ring notere Gmldsbrevet
paa ny, og Skyldneren frigores ikke ved at betale Galdsbrevet?
eller udlevere nyt Kuponark til en uberettiget Thendehaver.*

Stk. 2. Hvis Anmelderens Bopml ikke meddeles Skyldneren og
heller ikke kendes af ham,” afvises Anmeldelsen.® Virkningen af
Anmeldelsen falder bort, naar en lhsendehaver af Galdsbrevet faar
sin Ret til at raade over Galdsbrevet fastslaaet ved Erkendelse fra
Anmelderen’ eller endelig Dom over ham. Bor Anmelderen i Ud-
landet, og har han ikke i Anmeldelsen udpeget en Stedfortreder
her i Landet, kan Sagen anl@egges her i Landet paa det Sted, hvor
Notering begmres,

Stk. 3. Hvis en lhendehaver har meldt sig, men han ikke rejser
Sag mod Anmelderen inden tre Maaneder, efter at han er blevet
afvist af Skyldneren,® skal den Omstndighed, at Gmldsbrevet er
blevet forelagt Skyldneren, ikke udelukke dets Mortifikation, naar
det har vist sig umuligt at opspore den, der meldte sig med Gealds-
brevet.”

1) Reglen trieder § Stedet for Fr. 21. Juni 1844 §§ 2—3. Det op-
rindelige Udkast er ®ndret ved GbU II.

Z) § 40 omfatter kun Geeldsbreve, der er noleret paa Nawvn, s¢ herom
§ 37, S5tk. 1.
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3 I Modsatning til Fr. 1844 § 2 nievner § 40 ikke Udbelaling af Ren-
ter. Hvor Gxldsbrevet er forsynel med Rentekuponer og disse ogsaa
anmeldes at veere bortkommet, har man ikke ment at kunne paalegge
Skyldneren paa egen Risiko al standse Rentebetalinger. Skyldneren kan
derfor med frigerende Virkning betale Renter til Thendehavere af
Rentekuponer, medmindre disse indloses mere end en Maaned for For-
faldsdagen eller Skyldneren ikke har udvisl den Agtpaagivenhed, som
Forholdene krievede, for at undgaa, at Belobet kom i urette Heender
(% 23, jir. § 19). Men dertil horer formentlig, at Skyldneren treffer For-
anstaltninger til at hindre Betaling af Kuponerne, jir. § 23 Note 12,

4) Naar en lheendehaver melder sig med Galdsbrevet eller den dertil
horende Talon, men afvises, maa Datoen herfor noteres af Skyldneren
af Hensyn til Reglen i Stk. 3. Endnu en Virkning af Anmeldelsen frem-
gaar af Mtfl § 11,

4) Ved mundtlig Anmeldelse maa Skyvldneren forlange Oplysning om
Bopalen, Hvis en skriftlig Anmeldelse kun indeholder Adresse paa An-
melderens eget eller hans Sagforers Kontor, ber Skyldneren soge An-
melderens Hopael oplyst, hvor det kan ske uden vaesentlig Ulejlighed.
Meningen med Reglen er jo, at Gueldsbrevels Thandehaver skal vide,
hvor han eventuelt kan anliegge Sag.

6) Afvises Anmeldelsen, maa Skyldneren konstatere dette og Grun-
den dertil ved en Bemmerkning i sine Boger, saaledes at han senere kan
oplyvse Sammenhmxengen, jfr. Noteringsbek. § 3, Stk. 2.

7) Skyldneren maa sikre sig Bevis for, at Anmelderen har afgivet
denne Erkendelse,

B#) Der tenkes paa Afvisning i Henhold til Heglen 1 Stk. 1. Se
swerlig MNote 4.

9 Se hertil Mtfl § 1 med Note 4.

§ 41!

Stk. 1. For at formindske Faren for, at falske Overdragelser an-
meldes til Notering, paahviler det Skyldneren i det Omfang, Ju-
stitsministeren bestemmer, at foretage stikprevevis Kontrol af
Noteringerne ved Udsendelse af skriftlig Meddelelse om den fore-
tagne Notering? til den, paa hvis Navn Gmldsbrevet forud var no-
teret, og hvis Adresse var paafort Gmldsbrevet eller i svrigt let
kan udfindes.

Stk. 2. Mod Gebyr af hojst 1 Krone kan den, der faar et Gaelds-
brev noteret paa Nawvn, fordre Meddelelse i anbefalet Brev om No-
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tering af Overdragelse eller Ophmvelse af hans Ret over Gmelds-
hrevet.

Stk. 3. Om Antallet af udsendte Meddelelser og modtagne Ind-
sigelser aflmgger Skyldneren Beretning til Justitsministeren.

1) Nmrmere Regler er fastsat ved Noteringsbek, § 6.

2) Dwer foreskrives ikke her nogen Kontrol for Noteringen, men kun
Udsendelse al Meddelelse efter Noteringen. Noteringen skal derfor ikke
opsielles.

§ 42.

Nmrmere Regler om Fremgangsmaaden ved Notering og om
de i § 41 omhandlede Forhold fastssettes af Justitsministeren efter
Forhandling med Ministeren for Handel, Industri og Sefart.!

1) De indeholdes i Bekendtgorelse Nr. 223 af 24, Juni 1938, hvoral
en Del er omtalt | det foregaaende. Den er afltrykt ndfr. 5. 169,

KAPITEL 6.

Formldelse af Massegsldsbreve og Kuponer.!

1) Reglerne i Kap. 6 er sierlige for den danske Lov, Udkastet til dem
findes | GhU 11 som §§ 42 a—42 g. De wldre Formldelsesregler fandtes i
L. 5—14—4, hvortil dog slultede sig visse swerlige Regler om Stals-
obligationer i Lov Nr. 18 af 28, Januar 1871, At der er givet ny Regler,
heror dels paa, at de wldre Regler i flere Henseender var uheldige, dels
paa, at Foreldelsesreglerne kan supplere Reglerne om Mortifikatlion,
navnlig naar Foreldelsesfristen ikke er for lang, jir. § 49 og § 25, Stk. 2,

De ny Formldelsesregler findes 1 §§ 43—46. For det Felt, §§ 4346
omfatter, nemlig Massegieldsbreve og Kuponer, maa Gbl udelukke An-
vendelsen af dansk Bets almindelige Foreldelsesregler, derunder D)L,
d—14—4. Se ogsaa § 46 Note 1 i Slutn., men dog § 44 Note 1 1
Slutn. En Overgangsbestemmelse giver § 59,

§ 430
Stk. 1. Fordringen efter et Masseg®ldsbrev® forsldes 10 Aar fra
Forfaldsdagen,” naar denne er kalendermsessig bestemt i Doku-
mentet eller med Hjemmel i dettes Tekst! hidfort ved offentlig
Bekendtgorelse om Udtrsekning eller om Opsigelse fra Skyld-
nerens Side.
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Stk. 2. 10 Aar efter Udstedelsen formldes Massegmldsbreve, der
kan kraeves betalt til enhver Tid (paa Anfordring).®

Sth. 3. Andre Massegmldsbreve formldes i 20 Aar fra Forfalds-
dagen.®

Stk. 4. Fristen kan forlmnges cller forkortes ved udtrykkelig
Bestemmelse | Galdsbrevet.”

Stk. 5. Har Skyldneren i Formldelsestiden indlest en gyldig
Rentekupon, lober Foreldelsen af Geldsbrevet tidligst fra Kuponens
Forfaldsdag.?

1) § 43 opstiller Begler om Forwldelsesfristen for alle Massegelds-
breve undlagen de Kuponbwrende Gaeldsbreve, som aldrig forfalder til
Betaling eller kun kan opsiges fra Debitors Side. De omhandles 1 § 45,
medens § 44 indeholder en supplerende Regel for Tilfwlde, hvor «Ind-
skrivnings har fundet Sted.

Bestemmelsen maa formentlig anvendes paa  Parficlebligalioner,
selvom de giver Pant i fast Ejendom. Ved Partialobligationer synes der
abl viere god Grund til at fravige Reglen i Tinglysningslovens § 42, som
for en viesentlig Del er begrundet i det urimelige ved en Formldelse, der
lober fra Pantebrevets Udstedelse. Navnlig hvor Partialobligationer
amortiseres ved Udtrekning, er der stierk Trang til at anvende Gbl
§ 43.

2) Se § 4, Stk. 2.

3) Herved maa huskes § 5, Stk 2.

Ved Fristens Beregning medregnes selve Forfaldsdagen ikke, Hvis
Geeldsbrevel forfalder 2, Januar 1939, indlreder Formldelsen, naar 2.
Januar 1949 er udlobet uden Afbrydelse.

Hvis Geldsbrevet kan opsiges, indtrader Forfaldsdagen ferst, naar
Betalingstiden er hidfort ved Opsigelse. Delle viser Slulningen af
Stk. 1.

4) En Bestemmelse herom, som alene findes | vedkommende Insti-
tutions Statutter eller I en Laanckonlrakl, er ikke tilstrkkelig til at
bringe Obligationen ind under Stk. 1. Der maa ialfald i Obligationens
Tekst viere en Henvisning til den paageldende Bestemmelse i Sta-
tutterne.

5) Denne serlige Regel er kun givet, fordi der kunde rejses Tvivl om,
hvad der er Forfaldsdagen wved disse Goeldsbreve. Reglen maa ogsaa
anvendes paa Geldshreve, der ikke indeholder noget om Betalings-
tiden, jir. § 5, Stk. 1.

6) Stk. 3 omfatter alle Massegwldsbreve, som hverken falder ind
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under 5tk. 1 eller Stk. 2 eller under § 45. Ordet Forfaldsdagen maa for-
staas paa samme Maade som i Stk. 1, se Nole 3.

7) Gmldsbrevets Bestemmelse herom maa respekteres, selv om
Galdsbrevet er udstedt for Lovens Ikrafttreden, og selv om Bestem-
melsen praktisk stemmer med den Forwldelsesregel, der gjaldt paa Ud-
stedelsestiden.

Lovgivningens almindelige Formldelsesfrist kan som Regel ikke for-
lenges ved Aftale, For saadanne Skvldnere, som udsteder Massegaelds-
breve, er en Beskyttelse mod Vedtagelse af en kengere Formldelsesfrist
imidlertid upaakrevet, Og i swerlige Tilfwlde, navnlig naar Laan op-
tages i Udlandet, kan det vwre onskeligt, at Forwldelsesfristen kan
forlienges.

#) Stk. 5 har faaet denne Affattelse ved Regeringsforslaget. Til For-
klaring af Reglen skal dens Baggrund omtales.

Det har vieret en wdbredt Anskuelse, at Indlosning af Rentekuponer
— ligesom anden Rentebetaling — afbryder Forweldelsen, og omvendt
at Krav paa Renter falder bort, naar Hovedfordringen foreldes, Disse
Hegler er det formentlig ikke naturligt at anvende paa Rentekuponer
til Massegmldsbreve, navnlig ikke, naar Formldelsen af Gueldsbrevet
forst lober fra Forfaldsdagen. Naar Rentekuponer betragtes som selv-
stiendige Omsmetningsgeldsbreve fra deres Forfaldstid (eller endog 1
Maaned for, jir. § 23, Stk. 4), gaar det ikke an at lade Fordringer efter
Kuponerne falde bort ved Hovedfordringens Foreldelse, og dette er da
heller ikke Heglen efter Gbl, se § 48, Stk. 1. Men naar Rentefordringen
efter en Kupon saaledes betragles som en selvstendig Fordring, der
kan bestaa, efter at Hovedfordringen er foreldet, kan man ikke antage,
al Skyldneren ved at indfri lvuponer anerkender sin Forpligtelse Ll at
betale Hovedstolen, Skyldneren indfrier Kuponerne, fordi han er for-
pligtet til at betale dem, og han har ingen Grund til ved Indfriclsen at
overveje, om han nu ogsaa skvlder Hovedstolen.

Derimod maa Skyldneren, for han indfrier en Kupon, paase, at For-
dringen paa Hovedstolen bestod, dengang Ruponen forfaldt. Ellers
vilde Fordringen nemlig ikke have baaret Renle, og Kuponen vilde
aldrig vieret blevet et gyldigt Geeldsbrev.

Dette er Baggrunden Tfor Beglen | Stk. 5. I GbU 118 42 a lod Reglen:
sForwldelsen afbrydes ikke ved, al Rentekuponer indlosese, De to For-
muleringer giver i alle sedvanlige Tilizelde samme Resultat. Ved Gaelds-
brevets Forfaldsdag ophorer Gaeldsbrevet nemlig at bere Renter. Der
forfalder derfor ingen Kuponer efter Gaeldsbrevets Forfaldsdag. Naar
Reglen dog blev mndrel, skyldtes det, som detl fremgaar af Bemaerk-
ningerne Lil Regeringsforslaget, at Udkastets Regel ikke vilde veere til-
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fredsstillende, hvis man i Fremtiden skulde komme ind paa at udstede
Anfordringsgeldsbreve med Henlekuponer. Hertil er der imidlertid
meget ringe Udsigt.

Reglen i Stk. 5 gelder kun Indlesning af gyldige Hentekuponer.
Foreldelsen afbrydes ikke ved Indlosning af ugyldige Kuponer, f. Eks.
Kuponer, der har tabt deres Gyldighed i Henhold til § 25, Stk. 1, eller
IKuponer, der aldrig er blevet gyldige, fordi Galdsbrevet er blevel ud-
trukket til Indfrielse for Kuponens Forfaldsdag., — Det kan heller ikke
medfore Udskydelse al Foreldelsen, at en Kupon af sidstnevnte Art
ved en Fejltagelse maatte viere blevel indfriet, for Gaeldsbrevet blev
udtrukket. Hvis {. Eks. en Kupon pr. 1. Juli 1949 ved en Fejltagelse er
indfriet 1. Juli 1939, men Galdsbrevel udtrekkes til Indfrielse 1. Juli
1941, formldes Geeldsbrevet 1. Januar 1951, hvis det falder ind under
Stk. 1. — Ugyldige Kuponer vil Skyldneren i Almindelighed ikke indfri.
Gor han det, beror det som oftesl paa, al han ved Indfrielsen ikke har
opdaget, at Kuponen var ugyldig. Men det vilde viere urimeligt, om
en saadan Fejltagelse ved Indfrielsen skulde betragtes som en Aner-
kendelse af Hovedfordringen.

Hvis en Kupon, der horer Lil et Anfordringsgaeldsbrev, ved en Fejl-
tagelse bliver indfriet for sin Forfaldsdag, kan dette ikke medfore, al
Forweldelsen forst lober fra Kuponens fremtidige Forfaldsdag. Ved Lov-
reglens Affattelse er der kun tenkt paa normal Indlesning af Kuponer
efter — eller dog | Neerheden afl — Forfaldsdagen. Dette fremgaar af
Reglens Tilblivelse. Ved den wndrede Formulering vilde man undgaa,
at Fordringen kunde foreldes, samtidig med at Skyvldneren regelmiessig
udbetalte forfaldende Renter. lovrigt kan det siges, at en saadan Kupon
endnu ikke var blevet gyldig ved Indfrielsen, idet det dengang ikke
kunde vides, om Hovedstolen vilde blive betalt eller falde bort paa
anden Maade inden Kuponens Forfaldsdag,

§ 44,

Massegmldsbreve, der er deponeret hos Skyldneren (indskrevet),
formldes ogsaa, naar der efter Deponeringen er gaaet 20 Aar, uden
at Renter er betalt,! '

1) Da baade Geldsbrevet og Kuponerne i disse Tilfwelde deponeres
hos Skyldneren, er Fordringen i Virkeligheden indtil videre omdannet
til en simpel Gweldsbrevsfordring, og Hentekuponerne har ingen Be-
Lydning. Man har derfor fundet det nodvendigt at anerkende, al Gaelds-
brevskravet i disse Tilfwlde forweldes | Overensstemmelse med dansk
Hets almindelige Formldelsesregel i D.L. 5—14—4, jir. dog om Af-
brydelse § 47, og paa den anden Side, at Betaling af Renter afbryder
Forzldelsen.
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§ 44 forudsztter (sogsaad, al Skyldneren trods Indskrivningen kan
paaberaabe sig § 43, hvilket ialfald kan faa praktisk Betydning med
Hensyn til Stk. 1. Hvis et Gaeldsbrev, der falder ind under § 43, Stk. 1,
indskrives mere end 10 Aar for Forfaldstiden, kan § 44 paa den anden
Side faa Betydning.

Heglen geelder ogsaa om Massegmeldsbreve af den i § 45 nievnle Art,
som det fremgaar af § 45,

Krav paa Renter af indskrevne Massegmldsbreve maa formentlig —
hvis der ikke er Hjemmel for andet — foreldes 1 5 Aar {ra Forfalds-
dagen i Henhold til Lov Nr, 271 af 22, December 1908 § 1 Nr. 2.

§ 45.

Naar et Massegmldsbrev med Rentekuponer ikke giver For-
dringshaveren Ret til at krseve Kapitalen tilbagebetalt,! formldes
Fordringen — bortset fra, hvad der folger af § 44° — forst, naar
der er forlobet 3 Aar efter den Rentetermin, til hvilken den sidste
af de udgivine Rentekuponer er forfaldet til Indlesning,” uden at
der er fremsat Krav om nye Rentekuponer, og kun, hvis der i de
sidste 20 Aar' ikke er fremkommet nogen Rentekupon fra dette
Tidsrum til Indlesning.®

1) Der maa hverken viere lovet Tilbagebetaling til bestemt Tid eller
indrommet Fordringshaveren Ret til at opsige Gaoldsbrevet til Ind-
friclse. Eksempler paa saadanne DMassegmeldsbreve er vore wmldre,
uamortisable Statsobligationer, {. Eks. dem, der er udstedt i Henhold
til Lov Nr. 215 al 5. December 1894,

Hvis Skyldneren opsiger et saadanlt Geeldsbrev til Indfrielse, faar
Fordringshaveren Rel til al kreve Kapitalen, og Fordringen maa da
forildes efter Reglerne i § 43,

2) Hvis Galdshrevel er deponerel hos Skyldneren (tilligemed Ku-
ponerne), kan Foreldelse indtrede tidligere i Kraft af § 44,

d) Denne Regel stemmer i Hovedsagen med Bestemmelsen i Lov
Nr, 18 af 28, Januar 1871 § 1, der ophmves ved Gbl § 60. Loven af 1871
havde dog et andet Omraade, den gjaldt alle Statsforskrivninger med
Renteanvisninger, altsaa mange Tillwlde, der nu maa henfores under
§ 43. Paa den anden Side er § 45 ikke begrienset til Statsforskrivninger.

4) Det Krav, der ligger i Ordene »i de sidste 20 Aare, var ikke ud-
trvkkelig stillet i Loven af 1871, men maatte sikkert indfortolkes i
Reglen af praktiske Grunde,

5) Da Fordringens eneste Livstegn er Hentebetalingen og Indlos-
ning al Kuponer regelmassig vil viere Udtryk for, al Fordringshaveren
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har gjort sin Ret geldende, har man her ment at maatte lade Ind-
frielse af Kuponer afbryde Forwmldelsen. Hvis der er indlost Kuponer i
Lobet af de sidste 20 Aar, maa Foreldelsen indirede 20 Aar efter sidste
Gang, der blev indlest en Kupon.

§ 46,
Fordringen ifelge en Rente- eller Udbyttekupon, der rettidig er
forevist til Betaling, jir. § 25, Stk. 1, formldes 1 10 Aar fra Forevis-
ningen.!

1) Bestemmelsen supplerer den vigtige ny Regel § § 25, Stk. 1, hvor-
efter Fordringen som Hovedregel falder bort, naar Kuponen ikke fore-
vises til Betaling. inden 3 Aar fra Forfaldsdagen. § 46 faar navnlig Be-
tydning, hvor Skyldneren en Tid har indstillet sine Rentebetalinger.

For at undgaa § 25, S5tk. 1 maa Fordringshaveren bevise, at han
inden 3 Aar har forevist IKuponen til Betaling., Opstaar der Sporgs-
maal om at anvende § 46, maa han bevise, hvornaar Forevisningen er
sket, hvis Skyldneren bestrider hans Anbringende derom.

Afl Reglen maa det folge, at Fordringen ifolge Rente- eller Udbytte-
kuponer ikke formldes efter Loven af 22, December 1908, hvilket Ud-
byttekuponer vistnok hidtil gjorde.

§ 47.

Formldelsen afbrydes ved, at Fordringshaveren inden Fristens
Udlob enten erhverver Skyldnerens Erkendelse af Galden eller
foretager retslige Skridt mod ham og uden ufornedent Ophold
forfolger disse til Erhvervelse af Forlig, Dom eller anden Rets-
afgerelse!. Har Skyldneren standset sine Betalinger, kan Forsldel-
sen derhos afbrydes ved skriftlig Anmeldelse af Kravet.?

1) De i 1. Pkt. givone Regler om Afbrydelse svarer til Bestemmel-
serne i Loven af 22, December 1908 § 2, 2, Pkt. Reglen gelder om For-
wldelse efter §§ 43—46,

Naar Forxldelsen er afbrudt, lober der en ny Frist af samme Lungde,
d. v. 5. den Frist, som efter Beglerne i 8§ 43—46 kraeves til Foreldelse
al vedkommende Dokument. Hvis Gaeldsbrevel horer til dem, der for-
wldes i 10 Aar, bliver den nve Frist 10 Aar, selv om Foreldelsen er af-
brudt ved Retsforfelgning, der er forl igennem til Dom,

2) Her gores der en Undtagelse fra Kravet om Retsforfolgning, Det
vilde wviere urimeligt, om de talrige Fordringshavere skulde spilde
Penge paa at ivierksaette Retsforfolgning mod Skyldneren, efter at han
havde standset sine Betalinger.
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§ 48,

Stk. 1. Formldelse af et Massegmldsbrev medforer ikke Bortfald
af Krav ifolge Rentekuponer, der er forfaldet senest den Dag, da
Gamldsbrevet blev formldet.!

Stk. 2. Om Formldelsen skal der i det Omfang, hvori det hjemles
ved Lov om Mortifikation af Vardipapirer § 15, ske Anmeldelse
til det dér omhandlede Kartotek.?

1) Denne Begel staar i naturlig Sammenheng med, at Gbl § 23 i vidt
Omfang behandler Rentekuponer som selvstendige Omsetningsgaelds-
breve. Se iovrigt foran § 43 Note 8.

I Almindelighed vil Kuponer fra de sidste 3 Aar kunne krieves betalt,
jfr. § 25, Stk. 1.

2) Stk. 2 er kun en Henvisning til Mtfl § 15, Stk. 2. Bestemmelsen
er Lillojet under Rigsdagsbehandlingen paa Foranledning af Retspleje-
udvalget, se Folketingsudvalgets Betenkning med Bilag 3 og 4.

g 49!

Den,der inden Udlobet af dei §§ 43,44 eller 46 nievnte Formldelses-
frister har anmeldt for Skyldneren, at hans Fordringsdokument er
ganet tabt, og som antageliggor sin Ejendomsret,” kan efter Fristens
Udleb krseve Fordringen betalt. Kravet forseldes efter Reglerne i
Lov Nr. 274 af 22. December 1908,

1) Bestemmelsen tilsigter at benytte Foreldelsesreglerne til Supple-
ring af Mortifikationsreglerne. Naar et Fordringsdokument er gaaet
tabt og Foreldelsesiristen er udlobet, kan man uden Belwnkeligheder
give den, der antages at have mistet Dokumentet, Ret til at kreve Be-
taling uden formel Mortifikation. Heglen svarer til Bestemmelsen om
Kuponer i § 25, 5tk. 2.

En begrenset Regel § samme Relning fandtes tidligere i Lov Nr. 18
al 28. Januar 1871 § 2, der oph;eves ved Gbl § 60,

2) Anmelderen maa foreliegge Oplysninger, der giver en rimelig
Stette for, at han ejede det forsvundne Dokument.

#) Hvis Skyldneren naegter at betale, f. Eks. fordi han anser de fore-
lagte Bevisligheder som utilstriekkelige, kan Anmelderen anlegge Sag
mod Skyldneren og faa sin Ret provet ved Domstolene,

At § 49 ikke henviser til § 45, er naturligt begrundet allerede deri,
at de i § 45 nwevnte Gaeldsbreve overhovedet ikke giver Fordrings-
haveren Bet il at kreeve Kapitalen betall, Tovrigt maa den, der har
mistet et saadant Gaeldsbrev, henvises til Mortifikation. Der er jo god



Gbl §49 Note 3. 107

Grund til at sege Mortifikation, da Gaeldsbrevet har ubegrenset Lobe-
tid. Hvis Skyldneren har opsagt el saadanl Galdsbrev til Udbetaling,
maa § 49 kunne anvendes, naar Fordringen vilde viere foreldet efter de
i§ 43 nevnte Regler, jir. § 45 Note 1.

KAPITEL 7.

Overgangsbestemmelser.

§ 50.
Denne Lov treeder | Kraft den 1. Juli 19381

1) Samtidig med Mortifikationsloven og de 8 Tillegslove.
Den svenske Lov traadte i Kraft 1. Januar 1937, se Lag Nr. 82 av
27. Marts 1936 § 1.

§ 51.

Lovens Kapitel 1—6! anvendes ogsaa paa Galdshreve og Kuponer,
der er udstedt for Lovens lkrafttraeden,? medmindre andet folger
af §§ 52—59.°

1) Om § 61 se Note 1 dertil, om § 62 se dennes 5tk. 5.

2) Da mange Guldsbreve har en meget lang Leobetid, vilde Anven-
delsen af wldre Ret paa Geeldsbreve, der er udstedt for Lovens Ikrafl-
traeden, betyde, at man i en voverskuelig Fremtid fik to Set Retsregler
at arbejde med. Navnlig for at undgaa dette har Loven gjort Reglerne
i Gbl anvendelige paa weldre Greldsbreve i videre Omfang, end det vilde
folge af almindelige Retsgrundsietninger.

§ 51 fastslaar som Hovedreglen, at Gbl's Regler skal anvendes paa
Gxldsbreve og Kuponer, selv om de er udstedt for 1. Juli 19338,

Det er naturligvis ikke Meningen med Reglen, at den nyve Lov skal
anvendes paa et Forhold vedrorende et wldre Geldsbrev, blot fordi det
kommer til Bedommelse efter Lovens Ikrafttreden, Den nye Lov finder
jo forst Anvendelse fra I[krafttricdelsesdagen. Naar det paageldende
Forhold allerede er indtruffet for Lovens Ikrafttraeden, maa wldre Ret
derfor anvendes paa det. Hvad der ligger heri, skal nu belyses
nermere, dels med Hensyn il Overdragelser, dels med Hensyn til Be-
taling.

Virkningen af en Overdragelse, der er foretagel for Lovens Ikraflirieden,

"maa som Begel bestemmes efter hidtil geldende Het, ikke efter Heg-
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lerne i Gbl derom: 8 9, 10, 14—18, 22, 23 (delvis), 24, 27, 28, 31, 34,
35 og 39, jir. dog om nolerede Massegmldsbreve § 58, Omvendt er de
nevnte Bestemmelser i Gbl afgorende for Virkningen af enhver Over-
dragelse, der sker efter Lovens lkrafttreden, jir. dog om wldre Navne-
geldsbreve § 54,

Om Udstederen al et Guldsbrev har tald en fndsigelse overfor en se-
nere Erhverver, maa derfor afgores efter mldre Rets Regler, hvis Over-
dragelsen er sket for 1. Juli 1938, Tevrigt vil Domstolene sikkert viere
tilbajelige til at anse wldre Rets Regler som stemmende med §§ 15—17.

Paa tilsvarende Maade maa wldre Hets Regler om, fiwem der kan be-
fales til med frigorende Virkning, anvendes paa Betaling for Lovens
Ikrafttrieden. De nyve Bestemmelser herom i 8§ 19, 20, 23, 5tk. 4, 1.
Pkt., 24, Stk. 5, 29, 30, 33 og 38 finder derfor kun Anvendelse, hvor
Betalingen erlegges eller tilbydes efter 30. Juni 1938, — Anven-
delsen af £ 20 og 33 modificeres derhos ved Bestemmelserne i § 55,
Stk. 2 og § 57.

Om §8 1—8 se §§ 52—53, om §§ 11, 13 og 14 se § 54 med Noter, om
§8 12 og 20 se § 55, om § 25 se § 56, om § 33 se § 57, om Kap. 5 og 6
s¢ §§ 58 og 39 med Noter.

De svenske Overgangsbestemmelser findes i den | Note 1 (il § 50
nevnte Lov § 4-—10, § 4 opstiller, modsat dansk § 51, den Hoved-
regel, at wldre Ret skal anvendes paa Gldsbreve, der er ndstedt for
Lovens Ikrafltreden,

#) Disse Bestemmelser gor Undlagelser med Hensyn Lil §§ 18,
(11), 12, 14, 20, 25, (26), 33, 39 samt 43—46.

§ 52.

Bestemmelserne i Lovens §§ 1—>5 og 7 finder kun Anvendelse paa
Gmldsbreve, der er udstedt efter Lovens Ikrafttreeden.!

1) Disse Bestemmelser, der angaar Retsforholdet mellem Skyldner
og Fordringshaver (eller mellem flere Skyldnere) og udfvlder Parternes
Afltale, skal i Overensstemmelse med almindelige Retsgrundsetninger
kun anvendes, naar Gieldsbrevet er udstedt efter Udgangen af Juni
1938, Se § 53.

& 53.
Stlk. 1. Lovens § 6 anvendes i alle Tilfeelde, hvor Betalingstiden
indtreeder efter Lovens Ikrafttraeden.!
Stk. 2. § 8 kommer til Anvendelse paa mldre Galdsbreve, naar
det Forhold, der giver Anledning til at paakalde Geldsbrevets
Bestemmelser, er indtraadt efter Lovens Ikrafttreeden.?
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1) Reglen maa ialfald anvendes, hvor Skyldnerens Frigorelsestid
indtricder efter Lovens Ikrafttreden. Men den bor ogsaa anvendes i
Tilliwelde, hvor Skyvldneren for 1. Juli 1938 havde Adgang Lil at betale
til enhver Tid, men forst efter Lovens lkrafttrieden tilkendegiver, at
han ansker al belale, og derved hidforer Fordringshavermora. Ifelge
Mot. til GbU § 46 vil Bestemmelsen gore § 6 anvendelig, hvor Moraen
er begyndt efter Lovens Ikrafttraden. Er Fordringshaverens Mora
begyndt for 1. Juli 1938, maa Forholdet derimod helt bedommes efter
mldre Ret. -

2) Man har her sogt at efterligne den Regel, som Forsikringsaftale-
lovens § 129 giver angaaende den beslicgtede Bestemmelse | Lovens § 34.
Denne skal anvendes, naar Forsikringsbegivenheden er indtraadt efter
Lovens lkrafttreden, Paa tilsvarende Maade skal Gbl § 8 anvendes,
naar de Kendsgerninger, som efter en Parts Paastand begrunder An-
vendelsen af Gmldsbrevets Bestemmelse, er indtraadt efter Lovens
Ikraftiraeden. Naar en Part havde opnaact aktuel Ret til at kreve
noget for Lovens Ikrafttrieden, vilde det vel ogsaa vaere unaturligt, om
den ny Lov beravede ham Retten.

I de i MNoterne Lil § 8 nevote Eksempler fra visse Bankformularer
maa § 8 herefter anvendes, hvis den paastaaede Verdiforringelse af
Pantet eller Adgangen til at realisere Pantet er indtraadt eller Pante-
retten gaacet tabt efter Lovens Ikraftireeden.

Al Loven her bryvder med Grundsmtningen i § 52, hienger sammen
med, at § 8 for en viesentlig Del tager Sigte paa Situationer, som Par-
terne ikke har forudset ved Aftalens Indgaaelse.

§ 54.1

Ved Anvendelsen af Lovens Regler skal mldre Navnegseldsbreve®
behandles, som om de var stilet til bestemt Person eller Ordre,?
medmindre der i Galdsbrevet er indfojet Ordene sikke til Ordrea
eller tilsvarende Forbehold. 1 Stedet for § 14 skal mldre Rets
Regler dog anvendes,! medmindre Galdsbrevet er et Massegaslds-
brev’ eller beerer en Udstedelsesdag, der ligger efter Lovens Ikraft-
traeden,®

1) Bestemmelserne i § 11 og § 26 om, hvad der forstaas ved Navne-
gldsbreve, og hvilke Galdsbreve der er Omswetningsgeldsbreve, maa
anvendes uden Hensyn til, hvornaar Geeldsbrevet er udstedt, jfr. § 51.
Herfra gor § 54 en Undtagelse.

2) D. v.s. Geldsbreve, der lyder paa Betaling til en bestemt Person
og er udstedt for 1. Juli 1938, Saadanne Geeldsbreve var efter wldre
Rel Omsetningspapirer, og del Kan ikKe forsvares al lade dem ophere
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med at viere negotiable ved Lovens Ikrafttreden. Det er forst og frem-
mest dette, § 54 vil forhindre. Ordene omfatter imidlertid ogsaa de
Pantebreve, som falder ind under § 11 Nr. 3 og derfor er negotiable
ogsaa efter GbI's Regler, jir. ogsaa Mot, til GbU § 47. Dette faar dog
ikke stor Betvdning, se Note 4.

Det folger af § 55, Stk. 1, at Udtrykket s;eldre Navneguldsbreves ikke
omfatter lhindehavergmldsbreve, som inden Lovens Ikrafttraeden
uden Skyldnerens Medvirken eller Hjemmel | Gaeldsbrevel er forsynet
med Paategning om, at Fordringen tilkommer en bestemt Person. Om
Massegmldshreve se vderligere Note 5.

3) De bliver altsaa ved med at viere Omsetningsgoeldsbreve, jir.
£ 11 Nr. 2.

4) Som Hovedregel skal Bestemmelserne i Kap. 2 anvendes paa disse
Gaeldsbreve. Kun § 14, der staerkt udvider Viernet for den godtrocnde
Erhverver, har man ikke ment at kunne anvende paa dem. Eldre
Navnegeldsbreve — derunder Pantebreve i registreret Skib — kan
altsaa vindiceres, naar de overdrages ved Hjmlp af falsk Transport,
og en mindreaarig Ejer kan ikke gvldigt overdrage dem paa egen Haand.
Tinglyste Pantebreve i fast Ejendom er dog undergivel Reglen i Ting-
Ivsningslovens § 28, der forer til naesten samme Hesultat som Gbl § 14.

5) For Massegmldsbreve er den lette Omsettelighed serlig vigtig.
Derfor gennemfores Hovedreglen i § 51 for deres Vedkommende,

For Galdsbreve, der kunde noteres efter Fr. 21, Juni 1844, gjaldt
der maaske allerede efter hidtidig Ret en lignende Hegel om unoterede
Paategninger, se Ussing Dansk Obligationsret 5. 193, levrigl giver
§ 58 en supplerende Overgangsbestemmelse om dem.

6) Det maa vaere en wgle Datering. Men bortset fra Risikoen for
forfalsket Dato skal den, der erhverver et Goeldsbrey efter Udgangen
af Juni 1935, kunne regne med, at Gbl's Regler anvendes, naar Gaelds-
brevet er daterel efter Lovens Ikrafttraeden,

§ 55.

Stk. 1. § 12 anvendes, selv om Paategningen er givet for Lovens
Ikrafttreeden.!

Stk. 2. Regelen i § 20 om, at Afdrag kan betales med frigerende
Virkning til Overdrageren, skal, naar Overdragelsen er sket for
Lovens lkrafttreeden, kun anvendes, dersom Erhververen forsem-
mer at underrette Skyvldneren om Overdragelsen,®
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1) Da de Dispositioner, der er foretaget for 1. Juli 1938, som Hoved-
regel maa bedemmes efter mldre Ret, jir. § 51 Note 2, kunde der
viere Tale om al anvende samme Hegel med Hensyn til Navnepaa-
tegninger paa el lhaendehavergieldsbrev, Dette vilde dog viere meget
generende for Omsminingen, idet man i en lang Aarrwkke maatle
arbejde med to Sxt Regler, Dertil kommer, at Ejerpaategninger paa
Ihiendehavergeldsbreve meget hyppigl ikke dateres og derfor ikke
kan tidsfmstes, hvis de ikke er noteret. Derfor har § 55 beslemt, at
§ 12 skal anvendes ogsaa paa wldre Paategninger. Ethver! Gaeldsbrev,
der er stilel til Ihendehaveren og kun bmrer Navnepaategninger, der
ikke er noteret (eller fovrigt underskrevet) af Skyldneren, blee all-
saa 1. Juli 1838 paany el Thendehovergeldsbrer. At en Paategning ses
at hidrere fra Tiden for 1. Juli 1938, kan dog faa den Betvdning, at
Paategningen snarere fremkalder ond Tro end Paategninger, der er
givet efter Lovens Ikrafttrieden.

2) Da den, der for 1. Juli 1938 har faaect ¢t Geldsbrev overdraget til
Eje eller Pant, efter hidtil geldende Hel kunde regne med at vaere
sikret mod Afdragsbetalinger, gaar det ikke an uden videre at anvende
§ 20 paa alle Afdrag, der betales efter Lovens lkrafttraeden. Fordrings-
haveren er jo ikke altid i Stand til at underrette Skyldneren om Over-
dragelsen. Paa den anden Side bor Fordringshaveren wved Lovens
Ikrafttrieden bestriebe sig for al underrette Skyldneren. Derfor skal
§ 20 kun anvendes, hvis Fordringshaveren ikke har gjort, hvad man
med Rimelighed kan forlange af ham, for at underrette Skvldneren,
og han ved sin Forsommelighed har paadragel Skvldneren Tab.

§ 56.

Hvis en Rente- eller Udbyttekupons Forfaldsdag er kommet for
Lovens lkrafttraeden, regnes de i § 25 nmvnte 3 Aar fra Ikraft-
triedelsesdagen.! Fordringen bortfalder® dog i hvert Fald, naar
den vilde viere faldet bort efter hidtil geldende Ret.®

1) Heglen folger samme Grundswetning som Forsikringsaftalelovens
g 128 og stemmer i Resultatet med Gbl § 59,

2) Ved Ordet sbortfalders, der ogsaa bruges i § 25, Stk. 1, tilkende-
gives det, at Retsvirkningen er den samme som efter § 25, Man maa
derfor ogsaa anvende § 25, Stk. 2, hvor Fordringen er faldet bort i
Henhold til § 56, 2. Pkt., se GbU II Mot. til § 49,

d) I Lobet af de tre Aar efter Lovens Ikrafttreden falder Fordringen
bort, hvis den vilde falde bort efter hidtil geldende Bets Regler,
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{. Eks. efter de almindelige Foreldelsesregler. De Fordringer, der ikke
er faldet bort forinden, falder bort straks den 1. Juli 1941 i Henhold
til Gbl § 25, hvis Kuponen ikke forinden er forevist Lil Belaling, hver-
ken for Lovens Ikrafttreden eller | Lobet af de tre Aar. Naar Kuponen
— for eller efter 1. Juli 1938 — er forevist tidsnok til at undgaa § 25,
formldes Fordringen efter § 46 (jir. § 59).

Naar Mot. til GbU § 49 udtaler sig noget afvigende, beror det paa,
at Foreldelsesreglerne i Kap. 6 ikke fandtes i det oprindelige GbL.

Paa den anden Side maa det antages, at § 56, 2. PkL. kun gwlder
for de tre forste Aar efter Lovens Ikrafttreden. Detle kan udledes af
§ 51 smh, med §§ 46 og 59. Del var ligefrem udtalt i GbU § 49, hvis
Affattelse wndredes i GbU II af andre Grunde, jir. Note 2.

& 57.

Ved Kontrabeger,! der er udstedt for Lovens Ikrafttraeden, kan
Udstederen uanset § 33, Stk. 1, paaberaabe sig Bestemmelser® i
sine Vedtmgter eller Forretningsbetingelser,” naar disse er optaget
i Kontrabogen.! Udstederen vil dog ved en Kontrabogs forste
Prasentation for ham efter Lovens lkrafttraeden have at give
Bogen Paategning i Overensstemmelse med det i § 33, Stk. 1,
angivne.®

1) Reglen gmlder kun om de Kontrabeger, der nevnes i § 32,

2) D. v.s. Bestemmelser om, at Udbetaling sker til enhver, der
mader med Kontrabogen.

#) Ordene seller Forretningsbetingelsers er Lilfojel under Higsdags-
behandlingen, se Folketingsudvalgets Betwnkning med Bilag 5 og 6.
Lovens Regel stemmer lovrigt med, hvad der var tilsiglet afl Kom-
missionen, se Mol, til GbU § 50.

4) Det kreeves altsaa ikke, at Bestemmelsen er indfort | Kontra-
bogen spaa iojnefaldende Maades, som § 33 forlanger, men kun, at Ved-
twegter eller Forretningsbetingelser i sin Tid er blevet optaget i Bogen.

§) Dette Punktum er tilfojet i Regeringsforslaget for at fremme
Gennemforelsen af Reglen 1 § 33, 5tk. 1.

Skulde Paategningen blive glemt i enkelte Tilfwelde, kan det neppe
medfore, at Udstederen taber Retten til at paaberaabe sig den ved-
tagne Bestemmelse om Udbetaling. Hvis en saadan Regel skulde viere
givet, burde § 57, 1. Pkt. vere wndret ved Tilfojelsen sindtil Kontra-
bogen forste Gang er priesenlerct for ham.s
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§ 58.!

Forordning af 21. Juni 1844 finder Anvendelse paa enhver
Notering, som for nrvierende Lovs Tkrafttraeden er sket i Henhold
til Forordningen.®* Dog vinder en Erhverver Ret i Overensstem-
melse med § 39, Stk. 1 og 2, overalt hvor den Notering, han paa-
beraaber sig, er sket efter Lovens Ikrafttraeden,® ligesom § 39,
Stk. 3, anvendes overalt, hvor Overdragelsen er sket, efter at
Loven er traadt i Kraft.!

1) Bestemmelsen slutter sig til Noteringsreglerne i Kap. 5 og faar
Betydning, hvor de i § 36, Nr. 2 naevnle Massegaldsbreve er noteret
for 1. Juli 1938. — Om Reglens Anvendelse paa visse Aktier se ndfr.
S. 160,

2) Det afgorende er, om Noteringen er foretaget for 1. Juli 1938, 1
denne Sammenhieng maa Notering betvde Noteringspaategningen paa
Gaeldsbrevet,

Hvilken Form Noteringspaategningen skal have, maa derfor ved
alle Noteringer for 1. Juli 1938 afgores efter Fr. 1844 og ikke efter
§ 37. Gbl § 38 kan kun anvendes ved Betaling efter Lovens Ikraft-
treden, se § 51 Note 2,

Hvis A ejede et Galdsbrev, der var noteret paa hans Navn, men
Gieldsbrevet uden hans Medvirkning for 1. Juli 1938 er noteret paa
Ihendehaveren (eller paa et nyt Navn) og C nu ger geldende, at han
har erhvervet Ret over Gaeldsbrevet, maa folgende Regler anvendes,
Hvis de Kendsgerninger, C sltotter sin Rel paa, f. Eks. Kob al Gelds-
brevet fra Tyven B i god Tro, ligger for 1. Juli 1938, maa det afgores
udelukkende efter wldre Rets Regler, om C er blevet Ejer, jir. dog
Note 3. A kan derfor vindicere Galdsbrevet fra ham til Udlebet af
den Frist, som Fr. 1844 opstiller, jir. Mot. til GbU § 51. Stelter C
derimod sin Bet paa Kendsgerninger, der — bortset fra Noteringen —
er indiraadt efter Lovens Ikrafttreden, maa disse Kendsgerninger be-
dommes efter Gbhl, men selve Noteringen efter FFr. 1844, C vil derfor
kun fortrienge A's Ret, hvis han har erhvervet Geldsbrevet ved Over-
dragelse i god Tro i Overensstemmelse med § 14, Men da Noteringens
Virkning beror paa Fr. 1844, lortrienger han ikke A’s Ret, for Fristen
efter Fr. 1844 er forloebet, og formentlig kun, hvis hans Adferd ikke
inden Fristens Udleb er blevet uredelig. Fra denne Regel gor Slul-
ningsbeslemmelsen i § 58 dog en Undtagelse, se Note 4.

3) Hvis der foretages Notering efter Lovens Ikrafttreeden, vinder
Erhververen Ret under de Betingelser, Gb] § 39, Stk. 1 og 2 opstiller,
selv om Fristen efter IFr. 1844 endnu ikke var udlobet fra den fore-

Gueldsbrevelovens. &
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gaaende Nolering. Heglen maa anvendes, selv om den Overdragelse
af Geldsbrevet, som Erhververen stetter sin Ret paa, er foretaget for
1. Juli 1838,

4) Hvis en Navnenoteringspaategning var fjernet saa behmendigt, at
Geldsbrevet fremtraadte som noteret paa Thendehaveren, maa Ghl
£ 14, Stk. 1 altsaa fuldtud anvendes paa alle Overdragelser efter Ud-
gangen afl Juni 1938,

g 59.!
I de forste 3 Aar efter Lovens Ikrafttreden skal Formldelse i
Henhold til Kapitel 6 ikke kunne indtreede, medmindre Fordringen
ogsaa vilde veere formldet efter mldre Rets Regler.?

1) Bestemmelsen er hentet fra GbU I1 § 51 a.

Som Hovedregel skal ifelge § 51 Gbl's Foreldelsesregler anvendes
ogsaa paa Geeldsbreve og Kuponer, der er udstedt for 1. Juli 1938, —
Hvis Formeldelsen var indtraadt for 1. Juli 1938, rokker Gbl selviolge-
lig ikke derved. —

Ved Anvendelsen af 8§ 43—46 maa Foreldelsen i Medfor af § 51
regnes fra de i §§ 43—46 nevnte Tidspunkter, selv om disse er indtraadt
for 1. Juli 1938, jir. dog Undtagelsen i § 59, Hvis Forzldelsen for 1.
Juli 1938 gyldigt er afbrudt i Owverensstemmelse med wldre Rets
Regler, kan Formldelse efter 8 43—46 formentlig forst regnes fra Af-
brydelsens Tidspunkt. )

At man i saa vidt Omfang har anvendt de nyve Regler paa aldre
Geeldsbreve, skyldes navnlig Hensynet til Foreldelsens Betydning som
Surrogat for Mortilikation, jfr. § 49, se Mot. til GbU II § 51 a.

2) Fra Hovedreglen gor § 59 kun den Undtagelse, at den giver For-
dringshaveren 3 Aar til at indrette sig paa de ny Regler. I disse 3 Aar
indtraeder der kun Foraldelse, hvis Betingelserne herfor forelaa paa
eengang efter wmldre Rets Regler — derunder de mldre Regler om Af-
brydelse afl Formldelse — og efter Ghbl.

Fra 1. Juli 1941 skal Lovens Formldelsesregler iovrigt anvendes
fuldtud. Som Foelge heraf vil der d. 1. Juli 1941 paa eengang indtrede
Formldelse al alle de Gaeldsbreve, som da opfvlder Gbl's Foreeldelses-
betingelser, men som endnu ikke er formldet efter wldre Rets Regler.
1. Juli 1941 foreldes saaledes i Henhold til § 43, Stk. 2 alle Anfor-
drings-Massegieldsbreve, der er udstedt mellem 1. Juli 1921 og 1. Juli
1931, naar ingen Afbrydelse er sket.



KAPITEL 8.

JEndringer i andre Love.

§ 60.

D L. 1—23—13 og 14! — for Fmreernes Vedkommende N. L,
1—21—13 og 14 —, Forordning af 6. Oktober 1753 § 9,° Forordning
af 9, Februar 1798, Forordning af 21. Juni 1844, Lov af 6. April
1855 § 3,° Lov Nr. 18 af 28. Januar 18717 samt alle sserlige Regler
om Vekselobligationer? ophmves.

1) Se herom § 61 med Note 1.

2) Denne Bestemmelse angik Gueldsbreve for Hasardspillegeld. Den
er ophievet, fordi den gav Anledning til Tvivl., Indsigelsen om, at Gaelds-
brevet er udstedt for Hasardspillegeeld, vil fremtidig fortabes efter
Gbl § 15, Stk. 1.

3) Den erstattes af Gbl Kap. 2 og § 6. Fr. 28, Juli 1841 § 1, sidste
Pkt. oph®ves ikke udtrykkelig, men den dér udtalte Regel har ingen
praktisk Betvdning efter Lov Nr. 144 al 13, April 1938 § 3, og den al-
mindelige Grundsietning, der stottedes paa Fr. 1841, er skurpet ved
Gbl § 14.

4) Den erstattes af Gbl Kap. 5.

5) Denne Bestemmelses 1. Pkt. erstattes af § 62, dens 2. Pkt. af
Lov Nr. 144 af 13. April 1938 § 2.

6) Lovens § 1 erstattes al Gbl § 25 og §§ 43—i6, Lovens § 2 af
Gbl § 49.

7) De oph®ves, fordi Vekselobligationer ikke mere anvendes her i
Landet, jir. § 10 Note 3.

§ 610
Denne Lovs § 2 skal anvendes ogsaa paa Samkautionister.?

1) § 61 lastslaar, at Samkautionister er forpligtet een for alle og
alle for een, medmindre andet er altalt. Den hidtidige Regel om, at
de var ansvarlige principalt pro rata, er saaledes ophavel. Som be-
kendt fandt den kun sjmldent Anvendelse, da der nmsten altid blev
vedtaget umiddelbart solidarisk Ansvar,

Ved denne Lovendring har DL, 1—23—13 i det vasentlige tabt sin
Betydning, og den ophieves ved § G0, Om Problemet 1 denne Artikel
se fovrigt Ussing Kaution 5. 3367,

e
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§ 61 fastslaar dernmst, at Hegressen mellem Samkautionister ordnes
efter Beglerne 1 § 2, Stk. 2, altsaa ikke mere efter DL, 1—23—14,
der opheves ved § 60,

§ 61 kan ikke anvendes, naar Kautionen er paataget for 1. Juli 1938,
jir. Grundswetningen i § 52,

Regler svarende Lil § 61 er for Sverige givet ved to Love af 27, Marts
1936 (Lag Nr. 87 og Nr. 82 § 3).

2) Beglen gwelder om alle Samkautionister, selv om det ikke er en
Gieldsbrevsforpligtelse, de indestaar for, og hvad enten de er for-
pligtet som Selvskyldnerkautionister eller ej.

& 62!

Stk. 1. Hvis den, der ifelge Aftale? skylder et bestemt Penge-
belob,® ikke betaler i rette Tid,* skal han svare 5 pCt. aarlig Rente
fra den Dag, da Gmlden skulde vaere betalt.” Fordringshaveren maa
dog minde Skyldneren om Betalingen, naar det kraeves af rimelig
Hensyntagen til Skyldnerens Interesser.® Forsemmer han dette,
fritages Skyldneren for at betale Forhalingsrente, indtil Paakrav
gives.”

Stk. 2. Saafremt Pengeskyld i andre Tilfmlde® ikke betales i
rette Tid,” skal Skyldneren betale 5 pCt, aarlig Rente fra den Dag,
da Fordringshaveren paabegyndte Retsforfelgning til Betaling af
Gelden.!” Hvor s@rlige Forhold begrunder det, kan Retten bestem-
me, at Renten skal lobe fra et tidligere eller senere Tidspunkt,!
eller at der under Sagen kun skal svares en lavere Rente.'®

Stk. 3. Kunde Fordringshaveren paa andet Grundlag kreeve
hejere Rente, bevarer han Retten hertil.'* Han beholder ogsaa sin
Ret til Erstatning for Tab, som Renten lkke dmkker!t

Stk. 4. Det har sit Forblivende ved de Lovbestemmelser, der
fastsmetter Forhalingsrenter for smrlige Forhold.'S Ferer de til en
lavere Rente, skal Skyldneren dog betale 5 pCt. aarlig Rente fra
den Dag, da Fordringshaveren paabegyndte Retsforfolgning.'®

Hik. 6, Foranstaasende Regler finder Anvendelse i alle Tilfmelde,
hvor Betalingstiden indtreeder efter 1. Juli 1938.'7

1) § 62 giver ny Regler om Virkningen af Skyldnerens Forsinkelse
med Betaling af Pengeskyld, Den omfatter ogsaa Geeld, der er paa-
draget for 1. Juli 1938, se Stk. 5.

§ 62 treeder i Stedet for Lov 6. April 1855 § 3, 1. Pkt., der opheves
ved § 60, Efter Loven al 1855 paalob der forst Renter fra Sagsanluegget,
Der hjemledes med andre Ord ikke en almindelig Forhalingsrente, men
kun en Procesrente. Denne Hegel gik for vidt § Betning af at beskytte
Skyldnerne. Allerede lidligere var den fraveget ved en Riekke smrlige
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Love. Nu har man fundet Tiden inde til at wendre Hovedreglen, For
de klareste Tilfmlde indforer Stk. 1 en almindelig Forhalingsrente paa
3%, men iovrigl bevares Procesrenlen med visse Lempelser, se Stk. 2.
Ved Stk. 3 og 4 ordnes Forholdet til andre Retsregler.

§ 62 angaar ikke blot Geeldsbrevsforpliglelser, men al Pengeskgld,
jir. Stk. 2. Herunder falder enhver retlig Forpligtelse til at betale
Penge til en Fordringshaver. Strafferetlig Pligt til at betale Bode kan
dog ikke gaa ind derunder. Den henfortes heller ikke under Lov 1855,
§ 62 maa anvendes, selv om Gmlden er bestemt i fremmed Mont.

Bestemmelserne i § 62 kan fraviges ved Aftale, men i serlige Tilfwelde
kan Aftalen viere ugvldig som stridende mod Lov og Erbarhed. Herom
maa der gelde lignende Regler som om Aftaler, hvorved en Skyldner
betinger sig Fritagelse for Erstatningspligt,

Den svenske Skuldebrevslag indeholder i § 6 Bestemmelser om For-
halingsrenle ved Gaeldsbreve.,

2) Reglen om, at der skal svares 5%, Rente fra Forhalingens Be-
gyndelse, gmlder kun Pengeforpliglelser, der heiler paa Aftale, hvor-
med dog maa ligestilles et Lofte, der ikke krever Accept. Bestemmel-
sen maa ogsaa anvendes, hvor der er indgaaet Forlig eller anden Aftale
om ¢t Pengekrav, der forud havde andet Grundlag.

3) Dette maa forstaas saaledes, at Pengebelobel skal veere fikserel
ved Aftale. Men Betingelsen maa anses som opfyldt, naar Aftalen inde-
holder saa meget, at Skyldneren kan fastslaa Belobet ved en simpel
Udregning. Derfor kan Fordringshaveren ogsaa kreve Forhalings-
rente af ubetalte Renteydelser, selv om Aftalen kun bestemmer Ren-
ten som visse Procenter afl Hovedstolen. Se fremdeles ovenfor 5, 7
under c.

. 4) Denne Betingelse er oplyldt, naar Betalingen udebliver udover

den Dag, da den skulde vaere erlagt, uden at Udeblivelsen retfmrdig-
gores ved Fordringshaverens Forhold, jir. § 6. Hvis der tilkommer
Skyldneren Lebedage, undgaar han Forhalingsrente wed at betale
inden Loebedagencs Udleb, jir. herved § 5, Stk. 2 og 3.

0) Forpligtelsen til at svare 59, Forhalingsrente begynder som
Hovedregel af sig selv i det @jeblik, der indtreeder Misligholdelse fra
Skyldnerens Side. Har Skyldneren haftl Lobedage, men ikke betalt
inden deres Udlob, skal han betale Forhalingsrente fra Lebedagenes
Begyndelse, jfr; § 5 Note 10,

Paakrav er ikke en Betingelse for Retten til Forhalingsrente, med-
mindre Skyldneren ikke wvar forpligtet til at betale uden Paakrav,
. Eks. fordi Goelden skulde betales paa Anfordring. Se jovrigt Note 6.,
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) Den hidtil geldende Regel, at Rentepligten forst indtraadte ved
Sagsanleg, var navnlig begrundet i, at et Krav om Renter kunde
komme Skyldneren uventet. Denne Betragtning kan dog ikke fore
saa vidt. Naar det er Hovedreglen, at der skal betales Forhalingsrente,
maa Skyldnerne i Almindelighed indrette sig derpaa. Noget andet er,
al Parterne i Kontraktsforhold efter Nutidens Opfattelse i et rimeligt
Omfang ber wvarclage hinandens Interesser, jfr. bl.a. § 6, Stk. 2.
Derfor er det naturligt at kreve, at Fordringshaveren minder Skyld-
neren om, at han skal betale, naar han maa anse det for sandsynligt,
at Skyldneren ikke er paa det rene med, at han paadrager sig Pligt
til at betale Forhalingsrente. Hvis {, Eks. Fordringshaveren i et For-
retningsforhold har Grund til at formode, at Skyldneren har glemt sin
Forpligtelse til at betale Gaelden til den fastsatte Tid, eller at der fore-
ligger en Misforstaaelse fra Skyldnerens Side, synes det rimeligt at for-
lange af Fordringshaveren, at han erindrer Skyldneren om Belalingen.
Og det samme maa i mere private Forhold gielde, hvor Skyldneren efter
Omstendighederne maatte antages al regne med, at Fordrings-
haveren ikke lagde swerlig Vgt paa punktlig Betaling,

7) Hvis det kan tilregnes Fordringshaveren som Forsommelighed,
at han ikke paaminder Skyldneren, fritages Skyvldneren for at betale
“orhalingsrente, indtil Paakrav gives. 1 saadanne Tilfeelde begynder
Forhalingsrenten forst fra den Dag, da Paakravet kom frem til Skyld-
neren. Heglen forstaas naturligst derhen, at der overhovedet ikke paa-
lober Morarente for Paakravet, jir. ogsaa Mot. 5. 63. Det er ogsaa den
simpleste Ordning. Og Fordringshaveren kan altid sikre sig Forhalings-
renten fuldtud ved at kreve Skyldneren eller paa anden Maade minde
ham om Betalingen, naar Forsinkelsen Legner til at trekke ud. Overalt
hvor der er Mulighed for, at Skvldneren har Ikrav paa at blive mindet,
vil en forsigtig Fordringshaver derfor paaminde eller krieve ham inden
rimelig Tid efter Forfaldsdagen. Gor han det, bevarer han Retten til
Forhalingsrente fra Forsinkelsens Indtrieden,

&) D. v. s, Tilfwelde, der ikke diekkes af Stk 1. 1 saadanne Forhold
vil Skyldneren ofte mangle Klarhed over, hvornaar eller hvor meget
han skal betale, og jwvnlig er Retssag eller Aftale mellem Parterne
nadvendig for at fiksere Gueldens Sterrelse. Derfor skal Renlepliglen
i disse Tilfxlde som Hovedregel forst indtrede ved Sagsanlaeg.

) Se Note 4.

10) Skent Ordene ikke er helt de samme som i Lov 1855 § 3, er det
naturligst at fortolke dem i Overensstemmelse med hidtil geldende
Rel. Renten lober derfor normalt fra det forste Skridt i Sagen —
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Forligsklagens, eventuelt Stevningens Dato, jir. Munch-Pelersen Den
danske Retspleje (2, Udg.) I1 8. 175, Anmeldelse i et Bo under
offentlig Skiftebehandling. — Og Retten til Rente falder bort, hvis
Kreditor ikke forer Retsforfelgningen igennem.

11) Denne Befojelse kan der navnlig viere Brug for ved Erstatnings-
krav og lign. Hvis der {. Eks. er Tale om Krav paa Erstatning for en
pdelagt Ting og Ejeren enten for eller efter, at han har anlagt Sag mod
den for Gdeleggelsen erstatningspligtige, har anskaffet en ny Ting, vil
det ofte veere naturligt at fastswette Erstatningen til det Belob, den nye
Ting har kostet, og at beregne Bente afl Belobel fra det Tidspunkl, da
Anskaffelsen er betalt. Naar en Ting er beskadiget, men den kan re-
pareres, kan der paa lignende Maade tages Hensyn til, hvornaar
Reparationen er betalt eller skal betales,

Der er endvidere Grund til at lade Renten lobe fra et tidligere Tids-
punkt i de Tilfwelde, hvor Skyldneren har udvist uredeligt Forhold
el. lign. — altsaa navnlig i Tillwlde, hvor man allerede tidligere var
tilbajelig til at fravige Beglen i Lov 1855 § 3. — Som Eksempel kan
mevnes, at en Mandatar har afgivet bevidst urigtige Regnskaber til
sin Mandant og derved skaffet sig Adgang il en Tid at beholde Be-
lob, der tilkom Mandanten.

12) Denne Bestemmelse tenkes ifolge Mot, anvendt i Tillelde, hvor
Isravet er saa tvivisomt, at Skyldneren kan have god Grund til at af-
vente en Retsafgorelse, inden han betaler. | saadanne Tilf:elde synes
det rimeligt kun al paaliegge ham at svare almindelig Bank- eller Spare-
kasserente af det Belob, der tilkendes Sagsogeren, eller efter Om-
stiendighederne helt at fritage ham for at svare Renle.

Bestemmelsen i Stk. 2, 2. Pkt. er beslegtet med en engelsk Lov-
regel, der nylig er gennemfert, se Mol. 5. 63—64.

1) Ved sandet Grundlage tenkes der forst og fremmest paa, at den
paagmeldende Pengefordring bar hojere Hente end 5% — vere sig ifolge
udtrykkelig eller stiltiende Aftale eller ifolge Handelssedvane, —
Saadan hejere Hente lober videre efter Forsinkelsen og et eventuelt
Sagsanleg. 1 Mods®tning til, hvad Loven af 1855 bestemle, har For-
dringshaveren ikke Rel (il al kroeve 1%, mere fra Sagsanlaggel. Reglen
herom i Lov 1855 var allerede forladt for Benter af Losorekobesummer
ved Lov om Kob § 38. Den var ogsaa besvarlig at anvende og ikke
megel effektiv. Hvor det er Fordringshaveren saerlig magtpaaliggende
at faa Betaling punktlig, maa han sikre sig ved Aftale om, at Skyld-
neren i Tilfelde al Forsinkelse skal erliegge en Bod eller Mulkt.

Hvis der er truffet Aftale om lavere Forhalingsrente end den lov-
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hjemlede, maa denne Aftale normalt respekteres, jir. ogsaa Note 17,
Formentlig ber man dog fra Sagsanliegget give Kreditor 59 Rente i
Analogi al Stk. 4, 2. Pkt., medmindre Aftalen klart vdelukker dette.

14) Her fastslaas det, at § 62, Stk. 1 og 2 ikke alskerer Fordrings-
haveren fra ved Siden af Renten at kreve Erslalning for det Tab, som
Renlen ikke dakker, — Det antoges ogsaa tidligere, at Loven af 1855
ikke udelukkede yderligere Erstatningskrav, dog saaledes at Erstatning
for selve Rentetabet var begrenset til den lovhjemlede Rente. Denne
sidste Begriensning er nu faldet bort, den kan ikke forenes med Ordene
i S5tk. 3. — Den ved § 62 fastsatte Forhalingsrente har herefter kun den
Betydning, at Fordringshaveren altid kan kreve den, ganske uden
Hensyn til, om han ikke har lidt et tilsvarende Tab. Man kan imid-
lertid nok formode, at Praksis ikke vil viere tilbojelig til at give vder-
ligere Erstatning for Rentetab, medmindre der er lidt et viesentlig
storre Tab,

§ 62 siger intet om, under heilke Belingelser Fordringshaveren kan
krieve Erstatning ved Siden af Renten. Ved Ordet sbeholders er det an-
tvdet, at han har samme Het, som han vilde have, hvis § 62 ikke fandtes,
Han kan med andre Ord kreve Erstatning, forsaavidl almindelige
danske Retsgrundsetninger forer dertil. Hvad der ligger heri, kan kun
antvdes Kort.

I Reglen vil Skyldneren ifalde Ansvar i Princippet, men der kan
undtagelsesvis foreligge Omstendigheder, der helt udelukker Ansvar,
jIr. Gbl § 7, Stk. 3. Selv om Skyldneren i Princippet er ansvarlig, vil
Fordringshaveren imidlertid kun sjldent Kunne Kraeve Erstatning for
andel end BRentelab, Sagsomkostninger og lign. samt Kurstab, jir.
£ 7, SLk. 2. Andet Tab vil som oftest hore til de Folger, som Skyldneren
ikke kan tilpligtes at erstatte, medmindre han netop havde lovet For-
dringshaveren Penge som Hjzlp til at imodegaa skonomiske Vanske-
ligheder.

15} Paa de Omraader, hvor der er opstillet serlige Lovregler om For-
halingsrente, skal de ogsaa fremtidig anvendes, hvad enten de hjemler
hojere Bente — som [, Eks. Lov om Keb § 38 (om Handelskob) og
Veksellov § 48 — eller lavere Rente, hvilket som oftest vil gelde Ren-
ten ifelge Forsikringsaftalelovens § 24, Stk. 2. De Lovregler, hvorefter
Renten er under 5%, anvendes dog kun for Tidsrummet, indtil For-
dringshaveren paabegyndle Retsforfolgning.

16) Om Forstaaclsen heral se Note 10. Reglen kan formentlig an-
vendes analogt paa Aftaler om lavere Forhalingsrenle, se Note 13 i
Slutn,
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17) De anvendes altsaa, selv om Gelden er wldre. Er der for 1. Juli
1938 truffet Aftale om Forhalingsrenten, bevarer denne Aftale dog sin
Gyldighed.

Betalingstiden maa her belyde det Tidspunkt, da Skyldneren er for-
pligtet til at betale eller vilde viere det, hvis Fordringshaverens For-
hold ikke hindrede Afvikling., Normalt er det derfor Forfaldstiden. Men
hvis Galden skal betales efter Paakrav, kommer det an paa, om For-
dringshaveren ved Paakrav har hidfort Betalingspligten for d. 1. Juli
1838,



LOV OM
MORTIFIKATION AF VAERDIPAPIRER

Nr. 145 af 13. April 1938,
INDLEDXNING.

1. Lovarbejdel,

Om Lovens Tilblivelse henvises til Afsnittet om Lovarbejdet ovenfor
5. 1—2. 1 Rigsdagstidende Tillweg A 1937—38 5p. 2011 findes lKom-
missionsbetenkningen og Sp. 2971 Loviorslagel, der vedtoges wendret,

Loven treder i Kraft d. 1. Juli 1938, se § 17, der tillige indeholder
en Overgangsbestemmelse,

2, Elidve Rel.

For Gbl fandtes der almindelige Regler om Fremgangsmaaden ved
Mortifikation i Lov om Rettens Pleje $8 4658—474, men § 475 opret-
holdt de wldre Regler om, shvem der kan soge Mortifikation, og hvilke
Dokumenter der kan mortificeres, saavel som angaaende Retsvirk-
ningerne af Mortifikation.s Den vigtigste Lovbestemmelse angaaende
disse Sporgsmaal var Fr.af 7. Februar 1823 om Mortifikation paa
bortkomne Galdsbreve, men ved Bevillings- og Domstolspraksis var
det forlengst fastslaaet, at mange andre Dokumenter kunde mortifi-
ceres ved Dom. Desuden havde forskellige smrlige Love for enkelle
Arter al Dokumenter givet Bestemmelser om disses Mortifikation, se
nidfr. § 1 Note 9. Endelig havde flere Love skabt Hjemmel for, at for-
skellige Dokumenter Kunde mortificeres uden Dom efter offentlig Ind-
kaldelse. Det antoges derhos, at Mortifikation ogsaa kunde ske uden
Dom i Kraft afl serlig Vedtagelse, for Omsetningspapirernes Vedkom-
ménde ialfald, naar Vedtagelsen fremgik af Dokumentet.

A, Movrtifikationslovens Betydning.

Mtfl har nu Kodificeret Reglerne om Mortifikation, men samtidig
indfort adskillige Heformer. Loven ordner saavel de materielle Regler
som Fremgangsmaaden. Man fandt det upraktisk at fordele Reglerne
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paa 2 Love. En Folge heraf er, at saavel Fr. 7. Februar 1823 som Rels-
plejelovens §§ 468—475 er blevet ophavet.

De vigligste Reformer i MU er, at Indkaldelsesmaaden mndres, se
§ 6, Stk. 3, § 10, 5tk. 1 og § 16, Stk. 1 og 3, samt at der aabnes Adgang
til Mortifikation af alle Ihendehaverpapirer, se 8 1 og 12. En Del af
de ovrige Reformer er indfort efter Forbillede af den svenske sLag om
diidande av forkommen handlings af 8. April 1927,

4, Lovens Chnraade.

Hvad Loven omfatter, er forelobig antydet wved Ordet »Vaerdi-
papirere 1 Lovens Titel. Herved tilkendegives det, at Loven omiatler
alle de Papirer, som skal kunne mortificeres efter lignende Regler som
Geldsbreve. — [ MU anvendtes endnu Ordet Geldsbreve i Titlen,
men det endredes | Regeringsforslagel efter Forhandling med Gaelds-
brevskommissionen. — Da §§ 1 og 2 nwermere bestemmer, hvilke Doku-
menter der kan mortificeres, har det ingen Interesse at bestemme noj-
agtig, hvad »Vaerdipapirers betyvder. 1 juridisk Litteratur anvendes
Ordet ofte om Dokumenter, der er nodvendige for at udeve den Ret,
Dokumentet hjemler. Veerdipapirer | denne Forstand er navnlig de to
Grupper Dokomenter, der omtales i § 1, Stk. 1.

Mtfl rerer ikke ved Reglerne om Mortifikation af Fuldmagter og
Mortifikation paa Servitutter m. m., se herom Aftalelovens § 17 og den
ny § 477 i Retsplejeloven (ndfr. 5. 1535).

3. Lovens System.

& 1—14 handler om Mortifikation ved Dom. Forst gives de alminde-
lige Bestemmelser, der gelder alle Vierdipapirer, i §§ 1—9. Derefter op-
stilles der i §§ 10—15 ssierlige Regler om Massegaeldsbreve, Aktier og
Kuponers, § 15 giver iovrigt Regler, der gaar noget udenfor Afsnittels
Ramme. Endelig indeholder § 16 nogle faa Regler om Mortifikation
uden Dom og § 17—18 lkrafltiredelsesbestemmelser m. m.

7. Lovreeglernes Fravigelighed,

Loven afgor ikke, om dens Regler kan fraviges ved Aftale. Dog
viser § 16, at der ved Aftale kan skabes Adgang til Mortifikation uden
Dom, og paa den anden Side, al visse af Lovens Bestemmelser om Mor-
tifikationsindkaldelsen er ufravigelige.

Det er meget tvivisomt, om det ved Aftale kan bestemmes, at et
Verdipapir overhovedet ikke skal kunne mortificeres. Overvejende
Grunde synes dog at tale for at besvare Spergsmaalet benmgtende, jir.
Sindballe Selskabsret 111 5. 144, — Hvis man antog, at det kunde ved-
tages, maatte det ved Omswmlningspapirer kraeves, al Udelukkelsen
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fremgik al Dokumentet. — Derimod maa det kunne vedtages, at Mor-
tifikationsindkaldelsen, foruden efter Lovens Regler, skal bekendt-
gores paa anden Maade, f. Eks. i et udenlandsk Blad.

Der kan formentlig heller ikke vere Adgang til at vedtage, at Mor-
tifikation ped Dom skal kunne ske uden Iagttagelse al Lovens Regler.
[alfald ved Omsmtningspapirer vilde Friheden til at trweffe saadanne
Aftaler viere betmnkelig, selv om man krevede Aftalen optaget i Do-
kumentet, jir. Sindballe Selskabsret 111 5. 143 Note 61. Mtfl § 1, Stk. 3
udelukker klart Vedtagelser om, at Kuponer skal kunne mortificeres
ved Dom uden Iagttagelse al de Betingelser, §§ 13—14 opstiller.

Der maa dog i et Vierdipapir kunne vedtages Vierneting for Mortifi-
kationssagen.

Almindelige Bestemmelser.!

1) Lovens §§ 1—9 giver almindelige Regler om Mortilikation ved
Dom, idet §§ 1—2 bestemmer Hovedbetingelserne herfor, §§ 3—38 den
mermere Fremgangsmaade ved Mortifikationssagens Gennemforelse og
§ 9 de vigtigste Virkninger af Dom til Mortifikation,

§ 1.

Stk. 1. Naar et Omsmtningsgmldsbrev! eller et andet Omset-
ningspapir®?® antages at veere tilintetgjort eller kommet bort,* kan
det ved Dom?® erkleres dedt og magteslost® paa Begering af den,
som antages at have mistet det og at have haft Adkomst som
berettiget ifelge Dokumentet.” Det samme gmlder et Dokument,
der hjemler en Fordring, som Skyldneren kun er pligtig at opfylde,
naar Dokumentet forelmgges ham.5.?

Btk. 2, Naar et Omsstningspapir, der ikke er blevet udgivet af
Udstederen, er gaaet tabt, kan det mortificeres paa hans Begmring,
saafremt det antages, at det ikke er blevet gyldigt,'?

Stk. 3. Pengesedler kan ikke mortificeres,'! og Rente- og Ud-
byttekuponer kun i det Omfang, hvori det hjemles i §§ 13 og 14.12

1) Jir. Gbl § 11,

2} Omsetningspapir er det samme som negotiabelt Dokument. Her-
til horer navnlig Veksler, Checks, Konnossementer, Livsforsikrings-
policer og Aklier, jfr. om disse sidste den ny § 26 i Aktieloven (ndfr. 5.
158). For en Del afl disse Dokumenter er der givel swerlige Regler, der
enten supplerer Mortifikationslovens Bestemmelser eller hjemler Mor-
tifikation uden Dom, se herom Note 9 og § 16,
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3) Ved Omsmtningspapirer er del swrlig nedvendigt at kunne faa
Mortifikation. Den, der mister et saadant Papir, kan komme i en van-
skelig Situation, hvis han ikke kan faa det mortificeret. Skyldneren
ifolge et Omsetningsgaeldsbrev er saaledes kun forpligtet til al betale
Gulden mod Udlevering af Geeldsbrevet, jir. Gbl § 21.

Efter Mtfl kan alle Omsetningspapirer mortificeres. Dette betyder
en meget vasentlig Endring af hidtil geldende Ret, hvorefter alle
kgl. eller af offentlige Institutter udstedie Obligationer og Penge-
effekter, som var noteret som lvdende paa Thendehaveren, var ude-
lukket fra Mortifikation, jir. Fr. 7. Februar 1823 § 2. Adgang til
Mortifikation er imidlertid i hej Grad nodvendig ogsaa for alle Thiende-
haverpapirer, og MU har derfor ophievel denne Undtagelsesbestem-
melse, Men den stiller meget strenge Betingelser for Mortifikation af
Ihendehaverpapirer, jir. navnlig $ 10 og 12. Delte er nodvendigt for
— saavidt muligt — at udelukke Risikoen for uberettiget Mortifikation,
der ellers vil vaere storst for Thiendehaverpapirer, som Trediemand jo
sierlig let kan erhverve Bet over. Hvis Mortifikationen let kunde und-
gaa rette Ejers Opmarksomhed, vilde der ogsaa viere Fare for, at de
paagzldende Papirer fik ringere Afsminingsmuligheder.

4) Denne Betingelse er ikke opfvldt, hvis det vides, hvor Doku-

mentet er, eller Oplyvsningerne om Dokumentets Arl og den Maade,
hvorpaa den tidligere Ejer har mistet det, lwegger det ner at antage,
al nogen har erhvervet RHel over Dokumentet. 1 det sidstnevnte Til-
ficlde kan Dokumentet forst regnes for bortkommet, naar der er hen-
gaaet lengere Tid, uden at Dokumentet er dukket op. Hvor lang Tid
der maa hengaa, beror paa Dokumentlels Art og swmrlig paa, hvilke
Anledninger der har varet til at gore Brug af Dokumentet.
* Det heromhandlede IKrav lempes noget ved Gbl § 40, Stk. 3. I det
dér nevnte Tilfzlde skal Retten se bort fra, at en Ihendehaver af
Geeldshrevet har meldt sig hos Skyldneren, naar han derefter undlader
at gore sin mulige Ret geldende og ikke kan opspores.

5) Om Mortifikation uden Dom se § 16,

6) Mtfl har bibeholdt disse Udtryvk, der fandtes | Fr. 7. Februar
1523 og hidtil er blevet anvendt | Mortifikationsdomme, jir. Mtil § 7.
Stk. 2.

7) At Mortilikation kan seges al den, der maa antages efter Doku-
mentet at veere Fordringshaver eller jovrigt berettiget, stemmer med
tidligere Ret. Ved de i Stk. 1 nievnle Papirer giver Mtfl den berettigede
Adgang til Mortifikation i videst muligt Omfang.
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Om Mortifikation efter Begering af andre end den berettigede, se
Stk.2 og § 2, Stk. 2.

#) Ved disse sIndlosningspapirers er Adgangen Uil Mortifikation om-
trent lige saa noedvendig som ved Omsminingspapirer.

Til denne Gruppe Papirer horer formentlig Recepisse for Havari-
depot, se Grosserer-Societets Responsum i UL, 1927.882—883,

M Om Mortifikation af andre Dokumenter end de i Stk. 1 nmevnte,
se § 2, Stk. 1.

For visse Dokumenter, der omfattes af Ordene i 5tk. 1, er Adgangen
til at faa Mortifikationsdom f[astslaaet i de smrlige Love om de paa-
geldende Papirer. Dette geelder saaledes om Veksler (Veksellovens
& 73), Checks (Checklovens § 56), Konnossementer (Selovens § 159 i
Bekendtg. Nr. 319 af 1. Decbr. 1937, § 167 i den oprindelige Selov)
og visse Oplags- og Garantibeviser (Lov afl 23. Februar 1566 § 9 og
Lov Nr. 34 al 30, Marts 1804 § 15).

10) Mortifikation er her paakrevet, Naar Udstederen har under-
skrevel Papiret og det saa stjmles fra ham eller paa anden Maade fra-
kommer ham uden hans Vilje, er han udsat for, at det overdrages til
en Person, der er i god Tro og derfor kan gore det geldende overfor
ham, uden at han kan gore Indsigelse herimod, jir. Gbl. § 15 med
Note 7. Men det er naturligvis en Forudseining for Mortifikation, at
Dokumentet ikke allerede er blevet gyvldigt. Dette maa derfor antage-
liggores af Udstederen.

11) Nationalbankens Sedler kan til Gengeld sindkaldess i Henhold
til Lov Nr. 116 af 7. April 1936 § 8, Stk. 3.

Hvis der udstedes Papirer, som retlig set i hoj Grad ligner egentlige
Pengesedler, maa Bestemmelsen om Udelukkelse af Mortifikation an-
vendes analogt paa saadanne Papirer.

12) Da 8§ 1—15 kun handler om Mortifikalion ved Dom, kan Bestem-
melsen ikke udelukke, at Kuponer i Henhold til swerlig Vedlagelse
mortificeres uden Dom. Se herom ndfr. § 16 med Note 4, 8 og 10,

§ 2.

Stk. 1.} For saa vidt det findes paakrivet,” kan Pantebreved,
Aktier' og andre Andelsbeviser mortificeres, selv om de ikke
falder ind under § 1.

Stk. 2.5 Naar Pantets Ejer har retlig Interesse deri® kan et
Pantebrev blive mortificeret paa hans Beg®ring, dersom det an-
tages, at han har mistet Pantebrevet efter at have faaet det udleveret
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paa Grund af Pantefordringens Opher, eller at Pantebrevet er
gaaet tabt for Panthaveren. I sidstnmvnte Tilfselde maa det — om
muligt ved Panthaverens Erkendelse eller ved Dom over ham’ —
veere fastslaaet, at Pantefordringen er ophert, og at Pantets Ejer
havde Krav paa at faa Pantebrevet udleveret.®

Stk. 3. Under Pantebreve indbefatter denne Lov ogsaa Skades-
losbreve.®

1) S5tk. 1 hjemler Mortifikation af de angivne Papirer, selv om de
hverken er Omsetningspapirer eller Indlosningspapirer. Det er natur-
ligvis ogsaa her en Betingelse, at Dokumentet antages at viere tilintet-
gjort eller kommet bort, jir. § 1, Pkt. 1, der i det hele finder tilsvarende
Anvendelse.

2) Dette Forbehold er taget, fordi det kan vere tvivisomt, i hvilket
Omfang Mortifikation af de her omhandlede Papirer overhovedel er
nodvendig, og Loven ikke vil give Adgang til Mortifikation, hvor det
ikke er wvirkelig paakrevet. Hvis den Vanskelighed, der skal over-
vindes, alene er, at en Person ikke kan godtgore at have erhvervet den
Ret, som Dokumentet angik, er det den adzkvate Fremgangsmaade at
soge Ejendomsdom paa den paageldende Ret. Derfor ber der ikke
gives Tilladelse til Mortifikation i saadanne Tilfwelde, medmindre der
overhovedet ikke kan faas Ejendomsdom paa Rettigheder af den paa-
geldende Art.

3) Reglen omfatter Pantebreve saavel i fast Ejendom som i Losore
og i Skib. Efter Gbl § 11 Nr. 3 er Pantebreve i fast Ejendom eller
registreret Skib Omseetningsgeldsbreve — og derfor undergivet Reg-
lerne i Mtfl § 1 — medmindre der er taget swerligt Forbehold i Doku-
mentet.

Jir. endvidere Stk. 3.

4) JIr. § 1 Note 2.

5) Stk. 2 giver Regler om det praktisk vigtigste Tilfalde al Morti-
fikation efter Begmring af en anden end den ifelge Dokumentet beret-
tigede. Ogsaa efter hidtil geldende Rel kunde Mortifikation seges af
den, der maatte antages efter Dokumentet at wviere Skyldner (eller
Udsteder af Dokumentet eller Ejer af Pantet).

Ifolge Tinglysningslovens § 11, Stk. 2, jir. § 43, Stk. 4, krieves til et
Pantebrevs Udslettelse af Tingbogen enten Fremleggelse af selve
Dokumentet i kvitteret Stand eller Bevis for, at Panteretten er ophort
ifolge Retsbeslutning, jfr. ogsaa Tinglysningsanordningens § 16. En
tilsvarende Regel gelder efter Skibsregistreringslovens § 56, jir. Be-
kendtgerelse Nr. 103 af 4. Maj 1927, for Pantebreve i Skib. Hvis
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Pantebrevel er gaaet tabt, kan det derfor, naar Panterelten er ophert,
viere nodvendigt for Ejeren af Pantet at faa Pantebrevet mortificeret.

6) Skadeslosbreve (jir. Stk. 3) kan udslettes i Henhold til los Kvit-
Lering, medmindre det modsatte er tinglyst, jir. herved U.L.R. 1927.835
og 995, 1929.569, 1931.144, Derfor er der kun Trang til Mortifikation i
sidstnvnte Tilfwlde, Det samme kan maaske antages om Pantebreve,
der er gjort unegotiable ved smrligt Forbehold, idet de muligvis kan
undtages fra de i Note 5 nmvnte Bestemmelser. Se endvidere U.LR.
1927.100%9,

7)) Da der kan tienkes Tilfwelde, hvor Erklering fra Panthaveren
eller Dom over ham ikke kan tilvejebringes, stilles der ikke — som
efter MUIU — ubetinget Krav herom. Men i saadanne Tilfzlde maa
Pantefordringens Ophor og Ejerens IKrav paa Udlevering af Pante-
brevel viere fastslaaet paa anden Maade,

#) Om Pantebreve i fast Ejendom gmlder Reglen i Tinglysnings-
lovens § 20, Stk. 2 ved Siden af Mtl.

M Denne Sxtning er — ligesom de ved Note 7 anforte Ord — til-
fojet i Hegeringsforslaget efter Indstilling fra Geldsbrevskommissionen.
I Geeldsbrevsloven omfatter Ordel Pantebrev derimod ikke Skadeslos-
breve, se Gbl § 11 Note 3.

g 3.1

Stk. 1.2 Sag til Mortifikation ifelge denne Lov anlmgges paa det
Sted, hvor Dokumentet er udstedt.®! Dersom Udstedelsesstedet
ikke kan oplyses, eller Dokumentet er udstedt uden for Riget,
anlmgges Sagen paa det Sted, hvor Udstederen efter Reglerne i
Lov om Rettens Pleje §§ 235—239% kan sagseges, eller, hvis han
efter Dokumentets Udstedelse har mistet sit Veerneting her i Lan-
det,® kunde sagsoges, for han mistede det.

Stk. 2.7 Ved Oplagsbeviser, Oplagspantebeviser (warrants) og
ved Dokumenter, der giver Pant i fast Ejendom eller registreret
Skib, anlmgges Sagen paa det Sted, hvor Oplagshuset eller Ejen-
dommen ligger,® eller hvor Skibet har sit Hjemsted.® Sag til Mor-
tifikation af Veksler, Checks og Konnossementer anlegges paa det
Sted, hvor Pengene skal betales eller Varerne afleveres. !t

1) Dei§ 3 givne Varnelingsregler afloser Bestemmelserne i Rets-
plejelovens § 468, Stk. 1 og 2. Foruden at afgore, paa hvilket Sted
Mortifikationssagen skal anlmgges, bestemmer § 3, i hvilke Tillxlde
Sag overhovedet kan anlazgges her i Landet.

§ 3 har faaet sin nuverende Form ved Regeringsforslaget i Henhold
til en Indstilling fra Geldsbrevskommissionen.



MLt § 3 Note 1. 129

Ifolge Retsplejelovens § 225 Nr. 6 anlegges Sager om Mortifikation
al Dokumenter ved Underret.

2) Stk. 1 giver Regler om Dokumenter i Almindelighed, medens
Stk. 2 indeholder swerlige Bestemmelser om visse Papirer, se Note 7.

#) 1 de smdvanlige Tilfelde, hvor Dokumentet nmvner del Sted,
hvor det er udstedt, maa Dokumentlels Angivelse viere afgorende, selv
om den ikke stemmer med de faktiske Forhold. Hvis det f. Eks. op-
Iyses, at Dokumentet nmvnle Gentofte som Udstedelsessted, kan
Sagen ikke anlwegges | Kobenhavn, selv om det godigoeres, at Doku-
mentet er blevet underskrevet paa et Sagforerkontor i Kebenhavn,

At Sagen som Hovedregel skal anlegges paa Dokumentets Udstledel-
sessted, stemmer med hidtil geldende Bet. Det har vieret overvejet i
forste Rickke at lade Opfyldelsesstedet vare algorende som efter den
svenske Lovs § 2 og de serlige Regler om Veksler, Checks og Konnosse-
menter, jir. Note 10, Dette kunde i mange Tilfelde wiere hensigls-
messigt ved Geeldsbreve og andre Fordringsdokumenter. En Regel,
der legger Vgl paa Opiyldelsesstedel, kan imidlertid af praktiske
Grunde kun gelde, hvor dette er nwevnl i Papirel, som det ogsaa
bestemmes i § 2 i den svenske Lov af 8, April 1927, Men det er ret til-
feldigt, om almindelige Fordringsdokumenter indeholder Angivelse al
Opfyldelsesstedet, som det navnlig efter Gbl §§ 3 og 4 i Almindelighed
bliver overflodigt al nmvne. For ikke at legge afgerende Vgl paa
en saadan tilfaeldig Omsbendighed har MUl derfor ikke givet nogen
almindelig Regel om Anleg af Sagen ved Opfyldelsesstedel.

4) Efter Reglen i 1. Pkl. kan el her i Landet undstedt Dokument,
hvis Udstedelsessted er oplyst, allid mortificeres her. 12t Dokument,
der er udstedt af en Udlending under et midlertidigt Ophold her, kan
altsaa mortificeres her i Landet, selv om det skulde opfyldes i Udlandet.
Skont dette i og for sig neppe er begrundet, har Loven ikke — som
MUU — undtaget saadanne Tilfelde. En serlig Undtagelsesregel for
det nievnte, lidet praktiske Tilfwelde fandtes unedvendig, fordi Morti-
fikationsdommen ikke virker som en Ejendomsdom og derfor | Almin-
delighed ikke vil skade Udliendinge. Overhovedet er der neppe storre
Fare for, at nogen vil benvtte Adgangen til at anlegge Mortifikations-
sag her i Landet i saadanne Tillwlde.

5) Sagen kan kun anlmgges her i Landet, hvis Udstederens alminde-
lige Veerneling i Overensstemmelse med HRetsplejelovens §§ 235—239
er her i Landet. Det er ikke tilstriekkeligl, at en speciel Viernetings-
regel, 1. Eks. Retsplejelovens § 248, Stk. 2, muliggor andet Sagsanlaeg
angaaende det paagwldende Hetsforhold her i Landet.

Galdstirevslovene. U
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De udfyldende Bestemmelser i Retsplejelovens $8 245 og 246 maa
formentlig anvendes ogsaa i Mortifikationssager. Og hvis Verneling
for Segsmaal vedrorende Dokumentet er aftalt i dette, maa Sagen
anlegges dér, jir. Retsplejelovens § 247.

#) F. Eks. i Tillmelde, hvor Udstederen er flyttet til Udlandet, eller
hvor Dokumentet er udstedt af el Selskab, der ikke mere eksisterer.

7) For de i Stk. 2 nievnte Papirer gielder kun de her fastsalte Vaerne-
tingsregler, jir. dog om wvedtaget Veerneling Note 5 i Slutn. Disse
Regler er ogsaa afgorende for, om Sagen overhovedet kan anlegges
her i Landet.

#) Dette stemmer med hidtil geldende Ret, jir. Relsplejelovens
§ 468. Hvis en fast Ejendom ligger i flere Retskredse, maa Varne-
tingssporgsmaalel afgores i Overensstemmelse med Retsplejelovens
§ 240, Stk. 3.

) Bestemmelsen om Skibspantebreve er ny. — En lignende Regel
findes i den svenske Lovs § 2, — Naar Loven lader Skibets Hjemsted
viere afgerende for Vernetinget, skyldes det, at denne Regel passer
bedst for Pantebreve udstedt af de talrige smaa Rederier. Man har
vierel klar over, al den passer mindre godtl for Pantebreve, der er
udstedt af store Rederier, hvis Skibe har forskellige Hjemsteder, jfr.
herved Bilag 2—4 til Folketingsudvalgets Betmnkning.

10) Reglen stemmer med hidtil geldende Ret, jir. Veksellovens
§ 73, Checklovens § 56 og Retsplejelovens § 468, Stk. 2.

§ 4.1

Stk. 1. Mortifikation sker efter offentlig Indkaldelse af den eller
dem, som maatte have Indsigelser mod Dokumentets Mortifikation.?

Stk. 2. Begeering om at faa Indkaldelsen udstedt indgives skrift-
lig til Retten.® Den skal ledsages af en Afskrift af Dokumentet eller
i hvert Fald betegne dette saa tydeligt, at det ikke kan forveksles
med andre.! Derhos maa der forelmgges Retten Oplysninger, som
gor det antageligt, at Betingelserne for Mortifikation er til Stede.®
Smerlig skal det saa nejagtig som mulig oplyses, hvornaar og hvor-
ledes Dokumentet er gaaet tabt.®

1) § 4 og 5 [astswtter den Fremgangsmaade, der maa folges, for at
Relten ved Kendelse kan tillade den offentlige Indkaldelse, der ligesom
hidtil er Grandlaget for Mortifikationsdommen, Reglerne svarer til de
tidligere gmldende Bestemmelser i Retsplejelovens §§ 469—71, som
dog er mndret og supplerel paa forskellige Punkter.

For visse Dokumenter stiller § 11 og § 12, a og b yvderligere Krav.
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2) Hvad Indkaldelsen nmrmere gaar ud paa, fremgaar af § 6, SLk. 2,

4 D.v. s, den Underret, der efter § 3, jfr. Retsplejelovens § 225
Nr. 6, skal behandle Sagen.

4) I mange Tilfeelde vil en Afskrift af Dokumentet veere det sikreste
Middel til at fastslaa, hvilkel Dokument det drejer sig om. Afskrift
bor saaledes fremlmegges al tinglyste eller registrerede Dokumenter og
saavidt muligt af andre private Dokumenter, medens det i Almindelig-
hed ikke kan viere nodvendigt ved Massegweldsbreve (Gbl § 4, Stk. 2),
Aktier, Lotterisedler ete., der oftest kan belegnes nejagtigt paa anden
Maade. Se herved fra mldre Bet U.LR. 1921.337.

5) JIr. 88 1 og 2. Retten maa krieve tilvejebragt en saadan Sand-
svnlighed for Betingelsernes Tilstedevierelse, at det er forsvarligt at
give Mortifikationsdom, hvis Indkaldelsen ikke bringer nye Oplys-
ninger frem, jir. § ¥, Stk. 2. Antageliggorelsen vil i mange Tilfwelde
forst blive tilstrekkelig, naar der er forlobet en vis Tid, uden at Retten
efter Dokumentet er gjort geeldende, Sml. UK. 1920453 med Hen-
visninger.

6) Da Tidspunktet for Dokumentets Bortkomst kan have stor Be-
tyvdning, kriever MUl udtrykkelig Oplysning herom. Ifelge § 6, Stk. 2
skal denne Oplysning anfores | Indkaldelsen,

§ 5.

Stk. 1.2 Retten fastsstter et Retsmode til Behandling af Begee-
ringen og tilsiger dertil den, der soger Mortifikation. Denne skal
saa vidt muligt give Underretning om Begmringen og Retsmaodet?
til Udstederen af Dokumentet og til enhver, som antages at vere
berettiget eller forpligtet efter Dokumentet, derunder den, der er
indtegnet som berettiget i Noteringsprotokol, Aktiebog, Tingbog
eller Skibsregister. Ved Pantebreve underrettes ligeledes Pantets
Ejer.' Iagttagelsen af disse Regler maa godtgoeres, om fornedent
ved at benytte Retsplejelovens Regler om Forkyndelser.® Hvis en
Person i Udlandet skal underrettes, kan Retten tilstille ham Med-
delelsen ved anbefalet Brev.

Sth. 2. Inden det ved Kendelse afgores, om offentlig Indkaldelse
maa udstedes, kan Retten afeske den, der seger Mortifikation,
vderligere mundtlig eller skriftlig Oplysning og henstille til ham
at foranledige Bevisforelse.” Undlader han at efterkomme Opfor-
dringen, eller er de af ham givne Oplysninger ufyldestgorende,
kan Retten nmgte at udstede Indkaldelsen.

L
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1) Jir. Note 1 til § 4.

2) Bortset fra 1. Pkt. er Beglerne 1 5tk. 1 nye, idet Retsplejeloven
ikke udtrvkkelig stillede de her fastsatte Krav.

4) Underretningen skal altsaa forst gives, efter at del forste Hets-
minde | Sagen er faslsal.

4) Der er | Almindelighed storst Sandsynlighed for, al Oplysninger
af Interesse for Sagen kan faas hos Udstederen al Dokumentet eller
en af de andre i Stk. 1 nevnte Personer. Loven paalmgger derfor
Mortifikanten at give disse Underretning for derved at give Anledning
til, at eventuelle Oplysninger meddeles Retten.

Om Udtrykket Pantebreve se § 2, Stk. 3.

5) Beglerne om Stievnevarsel er ikke gjort anvendelige paa Under-
retningen. Men Retten maa kunne negte at udstede Indkaldelse, hvis
Underretningen ikke er givet med et efter dens Skon tilstrekkeligt
Varsel,

6) Al BRetten kan henstille til Mortifikanten at foranledige Bevis-
farelse, var ikke udirvkkelig hjemlet | Retsplejeloven, Sml imidlertid
U.LR, 1921.64.

§ 6.t

=tk. 1. Hvis offentlig Indkaldelse tillades, udf@erdiger Retten paa
Grundlag af Begeringen Indkaldelse til et bestemt Retsmaode,

Htk. 2. Indkaldelsen skal oplyse, hvornaar Dokumentet angives
at viere gaaet tabt,” i hvilken Egenskab® den paagmldende soger
Mortifikation, og — naar et Pantebrev seges mortificeret i Henhold
til § 2, Stk. 2 — hvorledes Pantefordringen angives at vaere ophert.
Den skal indeholde den efter Omstmndighederne fornedne og
mulige Betegnelse af Dokumentet? og tilkendegive, at Indsigelser
mod Mortifikation maa frems®ttes i det Retsmade, hvortil der ind-
kaldes, samt opfordre enhver, som ved, hvor Dokumentet findes,
til at give Retten Oplysning herom enten i Retsmadet eller skriftlig
i god Tid forinden,

Stk. 3. Den, der seger Mortifikation, skal lade Indkaldelsen
bekendtgore i Statstidende i det forste Nummer i et Fjerdingaar
efter Rettens Bestermmelse.” Retten kan tillige foreskrive Bekendt-
gorelse i et eller flere stedlige Blade.” For Feroernes Vedkommende
sker Bekendtgorelsen i den til Optagelse af offentlige Bekendt-
gorelser paa Fmroerne autoriserede Avis i det forste Nummer i
et Fjerdingaar efter Rettens Bestemmelse, dog at Indrykkelse
tillige sker i Statstidende i de Tilfalde, hvor Retten skonner det
rigtigt.”
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Stk. 4. Ved Pantebreve i fast Ejendom lader Retten samtidig
med, at Indkaldelse til Mortifikation af Pantebrevet udfeerdiges,
Bemmrkning herom tilfere Ejendommens Blad i Tingbogen, hvor-
hos Meddelelse derom optages | Tingbladet. Ved Pantebreve i
registreret Skib skal den, der seger Mortifikation, foranledige, at
Bemmrkning om Indkaldelsen tilfores Skibsregistret.”

Stk. 5.1 Mellem den Dag, da den foreskrevne Kundgerelse er
sket,”! og Retsmedet skal der gaa mindst 3 Maaneder,'? men
mindst 1 Aar!® ved Massegmldsbreve,!* Kuponark samt ved Pante-
brevels { fast Ejendom og Aktier, der er Omsatningspapirer.!®
Den sidstnmvnte Frist kan dog afkortes af Retten, naar Mortifika-
tion paa et Pantebrev i Henhold til § 2, Stk. 2, soges af Pantets
Ejer,)” og han stiller Sikkerhed til Fordel for den Indehaver af
Pantebrevet, som maatte melde sig inden et Aar efter Indkaldelsen
og godtgore sin Ret.

Sth. 6. Retten kan paalmgge den, der seger Mortifikation, at
give serskilt Underretning om Indkaldelsen til bestemte Personer,'s
Ved Massegmldsbreve, der amortiseres ved Udtrsmkning, skal han
altid anmelde Indkaldelsen for Skyldneren.!?

Stk. 7.2 Om de Rettigheder, som ifelge Lovgivningen om Veks-
ler, Konnossementer og Oplagsbeviser allerede for Mortifikations-
dommen tilkommer den, der soger Mortifikation, gmlder de paa-
geldende Loves Bestemmelser.®!

1) Deig 6 indeholdte Regler om Mortifikationsindkaldelsen og dens
Bekendtgorelse gelder for alle de af Loven omfattede Dokumenter.
For visse Papirer stiller § 10 yvderligere Ikrav.

MUl har for at gere Indkaldelsen saa effektiv som muligt i vidt
Omfang @®ndret og supplerel de hidtil geldende Regler | Retspleje-
lovens § 472,

2} Jir. Note 6 til § 4.

3 Som Fordringshaver eller iovriglt berettiget efter Dokumentet
eller som Skyldner (Udsteder af Dokumentet, Ejer af Pantet), jir.

§§ 1 og 2.

4) Dokumentet maa ialfald belegnes saa Lydeligt, at den, der har
det i Hiende, maa venles at forstaa, at Indkaldelsen sigter til det. Hvis
det er muligt, maa der angives nuj'agligu Individualiseringstegn. Sml.
Note 4 til § 4.

§) +«Hettens Bestemmelses har den Betydning, at Hetten derved
fastsetter Indkaldelsesvarslet — indenfor de Rammer, S5tk. 5 nevner.
Al Bekendtgorelsen i Statstidende skal ske i det forste Nummer i et
Fjerdingaar, er en helt ny Regel, der er indfort efter svensk Forbillede,
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Holge Retsplejelovens § 472 skulde Indkaldelsen bekendtgores 2 Gange,
hvilket skete i tilfeldige Numre af Statstidende. Den, der vilde sikre
sig imod Mortifikation afl Dokumenter, han havde Interesse i, maatte
altsaa efterse Statstidende hver Dag.

MU krever kun cen Bekendtgerelse i Statstidende. Alle Mortifi-
kationsindkaldelser samles i [aa bestemte Numre afl Statstidende.
Dette letter Eftersynet al Statstidende og formindsker derved Mulig-
heden for, at en Indkaldelse bliver oversel.

6) Denne Bekendigorelse er ikke — som Bekendigorelsen i Stats-
tidende — obligatorisk, men skal kun ske, hvor Retten [linder det
hensigtsmaessigl.

7) Jir. PkL. 78 1 Lov for Frxroerne om Rettens Pleje Nr. 174 af
11. Maj 1935,

#) Ved Pantebreve i fast Ejendom foregaar Tinglysning og Morli-
fikation ved samme Ret, jir. § 3, 5tk. 2, og man har derfor fundet det
mest praktisk at lade Retten selv foretage de fornedne Foranstalt-
ninger. Bemeerkning om Indkaldelsen skal — paa tilsvarende Maade
som de i Tinglvsningslovens § 13 omhandlede Meddelelser — tillores
Tingbogen direkte, uden Indferelse i Dagbogen og uden Tinglysnings-
afgilt.

Se om Udslettelse af Noteringen § 7, 5tk. 3 og om Notering angaaende
Udstedelse af nyt Pantebrev § 9, Stk. 2,

#) Ved Skibspantebreve maa Mortifikanten selv sorge for, at No-
tering i Skibsregistiret finder Sted. Se endvidere Note 8 i Slutn.

10) Stk. 5 giver nye Regler om Indkaldelsesfristen. Tidligere skele
Indkaldelsen til en af Retten bestemt Relsdag, som ikke maatte lalde
tidligere end 12 Uger og ikke senere end 1 Aar efter den anden Bekendt-
gorelse | Statstidende,

11y I v, s den Dag, da alle de Bestemmelser i S5tk. 3 og 4, som finder
Anvendelse i det paagmldende Tillwlde, er iagitaget.

12) Den almindelige Minimumsirist er sat til 3 Maaneder, fordi denne
Frist er lettere al regne med end den tidligere geldende paa 12 Uger.
Hvis det skulde ske, at en af de foreskrevne Kundgerelsesakter er
foretaget for sent, maa Retten kunne udsmtte Sagen, Lil Fristen er
udlobet.

13) 3 Maaneders Fristen er ikke tilstrekkelig for vigligere Papirer,
navnlig ikke for dem, som kan veere Genstand for international Omsact-
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ning. Her bor Fristen altid vere lengere. Den er derfor fastsat til
mindst 1 Aar for de neevnte Papirer.

14) Hvad der forstaas ved Massegeldsbreve, er angivet i Gbl § 4,
Stk. 2.

Om Massegmldsbreve og omsetlelige Aktier se endvidere § 10.
15) Se § 2, S5tk. 3.

16) Se Note 14, — Der er ingen Maksimumsfrist; Domstolene er
frit stillet i saa Henseende. En lengere Frist end 2 Aar vil der dog
neppe vere Brug for i ret mange Tillwelde, jir. herved ogsaa § 12, a.

17) 1 dette Tilfzelde kan Mortifikanten have swerlig Interesse i at
opnaa en hurtigere Mortifikation, f. Eks. hvor han af Hensyn til
Obligationskurserne onsker en Prioritering gennemfort til bestemt Tid.
Loven giver derfor Adgang dertil mod Sikkerhedsstillelse.

18} Det er her overladt til Retten at bestemme, paa hvilken Maade
og med hvilket Varsel Underretningen skal gives.

19 Denne Anmeldelse er nodvendig af Hensvn til Bestemmelsen
i§ 10, Stk. 3.

20) Stk. 7 er enslydende med den hidtil geldende Regel i Retspleje-
lovens § 475, Stk. 2.

21) Der er forskellige Love, der for Dommen aabner Mortifikanten
en vis Adgang til mod Sikkerhedsstillelse at gore Rettigheder gel-
dende, som normalt folger af Mortifikationsdommen. Ifolge Veksel-
lovens § 73, Stk. 2 kan han saaledes, efter at Mortifikationsindkaldelsen
er bekendtgjort, kreve ny Veksel udstedt eller endog Betaling. Og
efter Solovens § 159 (i Bekendtgoerelse Nr. 319 af 1. Decbr. 1937, § 167
i den oprindelige Selov) kan han krieve Godset udleveret, med Hellens
Tilladelse endog for den offentlige Indkaldelse er sket. De for Tiden
ikke benyltede Love om Oplagsbeviser — Lov al 23, Februar 1866
§ 9 og Lov Nr. 34 af 30. Marts 1894 § 15 — indeholder besleglede
Regler.

g 7.1
sth. 1. I det i Indkaldelsen bestemte Retsmode maa den, der
soger Mortifikation, godtgoere, at de i Loven foreskrevne Regler?
er lagttaget, og tilvejebringe Oplysning om, hvorvidt der er ind-
truffet Omst@ndigheder, som kan stille Sagen i nyt Lys, saasom
at der er betalt eller krievet Rente eller Udbytte, eller at nogen
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anden Ret i Henhold til Dokumentet er gjort gmeldende over for
Udstederen eller Skyldneren.®

Stk. 2. Hvis Hetten ikke finder,® at der er fremkommet noget,
gom hindrer Mortifikation,® afsiger den Dom om, at Dokumentet
er dodt og magteslost,”

Stk. 3. Naar Mortifikation af et Pantebrev i fast Ejendom eller
registreret Skib er nmgtet ved endelig Dom,” eller Sagen falder
bort, foranlediger Retten® den i Medfor af § 6, Stk. 4, foretagne
Notering i Tingbog eller Skibsregister udslettet.”

1) § 7 indeholder Regler om Sagens afsluttende Behandling for
Retten og giver ndforligere Vejledning herom end de hidtil geldende
Bestemmelser i Hetsplejelovens § 473,

2) D. v. 5 Bestemmelserne om den Fremgangsmaade, der skal fol-
ges, efter at Indkaldelse er ndferdiget, jir. § 6 og for serlige Tillwlde
§ 10 og § 12, c. Mortifikanten maa navnlig fremlaegge Dokumentation
for Indkaldelsens Bekendigorelse.

H § 12, ¢ giver yderligere Regler for visse Papirer,
4) Afgorelsen beror paa Bettens Sken.

8) D. v, s, Oplysninger, som bevirker, at de i § 1 og 2 fastsalte
Betingelser for Mortifikation nu (paa Dommens Tid) ikke kan anses
for opfvldt. Det vil i Almindelighed dreje sig om Betingelserne angaa-
ende Dokumentets Bortkomst, og hvem der kan begere Mortifikation,
Om Dokumentet efter sin Art kan mortificeres, har Retten jo i For-
vejen taget Stilling til ved den efter § 5 afsagte Kendelse om Udsle-
delse afl offentlig Indkaldelse. Men Kendelsen kan ikke hindre Retten
i nu at komme til et andet Resultat, som navnlig kan viere begrundet i
nye Oplysninger om Dokumentets Indhold,

6) Disse Udtryk skal anvendes i Dommens Konklusion, jir. Nole 6
til § 1. Om Virkningen af Dommen se § 9.

7) Domme, der negter Mortifikation, kan paaankes efter de alminde-
lige Regler i Retsplejeloven, cfr. § 8 om Domme, der giver Mortifi-
kation.

#) D.v.s. den Domstol, der har afsagt den endelige Dom eller
behandlede den bortfaldne Sag.

9) Jir. Note 8 til § 6. Ifelge § 7 maa Retten ogsaa tage Initiativet
il Udsleltelse afl Skibsregistret, se derimod om Tilforslen Note 9 til § 6.
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g 8.1

Stk. 1. Dom til Mortifikation faar forst Virkning®, naar Dommen
er blevet endelig.®

Stk. 2. Naar Landsretten giver Dom til Moertifikation til Trods
for, at der var rejst Indsigelse, faar Dommen forst Virkning, naar
den almindelige Frist for Anke til Hojesteret er udlobet.! Kun i
dette Tilfelde® kan Justitsministeren tillade Anke til Hojesteret
af en Dom, der har givet Mortifikation.*

Sthk, 3. Justitsministeren? kan ikke meddele Tilladelse til, at en
Dom, der giver Mortifikation, panankes til Landsret eller Hojesteret
efter Udlebet af de almindelige Ankefrister.®

1) § 8 fastswtter nye Regler om Anke al Domme, der giver Morti-
fikation. Kun om disse Domme geelder der noget serligh. Med Hensyn
til Appel af andre Afgorelser i Mortilikationssager, [. Eks. Domme,
der niegter Mortifikation, kommer — ligesom hidtil — de almindelige
Regler i Retsplejeloven til Anvendelse,

I Modsetning til den tidligere gwldende Regel i Retsplejelovens
§ 474 gor Mtfl ingen Begrensning i den almindelige Adgang til Anke.
Ogsaa den, der ikke har fremsat sin Indsigelse for Underretten, kan
herefter anke og derved faa Indsigelsen taget under Paakendelse.

Hovedformaalet med Reglerne i § 8 er iovrigt at undgaa, at en Morti-
fikationsdom, saalenge der endnu er Mulighed for, at den kan blive
paaanket, faar Virkninger, som Dommens Endring ved Anke ikke
kan fjerne. Hvis en Person med Urette opnaar Mortifikation paa et
Dokument, berover selve Dommen vel ikke den virkelig berettigede
nogen Ret, jir. § 9 Note 2, Men hans Helt kan gaa tabt, hvis Mortifi-
kanten paa Grundlag al Dommen [, Eks. opnaar Betaling | Henhold
til Dokumentet eller faar dette wdslettet af Tingbogen. Herlil bor
Mortifikanten derfor forst blive bereltiget, naar Dommen ikke lengere
kan paaankes,

2) Stk. 1 omfatter ikke blot de i § 9 angivone Retsvirkninger af selve
Mortifikationen, men angaar hele Dommen, . Eks. ogsaa Beslem-
melser om Sagsomkostninger.

3 En Underrelsdom faar altsaa ikke som ellers Virkning ved Ud-
lobet afl den i Betsplejelovens § 487 fastsatte Fuldbyrdelsesfrist paa
15 Dage, men forst naar den almindelige 4 Ugers Ankefrist ifolge Rets-
plejelovens § 436 er udlobet, uden at Anke er iverksat. Efter dette
Tidspunkt er Anke udelukket, idet Justitsministerens Adgang il al
tillade senere Anke er ophevet ved Bestemmelsen i Stk. 3, jfr. Note 5.
Se dog Note 7.

Reglen i Stk. 1 betvder ikke, at en Mortifikationsdom altid faar
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Virkning, (allerede) naar den er blevet endelig, jfr. Ordet sforste. En
Huajesteretsdom faar forst Virkning efter Udlebet af 15 Dages Fristen
ifolge Retsplejelovens § 487, skent den Dbliver endelig straks. Det
samme maa gelde en Landsretsdom, som ikke falder ind under Stk. 2,
f. Eks. hvor Landsretten mendrer en Underretsdom, der har negtet
Mortifikation, og der ikke var rejst Indsigelse for nogen af Retterne.
En saadan Landsretsdom kan ikke af Justitsministeren tillades ind-
anket for Hoejesteret, jir. Stk. 2.

4) Ilolge Retsplejelovens § 397 er denne Frist 8 Uger. Reglen er
givet, Tordi Justitsministeren kan tillade, at en saadan Dom — inden
- Fristens Udlob, jir. 5tk. 3 — paaankes til Hojesteret som 3. Instans,

) D. v, s hvis der var rejst Indsigelse for Landsretten og Indsigelsen
er fastholdt, men ikke taget til Folge af Retten. Naar der saaledes er
rejst Indsigelse, bor Dommen sige det klart i sine Slutningsbemaerk-
ninger.

) Beglen begrenser Justilsministerens Adgang ifolge Retspleje-
lovens § 435 Ll al tillade Anke til Hojesteret som 3. Instans, Der vil
formentlig kun i megel faa Tilfilde Kunne blive Tale om saadan Anke.

Efter MUU wvar Adgangen til at give Anketilladelse yderligere
begrenset, men Reglerne § 5tk. 2 i Udkastet blev sendret ved Lowv-
forslaget, jir. Bemmrkningerne til dette.

7} 8 mndrer ikke Reglerne i Retsplejelovens § 423, hvorefter Hoje-
steret i swrlige Tilfwelde kan tillade Paaanke af en ellers upaaankelig
Landsrets- eller Underretsdom.

#) Stk. 3 ophever for Mortifikationsdommes Vedkommende Justits-
ministerens Adgang Lil at tillade Anke indtil et Aar efter Dommens
Alsigelse, jir. Retsplejelovens §§ 397 og 436, Hvis den skulde bibeholdes,
vilde det for at opnaa Formaalet med Reglerne i § 8 — jir. Note 1
viere nodvendigt forst at give Dommen Virkning et Aar efter dens
Afsigelse. Men detle vilde viere ganske uhensigismessigt.

g 9.!

Stk. 1. Naar der er givet Dom til Mortifikation, skal den Om-
stendighed, at Domhaveren ikke kan forelegge Dokumentet,® ikke
veere til Hinder for, at han gor Retten efter Dokumentet geldende. .t

Sthk. 2.5 Naar Mortifikation er givet nogen som berettiget ifolge
Dokumentet, og den Ret, Dokumentet hjemlede, bestaar,” kan han
maod at betale Bekostningen® af Skyldneren® forlange udstedt et
nyt Dokument, der svarer til det mortificerede.” Tilsvarende Pligt
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paahviler ved Pantebreve Ejeren af Pantet'” og ved Aktier Aktie-
selskabet. Et nyt Pantebrev forsynes af Retten efter Begmring med
Bem@srkning om, at det giver samme Panteret som det mortifice-
rede Pantebrev.!! Ved Pantebreve i fast Ejendom foranlediger
Retten Bemmrkning om nyt Pantebrevs Udstedelse tilfort Ting-
bogen i Tilslutning til den i Henhold til § 6, Stk. 4, skete Notering.'*
Ved Pantebreve i Skibe kan Domhaveren forlange tilsvarende
Notering i Skibsregistret.

Stk. 3. Naar Pantets Ejer opnaar Mortifikation paa et Pantebrev
i Henhold til § 2, Stk. 2, kan han kramve Pantebrevet aflyst eller
udslettet af Skibsregistret.'®

1) § 9 fastslaar nogle Virkninger af Mortifikationsdommen, men
indeholder ingen udtemmende Opregning af Retsvirkningerne., Stk. 1
giver en almindelig Bestemmelse, medens Stk. 2 swerlig ordner den
maortificerende Rethavers Adgang til al faa udstedt nyt Dokument,
og Stk. 3 Aflysning og Udslettelse af ¢t Pantebrev, der er mortificeret
paa Begaring al Pantets Ejer.

2) Det er kun selve Tabet af Dokumentet, Mortifikationen skal
bode paa. Deraf kan sluttes, at Mortilikationen ikke medforer nogen
Retsovergang, Retsstiftelse eller Frigorelse til Fordel for Mortifikanten.
Hvis den Ret, der var knyttet til Dokumentet, tilkom Trediemand,
medforer selve Mortifikationen altsaa ingen Endring heri. Melder
Trediemand sig og godiger sin Bel, for der er truffet nogen Foranstalt-
ning i Henhold til Dommen, er det ham, der kan gore Retten geldende,
Og skyldneren faar hverken storre eller mindre Forpligtelse, end han
havde forud., Han taber navnlig ingen af de Indsigelser, han havde for
Mortifikationen.

4) De fleste Dokumenter, der kan mortificeres, har algorende Betyd-
ning for Adgangen il at gore vedkommende Bet gweldende, Med Hensyn
til Omsmtningsgreldsbreve fremgaar dette af Gbl §§ 13 og 21 smh. m,
8 19—20, Naar en Fordringshaver har faact Mortifikationsdom paa
el Omsminingsgaeldsbrev, medforer § 9, Stk 1, at Skyldneren mister
Retten til at gore Betaling afhiengig af, al Geldsbrevet udleveres eller
kvitteres (Gbl § 21, jir. fra eldre Rel U.LIR. 1932.415), og til at negte
Betaling til Mortifikanten, fordi han ikke har Geeldsbrevet | Huende
med en sammenhengende Adkomstrickke (sml, Ghl § 19).

4) Ligesom efter hidtil geldende Het maa Virkningen gaa videre,
end Lovordene direkte hjemler,

Forst og fremmest maa en Domhaver, der har opnaact Mortifikation
som Indehaver al Retten efter Dokumentet, faa Legitimation som Rel-
haver, 1, Eks, som Fordringshaver, Dette henger noje sammen med den
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Virkning, § 9, Stk. 1 udtrykkelig fastslaar. Reglen kan ievrigt siges
al veere forudsat i Stk. 2. Og hvis Mortifikation er opnaaet af en
Person som Skyldner, maa han antages at viere frigjort for Skylden,
indtil det modsatte bevises.

Fremdeles maa andre swerlige Retsvirkninger, som var knyltet til
Dokumentet, falde bort. Naar el Omseiningspapir mortificeres, maa
det saaledes ophore af peere negoliabell,

5) Stk. 2 giver den, der har faaet Mortifikation som berettiget ifolge
Dokumentet, Ret til al forlange nyt Dokument udstedt under visse
Betingelser, se ved Note 6 og 7. Denne Ret har navnlig Betydning,
hvis Domhaveren onsker at selge eller pantsette Dokumentet eller
Dokumentet har en lengere Loebetid.

Pligten til at udstede nyt Dokument maa uden Tvivl falde bort,
hvis det bevises, at den Ref, Dokumentet angik, ikke tilkommer Dom-
haveren, Dette er en naturlig Folge af, hvad der er sagt i Note 2. § 9,
Stk. 2 fastslaar altsaa forst og fremmest, at Skyldneren (Udstederen
ete.) bliver forpliglet til at udstede nyt Dokument, og dernmst hjemler
den, at Dembaveren er legitimeret til at gore denne Forpligtelse geeldende,

6) Dot er en Betingelse, at den Ret, Dokumentet hjemlede, bestaar.
Nyt Dokument kan derfor ikke krieves udstedt, hyis det godigeres, at
Retten er ophort eller overhovedet ikke er gyldig stiftet. Dette er en
naturlig Felge af Mortilikationens Formaal, jir. Note 2.

Hvis det drejer sig om et Skylddokument og Skyldneren Lilbyder
at opfyvlde straks, og han har Krav paa at faa Adgang hertil, saaledes
at der indtricder Fordringshavermora, kan Skyldneren heller ikke have
Pligt til at udstede nyt Dokument, jfr. Mot. 5. 21,

7) Pligten er allsaa betinget af, at Mortifikanten betaler, hvad del
koster at udstede det ny Dokument. Hvis det drejer sig om trykte
Massepapirer og Udstederens Beholdning af Blankeller slipper op,
kan han ikke belaste en enkelt Mortifikant med hele Udgiften ved
Sats til et nyl Optryk.

#) Dette Ord viser, at forste Punktum serlig tienker paa Fordrings-
dokumenter.

9) Det ny Dokument skal saavidt mulig have ganske samme Ind-
hold som det mortificerede. Dog bor det tillige oplyse, at det treder
i Stedet for det mortificerede Dokument.

10} Det er den nuverende Ejer af Pantet, Pligten paahviler, selv
om Pantebrevet er udstedt af en tidligere Ejer.
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11) Den Ret, der har afsagt Dommen, maa forst paase, al det ny
Pantebrev svarer til del mortilicerede, saaledes at det kan ryvkke ind
paa dettes Plads.

12) Jir. § 6 Nole 8. Der krieves ingen Meddelelse i Tingbladet,

13) Ligesom Reglen i Stk. 2 maa denne Bestemmelse antages kun
at give Pantelts Ejer Legifimalion til at kreeve Pantebrevel udslettet.
Hvis en Trediemand moder med Pantebrevet og godigor, at det iklke
er indfriet, kan Pantebrevet ikke udslettes. Er den modende Tredie-
mands Ret ikke klar, kan det blive nodvendigt for ham at soge Udslet-
telsen hindret ved Forbud,

Szrlige Regler om Massegmldsbreve, Aktier og Kuponer.

g 10.

Stk. 1. Massegmldsbreve! og Aktier, der er Omsatningspapirer,?
kan kun mortificeres, naar Meddelelse om Indkaldelsen® mindst
et Aar fer Sagens Optagelse til Dom! har veeret indfert i en Traek-
ningsliste for Obligationer, som er anerkendt hertil af Ministeren
for Handel, Industri og Sefart.” Det samme gmlder de for saadanne
Dokumenter udstedte Interimsbeviser, saafremt de er Omsmt-
ningspapirer,”

Btk 2. Ministeren for Handel, Industri og Sefart foreskriver
efter Forhandling med Trekningslistens Udgiver en summarisk
Form for Angivelsen om Indkaldelse.”

Stk. 3.* Naar Masseg®ldsbreve amortiseres ved Udtrekning,
skal Skyldneren efter hver Lodtraekning fremstille en Fortegnelse,
der foruden de udtrukne Numre angiver Numrene paa de Gmelds-
breve af samme Art,” for hvilke der er anmeldt Indkaldelse til
Mortifikation.'” Fortegnelsen indsendes uden Ophold til Udgiveren
af den anerkendte Trekningsliste,!! Den nyeste Fortegnelse skal —
eventuelt mod et passende Vederlag — udleveres til enhver, der
forlanger det. Hvis en Mortifikationsindkaldelse, der ikke er op-
taget { en saadan Fortegnelse,'® onskes optaget | Trakningslisten,
maa Foranstaltning hertil traeffes af den, der soger Mortifikation,'®

1) Se Gbl § 4, Stk. 2. — § 10 maa i Overensstemmelse med Mot.
5, 22 anvendes paa Massegaeldsbreve, selv om de ikke er Omseinings-
papirer, f. Eks. fordi de efter 1. Juli 1938 i Ukendskab til Reglerne i
Gbl er udstedt til Navn uden Ordreklausul,

2) Det er alle Aktiebreve, der ikke indeholder utvetvdigt og injne-
faldende Forbehold, se den ny § 26 i Aktieloven, ndfr. 5. 158,
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3 Se herved Stk. 2. — Meddelelsen skal kun oplages een Gang.

4) Her siettes en bestemt Frist, som Retten ikke kan endre. Bestem-
melsen afviger ogsaa i en anden Retning [ra § 6, Stk. 5: at Fristen
ikke er ndlobet den Dag, da det § § 7 nievnte Hetsmode holdes, gor
intet, hvis Retten udswetter Sagen, saa at den forst optages til Dom
efter Fristens Udlab,

5) Handelsministeren har ved Bekendtgorclse af 2. Juli 1938 aner-
kendt den Triekningsliste, som fremtidig bliver udgivet al National-
banken og de tre kobenhavnske Hovedbanker.

I denne Trickningsliste skal Meddelelse om Indkaldelser optages
ogsaa vedrorende Aktier og de Obligationer, der ikke amortiseres ved
Udtraekning,

6) Interimsheviser for Aktier maa antages at veere negotiable, naar
de ikke indeholder Bestemmelser, der udelukker dette. Om Interims-
beviser for Massegieldshreve er negotiable, maa formentlig afgores
efter Analogien af Gbl § 11, .

Sidste Punktum af Stk. 1 er tilfojet i Regeringsforslaget efter For-
handling med Gaeldsbrevskommissionen, navnlig for at gore det klart,
at de strenge Betingelser i §§ 11—12 ikke kreves opfyvldt ved Interims-
beviser,

7) Der kan ikke ventes udstedt nogen egentlig Bekendtgorelse herom,

) Stk. 3 giver Regler om, hvorledes Indkaldelserne faas oplaget i
Triekningslisten. Ved Massegeldsbreve, som amortiseres ved Udtrek-
ning, behover den, der soger Mortifikation, ikke at tage Initiativet.
Naar han i Henhold til § 6, Stk. 6 har anmeldt Indkaldelsen for Doku-
mentets Udsteder, skal denne lade Meddelelsen gaa videre,

) D, v.s. med samme Bentefod, al samme Serie og Afdeling. For-
tegnelsen skal kun medtage de Indkaldelser, som angaar Papirer, for
hvilke der samtidig algives en Udtrickningsfortegnelse. Hyvis der ingen
saadan indsendes, [, Eks. fordi Udtrekningen endnu ikke er begvndt,
har Skyldneren ingen Pligt.

1) Da Fortegnelsen skal benyttes til Grundlag for Traekningslisten,
maa den jalfald indeholde de samme Angivelser om Indkaldelsen, som
Trekningslisten oplager. Den maa derfor summarisk angive, om Ind-
kaldelsen angaar Geldsbrevet alene, Geldsbrevet med Kuponark eller
Kuponarket alene, jir. §§ 13—14.

11) Udgiverens Adresse er Danmarks Nalionalbank, Kebenhavn,
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12) Herunder falder ogsaa det Tilfmlde, at det ved en Fejl er for-
somt at indfore Meddelelsen | Fortegnelsen. I saa Fald har den, der
soger Mortifikation, Adgang til selv at henvende sig til Trieknings-
listens Udgiver.

13) Naar Mortifikanten begierer Meddelelsen optaget, bor han fore-
legge Bevis for, at Betten har tilladt offentlig Indkaldelse, jfr. § 5 og
& 6, Stk 1.

§ 11.

Hvis det drejer sig om et Massegmldsbrev, der i Udstederens
Boger er noteret paa Navn,! maa Retten ikke tillade Indkaldelse til
Mortifikation, medmindre Tabet af Geldsbrevet er anmeldt for
Skyldneren, jfr. Lov om Galdshreve § 40.°

1) D. v, s. sidst er noteret paa Navn. Som noleret paa Navn betragtes
ogsaa Geeldshreve, der er stilet til en bestemt Person og ikke sencre
noteret paa Ihendehaveren, jir. Ghl § 37, Sth. 1 og § 38 Note 2,

Reglen omfatter formentlig kun de Massegeldsbreve, der falder ind
under Gbl § 36. Dette synes forudsal ved Henvisningen til § 40. Mot.
5. 23 har jalfald kun dem for Oje,

2) Dette maa godtgeres ved skriftlig Erklering fra Skyldneren. En
Anmeldelse kan ikke komme | Betragining, naar den i Henhold til
Ghl § 40, Stk. 2 er afvist eller har tabt sin Virkning.

Reglen hviler paa den Betragining, al Mortifikation ikke bor kunne
opnaas af en Person, der ikke triecffer normale Foranstaltninger for at
hindre, at Retten ifolge Papiret erhverves al andre.

Naar § 11 ikke omfatter Aklier, beror det paa, at Notering ved
Aktier ikke har de smrlige Virkninger som efter Gbl IKap. 5.

g 122

Ved Massegmwldsbreve, der ikke i Udstederens Boger er noteret
paa Navn,® og ved Aktier, der ikke ifelge Aktiebogen tilhorer en
bestemnt Person, hvis Navn er paafort Aktiebrevet, kommmer fol-
gende smrlige Regler! til Anvendelse,

a. Tilladelse til offentlig Indkaldelse maa tidligst gives 4 Aar,
efter at Dokumentets Bortkomst er anmeldt for Udstederen.’ Hvis
Betalingsdagen er kalendermsssig bestemt i selve Galdsbrevet,
kan Tilladelsen dog gives, naar der er forlobet 1 Aar efter Anmel-
delsen og Betalingsdagen. De nmwvnte Frister kan forkortes af
Retten, naar det er gjort i hej Grad sandsynligt, at Dokumentet er
tilintetgjort.”
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b. Tilladelse til offentlig Indkaldelse bor som Regel kun gives,
naar Andragerens Ejendomsret er bestyrket ved skriftlige Doku-
menter saasom Udskrift af Aktiebog, Salgsnota fra Bank eller
Veksellerer med Nummerangivelse eller Nummerfortegnelser, hvis
Paalidelighed findes bestyrket ved andre Omstendigheder.® Den,
der seger Mortifikation, maa derhos angive, hvorledes han har
faaet betalt Rente eller Udbytte sidste Gang, og hans Oplysning
herom maa efterproves.”

¢. For Mortifikationsdommen maa det oplyses, at ingen af de
Kuponer, hvis Forfaldstid ligger efter Dokumentets Forsvinden,
er fremkommet til Indlosning, eller det maa godtgeres, at de
fremkomne Kuponer var adskilt fra Hoveddokumentet for dets
Forsvinden.'" I sidste Fald maa Underretning om Mortifikations-
sagen saa vidt muligt gives den, der har faaet Kuponerne indlest,

1) § 12 indeholder swerlige Regler for visse IThendehaverpapirer.
Fr. 1823 tillod ikke Mortifikation af Obligationer, som var udstedt af
offentlige Institutter og noteret som lydende paa Thendehaveren,
Denne Regel har MUl afskaffet, men til Gengeld har den skerpet
Betingelserne for Mortifikation af de Thendehaverpapirer, der har
storst Belydning for Pengeanbringelser. 1 Forbindelse med de ny Ind-
kaldelsesregler i 88 6 og 10 skulde § 12 bevirke, at Mortifikationsmulig-
heden ikke gjorde det kapitalplacerende Publikum mindre tilbejeligt
til at kebe Papirerne.

2) Massegmldsbreve (Gbl § 4, Stk. 2), der ikKke er noleret paa Navn,
er: (a) Massegueldsbreve, der er udstedt som Thiendehaverpapirer og
ikke senere noterel paa Nawvn, (b) Massegeldsbreve, som har veret
udstedl eller noteret paa Navn, men som sidst i Udstederens Boger
er nolerel paa lhiendehaveren. For de Massegeldsbreve, der kan noteres
efter Kap. 5, er det afgorende, ligesom efter Fr, 1823, hvad der er
noteret | Udstederens Boger. Det har ingen Betyvdning, om det oplyses,
al der er paalort Gieldsbrevel en unoteret Transport til Thendehaveren
cller en unolerel Navnepaategning.

Ogsaa Nolering al en Prohibilivpaategning er en Navnenolering, se
Gbl § 37, SLK. 3, jir. fra wldre Ret U.LR. 1932.147. Et Geldsbrev,
der er noferel spaa hemmeligt Navns, jir. Gbl § 37, 51K, 1 i Slutn., falder
ikke ind under § 132,

Direjer det sig om Gaeldsbrere, der ikke kan faas noterel hos Udstederen,
maa § 12 anvendes overall, hvor Geldsbrevet fra forst af led paa
Thiendehaveren, sml. Grundsetningen i Gbl § 37, Stk. 1.

3 Aktier falder ind under § 12, medmindre Aktichogen oplyser,
at de tilhorer en bestemt Person, og af hans Navn er paafort Aktie-
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brevet. Notering paa hemmeligt Navn bringer altsaa ikke Alktier
udenfor § 12. Denne Forskel fra Massegwldsbrevene beror paa, at
Aktier, der noteres paa hemmeligt Navn, gaar i Omsetningen som
Ihendehaverpapirer, se den ny § 26, Stk. 2 i Aktieloven (ndfr. 5. 159).

4) Under a og b opstilles der ny Betingelser for at faa Tilladelse til
den offentlige Indkaldelse, Derimod skal Betingelserne under ¢ blot
viere opfyldt for Dommen.

5) Fristen regnes fra Anmeldelsen, ikke blot for at tilskynde til at
gore Anmeldelse straks efter Opdagelsen, men ogsaa fordi Faren for
uberettiget Mortifikation formindskes ved Kravet om en Anmeldelse
lengere Tid forud for Mortifikationssagen.

) Naar enhver Thendehaver af Goeldsbrevet kan se af dette, at
Betalingsdagen er kommet, maa det venles, at en retmiessig Thaende-
haver moder og kriever Betaling nogenlunde hurtigt efter Betalings-
tiden. Moder Ingen frem, er del derfor i hej Grad sandsynligt, at
Dokumentet ikke er blevet erhvervel af andre,

7) Det var ogsaa i tidligere Praksis anerkendt, at Mortifikation
kunde tillades hurtigere i saadanne Tilfwlde, se som Eks. ULR.
19%20.55.

8) Private Nummerfortegnelser kan ifolge Mot. 5. 24 navnlig faa
Betydning, naar det er Aktiviortegnelser, der er fort afl en Funktionmer
som Led i en ordentlig Bogforing, eller Funktionmrens Vidnesbyrd
findes at give forneden Bestyrkelse, Derimod er det ikke tilstrekkeligt,
at Arvingerne fremlegger en los Nummerfortegnelse, de har fundet
blandt den afdedes Papirer. Den kan jo angaa Papirer, der forlengst
er solgt.

%) Dette Krav skal vanskeliggore uberettiget Mortifikation, Der er
en ikke ringe Mulighed for, at man kan gribe den svigagtige Morti-
fikant i Usandhed paa detle Punkl. Al Efterprevelsen ingen Oplys-
ninger bringer, udelukker ikke, at Tilladelsen gives.

10) At Kuponer praesenteres til Indlesning, viekker nemlig Formod-
ning om, at ogsaa Dokumentet er i Behold, medmindre det godigoeres,
at Kuponerne var adskilt fra Hoveddokumentet, for det forsvandt.
Da Mortifikation maa vere udelukket, ogsaa hvis Kuponerne forst
fremkommer under Sagen, bor Hetten forlange et #friske Bevis, d.v.s.
et Bevis, der omfatter Tiden til lige for det i § 7 nevnte Retsmode —
eller Sagens Oplagelse til Dom, hvis Sagen udsettes.

Geldsbrevelovene. 1
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§ 13.!

Stk. 1. Naar Mortifikation gives paa et Dokument, der var for-
synet med Rente- eller Udbyttekuponer, og et til Dokumentet
horende Kuponark® ligeledes antages at vere gaaet tabt,® kan
Kuponarket som Helhed! erklmres dodt og magteslost. Retten kan
dog kun bestemme dette, naar den offentlige Indkaldelse udtrykke-
lig har omfattet ogsan Kuponarket.®

Stk. 2. At den, der soger Mortifikation, besidder enkelte Kuponer,
skal, naar de fremlmgges 1 Retten, ikke hindre Mortifikation af
Kuponarket. Naar Mortifikationen faar Retsvirkning, kan Skyld-
neren (Aktieselskabet) krseve saadanne Kuponer udleveret af Ret-
ten.”

1) §§ 13—14 indeholder Regler om Kuponers Mortifikation ved
Dom, enten sammen med Hoveddokumentet (§ 13) eller uden dette
(§ 14). De hjemler, at Kuponark kan mortificeres, og heraf i Forbin-
delse med § 1, Stk. 3 folger det, al enkelle Kuponer ikke kan morlificeres
ved Dom, jir. Note 4, Til Gengweld har Gbl § 25, Stk. 2 givel en Regel,
der forfelger samme Formaal som Mortifikationsreglerne,

Virkningen af et Ikuponarks Mortifikation er den sedvanlige, jir.
&8 §5—0.

2) Kuponarket maa ialfald omfatte afle fremtidig forfaldende Kuponer,
jfr. dog Stk. 2, men det kan tillige omfatte Kuponer, der var forfaldet
for Dommen og Indkaldelsen eller endog for Dokumentets Forsvinden.

d) Jir. § 1. Det er selviolgelig ogsaa en Forudsetning, at Mortifi-
kanten antages at have mistet Kuponerne og at have haft Adkomst
som berettiget ifolge Dokumentet, jir. § 1. Det sidste krever dog intet
serligt Bevis,

4) Ved Ordene sKuponarket som Helheds tilkendegiver § 13, at
enkelte Kuponer ikke kan mortificeres efter denne Regel. Ordene kan
ikke udelukke, at Mortifikationen begrenses til de Kuponer, der for-
falder efter et vist Tidspunkt. Dog kan dette Tidspunkt nmeppe ligge
senere end Sagens Optagelse til Dom, jfr. Note 2,

5) Kuponarket skal udtryvkkelig nmvnes saavel i Indkaldelsen i
Statstidende, jfr. § 6, Stk. 3, som i Trekningslisten, naar Indkaldelse
deri krieves, jir. § 10. I Triekningslisten er en summarisk Angivelse
dog tilstriekkelig. Heri maa bl. a. ligge, at det ikke behover at angives,
hvor mange af de allerede forfaldne Kuponer der medtages.

lovrigt beror det paa Hoveddokumentets Beskaffenhed, hvorvidt
10, § 11 og & 12 skal iagttages.
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6) Beglen er givet af Hensyn til, at nogle Obligationsejere seger at
sikre sig ved at fraklippe en Kupon, der forfalder langt ud i Fremtiden,
for derved at gere Obligationen ikke-leveringsmiessig paa Borsen.

Mortifikanten bor dog oplyse, hvorfor han besidder disse enkelle
Kuponer, saaledes at Hetten kan danne sig et Skon om, hvorvidt Op-
lysningerne gor det betmnkeligt at give Mortifikation,

7)) Dommen vil jo give Mortifikanten Legitimation til at faa et helt
nyt Kuponark. Han skal derfor ikke have de gamle Kuponer tilbage,
men naar Dommen har faael Retsvirkning ifolge § 8, skal Retten ud-
levere dem til Gieldsbrevsskyldneren eller det paageldende Selskab —
enten det nu er et Aktiesclskab eller et Selskab af anden Art,

§ 140

Et Kuponark, som herer til et Geldsbrev eller en Aktie,? og som
antages at veere gaaet tabt, kan mortificeres under Iagttagelse af
Reglerne i §§ 1—10.7 Mortifikation gives kun paa Begeering af den,
der antages at have Ret til Kuponarket, og kun, naar Hoved-
dokumentet er i Behold eller allerede tidligere er mortificeret
seerskilt.” Bestemmelserne i § 13, Stk. 2, finder ogsaa Anvendelse
her.

1) § 14 giver Adgang til at faa mortificeret Kuponark alene, men
ikke enkelte Kuponer, jir. § 13 Note 1.

2) Ordene set Geeldsbrev eller en Akties maa opfattes som populare
Udtryk, der fremhaver de praktisk vigtigste Tillmelde. De er ikke brugt
for at udelukke Mortifikation afl andre Kuponer, . Eks. Udbytte-
kuponer, der horer til andre Andelsbeviser, jir. Gbl § 24. § 14 maa efter
Sammenhzngen antages at have samme Omraade som § 13, jir. ogsaa
Brugen al Ordet sAktieselskabets i § 13, Stk. 2.

d3) Her slaas det fast, at Mortifikationen sker efter de almindelige
Regler i §§ 1—9, og at tillige § 10 skal iagttages. Det sidste kan dog
kun krmeves, hvis Hoveddokuwmente! enten er et Massegmeldsbrev eller
en Aktie, der er Omsmtningspapir. Triekningslisten kan kun oplage
Mortifikationsindkaldelser for Kuponer fra de Papirer, for hvilke den
iovrigt optager Mortifikationsindkaldelser. Se derimod § 6, Stk. 5.

4) Dette er i og for sig ikke en sarlig ny Betingelse, jir. § 1 og § 13
Note 3, men der er swerlig Grund til at fremhmeve den, fordi Kuponer
er Thendehaverpapirer, jfr. ogsaa § 12, b,

Hvis Mortilikanten besidder Hoveddokumentet med en sammen-
hengende Adkomstriekke, kan der i Almindelighed ikke krieves yder-

11
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ligere Bevis, medmindre de ovrige Oplysninger viekker Tvivl om hans
Ret.

5 D.ow. s, uden at Kuponarket er mortificeret.

§ 15.!

Stk. 1. Justitsministeren lader oprette et Kartotek over de
Massegmldsbreve og Aktier, der er mortificeret.* Den Ret, der
har afsagt Mortifikationsdom, skal, naar Dommen er blevet ende-
lig,? indsende Meddelelse om Dommen til Kartoteket.?

Stk. 2. I dette optages tillige de Massegmldsbreve, der er for-
wldede, medmindre de allerede efter deres eget Indhold man
antages at vaere formldede, f. Eks. fordi Formldelsesfristen er
udlobet efter en i Dokumentet kalendermamssig bestemt Betalings-
dag.* Bortset fra de i Stk. 1 omhandlede Tilfmlde® paahviler det
Udstedere af Massegaldsbreve og Aktier? at gore Anmeldelse til
Kartoteket, naar et af dem udstedt Dokument skal optages deri.®

Stk. 3. Paa Grundlag af Kartoteket udgives en trykt Fortegnelse
mindst to Gange om Aaret.”

Stk. 4. Nmrmere Regler om Kartotekets Indretning og Anmel-
delser dertil fastsmttes af Justitsministeren.'?

1) & 15 tilstrieber at give Publikum Adgang til Kundskab, dels om
Massegmldsbreve og Aktier er mortificeret (Stk. 1), dels om Massegmelds-
breve or formldede, hvor dette ikke kan ses af Dokumentet (Stk. 2).
Loven foreskriver derfor, at der skal opretles et Kartolek (Stk. 1 og 2)
og udgives en trykt Fortegnelse (Stk. 3). Nermere Regler herom er
fastsat af Juslitsministeren ved Bekendtgerelse Nr. 222 af 24, Juni
1938, jfr. SLk. 4.

§ 15 omfatter Aktier, selv om de ikke er Oms®tningspapirer. Der-
imod kan Bestemmelsen ikke antages at siglte Uil Kuponer,

2) Reglen maa omfatte ogsaa Mortifikation, der er skel uden Dom,
jfr. § 16. Dette gaar den i Note 1 omtalte Bekendtgorelse med Foje ud
fra i § 2. Det forudsicttes ogsaa i § 15, Stk 2, se Note 7. lovrigt gaar
§ 151 endnu en Relning videre end Bestemmelserne i §§ 1—14, se Stk. 2,
1. Pkt.

3) Jfr. § 8. 1 de Tilfielde, der falder ind under § 8, Stk. 2, maa Lands-
retten afvente den almindelige Frist for Anke til Hajesteret. Saaledes
har Justitsministeriet med Helte fortolket Bestemmelsen i Bekendl-
gorelsens § 1, Stk 1 («faaet Virknings).

4) Nmrmere Regler giver Bekendigorelsen 1 § 1. Ved Mortifikation
uden Dom skal Dokumentets Udsteder indsende Meddelelsen, se Stk. 2
og Bekendtigorelsens § 2.,
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4) Formldel efter sit eget Indhold er ogsaa et Anfordringsgeldsbrey,
der er over 10 Aar gammelt, se Gbl § 43, 5tk. 2. Reglen linder derfor
navnlig Anvendelse paa Geldsbreve, der skal betales efter Udtraekning
eller Opsigelse. Som oftest formldes saadanne Gmldsbreve efter Gbl
§ 43, Stk. 1.

Nirmere Regler om Anmeldelsen til Kartoteket i disse Tilfmlde
giver Bekendtgorelsens § 3.

6) D. v.s. bortset fra de Tillielde, hvor det ifolge Stk. 1 paahviler
Retten at indsende Meddelelse,

7) Da Aktier ikke formldes og Meddelelse om Mortifikation ved Dom
indsendes al Hetten, viser Loven ved at nevne Ordet Aklier her, al
Bestemmelsen ogsaa omfatter Mortifikation uden Dom.

#) D. v. 5 ved enhver Mortifikation af Massegmldsbreve eller Aktier
uden Dom samt ved enhver Forweldelse af Massegeldsbreve under de |
Stk. 2, 1. Pkt. nievnte Betingelser.

8 Det er Meningen, at den skal kunne faas i Handelen.

10} Reglerne er givet ved Bekendigorelse Nr. 222 af 24, Juni 1938,
der er aftrvkt ndfr. 5. 179,

Mortifikation uwden Dom.

§ 16.}

Stk. 1. Naar Dokumenter, der falder ind under § 1,2 i Henhold til
Lov? eller sserlig Vedtagelse! mortificeres uden Dom efter offentlig
Indkaldelse,* skal denne bekendtgores i Statstidende i det forste
Nummer i et Fjerdingaar.® Fristen for Indkaldelsen regnes fra
Bekendtgorelsen i Statstidende.” For Fsreernes Vedkommende
sker Bekendtgorelsen i den til Optagelse af offentlige Bekendt-
gorelser paa Fereerne autoriserede Avis i det forste Nummer i et
Fjerdingaar.

Stk. 2. Omsminingsgmldsbreve, der er udstedt efter denne Lovs
Ikrafttraeden, kan ikke mortificeres uden Dom, medmindre der i
Dokumentet er taget Forbehold derom.®

Stk. 3." Naar Massegmldsbreve og Aktier, der er Oms=tnings-
papirer,!® i Henhold til smrlig Vedtagelse mortificeres uden Dom,
skal Indkaldelsen'! i det mindste give 1 Aars Frist, og Mortifikatio-
nen indtrader tidligst 1 Aar,'® efter at Meddelelse om Indkaldelsen
er indfert i den Trmkningsliste, som er anerkendt af Ministeren
for Handel, Industri og Sefart i Henhold til § 10.
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1) Mtfl giver ikke fuldstendige Regler om Mortifikation uden Dom,
men soger for de vigtigste Tilfmlde at skabe en vis Ensartethed og
Betryggelse.

2) Med Hensyn til de Papirer, som hverken er Omsetningspapirer
eller Indlosningspapirer, og som derfor ikke falder ind under § 1, rokker
Loven ikke ved de wldre Regler.

Stk. 1 er omredigeret og Stk. 3 tilfejet ved Regeringsforslagel efter
Forhandling med Galdsbrevskommissionen se Note 7.

#) Mortifikation uden Dom er hjemlet for Kontraboger, Indlaans-
beviser og Modtagelsesbeviser, der er udstedt af Sparekasser og Banker,
se Sparekasselovens § 19, Banklovens § 17 samt Nationalbanklovens
§ 23, som alle omtales ndfr. 5, 168, Fremdeles for Livsforsikrings-
policer, se Bekendtgerelse Nr. 4 af 15, Januar 1937 § 11 og § 51, Stk. 4.
Endelig antages del jewvnlig, at Lov 22, November 1859 § 2 og Lov
17. Marts 1860 § 4 indeholder en almindelig Hjemmel til at mortificere
Statsobligationer, der er noteret paa Navn, ved en Indkaldelse tre
Gange med Aar og Dags Varsel. Da det ikke er helt uomtvisteligt, at
disse Love kan anvendes paa de nuvaerende Statsobligationer, udtaler
Mot. S. 26 Onsket om, at det maa blive taget op til Overvejelse, om
Staten ikke bor gaa over til fuldtud at folge de almindelige Mortifika-
tionsregler. Se fremdeles Note 8,

4) Loven forudsmtter, at det gyldig kan vedtages, at Mortifikation
kan ske uden Dom. Det maa ogsaa kunne vedlages, al enkelle Kuponer
skal kunne mortificeres wden Dom, jir. § 1 Note 12, Med Hensyn til
Omsetningsgeldsbreve, der er udstedt efter Lovens Ikrafttraeden,
mirrkes dog Stk 2,

5) Hwvad der iovrigt krieves Lil Mortifikation, siger Loven ikke. Det
maa antages, at Mortifikationen sker ved den indbaldende Institutions
Besluining. Indkaldelse bor ikke udstedes, medmindre der findes Grund
til at antage, at den, der onsker Mortifikation, har mistet Dokumentet
og dengang havde Retten efter Dokumentel. 1T Reglen krever de paa-
geldende Bestemmelser tillige, at han var noteret som Ejer. Hvis det
er anmeldt for vedkommende Institution, at Dokumentet er pantsat,
maa  Indkaldelse selviolgelig ikke udstedes paa Ejerens Begoering
alene,

Beslutningen om Mortifikation forudsetter fremdeles, at Indkal-
delsesfristen er udlobet, uden at det er oplyvst, at Dokumentet er i
Behold, og uden at Retten efter Dokumentet er blevet udovet afl andre
Personer, f. Eks. ved at haeve Renter eller Udbytte for de Betalings-
terminer, der er indtruffet i Mellemtiden, jir. Lov 17. Marts 1860 § 4.
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Er der Tvivl om Berettigelsen af en Mortifikation, ber Institutionen
negte Mortifikation og henvise vedkommende til at sege Dom.

Det maa anbefales de paagmldende Institutioner i deres Boger at
indfere Mortifikationsbeslulningen med Konstatering af, at ingen har
meldt sig med Dokumentet, og at der heller ikke iovrigt er fremkommet
noget, der kan hindre Mortifikation, derunder efter Omstendighederne
sierlig, at ingen Kuponer er blevet hivet.

6) Ligesom Indkaldelsen til Mortifikation ved Dom ifelge § 6, Stk. 3.
§ 16 siger ikke, at der kun krieves denne ene Bekendtgorelse, Hvis en
Vedtagelse foreskriver Bekendlgorelse udenfor Statstidende, f. Eks. i
almindelige Aviser, er delle ogsaa fremtidig nedvendigt. 1 Statstidende
synes man derimod at kunne nojes med en enkelt Bekendtgorelse, sely
om den paageldende Lov eller Vedtagelse kriever to eller tre Bekendt-
gorelser, forudsat at dette kun er en Gentagelse af, hvad der var den
almindelige Regel om Mortifikationsindkaldelser, dengang Bestem-
melsen blev truffet. Den ny Regel § MU hviler jo paa den Betragining,
at en enkelt Indkaldelse i forste Kvartalsnummer er mere effektiv end
de tilfieldige Bekendtgorelser, der gentages to eller tre Gange. Ogsaa
Smtningen ved Note 7 synes at forudsatte den her forsvarede Losning,
naar den taler om sBekendtgorelsens.,

Hvis man for at viere paa den sikre Side vil fortsette med gentagne
Bekendtgorelser | Statstidende, er det i alle Tillelde kun den ene
Bekendtgorelse, der behover at ske i et forste Kvartalsnummer,

7) D.v.s. fra den Bekendtgorelse, der sker i et forste Kvarlals-
nummer i Statstidende. Dette maa gelde, selv om de andre Bekendt-
gorelser — i Statstidende eller andetsteds — forst sker efter den afgo-
rende Bekendtgorelse, dog forudsat at de sker i Lobet af korl Tid.
Hvis der er gaaet lengere Tid og navnlig, hvis Bekendtgorelsen forst
sker i Nwerheden af nmste Kvartals Begyvndelse, maa man formentlig
afvente Fristen fra den senere Bekendtgorelse. Denne vilde jo virke
ligefrem vildledende, hvis den indkaldte [, Eks. med tre Maaneders
Frist uden at sige, at Fristen nmsten var udlebet allerede.

Denne Bestemmelse fandtes ikke i MU,

#) Dette Krav stilles kun ved de Ordregmeldsbreve, der er udstedt
efter Udgangen af Juni 1938, Reglen omfatter Statsobligationer, der
er udstedt efter nevnte Tid. Den maa ogsaa anvendes paa Renteku-
poner og formentlig paa Udbyttekuponer, men Gbl § 23, Stk. 2 og § 24,
Sik. 2 maa antages at medfore, at det er tilstriekkeligt, at Bestemmelsen
findes i Massegmeldsbrevenes fwlles Tekst eller 1 Selskabets Vedtegter.

Naar Stk. 2 ikke nmevner Aklier, der er Oms®iningspapirer, skyldes
det, at en tilsvarende Regel allerede er indfort for Aktier ved Aktie-
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lovens § 24 j, hvorefter ethvert Akliebrev, der udstedes efter Lovens
Ikraftiraden, skal angive mulige Bestemmelser om, at Aktierne kan
mortificeres uden Iagttagelse al Lovgivningens almindelige Regler.

9) Denne Bestemmelse fandtes ikke i MUU. Den kriever for de
nevnte Papirer uden Hensyn til modstaaende Vedtagelse iagttaget
samme Indkaldelsesmaade som, hvor Mortifikation sker ved Dom.

10) Se § 10 Note 1 og 2, Reglen omfatter ikke Interimsbeviser, sml.
§ 10, Stk. 1, og formentlig heller ikke Kuponer, jir. Note 4.

11) Dette maa belyde Indkaldelsen i Statstidendes forste Kvartals-
nummer. Indkaldelsen skal udtrykkelig give el Aars Frist.

12} Triekningslisten behover ikke at nevne Indkaldelsesvarslets
Lengde. Baade efter § 10 og § 16 er Fristen jo et Aar,

Lovens Ikrafttreeden m. m.

§ 17.

Stk. I. Denne Lov treeder i Kraft den 1. Juli 19381

Sth. 2. Dersom inden Lovens Ikrafttreeden offentlig Indkaldelse
er udstedt? eller Retten har tilladt Indkaldelse,* sker Mortifikation
i Overensstemmelse med de hidtil gmldende Regler,

1) Samtidig med Ghbl.
2) Disse Ord sigter serlig til Mortifikation uden Dom,

4) Naar Mortifikation skal ske ved Dom, anvendes de mldre Regler,
overall hvor Retlen blot har tilladt Indkaldelse (i Henhold til Rets-
plejelovens § 471) for 1. Juli 1938,

§ 18,
Forordning af 7. Februar 1823 ophmves.



Lov Nr. 144 af 13. April 1938
om /Endring i Lov om Tinglysning Nr. 111
af 31. Marts 1926.

1) Lovforslaget findes i Rigsdagstidende 1937—38 Tillieg A Sp. 2085,

§ 1.

Tinglysningslovens § 29, 2det Stykke, affattes saaledes:!

»Om Betaling af Afdrag paa Pantebrev gmlder dog Reglerne i
Gezldsbrevslovgivningen.«

1) Reglen er hentet fra GbU § 57. Del er en rent formel JEndring,
der var nodvendig, fordi den tidligere Affattelse henviste til Fr. 9. Febr.
1798, Til hvem Afdrag kan betales, fremgaar af Gbl §§ 19 og 20,

§ 2.

Tinglysningslovens § 40, 4de Stykke, sidste Punktum, affattes
saaledes:!

nHvis en Panthaver har Krav paa forhejet Rente® eller anden
sserlig Ydelse? i Anledning af Forsinkelse med Betaling, staar saa-
danne Krav ligeledes ved Fyldestgorelse af Pantet tilbage for andre
Panthaveres Ret.! Disse Regler kommer dog ikke til Anvendelse
paa Skadeslasbreve.u®

1} Bestemmelsen er hentet fra GbU § 57,

2) Reglen gwlder, hvad enten IKravel om forhejet Rente hviler paa
sierlig Aftale, f. Eks. en Vedtagelse om sStrafrenters, eller paa Lov-
regler om Forhalingsrente, {. ks, Gbl § 62 {der kun hjemler Forhajelse
al Renten, hvis den er under 5%9;).

Bestemmelsen erstatter Lov 6, April 1855 § 3, 2. Pkl., som angik
Procesrenten ifelge Lov 1855 § 3, der helt opheves ved Gbl § 60,

#) Naar aftalt Forhalingsrente gaar ind under Reglen, er del natur-
ligt at lade den omfatte ogsaa sanden sierlig Ydelses, . Eks. en aftalt
#Bodes eller «Mulkts i Anledning af Forsinkelsen.

4) Ethvert Krav paa forhejet Forhalingsrente eller anden swerlig
Ydelse skal forst [vldestgores effer alle andre Panthaveres Krap. Kravet
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rykker tilbage, selv om Panthaveren overhovedet ikke har givet Hen-
stand med Belobet, og selv om Forsinkelsen er ganske kortvarig.

Hyvis fere Panthavere har saadanne Krav, har den ene intet Fortrin
for den anden. Det samme maa gelde, hvis en Panthaver har et af de
her nievinte Krav og en anden har et Krav, der er sat tilbage ved Ting-
Ivsningsl. § 40, Stk. 4, 1. Pkl. Dette kan siges at vare antydel ved
Ordet sligeledess,

5) Dette var allerede lidligere bestemt om Heglen i den oprindelige
§ 40, Stk. 4. Nu fastslaas det, at det ogsaa gwelder Reglen i det ny
2. Pkt,

§ 3
Til Tinglysningslovens § 47 fejes som nyt 5te Stykke:
sOmseningspapirer, simple Gmldsbreve og andre Fordringer
kan ikke pantsmttes ved Tinglysning af Pantebrev efter de i Iste—
4de Stykke givne Regler.«!

1) Heglen er hentet fra GbU § 54, Underpantsetning af Fordringer
og al Omseiningspapirer ved Tinglysning af Pantebrev var | Forvejen
blevet upraktisk, fordi Praksis havde anerkendt Adgang Lil leltere at
skabe en Haandpanteret eller en haandpantlignende Rel. Geldsbreve
maa fremtidig pantsxzttes med lagttagelse af Gbl § 22 og § 31, se
Noterne til disse Bestemmelser, § 22 maa formentlig anvendes analogt
paa andre Omsielningspapirer, hvorom der gelder Regler svarende
til Gbl § 14, Om Pant i simple Fordringer se § 31 Note 3.

& 4.
Denne Lov treeder i Kraft den 1. Juli 1938.1

1) Samtidig med Gbl. Forsaavidt § 2 skulde fore til andre Resultater
end hidtil geldende Ret, maa de ny Regler formentlig anvendes, over-
alt hvor Betalingstiden indtreder efter Lovens Ikrafttraeden, jfr.
Grundsatningen i Gbl § 53, Stk. 1, § 62 Stk. 5.

Lov Nr. 150 af 13. April 1938
om /Endringer i Lov om Rettens Pleje.

{Mortifikations- og Ejendomsdom m. m.)!

1) Loviorslaget flindes § Rigsdagstidende 1937—238 Tilleg A Sp. 2989,
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g 1.

I Lov om Rettens Pleje, jfr. Bekendtgorelse Nr. 212 af 1. Oktober
1936 og Lov for Feroerne Nr. 174 af 11. Maj 1935, sker folgende
Andringer:

Til § 225.

1 § 225, Nr. 6, udgaar: n(§ 468)u.!

Til § 443.

§ 443 Nr. 1 affattes saaledes:

nl Sager, der anlmgges til Indfrielse af Geldsbreve, naar Skyld-
neren enten i selve Galdsbrevet eller ved senere Paategning paa
samme har underkastet sig saadan Forfelgning, og Vedtagelsen
er sket, inden Lov om Geldsbreve traadte i Kraft.o®

Til 8§ 468—475.
§§ 468—475 ophmves.’

Til § 476.

§ 476 affattes saaledes:!

wMNaar nogen vil sege Ejendomsdom efter forudgaaende offentlig
Indkaldelse, kommer Bestemmelserne i Lov om Mortifikation af
Vrdipapirer §§ 3—75 og § 8, 1ste Stykke, til Anvendelse med de
Lempelser, der folger af Forholdenes Forskellighed.®

Angaar Sagen en fast Ejendom, anlaegges den ved Underretten
paa det Sted, hvor Ejendommen ligger. Ejendomsdom paa et Skib
eller en Skibspart soges ved So- og Handelsretten i Kebenhavn.?

Det har sit Forblivende ved den geldende Rets Regler om Ad-
gangen til at sege saadan Ejendomsdom saavel som om Rets-
virkningerne af den.«

Til § 477.

& 477 affattes saaledes:®

»0Om Adgang til Erhvervelse af Mortifikationsdom paa Servi-
tutter, Brugsrettigheder og Grundbyrder har det sit Forblivende
ved Reglerne i Lov Nr. 67 af 14. April 1905, dog at der i Stedet for
den i nmvnte Lovs § 4 omhandlede Bevilling til Erhvervelse af
Mortifikationsdom uden smrlig Indstzvning treder en Tilladelse
meddelt af vedkommende Ret ved Kendelse i et Retsmaode, hvortil
den, der har begmret Mortifikation, tilsigesa,

Til § 531.

§ 531, 1ste og 2det Stykke, affattes saaledes:®

»Ved Udlmg i Verdipapirer og i Fordringer, for hvilke der er
udstedt skriftligt Bevis, kan Udlmgshaveren forlange, at Fogeden
tager Dokumentet i sin Besiddelse.!"
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Ved Udlseg i Geldsbreve og andre Fordringer bliver Skyldneren,
naar han ikke har faaet Underretning om Udlmgget,!'! frigjort ved
Betaling til den, hos hvem Udlsg er sket, under samme Betingelser
som ved Overdragelse al Fordringene,!*.1%

Til § 616.

g 616, 2det Stykke, 2det Punktum, affattes saaledes:!!
»Ved Arrest i Fordringer finder Bestemmmelsen i § 531, 2det
Styvkke, tilsvarende Anvendelsesu,

1) .Endringen er rent formel. Den skyldes Ophevelsen al Rpl § 468,
jir. Note 3.

2) Reglen er foreslaaet | GbU § 59, /Endringen bestaar i Tilfajelsen
af Slulningsordene sog Vedtagelsen er sket, inden Lov om Geldsbreve
traadte i Krafts, Efter Erfaringerne under den galdende Hetspleje-
ordning har man ikke fundel det paakraevet at opretholde Adgangen
til i Giaeldsbreve at vedtage hurtig Retsforfelgning.

De Vedtagelser, der er truffet for 1. Juli 1938, bevarer derimod deres
Gyldighed.

Loven rokker ikke ved Reglerne om hurtig Retslorfolgning i Veksel-
sager og de Sager, der omhandles i Rpl § 443 Nr. 3.

3) Reglen er hentet fra MULU § 19 og er en Folge af, at MU optager
ogsaa de processuelle Hegler om Mortifikation af Verdipapirer, som
hidtil fandtes i Bpl $§ 468—475.

4) Reglen er hentet fra MtIU § 19,

5) Med Hensyn til Stedet, hvor Ejendomsdom skal soges, suppleres
MtM & 3 ved den ny Begel 1 § 476, Stk. 2, der optager det fornedne af
den wldre § 468, Stk. 3.

6) ML & 4—7 maa i swrlig vidt Omfang lempes, hvor der soges
Ejendomsdom paa andet end Verdipapirer. lovrigt meerkes, at Mtfl
§ 8, Stk. 2 og 3 ikke skal gelde ved Ejendomsdom.

7) Ejendomsdom paa Skibspantebrer maa derimod i Henhold til
Stk. 1 smh, m. Mtfl § 3 soges paa Skibets Hjemsted.

8) Reglen er hentet fra MUU § 19 og alviger kun i Formen fra den
wldre Affattelse.

9) Bestemmelsen er hentet fra GbU § 59 og tilsigter at bringe Reg-
lerne i Overensstemmelse med Ghbl.
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10) Mavnlig ved Omsmtningspapirer er det overordentlig vigtigt,
at Udliegshaveren kan forlange, al Dokumentet tages fra Skvldneren.
Efter de ny Regler kan ogsaa paategnede Rettigheder baade ved
Omsetningsgeldshreve og ved Aktier — gaa tabt, naar Dokumentet
overdrages videre med falsk Transport. Derfor vilde en Paategning
ikke kunne hindre uberettigede Dispositioner. Da heller ikke Udliegs-
haveren ber have Het til at Kkrieve Besiddelsen al Vaerdipapiret, har
man givet ham Ret til at forlange, at Dokumentel tages i Forvaring
af Fogeden.

Bestemmelsen gelder om alle skriftlige Fordringsbeviser. Derfor har
det ikke stor Interesse at afgore, hvad «Vierdipapirers er. Udtrykket
omfatter uden Tvivl mere end Omsweiningspapirer, se ovir. 5. 123,

11) Det er Udlegshaverens egen Sag at sorge for, al Skyldneren
faar Underretning.

12) Hvor der er gjort Udlweg i et Omswtningsgeldsbrep, er Gbl § 19
direkte anvendelig paa Betaling til Geeldsbrevets Thiendehaver., Men
£ 531 medforer, al den s@erlige Bestemmelse § Gl § 20, hvorefter Renter
op tidsfestede Afdrag kan betales til Overdrageren, finder tilsvarende
Anvendelse ved Udleg, Skyldneren kan derfor betale saadanne Ydelser
til den, hos hvem Udleg er sket, (og som bortset fra Udlegget var
rette Fordringshaver eller legitimeret som Fordringshaver) — med-
mindre Skyldneren vidste, at han ikke lengere havde Ret til at mod-
tage Betalingen, eller havde Grund til Mistanke derom.

Naar Udleg gores i simple Gaeldsbreve, folger det af § 531, at Grund-
sietningen 1 Gbl § 20 maa anvendes, Hvis Skyldneren betaler til sin
Fordringshaver, hos hvem Udlieg er gjort, frigores han altsaa, med-
mindre han vidste, at denne ikke lengere havde Rel til at modtage
Betalingen, eller han ikke har udvist den Aglpaagivenhed, som For-
holdene krevede, Samme Fegel maa gelde om andre simple Fordringer,
Jir. ovfr. 5. 72 Note 1 foran Gbl § 26.

Lovordene nevner kun Betaling, men tilsvarende Regler maa gaelde
om Aftaler vedrerende Skyldforholdets JEndring eller Ophor. Ogsaa
Bestemmelserne | Gbl § 28 om Modregning i Tilfeelde af Overdragelse
maa formentlig finde tilsvarende Anvendelse, hvor der er gjort Udlieg
i et simpelt Galdsbrev,

13) Den tidligere § 531 indeholdt i Stk. 1 tillige den Bestemmelse, at
Galdsbrevel skulde have Paalegning om Udlegget, hvis dette skulde
kunne gores geldende imod Trediemand, der senere § god Tro har foaet
Gaeldsbrevel overdragel il Ejendom eller Pani. Naar en tilsvarende
Regel ikke findes i den ny Affatlelse af § 531, beror del paa, al Sporgs-
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maalet direkte er afgjort for Omssiningsgeldsbreves Vedkommende
ved Gbl § 14, hvorefter Udlegshaveren for at sikre sin Ret maa bereve
Rekvisitus Besiddelsen af Geeldsbrevet, jir. Note 10, For Aklier, der er
Oms&iningspapirer, er Sporgsmaalet afgjort paa tilsvarende Maade
ved den ny § 26 1 Akticloven.

Med Hensyn Ll Udlieg i simple Fordringer er det tilsvarende Sporgs-
maal ikke afgjort i Gbl. Tidligere antoges det, at Underretning til
Skyldneren ikke var noedvendig for at sikre Udlegget overfor en god-
troende Erhverver af Fordringen, se Muanch-Pelersen Den danske
Retspleje 111 (3. Udg.) S. 133, Efter Gbl kan der rejses Sporgsmaal
om at hwvde det modsatte | Kraft af Analogi fra Gbl § 31, 5tk. 2.
Men da § 531 er wndrel i Anledning af Gbl uden at berore Spoergs-
maalet, vil man vistnok antage, at der ingen /Endring er sket paa
dette Punkt,

14) Her gwlder det, der er anfort i Note 9.

§ 2.

Denne Lov, der ogsaa gelder for Feroerne, treder i Kraft den
1. Juli 1938.%

Sager, hvorunder Mortifikations- eller Ejendomsdom seges,
behandles efter de hidtil gaeldende Regler, hvis offentlig Indkaldelse
er udstedt, eller Retten har tilladt Indkaldelse inden Lovens Ikraft-
treeden, ®

1) Samtidig med Mtfl og Ghbl.

2) Bestemmelsen er indsat i Regeringsforslaget. Den gennemforer
samme Grundsmining som Mtfl § 17, Stk. 2, se Note 3 dertil.

\Lov Nr. 160 af 13. April 1938
om dndringer 1 Lov Nr. 125 af 15. April 1930
om Aktieselskaber.!

1) Loviorslaget findes i Rigsdagstidende 1937—38 Tilleg A Sp. 3793,

§ 1.
§ 26 i Lov Nr. 123 af 15. April 1930 om Aktieselskaber affattes
saaledes:!
nODverdrages et Aktiebrev til Eje eller Pant efter den 1. Juli 1938,*
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finder Bestemmelserne i Lov om Gldsbreve § 14, 1. og 2, Stk.,
tilsvarende Anvendelse.® Dette gmlder dog ikke, hvis der { Henhold
til en Bestemmelse i Selskabets Vedtmgter er taget utvetydigt og
isjnefaldende Forbehold! i Aktiebrevet f. Eks. lydende paa, at det
ikke er et Oms®tningspapir.®

Et til Thzendehaveren stilet Aktiebrev skal, selvom det forsynes
med Selskabets Paategning om, at Ejerens Navn er noteret, ved-
blive at veere et Theendehaverpapir, dersom Navnet ikke er paafort
Aktiebrevet.” ;

FPaa de til et Akticbrev horende Udbyttekuponer finder Bestem-
melserne i Lov om Galdsbreve §§ 24 og 25 Anvendelse.u®

1) Den oprindelige § 26 forboed Vedtagelser om, at Kuponer foraldes
fer 5 Aar fra Forfaldstiden. Den er nu aflest al Gbl § 25, Stk. 1. Den
ny § 26 har i Stk. 1 og 2 optaget Bestemmelserne fra GbU § 58, Stk. 3
er tilfojet ved Hegeringsforslaget.

Reglerne i Stk. 1 og 2 maa anvendes analogl paa Aktiebreve udstedt
al Aktieselskaber, der ikke omfaties af Aktieloren, {. Eks. Livsforsikrings-
aktieselskaber, jir. Akticlovens § 1, Stk. 3.

2) Ved Indfojelsen af denne Dato, der er Lovens Ikrafttriedelses-
dag, tilkendegives det, at Stk. 1 skal anvendes ogsaa paa Aktiebreve,
der er udstedt for 1. Julli 1938, saafremt Owverdragelsen sker efter
Lovens Ikrafttreden.

Den svenske Lov (se Note 3) har en afvigende Overgangsbestemmelse,

3 Ved Overdragelse al Aktiebreve kan Erhververen vinde Ret,
selp om Overdrageren var umyndig eller manglede Ret U al raade over
Alktiebrevet.

Paa [hendehaverakiier anvendes Gbl § 14, Stk. 1. Thendehaver-
aktier er de Aktier, som oprindelig er stilet til Thaendehaveren og ikke
senere har faact Paategning om navngivne Personers Ret, jfr. hertil
Stk. 2. Hvis Aktien har faael paalegne! Navn, maa Gbl § 14, Sik. 2
formentlig anvendes, selv om Paategningen er foretagel af Aktionmren
paa egen Haand., Ved Galdsbreve folger en modsat Regel af Gbl § 12,
Stk. 1. Denne Bestemmelse er imidlertid ikke gjorl anvendelig paa
Akticbreve, og som det fremgaar af Mot. til GbU § 58 skyldes dette,
at man har fundet det naturligst for Aktier at bevare de hidtidige
Regler om Adgangen til at paategne Navn. levrigt har del nieppe stor
praktisk Betyvdning, om man anvender Stk. 1 eller Stk. 2 paa disse
Tilfmlde.

Paa andre Akliebreve (end Ihiendehaverakiier) anvendes Gbl § 14,
Stk, 2 — blot med den Undtagelse, der folger al Reglen i det nmste
Punktum, s¢ Note 4 ndfr. — [ Forhold til hidtil geldende Ret udvides



160 Aktielov § 26 Note 3.

herved Beskyttelsen for Erhververens gode Tro wviesentligt. Loven
gor navnlig den Endring i geeldende Ret, at Vindikalion afskeres, selp
om Transportreekken er bragt § Orden ved Falsk.

Reglen gwlder fuldtud, sele om Aktiebrevet har faact paategnet
Navn og Paalegningen er noferel af Aktieselskabet, Noteringen medforer
ikke — som Gbl § 39, Stk. 2 — nogen sierlig Beskyllelse mod Tab af
noterede Rettigheder over Papiret. Erhververen behover derfor ikke
al lade sin Het notere for at fortreenge en noteret Bettighed, Omvendt
medforer Noleringen heller ikke, at Erhververen vinder Ret i flere
Tilfwlde end andre Erhververe. Gbl Kap. 5 gelder ikke om Aktier, og
Fr. 21. Juni 1844 er ophievet ved Gbl § 60, Heller ikke Gbl § 39, Stk. 4
eroverfort Ul Akticbreve, Den, der kober et Aktiebrev med en Noterings-
paategning, maa derfor uden Hensyn til Paategningen paase, at den
forudgaaende Adkomstrekke henger sammen.

Om Heglens nermere Indhold henvises til Gbl § 14, Stk. 1 og 2 med
Noter.

Om Tab al Indsigelser mod Aktiebreve se Note 5.

De wldre Noteringsregler i Fr. 21, Juni 1844 fandt ikke Anvendelse
paa de fleste Aktier, men kun paa de ret faa Aktier, der maatte anses
som soffentlige Effekters, Hvis en saadan Aktie er erhvervet og noleret
for 1. Juli 1938, maa Erhververen fortrenge Lidligere Rettigheder efter
Reglerne 1 Fr. 1844, selvom den heri nicvote Tidsfrist forst udleber
efter 1. Juli 1938, jir. Gbl § 58, 1. Pkt., som direkte vel nok kun angaar
Gaeldsbreve.

Regler svarende til svensk Skuldebrevslag § 14, Stk.1 og 2 er i
Severige givet for Aktiebreve ved Lag Nr. 91 27. Marts 1936 ang. til-
ligg till lagen om aktiebolag (ny § 27 a).

4) Af 5tk. 1 fremgaar det, at alfe Akiiebreve, der ikke indeholder et
Forbehold som nevnt i 2, Punktum, er Omswiningspapirer. Og de maa
viere det, selv om en modstaaende Vedtezgtsbestemmelse er registreret
og bekendtgjort, Gaeldsbrevskommissionen har wveeret klar over, at
langtfra alle Aktichreve egner sig til at viere negotiable, men man har
lagt afgorende Vgt paa at give klare og enkle Begler, De Selskaber,
der anser det for enskeligt, at deres Akticbreve ikke er Omsmeinings-
papirer, henvises altsaa til at vedtage den fornsdne Bestemmelse herom
og sorge for at faa paafort Aktiebrevene Forbehold,

Dien svenske Lov giver ikke Hjemmel til at udelukke Negotiabiliteten
ved swrligt Forbehold, se Sv.Komm, 5, 187 Note 1.

Forbeholdet kan tages med Lovens Ord, sikke Omsaeiningspapire
eller med andre Ord, der utvetvdig siger det samme, {. Eks. sikke til
Ordres eller sikke negotiabels. Men Loven krever et ulvefydigt For-
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behold om, at Aktien ikke er Omsetningspapir, og hertil kan man ikke
henregne de wdbredte Vedtmgtsbestemmelser om, at Owverdragelse
kraever Bestyrelsens Samivkke, eller om, at Selskabets Bestyrelse har
Forkebsret. Forbeholdet maa klart angaa selve Negotiabiliteten. Det
skal dernivst viere fojnefaldende, hvilket sikrest opnaas ved al anbringe
det udenfor Aktiebrevels almindelige Tekst, [ Eks. ovenfor denne.
Et fvldestgorende Forbehold medforer, at Aktiebrevet overhovedet
ikke er Omsmtningspapir, saa al Overdragelse heller ikke medforer
Tab al Indsigelser mod Akticbrevet, jir. dog Afltalelovens § 34.

5) Der er ikke givet nogen Lovbestemmelse om Tab af Indsigelser
mod Akticbreve, der er Omsetningspapirer, ved Overdragelse til en
Erhverver i god Tro. [ vidt Omfang maa Reglerne i Gbl §§ 15—18
anvendes analogt, men Forskellen paa Geeldsbreve og Aklier maa med-
fore Afvigelse fra Geeldsbrevsreglerne i lignende Omfang som efter
hidtil geldende Hel, jfr. herom Sindbalfe Selskabsret 111 S, 125 ff.

6) Stk. 2 forudsmtter, at Akticbreve ligesom Massegmeldsbreve
ifolge Gbl § 37, Stk. 1 — foruden paa den hidtil brugte Maade Kan
noleres paa hemmeligh Navns, o, v. s, uden at Navnet skrives paa
Aktiebrevet. Det indfores kun i Selskabets Aktiebog (Akticlovens
& 28, 5tk. 1), og Selskabel giver Aktiebrevel Paategning om, at det er
noteret paa Navn. Denne Forudselning i Loven kan dog ikke forpligte
Selskaberne til at indfore den ny Noteringsmaade. Og det maa bestemt
fraraades at indfore hemmelig Notering, undtagen hvor Akticbrevene
oprindelig er udstedt til Thendehaveren. [ andre Tilfwelde vil Notering
paa hemmeligt Navn medfore Vanskeligheder for Legitimationen som
Aktieejer, jir. Bemwrkningerne foran 5. 89 Note 1.

Sik. 2 [astslaar positivt, at en Paategning om hemmelig Notering
paa et Thendehaverakticbrev ikke gor Aktien il en Navneakife, Hvis
Aktien ikke har faael nogen Navnepaategning, har enhver Thande-
haver Lrods Noteringspaategningen overfor Trediemand Legitimation
som Akticejer, og Ghl § 14, Sik. 1 skal anvendes paa Overdragelse af
Aktiebrevel. Iin Kober i god Tro kan derfor trygt kobe Aktien uden
forst at forlange den noteret paa lhwendehaveren,

Den hemmelige Notering har herefter navnlig folgende Fordele:
Aktiebrevet vedbliver at wviere fuldt omseetleligt som IThiendehaver-
papir. Aklionzeren kan smelge afl sin Akticbeholdning, uden at Publikum
erfarer, hvem der har solgt Aklierne. Samtidig kan Aktionmeren dog
oplvide Vedtaeglernes IKKray om atl lade Aktierne notere af Hensyn til
Stemmercelten. Endelig spares Besvaerel med at Ltegne Navn og Trans-
port paa hverl enkelt Aktiebrev., Om Noleringens Betydning wved
Mortifikation se MU § 12,

L hlzbrevalovens, 1
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7) Om disse Regler se Noterne til Gbl §§ 24—25. lovrigt indeholder
ogsaa Gbl §§ 46, 49 og 56 og Mtfl § 1, Stk. 3, § 6, Stk. 5, §§ 13—14
Regler om Udbyttekuponer.

§ 2.

§ 27 i Lov Nr. 123 af 15, April 1930 om Aktieselskaber affattes
saaledes:!

nDet kan ikke gyvldigt besternmes, at Aktier skal kunne morti-
ficeres uden Dom,* medmindre Mortifikationsindkaldelsen ind-
rykkes i Statstidende i det forste Nummer i et Fjerdingaar® med
mindst 3 Maaneders Varsel.! Ved Aktier, der er Omsstnings-
papirer, skal Varslet veere mindst et Aar, og Mortifikationen ind-
treeder tidligst et Aar efter at Meddelelse om Indkaldelsen er ind-
fort i den Trekningsliste for Obligationer, som af Handelsmini-
steren er anerkendt til Optagelse af Mortifikationsindkaldelser..5.9

1) Reglen fandtes ikke i GbU. Den blev indsal i Regeringsforslaget i
Forbindelse med § 16, Stk. 3 1 Mortifikationsloven og indeholder samme
Regler som Mtfl § 16, 5tk. 1 og 3, blot med den Tillojelse, at Varslet er
mindst tre Maaneder,

2) Bestemmelse herom, der ofte treeffes i Selskabets Vedtaegter, maa
for at have Virkning optages i Aktiebrevet, jir. Aktiel. § 24 j. Dette
er forudsal ved Udarbejdelsen af Mtfl § 16, Stk. 2, se Mot. dertil, jir.
iovrigl Sindballe Selskabsret 111 S, 143, Eldre Vedtaegtsbestemmelser
maa tilsidesiettes, forsaavidt de strider mod Lovreglen. Dette folger
klart af Mtfl § 16. Kun hvor offentlig Indkaldelse er udstedt for 1. Juli
1938, bliver de ny Regler uanvendelige, se Mtfl § 17, Stk 2.

3) Dette er en Anvendelse af Mtfl § 16, Stk. 1.

4) Fristen, der tidligere var tolv Uger, er nu sat til tre Maaneder,
der er den mindste Frist efter MUl § 6, Stk. 5. Fristen regnes fra Be-
kendtgorelsen i Statstidende, se MUl § 16, 5tk. 1.

5) Her stilles samme Krav, som | Mortifikationssager er stillet ved
Mtfl & 6, Stk. 5 og § 10, S5tk. 1, 1. Pkt., se Noterne dertil. Dette betegner
en betydelig Skaerpelse i Forhold til den oprindelige § 27.

Ogsaa af Hensyn til denne Begel er det overordentlig vigtigt, at
Selskaberne skaber Klarhed over, om deres Aklier er Omsmelnings-
papirer. Hvis et Selskab har skonnet fejl og derfor undladt at iagttage
Reglen 1 2. Pkt., vil Mortifikationen vaere ugvldig.

6) Kuponer omtales ikke i § 27, Der maa gyldig kunne treffes serlige
Bestemmelser | Aktieselskabers Vedtmgter om lettere Mortifikation af
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Kuponer uden Dom, jir. MU § 16 Note 4 og 10. Bestemmelsen i Mtfl
§ 16, Stk. 1 maa dog iagtiages,

Hvis et Aktieselskabs Vedtxegter gyvldig bestemmer, al Aktierne kan
mortificeres uden Dom, men ikke giver nogen Bestemmelse om Ku-
ponernes Mortifikation, maa det formentlig antages, at el Kuponark
kan mortificeres paa samme Maade som Aktiebrevet — sammen med
dette eller alene — naar Betingelserne 1 MU § 1, § 13 og § 14, 2. Pkt.
er opfvldt. Derimod synes en almindelig Bestemmelse om Mortifikation
al Aktiebreve ikke al kunne give Adgang til al mortificere enkelle
Kuponer uden Dom, Ghl § 25 og MUl $§ 13—14 bygger paa den Forud-
swetning, atl man ved lose IKuponer bor nojes med Reglen § Gbl § 25,
Stk. 2. Hvis Aktien er et Omsminingspapir og Mortifikationsindkal-
delse derfor skal ske igennem Trickningslisten, jir. MU § 16, Stk. 3.
vil saadan Indkaldelse jovrigt ikke kunne opnaas for enkelte Kuponer.

& 3.
Denne Lov treeder i Kraft den 1. Juli 19381

1) samtidig med Gbl og de ovrige Love. Om Overgangsregler se
foran § 1 Note 2 og § 2 Nole 2.

11*



Endringer i Lovene om Livsforsikringsvirksomhed
og om Tilsyn med Pensionskasser,

Lov Nr. 161 af 13. April 1938 om ./Endring i Lov om Livsfor-
sikringsvirksomhed, jfr. Lovbekendtgerelse Nr.299 af 30..Juni
1922,

Denne Lov, der er traadt i Kraft d. 1. Juli 1938, har givet folgende
ny Affattelse af

Lov om Livsforsikringsvirksomhed § 20, Stk. 1:'

Inden tre Maaneder efter Regnskabsaarels Udgang skal de Vaerdi-
papirer, hvori Forsikringsfondens Midler anbringes, forsynes med Sel-
skabels Paalegning om, al de skal tjene til Idekning af Forsikrings-
fonden. Ved Vaerdipapirer, der i Henhold til Bestemmelserne i Kapitel 5
i Lov om Geeldsbreve kan viere Genstand for Notering, skal Paaleg-
ningen noleres.? Thendehavergmldsbreve, der ikke kan noteres paa
Navn,? og andre Verdipapirer, der stedse skal lyde paa Thaendehaveren,
paategnes dog ikke, men indskrives eller gives i Forvaring i Nalional-
banken eller andet godkendt Forvaringssted, og det udstedte Imd-
skrivnings- eller Forvaringsbevis forsvnes med den foreskrevne Paa-
tegning, der noteres af Bevisets Udsteder.® Naar Indskrivning | ovrigt
sker, er Paategning paa de indskrevne Dokumenter unedvendig, for
saa vidl Indskrivningsbeviset paalegnes, og Paategningen noteres af
Bevisets Udsteder.® En af Forsikringsraadet udnevnt Tillidsmand har
at paase, at disse Regler ingttages, og har selv at underskrive fornevnte
Paategninger, hvorved de paageldende Veerdipapirer anses som givel |
Haandpant til Sikkerhed for Forsikringstagernes Irav efter Forsik-
ringskontrakterne.* For enkelle Veerdipapirer, der uden selv at bere
Paategning er pantsat ved Hjxlp al Indskrivnings- eller Forvarings-
bevis, kan Pantsietningen heves ved Tillidsmandens Paategning paa
Beviset eller paa anden af Ministeren for Handel, Industri og Sefarl
foreskreven Maade.” Pantsetningen ophorer i ovrigt ved Tillidsmandens
Paategning derom paa vedkommende Dokument.

1) Bestemmelsen hviler pan GbLU § 56, som dog undergik flere Endringer,
navnlig under Higsdagsbehandlingen, hvor Handelsministeren stillede Endrings-
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forslag paa Foranledning afl Forsikringsraadel og Geeldsbrevskommissionen, se
Folketingsudvalgels Bet@nkning med Bilag 1. Loviorslaget findes | Rigsdags-
tidende 1937 —38 Tilleg A Spalte 3797,

2) Ved MNoteringen opnaas det, al den ved Pastegningen stiftede Panteret Kun
kan tabes efter Reglerne i Gbl § 39, og at Forsikringsraadets Tillidsmand bliver
en al dem, der ifolge Gbl § 41, Stk. 1 skal have Meddelelse om ny Motering,
samt al Mortifikation ikke kan ske wden Underretning til Tillidsmanden, jfr.
MUl § 5. Stk. 1.

3) Ddel er praktisk talt de Massegeldsbreve, der er paevotl | Gbl § 14, SLk. 3.

4) Det folger af Gbl § 12, og § 14, 5tk. 3, at en Paategning paa selve Thende-
haverpapiret ikke vilde wvaere tilstrickkelig til at sikre Panterelten. Derfor har
muan foreskrevet, at Papirerne skal indskrives eller deponeres. Naar der krieves
Notering af Paategningen paa Indskrivnings- eller Forvaringsbevis, er det navnlig
sket for al hindre, al Beviserne mortificeres uden Tillidsmandens Vidende og
saa erstatles med andre, der ikke bwerer Pantseiningspaategning.

5) For at spare Selskaberne for Besvaer Lillader Loven dem at benytte den ved
Note 4 nmvnte Indskrivning ogsaa for Vaerdipapirer, der | og for sig kunde
paztegnes,

6) Denne Regel er en Undtagelse fra Gbl § 22,

7) Herom og om Fremgangsmaaden jovrigt er der [astsal Regler ved Han-
delsministeriets Instruks af 2. Jull 1938 for Forsikringsraadets Tillidsmeend.

Lov Nr. 162 af 13, April 1938 om .Endring i Lov Nr, 183 af
11. Maj 1935 om Tilsyn med Pensionskasser.

Denne Lov, der er traadt i Kraft 1, Juli 1938, giver en ny Alfattelse
al § 14, 5tk. 2 i Pensionskasscloven, De indferte JEndringer svarer
ganske til dem, der er gjort i Loven om Livsforsikringsvirksomhed.

Bestemmelsens oprindelige Kilde er GbU I1 § 60, der senere blev
wndret paa lignende Maade som Bestemmelsen om Livsforsikrings-
sclskaber.

Lovforslaget findes i Rigsdagstidende 1937—38 Tilleg A Sp. 3801.

Andringer i Lovene om Banker og Sparekasser
og om Danmarks Nationalbank.

Lov Nr. 163 om Endringer i Lov Nr. 122 af 15. April 1930 om
Banker.

Lov Nr. 164 om /Endringer i Lov Nr. 159 af 18. Maj 1937 om
Sparekasser.



166 Banker og Sparckasser.

De to Love er foreslaact afl Handelsministeren, se Rigsdagstidende
1937—38 Tilleg A Spalte 3779 og 3785, for at bringe Bankloven og
Sparekasseloven i Overensstemmelse med Gbl og MU, Samtidig er der
i Banklovens § 10 indfort Bestemmelser svarende Lil dem, der allerede
tidligere var indfort i Sparekasselovens § 15, De ny Lovregler er traadt
i Kraft 1. Juli 1938, Bankloven og Sparekasseloven bliver optrykt i
en ner Fremitid,

Nedenfor gengives de ny Bestemmelser i Bankloven, Sparekasse-
loven indeholder ganske tilsvarende Regler i 8§ 18, 18 a, 18 b og 19,
se om en enkelt Afvigelse ndfr. Note 4 til Bankl. § 10

Lov om Banker.

§ 101

Ved Oprettelse al Indskudskonto® skal Bankerne krieve opgivel og
notere Ejerens Navn og Adresse.?®

For de af en Bank modtagne Indskud kan der udstedes Kontra-
boger (Bankboger), hvori der sker Til- eller Afskrivning om Ind- eller
Udbetaling.

Bankbeger skal ved Udstedelsen indeholde en Gengivelse af Bankens
Vedtegter, hvorhos del paa iojnefaldende Maade | Bogen skal oplyses,
at den geldende Banklov, de til enhver Tid geldende Vedtmgter for
Banken, Bankens 3 sidste Maanedsbalancer® og det sidste Aarsregn-
skab paa Begwring forevises enhver af Bankens Indskvdere.

Saafremt de paa Bankbog gjorte Indskud kan hmeves, uden at der
samtidig sker Afskrivning i Bankbogen, skal det paa Bogens Forside
og Titelblad og paa hver enkelt Side i Bogen paa iojnefaldende Maade
angives, at Bogens Paalydende ikke er Bevis for Sterrelsen af det paa
den paageldende Konto indestaaende Tilgodehavende,®

Afltale om, al Penge, der indestaar paa Bankbog, udbetales til enhver,
der moder med Bogen, kan Banken kun paaberaabe sig, naar Aftalen
er indfort i Bankbogen paa iejnefaldende Maade.® Ved Bankboger, der
er udstedt for 1, Juli 1938, kan Banken — uanset foranstaaende Be-
stemmoelse — paaberaabe sig Bestemmelser § sine Vedtmgter eller
Forretningsbetingelser, naar disse er optaget i Bankbogen. Banken
vil dog ved en Bankbogs forste Priesentation i Banken efter fornmvnte
Dato have at give Bogen Paalegning i Overensstemmelse med det i
nervierende Stykkes lste Punktum angivne.”

Udbetaling til en uberettiget Thendehaver virker ikke frigorende,
hvis han ikke har opgivet det Navn, Kontoen lyder paa. Dersom
sierlige Omstiendigheder opfordrer hertil, maa der aflkrieves den modende
Bevis for hans Rel Ll at heve paa Bogen.®
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Ministeren for Handel, Industri og Sofart kan efter indhentet Er-
klering fra Bankforeningerne, Danmarks Nationalbank og de private
kobenhavnske Hovedbanker fastsaette niermere Regler angaaende Bank-
boagers Form, Udseende m. v.*

1) Tilsvarende Regler findes | Sparekasselovens § 18, se dog Note 4. Stk. 5 og 6
blev indfojet | Sparekasseloven ved Lov Nr. 164,

2) Hvad enten der udstedes Kontrabog for Indskuddet eller e].

3) Det er i Strid hermed at aabne Konto paa et blot Marke eller paa et Navn,
som Banken ved er opdigtet.

4) Sparekasselovens § 18 panlwgger ikke Sparckasser Pligt til at forevise de
tre sidste Maanedsbalancer.

5) Denne Bestemmelse skriver sig fra ®ldre Ret, da Bankboger og Spare-
kasseboger normalt var Omsmetningspapirer. [Efter at Gbl § 32 har forandret
dette og fastsat, at de skal behandles som simple Geldsbreve, er det ikke saa
nedvendigt at bibeholde Bestemmelsen, Men | en Overgangstid kan det vwere
naturligt.

8) Dette Punktum gengiver Gbl § 33, 5tk. 1.
7) Disze to Regler gengiver Gbl § 57.
B) Dette Stykke gengiver Gbl § 33, Stk. 2.

#) Regler herom er endnu lkke [astsat,

& 10 qa.t

Ovwverdragelse af en Bankbog til Eje eller Pant faar forst Gyldighed
maod Overdragerens Kreditorer, naar Banken har noteret Overdragel-
sen paa Kontoen i sine Boger og meddelt Erhververen dette med An-
givelse af, hvilket Belob der indestaar paa Kontoen., Naar Nolering
begaeres al Kontohaveren og Bogen loreliegges Banken, paahviler det
denne at foretage Notering og give Erhververen Meddelelse, med-
mindre Bankens Vedtiegter udelukker Notering af Overdragelser.

Har Bankbogens Ejer overdragel Rel over Bogen til flere forskellige,
gaar en senere Erhverver forud, naar han har faaet sin Ret noteret paa
Kontoen og modtager Meddelelsen herom | god Tro.

Hyvis der kan haeves paa en Bankbog af enhver Thendehaver, kreves
det yderligere, al Erhververen har faaet Bankbogen i Hande,

De niermere Hegler om den nievnte Notering og de hermed i Forbin-
delse staaende Forhold fastsettes af Ministeren for Handel, Industri
og Sofart? elter indhenlel Erklaring fra Bankforeningerne, Danmarks
Nationalbank og de private kobenhavnske Hovedbanker.

1) Tiisvarende Regler er optaget | Sparckasselovens § 18 a. — De 3 [orste
Stykker gengiver Gbl § 34.

2) De er fastsat ved Cirkolmwre af 15, Juli 1938 til Banker og Sparekasser.
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§ 10 bt

Banken kan ikke krieve Modregning med Fordringer paa den, der
har overdraget Ret over en Bankbog, naar den har givel Erhververen
Meddelelse som mevnt i § 10 a. Banken kan i saa Tilfwelde heller ikke
gore gieldende, at den ikke skyvldte Belebet, medmindre Erhververen
vidste dette eller havde Grund til Mistanke herom,

Saafremt Banken gyldigt har forbeholdt sig Ret til at betale til
enhver, der moder med Bankbogen, bevarer Banken trods Notering
om Overdragelsen sin Adgang til at betale til Thiendehaveren, medmin-
dre andet udtrykkelig er aftalt.

1) Tilsvarende Regler er oplagel | Sparekasselovens § 18 b, Indholdet
er hentet fra Gbl § 35,

g 170

Naar det sandsynliggores, at en Bankbog eller et af en Bank udstedt
Indlaansbevis eller Modtagelseshevis er bortkommet, er Banken beret-
tiget il ved en Bekendlgorelse, der indrykkes i Statstidende i del forste
Nummer i et Fjerdingaar,® med 3 Maaneders Varsel® at indkalde
Ihaendehaveren, Hvis ingen melder sig, kan Banken udbetale, hvad
der skyldes efter Bankbogen eller Beviset, til den, der efter Bankens
Boger er Fordringshaver.

1) Tilsvarende Bestemmelse er optagel | Sparekasselovens § 19, 5S¢ endvidere
om MNationalbanken ndfr,

2y Den ved Mtfl indforte Indkaldelsesmande skal anvendes ved alle de nevnte
Dokumenter, selvom de ikke falder ind under MUl § 16, Stk. 1.

3) Varslel swttes il 3 Maaneder, som er det korteste Varsel efter MUl § 6,
Stk. 5.

Lov Nr. 166 af 13. April 1938 om .Endring I Lov Nr.116 af
7. April 1936 om Danmarks Nationalbank.

Denne Lov, der traadte i Kraft 1. Juli 1938, endrer § 23 saaledes,
at Morfifikalion af ef af Banken udsted! Indlaansbepis eller Modtagelses-
bepis kan ske elter samme Begler, som Banklovens § 17 indeholder.
Lovforslaget findes i Rigsdagstidende 193738 Tilleg A Sp. 3791,



Bekendtgorelse Nr. 223 af 24. Juni 1938 angaaende
Notering af Massegxldsbreve.

I Henhold til § 42 i Lov Nr. 146 af 13, April 1938 om Geldsbreve
fastsmtter Justitsministeriet herved efter Forhandling med Ministeriet
for Handel, Industri og Sofart foelgende Regler om Fremgangsmaaden
ved Notering af Massegieldsbreve i Henhold til Lovens Kapitel 5' og
om de i Lovens § 41 omhandlede Forhold:

1} Beglerne gelder kun om MNolering af Massegweldsbreve (Gbl § 4, Stk. 2),
ikke om Notering afl Aktier, og kun om de Massegmldsbreve, som [alder ind under
Gbl § 36, Anvendes Nolering ved andre Massegieldsbreve, bar den lalfald ikke
foretages paa samme Maade, se § 5 Stk 1.

§1.
MNoteringsbog og Noteringsdagboger,

Stk. 1. Skyldneren eller det Pengeinstitut, til hvilket Skyldneren
har overdraget helt eller delvis at bestyre Noteringen,! (den noterende),
skal fore en Neoleringsbog® samt en eller flere Dagboger over indgaaede
Noleringsbegeringer.,

Stk. 2. 1 Noteringsbogen indfores alle Noteringer for hvert Gaelds-
brev i en smrlig Hubrik eller paa el swerligt Blad eller Kort,

Stk. 3. 1 Dagbogen indfores Navn og Adresse for den, der indleverer
Giaeldsbrevet Lil Notering,® medmindre de nievnte Oplysninger er anforl
i den skriftlige Noteringsbegering, endvidere det fornedne om Noterings-
Legweringen, jir. § 2, Stk. 3 og 4,* saml Noteringsdagen, hvis Notering
ikke sker samme Dag. Dagbogerne skal opbevares i et brandfrit Rum
eller Pengeskab,

1) Skyldneren kan som hidtl overdrage Noteringslorretningerne til en Bank
og kan ligeledes lade Noteringen foregaa paa flere lorskellige Steder, . Eks.
baade | en Hovedstadsbank og i Skyldnerens eget lontor | Jylland.

3y Noteringsbogen kan bestaa al almindelige Protokoller, hvori hvert Guelds-
birev har sin, storre eller mindre Bubrik | Summerorden, eller af Losbladproto-
koller, eller den kan indrettes som kKarlolek, jir. Stk, 2.

3) Derunder falder baade den, der begwerer Nolering for sig selv, og den, der
indleverer Geaeldsbrevet il Notering for en anden Person, [ Eks. den Bank,
Veksellerer eller Sagforer, der har pastaget sig at laa Geldsbrevet noteret.
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Derimod kan der ikke antages twnkt paa det Bud, der overbringer Papirerne og
Begmeringen. Hvis Galdsbrevet indleveres uden skriftlig Noteringshegering (hvori
Anmelderens Navn og Adresse staar), bor Budet dog legitimere sig paa anden
Maade, Ellers bor Budets Navn og Adresse noteres, fordi der mangler Vished for,
hvem der er den egentlige Anmelder. Dog er denne Forsigtighedsforanstaltning
unadvendig, naar der alene noteres en Tilhorspaategning (3 2, Stk. 2 Nr. 1).

4) Naar der indgives en skriftlig Noteringsbegering, der indeholder det for-
nodne, er det 1 og for sig kun nodvendigt | Dagbogen at henvise il Begmeringen.
Hvis Noteringsbogen ikke indeholder andet end Henvisninger til Dagbogen,
jIr. § 3, 5tk. 1, bor Daghogen dog optage, hvad der skal noteres. Dette vil fovrigt
opgsaa viere praktisk i andre Tilfzlde. Sker Noteringen uden skriftlig Begmering,
maa der | Daghogen indflores en nojagtig Betegnelse al Papirerne (med Numre
ete)) og en ordrel Gengivelse al den Paategning, der skal noteres, jfr, § 2, Stk. 3.

§ 2.
MNoteringsbegmringen.

Stk. 1. Ved Begering om Notering maa Gueldsbrevel med tilhorende
Kuponark! indleveres til Skyldneren eller det noterende Pengeinstitut.
Kuponarkel behover dog ikke at felge med,® naar ¢t unoteret Thaende-
havergieldsbrev eller et paa Thendehaveren noteret Gwldsbrev begmeres
noteret paa Navn, og Geldsbrevet ikke berer andre unoterede Navne-
paategninger.?

Stk. 2. Begwringen kan fremswettes mundtlig i felgende Tilfmelde:*

1) MNaar et unoteret lhendehavergeldsbrev® eller et paa Thende-
haveren noteret Geaeldsbrev® er forsynet med Paaskrift om en
navngiven Persons Het,” og denne Paaskrift nu begweres noteret;

2) Naar et paa Navn noteret Geeldsbrev, jir. Lov om Geldshreve
§ 37, Stk. 1, fremkommer til Notering af Gaeldsbrevet paategnede®
Transporter eller andre Dispositioner,” der fremtreder som under-
skrevet af den, som ifelge Geldsbrevet med Paategninger og
mulige tidligere Noteringer!'® maa anses for berettiget til at fore-
tage saadanne Dispositioner. Mundtlig Begering er dog ikke til-
strickkelig, hvis nogen Paategning er underskrevet ifolge en Fuld-
magt, som ifolge § 3, Stk. 5, skal dokumenteres skriftligt.

5tk. 3. Hvor Notering sker uden skriftlig Begering, skal den Paa-
tegning, der skal noteres, indfores ordrel i Dagbogen.

Stk. 4. 1 alle andre Tilfelde — derunder naar Geldsbrevet onskes
noterel paa hemmeligt Navn'' — sker Notering kun efter skriftlig
Begering. Den noterende kan kreve,'®* at Begeringen ledsages af en
Genpartl og afgives paa Blanketter, som han stiller Uil Haadighed.
Blanketterne skal indeholde de Punkter, der er optaget i vediajede
Formular.'* Indleveres Begaringen af en Trediemand, skal dennes
MNawvn og Adresse anfores enten i Begwringen eller i Dagbogen, 14
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Stk. 5. Begmringen'® kan omfatte flere Gueldsbreve udstedt af
samme Skvldner,

Stk. 6. Naar Indforelse i Noteringsbogen er skel og Gueldsbrevet
er forsynet med XNoteringspaategning, tilbageleveres Genparten af
Begeringen — hvis Genpart er indleveret, jir. Stk. 4 — med Paaleg-
ning om, at Notering er sket. Originalerne ordnes for hver Skyldners
Geeldsbreve efter Noteringsdatoerne og opbevares i et brandfrit Bum
eller Pengeskab.

1) Kuponarket skal folge med for at skabe Garanti mod uberettigede Disposi-
tioner, som paa Grund afl de nyve Regler | Gbl § 3% er farligere end hidtil. I Betragt-
ning af Reglens Formaal maa den noterende kunne nojes med en Attest fra en
Bank om, at den har Koponarkene i Forvaring for den Trediemand, der begerer
MNotering.

At der mangler en Kupon for den forstkommende Renteterming kan ikke gore
noget.

2) Da Bestemmelsen er en Instruks til de noterende, kan den ikke antages
at forbyde den noterende at kreve kuponarket indleveret i alle Tilfxlde, hvis
han foretrekker denne Ordning.

3) Unoterede Navnepaategninger er ganske wvist i Almindelighed ikke til
Hinder for MNolering, se § 3, Stk. 4. Men da det kan vere Paalegninger, som nelop
er paafort for at blive noteret, har man for at modvirke Misligheder forlangt, at
Kuponarket folger med, naar Gaeldsbrevet forud for det Navn, der begaeres noteret,
bxrer andre unoterede Navnepaategninger. Hvwis Galdsbrevet | Forvejen er
blevet noteret paa Thendehaveren, skal der selviolgelig kun tages Hensyn til e
Paategninger, der folger efter denne Noleringspaategning.

4) Det swrlige ved disse Tillwlde er, at hele Grundlaget for Noteringen findes
paa selve Galdsbhrevet, saa at Hegeringen kan indskrenkes til: oJeg vil gerne
have defle noterets, hvad vel ikke engang behover at siges udtryvkkelig. Skriftlig
Begwering er derimod nodvendig, hvor skriftlige Beviser maa forelegges eller det
noterede Navn skal vere hemmeligh, jir. Note 11,

5) D v, s, el Gaeldsbrev, som er stilet til Ihendehaveren og aldrig har Taset
MNoteringspaategning.

B} Hvis Geldsbrevel er noteret flere Gange, kemmer del an paa den sidste
MNolering.

7) F. Eks. sTilhorer N, N.s« eller «Maa ikke afhandes uden Samtyvkke af X, N,
Ministeriums. Paaskriften kan ogsan viere en Transport til N, N, eller en Pant-
swelningserklering.

1) Er der lose Transporter, kreves der skriftlig Begering, fordi Transporterne
skal opbevares, jir. § 3, 3tk. 5.

#) Det gor ikke noget, at der er flere unoterede Dispositioner § Huekke, [ Eks,
Transporter fra A til B og fra B til € — eller fra A til [hendehaveren og fra
B il .

10) Hvis der er tidligere Noteringer, maa den forste af de senere paategnede,
unolerede Dispositioner udgaa fra den, der var berettiget ifolge Moteringsbogen,
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1) D.ov. s, uden ol Navnet paafores Gueldsbrevet, jir. Gbl § 37, Stk. 1§
Slutningen.

12) Det staar den noterende frit for at tage imod andre skriftlige Begueringer,
. Eks. et formlost Brev, Indeholder Brevet ikke de fornodne Angivelser, maa den
noterende sorge for, atl det manglende tillojes, I, Eks, ordret Afskrilt af Noterings-
paategningen, Fortegnelse over medfolgende Bevisligheder, jir. § 3, Stk 5. Even-
tuelt kan det viere praktisk, atl den noterende ndfylder en af sine egne Blanketter
og vedhwfter den.

1) AL den nedenfor aftrykle Formular fremgaar det, hvad Begweringen nor-
malt bor indeholde, Se fremdeles § 3, Stk 5.

14) Jir. § 1 Note 3.

15) 2. v, s, een skriftlig Begering. Den noterende man dog kunne stille saa-
danne Krav, som hans Forrelningsgang krever,

§ 3.
Indforelsen i Noteringshogen.

Stk. 1. 1 Noteringsbogen indfores det, der skal noteres, samt den
Dato, da Indferelse sker. Indforsel om Navnenolering skal klart angive
Arten al den noterede Ret, hvis den ikke er en almindelig Ejendomsret
(f. Eks. sHaandpantsat til N. N.e, »Disp. kun med Samtykke af N. N.+),!
samt oplyvse, om Navnet er paafort Gaeldsbrevet, eller Noteringen er
hemmelig, Indforslerne kan ske | forkortet Form eller begrienses Ll
Henvisninger Lil Dagbogerne,

Stk. 2. Har den, paa hvis Navn et Geeldsbrev er noteret, anmeldt
for Skyldneren, at Gaeldsbrevel er frakommet ham, maa Gaeldsbrevet
ikke paa Tredjemands Begaering noteres paany, medmindre Anmel-
delsen er alvist paa Grund af, at Anmelderens Bopsel ikke er meddell
Skvldneren og heller ikke kendtes af ham, eller Virkningen al Anmel-
delsen er bortfaldet som Felge af, al en Ihendehaver af Gueldsbrevet
har faact sin Het til al raade over Geldsbrevet fastslaaet ved Erken-
delse fra Anmelderen eller endelig Dom over ham, jir. Geldsbrevs-
lovens § 40, En foretagen Afvisning bogfores med Angivelse af Grunden,

Stk. 3. Indforelse i Noleringsbogen maa ikke ske, medmindre det,
der forud var indfert i den, i Forbindelse med mulige senere Dispositio-
ner, som fremgaar af Paategninger paa Gaeldsbrevet eller swrlige skrift-
lige Dokumenter, afgiver del fornedne Grundlag for det, der onskes
noteret.®

Stk. 4. Naar intet serligt loreligger,?® foretages Notering uden Bevis
for den begerendes Het i alle Tilfwelde, hvor Notering sker eller kunde
viere sket efter mundtlig Begering, jir. § 2, Stk. 2% Ved unoterede
Thiendehavergeldsbreve og Geeldsbreve, der er noteret paa Thende-
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haveren, paahviler del saaledes ikke den nolerende at kraeve Bevis
for Retten, selv om Geeldsbrevel bierer unoterede Navnepaategninger,®
medmindre disse er af en saadan Art, at de vekker grundet Formaod-
ning om Misligheder.®

Stk. 5. [ alle andre Tillelde” maa der forelegges skriftlige Bevis-
ligheder, der tilvejebringer den fornodne Legitimation® for den Notering,
der begares, [ Eks. Transporl, Pantsetningserklvring, Skifteudskrift,
Eksekutorbevilling eller Arveudleg. Dertil horer forst og fremmest en
sammenhengende Adkomstrickke, der udgaar fra det Navn, hvorpaa
Gaeldsbrevet var noteret.® Hvis Noteringsbegaeringen eller nogen af de
unoterede Dispositioner, der begrunder Adkomsten, er undertegnet
ifolge Fuldmagt,' kreeves skriftligt Bevis for Fuldmagten.'' Bevis for
Fuldmagter, lose Overdragelseserkleringer og lignende maa opbevares,
medmindre det kan antages sikret paa anden Maade.'? Signatur-
befojelse eller lignende, der kan konstateres af Vejviser eller tilsvarende
Hjxlpemidler, behover i Almindelighed ikke al godlgores ved skriftligt
Dokument. Hvis de afgorende Erkleringer ikke er paafort enten Gaelds-
brevel eller Noteringsbegmeringen, maa det nojagligt anfores i denne,
hvilke Bevisligheder der medfolger. Det maa noje paases, al Erklerin-
ger, der ikke er tegnet paa Galdsbrevet, sierlig angaar det paageldende
Gaeldsbrev eller dog omfatter det.'® For saa vidt angaar Begeringer
fra offentlige Myndigheder, udkreves ingen Dokumentlation for, at
Begaringens Udferdigelse falder inden for Myndighedens Forretnings-
omraade,

1) Om hvad der kan faas notercl, henvises Lil Ghl § 37 Note 2 og 10,

2) Det Tormmedne Grundlag vil pormall wviere en sammenhwengende Rakke
skriftlige Overdragelser, saaledes som Gbl § 13 krever, Men Huller | Overdragelses-
rackken kan udfvldes ved skriftlige Beviser for anden Adkomst, . Hks. Arve-
udlaeg.

3) D.ovos. naar der ikke er nogel, der vackker Mistanke,

4) Hvis en Overdragelse hidrorer Ira el Selskab, maa det dog konstateres, al
de undertegnede Navne efter Vejviser eller lignende Hjmelpemidler maa anlages
at viere Navne paa Personer, der har Signatur, jir. Stk. 5.

5) Trods saadanne Pastegninger vil lhwndehavergmldsbreve som Hovedregel
vedblive at viere lThendehaverpapirer, se Gbhl § 12, Den Uklarhed om Retten,
. som de unolerede Pastegninger fremkalder, skal en ny Nolering kunne bringe
ud al Verden.

Hvis en Ihendehaverobligation undtagelsesvis skulde give Hjemmel for, al en
Fordringshaver paa egen Haand kan give Obligationen Paalegning om sin Rel,
og hvis en saadan Navnepaategning er foretaget, er Obligationen ikke mere et
IThendehaverpapir, jir. § 12, 5tk. 1, og derfor bor Paategningen ikke odenvidere
Lilsidegmites, Noget saadant vil dog nieppe forekomme ved de Massegmldsbreve,
der falder ind under Gbl § 36 og denne Bekendtgorelse, At Obligationen blandt de
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Begunstigelser, der er lilstaaset Skvldneren, nevner, ol Obligationerne kan lyde
enten paa Navn eller paa Thaendehaveren, indeholder formentlig ikke den i Ghl
§ 12, Sik. 1 kraevede Hjemmel til, at Obligationen gores til et Navnepapir ved
Fordringshaverens ensidige Paategning.

6) I, Eks. hvis Geldsbrevet bierer en formelt tilfredsstillende Tilhors- eller
PProhibitivpaategning, der er dateret umiddelbart forud, san at det er nerliggende
at antage, at Geldshrevet var paa Vej til Notering al Paategningen.

7) Dnove s hvor Notering ikke | Medfor af Stk. 4 kan ske wden serligt Devis,

B) Heri ligger, at den noterende ikke baerer Risikoen, hvis han trods saedvanlig
Agtpaagivenhed skuffes ved falske Dokumenter. Om skriftlige Transporter er
wgte, behover den noterende ikke at undersoge, medmindre Omstendighederne
giver Grund dertil, jir. Gbl § 14, Stk. 2,

8) Jir. Note 2.

10) Ordet sFuldmagle omfaller ogsaa Prokura, Signaturbefojelse | el Selskahb,
Stilling som Varge ete. For de forstnevnle Tilfaelde gores der dog en vaesentlig
Undtagelse i del folgende,

11y En speciel Fuldmagt, der ikke omfatter andet end den paageldende
Disposition, bor normalt forelegges | Original. Al andre Fuldmagter bor der
forelwgges bekraeflel Afskrift, hvis Beviset skal opbevares efter Reglen [ det
folgende Punkilum.

12) F. Eks. en Eksekutorbevilling, en Vargebeskikkelse eller en Fuldmagt,
der er tinglyst eller indfort | et Register, der fores al offentlige Myndigheder,
saaledes al man kan regne med at kunne fremskaffle Devis senere.

13) En los skriftlig Transport maa navnlig betegne Obligationerne nojaglig
og derfor angive Serie, Litra og Numre og andet, der maatte viere nedvendigt
for med Sikkerhed at fastslaa, hvilke Obligationer der sigtes til.

§ 4
Moteringspaategningen.

Stk. 1.1 Noleringspaategningen lyder enten sNoteret paa Nawvne®
eller slhaendehaver noteret«? og skal endvidere indeholde en — even-
tuelt forkortet — Angivelse af den noterende.

Stk. 2. Noteringspaategningen bevidner, at der paa Geldsbrevets
Rubrik i Skyldnerens Noleringsbog er indfort henholdsvis den beret-
tigedes Navn eller Bemxrkning om, at Gaeldsbrevel er overdraget til
Ihiendehaveren.*

Stk. 3. De ovenmmewvnte Ord af Paategningen samt af Kendings-
mierke for den noterende paafores med et Stempel af en af Justits-
ministeriet godkendt Type.® Dette Stempel behover dog ikke at anven-
des, naar el Gieldsbrev, der er noteret paa Navn med Brug af Stemplet,
atter noteres paa Navn., Paategningen kan da lyde: «Paany noterels®
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Stk. 4. Findes der en unoteret Navnepaategning paa et Gueldsbrey,
som begmres nolerel paa Navn, skal der, hvis den skriftlige Noterings-
begering indeholder Anmodning derom, eller hvis Geldsbrevel begmeres
noteret paa et andet Navn end det paategnede, umiddelbart foran
Noteringspaategningen paafores Stemplet: sForanstaaende Navne-
paategninger er bortfaldets,”

Stk. 5. Noteringspaategningen dateres og underskrives al den
nolerende.®

1} Se herved § 7, Stk. 2 om en Overgangstid.

2) Denne Paategning skal benyttes, hvad enten Navnet er skrevet pan Gelds-
brevet eller er hemmeligt, jir. § 2 Note 11,

3) Denne Form er valgt for at gore de to Paategninger saa forskellige som
muligt og derved vanskeliggore Forfalskning.

i) Stk. 2 gengiver Gbl § 37, Stk. 3, 1. Punktum,

3) Hvilken Tvpe Stempler der skal anvendes, er ikke blevet afgjort endelig
for Lovens Ikrafttraeden, men ventes afgjort inden Udlobet af Fristen i § 7, Stk. 2.
Det maa tilstraebes at finde en Tyvpe, der giver bedst mulig Vaern mod Forfalsk-
ning.

6) Det vil navalig viere rimeligt at gore Brug af denne Befojelse, hvis der fore-
skrives Brug afl Stempler, som det har Ulemper al arbejde med.

) Hvis et Gueldsbrev blev noteret paa hemmeligt Navn og der lige ovenfor
Moteringspaategningen stod et unoteret Navn, vilde Folk, der var vant til den
hidtidige Noteringsmaade, let tro, al Gaeldsbrevel var noteret paa vedkommende
Nawvn. For at afvierge en saadan Misforstaaelse er Hestemmelsen i Stk. 4 givel.
Hvis der umiddelbart efter en Novnepaategning er paastemplet «Noteret pan
Navne, vil man herefter kunne regne med, at Goeldshrevet er noteret paa ved-
kommende Navn. Man bor dog huske paa, at Navnet kan veere forfalsket,

8) Det er ikke Meningen at stille storre krav end hidlidig Praksis.

§ 5

atk. 1. Massegmldsbreve, der er udstedt efter Udgangen af Juni
1938, maa kun forsynes med den i § 4 nevnte Noteringspaategning,
naar de er Omsetningsgeldsbreve, jir. Lov om Geeldsbreve § 11 og
§ 12, Stk. 2, og selv udtaler, at de kan noteres paa Nawvn, jir. Lov om
Gieldsbreve § 36,1

Stk. 2. Hvis Gaeldsbrevet er stilel Uil en navngiven Fordringshaver,
betragtes Underskriften paa Geeldsbrevet som Noteringspaategning.®
Den bevidner, at Fordringshaverens Navn er indforl i Noteringsbogen.

1} Se Noten foran § 1.
2y Jir. Gbl § 37, 5tk. 1.
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§ 6.
Meddelelser i Henhold til Geeldsbrevslovens § 41.

Stk. 1. Snarest efter Noteringen uwdsendes i det nedenfor angivne
Omfang skriftlig Meddelelse til den, paa hyis Navn Gaeldsbrevet forud
var noteret, og hvis Adresse var paafort Geeldsbrevet eller iovrigt lel
kan udfindes. Er det noteret, at der til Dispositioner over Gaeldsbhrevel
krieves Samtvkke fra en vis Person eller Myndighed, betragles Gields-
brevet som noteret ogsaa paa dennes Navn,!

Stk. 2. Meddelelse udsendes ved mindst 'y, al de Ekspedilioner,
hvor Nolering sker efter forudgaaende Nolering paa Navn., Udsen-
delsen skal ske efter el System, der udelukker Forudberegning fra de
Personer, der besorger Noteringsforretningerne.®

Stk. 3. Meddelelse udsendes endvidere i alle Tillwelde, hvor sierlige
Omstendigheder giver Anledning dertil, . Eks. naar Fremgangs-
maaden ved Begeringens Indgivelse ikke er den siedvanlige, eller naar
den noterende bemerker, at den noterede Disposition efter den noterede
Rethavers Forhold synes osmdvanlig. | saadanne Tilfelde udsendes
Meddelelserne paa den Maade, som bedst ljetnrr til at modvirke Mislig-
heder, {. Eks. hvis Gieldsbrevet forud var noterel paa et Selskabs Nawvn,
til Selskabets Revisorer eller til Bestvrelsesmedlemmer, som ikke har
underskrevel Begaringen eller den Disposition, som danner Grundlag
for den ny Notering.

Stk. 4. Hyvis Geeldsbrevet noteres paa Nawvn, og den beretligedes
Adresse er tilfojet paa Gueldsbrevet, skal den noterende oplegne Adressen
— hvis han ikke tor tage Ansvaret for altid at kende den enten i
Noleringsbogen eller paa anden Maade, Disse Optegnelser saavel som
Adresser, der er anfort 1 Daghogen eller paa Noteringsbegaeringen ved
det noterede Nawvn, skal den noterende efterse, naar Meddelelse skal
udsendes §| Henhold til foranstaaende Bestemmelser.?

Stk. 5. Begwring om Meddelelse ved anbefalet Brev | Owverens-
stemmelse med Geeldsbrevslovens § 41, S5tk 2, maa fremseties skriftlig,
f. Eks. i Noteringshegaringen, Begweringen kan gaa ud paa, at Meddelel-
sen skal sendes Lil en anden, . Eks. den begierendes Revisor, Gebyrel,
der fastsiettes al Skyldneren og hejst maa udgere 1 Kr. for hverl
Gieldsbrev, betales ved Begeringen, Er der sendt Meddelelse een Gang,
og der kan blive Tale om ny Meddelelse til samme Person, kan Skyld-
neren kreve nyt Gebyr betalt. Hvis Betaling da ikke sker inden 14 Dage
efter Paakravel herom, bortfalder Meddelelsesplighten.

Stk. 6. Om Antallet af udsendte Meddelelser og modlagne Ind-
sigelser afgives Beretning til Justitsministeriet for hvert al Skyldnerens
Regnskabsaar inden 6 Maaneder efter dettes Aflslulning.
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1) Her indskmerpes Gbl § 37, Stk. 3, 2. Pkt.

2) Det skal vare el mekanisk virkende Syvstem. Man kan twenke sig anvendl
lignende Systemer som det, Kobenhavns Sporveje anvender ved Klipning af
Habatkort. et vil dog ogsaa [videstgore Bekendigorelsen, at [ Eks. kKontorets
Chef, for han selv ser, hvad der staar | Daghogen, bestemmer, hvilket afl Dagens
forste 10 Tilfwlde der skal begyvndes med.

3} Noteringsbegweringen kan, som del fremgaar af Formularen ndfr., udtale
Onske om, at den eventuelle Meddelelse tilstilles en besteml Person, f. Eks, eén
Hevisor, 1 saa Fald maa dette iagttages.

§ 7.
Ikrafttraden.
Sth. 1. Denne Bekendigorelse traeder @ Icraft den 1, Juli 1935,
Sth. 2, Indtil Udgangen af Oktober 1938 kan Noteringspaateg-
ningen i Stedel for som nevnt i § 4, Stk. 1 og 3, gives paa samme
Maade som hidtil.' Hvis del, der skal noteres, ikke er paafert Gaelds-
brevet, maa det fornodne (I. Eks.: spaa Navne eller spaa Thendehave-
rens) tilfejes Noleringspaategningen.

1) Altsaa med Benyitelze af de samme Stempler som hidtil.

Lnledabiee vi.ovene 2
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Formular til Noteringsbegaering.

A, Anmelders Navn og Adresse;

B. Fuldstwndig Belegnelse af de Papirer, som onskes noferef, [, Eks.:
Papirets Nawvn, Rentefod, Afdeling, Serie, Nr........... (Plads til
Nummerfortegnelse), samlet Belob.

Anm.: Paa een Begering maa flere Geldsbreve kun optages, naar
alt, hvad, der anfores nedenfor, angaar alle Gaeldsbreve under et.

C. Fortegnelse over Bepisligheder, som indleveres med Begeringen:

D, Neleringens Indhold:
1. Noteres paa Thendehaveren.

2, Noteres paa Navn i Overensstemmelse med folgende Paategning
paa Geldsbrevel:.........

Det skal ikke fremgaa af Geeldsbrevet, paa hvilket Navn Noteringen
Ivder. Brerer Geeldsbrevel Navnepaategninger, annulleres disse.

E. For saa vidi angaar Nefering paa Navn:

1) Den noferede Rethavers Adresse (hvis eventuelle Meddelelser om
fremtidig Notering af Dispositioner over Geeldsbrevet onskes til-
stillet en anden end Rethaveren, [. Eks. hans Hevisor, angives
dennes Adresse):

2} Onsker den nolerede Rethaver Meddelelse | anbefalet Brev mod
GEDYT v i simiiinn wins om fremtidig Notering af Owver-
dragelse eller Ophievelse afl hans Hel?

F. Den begarendes Underskrift, Bopwel, Dalering.



Bekendtgorelse Nr. 222 af 24. Juni 1938 angaaende
Indberetninger til Justitsministeriets Kartotek over
mortificerede og formldede Massegeldsbreve
og Aktier.

I Henhold til § 151 Lov Nr, 145 af 13, April 1938 om Mortifikation af
Verdipapirer fastsatter Justitsministeriet herved folgende Bestem-
melser vedrorende Anmeldelser til Justitsministeriets Karlotek over
mortificerede og foreldede Massegweldsbreve og Aktier:

1} Bekendtgorelsen stod i Lovtidende . 30, Juni og er derfor traadt i Kreaft
d, 7. Juli 1938,

5 1.

Stk. 1. Naar Dom til Mortifikation af et Massegxldsbrev eller en
Aktie har faact Virkning, jir. Lov om Mortifikation af Vardipapirer
§ 8, indsender den Ret, som har afsaglt Dommen, snarest Indberetning
derom Uil Justitsministeriet. Indberetningen sker ved Udfvidelse og
Indsendelse af de af Justitsministeriet dertil fastsatte Blankelter,
hvoral Beholdning faas ved Henvendelse Ll Justitsministeriet.

S5tk. 2. Indbercining foretages swerskilt for hvert enkelt Geeldsbreyv
eller Aktie, medmindre de paagicldende Papirer er nummereret eller
litreret fortlobende.

§ 2.

Stk. 1. Naar i Henhold til Lov eller sierlig Vedtagelse et Massegoelds-
brev eller en Aktie er mortificerel uden Dom efter offentlig Indkaldelse,
jir. § 16 i Lov om Mortifikation af Vierdipapirer, paahviler det Udste-
deren snarest at afgive Indberetning derom il Justitsministeriet. Ind-
beretningen skal indeholde en fuldstiendig Betegnelse af det mortifi-
cerede Veerdipapir (herunder Angivelse al Serie, Nr., om fornedenl
Dato, Belob o, 1), Oplyvsning om, hvorvidt Mortifikationen omfatter
Kuponark, endvidere en kort Angivelse al Hjemmelen for, at Mortifi-
kation er sket uden Dom, Angivelse af, i hvilke Numre af Statstidende
(paa Fwroerne den il Optagelse af offentlige Bekendtgorelser paa
Feroerne autoriserede Avis) og den af Ministeriet for Handel, Industri

o=



180 IKartotekbkg § 2.

og Sofart anerkendle Traekningsliste Indkaldelsen har vieret bekendl-
gjort, og af den Dato, paa hvilken Indkaldelsesfristen er udlobet.

5tk. 2. Blanketter til Indberetning kan laas ved Henvendelse til
Justitsministeriet.

£ 3
Stk. 1. Naar et Massegeldshrev er foreldet, uden at der i Gields-
brevets eget Indhold findes Angivelser I. Eks. om en kalender-

maessig bestemt Belalingsdag — som Kan give Oplyvsning om Forwxel-
delsen, paahviler det Udstederen at afgive Indberetning derom til
Justitsministeriet. Indberelningen skal indeholde fuldstendig Beteg-
nelse afl Gaeldsbrevet, en korl Angivelse al Foreldelsesgrunden og
Tidspunktet for Foreldelsens Indtrieden, [ Eks.: Udtrukket pr. 1. Ja-
nuar 1939; offentlig Bekendigorelse om Udtrickningen den 1. Oktober
1938; forwldet den 1. Januar 1949,

Stk. 2. Blanketter til Indberetning kan laas ved Henvendelse (il
Justitsministeriet,
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Ved cand. jur. Ginther Pelersen.

Tallene henviser il Sider, naar andel ikke siges.

n betyvder Note,

tracder i Stedet for det pasgeldende Opslagsord.

Aager, Indsigelse om 45,
Adkomstriekke, sc Overdragelses-
rwekke.
Afbrydelse af Formldelse 102, Ghl
§ 45, § 47.
Se Forwldelse.
Afdrag Ul bestemt Tid Gbl § 16,
§ 20, Stk. 1.
Andre Gbl § 21, 5tk. 2.
Ikviltering for Gbl § 21, Stk
2 og 3.
paa Panlebreve 153,
Aikald paa Indsigelser 5.
Se Fravigelighed.
Aftale om Udbetlaling til Hhende-
haver afl Kontrabog Gbhl § 33,
§ 57, 166 1.
om Endring al Skyldfor-
Isld 55,
om Betalingssted Gbl § 3, § 1.
om Lobedage Gbl § 5, Stk. 3.
om Mortifikation Mt § 16,
Ingen gensidig bebyrdende i
el Geldsbrev 7.
Se Afkald, Fravigelighed.
Aivisning af Anmeldelse om Tab
al noteret Obligation Gbl § A0,
Stk. 2, 172,
Vktiehreve,

i
Notering af 92, 160, 161,
Maortifikation af Mt § 10,
§ 12, § 16, Stk. 3, 162 1.

er ikke Geldshreve

Anmeldelse om

Overdragelse af — 158 1., 62 n 1,
154.

Indsigelser mod 161.

Aktiekuponer, se  Udbyitekuponer,

Kupaner,

Analogi fra Gbl 3, 72, 78, 158,
Anfordring, Foreldelse af Masse-

gweldshreve  betalbare
Gbl § 43, Stk. 2.
S¢ Paakrav,

Anke af Mortifikalionsdomme MU
g H.

paa

bortkomne note-
rede Gaeldsbreve Gbl § 40, 172,

Annuiteter 50, se Afdrag.
Anvisninger er ikke Guldsbreve 5.
Arrest | Fordringer 156,

Banker 1G5 — 16K,

Betaling hos 13.
Indlosning af Kuponer hos — 67,
Se Depol.

Bankhoger. Indretning af 1646 1.

Overdragelse afl 167,
Modregning ved 1634,
Mortifikation af 16K,

Se Konfraboger,
Bankloven, Andringer i — 165 {f.
etaling. al Omsmetningsgelds-
breve Gbhl & 19, § 21,
al Renter og Afdrag Gbl § 16,
§ 20, § 55, Stk. 2, s¢ Kuponer.



afl simple Gueldshreve Ghl § 20,
afl noterede Gaeldshreve Ghl
§ 38,
— i IKasseobligationer i,
— i Rentekuponer 67,

afl el bortkommel Masse-
geldsbrev Ghl § 449,
al Pantebreve 58,
Betalingsstandsning bl § 47.
Betalingsstedet Ghl § 3, § 4

Betalingstiden Ghl § 5.
Bevishyrde for DBelingelserne

Regres 11.

— for en Erhververs onde Tro 39,
for Kuponers Ugvldighed 66,
for Navneopgivelse ved Kon-

traboger 85.

for

Bevisligheder, vied Notering
172 1.
vedrorende Adkomsten ved

Omseiningsgeldsbreve Ghl § 14,

Stk. 2, § 19, Stk. 2.
Blancogieldshreve,  Begrebet

811 nl.

Deres Betalingssted 15,
Blancooverdragelse 35 n 7.
hortkomne, — nolerede Gueldsbreve

Ghl § 40,

— Dokumenter kan mortificeres

MLl § 1.

Bode ved forsinkel  Betaling

Pantebrevsyvdelser 153,
Borsen, Leveringsmaessighed paa —

42, 98, 147.

Kursnolering paa

(ahl

af

, s¢ Kurs,

Cheekkonto, kontraboger for
1436,
Checks falder ikke ind under

Ghbl 5.

Daghoy ved Notering 169,
Debitormora, se¢  Forhalingsrente,
Erstatning.

Sagregister.

Deponering Uil Fordel for Kreditor
20, 4.

Indsigelse om Gaeldens Ophor
ved Ghl § 17, n 9,

Dvepot, Gieldsbrev i — i en Bank
37, 44, 164 1.
Mortifikation af Bevis for
Se Indskrivning.

Deviser 22, 24,

Dahheltoverdragelse,
smelningsgueldsbreve 62,
— af simple Gueldsbreve Gbl § 31,
5tk. 2 og 4.

af Kontrabeger Ghl §
Sk, 2.

Dom, Indsigelse om
med n 14,

S¢ Mortifikalion,

dodlt oy magteslost Ml § 1, § 7,
Stk. 2,

Se Morlifikation,

168,

al Om-

A4,

Gbl § 15

Ejendomsdom 155,
Ejerskifte, Afdrag ved
Skyldovertagelse ved
Sk, 3.
Eksstinktion af Retligheder over
Omsetningsgweldsbrev Gbl § 14.
af Indsigelser mod Omset-
ningsgiweldsbrev Ghl § 15.
— udelukket ved simple Gaelds-
breve Ghl § 27,
- ved Molering Ghl § 349,
Se Akfiehrepe,

Emission. fwelles ved Masse-
geldsbreve Gbl § 4, Stk. 2.
Erstatningg. for kurstab Ghl

£ 7, S5tk. 2.

— for Henletab Gbhl § 62,
for andet Tab wved Penge-
forpligtelser § 62, Stk. 3.

ol
Gl § 20,

falsk og forfalsket,
1110,

Datering
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Indsigelse Geldsbrey
Gbl § 17.
Kontrol med — Adkomst wved
Notering Gbl & 41, 176,
kvittering 56 n 6, 84 n 5.
Noteringspaategning 96 n 5.
Transport 40, 41, 46, Gbl § 35,
§ 39, 160,
Fjernelse af Paategninger, —
Indsigelser Gbl § 15, Stk. 3.
— om Hettigheder Gbhl § 12 n 3,
§ 14, Stk. 2, § 19, Stk. 2.
om MNotering Ghl § 39, Stk. 3,
& 08 nd.
Fivitning, Fordringshaverens — Gbl
§ 3, Stk. 3.

oI

ol

Forhehold, om, at et Dokument
ikke er Omsmtningspapir Ghl
£ 11 Nr. 3, 1601,

om Betaling til Thiendehaver
al Kontrabog GbI § 33, § 57, 1646,
Fordringshavermora, s¢ Forsinkelse
paa Grund afl Fordringshaverens
Forhold.
Forfaldstid, Ghl & 5, Stk. 1.
afgorende  for Massegelds-
brevsforeldelse Ghl § 43,
Forfalskning, se falsk,
Forhalingsrente, Gbl § 62, 19,
ved Pantebreve 153,
Forligsklagen, Forhalingsrente reg-
nes fra — 119.
Formular til MNoteringsbegering
178.
Fornuitmangel, ved Overdra-
gelse af Gueldsbrev 38 n 5.
— wved Udstedelse Gbl § 17.
Forretningshetingelser  vedrorende
LU'dbetaling paa Kontraboger 85,
Ghl § 57, 166, om Notering af
Overdragelse al Kontraboger 87
n .
Forretningsstedet, Betaling skal ske
paa — Gbl § 3, S5tk. 1, § 4.
Forsikringsfond, Baandleggelse afl
— i Livsforsikringssclskaber 164,

153

Forsinkelse, se Forhalingsrente, Er-
stalning.

- pag Grund af Kreditors For-
hold Gbl § 6, swerlig Kreditors
Flyining Gbl § 3, 5tk. 3, Kurs-
svingninger paa fremmed Mont

Ghl § 7, Stk. 3, ved Mortifika-
tion 140 n 6.
fortabelige  Indsigelser  ved Om-

sietningsgeldsbreve Ghl & 15,
Forvaring, se Deponering, Depol,
Forivldelse, Indsigelse om — ved

Omsietningsgeldsbreve Gbl § 17.

afl Massegweldsbreve og Ku-

poner Gbl Kap. 6.

al Geldsbreve, der er wldre

end bl Gbl § 57.
Fravigelighed, Ghl's T

MuUl's 123.
fremmed Mont, se Maonl.
Frigorelse, se Belaling,
Frigorelsestid Gbl § 5, Stk 1.
Fuldmagt, til Overdragelse af

Omsxtningspapir Ghl § 14, 40,

i1 1.

til Udstedelse af Geldsbrev

Ghbl § 17,

Falsk

Bevis for

a6, 94, )
ved Notering 173,

Gavelofter, solidarisk Hueftelse ved
i (ueldsbreve 49,
Giverens Ansvar for Fordringens
Eksistens ved — Gbhl § 0.
Erhvervelse ved — 37 n 2.
onkursboets Indsigelse mod —
47.
god Tro (ordnet efter de i Loven
forckommende Begreber) Ghl
£ 16,417,820, Stk. 2 og 3, § 31,
Stk. 2 og 4, § 34, Stk 2.
betegnet med forskellige an-
dre Udtryk 1) GbI § 9, § 15, § 20,
a0 og § 35, 2) Gbl § 14, § 19 o
§ 20, 3) Gbl § 28,
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Swrlig smaa Krav om — Gbl

§ 18, § 39, Stk. 2.

Grundlovsdag, Betlaling  paa
Gbl § 5, Stk. 2.

Guldvierdiklausuler | Geldsbreve
7, 28.

Gaeldshrev, Begrebel Al

Handelsvirksombhed, Owverdragelse

al en Gbl § 31, Stk. 3.
Hasardspil, Geld, der hidrorer fra
8, 48, 115,
Hellighay, Gaeldsbrev, der forfal-
der paa en Gbhl § 5, S5tk 2.
d. 18, Juni Gbl § 5, SLk. 3.
hemmeligt Navn, Notering af Mas-
segicldsbreve paa B9, 92, 144,
170, 175.
Notering af Aklier paa 161,
Henstand med Renter eller Afdrag
Gbl § 20 n 2,
Henvisning i Obligationer Uil Debi-
tors Statutter G6, %, 101,
hurtig Retsiorfolgning, Afskaffelse
af ved Gaeldsbreve 156,

Over-
Stk. 2,

Identitet, Provelse al en
dragers Gbl § 14,
i1, Gbl § 19, Stk. 2.

Huendehavergaeldshreyv,

Gbl 8 11 n 1.
Betalingsstedet ved
Stk 1.

Det stempelretlige Forbud modd

14—13.
Betaling af
§ 21, Stk. 1.
Legitimation ved

Begrebet

Gbl § 4,

Ghbl & 19, Stk 1,

Gbl § 14,

Navnepaalegning paa il
§ 12, § 14, SLK. 3.
MNotering al 03,
Mortifikation afl 123, 125,

Mt § 12,

Transport af
Ikrafttrieden 2,

Gueldshrevslovens

GDbI § 14, Stk. 1.

Ghl & 50,
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Mortifikationslovens — Mt g17.
Indirielse, s¢ Betaling og Keittering.
Erhvervelse ved — 37.
Indkaldelse, offentlig ved Morti-
fikation Mtfl & 4.
Varslels Fastsaellelse ved 133.
Indlaanshevis, Mortifikation af
164,
Se dovriglt Rankboger, Kontrobo-
qer.
Indlo=ningspapirer. Gbl § 31, 51k, 1,
§ 28 n 2, 74, Mt £ 1 med n 5.
Indsigelser | Almindelighed GbI§ 1.
mod  Transport al Omsel-
ningspapir Ghl § 14.
mod  Transpaorl
Gieldsbrev Ghl § 27,
mod  Udstedelse
Gaeldsbrev Ghl § 27,
Fortabelige — mod Omselnings-
gieldsbrev Gbhl § 15,
Ufortabelige mod  Omswet-
ningsgeldsbrey Ghl § 17,
om Henter og visse Aldrag
(bl § 16.
om konnekse
& 18, Stk. 2.
maodd Obligationskuponer Ghl
§ 23, SLk. 2 og 3.
moid  Udbyttekuponer
§ 24, Stk. 2.
moil Aktiebreve 161,
mod Mortifikation Mtfl § 7.
mod Kontraboger Gbl § 35,
stk. 1.

afl  simpell

al simpelt

Modkrav Gbl

Gl

Indskud=konto, Opretielse al
166,
Indskrivming. al Massegwelds-

breve medferer swerlige Foraeldel-
sesregler Ghl § 44,

afl Papirer, der horer Lil en
Forsikringsfond, 164 1.

Interimsheviser, Mortifikation af

ML § 10, Stk. 1, 152 n 10,
Om er Omsmtningspapirer
142 n 6.



karioiek, -

Kaonnossementer,

kKontokuranier  or

Sagregister. 185

geldsbreve GbI § 48, Stk. 2.
over mortificerede Obligatio-

ner og Aktier Mtfl § 15.

Indretningen af dette — 179 1.

Kautionister., Betaling fra — Gbl

§ 20, Stk. 2.

Haeftelsen, hvor der er flere

Gbl § 61.

Modregning fra — 75,

Regres mellem — Ghbl § 61,

konfusion 48,
konkurs, Kredilorernes

Retser-

hvervelse ved — 37, 39.

Beskytielse mod Overdragerens
ved Omsetningsgeeldsbreve

62, ved simple Gmldsbreve Gbl

& 31, 80, ved Kontraboger Ghl

§ 34, Stk. 1.

Modregning 1 — 54, 74,

Om Betaling kan ske til den

legitimerede trods b, 07, 76,

konnekse  Modkrav  Gbl § 18,

Stk. 2, 75.

er ikke Geelds-
breve 6.
Mortifikation af
SLk. 2, § 6 n 21,

124, MU § 3,

ikke (aelds-

breve 6.

Kontraboger, Belalingsstedet ved
Ghbl § 4, 51k, 2.

Indretning af 1k,

Overdragelse al — Gbl § 34, 167,

Modregning ved — Gbl § 35, 168,

Mortifikation af 150 n 3, 168,
er ikke Omswlningsgclds-

breve Gbl § 32, B3,

Ldbetaling paa Gl § 243, 1.
udstedt for Gbhl Gbl § 57.

over forieldede Masse- |

kurs, til hvilken

Kurstah, FErstatning for

kvittering, er ikke

ved Obligationens Indfrielse 67,
Myl — kan ikke udleveres, naar
Obligationen  er anmeldl  som
hortkommet Gbl § 40, 5tk. 1.
Mortifikation af Ml g8 13
14, § 6, Stk. 5.
Mortifikation af
163,

skal indleveres ved Motering
al Obligationer 170,

til Aktier

huponer, Bortfald al Fordringer

efter — Gbl & 25, Stk. 1, § 56,
Forweldelse afl Gbhbl § 46,
Betaling af bortkomne — uden
Mortifikation Ghl § 25, Stk. 2.
§ 49,

Mortifikation al enkelte 1446,
150, 163.

Se lovrigh Rentekuponer, Udbgite-
kuponer,

Betaling skal
ske Gbl § 7.

Notering al — paa Bersen 22 1.,

a1.
Effektiv 22,
Nominel 23,

Gbi§ 7,
Stk. 2 og 3.
lig med
Transport 35,
Betaling mod [alsk
94 n a.
Bet til paa  Geeldsbrevet
Gbl & 21, Stk. 1 og 3, til swer-
skilt Gbl § 21, 5tk. 2.

som BHetingelse for Aflvsning
al Pant 127 1.

_ 56 n 6,

Kohesummer, Hente af 114,

Kontrol med Noteringen Gbl § 11, Lavviergemaal 35,

176 1.

Konvertering, Afstempling af Ob-

ligationer ved 6.3,
Opsigelse Lil fifi,
kKuponark, Tilbagelevering af

Legitimation,

- wved Omsatnings-
geldsbreve Gbl § 13, sarlig ved
Overdragelse Gbl § 14, wved
Betaling Ghl & 19, til at mod-
tage Henter Gbl § 20,
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ved simple Gaeldsbreve Gbhl
§ 29,
ved Mortifikation 139, 141,
Ltil at faa udleveret nyt Kupon-
ark 147.
ved Nolering 170, 1721,
Livsiorsikring=policer, er Om-
sielningspapirer 124 n 2.
kan mortificeres uden Dom
150 n 4.
Livsiorsikringsselskaber,  Baand-
leggelse af Verdipapirer i
164,
Lowdtrsvkning.,
galioner efter
Lotterisedler 7,
Lov oy  Erbarhed, Betalingsloftet
ugvldigt som stridende mod — 8,
Indsigelsen om Ugyldighed, fordi
el Omsetningsgeldsbrev strider
mod — 47,
Aftale om Rentefritagelse kan
viere i Strid med 117.
Lobedage Gbl § 5, Stk. 3, 17 n G,
Lo, Transport paa  Omset-
ningsgeldsbrev 35, pan Masse-
giecldsbhrev  som  Grundlag  for
Notering 173,
Kvitlering, se Kvillering.
Kupon, se Rentekuponer, Ud-
gtteku poner,

Indfriclse af Obli-
, se Uldtrackning.

Massegieldshreve, Begrebet (ihl
§ 4, SLk. 2.
MNolering af
Stk. 2, § 58,
LU'noterede Paalegninger paa vis-
S Gbl § 14, 5Lk. 3, § 19 n 5.
Foraldelse af Ghbl Kap. 6,
§ 50,
Betalingsstedet ved
Stk. 2.
Mortifikation af — Mtfl £ 10
15, § 6, Stk. 5, § 16, Stk. 3.

Meddelelse,
Iiontrabog Ghl § 34,

Gbl Kap. 5, § 12,

- Gbl § 4,

— om Overdragelse afl
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om Nolering 97 n 7.

til tidligere noterede Inde-
havere Gbl § 41, 176,
S¢ Underretning.

Medlemspantehreve i
eninger 31,

Misligholdelse, Hentepligt wved
afl Pengeforpligtelser Ghl § 62,
Se Kurstab,

Modregning, — i fremmed Mont 25,
Indsigelsen, al Fordringen er op-
hort ved — 47.

ved Omsetningsgeldsbreve
Ghl § 18, serlig m. H, t. Renter
og visse Afdrag 57.

ved simple Gaeldsbreve Gbl
§ 28,

ved Kaution 75,

i IKonkurs 54, 74.

vl Overdragelse af Kontra-
boger Ghl § 35, 168,

| Modtagelseshevis, Mortifikation af

uden DDom 168,

Mora, se Erstafning, Forhalings-
rente, Forsinkelse,

Morarente, s¢ Forholingsrente.

Kreditfor-

Moratorivm, lovbestemt adk.
Mortifikation, al Vwerdipapirer
ved Dom Ml g8 1—15.
Genstanden for ML 88 1—2,
8 13—14.
Fremgangsmaaden ved Mifl

g8 3—8, 8 10—12.
Virkningen af — Mitfl § 9,
uden Dom MU § 16, saorlig
om Aklier 162, om Kontra-
boger ete. 168,
Indsigelsen, at
§ 17,
paa Servitutter ete. 155,
Meont, i hvilken — Belaling skal
ske 22 n G,
Geldsbreve i fremmed — GhI § 7.

er sket Gbl

Mortifikation
1G8.

Nationalhanken, al

Bevis udstedt af
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Traekningsliste udgivet af — 142,
Se Deponering, Pengesedler.

AMavnegaeldshreve, Begrebet
E 11 Nr. 4.

Hegler om Gbl Ixap. 3, § 54.
Navonenolering se Nolering,
Navoneopgivelse, ved Udbetaling

paa lontrabog Gbl § 33, 5tk. 2,

166,

— wved Opretielse al Indskuds-

konto 166,

Navnepantegning. paa lhende-
havergmldsbreve Gbl § 12, § 14
n7ogsStk. 3,8 19 n 5, § 38, § 55,
173, 175.

paa Thendehaveraktier 159,

negotinhle Papirer, Begrebet — 29

se Omsainingsgieldsbrepe,
som Genstand for Mortifika-

tion 124.

TOTIEI ==, verum bl § 9.

bonum bl § 10,
Notering. al Massegaeldsbreve
Gbl Kap. 5, § 58, 169 II.
af Aktier, 88, 160,
s fremmeligh Naon,
af Owverdragelse af Kontra-

boger Gbl § 34, § 35, Stk. 2, 167,

al Kurs paa Borsen, se Kurs,

MNoteringshegaering 92, 94, 1701,
173, 176.

Formular til 178.
Noteringshog Gbl & 37, Stk. 3, 169,

172 1.

Noteringsdaghoy 169, 170, 176 1.

Noteringsiristen efter FFr. 21, Juni
1844 95,

Noteringspaategning Ghl 37, 171 1.,
177, Gbl § 39, Stk. 3, 113.

Aummeriortegnelser over borlkom-
ne Obligationer 144,

Gl

*

Obligationer, se¢  Massegueldsbrepe,
Statsobligafioner.
offentlige Pengeeifickter 91, 160,

157

Omsietningsgaeldshreve Ghl lap. 2,
Hegrebet — 29,
Cwversigt over de ny Regler om
i.
omd Tro, se god Tro,
Ophievelse afl wldre Love Ghl § G0,
MM g 17.
Oplagsbeviser G, 76, 126, MU § 3,
Stk. 2.
Opsigelse, Betalingstid efter 17.
Indsigelse om — Gbl § 15 med
n 13.
Paalegning om
Stk. 4.
Til hvem kan ske 55,
Forwldelsesfristens Beregning
ved Gbl § 43, Stk. 1,
Ordregieldshreve Ghl § 11
£ 12 n 2.
s Befaling, Legitimalion, €m-
swiningsgaeldsbreve, Overdragelse.
Ordreklansul Ghl § 11 n 24,
verdragelse, Ansvar ved
§ 0, 8§ 10.
Eksstinktion wved — al Omsael-
ningsgeldsbreve Gbhl § 14, § 15,
al simple Geldshreve Ghl § 27,
§ 31,
il Sikkerhed afl Omsxinings-
gieldsbreve Ghl § 232,
al noterede Massegeldsbreve
Gbl § 39,
al Kuponer Gbl § 23, § 24.
al Kontraboger Ghl § 34.
Ugvldig — medforer ikke Hks-
stinktion 45 n 4.

Ghl §

Nr. 2,

(bl

Betaling ved skriftlig Gl

§ 30,

Se Akliebreve.
verdragelsesriekke,  Isravel om

sammenhengende — Ghl § 13,

§ 14, 5tk. 2, § 19, Sik. 2, § 39,
Stk. 4, 170, 173, serlig ved
Aktier 160,
Overgangshestemmelser Gbl lKap. 7,
Mtfl § 17, Stk. 2, 158, 177.
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(wvergivelse  som  Betingelse for er en Slags Owerdragelse
Eksstinktion Gbl § 14, Stk. 1, Gbl § 9 n2 & 15 nd.

§ 15, Stk. 1, § 18, § 31, 5tk. 4,

§ 39 n2, og lor Omswinings-
beskytlelse Gbl § 22, § 31, StLk. 4,
§ 34, Stk. 3.

Pankrav, Betalingstid ved Geoelds-
breve, betalbare ved 17.
som  Betingelse for FForha-
lingsrente 117, 118, 121,
PFaategning, om Hettighed paa
IThendehavergmeldsbrev Ghl § 12,
se Navnepaategning, paa Ordre-

gieldsbrev Gbl § 14 n 8, paa|

IKupon Gbl § 23 n 4, paa Aklie-
breve 1589 n 3, paa Veerdipapirer
164,

paa  Omselningsgaeldsbreve
om Indsigelser Ghl § 15, 5tk. 3.

kan ikke erstatte Overleve-
ring, s¢ Opergivelse,
Se Noferingspaategning.

PPantebreve, om - er Omsalnings-
papirer Gbl § 11 Nr. 3, Mortifika-
Lion af MM § 2, § 5, Stk. 1,
6, 5Lk. 2, 4 0g 5, §9, Stk. 2—3,
sierlig om i fast Ejendom
Mt & 3, stk 2.
Om Betaling al Henler paa
i fast Ejendom 58, af Afdrag
derpaa 153,
Overdragelse af tinglyste 41,
110, Aflysning deral 127, Mtil
§ 0, Stk. 3.
Pantsiining, af  Omswetnings-

gieldsbreve Ghl § 22,

afl simple Geldsbreve Ghl
§ 31, 154.

al  Indlosningspapirer Ghbl
§ 31, SLk. 4.

al Kontraboger Gbl § 34.

al Fordringer iovrigl 154,
Gbl § 31 n 3.

Se Overdragelse, Livsforsikrings-

selskaber, Pensionskasser.
Partialohligationer, er CGuelds-

breve 5.

bor have Ordreklausul i,

Forwldelse af 101.

Se Masseguweldsbreve,
Pengesedler, kan ikke mortifi-

ceres MU & 1, Stk, 3.

Indkaldelse af 126,
Pengeskyvld, Gaeldsbreve skal an-

gaa fi,

Forhalingsrenter ved — Ghl § 62,
Pensionskasse, Baandlieggelse al

Vaerdipapirer i 165,
Proforma, Indsigelse om, at Goelds-

brev er — 46,

Overdragelse Gbl § 27 n 2,

§ 30 n2
Prohibitivpastegning 93 n 10, 97,

144, 171, 172,

Se Livsforsikringsselskaber, Pen-

sionskasser,
ricklusion, Indsigelse om

§ 17.

Gl

Reeepisse, Mortifikation af — uden
Dom 165,

Regresret, mellem flere Skyvld-
nere Gbhl § 2, Stk. 2.

mellem Samkautionister Ghl
& 6l

Rekinklansul, i
Gbl § 11 Nr. 3.

i Aktiebreve 1601,

Rentekuponer, Ghl § 23, §
Stk. 1.

Se iovrigt Kupener.

Renter, Forfaldstid ved 11,
Om der skal vdes 19.
Ophor al Pligten Lil at betale
Gbl § 6,

Pantebreve

48,
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Indsigelser vedrorende Gibl Foreldelse al Benlekuponer til
§ 16. 71.
Til hvem kan betales wved Forxldelse afl 1040, al uamor-
Omsawtningsgeldsbreve Ghl § 20, tisable — 104.

ved bortkomne noterede Obliga-
tioner 99, ved Pantebreve 153,
S¢ Forhalingsrenfe,

Retsplejeloven,  Endringer i
1534—58.

samkautionister, se Kanfionister.
servitutter, Mortifikation paa
155,
Signaturhefojelse 11, 1734,
Sikkerhedstransport (:hl § 22, 8 51,
Stk. 3 og n 10,
simple Gaeldshreve Ghl ap. 5.
Hegrebet bl § 26, § 32,
Overdragelse al — Gbl § 27, § 31,
Legitimation wved Ghl § 29,
Modregning ved Ghl § 258,
Skadesloshreve, er ikke Goelds-
breve 7, 31, 74
behandles som Pantebreve i
MU, men ikke i Gbl, se Mtfl
§ 2, 51k. 3 med n 9,
Skibspantebreve Ghl § 11 Nr, 3.
S¢ Pamtebrepe.
skromierkliering. se Proform.
Skyvldgrunden, Indsigelser hentel
fra Gbl § 1, & 15,
Angivelse al 7.
Skyldovertagelse Gbl § 20, Stk 3.
slutseddel er ikke Gaeldsbrev 6.,
solidarisk  Forpligtelse, vl
Gaeldshreve Gbl § 2, § 20, Stk 2,
vid Kaution Gbl § 61,
sparckasser 165168,
sparckassehoger, se Konfraboger.
stat=ohligationer 33,
Navnepaalegninger paa visse
42, 56,
Notering udelukket ved visse
1.

Mortifikation af 125, 150, 151.
statstidende, Bekendigorelse 1 -

MUl & 6, Stk. 3, § 16, Stk. 1, 162,
strafrenter ved Pantebreve 152,
=iy, ved Overdragelse 3%, 96,

ved Udstedelse al Gaeldsbrey 45,

Talon 99 n 4,
Terminshetaling, Lobedage ved
Gbl & 5, Stk. 3.
Tilbage=ogning. afl Omsweinings-
papirer Gbl § 14,
afl simple Gaeldshreve
§ 27.
al luponer Ghl § 23, § 24,
al noterede Masseguldshreve
Gbl & 39,
S¢ Daobbeltorerdragelse.
Tinglysning., Endringer i Lov om
153 1.
om Mortifikationsindkaldelse
MUl § 6 on&
Se Panlfebrepe,
Transport, se (verdragelze,
l.0s 35, 173.
Trickningsliste, Oplagelse | af
Mortifikationsindkaldelsen, MUl
§ 10, § 16, Stk. 3, 162,
Tvangsakkord, Indsigelse om — Ghl
g 17.

(bl

Udbyttekuponer Gbl § 24, § 25 med
nl.
Se Kuponer,

Udizerdigelse al nyvt Dokument
efter Mortifikation Ml § 4,
Stk. 2,

Udgivelse af Gaeldshreyv, Indsigelse
om manglende — Gbl § 15, 5tk. 1.
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kuponer ugvldige wved mang-
lende — Ghl § 23, Stk. 2.
Mortifikation paa Grund af
manglende MO § 1, Stk. 2.
Udlandet, Skvldner eller Fordrings-
haver | — Gbl § 3.
Laan i — 102,
Se Mant.
U illawy, i Vierdipapirer og For-
dringer 155 1.
Hetserhvervelse ved — i Gaelds-
brev 3%, Renlebetaling  derved
a7.
Udstedelsesstedet  som
tionsvierneting 129,
Udirsekining, al Obligationer
7, 47.
Kuponers Gyldighed ved
& 23, Stk. 3.
Foreldelse efter
Stk. 1.
ufortabelige Indsigelser Gbl § 17,
§ 16,
Se Indsigelser.

Mortifika-

Gl

Gbhl § 43,

Ugvlidighed, — af Overdragelse af
Omselningsgeldsbrevy 38 n 5,
45 n 4.

Se Indsigelser, Umyndighed,
Uy naligghoedd, hos Owverdrager
Gbl § 14, Stk. 1.
Indsigelse om hos Udsteder
af Gueldsbrey Ghl § 17,
hos Modtager af
Gbl § 19, 67,
Underpani=sieining af Geeldsbreve
og Fordringer kan ikke finde
Sted 62, 120, 154,
I nderretning. til Skyldneren
ved Skyvldovergang 6o,
til solidariske Skvldnere 59,
til Kautionister 59,
om Transport 58, 77.
til Erhverver al en Kontra-
bog Gbl § 34, Stk. 1.
vid simple Geeldsbreve Gbl
g 31.

Betaling

Sagregister.

om Notering Gbl § 41, 176,
om Mortifikationssag MU & 5.
Underskrift, — horer il Gelds-
brev 6.
Navnepaalegning paa Thende-
haverpapir skal have Skyldners
Gbl § 12.
al den noterende 175,
unoterel Overdragelse Ghl §
§ 39, Sik. 2.
utilherlige Bestemmelser i Gields-
breve Gbl § 8.

38

Valuta, se Mont, Depiser, Kurs,

Vederhieitighed, Ansvar for Skvld-
nerens Gbl & 10,

Vedtagelse, om Mortifikation
ML § 16.

Se Fravigelighed.,

Vedtiegter, Bankers og Sparckas-
sors — Gbl § 33 n 1, § 57, § 34,
Stk. 1, 166 1.
Aktieselskabers — Gbl §
Stk. 2, 151 n &, 1621,

Vekselobligationer 29, Ghl § G0,

Veksler falder ikke ind under Ghl
51

Vindikation, se Tilbagesogning.

Vold, voldeliy Tvang, [ndsigelse
o1 Gbhl § 17.

Voldgifisafgorelse, Indsigelse om —
47.

24

Vierdipapirer, Begrebet i MLl
123.
Vierneting. i Mortifikations-

sager MUfl § 3, 124,
i Sag til Ejendomsdom 155,

wldre  Gieldshreve,  Goeldsbrevs-
lovens Anvendelse paa Gibl
§ 01—§ 50,

JEndringer, al  Betalingssted

Gbl § 3, Stk. 2 og 3.
Vigtigere — 1 hidtidig Ret 4 1.,
122 1., Gbl § 60, MIIl § 18.



