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Hvorfor retshistorie — og hvordan?

Der er i tidens Igb givet mange begrundelser for at lere noget om rettens
historie. Den kan henvises til en bedre forstaelse af galdende ret pa historiske
premisser eller en almindelig forstaelse af os selv som led i en historisk
proces. Over for disse synspunkter star den juridiske studerendes forstaelige
forventning om, at det ikke helt ubetydelige lerestof, hun prasenteres for,
ogsa har en vis umiddelbart iagttagelig relevans.

Hvorfor lere om gammel ret, nér det kan vere svart nok at tilegne sig
geldende ret? Spgrgsmalet er helt legitimt. Svaret er, at retshistorie ikke
handler om at tilegne sig unyttig viden om gammel ret, som hgjst kan interes-
sere eksperter. Retshistorie er et fag, der som mal har at give indsigt og
forstdelse i andre mader at tenke retligt pa. Det er samtidig noget af et
»dannelsesfag« i den forstand, at kendskab til faget er med til at &bne for
forstaelsen af andre retskulturer eller forbindelsen mellem juraen og andre fag
maske fgrst og fremmest historie og statskundskab.

Der tales i dag ofte om »retskultur«, et begreb, der har sammenhang med
bade internationalisering og globalisering. Dansk ret star ikke alene i et
isoleret rum. Omkring os eksisterer mange andre mader at tenke retligt pa og
indrette et retssystem. Retten spiller forskellige roller i forskellige kulturer,
og i en globaliseret tidsalder undgér heller ikke juristen at mgde andre mader
at gribe tingene an pa. Det er i det hele taget de ferreste, der far lov til at ga
igennem verden, uden at mgde udfordringer fra andre kulturer. At héndtere
sadanne situationer kraver kundskaber. I de senere ar har retshistorie da ogsa
bevaget sig lengere og langere i en retssammenlignende retning. Faget
formidler viden om andre retskulturer og overhovedet om forholdet mellem
ret og kultur. Det historiske element er naturligvis stadig vigtigt, fordi kend-
skab til enhver kulturs historiske forudsatninger er en del af den ngdvendige
tilegnelsesproces og grundlaget for dialog.

Retshistorie s@tter dansk ret i sammenh&ng og formidler noget af det
felles grundlag for den europziske retskultur. Faget sgger at s@tte den
europaiske retsudvikling i perspektiv. Retshistorie tilsigter altsa simpelthen
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Hvorfor retshistorie — og hvordan?

at give konkret og kontant viden, som de fleste jurister under en eller anden
form vil fa brug for i deres senere virke. Jo mere man ved, jo bedre en jurist
bliver man ogsa. Sa simpelt er det. God baggrundsviden fremmer forstaelsen
og gger kvaliteten af det arbejde, der udfgres.

Den foreliggende fremstilling af retshistorien er opbygget med henblik pé at
sette dansk ret i perspektiv. Perspektivet er bade europzisk og globalt.
Fremstillingen er opbygget kronologisk. Bogen indledes med et afsnit om
romerretten og den &ldste europziske retsudvikling. Derefter fglger et kapitel
om dansk ret i middelalderen med hovedvagten pa de ®ldste vidnesbyrd om
dansk ret, nemlig de danske landskabslove. Bogens hovedtemaer er knyttet
til lovgivning, retspraksis og retsvidenskab som grundpillerne i juraens
udvikling. I de fglgende kapitler omtales pd sammenlignende grundlag
reformationen, enevaelden, oplysningstiden og naturretten og retsvidenskab
og kodifikationer i det 19. drhundrede. I bogens sidste del udvides perspekti-
vet, der hidtil har veret europaisk til et globalt perspektiv. Begrebet retsfami-
lier introduceres, og der gives en kort sammenfatning af de vigtigste fremme-
de retsystemer herunder islamisk ret og retsudviklingen i Kina.

Retshistorie er et omfattende fag. Grundstammen udggres traditionalt af
dansk retshistorie fra ca. 1200 til i dag. Med til faget hgrer romerretten, retten
i Rom fra 753 f. Kr. til ca. 540 e. Kr. Hertil kommer den europiske retsud-
vikling og nu ogsa globale perspektiver. Nar hertil kommer, at retshistorien
kan specialiseres yderligere i forfatningshistorie, strafferetshistorie eller
privatretshistorie — for blot at n&@vne de vigtigste discipliner —eller den nyeste
retshistorie er det klart, at stofm&ngden er helt uoverskuelig, og at selv
eksperter kun kan beherske en del af stoffet. Den juridiske studerende kan
med rette forvente, at en l@rebog er indrettet, sa den er til at overskue, at
stoffet —uden at der gives kgb pa de videnskabelige fordringer —er fremstillet
sa kort og forstdeligt som muligt. Samtidig forventes det ogsa, at fremstillin-
gen kan leses i sammenha&ng uden, at alt for megen baggrundsviden skal
sgges andre steder. For at imgdekomme dette gnske er i fremstillingen indsat
en rekke afsnit om den historiske udvikling eller ngglebegreber. Ogsa andre
emner eller kilder, der illustrerer stoffet, er trukket ud af den kronologiske
fremstilling og er sat i en s@rlig ramme. Det er sket af »padagogiske« grunde
og betyder som regel, at stoffet er egnet til at uddybe den almindelige tekst.

I forhold til tidligere udgaver af l@rebogen er sket dels @ndringer af stoffet
dels en @ndret systematisering, sdledes at der veksles mellem dansk og
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Hvorfor retshistorie — og hvordan?

europisk retshistorie. Selv om en del af stoffet er det samme, er bogen
vanskelig at anvende ved siden af studieudgaven af Dansk og europzisk
retshistorie. Litteraturhenvisningerne er ferre i denne udgave. Det sker i en
erkendelse af, at litteraturen er meget omfattende. Det er tanken til lgbende
supplement af lerebogen at oprette en web-side med litteraturhenvisninger,
illustrationer, gvelser m.v., se www.jur.ku.dk/retshistorie

Det er forfatterens hab, at en nyorientering af faget efter de her skitserede
rammer Vil ggre faget tiltrekkende og interessant for de studerende. Rets-
historie er et dejligt fag — derfor: God l@selyst!

Kgbenhavn i august 2002
Ditlev Tamm
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Retshistoriens historie i Danmark

Dansk retshistorie har hidtil vaeret en disciplin, der lagde afgerende veegt pa den
nationale retsudvikling. | &rene 1769-1776 udkom den forste storre fremstilling
af dansk retshistorie, P. Kofod Anchers fremstilling af den danske »lovhistorie«.
Man kan betragte dette veerk som grundlaget for det senere studium af den
danske retshistorie. Et fast led i det juridiske studium blev retshistorien dog forst
nogle &r senere, nemlig ved en studiereform, der gennemfortes i 1821. Formalet
med studiet af retshistorien, séledes som man opfattede det pa Kofod Anchers
tid og endnu i begyndelsen af det 19. &rhundrede, kan vi afleese pa forsiden af
Kofod Anchers veerk. Hovedmotivet er et tree — »lus Dan. C.V.« star der pa dets
stamme eller pd dansk Christian V's Danske Lov, altsa vor farste samlede lovbog
med gyldighed for hele riget fra 1683. Treeet har fire redder, der alle betegner sig
som love givet af tidligere konger (naevnt er Knud, Valdemar | og Il, Erik den VI
og Vil og Christian 1l og IV). Ideen er altsa den, at traeet, Danske Lov, suger sin
neering af aldre lovgivning. Der star da ogséa pa latin tvaers over rodderne: »|
roden findes liv og &nd«. Kofod Ancher har andetsteds udtrykt det samme ved
at sige: »at forst& en lov grundig og vel, det er at kende den fra roden af«. Vi kan
heraf se, hvad meningen efter Kofod Anchers opfattelse var med retshistorien.
Det var ved at studere &ldre love at opnad en bedre forstaelse af gaeldende ret.
Hermed var han i pagt med tanker, der rorte sig i det 18. arhundrede, og som
ikke mindst den franske filosof Montesquieu, der omtales i det felgende, var
eksponent for, at det for at forsta loven og for at give gode, nye love var ngdven-
digt at kende baggrunden for den eksisterende retstilstand. Montesquieu talte i
den forbindelse om lovens and, hvormed han taenkte pa alle de sociale
omstaendigheder, der betingede, at et bestemt folks love blev, som de blev. Det
er ogsd, hvad Kofod Ancher taenker pa, nar han med et billede fra Montesquieu
(De L'Esprit des Lois (1748), 30. bog, kap. 1) der i sit store veerk om lovens and
netop havde sammenlignet retten med et tree, vil finde lovens and i redderne:
»Hvem der ved, at lovens rette mening beror fornemmelig pa lovgiverens egentli-
ge hensigt, og at man ikke kan komme til nogen af delene uden ngjagtig kund-
skab om lovenes arsager og oprindelse, han kan ikke tvivle om, at jo en lovkyn-
dig, for at forsta lovene vel, behgver af lovhistorien at vide, nar, af hvem, hvorfor
og ved hvad anledning en lov gives«, star der i indledningen til bogen. Kofod
Anchers bog kom pa et tidspunkt, hvor der i Danmark var opstaet en steerk
nationalidentitetsfelelse, og retshistorien blev en del af denne. Han betonede
derfor dansk rets saeregne karakter, mens tanken om retten som en del af en
europeeisk retskultur var ham fremmed.

Et seerligt opsving fik retshistorien, efter at den séakaldte historiske skole var
opstaet i Tyskland i begyndelsen af det 19. arhundrede med Friedrich Carl von
Savigny som den farende skikkelse. Den historiske skole pegede pa betydningen
af hvert enkelt folks nedarvede retsorden og haevdede, at det for forstaelsen af
geeldende ret var nodvendigt at falge de enkelte retsinstitutter tilbage til deres
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oprindelse. Vigtigt var det ogsa, at Savigny havde peget pa, at det var saedvanen
og ikke lovgivningen, der dannede det oprindelige grundiag for folkets retsorden.
| virkeligheden burde man — haevdede Savigny — vaere meget tilbageholdende
med at gribe ind i retsordenen ved lovgivning og snarere lade denne udvikle sig
gennem retsvidenskaben, der bedre end lovgivning kunne fremsta som et udtryk
for den folkelige tradition eller »Volksgeist«, som han kaldte den. | konsekvens
af denne opfattelse fik retshistorien en vigtig opgave — ja, retsvidenskaben var
i virkeligheden retshistorie.

Kofod Ancher havde iseer beskaeftiget sig med retskildernes historie og i en
reekke afhandlinger om lovgivningen siden oldtiden tegnet et billede af dansk
retsudvikling, der oprindelig var teenkt fort frem til Danske Lov 1683, men som
blev afbrudt i midten af 1400-arene. Denne beskeeftigelse med den sakaldte
»ydre retshistorie« fortsattes af J.F.W. Schlegel, der i en udgave af Kofod An-
chers samlede veerker (1808-1811) uddybede eller berigtigede en opfattelse hos
Kofod Ancher, og ogsa i en reekke selvstaendige publikationer tog retshistoriske
emner op bl.a. i en afhandling fra 1822 om retssaedvanen i gammel ret. | denne
afhandling gjorde Schlegel op med den i samtiden udbredte opfattelse, at kun
retsnormer formuleret i lovsform var bindende, og paviste at seedvaneretten i
eldre tid havde spillet en langt starre rolle end skrevne love som retskilder.
Schlegel omtaler tyske undersggelser af saedvanens betydning, ikke mindst af
tyskeren Gustav Hugo, der i flere afhandlinger havde peget pa saedvanen som
retskilde, og det er rimeligt at forestille sig, at det er disse undersegelser, der har
ledt Schiegel til den opfattelse, at de middelalderlige danske landskabslove byg-
gede pa sadvaneretten og ikke afledte deres autoritet fra kongemagten.

J.L.A. Kolderup-Rosenvinge varetog retshistorien, efter at den i 1821 var
blevet et selvstaendigt eksamensfag. Den tyske retshistoriske skole med navne
som Savigny og Eichhorn, som repraesenterede romanisterne (som beskaeftigede
sig med romerret), og germanisterne (som beskaeftigede sig med tysk ret) var en
afgerende impuls ved beskaeftigelsen med retshistorie. Den made, hvorpa
Kolderup-Rosenvinge griber retshistorien an, beerer praeg af et enske omi endnu
hajere grad end tidligere at anskue retshistorien som hjeelpemiddel ved forstéel-
sen af geeldende ret. Allerede i Kolderup-Rosenvinges prisafhandling om Fortolk-
ningen af Christian den V’s Lov ved Hjelp af vore gamle Love (1813) stilles rets-
historien i gaeldende rets tjeneste. Endnu klarere overensstemmelse med den
tyske historiske skoles program viser hans fremstilling af dansk retshistorie, hvor
han laegger hovedveegten pa udviklingen af de enkelte retsinstitutters historie
indtil 1683. Oprindelig havde Kolderup-Rosenvinge kaldt sin fremstilling for En
dansk Lovhistorie (1822), meni en senere udgave (1832) aendrede han betegnel-
sen til retshistorie i erkendelse af den betydning, der tilkom den uskrevne ret for
retsudviklingen. Denne erkendelse |& ogsa til grund for Savignys banebrydende
skrift Vom Beruf unserer Zeit fir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft (1814).
Derimod fjernede Kolderup-Rosenvinge sig fra sit forbillede germanisten Eich-
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horns Deutsche Rechts- und Staatsgeschichte (1808-1823) ved i sin 2. udg.
(1832) at anvende en rent diakronisk fremstillingsform, der fulgte de enkelte
retsinstitutters udvikling fra den aeldste ret til 1683, i stedet for en periodeindde-
ling (synkronisk).

Kolderup-Rosenvinges retshistorie blev normgivende for senere fremstillinger
af retshistorien i Danmark i det 19. arhundrede. | drene 1821-1846 udgav han
fembindsvaerket Samling af gamle danske Love, der forst i nyeste tid er erstattet
af nye kildeudgivelser. Hans Udvalg af gamle danske domme (1842 ff) gjorde for
forste gang en starre samling af domme fra far 1660 tilgaengelige for retsviden-
skaben i trykt form.

Kolderup-Rosenvinge foreleeste over retshistorien pa Kebenhavns Universitet
indtil sin ded 1850. Faget overtoges derefter af |.E. Larsen, hvis forelasninger
sluttede sig noje til Kolderup-Rosenvinges fremstilling af retshistorien.

I.E. Larsen havde gjort sig bemaerket som retshistoriker ved sin omfattende
undersggelse af landskabslovene fra 1200-arene i Bidrag til de gamle danske
Provinsiallovbogers Historie (1827-1828). | en afhandling om kongevaerdighe-
dens arvelighed fremforte I.E. Larsen den opfattelse, at Danmark oprindelig
havde veeret et arverige, men at folkets valgret efterhanden fik overtaget for pa
Saxos tid at blive dominerende. Hovedtanken i en afhandling om de zldste
danske politiske organer, var at folket fra oldtiden til eneveelden havde haft del
i rigets styrelse gennem forsamlinger af vekslende sammensaetning, saledes at
der bestod en sammenhaeng i udviklingen fra landsting over danehof til
staenderforsamlinger som en keede af folkelige organer. Senere historisk forsk-
ning har vendt sig imod denne tese, som nok i for hgj grad politisk er pavirket af
hans engagement i samtidens demokratiske rorelser.

Blandt Kolderup-Rosenvinges efterfglgere var Chr. L. Ernst Stemann, der i
1871 udgav sit veerk Den danske Retshistorie indtil Chr. V's Lov, der peget pa
betydningen af retssammenligning. Som sin opfattelse af de retlige forudsaetnin-
ger udtalte han i indledningen: »| de forskellige staters retsudvikling savel i det
hele som ved enkelte institutter viser sig pa den ene side en stundom overra-
skende overensstemmelse og lighed, pa den anden side betydelige forskellig-
heder og modseetninger, der er udsprungne og fremgéede af forskellige indre
grunde og udvortes forhold, af folkenes hele sociale og kulturtilstand. Af stor
almindelig og videnskabelig interesse for et lands retshistorie er derfor altid en
sammenligning med andre landes retsudvikling i aeldre tid (almindelig eller
komparativ retshistorie). «

For Henning Matzen var retshistorien kun et af flere blandt de videnskabelige
felter, som han beskeeftigede sig med. Hans guldmedaljeafhandling fra 1869 om
Den danske Panterets Historie indtil Chr. V's Lov, der p& grundiag af et omfatten-
de utrykt materiale gav en fremstilling af reglerne om pant i middelalderlig og
nyere ret, sikrede ham et professorat, som han tiltrddte i 1870 efter en omfatten-
de studierejse i udlandet. Senere udarbejdede Matzen, der i 1875 havde overta-
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get retshistorien som sit fagomrade, den forelebig eneste samlede fremstilling af
Den danske Retshistorie (1893-1897). Ved siden af denne fremstilling udgav han
en raekke mindre retshistoriske afhandlinger bl.a. om de danske kongers hand-
feestninger (1889) og bevisreglerne i den zeldste danske proces (1893). Omfan-
get af Matzens videnskabelige produktion er beundringsvaerdigt, men kvaliteten
er svingende, og er del er i dag foreeldet.

Et aspekt af dansk retshistorie, som vi i dag tillaegger meget stor vaegt nemlig
indflydelsen fra europeeisk ret, blev i vidt omfang negligeret: »Vor ret er vedble-
ven at veere national«, skrev Matzen.

Fremmed indflydelse seerlig pa dansk statsret i det 13. og 14. arhundrede blev
til gengeeld gjort til genstand for en reekke afhandlinger af juristen Ludvig Hol-
berg, saledes bl.a. i Dansk og fremmed Ret (1891). Holberg havde bedre forsta-
else end Matzen for betydningen af fremmed ret og retsforskning for dansk
retshistorie. Bl.a. pegede han som den farste pa betydningen af kanonisk ret for
middelalderlig dansk ret og paviste kilderne til Jyske Lovs fortale i kanonisk ret.

Omkring 1870 indledtes en ny epoke i den tyske retshistoriske forskning,
seerlig karakteriseret ved navne som Karl von Amira og H. Brunner, der i
modseetning til den historiske skole betonede, at retshistorien ikke alene som
formal havde at tiene den historiske forstaelse af geeldende ret. Et programskrift
for denne nye retning var Karl von Amiras Uber Zweck und Mittel der germani-
schen Rechtsgeschichte (1875), der pegede pa udforskningen af de aeldste
retstrin gennem anvendelsen af en retssammenlignende metode. Retshistorien
opfattedes som en forgrening af kulturhistorien, der tillagdes stor vaegt, samtidig
med at man forsggte at frigare sig fra moderne retsbegreber. Bestraebelserne gik
iseer ud pa at forsege at rekonstruere den forhistoriske retsudvikling. Udgangs-
punktet for denne metode var den opfattelse, at mange moderne folkegrupper
tidligere havde hert til samme folk med faelles sprog og feelles kultur. Séledes
forestillede man sig et urgermansk folk og en germansk urret, hvorfra de german-
ske landes ret, herunder de nordiske landes, ret havde udviklet sig.

Det gennembrud som selvstaendig videnskab uden praktisk tilknytning til geelden-
de ret, som retshistorien oplevede i slutningen af det 19. &rhundrede under
indflydelse af tysk retshistorisk forskning, satte efterhdnden de danske land-
skabslove fra tiden omkring 1200 i centrum for den retshistoriske forskning
herhjemme. Seerlig betydning fik Poul Johs. Jargensen, der i en raekke kritiske
afhandlinger paviste, at landskabslovene ikke alene var udtryk for en overleveret
sadvaneretlig retsorden, men at der side om side i landskabslovene traeffes
lovbestemmelser af forskellig alder. Han paviste, at der i de ar, hvori nedskrivnin-
gen havde fundet sted, var sket en reekke eendringer af den nedarvede retstil-
stand, der afspejledes i lovene. Poul Johs. Jargensens afdaekninger af de for-
skellige lag i landskabslovene indledtes med en afhandling om manddrabsforbry-
delseni Skane (1922) og fortsattes med en reekke mindre afhandlinger om andre




Retshistoriens historie i Danmark

forbrydelser, sdledes heervaerksforbrydelsen og tyveri og ran. Den opgave at
skabe en ny samlet fremstilling af den danske retshistorie er imidlertid forelebig
forblevet ulgst. Hans Dansk Retshistorie (1940) er saledes kun en fremstilling af
retskilderne og forfatningsrettens historie indtil sidste halvdel af det 17. arhundrede.

De studier over landskabslovene, som Poul Johs. Jargensen lagde grunden
til, fortsattes af Stig luul med disputatsen Faellig og Hovedlod (1940). Poul Johs.
Jorgensen havde isaer beskaeftiget sig med strafferet og proces, og luul kunne
nu inden for privatretten afvise eldre teorier, der byggede pa slutninger fra
landskabslovenes regler. Mens en udbredt retning i aldre tysk retshistorisk
forskning (og ogsa Matzen) havde betragtet det sdkaldte familieformuefaellig som
en oprindelig feellesgermansk ordning, kunne luul pavise, at landskabslovene
ikke gav grundlag for sadanne slutninger. Tveertimod at veere udtryk for en
oprindelig ordning viste begreberne feellig og hovedlod sig at vaere nydannelser
i en periode praeget af store omvaeltninger i slaegtssamfundet som felge af den
ogede indflydelse fra kongemagt og kirke. | en raekke senere afhandlinger tog
luul ogsd emner fra den nyere retshistorie op. Saledes i 1954 i afhandlingen
Kompilation eller Kodifikation, der anlagde en mere kritisk vurdering af Danske
Lov end hidtil, idet han papegede lovens mangelfuldhed og utilstreekkelighed pa
en raekke punkter. Om luul herved ydede Danske Lov fuld retfaerdighed kan diskuteres.

Mens graensen mellem retshistorie og geeldende ret for en aeldre generation
af retshistorikere klart sattes af Danske Lov 1683, har der i den retshistoriske
forskning siden 1950’erne veeret tendens til at inddrage ogsa emner fra det 18.
og 19. &rhundrede i de retshistoriske undersggelser. Et farste skridt blev taget
med Theger Nielsens disputats fra 1950 Studier over eldre dansk for-
mueretspraksis, som bygger pa en analyse af hojesteretspraksis i det 18. og 19.
arhundrede. Det pavises heri, hvorledes dansk retspraksis var pavirket af
romerretten og naturretten. Bogen var sdledes ogsa med til at understrege inter-
essen for dansk ret i en europaeisk sammenhang og ikke blot i et nationalt
perspektiv. Senere har Ditlev Tamm i bogen Fra »Lovkyndighed-« til » Retsviden-
skab«. Studier over betydningen af fremmed ret for Anders Sandee Orsteds
privatretlige forfatterskab (1976) viderefort dette perspektiv med hensyn til dansk
privatret i begyndelsen af det 19. arhundrede. Man kan tale om en vis nyorien-
tering af retshistorie i en mere europeeisk orienteret retning, v.a. udforskningen
af de middelalderlige retskilder. En raekke studier over indflydelsen fra kirkeretten
pa dansk ret i middelalderen harer ogsa hjemme i denne forbindelse. Tilnsermel-
sen mellem dansk og europeeisk retshistorie giver dansk retshistorisk forskning
en vigtig ny dimension. En anden tendens gar i retning af en udvidelse af for-
skningsfeltet med henblik pd at inddrage mere forsemte socialgrupper som
kvinder, fattige og landbefolkningen i studierne eller den nyeste retshistorie som
beseettelsestiden og retsopgoret.

Retshistorien har flere bergringsflader med den almindelige historie og social-
historien. En raekke undersggelser af dansk administrativ historie udarbejdet af
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historikere frembyder saledes interesse for retshistorikerne. Det gaelder ogsa den
nyeste forskning ofte med metoder hentet fra socialantropologien. Danske
retshistorikere arbejder sammen med andre historikere, som beskaeftiger sigmed
retshistoriske temaer. Et sddant samarbejde er vigtigt, fordi arbejdsfeltet er stort,
mens antallet af egentlige retshistorikere er begreenset. Det betyder, at rets-
historikere mé tage hensyn til nye forskningsmetoder inden for socialhistorien,
den historiske antropologi, sociologien m.v. Det behgver den, som blot beskeefti-
ger sig med retshistorien som et nodvendigt lserefag ved juridisk eksamen, ikke
at teenke pa, men for den aktivt arbejdende retshistoriker er faget kreevende, fordi
det gaelder om at se retsregler og retsordenen i en sterre sammenhang. Blandt
de discipliner, som kan supplere retshistorien er sdledes den historiske krimino-
logi, som kaster nyt lys over strafferetshistorien med oplysninger om den faktiske
kriminalitet p& bestemte tidspunkter.

»Gesetze sind keine Vorgange« har en tysk historiker sagt. Man kan ikke
slutte fra en regel til, at retstilstanden var pa en bestemt made. Retsregler er
sakaldt normative kilder, som tilsigter at regulere, men hvis virkning i s& henseen-
de ma efterproves ved hjeelp af andre kilder, som er med til at kaste lys over
retstilstanden pd et givet tidspunkt. | denne forbindelse har studier i retspraksis
faet stadig sterre betydning pa internationalt plan. Retshistorikerne er med til at
se retssystemet som en del af en starre social sammenhang. Det er en udfor-
dring, men tages den op, far det retshistoriske studium en ny og mere speenden-
de dimension.
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Europa og romerretten

Nér vi i dag taler om Europaret eller europzisk ret, tenker vi som regel pa
det overnationale retssystem, der er skabt som led i det europaiske fellesskab
— EU. Men det er ikke EU-retten, der hentydes til, nar der i denne del af
bogen tales om europaisk ret. Her drejer det sig om de retlige forestillinger,
som historisk har veret bestemmende for retsudviklingen i Europa, og som
hgrer hjemme i en felles sammenh&ng. Det kan skyldes en felles baggrund
iromerretten og en senere pavirkning fra fremmed ret. Europa har ikke og har
aldrig haft et felles retssystem, men alligevel udggr Europa en slags enhed
anskuet i et retligt perspektiv. I denne bog betragtes denne sammenhzang
nermere. Et gennemgaende tema er dansk rets mgde med den europziske
retsudvikling, sdledes som det tager sig ud i et historisk perspektiv. Det er en
vandring gennem den europziske rets udvikling med henblik pa at opdage
det, som knytter Danmark til Europa. Samtidig er det en indfgring i den
europiske retsudvikling — eller i hvert fald i nogle af de personer, begreber
og juridiske problemer, som det kan vare nyttigt at kende til for den, som i
dag skal fardes i en europaisk juridisk verden.

Europa er i den forbindelse fgrst og fremmest Vesteuropa. Det tysk-romer-
ske kejserdgmme og den katolske kirke har spillet en vasentlig rolle for
romerrettens udbredelse i Vesteuropa. @steuropa gik sine egne veje. Kultur-
sproget var her gresk og ikke latin som i Vesteuropa. Kirkeligt spaltedes
Europa allerede i det 8. arhundrede og definitivt i 1054 i en vesteuropaisk
katolsk og en gsteuropisk ortodoks kirke. Det gamle byzantinske rige og
dets arvtagere, russerne og tyrkerne, kom fgrst sent med i den europziske
retsudvikling. I sig selv er @steuropa ingen enhed. Eksistensen af en gstblok
siden anden verdenskrig hari mange ar dekket over de enkelte gsteurop@iske
landes egenart, som nu igen siden 1990erne er ved at trede frem. De lande,
som indtil Fgrste Verdenskrig var dele af det gstrig-ungarske monarki har
historie felles med det egentlige Europa. Polens historie har i d&rhundreder
veret preget af beliggenheden mellem Vest- og @steuropa, som har truet
landets eksistens og i perioder fort til dets oplgsning som selvstendig stat.
Kirkeligt var Polen katolsk og hgrte dermed til den latinske kultur. Begiven-
hederne i efteraret 1989 har aktualiseret Central- og @steuropas retshistorie.
Den kommunistiske fernis er borte, og disse lande sgger tilbage til deres
europaiske rgdder. Set fra et retshistorisk synspunkt h&nger @steuropa da
ogsé snaevert sammen med det gvrige Europa. I @steuropa hgrer de lande
med, som er praget af den latinske kultur. Det gelder Polen, det nuvarende
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Tjekkiet, Ungarn, Rumanien og dele af det tidligere Jugoslavien, mens om-
rdderne l&ngere mod @gst og sydgst vel tilhgrer den samme kristne kultur og
kender romerretten, men dog snarere hgrer til den graske kultur i gst og ikke
til Vesteuropa.

I Europa fgr 1800 krydsede juraen landegranserne. Retsstudiet hvilede pa
det samme grundlag over hele Europa. I lang tid savnedes et videnskabeligt
studium af den nationale ret, og det betragtedes som et fremskridt, at univer-
siteterne begyndte at undervise i national ret — oprindelig ved siden af og
senere i stedet for romerretten. I dag er det ikke juraen, men juristerne, som
skal kunne ferdes pa tvars af grenserne mellem forskellige retssystemer. |
den forbindelse er det af stor betydning at vide, hvad der skiller, og hvad der
forbinder og kende nogle af de historiske arsager dertil.

Romerretten er et retssystem, hvis udvikling vi kan fglge tilbage til ca. 450
f. Kr., det tidspunkt, hvor de sakaldte 12 tavlers lov, der dannede grundlag for
romerrettens senere udvikling, efter traditionen blev til. I tiden fra ca. 100 f.
Kr. til ca. 300 e. Kr., i den sakaldte klassiske periode, gennemgik romerretten
sin mest frugtbare udvikling. Romerretten som grundlag for europisk rets-
udvikling blev i det store og hele til i de tre fgrste &rhundreder af vor tids-
regning.

Hovedvagten i romerretsstudiet har traditionelt ligget pa privatretten. Som
en engelsk retshistoriker har udtrykt det: »Rome gave civilization the Law«
som en lere, ikke om menneskelig opfgrsel, men om de juridiske begreber,
som vi anvender til at beskrive menneskets retsstilling, f.eks. kontrakt, testa-
mente, &gteskab, pligter, ejendomsret. Derfor overlevede romerretten romer-
riget som metode og teknik og som den videnskabelige méade at betragte
retlige fenomener pa.

Vort kendskab til romerretten stammer fgrst og fremmest fra den samling
af romerske retskilder, der blev til i Konstantinopel under kejser Justinian i
det 6. drhundrede e. Kr. Romerretsstudiet i dag tager udgangspunkt i Justini-
ans lovsamling, men det man is@r besk&ftiger sig med og sgger at rekonstru-
ere er retstilstanden i den klassiske tid, som kilderne stammer fra. Men
romerretten har ogsa en historie efter romerrigets fald i 476, som skal fortel-
les her.

Justinians lovvark Corpus juris civilis blev til i Byzans og fik aldrig i sin
helhed gyldighed i Vesten. Efter at Justinian havde erobret dele af Italien,
blev lovvarket sat i kraft her ved en sdkaldt sanctio pragmatica i 554. Kun
Institutiones, Codex og den senere kejserlovgivning synes dog at have haft
nogen betydning i Vesten i den tidlige middelalder, hvor dele af romerretten
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er overleveret i form af en Epitome Justiniani. Men et eller flere handskrifter
af Digesterne befandt sig i Italien, og et af dem 14 gemt i hele denne periode,
indtil det blev fundet igen i slutningen af 1000-tallet. Fra o. 600 taber vi
Digesterne af syne, og f@rst i en efterretning fra 1076 hgrer vi igen om dem
samtidig med, at de dannede grundlag for det nye retsstudium i Bologna.

Kort fgr 1100 indledtes et studium af de romerske retskilder ved universi-
tetet i Bologna — den sakaldte Bolognaskole. Hermed begyndte en ny fase i
romerrettens historie, nemlig dens udbredelse over Europa som grundlag for
det retsvidenskabelige studium. »Europa og romerretten« er en slagordsagtig
sammenfatning af dette fanomen. Retshistorikerne har i de senere ar interes-
seret sig for enten den klassiske romerret eller den senere europiske retsud-
vikling »efter Bologna«. Fgrst skal vi imidlertid se p& den periode, som ligger
imellem den klassiske ret og genoplivelsen af romerretten i Bologna. Det er
tiden fra ca. 300 og indtil omkring 1100, som vi skal beskeftige os med her
som en del af et stgrre spgrgsmal, nemlig hvordan det gik til, at et retssystem
som romerretten, der blev til med henblik pa at fungere inden for de bestemte
historiske rammer, som Romerriget satte, kunne overleve romerrigets under-
gang og senere danne grundlaget for retten i et Europa, der gkonomisk,
socialt og kulturelt s& ganske anderledes ud end det geografiske rum, som
romerretten oprindeligt havde varet geldende i.

Savigny
Den forste videnskabelige fremstilling af romerretten i middelalderen var den
tyske retshistoriker Friedrich Carl von Savignys hovedvaerk Geschichte des
Rémischen Rechts im Mittelalter (1815 ff.). Veerket falder i to dele med netop
Bolognaskolens opstden som skillelinjen. | det farste af de to bind, der skildrer
romerrettens udvikling far Bologna, beskriver Savigny forskningens opgave séledes:

»| dette vaerk, som altsa skal fremstille romerrettens skaebne i middelalderen,
ma man for hvert folk og for hver tidsalder for sig undersege, hvad det er, der
netop her fremtraeder som romersk ret og virker som sadan. Men disse undersg-
gelser kraever et almindeligt fundament. Middelalderens stater, som det vestlige
rige oploste sig i, viser tilbage til rigets tilstand far denne oplgsning. Derfor er det
ngdvendigt frem for alt at bestemme den skikkelse, som romerretten havde taget
i det 5. arhundrede e. Kr., men det kan man kun, nar man er forberedt ved at
kaste et blik pa den tidligere historie.«

Savigny er en af Europas betydeligste jurister. Hans forskningsindsats var
grundlaggende for studiet af romerretten i middelalderen, men langtfra begraen-
set hertil. Der er i de mere end 150 ar, som er forlgbet siden fremkomsten af
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hans vaerk om romerrettens historie sket meget med hensyn til udforskningen af
denne periode.

Vaerket Jus romanum medii aevi IRMAE), en moderne Savigny, uddyber og
giver en ny fremstilling af romerrettens historie for og efter Bologna. Men grundi-
deen er stadig den samme som hos Savigny, at der er identitet mellem romerret-
ten dengang og i dag, og at der er tale om en kontinuerlig udvikling. Det er den
samme romerret, vi mgder i forskellige skikkelser og afskygninger.

Man taler om Europa og romerretten eller om Jus commune for at betegne
romerrettens betydning for den senere europiske retsudvikling. Udviklingen
forlgb imidlertid forskelligt i den gstlige og vestlige del af romerriget. I det
gst-romerske rige genoplivedes den klassiske romerske ret i det 6. arhundrede
under kejser Justinian, en udvikling, som var forberedt af retsskoler i Kon-
stantinopel og Beirut og flere andre steder. I vesten derimod befandt romer-
retten sig i en nedgangsperiode indtil det 11. &rhundrede.

Romerretten

Det er ikke helt let at besvare spgrgsmalet om, hvad romerret er, entydigt. Det
hanger sammen med romerrettens egen udviklingshistorie, der har strakt sig
over flere arhundreder, og det h@nger sammen med den betydning, som
romerretten har faet for den senere retsudvikling. Hvilket stadium af romer-
rettens udviklingshistorie tenker man pa, nar man spgrger, hvad romerret er?
Et naturligt udgangspunkt for besvarelsen af dette spgrgsmal frembyder de
romerske retskilder i den form, hvori de er overleveret os. Her skal i fgrste
omgang i introduceres det store verk, der gennem arhundreder har dannet
grundlaget for romerretsstudiet.

Romerrettens historie gar tilbage til Roms grundleggelse 703 f. Kr. men
grundlaget for vort kendskab til romerretten er fgrst og fremmest Corpus juris
civilis, en betegnelse man siden det 16. &rhundrede har anvendt pa en lovsam-
ling, der blev til i Konstantinopel i drene 529-34 pa foranledning af kejser
Justinian. Denne lovsamling bestod oprindeligt af tre, senere fire dele af vidt
forskellig karakter. Lovvarkets fgrste del Institutiones (forkortet 1.) er en
lerebog i romerret til brug for studerende ved retsskoler eller andre, der
gnskede en indfgring i det ikke let overskuelige system. Som grundlag for
denne lerebog, der indeholder en systematisk fremstilling af romerretten,
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tjente en @ldre lerebog af juristen Gaius fra det 2. arh. e. Kr. Institutiones
havde lovskraft og var dermed gyldig pé lige fod med de gvrige dele af lov-
varket.

Oversigt over Roms historie

Roms historie og ikke mindst den romerske forfatningshistorie er grundlaeggende

for forstaelsen af europeeisk forfatningsudvikling.

753 f. Kr. Roms grundlaeggelse

510 Kongedemmet afskaffes og republikken indfores. Republikkens
vigtigste institutioner er embedsmaendene (konsuler, praetorer,
ediler, censorer og folketribuner), folkeforsamlingerne og senatet.

ca. 450 f. Kr. De XII Tavlers lov

31 f. Kr. Den romerske »revolution« — republikken afleses af principatet
under Augustus, der samler magten hos kejseren

284 f. Dominatet

395 Romerriget deles i en gstlig og en vestlig del

476 Romerrigets undergang i Vest

529-534 Justinians lovvaerk

1453 Tyrkerne erobrer Konstantinopel

Digesta eller Pandectae er navnet pa lovvarkets anden del, der indeholder
en lang rekke udtog af @ldre juristers skrifter. For det juridiske studiums
opblomstring blev det af afggrende betydning, at lovsamlingen indeholdt en
samling af udtog af romerske juristers skrifter. Inden for romerretsforsknin-
gen tales om den klassiske periode i romerretten. Hermed tenkes pa de fgrste
arhundreder af vor tidsregning, hvor den romerske retsvidenskab néede et
serlig hgjt stade. De jurister, som er citeret i Justinians lovsamling, stammer
alle fra denne periode, som ligger et par hundrede ar eller mere fgrend Justi-
nians egen tid. I denne del af lovsamlingen, som i en moderne udgave fylder
knap 900 tettrykte tospaltede sider, indeholdes vort vesentligste kendskab
til den romerske retsvidenskab. Ordet Digesta benyttedes ogsé fgr Justinian
om juridiske vaerker og angav, at der var tale om en ordnet fremstilling af
stoffet eller en samling. Anvendelsen af det greske ord pandectae, der bety-
der altomfattende, var udtryk for at man mente deri at have samlet al romer-
retlig litteratur af betydning. En liste over forfatterne og de citerede varker
er bevaret under navnet Index Florentinus. Det fremgér heraf, at 39 forskelli-
ge romerske jurister er citeret i Digesterne med et eller flere verker. Derudo-
ver er andre jurister omtalt i forbindelse med en omtale af deres opfattelse i
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de varker, der bringes udtog af. P4 den méade har vi kendskab til over 100
romerske jurister. Af de citerede jurister er der nogle, der citeres langt hyppi-
gere end andre. Vigtigst i s3 henseende er Ulpian fra fgrste halvdel af det 3.
arh. e. Kr. Ca. en tredjedel af Digesterne er citater fra hans varker. Fazlles for
de citerede jurister er, at de ikke tilhgrer Justinians tid (6. &rh.), men perioden
fra den romerske republiks udgang (1. arh. f. Kr.) indtil slutningen af det 3.
arh. e. Kr. Man betegner denne periode som den klassiske periode i romerret-
ten og juristerne fra denne periode som klassikere. Det er is@r denne periode,
der interesserer den romerretlige forskning. Grunden til, at man is@r interes-
serer sig for denne periode og ikke alene for Justinians tid er, at de romerske
jurister, vi har kendskab til, stammer fra den klassiske periode. Det er fgrst
og fremmest de udtog af de klassiske romerske juristers skrifter, der bringes
i Digesterne, der har dannet grundlag for det retsvidenskabelige studium i
Europa.

Man kan diskutere periodens ngjagtige afgrensning. Efter nogles opfattel-
se begynder perioden med Augustus og slutter med kejser Diokletians tron-
bestigelse i 284. Andre (engelske) romerretsforskere taler om en sakaldt
»formative period« i romerretten for arene 150 f. Kr. indtil begyndelsen af det
2. arh. e. Kr. og vil derefter koncentrere den egentlige klassiske periode i det
2.0g 3. arh. e. Kr.

I det fglgende benyttes betegnelsen den klassiske periode i den fgrste
betydning. Afggrende for denne afgra@nsning er is&r, at det er i disse arhun-
dreder, de romerske jurister virkede, som afggrende pregede romerretten.

Codex er en samling af kejserlige forordninger. Denne lovsamling aflgste
tidligere forsgg pa at kodificere romerretten. Det vigtigste af disse forsgg blev
gjort under kejser Theodosius i arene 431-38. Resultatet heraf var Codex
Theodosianus (438), hvoraf en enkelt tekst bringes nedenfor. Justinians
Codex er inddelt i tolv bgger, der atter er inddelt i titler og fragmenter. Hen-
visningssystemet er det samme som ved Digesterne, blot at Codex forkortes
C.

Senere er til Justinians lovvark knyttet endnu en del, de sakaldte Novellae,
der indeholder lovgivning efter fremkomsten af Codex. En del af disse love
er affattet pa graesk.

Corpus juris civilis
Indledningen til Justinians lovgivningsveerk dannede en constitutio, der efter sin
indledning kaldes Haec fra 528, der befalede en timandskommission under
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ledelse af Jusitnians radgiver Tribonian — den egentlige initiativtager og veerkets
»sjael« — og under medvirken af to juridiske professorer at udarbejde en samling
af den kejserlige lovgivning, der sattes i kraft (ved constitutio Summa) aret efter.

1 530 fik Tribonian (ved en const. Deo auctore) ordre til at danne en ny kom-
mission med henblik pa at samle de romerske juristskrifter. Kommissionen kom
foruden af Tribonian til at bestd af fire professorer, to fra retsskolen i Beirut
(Dorotheus og Antolius), og to fra Konstantinopel (Theophilus og Cartinus) samt
elleve andre jurister. Veerket sattes efter kun tre ars arbejde i kraft som Digesta
eller Pandectae ved Const. Tanta (greesk const. Dedoken).

Digesterne er inddelt i 50 bager, der hver bestar af et antal titler (Tituli), der
igen er inddelt i fragmenter eller leges. | dag citeres Digesterne som regel sale-
des: F.eks. D 9,2,27,pr., hvor 9 refererer sig til bogen, 2 til titlen og 27 til fragmen-
tet. Pr. er en forkortelse for principium, altsa forste del af fragmentet. En reekke
fragmenter er opdelt i flere afsnit, der saledes indledes med principium, og forst
derefter folger § 1, § 2 o.s.v. Dette haenger sammen med, at §-tegnet oprindelig
er en forkortelse for signum sectionis (s.s.), altsa tegn pa adskillelse.

Institutiones udarbejdedes hovedsagelig af Theophilus og Dorotheus og blev
i 533 kort for Digesterne sat i kraft som officiel leerebog (ved const. Imperatori-
am). Endelig blev det nedvendigt at underkaste Codex en nybearbejdelse og en
ny sakaldt Codex repetitae praelectionis blev (ved const. Cordi) sat i kraft 534.

Justinians lovsamlig er ikke en kodifikation i moderne forstand. Det er ikke et
systematisk lovvaerk. Tvaertimod er det nedvendigt at soge flere steder (i lserebo-
gen, i samlingen af retsvidenskaben (fak. D.) og i lovsamlingen (fak. C.) for at
finde reglen. Men det var pa det grundlag, at en europeeiske retsvidenskab
udviklede sig i middelalderen.

Hvis vi vender tilbage til det indledningsvis stillede spgrgsmal, hvad romer-
retten er, er en henvisning til de Justinianske retssamlinger kun en del af
svaret. De romerske retskilder fik i denne udformning en lang levetid, idet de
kom til at ligge til grund for senere europaisk retsudvikling, da man fik
kendskab til romerretten takket vare den indsats, der blev gjort ved en rekke
universiteter i Norditalien, fgrst og fremmest Bologna, siden det 12. arh.

Men inden tilblivelsen af Justinians lovvark havde romerretten undergaet
en lang udvikling:

Om den allereldste romerret — hvad vi kunne kalde den arkaiske periode
- ved vi ikke meget, fgrend konturerne af et retssystem tegner sig for os med
den berpmte Tolv Tavlers Lov, der normalt tidsfastes til midten af det 5. arh.
f. Kr. Denne lov er ikke bevaret i sin helhed, men rundt omkring hos romer-
ske forfattere har man fundet s& mange henvisninger til, at det og det stod i
denne lov, at man har vovet et rekonstruktionsforsgg
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Formularprocessen

| den klassiske periode benyttedes den sakaldte formularproces, der indebar en
medvirken fra den romerske embedsmand praetor som sammen med parterne
redigerede den sakaldte formula, der danner grundlag for processen. | denne
formula udpegedes en dommer, og det blev fastslaet, hvilke retlige og faktiske
omstaendigheder, han skulle laegge veegt pa ved sin afgerelse af sagen. Det
hang sammen med processens opdeling i to stadier. Forst tog praetor in jure
stilling til, om der forela et retskrav, og derefter tog dommeren in judicio stilling
til, om kravet var bevist. Romerretten byggede pa et aktionssystem. Det betad,
at der kun bestod en adgang til at fa et krav pakendt ved retten, hvor dette var
omfattet af en actio, som enten kunne fremga af loven eller veere skabt af praetor
til supplement af loven. En actio var en klage, som gav mulighed for at fa et krav
pademt. Vigtig for forstielsen af den romerske retsdannelse i klassisk tid og
dermed ogsa af retsvidenskabens rolle i Rom var det, at retsudviklingen kun i
begreenset omfang skete ved lov, men at det isaer var preetor, som ved at skabe
nye actiones i tilknytning til eller som supplement til de bestdende skabte grund-
laget for privatrettens udvikling. Der udvikledes en seerlig praetorisk ret ved siden
af jus civile, som var den almindelige betegnelse for den romerske ret.

Denne udvikling skete isaer i en periode indtil det 1. arhundrede e.Kr. Man
taler med et engelsk udtryk om en »formative period«. | kejsertiden kom kejserlig
lovgivning til at spille en stadig starre rolle, og det er denne lovgivning, iseer fra
tiden efter kejser Konstantin i begyndelsen af det 4. arhundrede, der er indeholdt
i Justinians Codex. | romerretten blev den del af retssystemet, som bestod af
retsvidenskab pa grundlag af jus civile og praetorisk ret, ikke samarbejdet med
kejserlovgivningen til et feelles system, og overhovedet har de romerske retskilder
en efter vore moderne begreber usystematisk karakter.

Af de romerske retskilder skal her s@rlig fremha&ves de kejserlige forordnin-
ger, prators edikt og de romerske juristers skrifter.

Constitutio principis, den kejserlige forordning, var en retskilde, der fik
en stgrre og stgrre betydning i lgbet af den klassiske periode for til sidst i
det vaesentlige at erstatte andre retskilder som middel til rettens videreudvik-
ling.

De oftest citerede jurister i Digesterne stammer fra begyndelsen af det
tredje arhundrede. Det drejer sig om Papinian, Ulpian og Paulus. De beklzdte
alle stillinger som prefectus preetorio, chef for kejserens livgarde, der samti-
dig var appelinstans i visse retssager. Blandt de kendteste jurister skal her
alene fremha&ves fra begyndelsen af kejsertiden Labeo og Sabinus, fra begyn-
delsen af det andet arhundrede Neratius, Celsus og Julian, der alle havde
sede i kejser Hadrians rad (consilium), samt Gaius fra det 2. arh.
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Praetors edikt

Edikterne var en retskilde, der isaer i senrepublikken og den tidlige kejsertid
spillede en vigtig rolle. Edikter udstedtes af visse romerske embedsmaend ved
deres embedstiltreedelse. Heri angav embedsmaendene de retningslinier, hvoref-
ter de ville varetage deres embede. De vigtigste embedsmaend var de to konsuler
(consules), der havde et aimindeligt civilt og militaert imperium, alts befalings-
myndighed i riget. Dernzest fulgte praetorerne, der havde seerlige funktioner i
forbindelse med udgvelsen af domsmagten indenfor civil- og straffeprocessen og
som derfor kom til at spille en helt afgerende rolle for romerrettens udvikling.

Embedet som preetor indfartes 367 f. Kr. En saerlig praetor peregrinus (frem-
med preetor) til varetagelse af retsplejen mellem fremmede — og sandsynligvis
ogsa mellem romerske borgere og fremmede — valgtes 242. Den hidtidige ene-
preetor betegnedes herefter som praetor urbanus og tog sig alene af retsplejen
mellem romerske borgere. Efterhanden valgtes i alt otte praetorer i Rom, hvoraf
de seks tog sig af strafferetsplejen. Efter udlgbet af deres embedsar drog de til
en senatsprovins som statsholdere (propraetores).

Seerligt vigtigt for det romerske retsliv er preetors edikt. Der var gennem
praetors virksomhed, at en veesentlig del af udviklingen af den romerske privatret
foregik. Preetors edikt fornyedes arligt i forbindelse med en ny preetors tiltreeden,
idet de romerske embedsmaend kun var valgt for et ar ad gangen. Efterhanden
faestnedes faste retningslinier for ediktets udformning — man talte om edictum
tralaticium (egtl. det overleverede edikt), der gik i arv fra praetor til praetor — indtil
det under kejser Hadrian (117-38) af juristen Julian underkastedes en endelig
redaktion som edictum perpetuum (egtl. det evige edikt). Denne virksomhed re-
sulterede i den opsplitning, som er en af romerrettens vaesentligste karakteristika
mellem jus civile og den af preetor skabte ret, der kaldtes ius honorarium:

Papinian, Definitioner, 2. bog (D. 1, 1,7):

lus civile er den ret, der beror pa love, folkeforsamlingsbeslutninger, senats-
beslutninger, kejserens dekreter og juristers autoritet. Den preetoriske ret er den
ret, som praetorerne har indfgrt for at hjeelpe pa eller udfylde eller eendre ius civile
af hensyn til almenvellet, den kaldes ogsa honorarium efter preetors gere (honor).

Edikterne udstedtes foruden af preetorerne, sedilerne og andre romerske em-
bedsmaend ogsa af provinsguverngrerne (proconsules, propraetores eller legati).
Det er omtvistet hvem deres edikt gjaldt for. Sandsynligvis var det alene de
romerske borgere, der boede i provinsen. En af de vigtige genrer inden for den
romerske retsvidenskabelige litteratur var ediktskommentarer, forst og fremmest
til preetors edikt.
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Gaius’ system
Gaius er i szerlig grad blevet beremt pa grund af sin klare letleeste laerebog
Institutiones, der dannede grundlag for Justinians laerebog af samme navn. Hans
system er lettilgaengeligt med dets hovedinddeling i personer, ting og processuel-
le regler (personae, res et actiones). Denne inddeling blev normgivende for
senere juridisk systembygning og terminologi. Tingsretten omfattede bade for-
mueret og obligationsret. Om Gaius’ person ved vi i virkeligheden intet. Hans liv,
herkomst og lebebane er os ubekendt. Det eneste vi med sikkerhed kan sige er,
at han ma have skrevet sit vaerk Institutiones ca. 160 og at dette veerk vandt stor
udbredelse.

| begyndelsen af forrige arhundrede fandt en tysk historiker pa et bibliotek i
Verona et handskrift med Gajus' tekst under en senere tekst. Dette fund af et
palimpsest (genbrugt dokument) med Gajusteksten var vigtigt, fordi den histori-
ske udforskning af romerretten hermed fik kendskab til den klassiske romerske
tekst og dermed en mulighed for at sammenligne originalteksten med den senere
version. Gajusteksten gav bl.a. en lang reekke oplysninger om processystemet
i klassisk tid, som siden var blevet aendret.

Under de severiske kejsere (0. 200 e. Kr.) virkede de tre store jurister Papini-
an, Paulus og Ulpian. Papinian ngd i sin samtid og eftertid et ganske sa&rligt
ry som den mest fremragende af de romerske jurister. Ved undersggelser over
den arbejdsform, som anvendtes af den kommission, der udarbejdede Justini-
ans Digester, har man fastslaet, at den arbejdede i tre underkommissioner og
en af disse var alene beskftiget med genneml@sningen og ekstraheringen af
Papinians varker. Ogsé et serligt ry som juriststandens martyr har Papinian
opnaet pa grund af historien om, at kejser Caracalla skulle have ladet ham
myrde, da han nzgtede at forsvare mordet pa broderen Geta. Papinians
hovedvarker Quaestiones og Responsa er forfattet i en kort og knap ofte
vanskelig stil, der ma have gjort lesningen krevende allerede i samtiden. I
det kejserlige bureaukrati indtog Papinian en hgj stilling som preefectus
preetorio, leder af pretorianergarden og tillige gverste appelinstans for hele
romerriget (bortset fra byen Rom), og denne hans position kan maske have
haft betydning for den hgje grad af almengyldighed, han tillegger de af ham
selv udtalte retss@tninger.

Med Ulpian og Paulus nar den klassiske periode sin afslutning. Paulus var
assessor hos prafectus praetorio under Papinian; han havde sammen med
ham s&de i kejserens consilium og avancerede senere til prefectus pratorio.
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Han har forfattet en lang r&kke monografier, en stor ediktskommentar i 80
bgger og nogle problematavarker.

Ulpian

Ulpian var chef for preetorianergarden, men kom tilsyneladende darligt ud af det
med soldaterne, der under et oprer myrdede ham i 228 e. Kr. Han var radgiver
for kejser Alexander Severus og synes at have haft stor indflydelse pa regerin-
gens forelse. Ulpians produktion er enorm og flittigt anvendt af Digesternes
kompilatorer. Hans storste vaerk er ediktskommentaren i 83 bager til preetors og
adilernes edikt, der dannede grundlag for den del af Digesterne, der er knyttet
til ediktet. Som neevnt arbejdede Digestkommissionen i tre underkommissioner,
og ligesom en af dem tog sig af Papinian, tog en anden sig af ediktskommen-
tarerne (og en tredje af kommentarvaerkerne ad Sabinum). Ulpian skrev ogsa en
kommentar ad Sabinum og en raekke monografier, bl.a. om de enkelte embeds-
meends pligter, ligesom hans neere tilknytning til magtens centrum har givet sig
udslag i betragtninger om statsretten, se f.eks. D.1,4,1, pr. Ulpians store kom-
mentarvaerker kan betragtes som afslutningen pa den klassiske periode. Han er
den sidste, der behersker den klassiske retsvidenskab, som han gennem citater
og kommentarer overleverer sam- og eftertiden. Tendensen er klart at skabe en
autoritativ kommentar, der kodificerer den hidtidige retsvidenskab. Man har
sammenlignet Ulpians vaerker med de amerikanske restatements, som sammen-
fatter, hvad geeldende ret er pa bestemte omrader. Ulpian citerer meget. | sin
ediktskommentar gengiver han séledes store dele af ediktet, som han derefter
kommenterer i tilknytning til de enkelte ord og vendinger. Ediktskommentaren
medtager naesten udelukkende praetorisk ret, medmindre det som ved lex Aquilia
var ngdvendigt for forstaelsen af den preetoriske ret ogsa at omtale ius civile.

Som den sidste klassiske jurist plejer man at omtale Modestinus. En anden
sen jurist Hermogenianus udgav i begyndelsen af det 4. arh. en epitome
(udtog) af ®ldre retslitteratur. Han er den yngste jurist, der er excerperet af
Digestkommissionen.

Lex Aquilia

| romerretten fandtes ingen selvstaendig erstatningsret, men reglerne var inde-
holdt i en raskke forskellige erstatningsklager, der byggede pa forskellige syns-
punkter. Om en af disse erstatningsklager, den sakaldte actio legis Aquiliae, var
allerede i det farste arhundrede f. Kr. af romerske jurister fastslaet, at den kun
fandt anvendelse, hvor der var udvist culpa eller forsaet (dolus) fra skadevolders
side. Denne erstatningsklage vedrarte alene tingsbeskadigelse og ikke person-
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skade. Med romerrettens fremtraengen i Europa i middelalderen og nyere tid fik
denne erstatningsklage sin seerlige betydning, og i tysk retsvidenskab i det 17.
arhundrede blev den udformet pa en sddan made, at den blev en almindelig
erstatningsklage i de tilfaelde, hvor der forela skade forvoldt ved culpa.

Gaius, Kommentar til provinsediktet, 7. bog (D. 9,2,2, pr. — 1)

| farste afsnit af lex Aquilia bestemmes: »Hvis nogen uretmaessigt har draebt
anden mands slave eller slavinde eller fifodede kreatur, skal han veere pligtig at
betale ejeren et s& stort belgb i penge, som vedkommende tings hojeste vaerdi
i det &r har andraget«; og nedenfor bestemmes dernaest, at mod den der naegter
skal der indrammes en klage pa det dobbelte belab.

Ulpian, Kommentar til ediktet, 18. bog (D. 9,2,27,5):

| det tredje kapitel bestemmer lex Aquilia: »Hvis nogen har forvoldt anden skade
pa andre ting end drab af slaver og kvaeg idet han uretmaessigt har braendt, brudt
eller slaet i stykker, s meget som den ting i de neermeste tredive dage var veerd,
sa meget skal han demmes til at betale ejeren«.

Samme: (D. 9,2,11,pr.):

Ligeledes skriver Mela, at hvis nogen spiller bold og en kommer til at stede for
kraftigt til bolden, saledes at den rammer en barber pa handen, hvorved en slave,
der er ved at blive barberet, far halsen skaret over, sa haefter den af dem efter lex
Aquilia, der baerer skylden. Proculus siger, at det er barberen, der baerer skylden,
og det er rigtigt, at hvis han drev barbersalon pa et sted, hvor der sadvanligvis
blev spillet, eller der hyppigt passerede nogen forbi, sa er han ansvarlig, men det
er heller ikke med urette, at man siger, at hvis nogen indlader sig med en barber,
der driver sin virksomhed pa et farligt sted, s& ma han rette sine bebrejdelser
mod sig selv.

Samme: (D. 9,2,29,2):

Hvis dit skib forvolder mig skade ved at stede ind i min bad, sa er det et sporgs-
mal, hvilken klage (actio), jeg kan anvende, og Proculus siger, at hvis det stod i
semaendenes magt at undga kollisionen, og den skete pa grund af deres fejl (cul-
pa), sa kan der rejses klage mod dem efter lex Aquilia, for det spiller ikke nogen
stor rolle, om du forvolder skade ved at lasne baden eller ved at styre eller med
din egen hand, for i alle disse tilfeelde tilfejes jeg skade af dig, men hvis skibet
stader mod, efter at et reb er sprunget eller pa et tidspunkt, hvor ingen styrer, sa
kan der ikke rejses nogen klage mod ejeren.

Romerretten fik fgrst og fremmest betydning for udviklingen af europaisk
privatret. De romerske erstatningsklager dannede grundlaget for udviklingen
af en erstatningsret med hovedveagten pa skyldprincippet.
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Den romerske kontraktsret er serlig vigtig og byggede pé en inddeling af
kontrakter i typer. Enhver form for aftale kunne indgés i form af en sakaldte
stipulatio, der kom i stand ved at parterne udvekslede bestemte former for
spgrgsmal og svar, der skulle vere overensstemmende. Som type kaldes den
mundtligt indgéede stipulatio for en verbalkontrakt. Senere udvikledes kon-
sensulakontrakterne, der var karakteriserede ved, at parternes enighed — con-
sensus — var det aftalestiftende grundlag. Til konsensualkontrakterne hgrte
k@b og salg (emptio venditio), leje, varksleje og arbejdskontrakter, der syste-
matisk sammenfattedes som et kontraktsforhold (locatio conductio), fuldmagt
(mandatum) og selskabskontrakten (societas). Realkontrakter forudsatte, at
en af parterne havde overgivet en ydelse og gik ud pa tilbagegivelse af denne.
Hertil hgrte lan til eje (mutuum), 1an til brug (commodatum), forvaring (de-
positum) og pant (pignus). De romerske retskilder indeholder et veld af
kasuistik i forbindelse med kontraktsleren, som fik helt afggrende betydning
for retsvidenskabens historie i Europa og for de store europziske kodifikatio-
ner fgrst og fremmest den tyske civillovbog BGB.

Det er en almindelig dansk opfattelse, at romerretten ikke har varet gel-
dende i Danmark. Det er kun delvis rigtigt. Romerretten har ikke varet
gxldende i den forstand, at der i danske retssale direkte kunne henvises til de
romerske retskilder. Men romerretten har haft helt afggrende betydning for
udviklingen af retsvidenskaben, og dansk retsvidenskab star i kraft af hele sin
udvikling som en del af retsvidenskaben i det kontinentale Europa i gld til
romerretten.

Romerretten i Vesteuropa

Med de germanske og gotiske folkeslags indvandring i den vestlige del af
romerriget stod man over for nye retlige problemer. Spgrgsmaélet om, hvilken
ret, der skulle gelde, 1gstes oprindelig efter et personalitetsprincip. Retten var
personlig séledes at romerske borgere i de nye stater, som dannedes pa ro-
merrigets grund, fortsat levede efter romersk ret ogsé under fremmedherre-
dgmme, mens de fremmede folkeslag medbragte deres egen ret, som i de
fglgende ar blev nedskrevet i love pa latin.

I Vesten forlgb romerrettens udvikling i det store og hele uden kendskab
til Justinians lovverk. Vi har kendskab til tre love pd latin givet for de romer-
ske indbyggere under fremmedherredgmme efter det vestromerske riges fald
i476.
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Det séakaldte Edictum Theoderici anses traditionelt for at vare en lov,
udstedt af Theoderic den Store for gstgoterne i Italien. Efter en omtvistet
teori er der imidlertid tale om en vestgotisk lov udstedt af kong Theoderic
den 2. i midten af det 5. drhundrede. Loven bygger pa Codex Theodosia-
nus og senere kejserlig lovgivning, pa et senromersk vark, der kaldes Pauli
Sententiae samt vaerker af Ulpian.

Fra omkring 500 stammer en Lex romana Burgundionum, en lov for de
romerske indbyggere i det burgundiske rige. Den bygger pé kejserlovgiv-
ningen, Pauli Sententiae og Gaius Institutiones. Denne lov viser slegtskab
med den samtidige Lex burgundionum for de burgundiske indbyggere i riget.

Den vigtigste af de tre love, som vi kender for romerske indbyggere under
fremmedherredgmme, er imidlertid det sakaldte Breviarium Alaricianum,
eller Lex romana Visigotorum fra 500 e. Kr. Der er tale om en lov givet for
de romerske indbyggere i det vestgotiske rige i Sydfrankrig og Spanien. Vi
star her over for langt den mest omfattende og betydningsfulde samling af
romerretten i Vesteuropa, men breviariet har i den retshistoriske forskning
l&nge staet i skyggen af Corpus juris trods dets store betydning som grundlag
for europaisk retsudvikling i tidlig middelalder. Langt frem i tiden vedblev
denne lovbog at danne grundlag for romerrettens anvendelse i Vesteuropa —
i Spanien indtil 654 og i Frankrig endnu l&ngere. Som andre senantikke
retskilder bestar breviariet af sdvel jus, retsvidenskab som leges, love. Der er
tale om en samling af ®ldre ret og ikke om ny lovgivning. Indholdet er fgrst
og fremmest kejserlige forordninger, ordnet pa samme made som i Codex
Theodosianus. De kejserlige love er ledsaget af fortolkende noter, sakaldte
interpretationes. Lovens anden hoveddel udggres af en epitome, et udtog af
Gaius’ Institutiones. Hertil kommer som en tredie del Pauli Sententiae, altsa
en rekke fragmenter af juristskrifter, og et enkelt fragment fra juristen Papi-
nian. Séledes bestar denne lovbog ligesom den lidt yngre Justinians Corpus
Juris af en l&rebog samt juristskrifter og kejserlig lovgivning.

I det sdkaldte commonitorium, som indleder loven som en fortale, forklarer
Alaric baggrunden for dens udstedelse: At afhj®lpe det i retten, der matte
forekomme uretfardigt, samt at klarlegge dunkle punkter og tvetydigheder.
Retten skulle derfor samles i en lovbog udarbejdet af en kommission af
gejstlige og adelige. Det blev dommerne under dgdsstraf forbudt for fremti-
den at anvende ret, som ikke var optaget i lovbogen. Hermed skete en betyde-
lig forenkling af det romerske retsstof. Kun 400 af de ca. 3.400 love, der er
optaget i Codex Theodosianus, var herefter geldende i Vesteuropa, og der
skete tillige en betydelig reduktion af den forhdndenvarende retslitteratur.
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Breviarium Alaricianum ophgrte med at gelde i det vestgotiske rige i
Spanien ved udstedelsen af Lex Visigotorum (ogsa kaldet Forum Judicum,
hvoraf senere spansk Fuero juzgo) i 654 under kong Reccesvind. Denne lov
gjaldt for savel vestgotere som romere. I Sydfrankrig vedblev breviariet
derimod at gelde, og det fortr@ngte Lex romana burgundionum. Kendskabet
til breviariet ndede ogsa til Schweiz, hvor det dannede grundlag for de sé-
kaldte Lex romana curiensis fra slutningen af det 8. arhundrede.

Fgrst fra omkring 1150 trengte kendskabet til Justinians lovsamling
breviariet tilbage i retsanvendelsen uden for Italien. I selve Italien fik det
mindre betydning, for her vedblev kendskabet til Institutiones, Codex og til
de kejserlige Novellae i form af den byzantinske Epitome Julian at besta.

Breviarium Alaricianum

Breviarium Alaricianum er efter traditionen udstedt af den vestgotiske konge
Alaric Il. Vestgoterne var de forste, der pA samme made som de romerske
kejsere begyndte at lovgive som led i organiseringen af deres riger. Alaric lI's
forgeenger, Euric, havde i 476 udstedt en Codex Euricianus for vestgoterne, men
der er nu rejst spergsmal om ikke ogsa denne forste vestgotiske lov skal tillaeg-
ges Alaric ll, saledes at han fremstar som lovgiver for bade romerne og de
vestgotiske indbyggere i riget. En anden teori gar ud p4, at bade loven fra 476
og Lex romana Visigotorum er territoriale love og ikke stammelove. Lex romana
Visigotorum opfattes herefter som et supplement til Codex Euricianus. For nogle
ar siden blev yderligere den teori opstillet, at der var tale om et rent hastvaerksar-
bejde. Det vestgotiske rige i Sydfrankrig gik under i 507, og lovbogen kan dateres
til 506. En tysk retshistoriker (Bruck) gjorde sig derfor til talsmand for den opfat-
telse, at loven blev udstedt i et forseg pa at vinde de romerske indbyggere for
vestgoternes sag i kampen mod de fremstormende frankere under Klodevig.
Kong Alaric Il faldt i 507 i et slag mod frankerne, og den almindelige bedemmelse
af Alarics kongegerning har siden veeret mindre gunstig. En anden tysk rets-
historiker (Herman Nehlsen) har forsggt at opvurdere Alaric og papeget, at intet
tyder pa, at der var begrundet frygt for, at de romerske indbyggere skulle vaere
ham illoyale, og han har ogsa peget pa, at loven afspejler vestgoternes imgde-
kommenhed over for kirken. Men overhovedet viser loven, at de vestgotiske
konger opfattede sig som den romerske kejsers efterfglgere ved at gore krav pa
lovgivningsmagt. | stedet for et forsag pa at komme romerne i made ses loven
som et udtryk for en staerk herskers lovgivningspreetentioner, og der tegnes
hermed et billede af Alaric som en kraftig hersker. Loven skulle saledes snarere
veere udtryk for et opsving efter en nedgangsperiode umiddelbart forinden, og det
passer da ogsa ind i dette billede at tillaegge Alaric Codex Euricianus, der ellers
dateres til 476.
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Om en egentlig juridisk uddannelse var der i denne periode ikke tale i Vest-
europa, men visse retskundskaber meddeltes dog i forbindelse med trivialun-
dervisningen som led i undervisningen i grammatik eller dialektik og pa de
kloster- og domskoler, der efterhdnden oprettedes. Her har man bl.a. l&st
Isidor af Sevillas Etymologiae fra begyndelsen af det 7. arhundrede, som ogsa
rummer juridisk stof, som for det meste stammer fra ikke-juridiske forfattere
eller fra Breviarium Alaricianum og Gaius’ Institutiones. Setninger fra Isidor
optoges i vestgotisk lovgivning i kanonisk ret og senere i fortalen til vor
Jyske Lov.

Byzantinsk ret

| det gstromerske rige Byzans udvikledes en szerlig byzantinsk ret i perioden efter
Justinian, hvor greesk efterhanden helt tradte i stedet for latin som retssprog. Kort
efter Justinian fik genoplivelsen af den klassiske tradition i @strom en brat ende.
Det byzantinske imperium kom ind i en sveer krise. Pengegkonomien var da i det
vaesentlige faldet bort i imperiet. | en raekke juridisk merke &rhundreder blev
Digesterne hurtigt glemt, og Justinians lovveerk aflastes af en reekke elementaere
kompendier pa greesk over den justinianske ret. Et opsving indtradte i det 8. ar-
hundrede, hvor privatretten og strafferetten blev samlet i en sakaldt Ecloge, der
kan minde om den senklassiske vulgaerret uden videnskabelige praestationer. Fra
det 9. arh. under det makedonske kejserdynasti oplevede den justinianske ret en
renaessance. Man taler om en »makedonsk renassance«, som gik ud pa at
rense retten — sakaldt anakartharsis — for de forvanskninger, den havde gennem-
gaet i den forudgaende periode. En ny lovtekst blev udstedt af kejser Leo VI
(886-911) under navnet Basilika, en art kompendium over den justinianske ret,
som senere blev suppleret af en raekke nye love, Novellae, ligesom under Justini-
an. Fra denne periode er ogsa enkelte retsvidenskabelige veerker bevaret. Efter
erobringen under det sdkaldte 4. korstog, der blev ledet fra Venezia, i 1204
rejste Byzans sig ikke igen. Efterhdnden omfattede riget kun Syditalien, gerne i
FAEgaeerhavet og den vestlige del af Lilleasien (Anatolien). Imperiet blev til sidst
kun holdt oppe af den steerkt befaestede by Konstantinopel, som holdt stand mod
tyrkerne, indtil erobringen i 1453. Vi kender enkelte juridiske veerker fra de sidste
arhundreder af Byzans’ lange historie. Et eksempel er Hexabiblos fra 1345, som
ogsé under tyrkisk herredemme var med til at fastholde den gamle jus gree-
co-romanum, der vedblev med at geelde indtil Graekenland og de andre ny stater,
som opstod i det 19. &rhundrede, der hvor tyrkerne hidtil havde hersket, fik egne
lovbager. Heksabiblos var lovbogen i det uafheengige Graekenland i det 19.
Arhundrede, og den aflgstes farst i 1946 af en ny graesk civillovbog efter tysk for-
billede.
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Karolingisk ren@ssance og angelsaksisk lovgivning

Det nuvarende Frankrig regeredes i tidlig middelalder af de merovingiske og
de karolingiske herskerdynastier. Under de fgrste frankiske konger — mero-
vingerne — udstedtes love for frankerne. To love kendes, nemlig den sdkaldte
Lex Salica, givet af kong Klodevig (481-541) og altsd samtidig med de @ldste
vestgotiske love, og den senere Lex Ribuaria.

Karl den Store

Tidligere pegede man gerne i retshistorien pa betydningen af store lovgiverskik-
kelser. Justianian og Tribonian hgrer til de oftest fremhaevede. Men ogsa Ham-
murabi, det gamle Babylons lovgiver, graekeren Solon, Napoléon eller herhjemme
Valdemar Sejr naevnes ofte szerlig i forbindelse med deres indsats som lovgivere.
Karl den Store, som lod sig krone til kejser ar 800, er ikke blot et symbol pa
europeeisk samling, men han harer ogsa til lovgiverpersonlighederne, Under ham
suppleredes de gamle frankiske stammelove af de sakaldte kapitularier udstedt
af kongen. Med kapitularier betegner man saledes de love og administrative
bestemmelser, som de karolingske herskere udstedte, men tilsvarende former
for retsfastseettelse fandtes ogsa tidligere. Under Karl den Stores staerke styre
omkring 800, der ofte omtales som den karolingiske renaessance, blev kapitulari-
erne omend i en kort periode et vigtigt styringsmiddel. Kapitularier var inddelt i
kapitler (capituli). Ved at give consensus — samtykke — til disse love anerkendte
befolkningen dem som gyldige og forpligtede sig til at overholde dem. En lignen-
de fremgangsmade kendes langt senere i Danmark. En kongelig forordning fra
ar 1200 om manddrab blev saledes ogsa udstedt med samtykke af de bedste
meend i landet.

Ligesom tilfeldet senere var med de danske landskabslove, foretoges oprin-
delig ikke redaktionelle @&ndringer i de gamle stammelove (leges). Det skete
farst efter, at Karl den Store var kronet til kejser og hermed ansa sig som
lovgiver pa linie med de romerske kejsere.

Overalt hvor de nye folkeslag mgdte romersk kultur opstod gnsket om at
give love. De blev oprindelig skrevet pa latin. De @ldste germanske love
skrevet pd modersmalet var den angelsaksiske konge Athelbert af Kents
sakaldte »deoms« fra 0. 600. I zldre engelsk retssprog kaldes love for »do-
oms«. Ordet law er et ldneord fra dansk, lagu, som fortrengte det gamle
angelsaksiske ord for ret ew (sml. ever, evig). Udstedelsen af de @ldste
engelske love hang formentlig sammen med den kontakt med Rom, som
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opnaedes, da mission@ren Augustin 0. 600 kom til England. I England findes
siden en ubrudt rekke af angelsaksiske love.

I samme periode, hvor de angelsaksiske love blev til, udstedte i Norditalien
den longobardiske konge sit Edictum Rothari (643), og ogsa andre germanske
folkeslag i Midteuropa fik egne love, som f.eks. alemannere og bajrere med
Lex Alamannorum og Lex Baiuvarorum (senere fik ogsa frisere, sachsere og
thyringere nedskrevet love).

Lensretten

I den europaiske retsudvikling kom feudalismen til at spille en vigtig rolle
som baggrund for udviklingen af en s&rlig lensret. Udgangspunktet var den
juridiske situation, som foreld, nar en person (vassal) modtog et stykke land
som beneficium mod at forpligte sig til personlig tjenesteydelse af militer art,
eller overhovedet nar en person overdrog sin jord til en anden mod ret til at
bruge den og i givet fald yde milit@rtjeneste mod til gengzld at nyde den
andens beskyttelse. Lensvaesenets udvikling hanger formentlig militert
sammen med rytterh@rens opstéen, og forpligtelsen gik da ud pa at stille et
bestemt antal ryttere i krigstid.

Lensretten var den ret, som regulerede forholdet mellem lensherren og
hans vassal. Systemet var udviklet i Frankrig under karolingerne, i longobar-
disk ret, og det fik stor betydning i England efter normannernes erobring i
1066. Lensretten indeholdt regler om ret til jord og om visse forbrydelser,
som kunne medfgre fortabelse af rettigheder (feloni). En vigtig bestanddel af
lensretten udover reglerne om det personlige band mellem lensherre og vassal
og retten til fast ejendom var ogsa de rettigheder af offentlig art som doms-
myndighed og forvaltning, som var delegeret til vasallen. En vigtig sondring
var her den stgrre — pa dansk sakaldt hdnds- og halsret — og den mindre
jurisdiktionsret, alt efter om der kunne idgmmes dgdsstraf eller e;.

Lensretten var en vigtig bestanddel af den middelalderlige ret i Frankrig
og Tyskland, og kendskab til lensretten er af stor betydning for forstdelsen af
engelsk ret, som i vidt omfang er en videreudvikling af kontinental lensret.
Iserireglerne om fast ejendom i engelsk common law er reminiscenserne af
den gamle lensret tydelige.
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Dansk lensret

| Danmark dukker lensretlige elementer op i middelalderen. Danske konger eller
tronpreetendenter tog ved visse lejligheder landet som len af den tyske kejser og
ned dermed hans beskyttelse. En saerlig status, som mindede om den europeei-
ske lensret tilkom ogsa Senderjylland, som blev givet medlemmer af kongeslaeg-
ten som len, men igvrigt udvikledes der ikke i Danmark et lensretligt system som
i det evrige Europa. Bortset fra Senderjylland var danske len rene administrative
omrader, og deres administrator — lensmanden — udnaevntes af kongen uden at
embedet gik i arv. Andre steder derimod betad netop lenenes arvelighed, at
kongemagten sveekkedes, og at det umiddelbare forhold mellem konge og
undersatter lgsnedes, da befolkningen betragtede vasallen som deres umiddel-
bare herre.

Vassallen skyldte sin herre troskab og havde pa den anden side rettigheder
over et grundstykke. I engelsk ret betegnes denne ret over en fast ejendom
som tenure, og som regler om fast ejendom og ret til succession i fast ejen-
dom kom lensretten l2nge til at spille en rolle. Men igvrigt mistede lensretten
sin betydning fra det 13. &rhundrede samtidig med, at den netop i denne
periode blev genstand for et videnskabeligt universitetsstudium.

Kontinuitet eller rena@ssance?

I lebet af det 11. &rhundrede tegner sig billedet af en ny opgangsperiode i Euro-
pa. Vi star her over for et omstridt spargsmal i retshistorien. Man har diskuteret,
om det opsving, der skete, var et udtryk for en stadig kontinuitet eller for et
nybrud — en renaessance. Den tyske retshistoriker Herman Fitting opstillede i det
19. &rhundrede en sdkaldt kontinuitetstese og haevdede, at der eksisterede en
ubrudt tradition fra retsskolerne i Rom over Ravenna og Pavia til Bologna. Den
hollandske romanist Conrat har derimod benaegtet, at traditionen for studiet af de
romerske retskilder er zeldre end det 11. &rhundrede. Man heefter sig herved iseer
ved, at Digesterne, altsad den del af Corpus juris, der omfattede de romerske
juristers skrifter, var ukendt i Vesten indtil slutningen af det 11. arhundrede. Hvis
man vil tale om videnskab, er det grammatik og ikke retsvidenskab, der er tale
om i den forudgdende periode, udtalte den tyske romanist Gentzmer skarpt i
1934, idet han papegede, at kontinuitetstesen i virkeligheden var et produkt af
det 19. arhundredes naturvidenskabelige udviklingsleere. Kontinuitetstesen har
naeppe mange tilhaengere i dag. Der begyndte noget nyt med Irnerius, der tradi-
tionelt betragtes som grundiaegger af retsstudiet i Bologna omkring 1100. Han
kaldtes da ogsa for »Lucerna juris«, rettens lampe. Men allerede i midten af det
11. &rhundrede var det blevet lysere. Man kan pege pa et juridisk center i Pavia,
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hvor longobardisk ret allerede dyrkedes, samt i Frankrig i Provence og omkring
Orléans. | Igbet af det 11. arhundrede sendredes billedet af romerretsstudiet. Det
opsving i retsstudiet, der skete, synes ogsa at veere et udslag af en ny andelig
bevaegelse, det man har kaldt »The Renaissance of the 12th Century« eller
Protorenaissancen, der er udtryk for en almindelig eendring i tidens kulturmgn-
ster. Den tidlige skolastik er ogsa et udtryk for en s&dan aendret videnskabelig
holdning, og netop skolastikken fik stor betydning for den retsvidenskabelige
metode, der anvendtes ved universitetet i Bologna. Her begyndte som naevnt
omkring 1100 Irnerius at bearbejde de romerske retskilder, farst og fremmest
Justinians Digester. Han grundlagde herved den sakaldte glossatorskole, der gav
retsvidenskaben et helt nyt grundlag.

Serlig den lombardiske lensret, som var geldende i Italien blev genstand for
videnskabelig behandling. Longobardisk ret var allerede i 643 blevet ned-
skrevet som Edictum Rothari, der anses for et s@rligt fremragende lovveark.
Rothari var longobardernes konge i 636-662. Senere konger supplerede
ediktet, og den longobardiske ret blev samlet i de sakaldte Liber papiensis,
hvortil knyttede sig en kommentar Expositio ad librum papiensem eller
Lombarda, som var en systematisk fremstilling af den longobardiske ret.
Disse varker, som tilskrives Paviaskolen, vidner om et ganske hgjt stade for
studiet af longobardisk ret, men det er tvivlsomt, om de har veret kendt i
Bologna fgr 1200. De lombardiske retskilder Lombarda og Liber Papiensis
blev i Pavia glosseret, og senere kom i Milano en samling af lensretten til,
kaldet Libri Feudorum (0. 1150). Senere indgik studiet i lensretten som en del
af romerretsstudiet i Bologna, og sa bergmte middelalderjurister som Bartolus
kommenterede Libri Feudorum. S@rlig vigtige var reglerne om lenshierarkiet
0g om arvegangen.

I England udkom o. 1190 en bog om engelsk ret, som den forela i form af
lensret og s@dvanen, kaldet Glanville, og i Tyskland udgav Eike von Repgow
0. 1235 som en del af sin samling af den saksiske ret — Sachsenspiegel en
lensret. Lensret og sedvaneret forenedes ofte, saledes som vi ogsa kan se det
i en bergmt nedskrivning af en fransk s@dvaneret, nemlig Philippe de Beau-
manoirs beskrivelse af sedvaneretten i Beauvaisis (nord for Paris) fra o.
1280.
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Jus commune

Jus commune den almindelige eller generelle ret — pa tysk gemeines Recht,
pa engelsk common law eller italiensk diritto commune — er den betegnelse,
som anvendes for at beskrive det historiske fenomen, at den justinianske
romerret, sdledes som den blev bearbejdet af retsskolen i Bologna, i middelal-
deren blev grundlaget for retsvidenskaben ikke blot i Italien, men i store dele
af Europa, hvor den forblev geldende, indtil de store kodifikationer tradte i
kraft omkring 1800. Romerretten blev i denne periode genstand for talrige
bearbejdelser og tilpasningsbestrebelser i forhold til den lokale ret, som
serlig i tiden efter 1200 begyndte at tage skriftlig form af nye love rundt
omkring i de europaiske stater. Af stor betydning for romerrettens udbredelse
var ogsa forbindelsen med kirken, hvis kanoniske ret sammen med romerret-
ten udgjorde de to universelle retssystemer — utrumque jus — som blev stu-
deret ved universiteterne. Det var studiet af romerretten og den nye videnska-
belige metode i retsstudiet, som lertes pa universitetet, der var den vigtigste
drivkraft bag romerrettens udbredelse i Europa ogsa til lande som Danmark
og de andre nordiske lande, som ikke i gvrigt betragtede romerretten som
subsidiert geldende, saledes som det ellers var tilfaldet i stgrstedelen af det
gvrige Europa bortset fra England. Jus commune er saledes ikke identiske
med romerretten, men betegner den internationale videnskabelige juridiske
tenkemade, som fgrst og fremmest bygger pa de universale retssystemer
romerret og kanonisk ret i mods&tning til national ret.

Romerretten vandt indpas pa meget forskellig made i de enkelte europzi-
ske stater. Tidligst viste indflydelsen sig i Italien og Sydfrankrig, hvor romer-
retten havde varet geldende. I Nordfrankrig derimod stgdte romerretten pa
opposition. Det gav anledning til spaltningen af det gamle Frankrig i romer-
retsomradet syd for Loire, de sdkaldte pays de droit écrit, og sedvaneretsom-
radet mod nord, pays de droit coutumier. 1 Spanien stod romerretten ogsa i
modsatning til den lokale ret kaldet fueros, mens Tyskland sent, men til
gengazld uden forbehold, o. 1500 gennemfgrte den sakaldte reception af
romerretten i dens helhed (in complexu). I Spanien blev under kong Alfonso
X af Kastillen i drene omkring 1260 udarbejdet et stort lovveark las Siete
Partidas, der viser tydelig indflydelse fra romerretten. Lovsamlingen kom
dog kun til at geelde med subsidi®r gyldighed og ferst fra 1348.

England havde sin common law, og i de nordiske lande gjaldt den nationa-
le ret, som den var fastlagt i middelalderens rets- og lovbgger. Men det, der
skete i Bologna, fik ogsa betydning i Norden. I de nordiske lande banede
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kanonisk ret vejen for den lerde ret. Uden Bologna ville landskabslovene i
de nordiske lande have set anderledes ud.

Den egentlige europiske retshistorie begynder i slutningen af 1000-&rene,
og det var i Bologna, at det tog fart. Den retsskole, glossatorskolen, som
opstod her, var det fgrste vigtige skridt pa vejen til en europaisk retsviden-
skab, som byggede pa romerretten. I 1 100-arene begyndte studenter at strgm-
me til Norditalien, fgrst og fremmest til Bologna. Ogsa mange nordiske
studenter drog afsted. Deres mal var at erhverve kundskaber i romerret og
kanonisk ret. Vi kender navnene pa flere af dem, som kom hertil. Blandt de
kendteste af dem fra Norden, som formodes at have veret her, er den senere
@rkebiskop Anders Sunesen, som ikke kunne have skrevet sin kendte latinske
gengivelse af den skanske ret, Liber legis Scaniae eller parafrasen, uden
kendskab til den l&rde ret, som dyrkedes ved universitetet. Ja, det er vel et
spgrgsmal, om det overhovedet havde varet muligt at nedskrive de sakaldte
landskabslove i Norden i 1100- og 1200-arene, hvis der ikke havde eksisteret
juridisk kyndige gejstlige til at fgre nedskrivningen i pennen.

Bologna var allerede tidligere et lerdomscenter. Her fandtes en skole, hvor
uddannelsen i de sékaldte trivialvidenskaber (grammatik, retorik og dialektik)
dannede grundlag for uddannelsen af notarer og administratorer. Ikke langt
fra Bologna i Pavia var longobardisk ret blevet doceret, men om det har haft
direkte betydning for retsskolens opstden i Bologna kan ikke siges med
sikkerhed. Men byen opfyldte ogsa andre vigtige forudsatninger for at blive
et retsvidenskabeligt centrum. Bologna var en vigtig handelsby, den 13 i et
grenseomrade mellem kejserens og pavens territorium, og det var i Bologna,
at de personer befandt sig, som var i stand til at skabe det nye retsstudium.

Florentina

Bolognaskolens og dermed europeeisk retsvidenskabs opstden er snaevert
knyttet til fundet af et enkelt handskrift af Justinians Digester. Et fuldstaendigt
handskrift, som stammede fra Justinians tid (6. arh.), blev i det 11. arhundrede
erobret af Pisanerne under en krig med Amalfi. Senere kom det til Firenze, hvor
dette Digesthandskrift, som kendes som Littera Florentina nu opbevares. Allere-
de i slutningen af 1000-arene var det antikke handskrift blevet skrevet af, og det
var dette sdkaldte Vulgatahandskrift eller Littera Bononiensis, som i Bologna kom
til at danne grundlag for juridiske studier, som snart omfattede bade romerret
(legistik) og kanonisk ret (kanonistik).
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Denne voldsomme opblussen af interessen for romerretten og den kirkelige
ret har gjort, at man undertiden taler om perioden fra ca. 1150-1250 som det
»juridiske arhundrede.« Hertil kan man ogsé regne de bestrebelser, som i 1g-
bet af 1200-4rene udfoldedes for at nedskrive den lokale ret flere steder i Eu-
ropa. De lokale retsoptegnelser vidner om indflydelse fra den »l@rde« ret, der
doceredes ved Universitetet i Bologna og snart ogsé ved andre universiteter.

Bologna blev et sggt lerdomscenter, og som n@vnt kom ogsé fra Danmark
og de andre nordiske lande studenter til Bologna for at fa kendskab til det nye
studium. Ingen har efter blot nogle ars studium kunnet tilegne sig hele det
store og 1 sig selv uoverskuelige stof. De, som vendte tilbage til de nordiske
lande eller andre steder for der at ga i kirkens tjeneste, har formentlig kendt
stgrre eller iser mindre dele af romerretten og hovedtrek af kirkeretten. I
1100-arene har kirkeretten, der var det »moderne« retssystem, formentlig
staet i centrum for studierne — mens romerretten endnu krevede en betydelig
bearbejdelse for at blive tilgengelig.

Der blev holdt s@rskilte forelesninger over Digesterne, Codex og Institu-
tiones. Efterhdnden tilvejebragtes et apparat af kommentarer — de sakaldte
glosser—til lovvarket med ordforklaringer og henvisninger eller overvejelser
over forholdet mellem flere parallelle steder i lovvarket. Disse forklaringer
sattes ind som glosser eller noter i handskrifternes margin eller mellem
linierne, og de gav navn til glossatorskolen.

De bekendteste glossatorer er Irnerius og hans fire elever Martinus, Bul-
garus, Hugo og Jacobus. Vi ved ikke meget om Irnerius og om Bologna-
skolens grundleggelse. Afggrende var fundet af den komplette tekst af
Justinians Digester. Muligt er teksten dukket op i forbindelse med undersg-
gelsen af gamle dokumenter, som kunne danne stgtte for de respektive parter
i den kamp mellem pave og kejser — mellem sacerdotium og regnum som
stod pa i de ar. De intellektuelle forudstninger for at forstd og anvende
Digesterne, som havde varet ukendte i flere hundrede ar, var nu til stede.

Glossatorerne producerede ikke blot glosser, men ogséa andre former for
litteratur, som modsvarede den made, hvorpd undervisningen foregik. En
litteraturgenre var den sakaldte summa, hvor enkelte retsspgrgsmal behandle-
des 1 sammenfattende form. Azos Summa (0. 1200) er den kendteste, mens
standardvarket, nar det gjaldt glosserne, var Accursius’ Glossa ordinaria fra
ca. 1235, der indeholdt 96.940 glosser, sa der var noget at g i gang med for
en stud. jur. i Bologna. Accursius’ glosse var et privatarbejde og muligvis et
familieforetagende, idet en del af glosserne er forfattet af sgnnen Franciscus.
Han samlede og udvalgte eksisterende glosser og forfattede formentlig ogsa
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enkelte selv. Varkets succes blev stor. Det fik ingen efterfglger, men blev
anset som det mest komplette »apparat« ved brugen af Justinians lovbog.
Som det vigtigste hjzlpemiddel i praksis tillagdes varket stor autoritet,
saledes at man efterhanden i praksis kun anerkendte den glosserede del af
romerretten som geldende. Det gav anledning til mundheldet: »Quidquid non
agnoscit glossa, nec agnoscit curia« (hvad glossen ikke anerkender, anerken-
der domstolen heller ikke).

For opbygningen af en moderne stat med et kraftigt styre fik romerretten
stor betydning. Jurister og fyrster kunne let enes om, at der tilkom fyrsten en
stilling som lovgiver og statsoverhoved pa samme made, som det havde veret
tilfeldet for den romerske kejser. Det fik betydning for det tysk-romerske
kejserrige, der betragtedes som en fortsattelse af romerriget. Ogsa andre
steder kunne man iagttage lignende tendenser, f.eks. i Danmark, hvor konger-
ne benyttede fra romerretten hentede udtryk som legem condere om retsfast-
settelsen og betragtede overtredelse heraf som Crimen majestatis, majestts-
forbrydelse, for at underbygge deres magt. De bergmte ord i Jyske Lovs
fortale: »Med lov skal land bygges« stammer formentlig ogsé fra romerretten
og hentyder til traditionen om, at man tidligt i Rom sgrgede for lovgivning
som led i opbygningen af staten. Romerretten blev altsi en legitimation for
kejseres og kongers ret til at skabe ret.

Romerretlige s@tninger som »Quod princeps placuit legem habet vigorem«
(Hvad kejseren beslutter har lovskraft), eller forestillingen om, at kejseren
ved en lex Regia havde faet overdraget lovgivningsmagten, eller at han var
»legibus solutus«, frigjort fra eller h&vet over loven, var velegnede som
stgtte for kongers og kejseres krav pa lovgivningsmagt. Irnerius’ elever, de
fire doktorer quattuor doctores, indledte denne tradition for nert samarbejde
mellem magten og juraen ved i 1158 at medvirke til at fastsla den tyske
kejser Frederik Barbarossas kejserlige rettigheder over for de italienske
bystater, som han 14 i strid med. Til gengeld gav kejseren universitetet og
den lzrde stand s&rlige privilegier.

En beskrivelse af undervisningsmetoden i Bologna fra 1200-arene forteller
o0s, hvorledes man i forelesningerne, der blev holdt s@rskilt over Digesterne,
Codex og Institutiones, fulgte Justinians lovvark stykke for stykke. Fgrst
diskuteredes og forklaredes hver enkelt bog og titel, derefter det pageldende
lovsted og dets placering i sammenh@ngen. Udgangspunktet var teksten, som
forklaredes, mens parallelsteder (similia) og modstridende steder (contraria)
anfgrtes. Modsigelser oph@vedes ved sondringer (distinctiones). Derefter
anfgrtes eksempler pa argumentationsverdien af teksten under retssager og
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serlig vigtige tekster (notabilia) blev fremhavet. I tilknytning til den almin-
delige langsomt fremadskridende gennemgang af Corpus juris var der gvelser
over vanskelige juridiske problemer (quaestiones), som kunne behandles i
disputationsform.

I 1200-tallet var det juridiske studiums l@ngde fastsat til fem ar, eventuelt
suppleret af yderligere et ar til studiet af kanonisk ret.

Skolastikken

Glossatorerne var metodisk influerede af den i datiden herskende filosofi sko-
lastikken. Det var et system, der var udviklet af teologerne, og som tilstraebte ad
dialektisk vej — altsd ved at stille argumenter op for hinanden modstridende
synspunkter — at na frem til en harmonisering. Teologernes udgangspunkt var
Bibelen. Glossatorernes grundlag var Justinians lovveerk, der pA samme made
betragtedes som en autoritativ tekst, som det gjaldt om at bringe orden i. Det var
i sig selv en naturlig ting, al den stund Justinian ved udstedelsen af sit lovvaerk
havde fremhaevet, at det ikke indeholdt modsigelser. lgvrigt holdt glossatorerne
sig ikke strengt til teksten, men tilpassede den datidens samfundsforhold.

Bartolus er en de vigtigste representanter for den skolastiske retsvidenskab.
Det geelder ogsa hans elev Baldus (1327-1400), hvis responderende virksom-
hed var endnu mere omfattende. Op mod 3.000 responsa foruden andre
varker af ham er bevaret. Juridiske responsa til dommere eller til parterne i
en retssag kom til at spille en stigende rolle. Der dannedes efterhédnden et
begreb om communis opinio — den opfattelse, som kunne anses som den
herskende, fordi de fleste jurister havde udtalt sig for den.

Bade Bartolus og Baldus var repraesentanter for glossatorskolens efterfgl-
gere, som vi i dag som regel betegner som konsiliatorer — radgivere — eller
kommentatorer, mens man i @ldre tid mere neds&ttende talte om postglossa-
torer. Deres indsats blev den at forene romerretten med den i [talien geeldende
lokale ret i form af sedvaner eller lokale love (statuta).

Et af de problemer, som man stgdte pa i den forbindelse var, hvilket retssy-
stem, som burde have forrang — altsd spgrgsmalet om rangordenen mellem
de forskellige retskilder. I forbindelse med Igsningen af dette spgrgsmal lagde
bl.a. Bartolus grunden til udviklingen af den internationale privatret med den
sakaldte statutteori. Afggrende blev det princip, at romerretten kun havde
subsidier gyldighed som jus commune efter den partikulere ret, men at den
partikulere ret til gengald skulle fortolkes snavert. I praksis blev reglen da
ogsé sadan, efterhanden som domstolene bekledtes med dommere, som var
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uddannet i romerret, at der var en formodning for romerretten, saledes at den,
som ville paberdbe sig en afvigende lokal ordning, matte fgre bevis for
dennes gyldighed.

Bartolus de Saxoferrata

»Nemo jurista nisi Bartolista« — ingen er jurist, hvis han ikke er Bartolist, lod en
udbredt talemade om jurister i middelalderen og nyere tid. Der hentydes her til
middelalderens kendteste jurist, italieneren Bartolus, hvis kommentarer til romer-
retten og andre vaerker langt op i tiden ngd en helt overvaeldende autoritet.
Bartolus (1313/14-57) begyndte allerede som 14-arig sine juridiske studier i
Perugia. | 1333 kom han til Bologna, hvor han &ret efter som 20-&rig blev dr. jur.
Efter nogle ars praktisk virksomhed som dommer i Todi og Pisa og private studier
underviste han i fire ar i Pisa og derefter i Perugia, hvor han forblev til sin ded.
De mange veerker af Bartolus, som er bevaret, er symptomatiske for de typer af
juridisk litteratur, som glossatorskolens efterfalgere, de sakaldte kommentatorer
benyttede. Det drejer sig dels om meget omfattende kommentarer (deraf beteg-
nelsen kommentatorerne om glossatorskolens efterfglgere) til en stor del af
Digesterne og Codex, en raekke monografier (tractatus) over udvalgte juridiske
emner samt ca. 400 responsa (consilia). Siden det 15. arhundrede har Bartolus’
veerker savel i universitetsundervisningen som i praksis veeret standardveerkerne
ved siden af Accursius’ Glossa Ordinaria. Fandtes ingen udtrykkelig lovregel,
faldt man tilbage pa Bartolus’ regel. Mange steder leeste man simpelthen romer-
ret efter hans vaerker.

Det var dog ikke overalt, at jus commune accepteredes. Englands eksempel
viste, hvorledes et retssystem kunne udvikles uden brug af romerretten som
model, men ogsd andre steder var holdningen afvisende over for romerretten
som i Schweiz, hvor s@tningen »Wir Eidgenossen fragen nicht nach Bartele
und Baldele« taler sit eget tydelige sprog om holdningen.

Kommentatorerne udviklede ogsa en ny strafferetsdoktrin med en straf-
feretlig ansvarslare. Begrebet den juridiske person er skabt i denne periode,
hvor man ogsa overvandt romerrettens modvilje mod tredjemandslgfte og
mod at lade en person vinde ret ifglge fuldmagtsforhold.

Procesvidenskaben udvikledes i denne periode til en selvstendig disciplin.
Som et hovedvark anses Gullielmus Durantis’ Speculum judiciale (0. 1270).
Overhovedet kan man betragte perioden som den, hvori grundleggelsen af
den praktisk arbejdende retsvidenskab i Europa fandt sted.
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Dominium directum og dominium utile

P& en raekke vigtige omrader af privatretten fik den nye ved universiteterne
docerede lzerde ret betydning for den middelalderlige retsopfattelse. Det gjaldt
séledes ejendomsbegrebet, som den middelalderlige italienske retsteori for at
bringe det i overensstemmelse med samtidens praksis, spaltede op i to. Ud-
gangspunkt var romerrettens begreb dominium. For den middelalderlige opfattel-
se var brugen, udnyttelsen af en ting eller en fast ejendom det afgerende og ikke
en abstrakt ejendomsret. Bartolus abnede vejen for en ny definition ved at defi-
nere ejendomsretten som den radighedsret, der ikke indskreenkes af loven.
Senere udvikledes i lensretten sondringen mellem den sakaldte overejendomsret
— dominium directum — og dominium utile, underejendomsret. Dominium utile
(utile = nyttig) tilkom den som sad inde med tingen, fordi han havde en arvelig
brugsret, mens overejendomsretten og dermed retten til at rade retligt tilkom
jordejeren eller lensherren. | virkeligheden beroede teorien formentlig pa en
misforstaelse af kilderne. Den romerske preetor kunne undertiden indramme
seerlige actiones utiles til beskyttelse af ejendomsretten. Glossatorerne har heraf
sluttet til eksistensen af en saerlig dominium utile. Teorien om den delte ejen-
domsret fik stor betydning i Tyskland, og der spores ogsa reminiscenser af den
i eeldre dansk retsvidenskab.

Kanonisk ret i middelalderen

De danske retskilder fra middelalderen kan ikke betragtes isoleret. De hgrer
hjemme i en europ@isk sammenhang. Centrene for studiet af den kirkelige
ret 1a langt fra Danmark. Bologna og Paris var de vigtigste l@rdomssteder,
nér det gjaldt kirkeretten, og hertil matte danske gejstlige rejse for at erhverve
en almeneurop=isk juridisk dannelse. For dansk ret fik den kanoniske ret
stgrre betydning end romerretten, som i det 12. drhundrede havde fiet en
renessance i Norditalien. Badde romerretten og den kanoniske ret var
universitetsfag. Et juridisk studium var omkring 1100 opstdet i Bologna
omkring lesningen af de romerske retskilder. Den, som ville kende den
kanoniske ret, matte ogsa stte sig ind i romerretten. De to retssystemer var
adskilte og forskellige i opbygning og indhold, men p& mange punkter var
den kanoniske ret fragmentarisk og matte gribe tilbage til romerretten. De to
systemer stgttede gensidigt hinanden og begge fik universel betydning.
Kanonisk ret var ligefrem geldende i Danmark og supplerede her landskabs-
lovene og anden ret. Romerretten fik aldrig formel gyldighed i Danmark, men
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for dansk rets udvikling har romerretten indirekte haft betydning ikke mindst
derved, at det juridiske studium i middelalderen og senere har varet baseret
pé lesningen af de romerske retskilder.

Tanken om romerretten som jus commune spredtes med de mange, som
havde studeret retsvidenskab i Norditalien, ud over Europa. I Danmark an-
erkendtes romerretten ikke som jus commune, men indirekte kom romer-
retten, som mange danske havde stiftet bekendtskab med ved fremmede
universiteter, til at spille en rolle for dansk ret. Blandt dem, som havde
studeret i Bologna, var Anders Sunesen, hvis arbejde med den Skanske ret
vil blive omtalt nf. En anden dansk »middelalderjurist« var biskop Knud
Mikkelsen i Viborg, som i det 15. arhundrede skrev latinske glosser til Jyske
Lov med bl.a. oplysning om forholdet mellem Jyske Lov og romerretten.
Knud Mikkelsen forklarede i sine glosser forskellen mellem den lokale ret
— jysk ret — og romerretten og kanonisk ret. Lignende verker kendes ogsa
andre steder. Knud Mikkelsens glosser er séledes et godt eksempel pa,
hvorledes juristerne i 1400-arene sggte at tilpasse romerretten til den lokale
ret.

Nar danske studerende drog udenlands, var det dog mindre studiet af
romerretten end det var studiet af kirkeretten eller den kanoniske ret, som
trak. Ligesom romerretsstudiet havde sit grundlag i Corpus juris civilis, fik
den kanoniske ret sin lovsamling i form af Corpus juris canonici.

Med det store kanoniske lovverk fik kirken et retligt grundlag, som mod-
svarede den retlige autoritet, som kirken hevdede i flere anliggender, og der
opstod en egen kanonisk retsvidenskab. Kirken havde sine egne domstole,
hvor som regel en af biskoppen indsat official udgvede domsmagten. Det er
allerede omtalt, hvorledes kirken h@vdede sin jurisdiktion i @gteskabs- og
testamentssager, samt i sager, hvor gejstlige var indblandet. Men herudover
ma det formodes, at den kirkelige retspleje har spillet en vigtig rolle ogsa i
Danmark i middelalderen i konkurrence med de verdslige domstole. Kirken
haevdede siden det 13. &rhundrede et universalherredgmme, som sarlig klart
kom til udtryk i pave Bonifacius VIII's bulle Unam Sanctam fra 1302. Kirken
radede over et s@rligt tvangsmiddel, nemlig i sidste instans bandlysningen,
udelukkelsen fra det kirkelige fellesskab og den evige salighed, over for den,
som ikke rettede sig efter kirkens bud. Det verdslige tvangsfuldbyrdelses-
system var mangelfuldt, og retsplejen mindre betryggende end den kirkelige,
mere rationelle proces. Meget tyder pd, at mange sager om opfyldelse af
aftaler eller andre anliggender, is@r i byerne, har veret behandlet for kirkeli-
ge domstole. Kirken hevdede i disse sager princippet om lgfters bindende
kraft, »pacta sunt servanda«, og hertil kom, at kirken tillagde cequitas, billig-
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hed, stgrre betydning end romerretten. Men nogen sikker viden om omfanget
af den kirkelige retspleje i Danmark har vi ikke ud over, hvad vi kan slutte
af bevarede dokumenter. Ingen kirkelig dombog fra den danske middelalder
blev bevaret, da reformationen i 1536 havde givet den danske kirke et helt
nyt grundlag med et ganske andet syn pa forholdet mellem kirke og ret.

Den kirkelige rets historie er lige sa gammel som kirken selv, og allerede
tidligt begyndte man at samle de s@rlige kirkelige retskilder, beslutninger pa
kirkemgder (canones — deraf kanonisk ret) og pavelige breve (decretales). En
udbredt samling af kirkelig ret fra det 8. arhundrede kendes som Dionysio-
Hadriana, men det var en ren samling uden s&rligt system eller ledsagende
videnskabelig bearbejdelse af kilderne. Det var derfor et vendepunkt, at der
1 Bologna i midten af det 1100-arene fremkom en ny bearbejdelse af det
kirkelige retsstof. Denne samling kaldet Concordia discordantium canonum
(harmonisering af modstridende bestemmelser) eller efter sin formodede op-
havsmand Gratians Dekret (Decretum Gratiani) kan betragtes som en af de
mest indflydelsesrige bgger overhovedet.

Gratian

Der vides sa godt som intet om Gratian, hvis navn er knyttet til en af Europas
mest indflydelsesrige juridiske vaerker. P4 grundlag af et yderst spinkelt kildema-
teriale har man ment at kunne identificere Gratian som kamaldulensermunk med
tilknytning til et kloster, St. Felix et Nabor, i Bologna. Dekretet tidsfeestes til o.
1140, Gratians ded til for 1160. Kildevaerdien af disse i sig selv sparsomme
oplysninger er fornylig blevet anfeegtet, og det papeges, at vi med sikkerhed ikke
kan sige meget andet end, at navnet Gratian er knyttet til arbejde, der i virkelighe-
den er blevet til som to redaktioner hvoraf den aeldste, der dateres ca. 1130 kun
i begraenset omfang viser kendskab til romerretten.

Gratians veerk er en samling af canones, af pavebreve (decretales) og hertil
kommer yderligere en reekke skriftsteder og udtog af teologiske veerker af de
sakaldte kirkefeedre. lkke blot samledes kilderne til den kanoniske ret som den
hidtil mest fuldstaendige samling, men de systematiseredes dem, og det praecise-
redes, hvilke juridiske problemer, de omhandiede. Ligesom glossatorerne sggte
ogsa Gratian at komme uden om modseetningerne i kilderne ved at anvende
distinctiones. Der sondredes saledes mellem retfaerdig og uretfaerdig krig for at
fa harmoniseret bestemmelser, som bade tillod og forbed gejstliges deltagelse
i krig. Veerkets forste del kaldes Distinctiones. Her samledes bestemmelser om
den kanoniske ret i almindelighed. Anden del af veerket, kaldet Causae, bestar
af en raekke fiktive retstilfaelde, som giver anledning til at udvikie en raekke
juridiske spergsmal.
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Dekretet er altsé bade en retssamling og en lerebog, og som sadan har den
siden det 1100-drene veret anvendt af utallige generationer af studenter, som
har gnsket at sette sig ind i den kirkelige ret. Der var ogsa danskere iblandt,
og det vigtigste vidnesbyrd om deres kendskab til Gratians dekret finder vi
i den bergmte fortale til Jyske Lov, der n@sten ordret er en oversattelse af
udvalgte s@tninger hentet i Dekretet. Jyske Lovs fortale er hermed et vigtigt
vidnesbyrd om betydningen af kanonisk ret for udarbejdelsen af nationale
love i 1200-arene.

Dekretet blev ogsa gjort til genstand for videnskabelig behandling. En
serlig kanonisk retsvidenskab begyndte ved siden af romerretsvidenskaben.
Man talte om kanonister i modsatning til legister. De, som beskaftigede sig
med dekretet kaldtes dekretister, mens kanonister, som kommenterede den
senere kanoniske ret, dekretalesamlingerne, kaldtes dekretalister.

Justinians lovbog fik saledes afggrende betydning for den retning, som
retsudviklingen tog i middelalderen. Ogsa den kirkelige ret — kanonisk ret —
var i hgj grad influeret af romerretten. Det juridiske element som mods&tning
til det teologiske i den kirkelige retsopfattelse tradte serlig tydeligt frem i det
11. og 12. &rhundrede samtidig med, at romerretsstudiet i Bologna begyndte
at tage form. Man har ligefrem talt om kanonisk ret som det fgrste moderne
vesteurop®iske retssystem.

I udstedelsen af sadanne pavebreve skete en formelig eksplosion i 1100-
og begyndelsen af 1200-arene. I denne periode var pavestolen besat med
fremtredende jurister. Alexander III (1159-81), under hvem den nye ®gte-
skabsret blev skabt, havde undervist i Bologna og det samme gjaldt store
paver som Innocens III (1198-1216) og Gregor IX (1227-41). Vi kender o.
2.000 dekretaler fra disse pavers embedsperiode. Der udkom forskellige
samlinger af disse breve, men en officiel samling udsendtes fgrst, efter at
pave Gregor IX havde opfordret den spanske kanonist Raymundus af Pefia-
forte til at redigere en definitiv samling. Raymundus udarbejdede en sadan
samling, idet han resumerede de optagne breve og beslutninger, udskilte det
overflgdige og foretog en inddeling i fem bgger under rubrikkerne iudex (om
dommerne), iudicium (om processen), clerus (om gejstligheden), connubium
(om &gteskab) og crimen (om forbrydelser). Samlingen udkom i 1234 som
Liber decretalium extra Decretum vagantium (samling af de udenfor
(extra=udenfor) Gratian dekretis cirkulerende dekretaler). Samlingen beteg-
nes i almindelighed som Liber Extra. Til denne knyttedes som det var tilfl-
det med romerrettens enkelte dele en glosse. Den autoritative decretaleglosse
udarbejdedes af Johannes Teutonicus. Liber Extra dannede nemlig ligesom
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Gratians dekret grundlag for undervisning, hvilket understregedes ved, at den
tradte i kraft, da den sendtes til universiteterne i Bologna og Paris.

Senere paver fgjede nye dekretalesamlinger til. Det gjorde Bonifacius VIII
1 1298 med Liber Sextus og Clemens V med Constitutiones Clementinae
1317.

Den almindelige betegnelse for de kanoniske retssamlinger blev Corpus
Jjuris canonici, og under denne betegnelse udsendtes de i revideret form i
1582. Denne samling var den katolske kirkes officielle retssamling indtil en
Codex juris canonici tradte i kraft i 1917. En ny lovbog for den katolske kirke
er tradt i kraft i 1983.

Studiet af romerretten og den kanoniske ret hang som navnt intimt sam-
men. Den grundleggende uddannelse ogsa for kanonisterne var romerretten,
og romerretten ansds ogsa i vidt omfang for at vere kirkens ret, medmindre
den stred imod kanonisk ret. Som anden verdslig lov var romerretten, for at
bruge et samtidigt udtryk, der bl.a. benyttes af den danske @rkebiskop Anders
Sunesen kort efter 1200, en tjenestepige, som matte fglge sin frues — nemlig
den kanoniske rets — fjed. Kanonisk ret var da ogsa stadig et levende retssy-
stem, hvor nye kilder kom til, mens romerretten 14 fast.

Flere af de juridiske doktriner, som udvikledes af kirken, var inspireret af
romerretten. Saledes overtog kirken dele af den romerske lere om error
(vildfarelse) fra kgberetten og overfgrte den pa den vildfarelse, som kunne
foreligge med hensyn til den anden part ved indgéelse af ®gteskab. Ogsé den
romerske proces fik stor betydning for kirken, og man taler ligefrem om den
romersk-kanoniske proces.

For kirken selv blev det af stor betydning, at der lagdes sa stor vaegt pa
kirkeretten, der udskiltes som en serlig disciplin i forhold til teologien. Man
kan tale om en »retligggrelse« eller »judicering« af kirken, som var noget af
det, som Luther senere vendte sig imod. Karakteristisk er ogsa, at pavens
lovgivende myndighed indgik som et vigtigt element i styrkelsen og centrali-
seringen af pavestolen, der som n&vnt netop i den afggrende skabende perio-
de o. 1200 var besat med personer, der i hgjere grad var kendt som jurister
end som teologer.

Det 12. og 13. drhundrede blev ogsa den kanoniske rets storhedstid. Med
pave Gregor VII havde kirken i slutningen af 1000-arene sggt at friggre sig
fra den verdslige stat, og den uathengighed, som kirken havde vundet, gav
sig nu udslag i opbygningen af en sterk organisation med paven som gverste
lovgiver og bispeembedet som det centrale embede, hvortil den gejstlige
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jurisdiktion var knyttet. Denne domsmyndighed udgvedes som regel ved
juridisk uddannede officialer.

For den verdslige ret i middelalderen fik kanonisk ret stor betydning. Store
dele af retssystemet hgrte efter kirkelig opfattelse under kirken og padgmtes
af kirkelige domstole efter kanonisk ret. Det gjaldt séledes foruden sager,
hvori gejstlige var indblandet, bl.a. ®gteskabsretten og testamentsretten.

En rekke personer havde gejstligt forum — ngd altsa privilegium fori — og
kunne ikke indstzvnes for verdslig domstol. Det gjaldt gejstlige og efter en
beslutning af kejser Frederik Barbarossa 1158 ogsé studenter. Under kirken
hgrte ogsa sakaldte »personae miserabiles« — fattige, foreldrelgse bgrn,
enker, pilgrimme m.fl.

Den kirkelige proces stillede ganske andre beviskrav end den verdslige. |
1215 brgd kirken med det gamle bevissystem baseret pd gudsdomme som
jernbyrd, og kirken stillede sig ogsa kritisk over for partsed med mededs-
mand — et bevis, som bestod i en parts benegtelsesed stgttet af et antal mand
— der var et hyppigt bevismiddel i verdslig ret. Under kirkelig indflydelse
vandt brugen af nevn frem og efterhanden ogsa vidne og dokumentbevis for
de verdslige domstole. De kirkelige domstole kendte tillige et fast appel-
system og kunne herved tjene som et forbillede for verdslig ret.

Ogsé nér det gelder den materielle ret, viste kanonisk ret pa flere omrader
vejen:

Kanonisk segteskabsret

Liber Extra (X), 4,1,15:

Til biskoppen af Pavia.

G. er kommet til os og har berettet, at han har modtaget en kvinde hos sig i sit
hus, med hvem han har faet afkom, og som han i fleres naervaerelse har lovet at
tage til eegte. Imidlertid er der sket det, at han, da han overnattede hos sin nabo,
havde samleje med dennes datter, og pigens fader som overraskede dem i
samme seng, tvang ham til straks at tage hende til aegte. Nu sperger manden i
vor naervaerelse, hvem han bgr holde sig til. Da han imidlertid ikke har oplyst, om
han har haft samleje med den farste kvinde efter at have givet hende segteskabs-
lofte, beder vi dig omhyggeligt unders@ge sagen, og hvis du finder, at han har
haft samleje med hende, skal du sgrge for, at han bliver hos hende; i modsat fald
skal du serge for, at han holder sig til den anden som hustru, medmindre han
&gtede hende grebet af frygt i en saddan grad, at den kan pavirke selv en stand-
haftig mand.
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Den kanoniske @gteskabsret byggede pa andre principper end den verdslige.
/Agteskabet var et sakramente, som kunne indstiftes ved parternes enighed
(consensus). Heroverfor stod den verdslige opfattelse af ®gteskabet som et
familieanliggende, hvor familens mandlige overhoved traf afggrelse. At den
kirkelige opfattelse tr&ngte igennem, er en af de, mange revolutioner i rets-
tenkningen, som skete i middelalderen.

Efter den kirkelige opfattelse, sdledes som den udvikledes i 1gbet af mid-
delalderen, var ®gteskabet et sakramente og dermed et tegn pa forbindelsen
mellem Gud og mennesker. Denne opfattelse fik konsekvenser for & gteskabs-
indgaelsen. Afggrende matte sdledes efter kirkelig opfattelse vaere aftalen
(sponsalia) mellem mand og hustru om at ville indga @gteskab. Det blev
diskuteret, om der skulle legges vaegt pd ®gteskabets fuldbyrdelse, men det
endte med, at alene consensus — parternes samtykke — blev den afggrende
betingelse for gyldig @gteskabsindgéelse. Foraldres samtykke krevedes ogsa
efter kanonisk ret, men ®gteskabet var gyldigt, selv om samtykket ikke var
givet. Denne opfattelse stod i modstrid med faderens traditionelle ret til frit
at bestemme over sine dgtres @gteskab. Kirkens @gteskabsopfattelse var sa-
ledes nzrmest subversiv i forhold til det traditionelle samfunds opfattelse af
forholdet mellem forzldre og bgrn og mand og hustru. Samtidig hevdede
kirken nemlig ogsa, at &gteskabet var uoplgseligt, og bestred dermed ®gte-
mandens ret til at forskyde sin hustru. Udviklingen af de vigtigste grundsat-
ninger i den kanoniske ret skete i Igbet af det 12. arhundrede bade i teologien
og i en rekke pavebreve. De kanoniske ®gteskabsregler adskilte sig pa
vigtige punkter fra senere dansk @gteskabsret. Med hensyn til ®gteskabets
indgaelse sondredes mellem sponsalia de preesenti, som medfgrte, at egte-
skab ansas indgéet med gjeblikkelig virkning, og sponsalia de futuro, hvoref-
ter ®gteskabslgftet fgrst fik virkning ved efterfglgende samleje. I kanonisk
ret opstilledes vidtgaende forbud mod @gteskab mellem nart beslegtede —
den yderste grense var fjerde led — samt en veludviklet lere om de hindringer
for ®gteskabet, herunder tvang og andre mangler ved samtykket, som i givet
fald kunne fgre til dets omstgdelse. Separation — separatio quoad mensam et
thoram —kunne indrgmmes i tilfelde af &gteskabsbrud, men skilsmisse, som
gav ret til at indgd nyt @gteskab, anerkendtes som hovedregel ikke. Den
kanoniske uoplgselighedsdoktrin byggede pa en fortolkning af Det ny Testa-
mente, fgrst og fremmest Mark. 10, 1-12, og Lukas 16, 18, som betragtedes
som udtryk for, at Kristus havde udtalt sig ubetinget imod skilsmisse. Et
indskud »af anden arsag end hor« i Matth. 5,32 og 19, 9, bortfortolkedes som
en interpolation.
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ZKgteskabet kunne indgds hemmeligt. Det blotte samtykke var tilstrek-
keligt. Ved det 4. Laterankoncil i 1215 blev det fastslaet, at der inden &gte-
skab skulle ske en forudgaende lysning, men undladelse heraf kunne ikke
bevirke ®gteskabets ugyldighed. Samtidig bredte den opfattelse sig, at der i
forbindelse med indgaelse af ®gteskab skulle ske en gejstlig medvirken
foran kirkedgren og senere i kirken. En gennemgribende nyordning skete dog
fgrst i den katolske @gteskabsret efter reformationen ved det store reform-
koncil i Trient, Tridentinerkoncilet, hvor deti 1563 blev bestemt, at gteska-
bet for at vere gyldigt skulle indgés for en prast i overvarelse af to andre
vidner.

Ingeborg-sagen

En beromt segteskabssag i middelalderen udsprang af et ulykkeligt aegteskab
mellem den danske prinsesse Ingeborg, som var datter af Valdemar den Store
og soster til Knud VI, og den franske konge Philip August. Agteskabet blev
indgaet i Frankrig i 1193 pa den franske konges initiativ, men allerede kort efter
brylluppet og kroningen enskede Philip August segteskabet oplast og Ingeborg
sendt hjem. Det neegtede hun og hendes folge, hvori befandt sig biskoppen af
Roskilde Peder Sunesen. Den franske konge fik flere gejstlige til at erkleere
agteskabet for annulleret pa grund af for nzert slaegtskab mellem Ingeborg og
hans ferste hustru. Pave Ceolestin Il erkleerede imidlertid i 1195 den franske
gteskabsdom for ugyldig. | 1196 indgik Philip August trods et paveligt forbud
nyt segteskab, og Ingeborg blev holdt indespzerret p& en borg. Hendes sag blev
taget op pa ny af pave Innocens lll, og processen kom til at straekke sig over 20
ar. 1 1210 afsluttedes den ved at Philip August erkleerede Ingeborg for sin dron-
ning. Hvad den egentlige arsag til Philip Augusts modvilje mod Ingeborg var, ved
vi ikke, men blandt de synspunkter, som fremfartes for skilsmissen, var foruden
for naert sleegtskab, at eegteskabet ikke kunne fuldbyrdes.

Brev fra pave Colestin til aerkebispen af Sens 13.5.1195

Da de rettroende fyrster i det galliske rige, der ved guddommelig befgojelse af den
hgojhellige romerske kirke er befordret til ledere, og hvis kirkes tro og enhed de
har opretholdt, altid har vaeret yndere af ret og billighed, har de opnaet en vel-
signelsens og nddens begunstigelse som en slags forret; deres ophgijelse og eere
har ogsa vi, da vi endnu beklzedte et mindre embede, bade gerne fremmet og
med stor beredvillighed radet til at fremme. Og nu, da vi er fgrt frem til apostola-
tets tinde, har vi med faderlige, kaerlige arme omfavnet vor sare keere son i
Kristus Filip, Frankrigs beremmelige konge, efterfelger af hans salige forgeen-
gere, savel i godhed som i klogskab, idet vi i hgj grad ensker, s vidt vi med Gud
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formar, at heedre og ophgje ham med haedrende benzvnelser. Dog, da det
opmuntrende og glaedelige rygte om det aegteskab, der hgijtideligt og lovformeligt
var indgaet mellem vore sare keere bern i Kristus, den fornavnte beremmelige
konge fra Frankrig og den beremmelige dronning Ingeborg, sester til vor sare
kaere son i Kristus Knud, de Danskes beremmelige konge, tidligere kom til det
apostoliske seedes kundskab, har vi ogsa senere hgrt om dette agteskab, at
man pa nedrig anstiftelse af nogle, efter at retsordenen var forstyrret, ikke uden
skade for kirkens agtveerdighed havde dristet til noget, hvorover vi i ikke ringe
omfang blev bedrgvet bade pa grund af uretten mod Gud og péa grund af det
vanry, som de har padraget sig, der rader og samtykker. Og hvis den stormaegti-
ge konge mere opmaerksomt havde overvejet, og lige s& vel de, som har vaeret
medvirkende til denne anmasselse, sammen med ham havde betenkt, hvor
betydningsfuldt aegteskabets sakramente er, vilde man jo, som vi tror, ikke vaere
gaet frem pa denne made. Thi det star fast for enhver, som overvejer Guds lov,
at Herren selv har indstiftet aegteskabet, idet han bade i paradis fer syndefaldet
forkyndte det som en pligt at frembringe afkom: Bliv frugtbare og mangfoldige og
opfyld jorden, og efter syndefaldet uden for paradis har indrettet det som et
middel til at undga utugt. Derfor sagde selve det farste menneske, bergrt af den
helligand: Af den grund skal en mand forlade sin fader og moder og holde sig til
sin hustru, og de to skal blive ét ked. Hvor stor segteskabets vaerdighed ligeledes
er, og med hvor omsigtsfuld alvor man skal ga frem ved behandlingen af det,
giver Herren et vink om, da han var blevet spurgt, om det var tilladt at skille sig
fra sin hustru, og man havde spurgt ham om de to bradres tarv, der skulle deles
i feellig, idet han tier om det ene og svarer om det andet saledes: Enhver, der
skiller sig fra sin hustru undtagen pa grund af utugt, bedriver hor. Herved anskue-
liggjorde han visselig, at kirken ved en undersegelse af segteskaber, der i visse
henseender er besveerligere end andre sager, skal ga frem med starre alvor end
i andre forhold, og da han andetsteds siger: Hvad Gud har sammenfgjet, skal
mennesket ikke adskille, kan man forsta, hvor alvorligt den, gennem hvem troen
pa sa stort et sakramente i Kristus og i kirken forstyrres, forser sig, og hvor meget
han skal frygte den kommende vrede.

Mon ikke denne sag erkendes at vaere en af de mere betydningsfulde og
seerlig tungtvejende, nemlig fordi det drejer sig om en s& vanskelig sag mellem
sa fremtreedende kongelige personer og efterkommere af forfaedres kongelige
stamme, at den ifglge kirkefaedrenes bestemmelser skulde vaere forbeholdt den
romerske kirkes domstol? Hvis alle de mest fjerntboende og ikke-latinske folke-
slag uden indskraenkning overholder dette og andre privilegier for det St. Peters
saede, som vi omend ufortjent star i spidsen for, skal de, der bor naermere, samt
de latinske og de folkeslag, som i rigeligt omfang og hyppigt bliver stottet ved for-
nzevnte seedes benificier, s& meget mere omhyggeligt veere forpligtet il at iagtta-
ge dem. Den tager i hvert fald i ikke ringe grad fejl, som ikke frygter for at ga imod
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St. Peters privilegium og saette sig op imod de kanoniske bestemmelser. Men
kirkens preelater, som ydedes deres statte eller gav rad i denne sag, skulde om
ikke af anden grund s& i det mindste af frygt aldeles holde sig fra dette og i seerlig
grad med opmaerksomt sind overveje det, som leeses i den kanoniske ret om
aerkebiskopperne Theutgald af Trier og Gunthar af Kéln, som fortjente at blive
belagt med en dom om afsaettelse, fordi de i agteskabssagen mellem kong
Lothar og Thietberga, hans hustru, letfeerdigt kraenkede billighedens rettesnor og
forsa sig imod de kanoniske bestemmelser. Men at man her pa samme made
eller i endnu hgjere grad har forset sig, fremgar klart af selve sagens forhold. Thi
da dronningen, efter at begge parter ved verba de presenti havde udtrykt deres
vilje, hvortil, som det er saeedvane, praestens velsignelse slutter sig, efter at begge
parter havde aflagt ed, derefter blev salvet og med haeder kronet til dronning og
var forenet med fornaevnte konge i aegteskab og ogsa, som berettes, havde
kedelig omgang med ham, burde intet, der i den grad strider imod retsordenen,
veere forsogt af nogen over for hende, der var forsvarslgs og fuldstaendigt uviden-
de om, hvad hun skulde foretage sig, eftersom hun er ukyndig i de franskes
sprog.

Idet vi derfor tager hensyn til det offentlige dokument angaende stamtavien,
der er tilstillet os pa vore aerveerdige bradre aerkebispen af Lunds og hans lydbis-
pers vegne, og til den offentlige mening, og idet vi efter vore bradres rad kasserer
og fuldsteendigt erklaerer den skilsmissedom for ugyldig, der er feeldet i modstrid
med retsordenen, befaler og pabyder vi Eder, broder, ved apostolisk brev, at hvis
fornaevnte konge maske glemmer sin stilling og ensker at tage en anden til
hustru, mens dronningen lever, skal | i tillid til den apostoliske myndighed urokke-
ligt serge for at forbyde samme det. Givet i Lateranet den 13. maj i vort pontifi-
kats femte ar.

Inden for arveretten stod kanonisk ret i geld til romersk arveret, hvor testa-
mentet var en central institution. Testationsfrihed ansds som en frihed til at
testere til fordel for kirken og andre »fromme formél« (piae causae). Kirken
lempede de romerske formkrav og opstillede regler om eksekutorer, om
testamentstolkning og om forholdet mellem testamentsarv og legal arv.
Reglerne om fonde har ogsa deres udspring i kanonisk ret, idet der her i
middelalderen var tillgb til en forestilling om, at der kunne tillegges en
formuemasse en form for juridisk personlighed.

I kanonisk ret kendtes ogsé et serlig beskyttelse af besiddelsen pa samme
made som romerne kendte den possessoriske interdiktsbeskyttelse. Ved den
sakaldte actio spolii kunne en gejstlig, som var bergvet besiddelsen af sine
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ejendele, og det gjaldt bade fast ejendom og lgsgre, forlange at fa besiddelsen
tilbage uden at prastere ejendomsbevis.

I kontraktsretten udvikledes en lere som i mods®tning til romerrettens
typetvang ville tillegge ogsa den uformelle aftale (pacta nuda) retsvirkning.
En grunds®tning, som udvikledes i kanonisk ret var, at aftaler skal holdes:
»Pacta sunt servanda.«

Usura

Et vigtigt element i kanonisk kontrakstret var fastlaeggelsen af, hvilke former for
fortjeneste, der matte karakteriseres som ager (usura), og som derfor matte
anses for utilladelige, og hvilke former for fortjeneste, der kunne accepteres.
Udgangspunktet var, at udlan af penge ikke matte ledsages af en fortieneste. En
begrundelse for dette synspunkt var, at pengeudlaneren i sa fald ville fa en
indtaegt af noget, som ikke tilharte ham, men Gud, nemlig tiden. Agerkarlen var
en tidstyv og dermed en synder. Saledes hedder det i Clementinae (1317), som
gengiver en beslutning fra konciliet i Vienne 1311:

»Det er ved en alvorlig klage kommet til vor kundskab, at visse myndigheder gor
sig skyldige i en kreenkelse af Gud og deres neeste, idet de i strid med Guds og
menneskers ret i deres forordninger ikke blot tillader rentetagning og betaling af
renter, men endog tvinger debitorer til at betale renter, og i overensstemmelse
med formalet med deres lovbestemmelser laegges samtidig hindringer i vejen for
dem, der sgger erlagte renter tilbage, og ved sadanne urimelige og bedrageriske
lovbestemmelser forhindrer de tilbagesagning af renter. Viagter atimedegé dette
fordeervelige misbrug og har med bifald af det hellige koncilium besluttet, at alle
gvrighedspersoner, borgmestre, embedsmaend, radsherrer, dommere, rader eller
andre, der matte vove fortsaetligt at udstede forordninger af denne art eller afsige
dom om, at renter skal betales, eller at allerede betalte renter ikke skal erstattes
frivilligt fuldt ud, udseetter sig for truslen om ekskommunikation, og den samme
straf vil de padrage sig, hvis de ikke inden tre maneder sletter de naevnte forord-
ninger af deres retsbeger (safremt de er befejede dertil), eller hvis de skulle vove
i fremtiden at felge sadanne forordninger eller saedvaner. § 1. Endvidere, da
pengeudlanere som regel afslutter sddanne overenskomster hemmeligt og
svigagtigt, da de kun med vanskelighed kan overbevises om det syndige i rente-
tagning: Bestemmer vi, at de skal tvinges til at offentliggere deres regnskabsbg-
ger for den kirkelige censur, nar der er tale om renter. § 2. Endvidere bestemmer
vi, at safremt nogen skulle gore sig skyldig i den neevnte fejltagelse og hardnak-
ket haevde, at rentetagning ikke er syndigt, skal han straffes som kaetter. Vi
befaler derfor keetterinkvisitionens kompetente kirkelige myndigheder, at de ikke
ma undlade at skride ind med kaetterforfelgning mod dem, der beskyldes eller
misteenkes for en sadan fejltagelse. «
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I kanonisk ret lagdes stor vagt pa forskellen mellem kirken som institution
— »universitas«, »corpus« — og de enkelte medlemmer, hvorved der dels blev
taget udgangspunkt i romerrettens regler om collegia og corpora dels i en
opfattelse af, at det var de enkelte medlemmer, som udgjorde korporationen,
og som derfor ogsa matte have andel i retten til at treffe beslutninger herom.
Det gav anledning til udviklingen af en l&re om medbestemmelse hvorved
flertalsprincippet kom til at spille en rolle.

I kanonisk ret udvikledes en strafferetsdoktrin baseret pa gerningsmandens
subjektive forhold med skyldbegrebet som et centralt element, medens verds-
lig ret iser havde kendt en pé skaden baseret erstatningsret.

Middelalderens universitet

Efter traditionen var det juridiske fakultet, som fandtes ved alle tyske universiteter
og ogsa ved det middelalderlige universitet i Kebenhavn (grundlagt 1479), opdelt
i et kanonistisk og et legistisk fakultet, der dog ofte fungerede som en enhed.
Undervisningen var bygget op omkring de retskilder, der skulle fortolkes, den
kirkelige ret i Corpus juris canonici og romerrettens Corpus juris civilis. Savel de
kanonistiske som de romanistiske retsbager blev laest efter kildeafsnit, og be-
stemte dele af retsbegerne var forbundet med bestemte laerestole. | den kirkeret-
lige undervisning var det Liber Extra, Gregor IX's dekretalesamling fra 1234, der
indtog den centrale stilling. Statuta facultatis utriusqve juris fra Kebenhavns
Universitet 1479 bestemte, at den kanonistiske hovedforelaesning skulle finde
sted om morgenen kl. 6. Den anden forelaesning over Gratians dekret var vel
oprindeligt den vigtigste foreleesning, men den tabte efterhanden sin betydning
og blev forst afholdt kl. 1 om eftermiddagen, mens den tredje kanonistiske fore-
laesning over »nova jura«, altsd Bonifacius VIiI's Liber Sextus fra 1298 og de
Clementinske Dekretaler fra 1317 forst fandt sted kl. 2.

P4 samme made var ogsa ved det legistiske fakultet den tidsmaessige raekke-
folge af foreleesningerne et udtryk for deres indbyrdes rangorden. Hgjeste rang
indtog her foreleesningen over den justinianske lovsamling, Codex. Hertil horte
ogsa forelaesningen over de forste 24 beger af Digesterne, de sakaldte Digestum
vetus (i middelalderen inddeltes Digesterne i Digestum vetus, Infortiatum og
Digestum novum). | Kebenhavn foreskrev statutterne, at professorerne i romerret
hvert andet &r skulle forelaese over Codex og hvert andet ar over Digestum vetus.
De gvrige civilretlige forelasninger var bygget over kilder fra Justinians Institutio-
nes eller andre dele af Digesterne.

Af Statutter for det juridiske fakultet ved Kebenhavns Universitet 1479.

Om foreleesningernes art og indhold
5. Ligeledes bestemmer og forordner vi, at den doktor eller licentiat, der laeser
ordingert over kanonisk ret om morgenen, skal begynde undervisningen alle
skemadage kl. 6 og fortseette indtil kl. 7 inclusive, og han skal laese over en af de
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5 Decretalebgger. Den der skal laese over Dekretet skal begynde kl. 1 efter
middag og fortseette til kl. 2. P4 dette tidspunkt begynder den ordinarius der
leeser over den yngre kirkeret, og han fortsaetter sin undervisning til kl. 3.

6. Ligeledes bestemmer og forordner vi, at de ordinaere laerere i civil ret gar frem
pa analog made. Den, der skal le&ese om morgenen, begynder kl. 6 og forelaeser
en fuld time, og han skal hvert andet ar lzese over Codex, hvert andet ar over den
eeldre Digest. KI. 1 efter middag til kl. 2 laeses over Institutiones og fra 2 til 3
inclusive laeses hvert andet ar over Inforciatum og hvert andet ar over den yngre
Digest. | Codex og Digesterne skal der laeses over de paragraffer som er mest
relevante og bedst tjener et praktisk formal, idet man ligeledes skal sarge for ikke
at veelge de samme emner bade i Codex og Digesterne.

Romerret og sedvaneret i Frankrig

Romerretten havde gennem Breviarium Alaricianum vearet kendt i Syd-
frankrig ogsa efter romerrigets sammenbrud, og i byerne Orléans, Toulouse
og Montpellier udviklede sig vigtige centre for romerretsstudiet. Ved Univer-
sitetet i Paris var det derimod ved en pavelig bulle i 1219 blevet forbudt at
undervise i romerret. Forbudet skyldtes formentlig et gnske fra den franske
konge om som led i de franske nationale bestrebelser at afvise enhver pra-
tention fra den tysk-romerske kejser om at vare lovgiver ogsé i Frankrig.
Romerretten var kejserret, men den franske konge ansa sig som kejser i sit
eget land: »Rex in regno suo imperator est.«.

Et centrum for romerretsstudiet i Frankrig blev i rene 0. 1300 universitetet
i Orléans. Her virkede to bergmte jurister, Jacques de Révigny og Pierre de
Belleperche. Ogsé to senere paver, Clemens V og Johannes XXII underviste
pa et tidspunkt i Orléans. De franske jurister betegnedes af italienerne som
Ultramontani — dem pa den anden side af bjergene. Deres metode adskilte sig
fra den, som anvendtes i Bologna og andre italienske universiteter. De stod
friere i forhold til glossen, og de viste en stgrre interesse for praktiske juridi-
ske spgrgsmal, hvorved de var med til at legge grunden til kommentatorernes
virke.

Efter de almindelige teorier om jus commune havde romerretten i Frankrig
subsidier gyldighed i forhold til den kongelige lovgivning og de lokale
sedvaner (coutumes). Romerretten tillagdes autoritet som raison écrite — som
skreven fornuft, men ansés ikke for geldende, fordi den var at betragte som
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en kejserlig lov. Som man sagde, gjaldt romerretten »imperio rationis, non
ratione imperii« (i kraft af sin fornuft og ikke som kejserlig lov).

I den nordlige del af Frankrig i pays de droit coutumier gjaldt romerretten
end ikke subsidi@rt. Her gjaldt sedvaneretten, og den vigtigste sedvane var
den, som gjaldt i Paris, og som blev handh@vet ved det bergmte Pariserparla-
ment.

Romerretten mgdte saledes pa en helt anden méade opposition i Frankrig
end i Tyskland. Romerretten stgdte i Frankrig an mod velerhvervede retsposi-
tioner baseret pa sedvanen. Denne modvilje mod jus commune betgd, at den
nordlige del af Frankrig bevaredes som »pays de droit coutumier.«

Til parlamentet var knyttet en kongelig embedsmand, som skulle varetage
kongens interesser i visse retssager og igvrigt sgrge for opretholdelsen af
orden. Denne embedsmand betegnedes procureur-général, en titel og et
embede, der er bevaret i romanistiske processystemer og ogsa ved EU-dom-
stolen. Denne embedsmand var ogsa gverste anklager og dermed leder af
anklagemyndigheden, le Parquet.

Parlement de Paris

Ingen jurist, som kommer til Paris, undgar at leegge meerke til det imponerende
Palais de Justice pa lle de la Cité ikke langt fra Nétre-Damekirken. Siden slutnin-
gen af 1200-arene har dette sted vaeret ssede for en domstol. Denne domstol,
hvis navn blev Parlement de Paris, kan man finde sporene af i den nuveerende
retsbygning. Pariserparlamentet spillede i tiden frem til den franske revolution en
vigtig rolle bAde som domstol og som politisk organ. Dets vaesentligste funktion
var at vaere et dommende organ, og det var ikke som det engelske parlament en
repraesentativ forsamling. Dets opgave var at varetage de demmende funktioner,
som hidtil havde pahvilet kongen. Politisk fik Parlamentet iseer betydning som
modvaegt mod kongen fra 1600-arene.

1 1278 fik Parlement de Paris en permanent form og fast ssede i Paris. Ved
kongelig lovgivning fastlagdes procedureformen. Det blev i 1278 forbudt advoka-
ter at paberdbe sig romerretten i sager, som kom fra sadvaneretsomradet, og
ved Parlamentet i Paris, som var landets mest ansete domstol, anvendtes seed-
vaneret og ikke romerret i appelsager. Dommere og advokater her var altsd i
modseetning til, hvad der var tilfeeldet i Tyskland, afskaret fra at anvende deres
juridiske viden, mens det i Tyskland netop var den gradvise indtreengen af den
nye teknik, som dannede baggrund for receptionen af romerretten. Som det vil
fremga senere, kan forskellen mellem fransk og tysk ret i vidt omfang henfares
til grundlaeggende forskellige receptionsfeenomener i de to lande.
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Senere oprettedes ogsé uden for Paris parlamenter som domstole og med den
politiske funktion at registrere den kongelige lovgivning. Negtede parlamen-
terne at registrere loven kunne den ikke trede i kraft, medmindre kongen ved
en sakaldt »lit de justice«, hvor kongen selv fgrte forsedet i retten, indfandt
sig i parlamentet, og sgrgede for indskrivningen.

Dommerne i parlamenterne var siden det 15. arhundrede uafsattelige.
Embederne erhvervedes i vidt omfang ved kgb, og dommerne fik hermed en
serlig interesse i at handhave deres rettigheder. De spillede derved en vigtig
rolle ogsd som modveaegt mod den jordbesiddende adel — noblesse d’épée.
Dommerne betragtedes som en noblesse de robe.

Pariserparlamentet betragtede sig som udgver af kongens domsmagt og
ansa sig derfor berettiget til fri retsskabelse og til at afvige fra loven. Parla-
mentet anfgrte ikke grunde for sine afggrelser, men fgrte dog sit eget register
over dommene og deres begrundelse.

Ved den sakaldte Ordonnance de Montils-les-Tours 1454 fastsattes nar-
mere regler om proceduren. Det blev i den forbindelse ogsa fastslaet, at de
lokale sedvaner af hensyn til retssikkerheden burde redigeres i skriftlig form.
[ slutningen af det 15. arhundrede begyndte efter officielt kongeligt initiativ
en nedskrivning af sedvanerne, séledes at sedvaneretten i Igbet af det kom-
mende arhundrede kom i skriftlig form. Retsenhed var imidlertid langt fra
opnaet i pays de droit coutumier. Det antages, at der, da revolutionen brgd ud
i 1789, var mere end 300 sedvaner geldende i Nordfrankrig.

Sadvanerettens nedskrivning i Frankrig gav tillige anledning til reform af
retten og til en national retslitteratur i form af kommentarer til s®dvanerne.
Denne form for retslitteratur var i det store og hele upavirket af den nedenfor
omtalte humanistiske retning blandt de franske romanister. Igvrigt var de
betydeligste jurister ikke knyttet til universiteterne, men de arbejdede som
advokater eller dommere. Dette er for sd vidt en parallel til England, hvor det
ogsa var praktikere, som skabte »common law«. De engelske jurister savnede
dog helt universitetsuddannelse, mens de franske forenede teoretisk uddan-
nelse og praktisk juridisk virke.

Domoulin og Domat

Blandt de forfatternavne, som man steder pa, nar man beskaeftiger sig med
fransk retshistorie i denne periode, er der seerlig grund til at fremhaeve Charles
Dumoulin (1500-66) og Jean Domat (1625-96). Dumoulin, der oprindelig var
advokat ved Parlement de Paris, er bl.a. kendt for sine bestreebelser pa at fast-
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lzegge en feelles seedvaneret for hele saedvaneretsomradet. Jean Domat virkede
som advokat i Clermont, altsa i romerretsomradet. Hans kendteste veerk Les lois
civiles dans leur ordre naturel (1694) var et forseg pa at fremstille romerretten i
et naturligt system. Vaerket anses som en af hovedkilderne til den senere franske
lovbog Code civil.

Et udkast til en lovbog baseret pa s@dvaneretten udgav presidenten for
Pariserparlamentet Guillaume de Lamoignon (1617-77). I samme periode
udkom pé initiativ af Louis 14’s kansler Colbert tre vigtige love om civilpro-
ces (1667), om strafferet og straffeproces (1670) foruden to om handel (1673)
og sgfart (1681). De to sidste love udgjorde vigtige forarbejder for den senere
Code de commerce.

England og common law

Engelsk ret er noget s&rligt. Indflydelsen fra romerretten har varet meget
begrenset, og overhovedet har engelsk retsudvikling indtil det 18. arhundrede
kun haft svage forbindelsesled til kontinentaleuropisk ret, som omvendt
ogsa fgrst pa det tidspunkt kom i bergring med engelsk ret. England har sin
egen retshistorie, og man kan diskutere om den overhovedet hgrer hjemme
i beskrivelsen af den felleseuropziske retshistorie. Anderledes forholder det
sig med Skotland, som i bevidst opposition til England bevarede kontakten
med kontinentet, og hvor romerretten derfor kom til at spille en vasentlig
rolle. Scots Law kan derfor regnes til de systemer, som er pavirket af jus
commune.

Common law var den ret, som i England blev anvendt af de kongelige
domstole, Court of Common Pleas, King’s Bench og the Exchequer. Under
Henrik Il, der regerede i anden halvdel af 1100-arene, blev dommere sendt
ud fra curia regis for at tage stilling til retssager rundt omkring i landet.
Curia regis — kongens domstol — blev i Igbet af det 13. &rhundrede en profes-
sionel domstol. Sager kunne behandles af kongen i rAdet — coram rege — eller
uden hans narvarelse som King’s Bench. I det 14. &rhundrede blev den
centrale Court of common pleas permanent, men circuit judges vedblev at
rejse rundt.
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En anklagejury, Grand jury, anvendtes indtil 1933, mens en Petty jury efter
det IV Laterankoncil 1215 tradte i stedet for gudsdomme til afggrelse af
sagen.

Writs

The »writ« var et centralt element i proceduren efter common law. Writs var
kongelige ordrer til den lokale sherif om at foretage et bestemt retligt skridt mod
en person, og det var sddanne writs, som kunne danne grundlag for en common
law-proces. Der udvikledes i labet af det 12. og 13. arhundrede en lang raekke
nye writs i forskellige sagstyper. Skant engelsk ret er udviklet uden naevnevaerdig
pavirkning fra romerretten er der dog i strukturen visse ligheder. Det geelder ikke
mindst systemets karakter af, hvad engleenderne kalder et system af »remedies
not rights.« Ligesom en rettighed i romerretten skulle indeholde en actio for at
kunne gares gaeldende for domstolen, sa var det efter common law eksistensen
af en writ, som passede pa det foreliggende retstilfaelde, som bevirkede at sagen
kunne behandles af en common law-domstol. Man har sammenlignet writs med
de romerske actiones.

Et vark, som gar under forfatternavnet Glanville handler om writs. Bogen
viser en vis indflydelse fra romerretten, Den er skrevet kort fgr 1200. En
anden forfatter fra det 13. rhundrede, Bracton, er traditionelt opfattet som
steerkt romerretligt inspireret. Saledes hedder det f.eks. i hans De legibus et
consuetudinibus Angliae (On the Laws and Customs of England) at »da al ret,
som vi vil behandle i overensstemmelse med de engelske love og retsvaerdier
her, vedrgrer enten personerne, tingene eller retsklagerne, og da personerne
er de vigtigste, thi al ret skyldes deres beslutninger; derfor vil vi fgrst se pa
personerne og deres status, som er forskellig og adskilt og dern®st personer-
nes ret, som drejer sig om dem. Den fgrste og korteste inddeling af personer-
ne er, at alle mennesker er enten frie (liber) eller ufrie (servi) ...

Den engelske retshistoriker Maine opfattede i forrige arhundrede det
romerretlige islet hos Bracton som meget sterkt: »That an English writer at
the time of Henry III should have been able to put off his countrymen as a
compendium of pure English Law a treatise of which the entire form and a
third of the contents were directly borrowed from the Corpus juris, and that
he should have ventured on this experiment in a country where the systematic
study of the Roman law was formally proscribed, will always be among the
most hopeless enigmas in the history of jurisprudence ...« I virkeligheden
havde Bracton dog i langt mindre grad stgttet sig pd romerretten end man
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skulle tro ved l®sningen af et citat fra hans vaerk, som det ovenfor anfgrte.
Han byggede sin fremstilling pA common law, som den var udviklet af de
engelske domstole. Paradoksalt nok er denne ret i sin oprindelse slet ikke
engelsk, men den bygger pa europaisk lensret og anden kontinental ret, som
de normanniske erobrere 1066 fgrte med sig.

I gvrigt var romerretsstudiet ved Universitetet i Oxford blevet forbudt af
kongen omkring midten af det 12. arhundrede. Her havde en lzrer fra Bolog-
na Vacarius undervist i romerret. Det er dog noget usikkert, hvor vidtgdende
dette forbud var. Der var i England ingen egentlige juristuddannelse — fgrst
efterhdnden begyndte en praktisk uddannelse.

Uddannelsen af vordende jurister foregik i de sakaldte Inns of Court,
hvoraf der var fire i London. Her var der undervisning, moot-courts (procesg-
velser) og retsbesgg med henblik pé oplering som advokat. £ldre advokater
betegnedes som serjeants (af servientes), og det var blandt dem, at dommerne
i kongelige domstole rekrutteredes. Serjeants fik eneret pd at mgde i the
Court of Common Pleas. Antallet af dommere og advokater i England har
altid veeret lavt. I det 14. og 15. arhundrede var antallet af dommere ved de
to domstole Common Pleas og Kings Bench syv eller otte, og ogsa kredsen
af Serjeants-of-law var eksklusiv.

Engelsk retssprog var fransk og ikke latin, hvorved engelsk ret yderligere
adskilte sig fra den, som lartes pa universiteterne. Omkring 1300 udviklede
engelsk ret sig derfor til et eget sluttet system, men allerede tidligere havde
man understreget engelsk rets selvstendighed: »Nolumus leges Angliae
mutare« hed det i 1236 (vi vil ikke forandre Englands love), da kirken ville
introducere princippet legitimatio per matrimonium subsequens (at bgrn fgdt
uden for &gteskab legitimeres ved senere @gteskabs indgéelse).

Allerede tidligt forsggte de engelske domstole at fastholde deres uafthan-
gighed af kongen. Sarlig kendt er en udtalelse fra begyndelsen af 1600-arene
af den davarende Lord Chief Justice til den engelske konge Jakob I, om at
han ikke var berettiget til at vare med til at dgmme. P4 den anden side havde
den engelske konge —ligesom den danske — i sin kroningsed svoret pa at »do
equal right and justice« — men i det lange 1gb sejrede domstolenes synspunkt.

Equity

The Chancery var oprindelig et regeringskontor, men blev efterhdnden det sted,
hvortil klager kunne indgives, nar det ikke var muligt at na et resultat gennem
common law. Kansleren — the Chancellor — kunne pa den made supplere eller
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korrigere common law — ligesom den romerske preetor, nar det gjaldt ius civile i
romerretten — og behandlingen af sager her blev populzer. Grundlaget for hans
afgerelser var »equity« — billighed — og »good faith« — god tro — og retssystemet,
som anvendtes her, vedblev at hedde »Equity« ogsa efter at det havde udviklet
sig i en retning, hvor det var blevet ligesa stift som common law. | det 17. arhun-
drede |4 reglerne i Equity saledes fast. Ogsa udviklingen af det engelske equity-
system og dets anvendelse var kompliceret. En vis indflydelse fra kanonisk ret
og romerretten kan spores i dette system. »The Early ecclesiastical chancellors
contributed to it from the Canon Law, many of the principles which lie deepest in
its structure. The Roman Law, more fertile than the Canon Law in rules appli-
cable to secular disputes, was not seldom resorted to by a later generation of
Chancery judges ...« (Maine).

Ved siden af common law-domstolene og the Chancellor eksisterede ogsa
kirkelige domstole, hvor kanonisk ret anvendtes. Ved disse domstole anvend-
tes jurister uddannet ved universiteterne i romerret og kanonisk ret. Ogsa ved
sakaldte Admiralty Court, som behandlede sg- og handelssager anvendtes
»civil law.«

Lex mercatoria

Lex mercatoria er betegnelsen for de handelsretlige seedvaner, som udvikledes
siden middelalderen. | dansk ret er handelsretten ikke udsondret som en szerlig
disciplin. Det var heller ikke tilfeeldet i romerretten, men flere retssystemer kender
seerlige handelslovbgger, f.eks. den franske Code de commerce.

Karakteristisk for romersk aftaleret var, at enhver aftale kunne indgas i stipula-
tionsform ved udvekslingen af simple former. Ogsa konsensualkontrakten var et
smidigt middel til at indga aftaler. Om sghandel fandtes seerlige regler, som en
feelles-europeeisk handelsret kunne bygge videre pa.

I Middelhavets sghandelsbyer udvikledes en lang reekke saedvaner for sehan-
del. Den mest udbredte blev den samling, som tilvejebragtes i Barcelona som
Consolato del Mar. Med titien konsul betegnedes dommerne i handelssager, som
behandledes af de lokale gilder eller af repraesentanter for det pagaeldende land
pa stedet. Consolato del mar var model for de nordeuropzaeiske sghandelsregler,
som var samlet i de sdkaldte Réles d’Oléron (efter en o pa den franske Atlanter-
havskyst). Disse regler havde igen betydning for den sakaldte Visbyske soret,
der gjaldt i Dsterseen og ogsa indeholdt bestemmelser fra den hanseatiske ret.
Seerlig tysk ret, som den udvikledes i domme afsagt af Lubecks rad fik snart
betydning for handelsrettens udvikling i Nordeuropa.

Store markeder var omseetningspladser for varer og penge. Som et middel til
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overforelse af penge og for at undga risikoen ved pengetransporter opstod
vekslen.

Nye selskabsformer dukkede op til supplement af romerrettens societas,
saledes det sakaldte compagnia, indgaet for en arraekke, og som kunne forpligte
sig udadtil. Partnerne forblev i hjembyen og overlod handelsrejserne til yngre
kebmaend, som ogsa kunne optraede som faste repreesentanter i andre byer.

| sghandelen udvikledes af det klassiske sglan det sakaldte commenda eller
societas maris, hvor en person kunne skyde penge i et skib og ladning og fa
andel i udbyttet uden igvrigt at heefte for forpligtelser i forbindelse med sarejsen.
Det er urformen af det senere kommanditselskab. Begyndelsen til sgforsikring
blev gjort i forbindelse med forlaeg i 1300-tallet p& at sprede risikoen ogsa til
andre ved at betale en praemie og dermed formindske tab ved investeringen i et
commenda.

Ogsa de forste aktieselskaber dukker op i denne periode; farste gang i Geno-
va i 1346.

Andre handelsretlige saedvaner var knyttet til kob og salg. En udbredt seedva-
ne var den, at ejeren ikke kunne vindicere lgsaregenstande, som i god tro var
blevet erhvervet pa et marked, selv om tingene var stjalet. En sadan regel aner-
kendtes dog neeppe i Danmark. Der opstod ogsa en tendens til at anerkende
kontrakter, selv om de ikke passede ind i de romerretlige typer. Ogsa formlgse
lofter ansas saledes for geeldende.
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Lov og ret i Danmark i middelalderen

Landskabslovene

De @ldste skrevne danske love — landskabslovene — stammer fra arene om-
kring 1200. Disse love fik en lang levetid. En af dem, Jyske Lov, anvendtes
endnu i dette drhundrede. Vi har ogsd efterretninger om dansk ret fgr
landskabslovene. Hvad vi ved herom, er imidlertid fragmentarisk og behaftet
med usikkerhed. Fremstillingen af den danske retshistorie indledes derfor i
det juridiske drhundrede fra o. 1150-1250, hvor landskabslovene blev til i
lighed med tilsvarende love andre steder i Europa.

Middelalderen er i disse ar kommet pa mode. Fengslende romaner eller
dokumentariske beretninger er med til at give et nyt og aktuelt billede af
denne periode i Europas historie. De tider er forl&ngst forbi, da man talte om
den mgrke middelalder. Middelalderen fremstar tvertimod som en sp&nden-
de brydningstid, hvor vigtige nye institutioner sa dagens lys. For dansk rets
vedkommende er der knyttet den s@rlige interesse til middelalderen, at det
varidenne periode, at vore fgrste skrevne retskilder, de sdkaldte landskabslo-
ve, blev til. Det er et afggrende tidspunkt, hvor det skrevne ord erstatter
mundtlig overlevering. Vi kalder vore zldste nedskrevne retsoptegnelser for
landskabslovene, fordi de var gazldende i de lande, som Danmark retligt var
opdelt i. Retsenhed fik Danmark fgrst i det 17. arhundrede. Riget var indtil
1683 delt i tre retsomrader Skane, Sjzlland og Jylland (med Fyn) som hver
havde sin egen lov, og i tiden omkring 1200 blev disse love nedskrevet. Den
kendteste af disse landskabslove er Jyske Lov fra 1241. Den blev nedskrevet
pé kongens initiativ. Aldre er Skanske Lov, som formentlig er nedskrevet i
det forste eller andet arti af 1200-tallet, og de sj®llandske love. De to sj&l-
landske love barer kongenavne — Valdemars og Eriks sj®llandske Love —
men de er ligesom Skénske Lov private lovarbejder (sakaldte retsbgger). Der
erelementer i Valdemars sjellandske Lov, som viser hen til en pavirkning fra
Jylland. Det kan skyldes, at Valdemars sj@llandske Lov bygger pa en lov
givet, mens den senere kong Valdemar den Store (1157-1182) var konge i
Jylland. Fra Skéne kender vi ogsa en latinsk redaktion af retten, den sékaldte
Liber Legis Scaniz forfattet af rkebiskop Anders Sunesen i begyndelsen af
det 13. arhundrede. Denne retskilde betegnes ofte som Anders Sunesens
parafrase. Anders Sunesen har bl.a. systematiseret skanske lovs bestemmelser
lidt anderledes og knyttet en rekke forklaringer til de anvendte retsudtryk.

Ikke alle landskabslovene er dateret. Af fortalen til Jyske Lov fremgér, at
loven er givet i 1241, men de skanske og sj®llandske retskilder savner da-
tering. Det er derfor ngdvendigt ved en analyse af lovens tekst at sgge at
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slutte sig til alderen. Den omstendighed, at lovene er givet i en brydningstid
mellem gammelt og nyt er her en hjelp. Fra gammel tid havde man som
bevismiddel kendt jernbyrd men i 1215, blev det forbudt gejstlige at medvir-
ke ved jernbyrdsceremonialet, som hidtil havde fordret en kirkelig deltagelse.
Beslutningen herom blev truffet pa et internationalt kirkemgde (koncil) i Rom
— det sakaldte IV. Laterankoncil i 1215 — og denne beslutning blev af kong
Valdemar gennemfgrt i Danmark, idet han i en lov satte andre former for
bevis i stedet for jernbyrd. Dette ma vare sket i tidsrummet mellem 1215 og
1241. Vi kan herefter g ud fra, at de landskabslove, som endnu kender til
jernbyrd, er &ldre end dette tidspunkt. Det gzlder saledes Skénske Lov. Men
selv om jernbyrd blev afskaffet, vedblev afskriverne af loven at omtale
jernbyrd. Der var ingen lovgiver, som var befgjet til at &ndre i den gamle
tekst, selv om den ikke anvendtes i virkeligheden.

Anders Sunesen

Anders Sunesen er i retshistorien kendt som forfatter til en latinsk gengivelse af
Skanske Lov, den sakaldte Liber Legis Scaniae. Han er fodt ca. 1170 og har
formentlig i sin ungdom studeret i bade Paris, Bologna og maske Oxford, hvor
han opnéede en stor leerdom. | 1201 efterfulgte han Absalon som aerkebiskop i
Lund og dermed som den danske kirkes overhoved. Foruden den sakaldte
parafrase er han forfatter til et stort latinsk digt om skabelsen, Hexaémeron.
Anders Sunesen fik pavelig tilladelse til at traekke sig tilbage som aerkebiskop i
1222. Han dede 1228 pa Ive i Skane og ligger begravet i Lunds domkirke.

Et af de spgrgsmal, som retshistorikerne beskaftiger sig med i forbindelse
med retskilderne fra middelalderen, er, om de er udtryk for en ny retsopfattel-
se, eller om der er tale om nedskrivningen af gammel velkonsolideret ret. Det
var tidligere en udbredt opfattelse, at vi i landskabslovene finder et udtryk for
meget gamle retsregler, s&dvaneret, som oprindelig mundtligt blev overle-
veret fra slegtled til slegtled. Men denne opfattelse er blevet taget op til
revision, og i vidt omfang kan det pavises, at der ikke blot er tale om en
skriftlig fiksering af en mundtlig tradition, men at landskabslovenes regler ma
vere forholdsvis nye, og at lovene i det hele er fremkommet som led i en helt
ny redaktion af retsgrundlaget. Det gelder en lang rekke bestemmelser, som
viser pavirkning fra kirkelig ret, eller bestemmelser, som er udtryk for en
styrket magtstilling for kongen, men ogsé i en rekke andre tilfelde er det en
ny retsopfattelse, der afspejles i lovene. De er blevet til i en brydningstid
imellem gammelt og nyt, hvor der var et udtalt behov for at fastsla, hvad der
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var ret. Undertiden kan vi ligefrem i lovene se to forskellige retsopfattelser
refereret. Gammelt og nyt har tilsyneladende plads i landskabslovene side om
side, og en sp@&ndende forskningsopgave har vaeret den at afdekke lovenes
forskellige »lag«. En ny tolkning af landskabslovene som udtryk for samti-
dens magtsprog er en anden mere radikal made at afvise tanken om lovene
som udtryk for gammel mundtlig tradition pa.

Et udtryk, som man ofte stgder pa i forbindelse med middelalderens opfat-
telse, er, at retten betragtedes som den »gode gamle ret«. Man stod tgvende
over for »ny« ret og legitimerede den som gammel ret. Grundlaget for denne
opfattelse er den iagttagelse, at der i middelalderen ofte skete en sammen-
kaedning af begreberne »gammel« og »god«, saledes at den gamle retsopfat-
telse tillagdes praference frem for »ny« ret, som ofte identificeredes med
misbrug og vilkarlig afvigelse fra det, som var den egentlige ret. Forestillin-
gen om den »gode gamle ret« som mods&tning til lovgivning er dog nu for-
ladt. Retten i middelalderen var ikke statisk, tvaertimod betgd netop konge-
magtens styrkelse og kirkens voksende indflydelse en fundamental &ndring
af retsopfattelsen pd mange omrader, som fandt udtryk i ny lovgivning.
Vigtige eksempler fra dansk middelalder pa kongemagtens lovgivningsinitia-
tiver er en forordning fra 1200 om manddrab og en noget senere forordning
om afskaffelsen af jernbyrd.

Det samfund, som landskabslovene afspejler, er et bondesamfund, men
ikke ngdvendigvis et samfund, som ikke rummede store sociale forskelle.
Tanken om det middelalderlige samfund som lige og demokratisk er for-
leengst forladt. De personer, hvis retsstilling omtales i lovene, karakteriseres
som regel som »bonden«. Jordbesidderen synes at vere lovens »normal-
person«. Der optreder i Skanske Lov ogsa tralle, og i alle lovene er jordlgse
personer nevnt. Landboer og gardseder havde ikke egen jord og har hert til
de smé i samfundet. Betegnelsen bryder for personer som administrerede en
andens gods, kan omfatte ogsa formueforvaltere med en vis solid position.
Det antydes i loven, at der findes stormand, og ogsa kongen er omtalt. Hvor-
dan det samfund sa ud, som lovene gjaldt for, ved vi kun lidt om — om jord-
fordelingen var nogenlunde lige, eller om der var stor forskel pa hgj og lav,
kan vi ikke sige med sikkerhed, men samfundet har varet sterkt social
differencieret. Vikan ved hjzlp af efterretninger om afdgdes efterladenskaber
rekonstruere meget store jordbesiddelser, der viser, at der har eksisteret
stormand med en rigdom, som ikke kan have varet typisk, og meget tyder
da ogsa p4, at forestillingen om det middelalderlige samfund som et samfund
af frie og ligestillede bgnder er mere romantik end realitet. Om befolkningens
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stgrrelse har vi heller ingen sikre efterretninger, men det anslés, at den samle-
de befolkning i de tre lande (Jylland og Fyn, Sjzlland samt Skane, Halland
og Blekinge) i begyndelsen af 1200-&rene har vaeret omkring en million. I
slutningen af 1200-arene indtradte en krise, og med den sorte dgd (pesten) i
midten af 1300-4rene antages det, at befolkningstallet sank drastisk for fgrst
0. 1700 at na op pa& samme niveau som pa landskabslovenes tid.

Flere retskilder gjaldt side om side. Kgbstederne var sma, men de havde
deres eget retsgrundlag i form af stadsretter, som supplerede landskabslovene
med szregne for byen geldende regler.

Foruden land og by havde ogsa de kongelige slotte deres egen retsorden,
som var indeholdt i den sékaldte gardsret, der blev nedskrevet i begyndelsen
af 1400-tallet og igen under Frederik 111 1562.

En helt afggrende indflydelse pa retsopfattelsen i Danmark i middelalderen
fik den kirkelige ret. Kirkens ret, den kanoniske ret, var et universelt retssy-
stem, som med lokale variationer gjaldt for hele den davarende kristenhed.
Dets grundlag var Bibelen og den senere kirkelige tradition. Den tysk-romer-
ske kejser Frederik II af Hohenstaufen havde allerede i 1231 givet love for
Sicilien. En anden, som i denne periode tog et tilsvarende lovgivningsinitia-
tiv, var den danske konge Valdemar II Sejr, som gav Jyske Lov i 1241.

Hvis vi vil forsgge at danne os et indtryk af middelalderens retsliv i Dan-
mark, ma udgangspunktet tages i landskabslovene. Der er betydelige ligheds-
punkter mellem de enkelte love, men ogsa forskelle fra land til land. Lovene
er alle nedskrevet i samme periode — Valdemarstiden — og det er derfor
naturligt, at lovene afspejler en nogenlunde ensartet retsopfattelse. Serlig
pafaldende er overensstemmelserne mellem Skénske Lov og Jyske Lov. Her
er lighederne med hensyn til savel systematik som formuleringen af enkelte
bestemmelser sa slaende, at det er narliggende at antage, at Jyske Lovs
koncipister har benyttet et handskrift af Skénske Lov. Det forekommer da
ogsa naturligt, om den lidt 2ldre, men velformulerede Skéanske Lov har varet
inddraget blandt forarbejderne ved redaktionen af Jyske Lov. Det spgrgsmal
har varet rejst, om Jyske Lov i virkeligheden var tenkt som en felles lov for
de tre lande, Jylland, Sjzlland og Skéne. Som loven er os overleveret, frem-
treder den som en Jysk Lov, men det kan ikke udelukkes, at der med loven
har veret mere langsigtede planer. I fgrste omgang blev loven praesenteret og
vedtaget pa et almindeligt rigsmgde i Vordingborg og ikke pé landstinget. I
hvert fald Jyske Lovs fortale kan saledes ikke opfattes alene som jysk ret,
men som en for hele riget fzlles ret. Jyske Lovs fortale dukker da ogsa op i
senere handskrifter af de andre landskabslove.
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De ldste norske landskabslove stammer fra 1100-arene. De ben®vnes
efter de fire norske retsomrader som Frostatingsloven og Gulatingsloven,
samt Eidsivatings og Borgartings kristenret. Fra Sverige er bevaret en rekke
landskabslove fra 1200- og 1300-drene. De inddeles i Gotalovene og Svealo-
vene. Den kendteste af disse er Upplandsloven, der ifglge sit stadfestelses-
brev blev givet i 1296. Her omtales behovet for forandring af retten: »Thi
efterhdnden som tiden gér og mennesker falder fra og andre kommer til,
veksler menneskers omgang med hverandre; thi med tiden kan mange nye
tilfelde indtreffe, og yderligere er meget blot omtalt med fa ord i gammel lov
og ikke sa klart som ngdvendigt. I disse tilfelde vedtages bade i kirkeloven
og i kejserloven @ndringer, sd at noget afskaffes, noget udfyldes med ngjagti-
ge ord og atter andet bliver helt og holdent fastsat fra nyt«. Her omtales altsa
bade kanonisk ret og romerretten som forbilleder.

Upplandsloven
Karakteristisk er fortalen til Upplandsloven, der kan minde om fortalen til Jyske
Lov. Det hedder bl.a:

»Gud selv indstiftede den farste lov og sendte den til sit folk gennem Moses,
som var den forste lovgiver for sit folk. Saledes sender ogsa sveers og goters
eneherskende konge Birger, kong Magnus’ sen, denne bog til alle dem, som bor
mellem Savaen og @demarken, som indeholder Vigers regler og uplandsk lov.

Loven skal fastsaettes og gives til rettesnor for alt folket, bade rige og fattige,
og til at skelne ret og uret. Loven skal holdes til vaern for de fattige, til fred for de
fredsommelige; men til afskraekkelse for de voldsomme. Loven skal veere til
haeder for de retfaerdige og kloge, men til straf for de ulydige og ukloge. Hvis alle
var retfeerdige behgvedes ingen lov«.

Hilsinge-loven gjaldt i det nordlige Sverige og formentlig ogsa i Finland.

I Norge med Magnus Lagabgtars landslov 1274 og i Sverige med Magnus
Eriksons landslag 1350 tilvejebragtes lovbgger for hele landet, mens land-
skabslovene i Danmark fra begyndelsen af 1200-arene (Skénske Lov, Valde-
mars og Eriks sjellandske love og Jyske Lov) bevarede deres gyldighed indtil
Danske Lov 1683.

Det var universitetsuddannelsen af juristerne, som dannede foruds@tningen
for en reception af romerretten. Siden det 12. og 13. drhundrede havde stu-
denter nordfra fundet vej til de italienske universiteter, hvor de indskrev sig
som medlemmer af en s&rlig »natio Germanica« — en tysk nation, som ogsa
omfattede de nordiske lande. Ogsa fra Norden kom studenter til Bologna og
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andre universiteter, som hjemme fik ansettelse i kirken eller i et vist omfang
hos kongen. Men i domstolene fandt de ikke anvendelse. Der var ingen lerde
jurister, hverken ved landstingene eller ved kongens retterting endsige ved de
lokale domstole. Nogen sarlig funktion her ville de heller ikke have haft,
saledes som bevis- og appelsystemet var udformet. Derimod har der i de
kirkelige domstole siddet uddannede jurister.

Med lov skal land bygges

Satningen »Med lov skal land bygges« danner den magtfulde indledning til
Jyske Lovs fortale. Man har kaldt denne fortale for det smukkeste stykke
prosa fra den danske middelalder, andre har talt om en portal, som danner
indgangen til middelalderens retsliv. Her kommer den middelalderlige danske
statsretsopfattelse til udtryk. I fortalen indeholdes en beskrivelse af kongens
opgaver, der tales om forholdet mellem kirke og stat og om loven. Om kon-
gens forhold til lovgivningen indeholdes ogsa vigtige setninger i manddrabs-
forordningen fra ar 1200. Her siges det ligefrem, at »det er i kongens magt at
give eller &ndre love«, mens Jyske Lov gér ud fra en opfattelse, hvorefter
kongen giver loven, mens den vedtages af folket pa landstinget. I gvrigt er
Jyske Lovs fortale i det store og hele en gengivelse af s@tninger, som stam-
mer fra kanonisk ret, forst og fremmest Gratians dekret fra omkring 1140,
men ogsa Gregor IX's Liber Extra fra 1234 er citeret, nar det hedder: »Der-
som nogen ikke af frygt for Gud og karlighed til retten kan lokkes til det
gode, at frygten for hgvdinger og landets straffelov, da kan hindre dem i at
gore ondt og straffe dem, hvis de ggr ondt«. I gvrigt beskrives kongens
embede inden for de rammer, som den middelalderlige statslere havde
opstillet. Opretholdelsen af fred og retferdighed — pax et justitia — var kon-
gens vigtigste opgaver. Det udtrykkes i fortalen pd den made, at kongen
sammen med landets hgvdinger skal overvage domme og ggre ret og frelse
dem, der tvinges med vold, og han er skyldig at give alle fred mod, at »alle,
der bor i hans land« skylder ham lydighed og underdanighed.

[ et s@rligt afsnit i fortalen tales om loven. Den skal vere »arlig og retfer-
dig, télelig, efter landets s@dvane, passende og nyttig og klar, sa at alle kan
vide og forsta, hvad loven siger«. Denne og fglgende passus er nasten ordret
taget fra Gratians dekret, der her atter citerer en @ldre autoritet, nemlig et i
middelalderen meget udbredt vark, Etymologiae, af den 12rde biskop Isidor
af Sevilla fra begyndelsen af det 7. arhundrede. Disse s@tninger om lovgiv-
ningen findes ikke blot i Jyske Lovs fortale, men ogsd i anden europzisk
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lovgivning fra middelalderen. Det var almindeligt europ&isk tankegods om
lovens udformning, der her udtrykt i s@tninger pa dansk gled ind i Jyske Lov.

Det har varet opfattelsen, at ordene »Med lov skal land bygges«, som
danner indledningen til Jyske Lovs fortale, er af nordisk oprindelse. Ved
narmere undersggelse viser det sig imidlertid, at setningen har paralleller i
romerretten og i den klassiske romerske litteratur. Ved at bygge landet op
med loven som fundament handlede kong Valdemar som lovgiver, »legifer«
med samtidens udtryk, og i tidens and. Jyske Lovs fortale afspejler samtidens
europ&iske lovgivningsideologi.

I fortalen forbydes det at dgmme mod den lov, som kongen giver og landet
vedtager. Hermed understreges sammenhangen mellem retten og det pagel-
dende land. Loven sattes altsd over sedvanen.

Kongen er bundet af loven. Han kan kun @&ndre den med folkets tilslutning.
Men konge og land kan i fzllesskab skabe ny ret. Hermed er der taget stilling
til problemet om &ndring af retten, som med opfattelsen af den gode, gamle
ret var ganske prekart i middelalderen — spgrgsmalet om en jus vetus (gam-
mel ret) mod jus novum (ny ret). Jyske Lov indrgmmer altsa en mulighed for
at &ndre loven og skabe ny ret.

Om forholdet mellem konge og kirke hedder det, at »ligesom den hellige
kirke styres af pave og biskop, séledes skal ethvert land styres og verges af
kongen eller hans hj®lpere«. Man har villet se denne opfattelse som et udtryk
for en lokal afvigelse fra den herskende mening inden for kirkeretten, hvoref-
ter kirken stod over staten. Meget tyder imidlertid pa, at den i Jyske Lov
fremsatte opfattelse er forenelig med kirkeretsleren. Der var ikke blandt
kanonisterne enighed om, at kirken over alt havde primat. Kanonisterne
sondrede mellem kejser og konge. I forholdet mellem pavemagt og kejser
havde kirken forrangen, derimod udgvede kongen efter nogle kanonisters
mening sin statslige tvangsmagt direkte efter guddommelig overdragelse af
sit embede. En lignende opfattelse kommer frem i Gratians dekret. Vi finder
altsd ikke i Jyske Lov en dansk s@rregel, men en af kanonister anerkendt og
i Europa almindelig udbredt opfattelse af forholdet mellem kirke og stat i
denne passus.
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Middelalderens lovgivningsfilosofi

Isidor (ca. 560-636) var biskop i Sevilla. Han er forfatter til nogle af de aeldste
encyclopaedier, herunder veerket Etymologiae, denindeholder en reekke forklarin-
ger pa bl.a. retlige begreber.

Af Isidor af Sevilla: Etymologiarum Liber V (0. 600)

Quare facta est lex
Factae sunt autem leges ut earum metu humana coerceatur audacia, tutaque sit
inter inprobos innocentia, et in ipsis inpiis formidato supplicio refrenetur nocendi
facultas.

Hvorfor loven er givet
Lovene er givet for at menneskets vovemod kan tvinges af frygt for dem, og for
at uskyldigheden kan sikres blandt onde mennesker, og lysten til at skade holdes
tilbage ved en hard straf mod de onde.

Qualis debeat fieri lex
Erit autem lex honesta, iusta, possibilis, secundum naturam, secundum consue-
tudinem patriae, loco temporique conveniens, necessaria, utilis, manifesta
quoque, ne aliquid per obscuritatem in captionem contineat, nullo privato commo-
do, sed pro communi civium utilitate conscripta.

Hvorledes loven skal gives
Loven skal sdledes veere eerlig, retfaerdig, mulig, efter naturen, efter landets
saedvane, i overensstemmelse med sted og tid, nedvendig, nyttig og klar, og at
ingen bedrages som folge af uklarhed, ikke til gavn for nogen enkelt, men skrevet
til borgernes feelles bedste.
Af Decretum Gratiani Distinctio prima

Menneskeslaegten styres pa to mader, nemlig ved lov og seedvane. Naturretten
er det, der indeholdes i loven og evangeliet, hvor det befales enhver at gare det
mod andre, som han vil de skal gere mod ham selv, og hvor det forbydes at gere
mod andre, hvad man ikke gnsker, skal gares mod en selv. Derfor siger Kristus
i evangeliet: »Alt, hvad | vil, at andre mennesker skal gere mod jer, det skal |
ogsa gere mod dem. Det er nemlig loven og profeterne«.

c. 1

Alle love er enten guddommelige (divinae) eller menneskelige (humanae). De
guddommelige er i overensstemmelse med naturen (natura), de menneskelige
med saedvane (moribus), og de adskiller sig derved, at forskellige love behager
forskellige folkeslag. § 1 fas er guddommelig lov (lex divina); ius menneskelig lov
(lex humanae) ...

(fra Isidor, Etymologiarum V)
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Fortalen til Jyske Lov

Af Jyske Lov 1241

Saledes begynder fortalen til Jyske Lov, som kong Valdemar gav, og danerne
vedtog:

Med lov skal land bygges, men ville enhver ngjes med sit eget og lade andre
nyde samme ret, da behgvede man ingen lov. Men ingen lov er sa god at folge
som sandheden, men hvor man tvivler om sandheden, der skal loven sege, hvad
der er sandt.

Var der ikke lov i landet, da havde den mest, som kunne tilegne sig mest.
Derfor skal loven gares efter alles behov, sa at retfeerdige og forstandige og
uskyldige kan nyde deres fred, og uretfeerdige og lumske kan raeddes for det, der
er skrevet i loven, og derfor ikke ter fuldbyrde den ondskab, som de har i sinde.
Det er ogsa rigtigt dersom nogen ikke af frygt for Gud og keerlighed til retten kan
lokkes til det gode, at frygten for gvrigheden og landets straffelov da kan hindre
dem i at gore ondt og straffe dem, hvis de gor det.

Loven skal veere zerlig og retfaerdig, talelig, efter landets saedvane, passende og
nyttig og klar, s& at alle kan vide og forsta, hvad loven siger. Loven skal ikke
gores eller skrives til nogen mands saerlige fordel, men efter alles behov, som bor
i landet. Heller ikke skal nogen mand demme mod den lov, som kongen giver, og
landet vedtager; men efter den lov skal landet demmes og styres. Den lov, som
kongen giver, og landet vedtager, den ma han ejheller ndre eller ophaeve uden
landets vilje, uden at han klart erimod Gud.

Det er kongens og landets hgvdingers embede at overvage domme og gare ret
og frelse dem, der tvinges med vold, sdsom enker og vaergelgse, barn, pilgrimme
og udlaendinge og fattige — dem overgar der tiest vold — og ikke lade slette
mennesker, der ikke vil rette sig efter loven, leve i sit land; for nar han straffer og
draeber ugerningsmaend, da er han Guds tjener og landets beskytter for ligesom
den hellige kirke styres af pave og biskop, saledes skal hvert land styres og
vaerges af kongen eller hans hjeelpere. Derfor er ogsa alle, der bor i hans land,
skyldige at veere ham harige og lydige og underdanige, og til gengaeld er han
skyldig at give dem alle fred. Det skal alle verdslige hgvdinger ogsa vide, at med
den magt Gud gav dem i hande i denne verden, overdrog han dem ogsa at
veerge sin hellige kirke mod alle krav. Men bliver de glemsomme eller partiske og
ikke veerger, som ret er, da skal de pA dommens dag sta til ansvar, hvis kirkens
frihed og landets fred mindskes ved deres skyld i deres tid.

Vide skal alle, der ser denne bog, at kong Valdemar, den anden sen af Valde-
mar, der var Sankt Knuds sgn, da han havde vaeret konge i ni og tredive vintre,
og der var gaet tusind og to hundrede og fyrretyve vintre, efter at vor Herre var
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fadt, i den naestfelgende marts maned lod skrive denne bog og gav denne lov,
som her star skrevet pa dansk, i Vordingborg efter beslutning af sine senner, der
var til stede, kong Erik, hertug Abel og junker Christoffer og Uffe, der da var
aerkebiskop i Lund, og biskop Niels i Roskilde, biskop Iver i Fyn, biskop Peder i
Aarhus, biskop Gunner i Ribe, biskop Gunner i Viborg, biskop Jens i Vendsyssel
og biskop Jens i Hedeby og desuden efter beslutning af alle de bedste maend,
der var i hans rige.

»Han« eller »hun«?
En enkelt passus i fortalen har givet anledning til seerlige fortolkningsproblemer.
Det hedder om lovaendringer, at »den lov, som kongen giver, og landet vedtager,
den ma han ej heller zendre eller ophaeve uden landets vilje, uden at han klart er
imod Gud«. Denne passus kan tolkes pa den made, at kongen, safremt han
andrer loven uden at have samtykke fra landstinget, da handler mod Gud. En
sadan udlegning vil vaere i overensstemmelse med den netop omtalte sakaldte
augustinske statsopfattelse om kongen som bundet af loven. Det er en opfattel-
se, der har fundet udtryk i den p& Augustin byggede leere om en retfeerdig konge
— rex justus —som var med til at fremme gudsriget i modseetning til den tyrannus,
som modvirkede det. Laeren er et led i den dualistiske statsopfattelse, hvorefter
staten vel tilharer det verdslige rige, men hvor fyrsten dog har pligt til at medvirke
til opnaelsen af det endelige mal, som var gudsstatens sejr ved tidernes ende.
En anden tolkning bygger pa en laesemade af denne passus, som tager
udgangspunkt i den omstaendighed, at der i enkelte, for det meste yngre, hand-
skrifter tales om, at, »hun klart er imod Gud«. Med »hun« ma taenkes pa loven,
som i gammel dansk var et hunkensord. Meningen er altsa den, at kongen kan
aendre den lov, som klart er imod Gud. Det har veeret naerliggende at tolke dette
som udtryk for den opfattelse, at landets lov stod tilbage for kanonisk ret. Da
Jyske Lovs fortale senere giver udtryk for en ligestilling af kongemagten og
kirken, er denne tolkning dog ikke uden videre sandsynlig. Snarere skal udtrykket
Gud ses i sammenhaeng med den almindelige retsopfattelse, som kommer til
udtryk i fortalen, og som bygger pa Gratians dekret. Gratian sondrede mellem
naturretten og saedvaneretten (mos) og mellem guddommelige love og
menneskelige love Naturretten var indeholdt i Moseloven og Evangeliet. Seed-
vaneretten var den vekslende menneskelige ret. Guddommelige love har deres
udspring i Moseloven og Evangeliet. For Gratian er naturretten og den gud-
dommelige ret altsa sidestillede. Tolkes ordet »Gud« i Jyske Lovs fortale i over-
ensstemmelse med denne opfattelse, nar man frem til, at der med ordene »at
hun klart er imod Gud«, narmest ma taenkes p4, at loven er i strid med de
gverste naturretlige og guddommelige principper, som er noget andet og snaev-
rere end kanonisk ret.
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Den historiske ramme for Jyske Lov og de @ldre landskabslove er den sa-
kaldte Valdemarstid, perioden ca. 1157-1241, hvor en voldsom social, kul-
turel og gkonomisk opblomstring skete i Danmark. Kongemagten styrkedes,
og lovgivningen &ndredes pd mange mader efter tilskyndelse fra kirken, som
spillede en vigtig rolle i den danske middelalder. Samarbejdet mellem konge
og kirke byggede pa en opfattelse, som kom til udtryk i kirkefaderen Au-
gustins vaerk om gudsstaten, De Civitate Dei fra begyndelsen af det 5. arh. e.
Kr. Mennesket tilhgrte efter denne opfattelse to riger, gudsriget — civitas Dei
— og det verdslige rige — civitas terrena. Ved verdens ende ville gudsriget
vinde. Dette gudsrige var ikke identisk med kirken, men et usynligt felles-
skab af alle kristne. Et tilhgrsforhold til kirken var derfor en forudsztning for
menneskets frelse. Staten var ikke identisk med civitas terrena. Ogsa staten
har sin opgave i at virke for gudsrigets komme. Sa l&nge gudsriget ikke var
fremstdet med evig fred og salighed, matte mennesket affinde sig med den
eksisterende stat. Det var imidlertid vigtigt, at staten byggede pé fred og
retferdighed som forudsatning for at forberede mennesket til den evige
frelse. Kongen havde derfor pligt til som lederen af staten at fremme gudsri-
get her pa jorden i samarbejde med kirken.

Den sterke kongemagt, som var skabt under Valdemarerne, svekkedes
under deres efterfglgere. Magtforholdet mellem kongemagt og aristokrati
forrykkedes i storm@ndenes favgr. Den sakaldte Erik Glippings hdndfestning
fra 1282 er et klart udtryk for, at kongemagten er svakket. Blandt de forplig-
telser, som kongen pétog sig i dette dokument, er ogsé den hvert ar at indkal-
de et sdkaldt hof, et organ, som senere fik navn af Danehoffet. Sddanne
mgder havde ogsa varet atholdt tidligere, men det blev nu en pligt for kon-
gen een gang om aret at indkalde til en forsamling, som kunne kreve kongen
til regnskab for regeringsfgrelsen og fungere som gverste domstol i sager
mellem kongen og hans mand eller overhovedet vaere med til at diskutere
statsanliggender, herunder lovgivningen. Danehoffet spillede en s&rlig rolle
i slutningen af det 13. arhundrede, men blev senere kun indkaldt med lange
mellemrum. Efter traditionen afholdtes det sidste gang i 1413. En anden
vigtig bestemmelse i Erik Glippings handfestning begrensede kongens ret
til at udstede befalinger i tilfelde, som var omhandlet i loven. Med héndfeest-
ningen sggte man at komme kongens sakaldte bandret, hans ret til at byde og
forbyde under trussel om straf, til livs, men det lykkedes ikke. Ej heller
lykkedes det at begrense kongens selvstendige domsmyndighed. I hand-
festningen optreder de sdkaldte kongebreve, kongens befalinger om at rette
for sig. Efter handfaestningen matte kongen kun udstede sadanne befalinger,
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nar der var giet en dom i sagen forud, altsé ikke p& egen hédnd. Handfest-
ningen regulerede ogsa pa anden made kongebrevsforfglgningen, tilsynela-
dende inspireret af den procedure, som anvendtes i den kirkelige ekskommu-
nikationsproces. Kongebrevene var et led i tvangsfuldbyrdelsen. Ved at
henvende sig til kongen kunne den, som ikke var i stand til at fglge land-
skabslovenes system, som i vidt omfang overlod det til den enkelte selv at
fuldbyrde en dom, fa kongens hjlp.

Erik Glippings handfaestning 1282

Erik, af guds nadde de danskes og venders konge, til alle, der ser dette brev, til
sagens evige ihukommelse.

Vi vil, at det skal sta fast for nulevende og tilkommende, at vi i det Herrens ar
1282 pa hellig Olavsdag i Nyborg med rad af rigets bedste maend har forordnet,
hvad vi pA megdet i Vordingborg med samme maends rad lovende [1] at der een
gang om aret ved midfaste skal holdes den forsamling, som kaldes hof, [2] frem-
deles at ingen ma faengsles, medmindre han frivilligt pa tinge har tilstaet sig
skyldig i, lovligt er demt for eller grebet pa fersk gerning i en forbrydelse, for
hvilken han efter landets love skal miste liv eller lemmer men den lovligt domte
skal have den frist til at flygte ud af riget, som star i lovbegerne [3] fremdeles ma
ingen mand, uanset hvilken sag han er demt for, straffes med pengebgde eller
anden straf udover, hvad der er udtrykt i lovene, og der ma ikke paleegges nogen
bgder, uden at han er lovligt demt [4] fremdeles m& ingen mand i nogen sag
opna kongebrev mod nogen, medmindre hans sag ferst har vaeret undersegt og
behandlet pa tingene men nar en trodsigt har siddet kongens farste brev, opnaet
pa denne vis, overhgrig, skal han bade sagse@geren en mark og kongen tre mark
udover det, som han er idemt pa de tidligere ting, for det andet (brev) skal han
bede lige s& meget og for det tredje ligeledes denne sum; men for det fierde
kongebrev skal han bade sagsegeren tre mark og kongen 40 mark (dog saledes,
at pengebgder i de enkelte sager i Lunde stift forstds saledes som det samme
sted har veeret skik fra arilds tid og pd medet i Vordingborg offentligt har vaeret
sagt), og hvis han ikke har lgsgre, men blot jord, s& skal kongens ombudsmand
paminde ham om inden for en maned at szlge sa meget af sin jord, som han
skylder bonden og kongen. Hvis han ikke gor det, skal kongens ombudsmand
efter vurdering af hans gods modtage kongens og bondens ret af naevnte jord,
men intet derudover, og hvis hans jord ikke er tilstraekkelig til beden, skal mang-
len forholdsmaessigt blive kongen savel som bonden til del. Men hvis nogen pa
uretmaessig made opnar breve imod det som er sagt, skal han bade bonden tre
mark og kongen lige s& meget. [5] Vi forordner ogsa og lover fast at overholde
ubrgdeligt salig kong Valdemars love, séledes som de star i hans lovbgger, idet
vi tilbagekalder som fuldstaendigt ugyldige alle misbrug og afvigelser, indfert mod
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lovene, og det iseer de efterskrevne: for det farste at ingen skal befordre levneds-
midler for os, vor hustru, vore barn og vor drost udover sit herreds greenser, og
nar nogen undlader at yde aegt, skal kongens ombudsmand leje en vogn, og den
forssmmelige skal betale dens pris foruden tre mark [6] fremdeles at vort stud-
korn skal betales pa St. Andreas dag efter hvert herreds seedvane [7] fremdeles
at bender ikke ma tvinges til at bygge eller istandseette garde, maller og andet,
og heller ikke borge undtagen i ngdens stund, hvor de skal gere, som de har
veeret vant til p4 Valdemars tid; [8] og ikke ma de under trussel om nogen straf
tvinges til at give gaes eller kyllinger eller andre gaver til kongens bord med und-
tagelse af de ydelser, de plejede at betale pa Valdemars tid, men de kan bedes
om det som skaenk eller gave [9] fremdeles skal det vaere tilladt selvejerbgnder
at tage stilling som bryder, dog saledes at de yder, hvad kongen har krav pa, af
deres egen jord [10] fremdeles ma vi ikke bygge pa fremmed grund undtagen
med ejerens samtykke og vilje [11] fremdeles ma vore ombudsmaend ikke staev-
ne nogen undtagen til de retmaessige ting og ikke for ham selv [12] fremdeles
skal vore &bne breve og privilegier forblive i kraft, hvis vi ikke ved vore tro maend
pa hoffet kan vise, at de med rette ber kaldes tilbage [13] fremdeles ma ingen
mand for nogen forseelse miste sin jord, medmindre han bliver feeldet for ma-
jesteetsforbrydelse med ed af vordholdsnaevn, dog undtaget det ovenfor ud-
viklede tilfaelde [14] fremdeles vil vi, at lovbegernes bestemmelser om skibbrudne
skal overholdes [15] fremdeles ma ingen nye byrder paleegges kebmaend, der
besgger vort Rige, eller vore egne, men de skal bruge de friheder, som de har
veeret vant til at have fra arilds tid, idet dog de seedvaner, som iagttages i Skaner,
skal st ved magt [16] fremdeles hvis nogen vil sagsege os for en hvilken som
helst uretmaessig tilegnelse af gods, skal vi i den sag underkaste os vore tro
maends radd og bestemmelse pa vore hoffer, som til enhver tid afholdes [17]
fremdeles vil vi, at ingen Mand ma geeste klostre, gejstlige eller verdslige ube-
skedent, men han skal ngjes med, hvad husets herre har og vil give ham. Hvis
nogen drister sig til at ga derudover, idet han voldeligt rever noget, skal (den
skadelidte), hvis han er gejstlig, have fri myndighed til at forfelge sddan vold som
haerveerk, ran eller bandlysningssag, men hvis han er verdslig, som heaervaerk
eller ran, [18] fremdeles at Danmarks kirke skal nyde alle friheder, ved hvilke den
har stéet i glans pa kong Valdemars tid, som ville bevare dens frihed ubeskaret
pa ethvert punkt.

Men for at alt dette og hver enkelt bestemmelse kan forblive i gyldighed og
kraft, har de aervaerdige faedre hr. Jens, aerkebiskop i Lund, herrerne Peder,
biskop af Viborg, Tyge, biskop af Aarhus, Tyge, biskop af Ribe, Svend, biskop af
Berglum, og Ingvar, biskop af Roskilde, herrerne Jakob og Jens, Slesvigs og
Odenses udvalgte og bekreeftede Bisper, samt grev Otto af Ravensberg og hr.
Valdemar af Rostock ladet deres segl hange under dette brev sammen med
vort. Forhandlet i Nyborg pa ovennaevnte ar og dag.
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Fejde, h&vn og bod

En stor del af landskabslovenes bestemmelser handler om den processuelle
fremgangsmade i forbindelse med retsbrud. Vold har hgrt til dagens orden i
landskabslovenes samfund, men samtidig sggte kirke og kongemagt at hand-
have freden. Nogen offentlig forfglgelse af retsbrud fandt ikke sted i
middelalderen, men alligevel havde kongemagten andel i retshdndhavelsen.
I Jyske Lovs fortale hed det om kongen, at »Idet han straffer og draber uger-
ningsmand, da er han Guds tjener og landets vogter«. Fortalen fremha&ver
ogsd, at »Dersom nogen ikke af frygt for Gud og kerlighed til retten kan
lokkes til det gode, at frygten for gvrigheden og landets straffelov, da kan
hindre dem i at ggre ondt og straffe dem, hvis de ggr det«. Disse betragt-
ninger over straffens preventive virkning er hentet fra kanonisk ret og ma
betragtes som udtryk for en opfattelse, som var ny herhjemme pé landskabs-
lovenes tid.

Diplomatik

Knud den VI's manddrabsforordning (n.f.) er opbyggeti den traditionelle middelal-
derlige brevform som et diplom (brev). Laeren om diplomers segthed og form m.v.
kaldes diplomatik, som er en historiks hjalpevidenskab. Ofte bestar et brev af tre
dele, hvoraf de fleste kan genfindes i mandrabsforordningen:

Protokol:

Invocatio (paberabelse af Gud)

Intitulatio (brevskrivers praesentation)

Inscriptio (angivelse af brevmodtager)

Arenga (angivelse af begrundelse for udstedelsen)

Tekst:

Dispositio (regelfastssaettelse)

Promulgatio (udstedelsesformel)

Sanctio og corroboratio (straftrussel og bekraeftelse)

Eskatokol:
subscriptio (underskrift) og datering

Manddrabsforordningen er dateret den 28. december 1200. Det er ikke en
tilfeeldig dato for en lov, der vender sig mod voldsudgvelse. | den katolske hel-
genkalender er den 28. december dagen for barnemordet i Bethlehem (Sancti
Innocentes). Angivelsen »efter at Ordet blev ked« i stedet for Kristi fedsel er en
henvisning til Johannesevangeliet (1,10) og udtryk samtidig for en i tiden udbredt
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spiritrualisering af kirkens veesen. | middelalderlige officielle kilder er ikke meget
overladt til tilfeeldigheder.

Kongen havde efter kirkens opfattelse et s@rligt ansvar for opretholdelsen af
fred og retferdighed — pax et justitia. Kongen fik andel i de bgder, som
betaltes ved retsbrud, nér der var handlet forsatligt — eller med landskabs-
lovenes terminologi: med vilje og ikke med véade. Yderligere tilkom det
kongens ombudsmand at fuldbyrde visse straffe. Det gjaldt efter Jyske Lov
dgdsstraffen for tyveri, mens de gvrige landskabslove afspejler et ®ldre
stadium, hvor det var den forurettede selv, som fuldbyrdede straffen. Endelig
fastsatte kongen almindelige regler, som tilsigtede at begrense visse former
for retsbrud. En rekke forordninger fra det sknske retsomrade om regulering
af manddrab er eksempler pa saddan lovgivning. Ved en forordning fra ar
1200 for Skane sggte kong Knud at fremme forligsmassige ordninger i til-
felde af drab og satte straf for den, der tog havn, nér forlig var indgéet.
Endnu pa landskabslovenes tid var hevnen en udbredt reaktion i tilfelde af
drab. Selvtegt som h&vn var i princippet den eneste passende reaktion. Hev-
nen var en ret for den drabtes slegt og kunne rette sig imod ethvert medlem
af drabsmandens sl&gt, men h&vnen var tillige en pligt, for sa vidt som social
misbilligelse ramte den, som ikke sggte oprejsning for en krenkelse. I dette
system var allerede inden landskabslovene sket den ndring, at det anerkend-
tes, at den ligevagt i samfundet, som var rystet ved retsbruddet, kunne
genoprettes ikke blot ved h&vndrab, men ogsa ved betaling af en bod i form
af penge eller andre vardier. I landskabslovene omtales den almindelige bod
i tilfelde af drab som tre gange femten mark i Skanske Lov eller tre gange
atten mark i Jyske Lov, men hertil kunne komme en tillegsbod (sakaldt
ggrsum). Boden var opdelt i tre dele, hvoraf en tredjedel betaltes af drabs-
manden selv, mens to tredjedele betaltes af hans fedrene og hans mgdrene
freender, den sékaldte @ttebod. En n@rmere regulering af, hvordan boden
skulle erlegges, fandtes ikke, fgrend Knud i sin forordning om manddrab fra
1200 gav regler om bodsbetalingen. Disse regler havde som formal at skabe
sikkerhed omkring betalingen af boden. En foruds&tning for, at et forlig om
betaling af bod kunne holde, og fejden dermed undgas var, at boden blev
betalt og kom i de rigtige hender. Under paberabelse af sin kongelige
myndighed sggte kong Knud i manddrabsforordningen at give regler, som
skabte denne sikkerhed. Hertil kom i forordningen regler om den processuelle
fremgangsmade i forbindelse med visse andre former for retsbrud, som stod
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i forbindelse med manddrab, saledes sar og hervark. Afggrende nyt var det,
at kongen satte sin autoritet bag denne forordning for at sikre samfundet mod
havndrab. Ikke blot fremha&ves kongens myndighed og s@rlige embede til
sikring af freden flere gange, men yderligere sanktioneres det at modsatte sig
forordningen som forbrydelse mod kongens majestzt. Den, som tog hevn
efter at have modtaget bgder, blev ramt af fredlgshedsstraffen. Denne straf,
som indebar at forbryderen blev retslgs — han kunne ikke optrede som sagsg-
ger, hans ejendele faldt i arv, og enhver kunne sl& ham ihjel — var ikke, som
det tidligere blev antaget, en urgammel »germansk« sanktion knyttet til
retsbrud. Tvertimod ma vi i de danske retskilder betragte fredlgsheden som
en ny form for straf, der netop er knyttet til kongemagtens styrkelse, og som
dermed kan ses som et udslag af kongens s@rlige myndighed til at straffe for-
bryderen. Effektiviteten af fredlgshedsstraffen var knyttet til den kongelige
retshandhazvelse.

Fejde og mandebod

Kong Knuds manddrabsforordning af 28.12.1200

Knud, af Guds nade de danskes og venders konge, sender alle retsindige maend,
der bor i Skéne, sin hilsen i kaerlighed. Nar vi holder os den gerning for gje, som
Gud i sin nade har tildelt os, erkender vi os som skyldnere over for alle jer, der
elsker retfaerdig. heden, og ensker at befordre hver enkelt i seerdeleshed og jer
alle i almindelighed. Men idet vi, sdledes som vi er forpligtet til, bekymrer os for
jeres gavn og fred, har vi igennem klagemal fra de bedste maend i jeres land og
ligeledes gennem almuens vidnesbyrd til fulde erfaret, at jeres land mere end de
andre i vort rige hjemsgges af manddrabsforbrydelser. Endskent ingen burde
hente stotte i sin ondskab, bliver de, der forgver manddrab, rige ved det, som
burde forarme dem, idet de ved ran, vold og plyndringer tvinger dem, som de
regner for deres fraender, selv om de ikke er i slaegt med dem, til at bede sam-
men med sig, sa meget som de kraever. Vi faler med jer i dyb barmhjertighed
over denne trykkende byrde, eftersom det er os bekendt, at mange bliver tilskyn-
det til s& stor og alvorlig en misgerning for denne afskyelige vindings skyld, og
fordi forbrydelsen ikke straffes, hvorfor vi mod denne sygdom har serget for at
skaffe et lazgemiddel tilveje. Da nu loven er sat ikke for de retfeerdige, men for de
uretfeerdige, og vi ensker, s& vidt vi ved Guds hjaelp kan, at forhindre manddrab,
beslutter vi i kraft af vor kongelige myndighed at kundgere falgende lov mod for-
brydelser af denne art.

(1). Om nogen begar manddrab, ma han ikke modtage aettebod af sine fraen-
der, for han af sit eget har bedet en trediedel af mandeboden, det vil sige een
rate. Derefter skal han sammenkalde sine feedrene freender og sammen med
dem beregne, hvor meget hver enkelt skal bede med ham. Og nar alt er blevet
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samlet, skal de ikke overgive drabsmanden noget foar samme dag og stund, hvor
han skal bade, og efter at dette er overgivet til dem, der skal modtage beden,
skal det samme ske med de madrene fraender. Dette bestemmes saledes, for at
ikke drabsmanden efter at have modtaget baden af sine fraender skal beholde
den selv eller slgse den bort i ubetaenksomhed, og fraenderne tvinges til pany at
bode med ham.

(2). Om en freende ikke vil bede sammen med sin fraende, skal de andre fraen-
der formane og opfordre ham til at bede, men drabsmanden skal ikke have ret
til enten ved nam eller pa nogen som helst anden made at tvinge ham dertil, men
han skal tvinges dertil af freenderne med vor bistand, og hjeelp, hvis de ikke selv
kan. Hvis drabsmanden drister sig til at handle herimod og abenlyst tager noget
fra sin freende ved nam, og det lykkes ham at slippe bort med det tagne, skal han
bode tre mark til kongen for ran og tre mark til den, han gjorde uret imod. Hvis
han vil tage noget pa tyvagtig méade og bliver grebet, skal han fgres til tinget og
demmes til haengning som for tyveri. Hvis det lykkes ham at flygte, skal han, nar
han bliver anklaget i denne anledning, rense sig som for tyveri.

(3). Men i en hvilken som helst anden sag eller forbrydelse, som en mand for-
volder, bortset fra manddrab, er freenderne ikke pligtige at bede med ham.

(4). Om nogen sigtes for at have veeret i felge med den, der begik manddra-
bet, skal han, hvad enten han er fraende eller ubesleegtet, bevise sin uskyld med
tolv maends vidnesbyrd, det vil sige med tylvtered. Hvis han feeldes eller tilstar,
skal han bede tre mark til kongen, tre til freenderne.

(5). Om nogen anklages for falgeskab og hjeelp og for at have saret manden,
da han blev draebt, skal han, nar han overbevises ved to maends vidnesbyrd,
rense sig med gledende jern. Hvis der ikke er vidnesbyrd derom, skal han rense
sig med tre gange tolv maends vidnesbyrd, det vil sige med tre tylvters ed. Hvis
han bliver skyldig, skal han bade tre mark til kongen, ni til sagsegeren.

(6). Om nogen med voldelig hand anfalder en mand i hans hus, eller mens
han plgjer, eller hvor han har taget ophold efter at have sat sit spyd eller lagt sit
skjold, skal der, hvis manden bliver dreebt, udredes fuld mandebod - fordi disse
tre tilfeelde bedemmes ens — og drabsmanden skal for haerveerk bede fyrre mark
af sit eget til frenderne og fyrre til kongen, og enhver, som var med i folge, skal
bode tre mark til freenderne og tre mark til kongen.

(7). Om nogen, der har fem ledsagere og fem folkevaben med sig, bryder
deren op i en andens hus og borttager noget med vold, skal han, hvis han over-
bevises ved to maends vidnesbyrd, rense sig med gloende jern. Hvis han feeldes
eller tilstar, skal han betale fyrre mark til kongen og bede fyrre mark til sagse-
geren. Og enhver af hans ledsagere skal bade tre mark til kongen, tre mark til sagsegeren.

(8). Om nogen kan bevise ved to maends vidnesbyrd, at han er blevet saret af
en anden, skal denne, hvis han naegter, rense sig med gledende jern eller i
forhold til sarets art. Hvis det er et keadsar — som tilfejes legemet et eller andet
sted — skal han, som er skyld heri, for den forseelse rense sig med tolv maend.
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Hvis det er et hulsar — som tilfgjes i hovedet og gar ind til hjernen eller i maven
eller i brystet, hvad der pa folkesproget kaldes evre eller nedre hul — skal han
rense sig med to gange tolv maend. Hvis han bliver skyldig, skal han bgde tre
eller seks mark til sagsegeren i forhold til sarets art og tre mark til kongen.

(9). Om nogen draeber en mand, efter at der er modtaget bede, skal han veere
fredlgs, og alt hans lgsere skal inddrages med kongens ret. Og den skyldige skal
aldrig fa sin fred tilbbage. Men omend skent det er i kongens magt at give eller
andre love, giver vi ikke denne lov fra ny af, da den stod fast fra gammel tid, men
vi kalder den frem igen i menneskenes erindring, hvorfra den var forsvundet,
fordunklet af uvidenhedens tager som fglge af tidens gang, som er glemslens
moder. Men de andre artikler i vor lov er vi rede til at forbedre, nar nedvendig-
heden kraever det. Men hvis nogen opildnet af fraekhed og overmod modseetter
sig denne vor forordning, skal han ikke vaere i tvivl om, at han har kraenket vor
kongelige majesteet og skal lide den straf, han fortjener.

Udstedt i byen Lund &r 1200, efter at ordet blev kad, i det 31. ar efter kong
Knuds kroning, i hans 19. &r som enekonge, den 28. december, i naerveerelse af
hr. Absalon, aerkebiskop af Lund, og Peder, geelkeer i samme by, samt mange
velbyrdige fra samme land.

Sikring mod haevn
Af Anders Sunesens Parafrase

Kap. 46. Om sikkerhedsed og lighedsed

Straks efter ydelsen af en trediedel af boden ber der ligeledes ydes en trediedel
af den sikkerhedsed, som man péa det faedrene sprog kalder trygd, hvorved kun
fire meend, udnaevnt blandt den draebtes freender, svaerger, at haevn over dem,
der har erlagt, i fremtiden skal vaere udelukket. Den fulde og hele sikring afgives
nemlig af tolv dertil udnavnte maend og skal ferst finde sted, nar den anklagede
hovedmand har udredet den sidste trediedel af boden. Forud for denne sikring
ber altid ga en ed — den kaldes pa dansk iafthnethe eth — af tolv maend, udnaevnt
blandt drabsmandens fraender, som, idet de berarer en fremlagt hellig bog — og
ikke helgenlevninger — sveerger pa deres sjeele(s salighed) og beder Gud veere
dem nadig, s& sandt som de for lignende brede efter freenders og venners
mellemkomst vilde tage lignende bod af deres modparter. Men nar der kun er
fire, der afgiver sikkerhedseden, skal ogsa kun fire afgive lighedseden. Men
lighedseden kraeves altid meget ihaerdigt, thi nar de kraenkede ligestilles med
den, der kraenker dem, bortfalder den ringeagt, som plejer at ramme dem, som
har mattet finde sig i overgreb fra retsbryderes side; thi kloge folk laegger altid
mere veegt pa et uplettet navn og pa generhvervelsen af det omdemme, de har
krav pa, end pa en godtgerelse i penge.

80




Lov og ret i Danmark i middelalderen

Manddrabsforordningen gjorde ikke indskrankning i en forurettet slegts ret
til at fordre oprejsning i form af h&vn fremfor modtagelsen af bod. Det skete
heller ikke ved den senere sakaldt &ttebodsforordning, som palagde drabs-
manden at tilbyde bod og ellers flygte som fredlgs. Men sé leenge drabsmand-
en var i landet, matte kun han rammes af hevnen. Flygtede han, kunne hans
slegtninge afvaerge h&vnen ved at tilbyde bod. I andre tilfzlde end manddrab
kunne det ikke pal®gges sl@gtninge at deltage i bodsbetaling.

Landskabslovenes strafferetlige bestemmelser afspejler en brydning mel-
lem flere opfattelser af straffen. Almindelige bestemmelser om straf findes
ikke. Der er ingen lere om tilregnelse og tilregnelighed. I landskabslovene
ses dog en gget betydning af gerningsmandens subjektive forhold. En grund-
lzggende sondring i lovene tager saledes sigte pa at sondre mellem retsbrud
begdet med vilje og saddanne, der betragtes som véadesverk, f.eks. skade
forvoldt uden forsat eller af dyr eller livlgse ting. Var skaden forvoldt med
vilje, udredtes en bod til kongen foruden bod til skadelidte. Var handlingen
ikke forvoldt forstligt, modtog alene skadelidte en bod. Til gengazld spillede
det ingen rolle, om skaden var forvoldt uagtsomt eller h&ndeligt. I begge
tilfelde havde skadelidte krav pa oprejsning.

Vadesveerk og viljesvaerk
Af Anders Sunesens Parafrase

Kap. 67. Hvis nogen haendeligt sarer anden mand

Hvis nogen ikke forsaetligt, men haendeligt, tilfajer nogen sar, da skal den sarede
ikke desto mindre tage fuld bod, da hans smerte ikke har kunnet lindres ved, at
der foreld en haendelse end forseet til tilfajelsen (af saret), og da der ikke for ham
ligger synderlig veegt pa, om det snarere er ved en haendelse end med forseet,
at han har lidt overlast. Er det en haendelse, gives der dog gerningsmanden som
falge heraf den fordel, at han i den anledning ikke skal betale noget til kongen
eller biskoppen, hvis sag det ikke er at tugte for en uventet haendelse, som intet
menneske kan forudse, men snarere at straffe ond vilje, for at ulovlige og uret-
feerdige handlinger for fremtiden kan forebygges ved frygt for straf. Hvis imidlertid
et sar, som gerningsmanden pastar er haendeligt, af kongens eller biskoppens
ombudsmand bestemt erkleeres at veere forseetligt, da skal gerningsmanden farst
stotte sin pastand med sin egen ed, dernaest skal den sarede selv bekraefte det
samme med sin ed, efter dem far endelig ti mand, sddanne som man kan finde,
lejlighed til at udfylde tylvtereden; og dette er det eneste tilfaelde, hvor der i
anledning af kongens ret (til bader) kreeves ed af een udnaevnt mand, nemlig den
sarede selv.
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Af Skadnske Lov

Kap. 102
For al handlgs vade skal man enten bade tre mark eller give tylvtered, bade for
horn og hov og hunds tand og al anden handlgs vade; men for den slags vade
skal man ikke bade kongens ret og ikke eerkebiskoppens, men kun bgde til den,
der kom til skade.

Kap. 103

Opfeder man vilde dyr eller vilde fugle, hvad slags de end er, hzefter man for dem
og deres gerninger, men far en mand sar af dem, skal den, der ejer dem, bade
sarbader for dem, som om han selv havde tilfgjet det. Draeber de en mand, skal
den, der ejer dem, ligeledes bgde fuld mandebod, som om han selv havde draebt
manden. Slipper de lgs, og en anden mand draeber dem, skal han ikke bede for
dem, lige sa lidt som hvis han draebte et vildt dyr. Bliver de draebt i band, da skal
den, der dreebte dem, bade tokkeboder for dem og ikke mere.

Kap. 104
Opfeder en mand bjern eller ulv eller et andet dyr eller fugle, som er af grum
natur, og de draeber en mand, skal den, der ejer dem, bade ni mark. Sarer de en
mand, skal ejeren bade tre mark. Opfeder man dyr eller fugle, der af af blid natur,
sasom hjort eller hgg, og de draeber en mand, skal den, der ejer dem, bade tre
mark. Sarer de en mand skal den, der ejer dem, ligeledes bade tre mark.

Kap. 108

For vadesar skal man ikke bade kongens ret og ikke biskoppens, men man skal
bade til den, der fik saret. Siger kongens ombudsmand senere, at det sar var
tilfajet med vilje og ikke med vade, da skal den, der tilfajede séret, farst svaerge,
at han gjorde med vade og ikke med vilje. Dernaest skal den, der fik saret, sta
frem og sveerge, at det, som den anden svor, er sandt, og derp& skal ti maend,
naevninger udtagne ved lodkastning, sté frem og svaerge efter dem begge. Dette
er den eneste sag, hvor naevn anvendes ved bader til kongen.

Af Jyske Lov

2-34. Hvis en mands kvaeg draeber en mand
Hvis en mands hest eller andet husdyr, som man har lov til at have, sdsom horn-
kveeg eller svin eller hund slar en mand ihjel, og der bliver aflagt ed pa, at dyret
har forvoldt mandens ded, skal bonden, der ejede det, bade ni mark penge og
dog give edsbevis p4, at han ikke vidste, at dyret havde den vane. Men haender
det tre gange stadig med det samme dyr, mens bonden endnu har det i sin
besiddelse, skal han bade fulde bader.
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2-35. Hvis man opfader vilde dyr
Men opfeder en mand vilde dyr sdsom ulvehvalpe eller bjgrnevalpe, da skal den
der opfader dem og har dem i sin besiddelse, bade fulde bader for den fortraed,
de gor. Men slipper de lgs, og dreeber en anden mand dem, skal han ikke bade
derfor, men (sa leenge de er) i bondens vareteegt, ma de ikke draebes.

2-36. Hvis en mand far sin ded af en livlgs ting
Hvis en mand drukner i en anden mands bregnd, som vedkommende ejer alene,
da skal ejeren bade tre mark penge derfor, men ejer alle granderne den, skal der
ikke bedes derfor. Det samme gaelder lergrave. Men drukner en mand i en mglle-
dam eller fiskegard eller en anden gravet dam, eller en mand falder ned fra et
hus, eller et hus falder ned over ham, da skal der ikke bades derfor.

Den ggede hensyntagen til skadevolders vilje skyldtes indflydelse fra den
kirkelige skyldlere. Her lagdes vegt pa, om der var handlet med forsat.
Samtidig var det kirkens opfattelse, at kun den skyldige burde rammes af
straf. Kirken maétte derfor stille sig afvisende over for den kollektive slegt-
sheftelse, som da ogsa indskr@nkedes pa landskabslovenes tid. En fglge af
den kirkelige opfattelse var tillige anerkendelsen af et ansvar for meddel-
agtighed, som havde veret fremmed for den ®ldre ret. Meddelagtigheden
kunne i landskabslovene have form af at vere sammen med den, som begik
et retsbrud (feerd og falge), af tilfgjelse af sar eller anstiftelse til en forbrydel-
se. Kirkelig indflydelse viste sig ogsd ved handh@velsen af en serlig fred,
gudsfreden eller treuga Dei, hvis overtredelse medfgrte s@rlige sanktioner.

Landskabslovene indeholder et udfgrligt katalog over forbrydelser, som
rammes af en sanktion. Tilsvarende bestemmelser findes i @ldre love flere
steder i Europa og i den i Mosebggerne i Bibelen indeholdte mosaiske ret. I
hvilket omfang, der fra bestemmelsen i landskabslovene kan drages slutnin-
ger vedrgrende indholdet af en @ldre strafferet, er tvivlsomt. En rekke teorier
om, hvad man opfattede som germanernes ldste strafferet bygget pé land-
skabsloven, har mattet opgives. Det straffesystem, som mgder os i landskabs-
lovene, viser et mgnster, som gar igen i flere fremmede love. Det er samtidig
afggrende preget bade af kongemagten og af kirken. De forbrydelser, som
opregnes, er fgrst og fremmest manddrab, hvorom lovene indeholder udfgrli-
ge regler, afhug af lemmer, voldtegt, ®gteskabsbrud, samleje med ugift
kvinde, herverk, ran og tyveri. Hertil kom forskellige former for legem-
skrenkelser.
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En beskrivelse af gerningsindholdet i de enkelte forbrydelser giver land-
skabslovene ikke. En undtagelse danner den sakaldte hervarksforbrydelse.
Gerningsindholdet er let afvigende fra lov til lov, men fzlles er det, at forbry-
delsen bestér i, at en bevabnet bande af personer udfgrer en ejendoms- eller
frihedskrankelse i forbindelse med indtrengen i en anden mands hus. Det
afggrende moment, som kvalificerede forbrydelsen som harvark og dermed
medfgrte en forhgjet bgde af 40 mark, var, at handlingen udfgrtes af flere
personer i forening. Man taler derfor om en bandeforbrydelse. I landskabslo-
vene er der tendens til at betragte ogsa andre forbrydelser som haervark, uan-
set at disse grundbetingelser ikke fordres opfyldt. Det gelder handlinger, som
typisk fandt sted som led i fejder: Drab med krenkelse af husfreden, friheds-
bergvelse, voldtegt, kvinderov og forsetlig ildspasattelse. I disse tilfelde
bliver der tale om straf, ogsa nar forbrydelsen begas af enkeltmand. En
forklaring pa, at der tales om harvark, kan vare, at disse handlinger er
udskilt af den traditionelle hervaerksforbrydelse og oprindelig kun har vaeret
belagt med straf, hvor betingelserne for at tale om harvark var opfyldt.
Harvarksboden var pa 40 mark — en meget stor bod. (En mark sglv kan pa
landskabslovenes tid (med megen usikkerhed) anslés til knap en okses ver-
di). Landskabslovenes bgder er i gvrigt som regel belgb delelige med tre.
Ogsé hermed indtager herverk en serstilling, og det formodes, at det er en
relativt ny forbrydelse, som h@&nger sammen med styrkelsen af kongens
stilling som fredshandhaver. Der bestar saledes en ngje sammenhang mel-
lem differentieringen af forbrydelser under etiketten harvark og kirkens
bestrebelser pa at handhave gudsfreden, som i disse tilfzlde blev omsat i
verdslige sanktioner mod enkelte vigtige fredsbrud. Det er bemarkelsesver-
digt, at de handlinger, som karakteriseres som harverk i landskabslovene,
typisk er saidanne, som fandt sted som led i slegtsfejderne.

Voldtegtsforbrydelsen har formentlig oprindelig varet straffet som kvin-
derov maske i forbindelse med harvark. Pa landskabslovenes tid er straffen
en bgde af 40 mark eller fredlgshed. I tilfelde af hustruens ®gteskabsbrud
havde @gtemanden ret til at drebe horkarlen, men hustruen havde ingen
tilsvarende ret i tilfelde af mandens ®gteskabsbrud. Af sedelighedsforbry-
delser kendtes yderligere lejermal, samleje med en ugift kvinde. Den bod, der
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