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Forord

I denne udgave er foretaget vacsentlige sendringer. Afsnittet
om Familieretten er helt omarbejdet som folge af @ndrin-
gerne ved den nye Zgteskabslov, afsnittet om konkurs som
felge af @ndringer i Konkursloven, og afsnittet om leje er
ligeledes fornyet. Nogle oversigter, som skulle gare det
lettere at tilegne sig vanskelige afsnit i Formueretten, er
indarbejdet. Ny lovgivning, ny retspraksis og ny kontrakts-
praksis har givet anledning til sndringer isvrigt, og man
har benyttet lejligheden til at foretage en del rettelser, som
ved undervisningen eller p4 anden méade har vist sig en-
skelige.

Person-, familie- og arveret er ligesom tidligere behandlet
af Jorgen Trolle, §§ 34, 35, 39, §§ 44-52, § 57, §§ 59-61 af
A. Vinding Kruse, de evrige afsnit af W. E. v. Eyben.

Registrene er fort a jour af stud. jur. Jan Collin.

Juni 1970
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§ 1. Indledningsbemarkninger om den danske ret
i almindelighed

Hvad forstar man ved »den danske ret«? Man tenker her-
ved i forste reekke pa den lovgivning, som gelder i Dan-
mark. Vi har ikke som i mange andre lande en lovbog, der
omhandler hele den borgerlige ret. Reglerne mi soges i
mange forskellige love.

Endnu den dag i dag gaxlder en del regler fra Chr. V’s
Danske Lov af 15. april 1683. Den var imidlertid ikke en
lovbog i den samme betydning, som man i nutiden forbinder
med begrebet, og som man f. eks. kender det fra den franske
Code Civil af 1804, den tyske Biirgerliches Gesetzbuch (B.
G. B.) af 1896 og svejtsisk Civillovbog af 1907. I dem plejer
man at finde almindelige regler, der f.eks. bestemmer,
hvornar en kontrakt er bindende, og under hvilke betingel-
ser man padrager sig erstatningsansvar. Men Danske Lov
er for en stor del, hvad man kalder »kasuistisk« (konkret)
affattet. Den afgoer et enkelt praktisk forhold, der har fore-
ligget, men overlader ipvrigt til dem, der skal anvende loven,
deraf at udlede den alinindelige lacre.

D. L. 6—11-—3! indeholder siledes en regel om en ganske
bestemt situation:

»Hugge to Mand i Skoven sammen, og den eenis Oxe slip-
per af Skaftet uden hans Villie, og hand gior sin Eed derpaa,
da er det Vaade, hvad Skade deraf skeer, og bedis intet
derfor.«

Det mi da veere juristernes sag pa grundlag heraf at sege
at udfinde den almindelige regel om, hvilken betydning det

1. Det forste tal betegner bogen (loven bestir af 6 beger), det andet
kapitlet, det tredje artiklen, d.v.s. det enkelte afsnit i vedkommende
kapitel. Undertiden citeres loven med fire tal som f. eks, 3—16—16—8,

og det sidste betegner da en yderligere underafdeling af den enkelte
artikel.

1. Den borgerlige ret. 20.udg. 1
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har for en persons erstatningsansvar, at han har handlet
af »vadec.

Selv om det kun er spredte bestemmelser fra Danske Lov,
der stadig er i kraft, viser det sig, at mange af de nyere
lovbud gentager eller blot udtrykkelig fastslar, hvad der
allercede tidligere ansas for geeldende ret. Danske Lov selv
byggede ogsd pA en =ldre retstilstand. I den genfandtes
regler fra Jyske Lov fra 1241 og lovregler fra det 16. og 17.
drhundrede. Man har altsd bevaret kontinuiteten i den
danske retsudvikling, som kun i ringe grad er pavirket af
Romerretten.

Man ma altsh for at fa et billede af den danske ret forst
og fremmest tage hensyn til alle de lovregler, som er blevet
til efter Danske Lovs tid. Fer Grundloven gav kongen pi
egen ‘hand siddanne bestemmelser, i regelen under navn af
»forordninger«, nar de var af storre betydning, ellers be-
tegnedes dc hyppigst som »plakater« eller, for s vidt de kun
angik enkelte tilfeelde, som »reskripter«. Ifplge Grundloven,
forst Junigrundloven fra 1849 og nu Grundloven af 5. juni
1953, § 3, kan kongen i almindelighed kun give »love« i
forening med folketinget, og alene den narmere gennem-
forelse af loven og fastsattelsen af den mere detaljerede
ordning overlades det ofte kongen eller ministrene pa egen
hénd at foretage ved hjelp af »anordninger« eller »bekendt-
gorelser«. Den officielle tekst findes i »Lovtidende«, hvor
alle love og som regel ogsi anordninger og bekendtgorelser
indferes, og de traeder da, for sa vidt de ikke selv bestemmer
andet, i kraft en uge efter, jfr. neermere lov af 25. juni
18702, Ved privat foranstaltning bliver de vigtigste bestem-
melser udgivet, efterhinden som de kommer, ligesom der
findes private lovsamlinger, der mere eller mindre udtem-
mende gengiver de gzldende bestemmelser.

I »Ministerialtidende« finder man de vigtigste ministeri-
elle cirkulaerer, der giver vejledning i, hvorledes lovgivnin-
gen er tenkt fort ud i livet, og der finder man ogsi enkelte

2. Den er andret ved lov nr. 467 af 14. decbr. 1923 og lov nr. 279 af
18. juni 1951,
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vigtige ministerielle skrivelser, hvorved ministerierne har
afgjort enkelttilfeelde, som er blevet forelagt dem.

Selv hvor der findes lovbestemmelser om et forhold, vil
ordningen dog ingenlunde altid vaere helt sikker og klar. Lo-
vens ord er ikke sjaldent tvivlsomme; der bliver da sporgs-
mal om at finde dens virkelige mening, om at sfortolke«
den. Nar f. eks. en lov taler om den, der »svigagtig« gor et
eller andet, eller om »besidderen« af en ting, er spergsmalet,
hvad der narmere ligger i1 disse juridiske udtryk. Ved for-
tolkningen méa der naturligvis tages hensyn til, om lovens
indhold rent sprogligt har en klar og tydelig mening. Men
navnlig gelder det om at laese loven med fornuft og sege at
ramme dens praktiske mening. Al lovgivning er jo alene til
for at tjene livet, og derfor mé ogsd den anvendelse af loven
have fortrinet, hvorved lovens forméal sker fyldest. Ju-
risternes opgave overfor de bestiende love er da ikke at
gore sort til hvidt, s at der fremkommer urimelige resul-
tater, men tvaertimod — indenfor de rammer, som lovens
ord saetter — i videst muligt omfang at sege at na til et
fornuftigt resultat.

Af vejledende betydning for lovens fortolkning er dens
forarbejder. Ofte bliver lovudkastet udarbejdet af en sag-
kyndig kommission, der i en beteenkning redeger for, hvor-
for man har foresldet loven formuleret p4 en bestemt made.
Ved forslagets fremsattelse i Folketinget ledsages det af
ministeriets bemaerkninger. Endelig kan der i Folketinget
eller i dets udvalg fremsaettes udtalelser, som belyser, hvad
man har tenkt sig med loven. Studiet af lovmotiver far der-
for stor betydning for juristernes fortolkning af loven.

Selv om et forhold ikke er direkte omhandlet i loven, kan
denne give indirekte stotte for antagelsen af et bestemt re-
sultat. Det kan saledes veere, at et lovbud, skent det ikke
efter sin ordlyd omfatter forholdet, dog efter sin prak-
tiske mening passer derpd, siledes at der mi siges at
foreligge &arsagernes lighed. Man vil da kunne anvende
analogien af vedkommende lovbestemmelse piA det ulov-
bestemte tilfaelde eller tillade en vid forstaelse af lovens ord
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(»en udvidende fortolkning«). Undertiden ma man omvendt
fra en bestemmelse snarere slutte modsztningsvis, at den
ikke skal geselde for andre tilfaelde. F. eks. vil man fra et
forbud mod at kere med motorcykel pa en vej sadvanlig
med sikkerhed kunne slutte, at almindelig cykelkersel er
tilladt. Denne fortolkning er altsi blot udtryk for, at man
tager loven p4 ordene og ikke gir laengere, end disse tillader.
Man ber dog altid udenfor strafferettens omrade vaere me-
get forsigtig med modsatningsslutninger og neje prove, om
der ikke er grund til at anvende loven analogt.

Vi skal senere se piA en bestemmelse i D.L. 6—17—5,
som fastslar, hvad der skal ske, hvis man keber genstande,
som viser sig at vaere stjdlet3, Spergsmélet er da, om man
ber anvende reglen analogt, nar genstanden er erhvervet ved
en anden berigelsesforbrydelse end tyveri, eller man snarere
skal slutte modsatningsvis. Resultatet bliver, at man kun
slutter analogt til visse andre tilf=lde.

Det ville imidlertid i hoj grad vere stridende med det
virkelige forhold, om man betragtede den danske ret blot
som en samling af lovparagraffer og gik ud fra, at der slet
ikke var andre kilder til ret (retskilder), end de regler, man
kan finde i eller udlede af lovbud. I virkeligheden er det
endnu kun en begraenset del af vor rets omrade, hvor man
er i stand til at pavise skrevne love. Alligevel taler man
ogsd, hvor sddanne mangler, om ret, jir. udtrykket »lov og
[anden] ret« — hvilken forestilling forbinder man da her-
med?

Et eksempel vil illustrere forholdet. Vi har ikke —
som f. eks. i Norge — en lov, der giver almin-
delige bestemmelser om forholdet mellem naboer.
Alligevel er det muligt at fastsli, hvilke regler der geelder
pA dette emfindtlige omrade, idet man tager udgangspunktet
i de talrige domme, der foreligger om sidanne retskon-
fliktert. Den retskilde, som man her benytter sig af, beteg-

3. Nedenfor s. 227 f.
4. Nedenfor s. 181 ff,
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nes som retspraksis. Navnlig Hojesterets domme virker be-
stemmende ind pa retstilstanden som praejudikater. Det er
dog sj=ldent, at man pa grundlag af retspraksis kan fastsla
lige s klare og udtemmende retsregler, som nir man har
en lov. Domstolene kan heller ikke vere udelukket fra at
forlade deres tidligere praksis, ndr de kommer til den over-
bevisning, at en anden afgerelse er rigtigere. Men dette vil
ikke si let ske, da dommerne vil nzre en naturlig tilbgje-
lighed til — s& lenge da ikke forholdene vasentlig for-
andrer sig — at holde fast ved, hvad de tidligere har kendt
for ret, og en for stor omskiftelighed i praksis ville ogsa
kunne medfere usikkerhed i retsforholdene og skuffe folk,
der har indrettet sig efter, hvad de efter de foreliggende
afgorelser matte tro var ret. Vi har altsh ikke som i engelsk
ret en fast regel om prajudikaters bindende kraft, en grund-
setning, som i gvrigt nu er blevet modificeret.

I domssamlinger offentliggores de vigtigste domme, ser-
lig Hojesterets domme, men ogsd mange domme afsagt af
de to landsretter, Vestre og (Jstre Landsret, og af So- og
Handelsretten i Kebenhavn medtages.

Selv om domstolene ikke har haft lejlighed til at tage
stilling til et retsproblem, kan det tenkes, at borgerne selv
har indstillet sig pé, at der gelder en bestemt retsregel. Som
vi senere skal se, har der f.eks. pA denne mide dannet
sig faste regler om beregning af rente i ldneforhold®).
En handlemade, som folk har fulgt almindeligt, stadig
og laenge, fordi de ansé sig forpligtet dertil (»ex opinione
obligationis«), kaldes en refssedvane og seerlig, néar
den findes mellem handelsfolk, en handelsszedvane. Hvor
der foreligger et positivt lovbud, vil dommeren (eller andre,
der skal treffe en juridisk afgerelse) dog som altovervej-
ende hovedregel folge dette, men det kan ikke aldeles ude-
lukkes, at en sedvane kan fortraenge en ®ldre lovregel. —
Ofte vil der forevrigt i sAdanne forhold blot vaere tale om
shandelskutymer« eller en rent faktisk handelsbrug, der

5. Nedenfor s, 348 1.
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kun geelder, fordi parterne selv mi antages at have hen-
holdt sig dertils.

Ikke engang en stotte i loven eller et holdepunkt i rets-
praksis eller en sxzdvane er dog nedvendig for at treffe en
afgprelse, idet der ogsi er den mulighed at afgere sagen i
overensstemmelse med, hvad man plejer at kalde »forholdets
eller sagens natur«, hvorved man soger at finde en lesning
under afvejelsen af hensynet til det foreliggende retstilfel-
des individualitet og trangen til at skabe en norm, der er
egnet til at tjene som regel ved fremtidige tilfeelde af samme
art. Ved udformningen af siddanne regler indgir hele den
overleverede retstradition i overvejelserne, idet man afstem-
mer regelen med de almindelige principper eller retsgrund-
seetninger, som allerede har fastnet sig’.

Retsvidenskaben soger ikke blot at give en systematisk
fremstilling af den geeldende ret i henhold til love, retssaed-
vaner, retsafgorelser og forholdets natur, men ogsé at tyde
det uklare og fuldstendiggere det mangelfulde. Den udta-
ler sig da »de lege lata«. Den bidrager derneest til rettens
udvikling ved at ove kritik overfor den ga=ldende retsord-
ning og ved at fremsaette forslag til ®endring i den. Man siger
da, at videnskaben udtaler sig »de lege ferenda«. Som vor
nationale retsvidenskabs fader plejer man at betegne Anders
Sandpe Orsted (fodt 1778, ded 1860)8.

Studiet af fremmed ret vil kunne kaste lys over vor egen
retstilstand. Den »sammenlignende retsvidenskab« har dog
ikke blot en sidan teoretisk betydning. Den tjener tillige
praktisk til at udjevne modsetningerne mellem de forskel-
lige landes ret og til siledes at bane vejen for et stedse storre
internationalt retsfeellesskab. Ganske seerlig gelder dette i

6. Det cr vanskeligt at drage grensen mellem pA den ene side »rets-
s@&zdvaner« og pA den anden side »skik og brugg, skutymerg, »handels-
brug« eller »usancer«, se Indledning til Retsstudiet s. 98 ff.

7. Jfr. herved den svejtsiske Civillovbogs § 1: »Kan der ingen for-
skrift hentes af loven, skal dommeren afgore sagen efter sadvaneret
og, hvor ogsi en sidan mangler, efter den regel, han ville opstille som
lovgiver. — Han felger derved provet lare og overlevering«.

8. Der er kommet et udvalg af Orsteds skrifter ved Troels G. Jorgen-
sen i 6 bind. 1930—33.
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forholdet mellem de nordiske lande. Disse landes ret frem-
byder et neje sleegtskab, som for Norges vedkommende har
et historisk grundlag i dets lange forbindelse med Danmark.
I nyere tid er der opnéet retsenhed pi adskillige praktiske
omrader, sdledes veksel- og checkretten, soretten og reglerne
om keb og salg, om afbetalingskeb, om galdsbreve, om for-
sikringsaftaler og om formueretlige aftaler i almindelighed,
tildels ogsd om myndighed og aegtcskab, og bestrzbelserne
for at nerme de nordiske rigers ret til hinanden fortsaettes
stadig.
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PERSONRETTEN

§ 2. Fodsel og barndom

I. Allerede i moders liv nyder det vordende menneske en
vis beskyttelse fra retsordenens side. Der er siledes hjem-
let straf for svangerskabsafbrydelse, men straffen er vee-
sentlig mindre end for egentligt manddrab, og efter lov nr.
177 af 23. juni 1956 om foranstaltninger i anledning af
svangerskab § 6 kan straffen for moderen endogsé helt bort-
falde under serlig formildende omst®ndigheder. Svanger-
skabslovens § 1 anerkender dog, at svangerskabsafbrydelse
kan finde sted, nemlig dels nar det er naedvendigt for at af-
veaerge alvorlig fare for moderens liv og helbred, dels nir
der er neerliggende fare for, at barnet p4 grund af arvelige
anlacg vil blive lidende af svacre mentale forstyrrelser eller
alvorlig og uhelbredelig legemlig sygdom, og dels i ganske
saerlige tilfaclde, nar alvorlige fysiske eller psykiske defekter
eller andre lacgeligt begrundede forhold medferer, at kvinden
skennes uegnet til at tage vare pi sit barnl.

Fremdeles forbeholdes der et barn visse rettigheder alle-
rede for dets fedsel, serlig arveret. Er f. eks. enken frugt-
sommelig i det gjeblik, hendes mand der, behandles hoet
ikke efter de arve- og skifteretlige regler, som ville g=lde,
safremt manden var ded uden at have efterladt sig bern,
men skiftet udsattes forelebig, til man ser, om barnet kom
mer levende til verden, og det tager da arv efter faderen
sammen med sin moder. Dette fremgar af § 5 i Arveloven
nr. 215 af 31. maj 1963, hvorefter arveret tilkommer den,
som ved arveladerens ded var avlet og senere bliver levende
fadts.

Forst efler fodslen indtreeder dog barnet helt i det menne-

1. Lovlig er afbrydelse af svangerskab ogsi, nir det skyldes kans-
frihedsforbrydelse eller lignende.
2. Jfr. tidligere D. L. 5—2—30.
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skelige retssamfund og nyder de rettigheder, der tilkommer
det som menneske: Angreb pi dets liv straffes nu som
manddrab3, er en kapital sat fast for det, bliver det straks
ejer af den, og hvis en af dets slaegtninge dor, tager det,
hvor kort det end har levet, arv cfter ham som en voksen.
Omvendt pahviler der ogsi barnet pligter; det ma f. ex.
betale de skatter og afgifter, som indtaegt og besiddelse af
formue medforer, skont naturligvis andre ma opfylde plig-
ten pa dets vegne. Dette plejer man at udtrykke sdledes,
at et menneske, sasnart det kommer til verden, har »rets-
evne« eller evne til at voere subjekt i et retsforhold enten
som berettiget eller forpligtet.

I1. Det er imidlertid klart, at barnets stilling ikke i alle
retninger kan vacre den samme som den voksnes. Medens
denne ogsa har »habilitet« eller »handleevneg, d. v. s. evne til
selv at rdde over sin person og ved sine handlinger stifte
rettigheder eller padrage sig forpligtelser og siledes selv
gore sig til subjekt i retsforhold, geelder dette i almindelig-
hed ikke om et barn. Et barn vil ikke engang altid erhverve
ret ved en gave eller et lafte, der rettes til det, men hertil
mé kraeves en vis modenhed — den sdkaldte »demmekraft«
-— hos modtageren, sd at han har noget fornuftigt begreb
om, hvad der foregir. Endnu mindre vil et barn i alminde-
lighed blive forpligtet ved sine lofter, og det vil heller ikke
altid kunne gores ansvarlig for sine handlinger i samme
omfang som en voksen.

Angiende barns pligt til at betale erstatning for deres
skadegerende handlinger gjaldt det tidligere efter D. L.
1—24—9, at born under 15 dr matte betale crstatning, nar
de forsztlig havde gjort skade, men ikke, nar det blot var
sket ved uagtsomhed. Men ved Myndighedsloven nr. 277
af 30. juni 1922 blev denne bestemmelse ophaevet, og i
stedet er tradt bestemmelsen 1 lovens § 63. Efter denne er
et barn under 15 ir erstatningspligtigt efter samme regler
som personer over denne alder, altsi hvad enten det har
handlet forsetligt eller blot uagtsomt. Der ligger dog ikke

3. Se dog herved Straffelovens § 238.
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heri, at et barns handlinger skal bedosmmes ganske, som om
de var udfert af en voksen, si at der kraeves samme viden
og omtanke som af en voksen. Kun hvis det har handlet mere
tankelost, end man kunne vente af et barn pd dets alder,
kan det demmes til at betale erstatning. Ganske smé burn
kan derfor aldrig blive ansvarlige, men forst nir de er
blevet nogle 4r gamle, kan der blive tale herom.

Nér et barn under 15 4r bliver anset erstatningspligtigt,
adbnes der dog domstolene en adgang il at nedsette erstat-
ningen eller endogsd helt lade den bortfalde. Dette kan for
det forste ske, forsvidt det findes billigt pad grund af mang-
lende udvikling hos barnet, f. eks. nir barnet enten er lille
eller mindre udviklet end andre bern. Endvidere kan hen-
syn tages til handlingens beskaffenhed, shsom nar der kun
er vist en ringe uagtsomhed, eller faren for derved at volde
skade var ret fjern. Endelig nevner loven omstendigheder-
ne iovrigt. Den fremhaever her dels forholdet mellem den
skadevoldendes (barnets) og den skadelidendes evne til at
beaere tabet, dels udsigten til at fi skaden godtgjort hos an-
dre. I henvisningen til den ekonomiske evne ligger, at der
snarere vil kunne blive tale om lempelse af ansvaret, hvis
en bydreng under cykelkersel har valtet en velhavende
mand og beskadiget hans taj, end hvis der er tale om til-
svarende skade voldt af et barn, der har formue, overfor
en ubemidlet folkepensionist. De »andre«, hos hvem der kan
veere udsigt til dekning af skaden, kan veere f. eks. et for-
sikringsselskab, eller barnets foreldre. Hvis barnets ansvar,
som det ofte er tilfaeldet, er dackket af en af forzldrene
tegnet ansvarsforsikring, vil der som hovedregel ikke ske
nogen lempelse i erstatningsansvaret. Forzldrene er i almin-
delighed ikke ansvarlige for den skade, deres barn volder,
men kun hvis der kan bebrejdes dem sclv noget, idet de
har tilsidesat deres naturlige tilsynspligt. De vil oftest vare
ansvarsfri, hvis deres barn under leg kommer til at stikke
gjet ud pa et andet barn med en kap, som det har fundet,
men de vil eventuelt kunne drages til ansvar, hvis de har
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givet en mindre dreng lov til at lege med en salonrilfel, og
han volder skade med den.

De foranstiende regler om berns erstatningsansvar méa
ogsa anses for anvendelige, hvor det er en anden, der har
voldt barnet skade, men hvor der hos barnet foreligger
segen skyld¢, d.v.s. uagtsom medvirken fra barnets side
til den skade, som har ramt det. Man kan i si fald undlade
at tilleegge egen skyld hos barnet seedvanlig betydning, nem-
lig at man neds®tter erstatningen i forhold til dets med-
skyld¢. Dette kan siledes navnlig veere praktisk, hvis barnet
er kommet til skade ved et ferdselsuheld.

I retspraksis har der varet en vis tilbejelighed til at dem-
e selv ret smé born til at betale erstatning. Denne strenge
praksis fra domstolenes side har med rette veret gjort til
genstand for kritik.

Ifolge Straffelovens § 15 straffes handlinger af bern un-
der 15 dr ikke, hvorimod der efter reglerne i Lov om berne-
og ungdomsforsorg nr. 193 af 4. juni 1964 kan anvendes
forskellige opdragelses- og forbedringsmidler overfor bern,
der forser sig. Med det fyldte 15. ir indtreeder altsd den
kriminelle lavalder, men der er dog efter Retsplejelovens
§§ 723 og 723a under visse betingelser adgang til at lade
patale bortfalde for unge mennesker. Denne adgang anven-
des i meget vidt omfang i praksis.

Et ungt menneske er endvidere, silenge det ikke har
niet en vis alder, umyndigt. Det mangler nemlig den sar-
lige side ved handleevnen, som betegnes som myndigheden,
d. v. s. evnen til selv dels at rade over sin formue, og dels
til at forpligte sig ved aftaler. Dette forhold skal vi nu neer-
mere undersege. Til senere behandling udskydes derimod
spergsmailene om ung alders betydning ved indglelse af
®gteskab® samt om unge menneskers testationsevnes®.

4. Jr. om cgen skyld nedenfor s. 286.
5. JIr. nedenfor s. 44.
6. J{r. nedenfor s. 137.
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§ 3. Mindredrighed

Ifelge »Lov om umyndighed og vergemdl« nr. 277 af 30.
juni 1922 (i det folgende betegnet som »M. L.«), som den er
endret ved lov nr. 578 af 19. december 1969, er myndig-
hedsalderen 20 dr, idet lovens § 1 bestemmer, at alle, der
er under denne alder, er umyndige, og de, der er over den,
er myndige, nir de ikke swrlig er gjort umyndige. Som
smindredrige« betegner loven 1 § 1, stk. 2, alle dem, der pa
grund af ung alder er umyndige, medens ordet »umyn-
dige« ogsad omfatter de umyndiggjorte. Men populart taler
man derudover, som vi straks skal se, om »personlig myn-
dighed«.

I. Efter lovens § 35, stk. 1, kan nemlig en mindrearig, der
er fyldt 18 dr eller har indgiet ®gteskab (dette har kun
betydning for kvinder), selv treffe bestemmelse om ind-
glelse og ophaevelse af aftale om tjeneste eller andet per-
sonligt arbejde. 1 denne retning kan altsi personer over 18
ar indgd gyldige forpligtelser; de er med andre ord »per-
sonlig myndige«. Dette korresponderer med, at disse per-
soner, som det senere skal omtales, ikke l®ngere er under
foreeldremyndighed og er forpligtet til at serge for deres
eget underhold. De kan pA egen hind patage sig stilling
som bud, kontorist eller husassistent eller forpligte sig til
at opbevare ting for en anden eller optrede som en andens
fuldmeegtig, kort sagt patage sig enhver forpligtelse, der
efter sit indhold kan opfyldes af dem personlig uden at be-
rore deres formue. Men hvis de ikke udforer det patagne ar-
bejde eller ikke gor det forsvarligt, er det en folge af, at
deres pligt er gyldigt pataget, at de kan komme til at betale
erstatning og hwefter for denne med deres ejendom. End-
videre folger det af, at deres forpligtelse var gyldig, at den
erstatning, de kan komme til at betale, er den sikaldte po-
sitive opfyldelsesinteresse, d. v. s. den skal stille modparten
lige si godt, som hvis kontrakten var blevet opfyldt.

Derimod gwelder det omvendt som regel, at unge menne-
sker under 18 dr ikke p& egen hand kan patage sig en per-
sonlig forpligtelse. Bortfester en sidan ung mand eller
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kvinde sig p4 egen hind som karl eller husassistent, og de ‘&% $2
ikke indfinder sig i pladsen, har man i almindelighed ikke b '11
nogetsomhelst juridisk krav mod dem i den anledning. o
Tager en 14-arig dreng plads som bud i en forretning, og $ ' 2
denne lider tab ved, at han ikke beerer sig ordentligt ad, $ 'S 2
kan den som regel ikke gore noget erstatningskrav gzldende "%
mod ham. Da bydrengen nemlig overhovedet ikke havde '
nogen juridisk pligt til at besorge arbejdet, kan han nappe . * % 33
ifalde ansvar for at gere det mindre omhyggeligt. Dog mé ( ; )5
bhan kunne drages til ansvar, hvis han f. eks. sendes til post- % & $' 3 &%.
huset med nogle penge og i stedet for at aflevere pengene 3
bruger dem til at more sig for. Pligten til ikke at tilvende . $ 3%
sig andres penge behover man nemlig ikke ved kontrakt .0 % 1
serlig pAtage sig; det er en ganske almindelig forpligtelse, # 3 ' $ & 2
som loven foreskriver for alle mennesker, bide myndige Y
og umyndige, jfr. ogsa herved, hvad der ovenfor er sagt i & $
M. L. om erstatningspligt for mindrearige efter § 63. 7 8¢

Da personer under 18 ar siledes i almindelighed ikke '11
selv kan forpligte sig til at udfere nogen tjeneste, ligesom &% 2 ' &)
de ikke kan rade over deres person, md andre gore det pd
deres vegne eller give dem tilladelse til at indga sddan for- :5 # .
pligtelse. I almindelighed er det deres forzldre, idet disse 2 ' % '& &
overhovedet, som det naermere vil blive fremstillet i familie- $ #
retten! (se forelsbig M. L. §§ 21 og 25) har »forsldremyn- '# % )/
digheden« over deres born, og kun nir begge foraldre er %
daede, tager vaergen, som ellers kun har med den umyndiges Ny ' &
formue at gore, sig ogsi af hans personlige forhold. * (

Der gores ved M. L. § 35, stk. 2, en undtagelse fra hoved-
reglen. Herefter skal nemlig mindrearige, der er fyldt 15 dr, it $
nir de én gang med deres foraldres tilladelse pi egen 35
hand har pataget sig et arbejde, hvorved de er blevet i stand £+ "% &S
til at sorge for deres underhold — f. eks. som husassistent *1& &&'&$ 8
eller tjenestekarl — i almindelighed selv kunmne ophave 3*% "
aftalen og patage sig andet lignende arbejde. Den mindre-
arige bliver dog ikke ubetinget forpligtet i disse tilfalde, '&& $' #% 2
idet en sAdan aftale efter § 36 igen skal kunne ophaeves af 3*%" & #

1. S. 97.
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foreldrene, safremt hensynet til den mindreariges opdra-
gelse eller velfeerd kraever det, f. eks. for at skaffe ham en
bedre uddannelse, eller nar det viser sig, at han er kommet
under darlige forhold, eller at arbejdet overstiger hans
kreaefter. Ophavelscn skal dog si vidt muligt ske med rime-
ligt varsel, og hvor billighed taler derfor, kan der tillegges
den anden part en passende erstatning, f. eks. betaling for
annoncer om anden hjelp og godtgerelse for andre udgif-
ter, der er forarsaget ved forholdets afbrydelse.

I1. Den formueretlige umyndighed varer derimod altid til

_det 20. ar. Som det siges i M.L. § 34 kan den umyndige
som regel ikke selv rdde over sin formue eller forpligte sig
ved retshandeler. Han kan altsi hverken gyldigt afhsende
sine ting eller pitage sig nogensomhelst ekonomisk for-
pligtelse. Bestiller han et s®t tej hos skracderen, cr han ikke
juridisk forpligtet til at betale det, giver han en anden sine
ting, kan de uden videre tages tilbage igen, lover han at
betale 100 kr., er hans lsfte uden betydning, og hvis han
matte eftergive en anden nogle penge, som han har til gode
hos ham, kan de alligevel, nar han selv fortryder det, eller
veaergen forlanger det, kraeves betalt.

Dette galder, selv om den, som den umyndige har hand-
let med (»medkontrahenten«) har varet i god tro, idet han
ikke har kendt den andens umyndighed og miske p4 grund
af hans voksne udseende heller ikke har haft anledning til
al nere nogen mistanke derom. Ellers ville nemlig den
beskyttelse, som loven skulle give den mindrearige, blive
for usikker, og medkontrahenten ville ofte kunne dxzkke
sig med et skin af »god tro¢, skent han i virkeligheden har
haft en steerk anelse om den andens umyndighed.

Selvfolgelis ma dog en medkontrahent, der ikke vidste,
at han handlede med en umyndig, eller troede, at denne
havde lov af sin veaerge til at indgh handelen, kunne gere
gxeldende, at han kun har afsluttet den under den foruds=t-
ning, at han pa sin side ogsa fik ret mod sin part (den umyn-
dige), og nar dette viser sig ikke at veere tilfaeldet, straks
kunne ga fra handelen, f.eks. nagte at levere et szt toj,
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som den umyndige har bestilt. Men safremt aftalen er blevet
godkendt af vaergen (eller af den umyndige selv, der i mel-
lemtiden maétte vaere blevet myndig) eller bindende opfyldt
fra den umyndiges side, ophorer medkontrahentens ret til
at trede tilbage (§ 43, stk. 1). En bindende opfyldelse af
aftalen foreligger, nar den af den umyndige ydede praesta-
tion ikke kan kreaves tilbage, f. eks. nar der er opfyldt med
vaergens samtykke eller med selverhverv, se herom nedenfor.

Vidste han derimod, allerede da aftalen blev truffet, at
den anden part var umyndig og ikke havde lov til at slutte
den, kan der jo ikke siges at vaere bristet nogen forudsaet-
ning for ham; han mé derfor vente og se, om aftalen ikke
bliver godkendt, og ferst nar dette ikke sker inden den af-
talte eller en rimelig tid, kan han trade tilbage fra hande-
len. Drejer denne sig om personligt arbejde fra den umyn-
diges side — som han ikke gyldigt kunne forpligte sig til,
jfr. ovenfor — har loven (§ 43, stk. 2) ikke ment, at der
var grund til at give den anden part ret til at trede tilbage,
sdleenge den umyndige blot opfylder aftalen ved at udfere
arbejdet beherigt, hvad han jo i almindelighed selv vil vare
radig over.

Ndr en aftale bliver ugyldig pd grund af umyndighed, ma
naturligvis hver af parterne tilbagelevere, hvad han har
modtaget (§ 44, stk. 1).

Hvis den umyndige har kobt en ting og allerede modtaget
den, mé han derfor levere den tilbage, og den handlende
mi ligeledes pa sin side betale kgbesummen tilbage. Der
gores dog med hensyn til penge en vis undtagelse, der mé
underforstas ved siden af Myndighedslovens regler2, Det er
for den almindelige omsatning af den storste betydning, at
folk trygt kan tage imod penge uden nzrmere at undersege
adkomsten, og man anser det derfor stemmende med for-
holdets natur, at sidanne omsatningsmidler kun, hvor der
oplyses et vist misligt forhold fra modtagerens side, skal
kunne forlanges tilbage. Har han altsi troet, at den, der gav

2. OgsA for visse omsziningspapirer gores der undiagelse, se neden-
for s. 358.
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ham pengene, var myndig, kan han roligt beholde dem.
Men selv om han kunne se, at den anden var umyndig, vil
han dog maske have anledning til at tro, at denne havde
lov til at give ham pengene, fordi han havde samtykke
dertil af sin veerge, eller miske selv havde tjent dem, og
han behgver da ikke nare nogen betxnkelighed ved at mod-
tage dem. Et 16-arigt ungt menneske kan siledes gi ind
i en butik og med gyldighed kobe et par sko mod kontant
betaling. Og selv om der kommer ct lille barn, der f.eks.
hos en kebmand keber mel for 2 kr., som det medbringer,
kan kebmanden roligt beholde disse penge, da han kan
ga ud fra, at det er sendt af sin moder. Men hvis sam-
me barn kommer med en tikroneseddel og forlanger bol-
cher for den, har han anledning til at tage sig i agt. Den
serlige regel om penge er dog kun anvendelig, hvis rets-
handelen straks opfyldes fuldt ud ved erlaeggelse af penge,
men ikke med hensyn til afdrag pa afbetalingskontrakter.
Er f. eks. en motorcykel solgt pd afbetaling, vil man, nar
handelen erklaeres ugyldig p4 grund af keberens umyndig-
hed, i almindelighed pilegge szlgeren at betale de erlagte
afdrag tilbage.

Hvis omvendt den umyndige salger sine ting, f. eks. en
skoledreng gir ind til en antikvarboghandler og afhander
en bog, kan handclen ogsad i dette tilfaelde erklaercs for
ugyldig, og bogen ma da kunne forlanges tilbage. Har den
umyndige endnu de penge, han har fiet for den, i behold,
ma han selvfolgelig udlevere dem til boghandleren, f.eks.
hvis han straks med det samme gor sin umyndigheds-
indsigelse g®ldende; det ville vaere ganske urimeligt, om
han, si snart han havde fiet pengene, skulle kunne gi bort
med bade bog og penge. Men nir han har givet pengene ud,
vil han sesedvanligvis ikke vaere forpligtet til at erstatte
boghandleren dem, selv om denne mé give bogen tilbage.

Néar aftalen bliver ugyldig p4 grund af umyndighed, er
det nemlig lovens regel (§ 44, stk. 1), at hver af parterne,
hvis de ikke er i stand til at tilbagelevere, hvad de har
modtaget, skal erstatte dets vaerdi. Men dette gelder kun
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fuldt ud for den umyndiges inedkontrahent. Saledes mi i
det omtalte eksempel boghandleren altid betale bogens pris,
nar han ikke lengere kan udlevere selve bogen, f. eks. fordi
han har solgt den i mellemtiden. Derimod har man, for at
den umyndige ikke skal lide for megen skade ved sine
handeler, anset det for nsdvendigt at begraense hans erstat-
ningsansvar. Han skal derfor kun vzre pligtig at yde en
sddan erstatning i det omfang, hvori det modtagne er brug!t
til passende underhold for ham eller ipvrigt skennes at vare
kommet ham til nytte. 1 det tilfeelde, at den umyndige selger
en bog, vil et sddant nyttigt formal ikke foreligge, hvis han
bruger pengene til at more sig for. Men det vil kunne
komme frem, hvis han f. eks. liner penge til at betale sit
veerelse for eller keber beger, som han nedvendigt behe-
ver til sit studium, eller klader, som han ikke lkan und-
vare.

Undertiden ifalder den umyndige dog et videregiende
erstatningsansvar. Det gelder nemlig (§ 44, stk. 2), hvis
han ved urigtige anbringender om sin hjemmel til at traffe
aftalen har narret medkontrahenten, f. eks. ved at fortalle,
at han var myndig, eller at han havde sin vaerges samtykke
til handelen. I sa fald kan det pileegges ham i det omfang,
hvori det findes billigt, at erstatte det tab, aftalen har med-
fort. Har han saledes edelagt det fotografiapparat, han har
kobt under urigtige anbringender om sin hjemmel, kan
han, omend apparatet ma siges at have varet ganske unyt-
tigt for ham, komme til at erstatte dets vaerdi. Selv om
handelen endnu ikke var fuldbyrdet, idet f.eks. fotografi-
apparatets modtagelse var nagtet pd grund af umyndighed,
kan der blive spergsmil om et siddant erstatningsansvar,
f. eks. godtgerelse af forsendelsesomkostninger. Medkontra-
henten kan dog hgjst forlange at blive dekket for det tab,
han har lidt ved at stole pA den handel, som bliver ugyldig
P grund af den anden parts umyndighed, den shkaldte
»negative kontraktsinteresse«; herved stilles medkontrahen-
ten allsd, som om handelen slet ikke var blevet indgdet. Han
kan derimod — idet kontrakten jo var ugyldig — ikke fordre

2. Den borgerlige ret. 20. udg. 17
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godigjort »den positive opfyldelsesinieresse«, der som tid-
ligere omtalt stiller ham, som om handelen var blevet op-
fyldt, og altsd giver ham, hvad han ville have tjent. Har
imidlertid f. eks. en mand lant den mindrearige penge, eller
en skraeder syet en dragt til ham »efter mal«, ma de soed-
vanlig henholdsvis have pengene tilbage og den fulde beta-
ling for tejet for at blive holdt skadeslose, og i sidanne
tilfaelde vil altsd den negative kontraktsinteresse og opfyl-
delsesinteressen praktisk set kunne komme til at falde
sammen.

Har endelig den mindrearige ved aftalens indgielse gjort
sig skyldig i et ligefrem strafbart forhold — hvorved dog
bemarkes, at bern under 15 ar ikke kan straffes — f. eks.
ved, at han har narret medkontrahenten til at indgi hande-
len ved at forevise ham en falsk déabsattest eller tilladelse
fra veergen til handelens indgéelse, pihviler der ham »erstat-
ningspligt efter lovgivningens almindelige regler«. Med-
kontrahenten vil altsi i dette tilfaelde have en ubetinget ret
til at forlange den negative kontraktsinteresse (men heller
ikke mere) godtgjort.

Fra reglen om den formueretlige umyndighed gores der
dog visse undtagelser.

En umyndig kan siledes efter lovens § 39 selv rade over,
hvad han har erhvervet ved sin egen virksomhed efter sit
fyldte 15. dr, f. eks. som bud, kontorist eller husassistent.
Denne ridighed, der altsd er uden sammenhang med den
personlige myndighed, omfatter ogsa indtegter af, hvad den
umyndige siledes har erhvervet, og hvad der trader i ste-
det derfor, f. eks. ting, den umyndige indkeber for de penge,
han har tjent. Den umyndige kan kun rade direkte over
selverhvervet, f. eks. ved at s®lge eller bortgive det, eller
betale penge, han har i sin besiddelse, men han kan ikke
patage sig almindelige g=®ldsforpligtelser, der skal kunne
sages fyldestgjort i selverhvervet, eller indgi nogen gyldig
forpligtelse med hensyn til noget, som han endnu ikke har
erhvervet. Den umyndige kan heller ikke give selverhvervet
i underpant og nappe heller i hindpant, medmindre hand-
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pantsaetningen sker til Assistenshuset, hvor der ingen per-
sonlig forpligtelse folger med pantseetningen. Den ridighed,
som tilkommer cn umyndig cfter § 39, kan dog, hvis det
skonnes, at hans tarv kraever det, for sia vidt angar personer
under 18 dr, fratages ham af foreldremyndighedens inde-
haver, ved at denne tager det erhvervede i sin varetagt;
dette ma kraeves, da jo ellers omverdenen ikke ville kunne
vide noget om, at den umyndige ikke mere ma rade der-
over. Selv med hensyn til mindrearige, der er fyldt 18 dr
(eller har indgiet xgteskab og derved er blevet unddraget
foreeldremyndigheden), kan en sadan fratagelse af radig-
heden finde sted, men det ma da ske ved veergen med
pupilautoriteternes samtykke. Pupilautoriteterne ma ogsa
kunne give vaergen en almindelig bemyndigelse dertil.

Tilsvarende regler skal efter § 40 {inde anvendelse pa,
hvad en umyndig ved gave eller testamente har fdet til egen
rddighed. Da dette skyldes et hensyn til giveren eller testa-
tor, gelder der vistnok ikke her den aldersgraense (15 ar),
der i § 39 er foreskrevet med hensyn til det egentlige selv-
erhverv.

Endelig kan en mindrcéarig over 18 ar, der i henhold til
lovens § 493 har faet tilladelse til at ove en naring eller
virksombed p4 egen hind, indga de rctshandeler, der falder
indenfor virksomhedens omride, f.cks. gore indkeb, selv
om det sker pa kredit, for si vidt da indkebene ikke er
urimeligt store i forhold til forretningens omfang. Tilbage-
kaldelse af tilladelsen far kun betydning overfor trediemand,
nar han kendte eller burde kende den (§ 41).

Bortset fra disse undtagelser kan den umyndige altsi
gore indsigelse mod enhver okonomisk forpligtelse, han pé
egen hand har pataget sig, og dette geelder, selv om man
forst ger sit krav geldende imod ham, efter at han er fyldt
21 dr og siledes er blevet myndig. Hvis han imidlertid nu
selv lover at opfylde de forpligtelser, han har pataget sig,
mens han var mindreérig, kan han selvfolgelig ikke g fra
sit ord. En sidan godkendelse (»ratihabition¢) vil ogsa

3. Se herom nedenfor s, 26.
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kunne ske stiltiende, f.eks. hvis en mindrearig efter at have
opnaet myndighedsalderen na:gter at udlevere ting, han
har kebt, eller betaler afdrag pa sin skyld.

§ 4. Bestyrelsen af de mindredriges formue

Da de umyndige ikke selv kan ridde over deres formue,
ma andre gore det for dem. Vi skal nu se, hvorledes denne
bestyrelse af de umyndiges midler nzermere er ordnet. Reg-
lernc herom findes i lov nr. 219 af 8. juni 1966 om Over-
formynderict og i M. L., kap. IT og V, jfr. vaergebekendt-
gorelscn nr. 329 af 16. sept. 1966.

De umyndiges formue bliver bestyret dels af den institu-
tion, der hedder »Overformynderiet« dels af en »vaergec.
Det faktiske forhold er her det, at langt den overvejende
del af den umyndiges midler bestyres ikke af vargen, men
af Overformmynderiet.

A. Under bestyrelse af Overformynderiet, der findes i
Kobenhavn, herer nemlig alle den umyndiges pengemidler,
d. v.s. rede penge, obligationer, aktier o.lign. Undtagelse
gaxlder dog belob, der er under en af Justitsministeriet fast-
sat storrelse (f.t. 2000 kr., vaergebekg. § 8), og for midler,
som i henhold til en arveladers eller givers gyldige bestem-
melse skal holdes udenfor Overformynderiets bestyrelse,
lovens § 1 b og c. Endvidere holdes udenfor Overformynde-
riets bestyrelse sidanne arvelodder, som den efterlevende
xgtefelle efter skifteloven har faet henstand med at udrede
imod at stille sikkerhed?.

I Overformynderiet bestyres de umyndiges rede penge
som en samlet masse medmindre de efter anmodning anven-
des til keb af veerdipapirer, § 2, mens iovrigt alle veerdi-
papirer, der tilherer den enkelte myndling, undergives saer-
bestyrelse (§ 3). Hovedvjemedet med denne bestyrelse er at
bevare midlerne sikkert for den uimnyndige, og de méa derfor
kun geres frugtbringende pa en made, der ikke medfarer
storre risiko. De kan saledes anbringes i solide papirer eller
ldnes mod sikkerhed i fast ejendom. Naermere regler herom

1. Jfr. nedenfor s. 158.
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findes i bkg. nr. 330 om anbringelse af umyndiges midler. & ) 2
lerne bestyres under den faelles masse, dakkes af statskas- v # &% $&1 &.
sen (§ 7). Men hvis de bestyres sarskilt, i hvilket tilfaelde R 1 0% 3 #H%
skaden jo ofte vil skyldes den uheldige made, hvorpd pen- " 35 3
gene var anbragt, allerede da de indkom i Overformynderict, ' $2
ma den umyndige i almindelighed selv bare tabet. Kun hvis ! &
det kan oplyses, at Overformyndcricts embedsmaend har &) % *
baret sig uforsvarligt ad, kan han forlunge det dwckket af 5 %11 $ #
statskassen. Renterne udbetales, for sa vidt det er nadven- $ -
digt, til den umyndiges underhold?, og der kan ogsa, for sa 852 # &5
vidt den umyndiges indtaegter ikke cr lilstrackkelige hertil, ' * $' 2
gives tilladelsce til at tage op af kapitalen®.

B. Hvad den umyndige isvrigt ejer, f. eks. en ejendom, , ) 2
som han métte have, bestyres af en verge.

Vaergen kan vaere enten »fodt« eller swerlig »beskikket« o
eller stestamentarisk«. Reglerne om adgangen til at vaere
veerge findes vaesentlig i M. I.. kap. I1.

1°. Efter loven har faderen hidtil veeret (edt vaerge for #
mindrearigt xgtebarn. Denne ordning havde man af prak-
tiske grunde ment det nedvendigt at fasts=ztte, skent for- 2 &1- $ #
eldremyndigheden tilkendes foraldrene i forening. Ved lov "
nr, 17 af 6. februar 1957 er der imidlertid for at ligestille $ ' &$’
foreldrene sket den @ndring heri, at forazldrene i forening
er fodt verge for mindreirigt scgtebarn. Men dersom den & )
enc af foraldrene dor eller bliver ude af stand til at udeve $ $ ! -
veergemalet, f. eks. hvis han bliver umyndiggjort, eller det $2 $
bliver frataget ham, er den anden alene fodt vaerge. Og hvis (B *"'&
forzeldremyndigheden er tillagt den ene af foraldrene alene, 2
er denne fedt verge, da lovgiveren her finder det natur- $ $!
ligt at lade det fedte vargemaial og foreldremyndigheden v
folges ad. Med hensyn til et mindrearigt adoptivbarn gelder,
nar det er adopteret af xgtef=xller i forening, samme regler & ))
som om xgtefzellers @gte barn. Ellers er adoptanten fodt $ % #- 8

2. Jfr. szrlig om foraldrenes rct lil at anvende barnels indtzgter $% $
dertil m. L. § 20 og nwermere nedenfor s. 97.

3. Jfr. veernebkg. § 24, hvorefler tilladelse kan gives af overevrig- -
heden med skifterettens (i Kebenhavn Overformynderiels) samtykke. 3/11 (
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veerge. 1 tilfelde af skilsmisse mellem forealdre, der i # % 2 '
forening er veerge, tilfalder ifolge § 6, stk. 2, veergemélet $1( 2 "% )5
den, som far foreldremyndigheden. Er denne ophert, kan 3*- $2 1
det ifolge stk. 3 bestemmes, at den ene af dem indtil videre # ) 8
skal veere vacrge alene. For at bede pd de praktiske ulemper, 1$'&«1 ! )3 2
som kan opstd, nir to personer — selv om de i og for sig ) ' # &'
er enige — skal optrede i forening i ekonomiske anlig- )'&1
gender, er det ved § 50a i M. L., som den er endret ved % $
loven al 1957, bestemt?, at nar foreldrene i1 forening er '# '
vaerge, kan enhver af dem give den anden fuldmagt til i al- ) $ %
mindeclighed eller med hensyn til neermere bestemte anlig- & $ ) $ '
gender at udeve veergemilet alene. S&dan fuldmagt mad ¢! ) $ )5
antages til enhver tid at kunne tilbagekaldes. Af hensyn til &( # * &I %
trediemand, som ved betalinger métte have kvittering fra 1"'$s$ #
begge forzldre, er det yderligerc i § 50 a, stk. 2, bestemt, &$1( 2 + &% )¢
at enhver af forxldrene med (frigerende) virkning overfor 1l "#
trediemand kan modtage og kvittere for ydelser, der lovligt % 2 s
kan erlaegges til en verge, medmindre den anden til ved- $’
kommende trediemand har anmeldt, at han gnsker at med- .1 $ ) .
virke. --- Endelig er det i stk. 3 bestemt, at hvis den ene af $ *"'& :
forzeldrene ved fravaerelse, svgdom eller af anden grund mid- ! ).
lertidigt er forhindret i at deltage i en under vargemélet " % )5 %
herende afgoerelse, som ikke uden ulempe kan opsattes, ud- 3&%3$$ &2 !
oves bestemmelsesretten af den anden; hvis forhindringen & #*
er af leengere varighed, kan det iovrigt bestemmes, at den & $ )) &2 $
anden mgtefaelle indtil videre skal veere veerge alene, § 6, ' % 2 7 2
stk. 3.

Er forzldre, som i forening er vaerge for et mindrearigl $ ) 5 ' %
mgtebarn, uenige om en afgerelse, gzelder der for vaergemal " % )5
— i mods®tning til hvad der gmlder om spergsmil om 3
udevelse af foraxeldremyndighed - den regel, at afgerelsen $ # - &
skal traffes af pupilautorileterne.

For et mindrearigt barn udenfor =gteskab er moderen
fodt veerge. Men er foraeldremyndigheden tillagt faderen, er $ # 2
han fgdt vaerge.

Den fodte veerge er pligtig at udfere vaergemalet og over- "4

4. Jfr. vargebckendigerelsens § 4.
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tager dette uden beskikkelse. Den fodte verge har normalt
ogsa ret til at blive varge, men selv om en fodt vierge fore-
findes, kan dog den mindreariges agtefaclle 1 stedet beskik-
kes til veerge.

2°. For mindrearige, der ikke har nogen fadt vaerge, skal
der beskikkes en vaerge; beskikkelsen vil fortrinsvis blive
meddelt en person, som ved slegtskab, svogerskab eller
venskab er nocrt knyttet til den umyndige. Beskikkelsen
foretages i Kobenhavn af Magistraten, udenfor Kebenhavn
af skifteretten.

Har forazldrene bestemt, hvem der efter deres ded skal
veere vaerge for et mindredrigt barn, som de havde foraldre-
myndigheden over, skal den udpegede beskikkes, med-
mindre barnets tarv tilsiger andet.

3°. Endelig kan enhver arvelader i medfor af M. L. § 62,
som den er andret ved lov nr. 220 af 8. juni 1966, i sit
testamte bestemme, hvem der som vaerge skal hestyre de
midler, han efterlader en umyndig, men Justitsministeriet
kan dog omstede denne bestemmelse, nar den findes stri-
dende mod den umyndiges tarv.

Der gmxlder visse betingelser for at vare vaerge.

Absolut udelukket fra at udeve vaergemal er siledes natur-
ligvis de, der selv er umyndige eller stAr under lavvergemal.
Dette geelder ogsi det fodte veergemal, s at en fader eller
moder, der endnu métte veere mindrearig, eller som er blevet
umyndiggjort, ikke kan vare varge.

Endvidere galder det, at der til veerge kun mé beskikkes
en pdlidelig og vederhaftig (d. v. s. skonomisk solid) person,
der kan anses for egnet til hvervet. Hvis f. eks. den umyndige
ejer faste ejendomme, ma vacrgen have forstand herpa. Er
den mindreirige fyldt 15 ar, bar ogsi hans egne ansker tages
i betragtning. Disse betingelser opstilles ikke for fodte veer-
gers tiltredelse af vaergemalet. Derimod omfatter bestem-
melsen i § 16, hvorefter veergemalet skal fratages en vearge,
nar han misbruger sin stilling cller igvrigt viser sig uegnet
dertil, ogs4 den fodte veerge, og denne fratagelse vil kunne
ske straks efter vargemaélets tiltroedelse.
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Pétagelse af vaergemal betragtes som et borgerligt ombud,
som vedkommende i reglen ikke kan undslé sig for. Vergen # ( %
har ikke krav pi vederlag for sin virksomhed; dog kan )* X 1
justitsministeriet ved sterre og besveerligere vaergemal, navn- "% )5 2
lig nar veaergen bestyrer fast ejendom, tillegge ham et pas- % * ) $ 3 &.
sende vederlag. I'or den testamentarisk indsatte veerge er & $% "%
det dog naturligvis altid en frivillig sag, om han vil overtage )ox " %
veergemalet.

For den fedte verge galder der omvendt slet ingen ret $ $
til afslag. Derimod hjemles der ifalge § 15 for den beskik- #
kede verge visse fritagelsesgrunde.

Om vaergens befojelser og pligter indeholdes der en raekke 211
hestemmelser i M. L. kap. V3,

Herefter gir vergens hverv ud pi at bestyre den umyn- A
diges formue (for si vidt den ikke star i Overformynderiet) # )/ ' $=
og handle pA hans vegne i retsforhold vedrerende formuen. # ) |
Han skal derfor ogsh pA passende méide searge for, at den - # 2 $
umyndiges midler bevares og frugtbhargeres og anvendes " &
til bedste for den umyndige. Frugthargerelsen bar dog ske + - &1
med forsigtighed, sA at den ikke pAdrager den umyndige N5
for stor risiko. Hovedsagen er nemlig godsels bevaring,
medens en egentlig foregelse af godset som regel ligger ) '
udenfor hans opgave. Vaergen har ogsi en tilsynspligt med &/ &3 ' $ )
hensyn til de midler, som Overformynderiet bestyrer; si- + &$/ X &5.
ledes skal han indberette til dette, nar han matte komme * )5%% 1))
til kundskab om, at de ejendomme, hvori myndlingens )/ ' &
midler er anbragt, forringes, eller der ievrigt indtreeder s 8 %
omstendigheder, som er af betydning for sikkerheden. P4 :»'11 * ( 65
lignende made skal han sende indberetning, hvis der er &
grund til at nere frygt med hensyn til sikkerheden af andre 1 * #
aktiver, der bestyres seerskilt i Overformynderict®. )/ " $c(

Efter M. L. § 48 er det absolut forbudt at forpligte en
umyndig ved kaulion eller anden sikkerhedsstillelse for & #

5. Nermere forskrifter findes i den navnte bekendtgerelse nr. 329 - & ( 8
af 16. sept. 1966.
6. Varnchekg. § 23.
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trediemands geeld, da dette erlaringsmassigt viser sig at
vaere en seerlig farlig form for forpligtelse.

Hvor det drejer sig om wviglige anliggender skal vargen
sd vidt muligt indhente erklering fra den umyndige, hvis
han er fyldt 15 &r, og har den umyndige (dette vil dog
hyppigst komme frem med hensyn til umyndiggjorte per-
soner) en agtefelle, som han lever sammen med, ogsi fra
denne. Undladelse af at indhente erklering medferer dog
ikke, at dispositionen bliver ugyldig, og vaergen behoever
ikke rette sig efter erkleringen. Endvidere stir vargen
under tilsyn af pupilautoriteterne. Disse er i Kgbenhavn
overpraesidenten, udenfor Kebenhavn skifteretten og ved-
kommende amtmand; justitsministeriet er esverste pupil-
autoritet. Veergen skal efterkomme pupilautoriteternes for-
skrifter og kan henvende sig til dem om rid og vejledning.
Til alle mere ekstraordinzere dispositioner, siledes navnlig
til keb og salg og pants®tning af ejendomme og til gaver af
ikke ubetydelig vaerdi, ma han indhente oversvrighedens
samtykke, da dispositionen ellers bliver ugyldig. Med pupil-
autoriteternes samtykke kan vargen ifolge § 49 ogsi give en
mindreirig over 18 ar tilladelse til pA egen hind at udeve
en nxring eller anden (inindre) virksomhed, men denne til-
ladelse kan igen tilbagekaldes, hvis den mindreirige mis-
bruger den.

Vergen skal i det hele varetage den umyndiges inter-
esser med omhu og efter bedste evne, og han er erstatnings-
pligtig overfor den umyndige for den skade, han forvolder
ved forsatligt eller uagtsomt forhold. Nar en retshandel
er indgaet for den umyndige, binder den ham nemlig ganske
som om han selv som myndig havde afsluttet den. Er der
f. eks. i hans ejendom optaget prioriteter for et sterre be-
lgb, end den viser sig i stand til at daekke, er han personlig
ansvarlig for restgelden, og han vil derfor ogsid kunne
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tvinges til at betale den med, hvad han senere som voksen
matte erhverve®.

Det pihviler endelig i reglen vergen at fore et omhygge-
ligt regnskab over sin bestyrelse af den umyndiges formue
og hvert ar indsende dette til skifteretten (i Ksbenhavn
Overformynderiet), og han skal ved vaergemalets ophor
aflegge regnskab overfor myndlingen.

Der vil ogsd kunne beskikkes varger til udferelsen af
et serligt hverv (ad hoc), f. eks. nir den almindelige vaerge
for en umyndig er syg eller er forhindret i at optrade,
fordi hans intcresser kommer i strid med den umyndiges
- som det kan veere tilfaxeldet pa et skifte, hvor de begge
er arvinger. Endvidere kan en veerge ad hoc beskikkes for
en voksen myndig person, hvis denne p& grund af sygdom
eller fraverelse midlertidig er forhindret i at varetage sine
anliggender; herom gives der nermere regler i lovens kap.
VII. Jfr. ogsd Lov om borteblevne nr, 397 af 12, juli 1946 § 1.

§ 5. Umyndiggorelse og lavvargeindl

I. A. Folk, der er ndet til skels ar og alder, kan i visse til-
felde blive gjort umyndige, men der kraves ret strenge
betingelser hertil.

Ifalge M.L. § 2 kan en person, der er fyldt 20 ar, umyn-
diggeres, sifremt han:

1. pA grund af sindssygdom, &ndssvaghed eller anden
sjelelig forstyrrelse er uskikket til at varetage sine anlig-
gender; uanset udtrykket »sine anliggender« omfatter be-
stemmelsen ogsd hans families interesser og ikke blot sko-
nomiske, men ogsi personlige anliggender; derimod er det
klart, at ikke enhver sindssygdom kan veere tilstraekkelig.

2. ved odselhed eller anden uforsvarlig adfaerd udsaxctter
sin eller sin families velferd for fare; edselheden mé have
antaget ret steerke former, for at den kan befrygtes at ville
medfare sAdanne folger.

6. Tidligere ned den umyndiges krav mod vorgen privilegium i

konkurstilfaelde, Dette gelder ikke mere, jfr. lov nr. 332 »f 18. juni
1969 § 33.
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3. pa grund af drikfeldighed eller lignende last er uskik-
ket til at varetage sine anliggender.

4. pA grund af legemlig mangel (f. eks. lamhed eller
blindhed), sygdom ecller anden skrebelighed, sailedes navn-
lig alderdomssvaghed, er mindre skikket (omend maske
ikke helt uskikket) til at varetage sine anliggender, men
i dette tilfeelde kun, nar han selv ensker at blive umyndig-
gjort.

Nar man ogsa ellers helst ser, at den, der skal umyndig-
geres, selv andrager herom, er det, fordi man mener med
serlig tryghed at kunne erklaere en mand for umyndig, nar
han selv erkender at treenge dertil, men selvfelgelig kan
det ikke veere udelukket at umyndiggere f. eks. en gal
mand, selv om han nok si meget protesterer derimod. Kun
mé vedkommende myndighed passe pi, at den ikke af hen-
syn til arvingerne, der maske frygter for, at han f. eks. ved
at indgi nyt mxgteskab skal bersve dem noget af den arv,
de havde ventet sig, lader sig forlede til at umyndiggere
en mand, pad hvis ekonomi der i og for sig ikke er noget
at sige.

Ifelge lovens § 3 kan en mindrearig efter samme regler
umyndiggeres allerede fra sit fyldte 18. dr, nir omsten-
dighederne gor det pakraevet. Dette kan fi betydning, nir
den mindrearige er sindssyg eller 4ndssvag, for p4 forhind
at forebygge, at den hegraensede handlefrihed, navnlig per-
sonlig myndighed, indtrzeder med det 18. 4r (men hertil
kreves ogsd »personlig umyndiggerelse«, jfr. nedenfor)
cller den almindelige myndighed med det 20. ar.

Afgoprelsen af spargsmalet, om nogen skal umyndiggores,
er henlagt til domstolene; beskikkelsen af veergen foretages
derimod af den samme myndighed, som ellers udnavner
veerger, altsd i Kebenhavn af magistraten og andre steder
af skifteretten som administrativ myndighed.

B. Hvad virkningerne af umyndiggorelse angdr, indtrze-
der der for den umyndiggjorte vaesentlig den samme rets-
stilling som for dem, der pd grund af deres ungdom er for-
mueretlig umyndige. Han kan ikke lengere selv ride over
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sin formue eller pitage sig nogen ekonomisk forpligtelse,
men vargen har i hans navn radighed over, hvad han ejer.
Der kommer dog enkelte forskelligheder frem.

Om de unge personer gxlder det som tidligere naevnt, at
deres kontrakter er ugyldige, selv om den, de handler med,
slet ikke kender noget til deres umyndighed. Delte kan nu
have nogen rimelighed med hensyn til disse umyndige, hvis
ungdommelige udseende ofte vil rebe dem eller i hvert fald
vekke nogen mistanke. Derimod ville den samme regel
kunne komme til at virke meget strengt og uretfardigt,
hvor en voksen var umyndiggjort, men méaske dog i det en-
kelte tilfaelde havde optridt s& normalt og fornuftigt, at
der ingen anledning var til at tvivle om hans myndighed.
PA den anden side ville umyndiggerelsen ganske vist ikke
fA nogen synderlig praktisk betydning, hvis den ubetinget
kun skulle kunne gores gaeldende overfor dem, der bevislig
kendte den.

Vor lovgivning indeholder da ogsd s@rlige regler herom,
idet Tinglysningsloven nr. 111 af 31. marts 1926 § 48, stk.
1, foreskriver, at umyndiggerelsesdekretet skal tinglyses
i den underretskreds, hvor den umyndiggjorte har sit hjem-
ting, jfr. M. .. § 41, for at umyndiggerelsen kan fa gyldig-
hed overfor aftaler, der i god tro indgis med den umyndig-
gjorte. Overfor aftaler om fast ejendom skal der tillige ske
tinglysning pi det sted, hvor ejendommen er beliggende,
efter Tinglysningslovens § 1. Det er vaergen for den umyn-
diggjorte, hvem det ifslge lovens § 13, stk. 2, pihviler at
foranledige denne tinglysning?, og dekretet vil da i medfer
af lovens § 45 ogsa blive kundgjort i »tingbladet«, der ud-
kommer som en afdeling af Statstidende; denne kundge-
relse har dog ingen betydning for dekretets juridiske virk-
ning overfor trediemand, men denne er alene afhaxngig af
selve tinglysningen.

1. Den ovrige del af denne paragrafs indhold er ophavet ved Ting-
lysningslovens § 53
2. Jfr. ogsd § 6 i bkg. al 16. scpt. 1966.
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Iovrigt finder nasten alle bestemmelserne i M. L. kapitel
IV om umyndigheds retsvirkninger anvendelse ogsi pa
de umyndiggjorte, idet disse enten udtrykkelig omtales
eller er medindbefattet under udtrykket »umyndige¢, der
som tidligere omtalt omfatter ikke blot de umyndige pa
grund af ungdom (»de mindredrige«), men ogsi de umyn-
diggjorte. Sledes siges det i § 39, at ogsd den umyndig-
gjorte i almindelighed skal kunne ridde over sit selverhverv,
nien dog kun, hvad han pi den méade erhverver efter umyn-
diggorelsen; miske er denne netop sket for at forhindre
ham i at formeble, hvad han tidligere har fortjent. Ridig-
heden over selverhverv kan dog ogsa fratages den umyn-
diggjorte af veergen med pupilautoriteternes samtykke.

Umyndiggarelsen berorer i almindelighed ikke den umyn-
diggjortes personlige forhold, men han kan ifelge lovens
§ 38 selv traeffe bestemmelse om indgielse og ophavelse af
aftale om tjeneste eller andet personligt arbejde. Dog kan
retten, nar hensynet til den umyndiggjortes velfeerd kraever
det, bestemme, at en sidan aftale alene skal kunne indgés
og ophaves af vergen, og denne har da ogsi adgang til at
ophaeve en aftale, som den umyndiggjorte tidligere har
indgiet. Endvidere ka=u der, nar retten skenner, at den
umyndiggjorte er ude af stand til at drage tilberlig omsorg
for sin person, ifelge lovens § 46 finde en ganske alminde-
lig »personlig umyndiggorelse« sted, siledes at forsorgen
for den umyndiggjortes person helt gir over til vaergen?d.
Dette kan ske enten i forbindelse med den formueretlige
umyndiggerelse eller under en senere sarlig sag.

Angiende den varge, som den umyndige skal have, mé
fremhacves, at det fodte viergemdl ikke gxlder for umyn-
diggjorte, men der mi altid beskikkes dem en varge. En
anden sag er, at vergen faktisk sadvanlig vil blive taget
inden for den nsermeste kreds, sarlig blandt foraldrene,
hvis de er egnet dertil; er den umyndiggjorte gift, vil ofte

3. Om at vargen ikke herved fir en sarlig befejelse til uden videre
at tvangsindlzgge den umyndiggjorte pd sindssygehospital se nedenfor
s. 35.
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hans «egtefaelle blive beskikket som varge. Nar den umyn-
diggjorte ikke er sindssyg eller 4ndssvag, bor ogsa hans egne
onsker tages i betragtning*.

Vergens stilling er forevrigt i det hele den samme som
en mindrearigs varges. Men den faktiske situation (den
umyndiggjorte sidder méaske midt i en stor bedrift, der
ikke uden tab vil kunne standses, og han har mulig ogsa for-
sorgerpligter) vil ofte medfere, at der méa tilkomme vargen
for den umyndiggjorte en noget videre adgang til selv at
disponere®; dog mi ogsi her overgvrighedens godkendelse
kreeves til mere ekstraordinzre dispositioner. Endvidere
gelder det ogsd med hensyn til umyndiggjorte, at der un-
der ingen omstendigheder kan padrages dem kautionsfor-
pligtelser (§ 48). Til gengeeld for det storre arbejde, som
veergen for umyndiggjorte ofte vil have, er det sarlig stillet
ham i udsigt ved justitsministeriets bestemmelse at fa til-
lagt sig et passende vederlag derfor.

Umyndiggerelsen skal selvfolgelig ophaeves, nir den
umyndiggjorte igen findes skikket til selv at varetage sine
anliggender (§ 5).

II. A. Ved M. L. kapitel VI er det »lavvaergemdl«, der
efter den tidligere ret kun kendtes for enker, jfr. D. L. 3—
17-—41 og 42, blevet udvidet ogsa til andre personer, da
der ogsa for deres vedkommende kan vere trang til at ove
et vist tilsyn med bestyrelsen af deres formue.

Nir det nemlig er pikravet af hensyn til en persons
uverfarenhed eller igvrigt p4 grund af mangler ved hans
legemlige eller sjelelige tilstand (der dog ikke er s& alvor-
lige, at de gor en fuldsteendig umyndiggarelse nedvendig),
kan han ifelge § 54 settes under lavvaergemil. Lavvaerge-
méal anvendes dog stadig sarlig pa enker, der ikke er i be-
siddelse af tilstraekkelig forretningskyndighed.

4, Jfr. justitsministeriets cirkulaere af 25. sept. 1922,

5. Bestemmelserne i bekendtgerelsen af 16. sept. 1966 gxlder i og
for sig ogsA om varger for umyndiggjorte. Men det m4 sikkert vaere
underforstdet, som det ogsd udtrykkeligt var sagt i cirkulere 17. juli

1868, at der mi tilkomme vergen for en umyndiggjort en noget friere
dispositionsret.
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Lavvergemdl kan kun anordies, sdfremnt han (hun) selv

onsker del; det vil dog ikke altid vaere helt frivilligt, idet $2 ' %
sddanne personer undertiden kun vil have valget mellem at ) ) %
begare sig sat under lavvaergemdl eller at blive umyndig- ' 1Y/ ' 4

gjort, f. eks. p& grund af edsclhed.
Lavveergemal kan forst anordnes fra det fyldte 20. dr

at regne, og detls varighed kan ved dekretet begranses til en % & & $°
bestemt tid. Beslutningen om lavvaergemal méi ligesom &)
umyndiggerelsen traeffes af retten, jfr. Retsplejelovens $&3 &
§ 464.

B. Retsstillingen for den, der er sat under lavvaergemél )5

(»den lavvargede«) er den, at han kun i forbindelse med
sin lavvaerge kan rdde over sin formue og forpligte sig ved
retshandeler over den. Derimod berarer lavvergemalet ikke $ '11
hans personlige forhold, og han kan derfor altid selv indga & " 5
og ophaeve arbejdsaftaler, § 55.

Flere af reglerne om umyndiggerelse finder ifelge § 56 7
ogsd anvendelse pi lavvaergemail, siledes om tinglysning og | &
dens betydning overfor trediemand (§ 4, jfr. Tinglysnings- ) ! /& ' &.
lovens § 48, stk. 1) om betingelserne for at beskikkes til + &1'11 & $°
lavvaerge og fritagelsesgrunde derfor (§§ 12, 13, 15—17), og 2 P =2
om de pig=xldendes ret til at ridde over selverhverv, hvor- e
imod denne radighed aldrig kan fratages dem (kun § 39, 7 8 2
stk. 1, geelder for dem). Ligeledes gelder der ogsd de samme & ))
regler om retsvirkningen af de ugyldige kontrakter, de har 2 *
indgaet (8§ 43 og 44). Heraf felger bl. a.. at den lavvergede, " "0 2
nar han har modtaget noget ved handeler, han har indgéet ' 5 %
pa egen hind, kun skal vde erstatning herfor i det om- ' $ ).
fang, hvori det modtagne er kommet ham til nytte, men ved 2 )
visse handeler fra det daglige liv kan man méske underfor- ! # .
st et stiltiende samtykke fra lavvaergen til at indgd dem. $ 5 ) (
Der pahviler endvidere lavvaergen en lignende pligt som den & )
egentlige vaerge til samvittighedsfuldt at varetage den lav- $ "4
vergedes interesser og til i vigtige sager at rddfere sig med 5 #- &' )
dennes agtefelle (§§ 50 og 53). Volder han forsaetligt eller &%$ ' $
uagtsomt den lavvargede tab, kan han blive erstatnings- &% $ ' &.
ansvarlig. Lavvaergen kan ikke give tilladelse til, at den lav- 2 % "4
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vaergede pi egen hand driver en nering. Hvis der skulle
veere brug for noget sidant, ma enten lavvaergemalet op-
haeves, eller forholdet ordnes ved en fuldmagt fra lavvergen
til at handle pA egen hind indenfor visse graenser. Endelig
mi fremhaves, at lavveergen ikke er undergivet tilsyn af
pupilautoriteterne, da jo den lavvaergede selv skal medvirke
til enhver retshandel. Det absolutte forbud mod patagelse
af kautionsforpligtelse efter § 48 geelder heller ikke for
personer, der blot er sat under lavvergemal.

Den lavvargede har i det hele en noget friere stilling
end den umyndige. Siledes ma han vistnok kunne forlange
selv at have besiddelsen og den faktiske bestyrelse af sit
gods. Hans pengemidler skal heller ikke som den umyndig-
gjortes indseetles i Overformynderiet. Dog m& hans rede
penge af lavvaergen kunne fordres indsat pa sparret konto
i en sparekasse eller bank, og hans obligationer ber for-
synes med »prohibitivpitegning«, gdende ud pé, at de ikke
uden lavvaergens samtykke ma afhsendes, pantswxttes eller
kvitteres, og deponeres i en sparekasse eller bank.

Den lavvergede kan modsat en umyndiggjort® indgd
xgteskab uden veergens samtykke; derimod kraeves der sam-
tykke fra lavveaergen, hvis der skal oprettes mgtepagt.

6. Se s, 44.
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§ 6. De sindssyges retsstilling

Anglende de sindssyge gelder der flere sarlige regler.

I. Medens der selvfglgelig ikke kan veaere tale om at
idemme personer straf, nar de pa grund af sindssygdom er
utilregnelige, jfr. Straffelovens § 16, stiller det sig noget
anderledes med sporgsmalet om at pilegge dem erstut-
ningsansvar for deres ulovlige handlinger, da her hen-
synet til dem, der herved har lidt skade, ger sig geldende.
Der kommer derfor lignende betragtninger frem som med
hensyn til berns erstatningspligt; kun vil det gennemgéende
vaere endnu vanskeligere for folk at vacrge sig mod skadelige
handlinger fra voksne abnorme personers side end fra
bern, som man snarere har opfordring til at passe p og tage
sig iagt for. Man kan miske ogsa sige, at risikoen ved den
handlefrihed, der tilstis farlige sindssyge, snarere mi baeres
af dem selv end valtes over pi ganske uskyldige tredie-
maend.

Det er den slags betragtninger, lovgiveren er giet ud fra,
nir han i M. L. § 64 om sidanne abnorme personers erstal-
ningsansvar traffer ganske lignende bestemmelser, som
der i lovens § 63 er givet om herns erstatningspligt'. Der
opstilles nemlig den regel, at en person, som pa grund af
sindssygdom, iindssvaghed, (orbigdende sindsforvirring eller
lignende tilstand har manglet evnen til at handle fornufts-
messigt, skal veere erstatningspligtige for skadegorende
handlinger efter samme regler som sjzlssunde personer.
Man ser altsid ganske bort fra den foreliggende abnormitet,
siledes at nir et normalt menneske i den foreliggende si-
tuation ville ifalde erstatningsansvar for sin forsatlige el-
ler uagtsomme handling, bliver ogsd den abnorme person er-
kleeret for erstatningspligtig. Men der dbnes domstolenc en

1. Jfr. ovenfor s, 9 ff.

3. Den borgerlige rel. 20, udg. 33
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vis adgang iil al nedswmxtie ersiatningen ecller endogsd helt
lade den bortfalde for personer, der pi grund af deres ab-
normitet har manglet evnen til at handle pa fornuftig méade,
hvad enten dette nu skyldes, at de ikke har kunnet indse,
hvad der var rigtigt, cller de har veaeret ude af stand til at
handle efter deres indsigt. For sidanne personer (men altsi
ingenlunde alle, der medicinsk set kan kaldes sindssyge el-
ler Andssvage) kan nemlig nedsattelse eller bortfald af er-
statningsansvaret finde sted, for sa vidt det »findes billigt«
under hensyn til en reekke forhold af ganske lignende art
som dem, der i § 63 er fremha:vet med hensyn til barnene.
Der naevnes siledes »Personens Sindstilstand«, »Handlin-
gens Beskaffenhed« og »Omsteendighederne isvrigts, og
under de sidste fremhweves navnlig forholdet mecllem den
skadegorendes og den skadceiidendes skononiske evne til at
betale og udsigten til, at skaden kan fas godtgjort hos an-
dre, der f.eks. matte have ladet det mangle pa behorigt
tilsyn.

Er handlingen udfert i selvforskyldt beruselse, idet den
skadegorende ved misbrug af beruselsesmidler eller pi lig-
nende made forbigidende har hensat sig i en sddan abnorm
sindstilstand, er enhver leinpelse i erstatningsansvaret ude-
lukket.

I1. Der paleegges altsia som regel psykisk abnorme per-
soner erstatningsansvar for deres ulovlige handlinger uden-
for kontraktsforhold, selv om de har manglet fornuftens
brug. Derimod giclder der en anden ordning med hensyn til
deres habilitet, dercs evne til at forpligte sig ved aftaler.
Mcdens man nemlig sjeldent vil kunne veaerge sig mod sinds-
syvge personers ulovlige handlinger, vil man i almindelighed
kunne afholde sig fra at indlade sig i handeler med dem, og
hvis sddanne handcler skulle vaere gyldige, ville let en be-
teenkelig udnyttelse af deres sindssyge tilstand kunne finde
sted. Derfor bestemmer M. L. § 65, at nir en person, som
pa grund af en af de tidligere nzevnte abnormiteter »mang-
lede evnen til at handle fornuftsmeassigt«, (hvortil dog mé
krazves ret meget), har truffet en aftale, skal denne ikke
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vaere bindende for ham, selv om der ingen formelig umyn-
diggerelse har fundet sted, og der gelder da med hensyn til
tilbageleverings- og erstatningspligt i almindelighed ganske
de samme regler som for umyndige efter § 442, Har imidlertid
den anden part vaeret i god tro, kunne méske noget tale for
at lade aftalen veere gyldig, men der vil dog navnlig vaere
den betenkelighed ved denne ordning, at medkontrahenten
ofte vil kunne foregogle en sidan god tro, skent han i virke-
ligheden havde haft betydelig mistanke om den andens
psykiske tilstand. Loven gir derfor ikke s& vidt at lade selve
aftalen vere bindende i sidanne tilfeelde (siledes at altsa
den sindssyge matte tilsvare »opfyldelsesinteressen«), men
den ngjes med at udvide den sindssyges erstatningspligt
noget. Der skal nemlig »1 det omfang, hvori det findes
billigt«, kunne tillegges medkontrahenten erstatning for
det tab, som aftalen har medfert (»den negative kontrakts-
interesse«).

Sindssygdom og lignende abnormiteter vil ogsd kunne
have indflydelse p& en persons evne til at indgh segteskab
eller at oprette testamente, men dette vil blive omtalt pa
et senere stedd.

III. Der kan endelig ogsd blive sporgsmil om at treeffe
[orskellige bestemmelser angicende den sindssyges person,
navnlig om hans anbringelse p4 et sindssygehospital. For
sii vidt som indlaeggelsen sker frivilligt, og hospitalsopholdet
heller ikke udstreekkes laengere, end den sindssyge selv
onsker?, opstar der ingen vanskelighed. Anderledes derimod,
hvis det bliver nedvendigt at »tvangsindlegge« ham eller
holde ham tilbage pd et sindssygehospital mod hans vilje.

a. Hvis han har beglet en strafbar handling, men frifin-
des pa grund af sindssygdom eller andre sj=lelige abnormi-
teter, vil en sAdan tvangsindleggelse 1 henhold til Borger-
lig Straffelov af 15. april 1930 § 70 kunne ske ved dom, og

2. Se ovenfor s. 16.

3. 8. 137.

4. De nermere regler herom findes navnlig i fellesregulativet for
slatshospitalerne nr. 96 af 20. marts (870,
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foranstaltningen vil da ogsid kun kunne @ndres eller op-
haves ved dom.

b. Med hensyn til sindssyge personer, hvis sygdom rum-
mer en ligefrem fare for retssikkerheden, kan endvidere
overovrigheden ligesom tidligere® trxffe bestemmelse om
eventuel tvangsindlaeggelse (afsige »farlighedsdekret«); de
trufne foranstaltninger kan ophaves eller forandres af ved-
kommende oversvrighed. Om provelse af spargsmalet ved
retten, se nedenfor.

c. Ogsa udenfor disse tilfeelde vil en person kunne tvangs-
indlegges. Herom indeholdes regler i lov nr. 118 af 13. april
19388, jfr. nu lov nr. 175 af 11. juni 1954, om sindssyge
personers hospitalsophold. Efter denne lovs § 2 pahviler det
den pagxldendes nzrmeste, nir de skonner, at han er sd
sindssyg, at behandling er pakravet, at tilkalde en lage, der
afger, om den pagaeldende ber indlaegges pa et sindssyge-
hospital eller en autoriseret helbredelsesanstalt. I bekreef-
tende fald er de nermeste berettigede til at lade pigacldende
indlaegge. En pligt for de nazrmeste til at serge for den syges
indleeggelse og for politiet til at yde bistand til en tvangs-
indleggelse? indtracder i to tilfeelde:

1) For det forste, nar legen finder, at det vil vare ufor-
svarligt ikke at indleegge den syge, fordi han er farlig for sig
selv eller andre.

2) For det andet, nir legen finder det uforsvarligt at
undlade indleggelse, fordi udsigterne til den syges helbre-
delse vil forringes, hvis indleggelse ikke finder sted. I dette
tilfaclde, hvor tvangsindleeggelse sker blot for kurens skyld,
skal lsegens skeon godkendes af vedkominende amtslaege
(i Kebenhavn stadslegen).

5. Denne adgang for overavrigheden til at afsige »farlighcdsdekret«
er udirykkeligt opretholdt ved lov nr. 118 af 13. april 1938 § 10.

6. Jfr. med hensyn til Andssvage lov nr. 192 af 5. juni 1959 om for-
sorgen for dndssvage og andre serligt svaglt hegavede.

7. Jfr. herved justitsministeriets cirkulare nr. 133 af 28. juni 1938
og nr. 44 af 31. marts 1955, hvorefter politiets medvirken smdvanlig
kraver ordre fra politimesteren selv, i Kebenhavn fra polilidirekteren
eller en poliliinspektsr.
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Loven foreskriver i alle tilfxelde, at erkleeringen, der skal
hvile p4 en undersegelse indenfor de sidstc 4 uger {or ind-
laeggelsen, ikke mi veere afgivet af en laege, der er ansat
ved vedkommende sindssygehospital eller helbredelsesan-
stalt. Derimod stilles der ikke noget krav om, at den lege,
der udsteder den som grundlag for indlxeggelsen nedvendige
erkleering, har nogen specicl psykiatrisk uddannelse. Det er
overlezgen ved vedkommende sindssvgehospital eller hel-
bredelsesanstalt, der afgar om betingelserne for indlaeggelse
er opfyldt, og om patienten bor modtages til behandling.

Ogsa spergsmallet om udskrivning afgeres af den behand-
lende leege (overlaegen). I si henseende er der rekurs til
justitsministeren. Til histand for den syge skal der, nar han
er indlagt af politiet, og ellers, nir han selv begxrer det,
beskikkes ham en tilsynsvarge, der bl.a. skal drage om-
sorg for, at opholdet i hospitalet eller anstalten ikke ud-
strekkes leengere end nedvendigtt.

Den s®rlige adgang, der tidligere antoges at tilkomme
vaergen for en i henhold til M. L.. § 46 personligt umyndig-
gjort person, til selv under pupilautoriteternes tilsyn at be-
gaere den umyndiggjorte indlagt, er ikke opretholdt ved
loven. Veergen vil altsa kun kunne kreeve tvangsindlaggelse,
nir de almindelige betingelser i § 2 foreligger®,

De regler, der feor grundloven af 1953 gjaldt om tvangs-
indlaeggelse og tvangstilhageholdelse, var ikke betryggende,
idet spergsmélet ikke kunne indbringes for domstolene,
men alene for de administrative myndigheder. LEfter at
Grundloven i § 71, stk. 6, har hestemt, at spsrgsmélet om
lovligheden af adminislrativt hestemt frihedsbergvelse skal
kunne proves af domstolene, er der sket en sondring heri.
I den for naevnte tilleegslov nr. 175 af 11, juni 1954 til Sinds-
sygeloven af 1938 er det (i § 9, stk. 2 og 3) bestemt, at hvis

8. Tilsynsverge skal ogsd beskikkes ved tvangsindlazggelse af min-

dreirige og personlig¢ umyndiggjorte, jfr. justitsmin.s skr. nr. 265 af
8. december 1939.

9. Dect samme g=lder foraxldre, forsividt angir sindssyge under 18 4r,
der er undergivet forzldremyndighed.
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begxcring om udskrivning afslés, skal den behandlende lege
pa forlangende af den, der har fremsat begseringen (pati-
cnten selv, visse af hans pirerende eller hans varge) fore-
legee sagen for justitsministeriet. Hvis dette ogsia nagter
udskrivning, kan vedkommende kraeve sporgsmalet om lov-
ligheden af tilbageholdelsen forelagt retten. — Tilsvarende
regler gxlder (ifolge § 10) om den ovenfor under b. omtalte
tvangsindlaeggelse.

Dec nermere regler om rettens behandling af disse sager
findes 1 Rpl. kap. 43 a, som det er affattet ved lov nr. 173 af
11. juni 1954 og lov nr. 182 af 7. juni 1958. Af bestemmel-
serne skal fremhdeves, at sagerne skal behandles hurtigt, og
at der i almindelighed skal beskikkes den syge en advokat
til at varetage hans tarv.
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FAMILIERETTEN

§ 7. Indledning

Hovedgrundlaget for den bestiende familieordning danner
xgteskabet. Ved dette begrundes igen det lovlige slaegtskab
og svogerskab.

Slzgtskabet kan enten vere siledes, at den ene ned-
stammer fra den anden. Man taler da om sleegtskab i den

8
BO/\OC
/

DO OF

rette (eller »ret op- og nedstigende«) linie, f. eks. mellem
fader og son, bedstefader og barnebarn; de, fra hvem de
andre nedstammer, betegnes saedvanligvis som disses »ascen-
denter« eller »beslaegtede i opstigende linie«, de andre som
»descendenter« eller »beslacgtede i nedstigende linie«. Eller
ogsd kan forholdet veere som mellem soskende eller en onkel
og hans neve, at de uden at nedstamme fra hinanden dog
har stainfader feelles (f.eks. samme mand til fader eller
bedstefader eller samme kvinde som moder eller bedste-
moder); de siges da at vare besleglede i sidelinien med
hinanden.

Kaster man et blik pd det ovenstiende skema, vil man
altsd se, at A, B og D eller A, C og E er beslaegtede i den
rette linie med hinanden, medens de to seskende B og C og
de to seskendebern D og E kun er beslegtede i sidelinien.
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Disse siges yderligere at vaere beslegtede i den lige side-
linie, fordi afstanden fra den falles stamfader A er den
samme. Derimod er f. eks. B og hans brodersen E beslag-
tede i den ulige sidelinie, fordi afstanden fra A er forskel-
lig (denne er B’s fader, men E’s bedstefader).

Sleegtskabets narhed mellem to personer angives i al-
mindelighed ved »grader«. Herved forstas det antal fodsler,
der er nodvendigt til at begrunde slzgtskabet, idet man i
den rette linie gir ud fra ascendenten, i sidelinien fra den
[elles stamfader. I den rette linie er herefter forzldre og
bern (A og B eller B og D) beslegtede i 1ste grad, bedste-
foreeldre og deres bornebern (A og D eller E) i 2den grad
og séledes viderc. I sidelinien vil den samme beregnings-
mdde fore til, at f. eks. saskende (B og C) bliver beslaegtede
i 2den grad, en onkel og hans neve (B og E) i 3die grad
(nemlig 1 [edscl pa onklens og 2 fedsler pA neveens side)
og soskendeborn i 4de grad (2 fodsler pd hver side). Men
i stedet for denne sikaldte »civile eller romerske bereg-
ningsméade«, der angiver det sammenlagte tal af fedsler p4
begge sider, anvender vor lovgivning hyppigere den sikaldte
skanoniske regneméde«, hvorved sleegtskabsgraden — over-
ensstemmende med den interesse, som den katolske kirke
fandt i at udstrakke forbudene mod agteskab si vidt som
muligt — kommer til at se nermere ud. Efter denne twelles
nemlig vel i den rette linie ligesom efter den romerske be-
regningsméide, men i den lige sidelinie teelles derimod kun
fedslerne pa den ene side, si at seskende bliver beslaegtede
i 1ste og soskendeborn i 2den grad, og i den ulige sidelinie
nejes man s@edvanligt med at angive fodslernes antal pa den
leengste side, sA at en onkel anses for beslaegtet med sin
neve i 2den grad.

Man bestemmer ogsa undertiden sleegtskabet effer linier.
Herefter beregnes alle, der nedstammer fra en persons ascen-
dent i 1ste grad (hans fader), til hans 1ste sidelinie, altsi
bade hans sgskende og disses born og videre descendenter
(C og E i forhold til B), de, der nedstammer fra hans
ascendent i 2den grad (hans bedstefader), til hans 2den
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sidelinie, altsd hans onkel, fetter og deres afkom (B og D
i forhold til E, eller C og E i forhold til D) og siledes videre.
Denne bestemmeclse af slaegtskabet har seerlig betydning for
arveretten.

Er to personer alene beslaegtede med hinanden gennem
mend (f. eks. en mand og hans sennesen), betegnes de ofte
som »agnater<« i modsatning til »kognater«, hvor et eller
{lere mellemled bestar af kvinder, f. eks. en mands datter-
san.

Ved svogerskab betegner man forholdet mellem en zgte-
feelle og den andens slegtninge. lIkke blot de, som man i
daglig tale ben@vner »svoger« cller »svigerinde«, falder altsa
ind under det juridiske begreb svogerskab, men ogsi flere,
som ofte ukorrekt siges at veere »i familie med« en anden,
f. eks. hans stifsen, hans svigerson, eller en mand, der er
gift med hans faster eller moster. Der er kun sleegtskab med
den ene ®gtefxlle og juridisk svogerskab 1i tilsvarende grad
med den anden. Derimod er f. eks. halvsaskende ikke be-
svogrede, men virkelig i sleegt med hinanden. Her foreligger
netop det fwellesskab i blod — omend kun fra den ene side
— som hgrer til for at begrunde dct cgentlige slaegtskab
(»blodsforvandte«).

Undertiden betegnes dette egentlige svogerskab som »svo-
gerskab af 1ste slags«, og man opstiller da i modszetning
dertil et »svogerskab af 2den slags« til at udtrykke forhol-
det mellem den ene ®gtefxlle og den andens besvogrede (af
Iste slags), f. eks. mellem to mand, hvis hustruer er sostre,
eller mellem en mand og hans stifsens hustru; der kraeves
altsd mindst to acgteskaber for at begrunde et sAdant svoger-
skab. Derimod foreligger der slet ikke noget svogerskab
mellem wgtefaellernes slegtninge indbyrdes, f. eks. den enes
broder og den andens saster; man taler dog her undertiden
om »middelbart svogerskab«, men dette har ingen juridisk
betydning.

Har der i stedet for aegteskab foreligget en fri forbindelse,
betegnes det derpa grundede sleegtskab som »umgte« eller un-
dertiden som »ulovligt«, og svogerskabet altid som »ulovligt«.

41

#1 ) < =
&5 & " (
+ $/ #
)

& #9$
* $
) & $3
2 # $&5

&5 # 2
T 2

) 2
% $&1 + )
&
'11 +
# .



Agteskabet

Ved agteskab i retlig betydning forstAr man den under
iagttagelse af bestemte former indgicde i princippet livs-
varige og udelukkende forbindelse mellem en mand og en
kvinde, som samfundet anerkender og tilleegger bestemte
retsvirkninger. Hvad der narmere ligger i denne definition
vil fremga af det felgende.

Egteskabets retlige ordning hviler for den veesentligste
del pa fallesskandinavisk lovgivning. Af en skandinavisk
kommission (»Familieretskommissionen«) blev der siledes
i 1913 udarbejdet et »Udkast til Lov om Agteskabs Ind-
gaaelse og Oplaesning«, som forst blev lov i Sverige og Norge,
og som ogsi med nogle mindre vaesentlige ®ndringer gen-
nemfertes i Danmark ved lov nr. 276 af 30. juni 1922. Den-
ne lov er senere andret ved lov nr. 256 af 4. juni 1969 (i
det falgende betegnet som » A.L.I.«), der tridte i kraft den
1. januar 1970. T 1918 blev der ligeledes af denne kommis-
sion udarbejdet et »Udkast til L.ov om ZEgteskabets Rets-
virkninger«, der allerede i 1920 blev lov i Sverige, og som
det omsider 1 noget omarbejdet skikkelse lykkedes at gen-
nemfere i Danmark ved lov nr. 56 af 18. marts 1925 (i det
folgende betegnet som » E.L.II«). Endelig er ogsa et beslag-
tet forslag blevet lov i Norge.

I det folgende vil foruden reglerne om @gteskabet tillige
blive behandlet reglerne om forlovelse.

Fremstillingen vil isvrigt falde i tre underafsnit, af hvilke
det forste og det sidste refererer sig til AZ.L.I, medens det
mellemste bygger pad £E.L. II
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Zgteskabs indgaelse

§ 8. Forlovelse

I den tidligere mwegteskabslov af 1922 fandtes der i Kapitel 1
visse bestemmelser om forlovelse, det forhold, at en mand
og en kvinde gensidigt har givet hinanden lgftc om at indga
egteskab. Bestemmelserne gik navnlig ud pa, at hvis en
forlovelse havedes under sidannce forhold, at skylden her-
for vesentligt pahvilede den ene part, kunne denne tilplig-
tes at yde erstatning for tab lidt ved forholdsregler, der
med foje var truffet med det forestiende segteskab for aje.
Og saerligt gjaldt det, at hvis kvinden under forlovelsen var
blevet besvangret, og manden mitte antages vaesentligt at
bzere skylden for forlovelsens ophacvelse, kunne han tilplig-
tes at betale en passende crstatning for den derved forvoldte
forstyrrelsc i kvindens stilling og forhold.

Reglerne cr ikke gentaget i den nye lov, og almindelige
retsgrundsatninger ma derfor finde anvendelse pa forlo-
velse.

1. Forlovelseslaltet er herelter ikke juridisk bindende.
Parternc har til enhver tid ret til at »slad op« og ifalder i
almindelighed intet ansvar ved at gorc det. Dette kan dog
ikke antages at udelukke, at der i visse tilfaelde under gra-
verende omstaendigheder kan ifaldes et vist erstatnings-
ansvar cfter almindelige crstatningsregler for ophaevelse af
en forlovelse.

2. Lt under forlovelsen afgivet lafte om at ville betale
erstatning i tilfelde af en fremtidig ophaevelse af forlovel-
sen mé& anses som uforbindende. Den tidligere positive be-
stemmelsc herom i loven af 1922 ma anses som udtryk for
en almindelig retsgrundssetning, der gelder ogsid uden po-
sitiv lovhjeminel, jfr. herved D.L.. 5-1-2.

3. Det ma endvidere, jfr. nedenfor s. 200 efter alminde-
lige forudsatningssynspunkter antages, at gaver, de for-
lovede har givet hinanden. oftec m& kunne forlanges tilbage,
navnlig nir det drejer sig om ting, som var bestemt til fzl-
les benyttelse.
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§ 9. Egteskabsbetingelser

Nar et axgteskab skal indgis, er der visse betingelser, som
skal pascs. Reglernc herom findes i /E. L. 1. kapitel 1.

I. A. a. I almindclighed ma en mand under 20 ar og en
kvinde under 18 ar ikke indgi wxegteskab, § 1. Tilladelse fra
foreldre kan ikke afhjeelpe mangelen af lovens alder. Der-
imod vil undtagelse kunne gores ved tilladelse fra overevrig-
heden. Der vil hyppigst blive spergsmil derom for kvindens
vedkommende, f.eks. niar hun er blevet frugtsommelig, for
hun har naet segteskabsaldercen.

b. Den, som er under 20 ar, ma dog, for sa vidt han eller
hun ikke tidligere har varet gilt, ifelge § 2, som den cr
wndret ved lov nr. 579 al 19. dec. 1969 § 17, ikke indga
wgteskab uden foraldrenes samtykke. For axgteborns ved-
kommende kraves der i almindelighed samtykke fra begge
forzldre. Men er den enc af dem ded eller sindssyg eller
idndssvag, eller hvis han er uden del i foreldremyndighe-
den (f. eks. ndr barnet i tilfeelde af skilsmisse er blevet
tillagt den anden wegtefaxlle), eller hans erklering ikke vil
kunne indhentes uden s@rlig vanskelighed eller forhaling,
skal den andens samtykke vere tilstreekkeligt. Og forelig-
ger der sidanne forhindringer med hensyn til begge for-
®ldre, kreeves der i stedet samtykke fra veergen. Med hen-
syn til boern udenfor agteskab vil i reglen moderens sam-
tykke veere tilstrackkeligt, jfr. M. L. § 28.

Den, der er gjort umyndig (men derimod ikke cn person,
der blot er sat under lavvaergemal), ma ifelge § 3 altid have
vaergens samtykke til indgéelse af mgteskab; ikke sj=ldent
skal sAdanne umyndiggjorte tillige have Justitsministeriets
tilladelse til at indgid wcgteskab efter bestemmelsen om
sindssyge og andssvage i § 5.

Savel den mindrearige som den umyndiggjorte kan dog,
nar samtykke na:gtes dem, klage til overovrigheden, og
denne kan da give tilladelse til agteskabet, hvis den finder,
at der ikke er srimelig grund« til nagtelsen, § 4.
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B. Endvidere mi cfter § 5 den, som er sindssyg eller dnds-
svag, ikke indgd wcgteskab uden dertil af justitsministeren
meddelt tilladclse. Adskillige «f de navnte personer vil jo
seedvanlig mangle fornuitigt begreb om, hvad de indlader
sig pd, og der vil ofte ogsi vaere stor fare for, at sygdommen
kan nedarves pi det mulige alkom, siledes at visse »race-
hygicjniske« hensyn gor sig gaeldende.

11. Slaegtshkab eller svogerskab vil i visse tilfazlde danne
hindring for ocgteskab; der gor sig derved bade etiske og
visse racehygiejniske hensyn gacldende.

Ifter § 6 er acgteskab absolut forbudt mellem sleglninge
i rel op- vg nedsligende linie og mellem soskende, og det
er ligegyldigt, om sleegtskubet er wgte elier usegte, eller det
drejer sig om hel- eller halvseskende.

Det bor ogsd navnes, at agteskab mellem adoptant og
adoptivbarn ifl. § 8 er forbudt, si lzenge adoptionsforholdet
ikke er ophaevet, Adopticnslov nr. 140 al 25. maj 1956 § 26.

Ogsé svogerskab i den relte linie (men ikke i sidelinien)
vil som regel vaere wcegteskabshindring. Ifolge § 7 ma wgte-
skab nemlig ikke indgis mellem personcr, hvoral den cne
har varet gift med den andens slagtning i ret op- eller
nedstigende linic, altsa I.cks. med en svigerdatter eller en
stifdatter, uden dertil meddelt filiadelse fra justitsministe-
ren. Er der fwellesborn 1 det tidligere argteskab, ma tilladel-
sen kun gives, safremt hensynet Ll disse born ikke taler
derimod.

I andre tilfaelde er agteskab frit tilladt. Der er f{.eks.
nir en agtemand med en sen wgter en enke, der har en
datter, intet i vejen for, at disse »sammenbragte bernc«
derefter holder bryllup med hinanden. De er nemlig juri-
disk hverken i slagt eller i svogerskab, skent forholdet
undertiden betegnes som »middelbart svogerskab«, jfr. al-
lerede D. L. 3—16—9—4 i slutningen. Det ville ogsa vare
en mand frit tilladt at gifte sig med sin stifsens cnke. Det
indirekte forhold, der finder sted imellem dem (et tilfaelde
af »svogerskab af 2den slags«), danner nemlig efter loven
ikke nogen xgteskabshindring.
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HI. T § 9 udtales den selvfslgelige sxztning, at ingen mé
indga nyt segteskab, sd l:enge det tidligere wgteskab bestdr.

Nar omvendt det tidligere s«egteskab er oplest, hvad enten
det er sket ved skilsmisse eller deden, ma der vere fri ad-
gang til at indgi nyt =gteskab. Men der gores dog ved loven
den indskrankning heri, at den, der har varet gift, hvad en-
ten segteskabet er ophort ved deden eller ved skilsmisse, efter
§ 10 som regel ikke ma indgi nyt =gteskab, forend offent-
ligt skifte er pabegyndt eller privat skifte tilendebragt. Skif-
te bliver der dog selvfolgelig ikke tale om, nar der har vaeret
fuldsteendigt s®reje mellem wgtefellerne, eller hvis de
vedkommende fritager derfor. Ogsd justitsministeriet kan
fritage for overholdelse af reglen, hvor szrlige grunde taler
derfor, f.eks. hvis skiftet skulle finde sted i udlandet.

IV. Okonomiske betingelser opstilles ikke mere. Den
adgang, der efter den tidligere forsorgslov var for det sociale
udvalg til at fremseette indsigelse imod, at en person, der
oppebar fattighjaelp, indgik mwegteskab, er nu bortfaldet.

V. Endelig forlanges det i § 11, at liver af brudelolkene
overfor den anden og den sgteskabspryvende myndighed,
skal afgive en erklaring pa tro og love om, hvorvidt han
har eller venter bern med en anden mand eller kvinde. Op-
lysningsreglen omfatter ogsd adoptivbern, men ikke bern,
der er bortadopteret.

De opstillede kravs karakter af segteskabsbelingelser viser
sig deri, at cegteskab ikke md indgds i strid med disse betin-
gelser. Men kun visse af dem tiilaegges sé stor betydning, at
et mgteskab der er indgdet i strid med dem, skal eller kan
omstedes. Herom mi imidlertid henvises til afsnittet neden-
for om @egteskabs omstedelse.

§ 10. Provelse of wgteskabsbetingelserne.

I. For =gteskab indgas skal der ske en provelse af wgle-
skabsbetingelserne. Brudefolkene skal derfor ifslge § 12
godtgoere, at segteskubsbetingelserne er opfyldt. Justitsmini-
steren fastsatter de nsrmere regler herom?,

1. Jfr. bekg. nr. 5569 af 18. dec. 1969.
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Provelsen foretages al kommunalbestyrelsens formand;
i Kebenhavn af en af borgmestrene, § 13. Provelsen fore-
tages pa det sted, hvor en af parterne bor, eller, hvis ingen
af dem har bopal her i landet, pd det sted, hvor en af par-
terne opholder sig.

II. Nar bevislighederne skonnes at veere i orden, med-
deler vedkommende myndigheder brudefolkene attest der-
om. — Hvis parterne egnsker det, kan de inden vielsen fa
foretaget lysning ved kundgerelse fra pradikestolen, § 14.
Den tidligere obligatoriske Iysning er faldet bort.

§ 11. Vielse

Den nuvazrende ordning, hvorefter der til aegteskabets
stiftelse krazves en offentlig, enten kirkelig eller borgerlig
akt, er ikke den oprindelige. Lige indtil slutningen af det
16. Arhundrede var forholdet tveertimod det, at =gteskab
gyldig kunne stiftes rent privat derved, at parterne er-
kleerede at ville veere mgtefxller og da sm:edvanligvis blev
»givet sammen« al en mand, som de bemyndigede dertil.
Den kirkelige vielse, hvormed det, efterhdnden som kirkens
indflydelse steg, blev seedvanligt at besegle parternes over-
enskomst, var fra ferst af at anse for en rent religies hand-
ling, der ikke var nodvendig til agteskabets borgerlige gyl-
dighed. Forst pa grundlag af mgteskabsordinansen af 1582
har den nuvarende tingenes tilstand udviklet sig, hvor-
efter parternes crklaring kun, nar den bekraftes af en of-
fentlig myndighed, kan virke mxgteskabsstiftende.

At der nu til =gteskabets stiftelse m& kraves en vis
medvirkning fra det offentliges side, er noget, man finder
i s godt som alle lande, omend ordnct pd meget forskellig
made, og dette lader der sig ogsi anfere gode grunde for,
sd vist som et mgteskabs indgielse er af vasentlig betyd-
ning ikke blot for parterne selv, men for hele samfundet.

I mange lande som Frankrig, Tyskland og Schweiz an-
ser man sgteskabet som et borgerligt forhold (»ein welt-
liches Ding«, som Luther har kaldt det), og mener derfor
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ogsh, at det er naturligt at henlegge medvirkningen ved
dets stiftelse udelukkende til de borgerlige myndigheder.
Man kommer saledes til ordningen med det tvungne borger-
lige agteskab, hvorefter borgerlig vielse er den nedvendige
form, medcns det hetragtes som en privat sag, om parterne
desuden vil have kirkens velsignelse til deres forbindelse.

I andre lande, siledes i England, har man nojedes med,
af hensyn til religions- og samvittighedsfriheden, at er-
kleere adgangen til at indga borgerligt agteskab for ganske
fri, sA at enhver, der ensker det, kan valge denne form
i stedet for den religisse (»det valgfrie borgerlige =gte-
skab«).

I. E. 1.1 § 1) bestemmer, at mgteskab stiftes enfen ved
kirkelig eller borgerlig vielse, og i § 18 bestemmes det, at
adgangen til at blive borgerligt viet stir &ben for alle,
uanset om betingelserne for kirkelig vielse er til stede el-
ler ikke.

Den borgerlige vielse forctagesaf de samme myndigheder,
som prover egteskabshetingelserne, § 18. Disse myndighe-
der er pligtige at udfere vielsen for dem, der ensker det,
uden hensyn til, om nogen af brudefolkene er bosat inden-
for vedkommende myndigheds stedlige omrade eller ej.

Derimod er der ikke en si ubetinget ret for parterne
til at forlange Airkelig vielse. Denne kan ilolge § 16 over-
hovedet kun finde sted, ndr en af brudefolkene enten horer
til folkekirken eller til noget trossamfund, hvis praester er
anerkendt som berettigede til her i landel at forrette viel-
ser med borgerlig gyldighed. De anerkendte trossamfund
er navnlig! det mosaiske, det romersk-katolske, det refor-
merte, det metodistiske og det baptistiske.

I almindelighed ma der forelagges den myndighed, for
hvem agteskahet indgds, attest om, at cegteskabshetingel-

1. Jfr. ogsd de ved bekg. nr. 188 af 30. juni 1913 og nr. 286 af 1.
september 1958 skete anerkendelser af »Svenska Gustafsforsamlingene
i Ksbenhavn og den norske menighed ved Kong Haakon Kirken i
Kobenhavn, samt ved bekg. nr. 69 af 13. marts 1915 og ved resolution
nr. 323 af 12. dec. 1949 stedfundne anerkendelse af den ortodoxe rus-
siske kirkes menighed og St. Albans English Church i Kebenhavn.
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serne er opfyldt, § 19, stk. 1, men er der pa grund af en af
parternes sygdom alvorlig fare for, at en udsattelse af viel-
sen vil medfere, at den ikke kan finde sted, kan den dog
foretages, selvom provelse af asegteskabsbetingelserne ikke
eller kun delvis er sket, stk. 2. P4 den anden side mi na-
turligvis vielse ikke foretages, safremt det er myndigheden
bekendt, at segteskabsbetingelserne ikke er til stede, stk. 3.
Selvfolgelig ma vielsen ogsa neegtes, hvis f. eks. en af par-
terne pa grund af beruselse eller sindssygdom #benbart er
ude af stand til at afgive en fornuftig erklering.

II. Vielsen skal foregd i mindst to vidners overveaerelse,
§ 20, stk. 1. Efter paragraffens 2. stykke skal vielsen nzer-
mere ske siledes, at begge brudefolkene moder samtidig,
og at de pa spergsmal af praesten eller den borgerlige myn-
dighed erklerer at ville &gte hinanden og derpi af ham
forkyndes at vare @gtefolk. Denne fremgangsmiade skal
veere fulgt, for at et segteskab overhovedet kan komme i
stand, idet det 1 § 21 siges, at en stedfunden vielse kun har
retsvirkning, hvis den er sket for cn myndighed, der efter
loven kan foretage vielser, og de i § 20, stk. 2, foreskrevne
regler er iagttaget. Derimod er det uden betydning for viel-
sens gyldighed, at reglerne om mgteskabs indgaelse igvrigt
er tilsidesat. En vielse, der er ugyldig efter § 21, stk. 1,
kan dog efter § 21, stk. 2, godkendes af Justitsministeriet,
safremt seerlige grunde taler derfor.

I. Den borgerlige rel. 20. udg. 49
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[Xgteskabets retsvirkninger

§ 12, Eglefwellernes personlige forhold

I. Lov nr. 56 om AZgteskabets Retsvirkninger af 18. marts
1925 (i det felgende betegnet som »/E. L. Il«), bestemmer
i § 1: »Mand og Hustru skal vare hinanden til Stette og i
Faxllesskab varetage Familiens Tarv.« I denne program-
udtalelse ligger, at man med A.L.II forlod det gamle
princip, hvorefter manden i agteskabet havde overvaegten,
nir bestemmelser skulle trcffes om familiens anliggender,
og gik over til grundsxtningen om agiefallernes lige-
stilling.

Oprindelig havde manden haft »husbondemyndighed«
over hustruen og bernene; og endnu efter den for loven af
1925 gaxldende ordning havde han en betydelig overveegt,
idet det bl. a. var ham, der bestvrede fallesformuen. Nu
folger det af § 1, at wgtefellerne i faellesskab og pa lige
fod skal traffe deres beslutninger, bl. 2. om hvor familiens
bopal skal vere og om udevelsen af foreldremyndigheden
over bornene. Ogsi med hensyn til rddigheden over deres
formue er de ligestillede, selv om de, som vi senere skal
se, kun i begraenset omfang her skal ridde i fallesskab.
Fremdeles skal aegtefellerne vere fxlles om deres arbejde
for familiens tarv.

Indghelse af agteskab bevirker, at cn =gtefaelle, som
ikke métte vaere fyldt 18 4r — hvilket kun kan have prak-
tisk betydning for hustruens vedkommende — ikke l®n-
gere er under forzldremyndighed, idet denne efter M. L.
§ 18 altid ophorer ved indgielse af =gteskab. Samtidig op-
nir en sidan ung egtefelle ogsid personlig myndighed
efter M. L. § 35, hvorefter en mindrearig, der er fyldt 18 ar,
eller har indgdet ®gteskab, selv kan indgi aftaler om per-
sonligt arbejde. Endelig opnir enhver mindredrig =gte-
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faelle (altsd under 20 ar), som det nedenfor omtales, ved
ZE. L. I1 § 11 en vis begreenset myndighed til at indga for-
pligtende aftaler.

Xgtefaeller forudsmttes normalt at leve sammen, men
denne samlivspligt kan naturligvis ikke gennemtvinges.
Tidligere antog man, at manden kunne bestemme, hvor
det falles hjem skulle veare, idet han betragtedes som den
erhvervende hovedperson. Efter loven af 1925 ma =gte-
feellerne i faellesskab bestemme, hvor de skal bo; hvis de
ikke kan encs herom, er der ingen myndighed, der direkte
kan afgere sporgsmaélet, men hvis uenigheden skulle fore
til oph®velse af samlivet, kan domstolene (eller admini-
strationen), nar bestemmelse skal tages om underholds-
bidrag, fordeling af forzldremyndighed eller evi. om sepa-
ration og skilsmisse, komme til at tage stilling til, om den
ene eller den anden af agtefaxellerne ma betragtes som ha-
vende veaeret skyld i samlivsophaevelsen. Ved afgerelsen af
spergsmalet om bopwzelens sted mi derfor begge ®gtefeller
tage loyalt hensyn til de krav, som med rimelighed kan
stilles til bopzlens beliggenhed af hensyn til udevelsen af
den enes eller begges erhverv eller eventuelt af hensyn til
parternes helbred eller bernenes skolegang.

II. Der pahviler, ogsa juridisk set, =gtefellerne en vis
troskabspligt overfor hinanden; dette viser sig navnlig i,
at indgielse af andet s,egteskab betragtes som »tvegifte«
eller bigami og indladelse i andre forbindelser som hor el-
ler ®gteskabsbrud. Et sddant forhold fra en af agtefaller-
nes side vil kunne medfere segteskabets oplesning (i til-
felde at tvegifte ogsa omstedelse af det nye segteskab) ef-
ter . L. 1§§ 9, 23, 36 og 37, dctte vil blive nzermere omtalt
nedenfor. Der er ogsi ved Straffelovens § 208 hjemlet straf
for bigami.

III. Efter indgielse af aegteskab fir hustruen mandens
slegtsnavn (familienavn), hvis hun ikke forinden vielsen
overfor vielsesmyndighederne har afgivet erklaring om, at
hun ensker at bare det navn, hun bar for ®gteskabet, jfr.
lov om personnavne nr. 140 af 17. maj 1961 § 4, stk. 1. Af
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samme paragrafs stk. 3 fremgar videre, at den gifte kvinde,
som har antaget sin mands navn, ogsi efter en eventuel
skilsmisse bevarer retten til dette, men at hun kan gen-
antage sit pigenavn ved anmeldelse til vielsesmyndigheden.
Hvis hun bzrer mandens navn og gifter sig igen, kan hun
nu efter den lige naevnte regel i § 4, stk. 1 beholde den
forste mands navn ogsa i det nye wegneskab. Det samme
galder om en enke.

IV. Tidligere gjaldt den ordning, at husfruens indfoedsret
som regel beroede pd mandens. En fremmed kvinde, som
giftede sig med en dansk mand, erhvervede ved segteskabet
uden videre dansk indfedsret. Hvis omvendt en dansk
kvinde giftede sig med en fremmed mand og derved blev
statsborger i hans land, mistede hun sin danske indfedsret,
medmindre hun forblev boende her i riget. Dette forhold
er blevet sndret ved lov nr. 252 af 27. maj 1950, nu lovbkg.
nr. 409 af 17. dec. 1968 om Dansk Indfedsret, der ikke inde-
holder sarlige regler om kvinders erhvervelse eller for-
tabelse af dansk indfedsret som fglge af =gteskab. En frem-
med kvinde, der gifter sig med en dansker, bliver altsd nu
ikke dansk statsborger, ligesom en dansk kvinde ikke for-
taber sin danske indfedsret ved segteskab med en udlzn-
ding. Rundt omkring i lovgivningen er der dog bestemmel-
ser, som pa adskillige omriader giver sidanne fremmede
kvinder, der er eller har vaeret gift med danske mand og bor
her, samme stilling som danske statsborgere.

§ 13. Underholdet

Der bliver her spergsmail dels om forholdet mellem zgte-
feellerne indbyrdes og dels om forholdet til det offentlige.
En axgtefalle har nemlig ikke blot en vis pligt overfor den
anden til at forserge denne, men ogsi en pligt overfor det
offentlige til at gere det. I denne pligt overfor det offentlige

52



ligger der narmere, at hvis den ene =:gtefxlle falder det
offentlige til byrde, m4 den anden refundere de udgifter, det
offentlige har haft. Pligten overfor ®gtefellen og overfor
det offentlige er ikke altid, og navnlig ikke efter separation
og skilsmisse, lige vidtreekkende. Der kan derfor, som det
vil fremga nedenfor, blive tale om, at en agtefalle, der i og
for sig ingen pligt har overfor den anden til at forserge
denne, alligevel kan komme til at betale til det offentlige,
hvis det har mattet afholde udgifter til den anden =gtefalle.

I. Agteskabet medferer et vidtrekkende fallesskab, som
i mange tilfzlde gor sig geldende med hensyn til fremskaf-
felsen af familiens indtegter og i noesten alle tilfazlde med
hensyn til forbruget af de forhidndenvarende midler. Det er
derfor naturligt, at der pahviler xgtefallerne indbyrdes en
pligt til at bidrage til hinandens og familiens underhold.
Medens manden tidligere havde en vis overvejende forser-
gelsesbyrde, hvad der stod i forbindelse med hans alminde-
lige raddighed over fallesboet, er sgtefellerne nu ogsd pa
dette omrade i princippet stillet lige.

Ifolge E.L. II § 2 pahviler det nemlig mand og hustru,
hver efter sin evne (dette vil ofte fore til, at manden, som
den erhvervende hovedperson i hvert fald i penge, kommer
til at udrede mest), at bidrage til at skaffe familien det
underhold, som efter sgtefallernes livsvilkdr ma anses for
passende (altsd ikke blot det strengt nedterftige). Til dette
underhold regnes, hvad der udkraves til husholdningen og
bornenes opdragelse sivel som til fyldestgorelsen af hver
zgtefaelles seerlige behov, siledes til kleder, foreningskon-
tingenter, »lommepenge« el. lign. Pligten kan opfyldes ikke
blot ved betaling af penge, men ogsi gennem virksomhed i
hjemmet, siledes navnlig ved hustruens arbejde i huset eller
pA anden maAde, f. eks. nar hun hjzelper med i mandens for-
retning eller landbrugsvirksomhed uden derfor at modtage
en bestemt len.

Kan udgifterne til en segtefeelles szrlige behov og ved de
hverv, som han eller hun efter skik og brug og agtef=ller-
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nes forhold har at varetage for familiens underhold (for I * < #

hustruens vedkommende vil det jo hyppigst vare den indre "% '
husholdning), ikke dxkkes af det bidrag, =egtefallen selv. 2 % $ # % &
skal yde, er den anden m:gtefxlle, som det klart fastslas ved 1 $ # &%& 5&
lovens § 3, pligtig at overlade den de fornedne pengemidler - 3 )

i, efter ®gtefellernes forhold, passende beleb ad gangen. + -+ (
Dette gelder dog ikke, hvis en anden ordning er pakravet, 351 %" $2
fordi aegtefaellen har vist sig uskikket til at forvalte penge, $' $ # " $ 3
eller der foreligger andre s®rlige grunde, f. eks. sygdomel- ' 1&( &/ )

ler lignende forhold hos ®gtefaellen.

Med hensyn til spergsméalet om, hvem af wmgtefellerne % % $ #%
der far radighed over de pengemidler, som den ene ®gtefaxlle % $ #%
overlader den anden til fyldestgorelse af underholdspligten * &3 ' $
efter §§ 2—3, udtaler lovens § 4, at hvad der overlades en " &
xgtefelle (hyppigst hustruen) til fyldestgorelse af dens &$ - & #
serlige behov, altsé til dekning af dens rent personlige for- $ 3 & ' #
nedenheder, skal betragtes, som om den selv havde indfert "ok o#- %
det i feellesboet. Heraf folger, at den som regel alene selv ) &
kan rdde derover, og at kun dens egne kreditorer kan sage $ 1 & -
fyldestgorelse deri, jfr. § 16, stk. 1, og § 25. Hvis altsd 7 ( " & :
hustruen sparer noget pa sine personlige udgifter, har hun ! '#$ 2 * * 1
fuld radighed over det, jfr. nedenfor s. 71 ff. Men det samme ##( ? $ & ))
gelder neppe om de husholdningspenge, som hustruen far ) *1&$ ! #5
overladt af manden.

Hvis en ®gtefalle forssmmer at opfylde sin underholds- &' ! * & .
pligt efter § 2 — men det gelder ikke for pligten efter §3 — 3 ' $ #$ 7 8
bliver der ifolge § 5 pa begering at pilegge den at yde den $ |/
anden @xgtefalle et pengebidrag i det omfang, hvori det efter 2 *" $ #9%
omstendighederne méa anses for rimeligt. Dette vil, sdlenge $$ "' 2 &5 %
xgtefellerne lever sammen, ikke have stor umiddelbar prak- 1y + 3 1.
tisk betydning, men narmest virke indirekte som en trusel . $ & ) $ &
overfor den modvillige gtefzelle.

Hvis derimod =gtefellerne pA grund af uoverensstem- ! " &&$ ).
melse ikke lever sammen (séledes at der foreligger »faktisk ' O# 1%$'&1
adskillelse«), kan den ene xzgtefalle altid forlange, at det til- # 2 % $
skud, som den af den anden skal have til sit eget og de hos &'$ $ * &
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den vaerende berns underhold, fastswettes til et pengebidrag,
jfr. § 6. En agtefelle, som vaesentlig bwerer skylden for
samlivets ophavelse, har dog ikke krav pd bidrag til sit
eget underhold, medmindre ganske s@rlige grunde taler
derfor, f. eks. hvis den pa grund af sygdom eller skrebelig-

hed er helt ude af stand til at forserge sig selv.

I disse tilfzelde kan det endvidere i det omfang, hvori det efter
agtefacllernes livsvilkar og de evrige omsteendigheder ma anses
for passende, pAlagges den cne @gtefxlle at overlade den anden
brugen af lesere, som ved samlivets opher herte lil det falles
bohave eller den anden sgtefelles arbejdsredskaber, f. eks. senge
eller en symaskine, som manden har radighed over, men som
hustruen nedvendig behever for at kunne forserge sig selv og
bernene. Dette gxlder, selv om genstandene matte hoere til den
enc axgtefxlles sereje, og brugsretten over ting, der siledes er
udleveret en zmzgtefelle til benyttelse, kan ikke anfmxgtes ved
nogen aftale mellem trediemand og den anden =gtefaxlle; cllers
ville den jo kunne gore brugsrctlen betydningsles ved at over-
drage tingen til en trediemand. Der er derimod ingen beskyt-
telse imod, at den anden wxgtefxlles kreditorer kommer og seger
fyldestgorelse i tingen. For at hjzlpe den brugsberettigede ®gte-
fxelle giver loven den adgang til ved en »umiddelbar fogedforret-
ning« at blive indsat i besiddelsen af de ting, den skal have over-
ladt, jfr. § 7.

Sporgsmil om underholdsbidrag efler §§ 5 og 6 (og om over-
ladelse af laseregenstande til brug efter § 7) afgores ifelge § 8
af overovrigheden. Denne kan dog til enhver tid pa en af agte-
fellernes begxring @xndre sin bestemmelse, nar forholdenec
vescntlig har forandret sig. Selv en aftale, som wgtefellerne
métte have truffet imellem sig, kan fraviges, hvis den skennes
idbenbart ubillig, eller hvis forholdene vasentlig har forandret
sig, jfr. § 9.

Om inddrivelse (og sikring) af disse underholdsbidrag
gelder de narmere regler i lov nr. 150 af 24. april 1963.
Denne lov indeholder de almindelige regler om inddrivelse
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af underholdsbidrag til bern og aegtefaller, og hjemler, for
at disses krav kan fyldestgeres, serligt hurtige og effektive
inddrivelsesmidler, nemlig udpantning, § 4, forbud mod
udbetaling af len, andet arbejdsvederlag, derunder pro-
vision, tantieme, gratiale og feriegodtgerelse, § 5, samt af-
soning efter de nmrmere regler i §§ 10 ff. Bidragene kan
forlanges udredet forud for vedkommende bidragsperiode,
og de kan — for at de ikke skal summe sig for meget op —
kun, nar seerlige grunde taler derfor, palegges for en tid,
der ligger mere end et ar forud for begeeringen.

Endelig palegger /E. L. II § 10 ®gtefeellerne en pligt til at
give hinanden de oplysninger om deres okonomisike forhold,
som kraeves til bedemmelse af deres underholdspligt, seer-
ligt altsd om storrelsen af deres indteegter.

II. Hvad angdr forsergelsespligten overfor det offentlige,
opretholdt A.L. II, jfr. dens § 8, sidste stk., de hidtil efter
fattiglovgivningen geeldende regler. I stedet herfor er tradt
»Lov om offentlig Forsorg«, nr. 169 af 31. maj 1961, nu
lovbkg. nr. 232 af 26. maj 1965 — i det folgende betegnet
som »L. O. F.« — hvorefter hustruens forsorgelsespligt over-
for det offentlige er noget mere begraenset end mandens og
end hendes privatretlige forsergelsespligt. Navnlig har den
nye lov oprctholdt den forskel, at manden ogsi i separa-
tionstiden heefter overfor det offentlige for hustruens for-
sorgelse. Denne sarregel for manden synes ikke tilstreekke-
lig motiveret.

Ifelge L. O.F. § 25, stk. 1, jfr. stk. 3, er en xgltemand
overfor det offentlige forpligtet til, s& lange @=gteskabet
ikke er endelig ophavet, at forserge sin hustru, selv om de
ikke lever sammen (idet méaske hustruen ulovligt har for-
Iadt ham). Dette gelder uden hensyn til, hvorledes forholdet
ved overenskomst eller myndighedernes afgorelse er ordnet
mellem dem selv indbyrdes.

Hvad hustruen angar, felger det af lovens system, at hun
for det forste er forpligtet overfor det offentlige til at for-
sorge sig selv. Ligeledes skal hun vare forpligtet til at for-
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sorge sin mand, medmindre hun kan betragtes som forladit !

af denne (eller der er opnict separation eller skilsmisse). &1' &)'&& =(
Denne begrensning burde formentlig ogsi gelde for man- # )

dens pligt.

Hvis en mgtefxlle ikke tilberligz opfylder sine forpligtelser # 3 ' $ &
overfor det offentlige til at forserge den anden, er den praktiske
hovedregel efter L. O.F. § 33, stk. 1, den, at det sociale udvalg, $ & E' P 2
hvis der er palagt den forsemmelige xgtefelle underholdsbidrag * & +'
efter de privatretlige regler, indtreeder i retten til bidraget. $
Denne ret bevares ogsa efter skilsmisse, der igvrigt ellers bevir- % & +
ker, at forsergelsespligten i forhold til det offentlige falder bort, t 3
§ 33, stk. 1, pkt. 2.

Om bidragenes afkrzvning og inddrivelse g=lder de privat-
retlige regler, d.v.s. der kan anvendes udpantning, lontilbage- 2 - $' o+
holdelse og afsoning, og det er de s:dvanlige myndigheder, der * 2
trecffer bestemmelse om deres anvendelse.

Hvis bidrag ikke er pdlagt og der hverken er separation eller
er taget skridt til at fA pAlagt privat bidrag, kan det sociale ud- 1 $ & E' !
valg afkraeve forsergeren en betaling, sifremt =gtefezllen under- $ #% ! 4
gives institutionsforsorg, § 26. Hans betalingspligt fastseettes &3 ''$ # &$&%$S
efter § 28 af det sociale udvalg efter hans evne i forsergelses- H & & &4
perioden. I andre tilfeelde indtrazder det offentlige efter § 33, ' #3$ 7 882
stk. 2, i retien til at kraeve bidrag fastsat eller kreve et allerede 1 %" $
fastsat bidrag forhejet. — Hvis bhetalingspligt er fastsat efter § 26, # &$& $ #9$
jfr. § 28, sker inddrivelse af det offentliges krav ifelge § 32 efter "NH- 7 8 #$
de regler, der gxzlder om personlige skatter, hvorhos udpantning & ' 3 $°
kan anvendes (afsoning kan altsd ikke finde sted). Ifelge § 27 = (
betragtes den hjelp, som det offentlige har ydet, som oppebaret 2 &
af den forsemmelige ®gtefelle. Det vil, selvom de hidtidige reg- 1§
ler om fattighjeelp og dens virkning er bortfaldet, sige, at der i 2 &' 2 $ '
givet fald kan blive spergsmail om pligt for ham til tilbagebeta- $' %'+ + $
ling til det offentlige, jfr. neermere kap. IX.

§ 14. Formueforholdet mellem =zgtefellerne

Allerede landskabslovene fra begyndelsen af det 13. Ar- $ 8( 5
hundrede kendte formuefellesskabet mellem sgtefeller, $ #% 2
men indtil Danske Lov gjaldt der navnlig den vasentlige & $

modifikation heri, at al jord pd landet, som en m:gtef=zlle
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medbragte i =gteskabet eller senere arvede, behandledes
som dennes sareje. Det var hensynet til at bevare jorden
for slegten, der forte til at udelukke den anden agtefelle
og dens arvinger [ra at fi nogen andel deri.

Ved Danske Lov skete der derimod den andring, at al
jord behandledes efter samme regler som lesere, siledes at
det fuldstzndige formuefeallesskab blev gjort til den nor-
male ordning, skent der ganske vist stadig i loven findes
bestemmelser, der forudsatter en delvis sarejeordning. I
denne rctning har udviklingen siden den tid holdt sig, sa-
ledes at loven af 7. april 1899 i § 1 kreevede en sarlig ved-
tagelse for at gore afvigelse fra »det ellers stedfindende al-
mindelige Formuefallesskab mellem Egtefeller«.

I den nyere tid har imidlertid en tanke traengt sig frem,
der har fort til en sterk opposition mod den overleverede
ordning. Dect er tanken om individernes lighed og selvstan-
dighed, som krzvede en indgribende mndring i hustruens
formueretlige stilling. Om dette hensyn nu i og for sig be-
hover at fore til fuldsteendig forkastelse af den ordning at
lade agtefacllerne eje alt i forening er meget tvivisomt. I
virkeligheden er vel denne ordning, der svarer til det fak-
tiske samliv, som plejer at finde sted mellem oegtefeeller,
gennemgiende til fordel for hustruen; hun vil nemlig sjal-
dent udeve en storre selvstaendig erhvervsvirksomhed, og
hendes serlige andel i den felles formuemasse vil derfor
ofte vanskelig kunne konstateres. Hvis der ikke er falles-
eje, vil hun ogsa let ga glip af den andel i familiens opspa-
ring, som rimeligt vil tilkomme hende, da den ofte lige s&
vel skyldes hendes sparsommelighed som mandens indtag-
ter. Derimod lader tanken om wegtefallernes ligestilling sig
ikke godt forene med den form, formuefallesskabet hos os
havde antaget, hvorefter nemlig manden var erklaret for
eneridig over hele det faelles bo, medens hustruen behand-
ledes som ganske umyndig og uradig. P4 dette hovedpunkt
var det da ogsh serlig, at Loven om Formueforholdet mel-
lem ZEgtefzeller af 7. April 1899 havde forsegt — ganske
vist pa forsigtig vis — at reformere.
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Lov nr. 56 af 18. marts 1925 om Zgleskabets Retsvirknin-
ger (A.L.II) har i denne retning gjort skridtet fuldt ud.
Den oph®vede for det forste den indskrznkning, som den
tidligere lovs § 15 (med hensyn til retshandeler, hvorved
hustruen péitog sig ansvar for mandens g®ld) gjorde i hen-
des myndighed, si at hun i denne retning bliver ganske
ligestillet med manden. Ogsid med hensyn til rddigheden
over felleseje stilles hun lige med manden, idet hver sgte-
faelle som regel selv rader over, hvad den har indfert i boet,
og hvor der undtagelsesvis dertil kracves samtykke af den
anden segtefaelle, gelder det i samme grad for manden og
hustruen. Samtidig med at loven siledes har indfert »saer-
riden«, har den ogsd som hovedregel gennemfert »sar-
heeften, idet lovens ordning (8§ 16 og 25) er den, at hver
xgtefxlle rider over og hzefter med sin sbodel«, jfr. naer-
mere nedenfor under II og IIl. Uanset dette opretholder
loven imidlertid af de tidligere nzevnte grunde det almin-
delige formuefallesskab, jfr. I, siledes, at lovens system
med andre ord kan karakteriseres som formuefallesskab,
men med sarrdden og sazrhaeften.

1. A. At loven opretholder det almindelige formuefalles-
skab som normalordningen?, fremgéar klart af § 15, stk. 1,
idet herefter alt, hvad agtefxcllerne ejer ved segteskabets
indgielse eller scnere erhverver, indgar i et sidant almin-
deligt formuefwellesskab mellem dem, for si vidt det ikke
serlig efter reglerne i lovens § 21 er gjort til saxreje, eller
feellesskabet ifelge § 15, stk. 2, udelukkes eller begrenses
ved rettens personlige karakter.

Dette betyder, at der for si vidt indenfor feellesejet intet
er, som den ene zgtefelle kan kalde sin sarlige ejendom,
men alt, hvad de ejer, er de »sammen omc«; de har netop
faelles ret til hele formuen. Selv ved gaver mellem sgtefeel-
lerne forandres ikke dette forhold, medmindre det skenkede
klart er erkleret at skulle tilhore den anden =gtefaelle som

1. Efter det skandinaviske udkast, der er lagt til grund for den
svenske lov, var de gamle udtryk »formuef@®llesskab« og »ridigheds
ombyttet med udtrykkene »gifterct« og »gifteejec.
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sereje ved segtepagt efter lovens § 28. Ellers overfares kun
rddigheden derover til den anden agtefxclle, men i tilfaelde
af mgteskabets oplesning ma det skankede ligesom det ov-
rige feelleseje deles mellem xgtefellerne. Man har i almin-
delighed antaget, at ®egtefellerne under formuefallesskabet
ikke er i stand til juridisk at begl tyveri mod hinanden, da
den ting, som den ene ®gtefxlle matte tage fra den anden,
lige sh godt er hans ting som den andens. Det er dog tvivl-
somt, om tyveri ubetinget kan anses for udelukket, da tin-
gen som folge af formuefellesskabet ikke kan siges alene
at tilhere den =gtefalle, som tilegner sig den.

S4 lenge m:egteskabet bestar, vil dog dette samejeforhold
for en stor del skjules af den serriaden, som hver =gtefxlle
i almindelighed udever over, hvad der hidrerer fra den2.
Det er som regel farst, ndr zgteskabet ophorer ved ded
eller skilsmisse (eller i tilfeelde af separation eller den séa-
kaldte »bosondring«), at dette skjulte feellesskab kommer
for dagen. Hovedbetydningen af formuefaxllesskabet er nem-
lig, at det pi skiftet ved samlivets opher virker som »de-
lingsnorme«, idet den samlede fellesformue, uden hensyn
til, fra hvilken =gtefelle den hidrerer, skal deles lige, og
hver ®gtefelle eller dens arvinger udtage halvdelen af det
beholdne bo, jfr. lovens § 16, stk. 2. Om de brud pa lige-
delingsnormen, som »vederlagskravene« kan bevirke, mi
henvises til nedenfor under II C.

B. a. Et fuldstendigt formuefallesskab vil praktisk set
ikke let kunne taxenkes. Der er rettigheder af en sidan per-
sonlig natur, at de efter selve deres karakter slet ikke eller
i hvert fald ikke fuldt ud kan behandles som falleseje.

Det bestemmes herom narmere i lovens § 15, stk. 2, at pa
rettigheder, som er uoverdragelige eller iovrigt af personlig
art, far reglerne om formuefallesskabet dog kun anvendelse
i den udstraekning, hvori det er foreneligt med de for disse
rettigheder serlig geldende regler. Som eksempler pi ret-

2. I virkeligheden viser formuefellesskabet sig dog ogsd under agte-
skabets bestien bl. a. ved den »samriden«, lovens §§ 18—19 foreskriver

ved s=rlig vigtige dispositioner, jfr. herved nedenfor s. 63.
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tigheder, der er uoverdragelige, si at vedkommendes segte-
feelle ikke kan f4 nogen del i selve retten, kan navnes en
pension eller en livrente. Og som eksempel pa en efter sit
indhold personlig ret kan fremhaeves en forfatters ret til sit
andsverk. Denne kan vel muligvis geres 1 penge, men det
beror p4 ham selv, om det overhovedet skal udgives, og heri
har hans =gtefalle ikke nogen ret til at blande sig. Derimod
vil indtagterne af disse sarrettigheder gi ind i det felles
bo; sdledes vil f.eks. bade forfatterhonoraret og renterne
af den bandlagte kapital, nar de udbetales, blive fewlles?,
og er forfatteren ded og hans personlige intercsse derfor
bortfaldet, vil hans veerker som herende til hans bo blive
inddraget under skiftet.

b. Endvidere kan sterre eller mindre dele af egtefallernes
formue ved sarlig viljesbestemmelse vere gjort til szreje
for en af segtefaxllerne.

1°. Dette kan ifolge § 21 for det forste ske ved en »agte-
pagte, der indghs mellem axgtefellerne selv. De naeermere
regler herom vil blive fremstillet nedenfor under V.

2°. Endvidere kan en trediemand give en gave til en xgte-
feelle med det vilkar, at den skal vaere sereje for denne, eller
en arvelader ved testamente traeffe en sidan bestemmelse
med hensyn til arv, der efterlades en gift person, selv om
arven er dennes tvangslod.

3°. Sxreje bliver ogsi, hvad der mdadlte traede i stedet
for de under 1° og 2° navnte genstande, medmindre det
gyldigt er bestemt, at det skal veere feelleseje. Derimod skal
indtegterne af sidant sareje vaere felleseje, medmindre
det omvendt gyldigt er bestemt, at de skal veere szreje.

c. Endelig kan formuefallesskabet senere under =zgte-
skabet g4 over til at blive s®reje ved, at der i henhold til
lovens kap. V finder den sikaldte »bosondring« sted. Ogsa
herom vil dog de n®rmere regler forst blive fremstillet ne-
denfor, nemlig under IV,

3. Dette er udirykkeligt udtalt i den tidligere lov af 7. april 1899
§ 18.
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II. Hvad =gtefellernes rddighed over formuen angér, er
det

A. forudsat som noget selvfolgeligt, der ikke behovede
at udtales, at hver agtefeelle rader frit over sit swreje —
bortset fra visse indskrenkninger, som loven gor i deres
adgang til at indgd retshandeler med hinanden indbyrdes.

B. a. Men ogsi med hensyn til fallesboet opstiller loven
som regel sarrddigheds-princippet. § 16, stk. 1, bestemmer
nemlig, at hver agtefelle i levende live har radighed over
alt, hvad han har indfert i felleshoet, dog med de ind-
skreenkninger, der folger af de naste paragraffer. Dette
betyder, at hver ®gtefxlle rader over, hvad den siledes ind-
ferer (over dens »bodel«, som det kaldes), udever en radig-
hed i levende live, der i mange henseender minder om en
ugift ejers, men som dog ikke er si fri som radighed over
sereje.

KEgtefeellerne er i denne retning stillel ganske lige; ct-
hvert retligt spor af mandens overvejende ridighed over
feellesboet er fjernet. En anden sag er, at manden ofte fak-
tisk som den erhvervende hovedperson vil fi det meste at
ride over. Det er forovrigt ligegyldigt, om segtefaellen har
medbragt vedkommende formuegenstande i segteskabet el-
ler forst erhvervet dem under dctte, og om det da er sket
ved ®gtelxllens erhvervsvirksomhed eller ved arv, gave eller
lignende adkomst. Det sagte gelder dog kun rddigheden i le-
vende live. Kgtefellens adgang til at ride ved testamente
bestemmes derimod af storrelsen af dens »boslod«, nemlig
den ideclle halvdel af falleshoet, som tilkommer ®gtefallen
og efter dens ded dens arvinger, og som kan vere af en helt
anden storrelse end den formue, som ®gtefellen har indfort.

b. Der geres dog af hensyn til den anden agtefaxlle visse
indskrenkninger i den frie radighed, der saledes tilkom-
mer hver agtefelle over den formue, som den har indfert.

1°. En ®gtefxlle er p4 det staerkeste interesseret i, hvor-
ledes den anden udgver radighed over, hvad den har indfort
i feellesboet. Dette skal ikke blot danne grundlaget for det
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feelles underhold — hvad jo ogsi szrejet skal — men det
er, som lige bersrt, ogsd bestemmende for, hvor stor en
formue der bliver til hver af dem til sin tid ved delingen
af fwxlleshoet. Hver ®gtefelle kan derfor til en vis grad
siges at udeve sin radighed tillige paA den andens vegne.

Ud fra en siddan tankegang bestemmer loven i § 17, at en
egtefxelle er pligtig at udove sin rddighed over fwllesejet
sdledes, at det ikke utilborlig udsaxltes for at forringes til
skade for den anden =zgtefmlle. Agtefellen vil kunne til-
sidesztte denne pligt ved urimelig odselhed med midlerne,
f. eks. ved at formrc eller spille dem bort, ved at pAtage sig
meningslose kautionsforpligtelser eller ved at anvende en
uforholdsmessig stor del af midlerne til stiftelse af en liv-
rente for sig selv. Hvis segtefellen i den anledning har ind-
gdet retshandeler med trediemand, vil disse dog aldrig
kunne blive erklaret for ugyldige, men der vil derved alene
kunne begrundes et vederlagskrav mod @:gtefwellen fra den
anden wgtefaxlles side efter reglerne i §§ 23 og 24, som ne-
denfor vil blive nermere omtalt!

2°, Det ekonomiske frellesskab kunne méaske synes at
gore det naturligt at kracve awgtelwellernes enighed til cnhver
rddighed over formuen. Dette har man dog ikke ment at
kunne lade gaxlde som almindelig regel af hensyn til den
frihed, der ma tilkomme axcgtefwellerne i deres erhvervsvirk-
somhed. Visse dispositioner har man imidlertid anset for
si vigtige for familiens hele velfaerd, at begge wgtefaller
bor vaere sammen om dem. Herom indeholdes de nsermere
regler i lovens §§ 18—20.

a. Herefter ma en wegtefexelle for det forste ikke uden den
andens samitykke afhznde eller pantsette fast ejendom,
der er fzlleseje, safremt ejendommen tjener til familiens
bolig, eller hvis zgtefellernes eller den anden zgtefaelles
erhvervsvirksomhed er knyttet til den, hvad der jo serlig
hyppigt vil vere tilfeeldet ved landejendomme. 2 Det sam-

4, S. 69f. — Et sidant misbrug af radigheden vil ogsd kunne give
anledning til »bosondring«, se nedenfor s, 70 f.

4a. Jfr. om opsigelse af lejemil lejeloven nr. 23 af 14. febr. 1967,
lovbkg. nr. 385 af 4. juli 1969, § 9, stk. 4.
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me gelder, hvis en sAdan ejendom bortlejes eller bortforpag-
tes, safremt dette vil medfore, at den ikke leengere kan tjene
til feelles bolig eller som grundlag for erhvervsvirksomhe-
den, men ikke, hvis der f. eks. blot er tale om normal ud-
lejning af andre lejligheder end =gtefellernes i en byejen-
dom.

Har agtefellen indgiet en aftale uden fornedent sam-
tykke, er aftalen ikke uden videre ugyldig, men den anden
xgtefzlle kan ifelge § 18 f den omstodt ved dom, hvis ®gle-
fellen kan godtgere, at erhververen (eller panthaveren) var
i ond tro®.

B. Ogsa visse losoregenstande kan have en lignende be-
tydning for familiens eksistens. Det forbydes derfor en
xgtefaelle uden den andens samtykke at afhende eller pant-
sette losore, der er faelleseje, for s vidt det herer til ind-
boet i det feelles hjem eller til den anden @egtefelles for-
nodne arbejdsredskaber (f. eks. plove eller andre avlsred-
skaber, som hustruen har medbragt i segteskabet, men
manden bruger i sin bedrift) eller tjener til bornenes per-
sonlige brug. Uden en sidan bestemmelse ville f. eks. en
fordrukken mand kunne pantsatte mebler eller barnenes
tej for at drikke pengene op.

Har en =gtefelle indgiet en sddan retshandel uden for-
nadent samtykke, kan den anden agtefaelle fi den omstadt
ved dom, medmindre erhververen (eller panthaveren) be-
viser, at han var i god tro. Men sag derom mi anlaegges in-
den visse frister, senest inden 1 ar.

Naegter den anden ®gtefaelle at give samtykke, kan over-
ovrigheden tillade retshandelen, hvis der ikke findes at
vaere »skellig grund<« til naegtelsen.

Der er ikke i disse tilfzelde hjemlet nogen szrlig beskyt-
telse overfor @mgtefaxllernes kredilorer. Men det sikaldte
trangsbeneficium (»beneficium competenti®«), der er hjem-

5. Om denne onde tro skal forstds som kun omfattende viden og grov
uagtsomhed, eller om ogsi simpel uagtsomhed er ond tro, er omtvistet.
For at skabe ond tro bruges i et vist omfang at lade vielsesattest ting-
lyse som ridighedsindskrenkning efter § 18.
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let ved Retsplejelovens § 509, medferer en vis beskyttelse
mod, at kreditorerne gor udleg i kleeder og indbogenstande,
ikke blot nar de er nedvendige for skyldneren selv, men
ogsa for hans husstand.

¢. Der gives dernast visse tilfalde, hvor den ene zgtefelle
rdder pd den andens vegne, idet den ene megtefalle har ad-
gang til at stifte forpligtelser, som medfgrer ansvar for den
anden ®gtefaelle, eller til at disponere med virkning for ham
over bestemte genstande, som herer til hans radigheds-
omréde.

1°. Herhen horer for det forste bestemmelserne i lovens
§§ 11 og 12. Disse bestemmelser giver wegtefzllerne en vis
adgang (legal fuldmagt) til at optreede med forpligtende
virkning ogsd for den anden agtefalle, hvad der star i na-
turlig forbindelse med det felles forbrug, som det =gte-
skabelige samliv medferer. Det gelder altsd ikke, nar dette
samliv er ophavet, idet den formodede fzllesinteresse da
ikke mere kan antages at veere til stede. Derimod er det
lige s4 lidt som ved §§ 13 og 14 en betingelse, at der er for-
muefallesskab, men det gelder ogsd i tilfeelde af fuldsten-
digt sereje.

Under sainlivet er siledes hver af agtefellerne ifolge § 11
i forhold til trediemand berettiget til pA begges ansvar (sa-
ledes at de altsa bliver »solidarisk« forpligtet derved}, at
indgd sddanne retshandeler til fyldestgerelse af den daglige
husholdning eller bornenes fornsdenheder, som sadvanlig
foretages i dette sjemed, som f.eks. indkeb af fedemidler.
Herved mi man naturligvis tage familiens kir i betragt-
ning, sl at f. eks. indkeb af et parti champagne til en jevn
borgerfamilie klart vil falde udenfor rammen. Det er ogsi
kun de »lgbende« udgifter, som den ene agtefzlle siledes
pi egen hand kan afholde med forpligtende virkning for
den anden, siledes f. eks. udgifter til braendsel, husgerad
og skolepenge. Er der derimod tale om noget mere ekstra-
ordinzert, f. eks. indkeb af kostbare mebler, et piano eller
lign., anskaffelse af grammofon eller radio eller leje af bolig,
ma den anden segtefaelle selv vaere med for at blive forpligtet.

5. Den borgerlige ret. 20. udg, 65
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Hvis handelen efter det foreliggende mi anses for rime-
lig og ligger indenfor § 11, stk. 1’s rammer, er den bindende
overfor den godtroende trediemand, selv om der derved pa-
drages den anden @:gtefalle en sterre forpligtelse, end der
ville pahvile denne efter lovens § 2; hver ®gtefelle er med
andre ord »legitimeret« overfor omverdenen til at optraede
ogsd pa den andens vegne, selv om den derved overskrider,
hvad den overfor den anden virkelig var befejet til at gore.

Det er jo s@rlig for hustruen, at denne adgang til at indg
forpligtelser i husvasenets sager er af betydning, og hun
har da ogsi lige siden Danske Lovs tid, jfr. 5—1—13, haft
en lignende befsjelse. Der tillegges hende yderligere den
samme ret med hensyn til saedvanlige retshandeler, hun
indgar til fyldestgorelse af sit serlige behov, f. eks. til syge-
hjxlp, indkeb af nedvendige klader og lign. Nar man ikke
tillaegger manden en tilsvarende ret til at forpligte hustruen
ved udgifter til hans szrlige behov, beror det p4, at han
hyppigst vil vaere den, der tjener pengene til huset, og at
en sidan heftelse for mandens forpligtelser vil kunne vaere
meget risikabel for hustruen. Ved bedemmelsen af hustru-
ens personlige udgifter ma der ogsa tages hensyn til segte-
fellernes forhold. Hvis sdledes cn arbejdsmands kone vil
bestille flere pragtfulde selskabskjoler, ville manden selv-
folgelig ikke veere forpligtet til at betale dem.

En vis modvagt mod misbrug af denne befejelse fra en
xgtefelles side ligger der deri, at @egtefacllen ogsi selv ma
forpligtes (jfr. ordene »pd bhegges ansvar«). Der opstilles
dog i loven en formodning om, at disse retshandeler er ind-
ghet pA begge wgtefaellers ansvar, og dette geelder, som tid-
ligere omtalt, selv om agtefeellen er mindredrig, hvad der jo
navnlig er praktisk for hustruens vedkommende.

Denne befojclse for en sgtefaelle til at optraede pa begges
vegne kan ikke vilkarlig tilbagekaldes af den anden. Der-
imod Abner lovens § 12, nir en =xgtefalle misbruger sin
ret, en adgang for oversvrigheden til pA den anden sgte-
feelles begering at fratage ham retten. En siddan afgerelse
af overpvrigheden kan dog ikke gores geldende mod en
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trediemand, der er i god tro, medmindre den tinglyses efter
reglerne for aegtepagter.

Det solidariske ansvar, som § 11 hjemler, vil kunne kom-
me til at virke ret hardt. For at lette dette ansvar noget
for hustruen, som den s®dvanlig ekonomisk svageste part,
der derfor oftest ifelge lovens § 2 ikke overfor manden var
forpligtet til at betale galden, bestemmes det i § 26, at sa-
danne krav, nar tillige manden hefter for galden, skal
forzldes i lobet af 1 dr. Denne forzldelse undergives dog
de almindelige regler i Formldelsesloven af 22. december
1908, saledes at vedtagelse af sarligt retsgrundlag vil
afbryde forzldelsen og bringe kravet ind under den i
D. L. 5—14—4 hjemlede 20-arige forzldelse. Den korte
foraeldelse udelukkes ved § 27 ogsa altid, nar hustruen ser-
lig har pataget sig et videregiende ansvar.

2°, Foruden denne i §§ 11 og 12 indeholdte mere alminde-
lige adgang til at forpligte den anden mgtefelle gives der
i lovens § 13 en mere speciel regel. Den gir ud pa, at der,
nar en agtefaelle, medens samlivet bestdr, ved fravarelse
eller sygdom bliver forhindret i at varetage sine anliggender,
tillegges den anden ®gtefxlle en videregiende befsjelse til
at handle pa den forhindredes vegne. Der er forsavidt her
tale om en speciel anvendelse af reglerne om uanmodet for-
retningsfeorelse (»negotiorum gestio«). Den anden xgtefelle
skal, for sd vidt ingen anden har bemyndigelse dertil (den
forhindrede kan jo have givet fuldmagt til en eller anden
person, f.eks. en advokat), kunne foretage alt, hvad der
ikke uden ulempe kan opsattes, derunder oppebeere ind-
tegter, og hvor det for familiens underhold er uomgange-
lig nedvendigt, foretage afheendelser eller pantsattelser bade
af ting, der harer til fxllesejet og til den forhindrede aegte-
felles szreje. Betingelsen »uomgaengelig nedvendigt« gal-
der dog naturligvis ikke ved ting, der netop er bestemt til
hurtig at smlges videre, sdsom varer i en forretning eller
frugter eller andre produkter af en virksomhed, til hvis
drift salget netop herer. Fast ejendom kan dog i intet til-
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feelde afhaendcs eller pantsettes uden oversvrighedens sam-
tykke.

3°. I denne forbindelse kan endvidere navnes den sar-
lige eksstinktionsregel, der ifl. § 14 geelder til fordel for
trediemand, der i god tro indlader sig i retshandel med en
xgtefaelle om losoregenstande, der er undergivet den ene
xgtefelles riden (cnten som dens s=xreje, eller fordi det er
indfort af den i faellesboet), men som med dennes samtykke
er inddraget i en erhvervsvirksomhed, som drives af den
anden zgiefaelle. Som cksempel kan navnes, at manden pa
sin landejendom benytter maskiner eller trackdyr, der hid-
rorer fra hustruen, eller driver en gard, som hustruen har
arvet. § 14, der i modsatning til §§ 11—13 galder, uanset
om samlivet mellem =gtefaxllerne er ophzevet, tillegger i
dette tilfeelde segtefeellens besiddelse af sidanne ting en vis
virkning som legitimation til at rade derover, som er rime-
lig, da den anden ved at overlade =gtefzllen sine ejendele
til anvendelse i dens naringsvirksomhed selv har givet
denne skinnet af at vaere dispositionsberettiget. Derfor
bliver retshandler, segtefellen foretager vedrerende sidani
losore, bindende for den anden @gtefelle, medmindre tredie-
mand indsid eller — ved anvendelse af almindelig agtpé-
givenhed — burde indse, at ®gtefellen var uberettiget til at
indga retshandelen. Det galder kun til fordel for dem, der
far selve tingen overdraget til ejendom eller pant (omsaet-
ningserhververe), men ikke for megtefallernes kreditorer i
al almindelighed, siledes at de uden videre skulle kunne
soge fyldestgorelse deri. Den segtefaxlle, der siledes ulovlig
har berovet den anden dens ejendom, kan dog selvfolgelig
blive gjort ansvarlig efter den almindelige erstatningsregel,
jfr. lovens § 29.

4°, Endelig mé naevnes lovens § 52. Ifelge denne skal det
i tilfeelde af en agtefalles umyndiggorelse 1 =gteskaber,
hvor der er formuefzllesskab, tilkomme den anden =gte-
falle, hvis denne er myndig, og ®gtefellerne lever sammen,
i forbindelse med vargen at bestyre den del af f=llesboet,
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hvorover den umyndiggjorte har haft radighed. Denne be-
styrelse er ikke undergivet pupilautoriteternes tilsyn, da
vergens og @egtefxllens optraeden i forening anses for til-
streekkelig betryggende. Bestemmelsen vil derfor ikke kunne
anvendes, nar aegtefellen selv er vierge; de almindelige reg-
ler om vargers bestyrelse, f. cks. om midlernes indsattelse i
Overformynderiet kommer da til anvendelse.

C. Har en @&gtefelle udvist et sidant forhold, at det kunne
have berettiget den anden til at forlange »bosondring«, idet
han ved vanregt af sine gkonomiske anliggender, ved mis-
brug af sin radighed over faxlleseje eller ved anden ufor-
svarlig adferd i vasentlig grad har formindsket den del af
faellesboet, hvorover han radder, kan den anden wgtefxlle
eller dens arvinger ifolge § 23 forlange vederlag herfor af
det beholdne fallesbo (efter at gelden altsa forst er betalt)
eller i fornsdent fald for halvdelen af det manglende belsb
(det er jo kun for halvdelen, at tabet rammer den anden
xgtefelle) af den ferstnevnte egtefaelles sereje.

En sidan rct til vederlag tilkommer ligeledes en wxgte-
feelle eller hans arvinger, hvis den anden segtefalle har
anvendt midler af fallesboet til erhvervelse eller forbedring
af sit sereje eller rent personlige rettigheder, f. eks. til en
livrente til den selv. I disse tilfaelde behever der ikke at
veere noget at bebrejde =gtefaellen; det vil f. eks. kunne
viere meget rimeligt, at en ®gtefelle anvender de penge, han
har ved handen, til at betale med i stedet for at lade sine
veksler protestere eller sin skat udpante, eller at han an-
vender sine indtaegter til en grundig forbedring af en fast
ejendom, der er hans s®reje, i stedet for i dyre domme at
matte rejse penge piA anden mide. Men da =gtefaellen dog
herved vinder en skonomisk fordel pid den andens bekost-
ning, taler retfeerdighed og almindelige formueretlige reg-
ler om »forbedring« eller »tilvaekst«® for at lade en udlig-
ning finde sted. Har omvendt en wgtefxelle anvendt midler
af sit sareje til bedste for fallesboet, skal ogs3d han eller
hans arvinger have ret til vederlag for dette.

6. Jfr. nedenfor s, 267 ff.
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Disse vederlagsfordringer kan dog ifslge § 24 forst geres 9 #- &% - &
geldende, ndr fallesboet skiftes, og de bevirker altsi her for * #
sa vidt et vist brud pd den sadvanlige ligedeling. P& den
anden side finder man det p& grund af disse kravs s®rlige 1 "& &%
karakter ogsé rimeligt, at de kun pavirker selve skiftet, men & " &1'#$ $2 )
ikke medforer nogen personlig haftelse for den anden ®gte- $ .
faelle. Opnls der ikke under skiftet fuld dakning for for- % 1 # #
dringen, kan der derfor ikke senere gores krav geeldende 1 " %
for det manglende.

ITII. En naturlig konsekvens af den retlig adskilte ekono- &1' $ -1 )
mi, der far udtryk gennem hver segtefxlles serrdden over, . &% 5 "2
hvad den indferer i fellesboet, er ogsi den regel om gte- ) % $
fellernes galdsansvar, der opstilles i lovens § 25. Herefter ( #9$
skal enhver af segtefzllerne med den del af fallesboet, hvor- " A
over han rdder (og ogsh kun med denne del), foruden selv- & .
folgelig med sit swereje, hafte for de ham pahvilende for- #
pligtelser, hvad enten de er opstiet fer eller under ®gte- ! % $ .
skabet, og ligegyldigt om de skyldes en kontrakt, segtefel- $ 1%2 % $ #%
len har indgéet, eller et erstatningsansvar, han méatte have 2 = )5%$%  *
padraget sig ved sine ulovlige handlinger. Om den adgang, ) 2
den ene xgtefaelle i et vist omfang har til at paAdrage den $ 35
anden forpligtelser, er der talt ovenfor.

IV. Et udslag af det felleseje, der trods den delte rAden & $ 5
over formuen bestir mellem ®gtefxllerne, er ogsi den ad- &5
gang for hver af dem til at forlange sbosondring«, som
hjemles ved ZE. L. kap. V.

a) Dette kan en ®gtef=lle forlange efter § 38: 7 8 D
1) naAr den anden agtefxlle ved vanregt af sine skono- # &' -1
miske anliggender, ved misbrug af sin ridighed over felles- # % & .
eje eller ved anden uforsvarlig adfserd i vaesentlig grad har "
formindsket den del af felleshoet, hvorover han rader, eller 5 2
blot har fremkaldt fare for sAdan formindskelse. Som eks- ) 1&.
empler pa et sddant forhold kan navnes, at agtefellen til- $ % $ #% $'
sidesaxtter sin pligt efter § 17 ved at indlade sig i letsindige &' ! $&°
spekulationer eller spil eller ved at foraere urimelige gaver D "
bort eller indgar de i lovens §§ 18 og 19 omhandlede rets- * $&4

70



handeler uden dertil at indhente den andens samtykke eller
begir forbrydelser, der medferer erstatningsansvar;

2) nar den anden a®gtefelles bo er kommet under kon-
kursbehandling; den anden wgtcfaelles bodel vil i dette til-
felde veere negativ, og resultatet af bosondringen vil derfor
i forste omgang kun blive, at den solvente segtefaelle kom-
mer til at aflevere det halve af sin bodel til den andens kon-
kursbo. Nar der kan veere interesse i i konkurstilfselde at
sege bosondring, beror det pa, at det, som den solvente part
senere erhverver, f.eks. ved arv, bliver s®reje og derfor
ikke ved skifte skal deles;

3) nar den anden aegtefzelle ulovlig ophzver samlivet,
og begaering om bosondring indgives inden 1 ar efter sam-
livets oph=velse;

4) nir den anden =egtefxlle ved indgielse af agteskabet
uden hans vidende havde ct arveberettiget barn udenfor
&gteskab eller senere har faet et sidant barn”.

b) Beslutningen om bosondringen tages af skifteretten;
om fremgangsmaden herved indeholder §§ 39 og 40 ner-
mere regler.

c) Nar begaringen om hosondring er taget til folge, deles
feellesboet mellem agtefallerne efter de regler, som kap. 6
i Skifteloven af 30. november 1874, jfr. lov nr. 412 af 18.
dec. 1963 og lov nr. 259 af 4. juni 19689, indcholder om skifte
i &gtefxellernes levende live, jfr. § 41. Der gelder altsd ved
denne ophawevelse af formuefellesskabet under agteskabets
besticn samme regler som om skifte i tilfzelde af skilsmisse
eller separation. Ved dette skifte bliver hver agtefalles
sbhodel« at opgoere for sig, og der tilfalder hver af segtefeel-
lerne halvdelen af, hvad der, cfter at geelden er fradraget,
bliver tilovers af bodelen. Hvad der siledes udlaegges en
xgtefelle pa skiftet eller tilfalder ham efter indgivelsen af
hosondringsbegeringen, bliver hans sareje, jfr. § 42. For
at advare trediemand skal den indkomne begeering om

7. Denne bestemmelse stir i sammenhang med »Barneloven«, jfr.
nedenfor s. 108 ff., navnlig s. 112.
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bosondring ifelge § 43 ved skiftercttens foranstaltning ting-
lyses efter reglerne om aegtepagter.

V. A. Reglen er, at @&glefellerne kan indgd retshandeler
med hinanden om ejendele, som nogen af dem rader over, og
pddrage sig forpligtelser overfor hinanden, jfr. § 29. De
kan siledes med juridisk gyldighed bytte deres ejendele
med hinanden, kebe hinandens ting eller pantsette dem
til hinanden, og de kan ogsa med hinanden indgi bindende
arbejdskontrakter. Der er ligeledes mulighed for, at de ved
deres skadegerende handlinger kan pAdrage sig erstatnings-
ansvar overfor hinanden.

Visse bind har man dog ment at méatte lxgge pA denne
frihed. Selv om nemlig ®gtefeellerne er to retlig adskilte
personer, medfsrer den faktisk nare forbindelse mellem
dem et sidant interessefallesskab, at de ofte vil se deres
fordel ved, at den enes formue forskydes til fordel for den
anden, men til skade for den ferstes arvinger og navnlig
ofte for hans kreditorer. Det er derfor nedvendigt at yde
disse en vis beskyttelse mod den slags transaktioner. Sa-
ledes ville der veere fare for, at en megtefaelle ved at for-
xre en del af sin formue til den anden ville kunne bringe
den i ly for sine kreditorer og alligevel ofte stadig nyde
godt af den.

Som vazern herimod kreever loven derfor i en rakke til-
feelde, hvor der kan veere seerlig fare ved sddanne trans-
aktioner, at retshandelen indgis i en vis form, den sdkaldte
saeglepagi«.

Dette gwelder siledes ifolge § 28 aftaler, hvad enten de
indgas for eller under agteskabet, om at ejendcle, som til-
herer eller tilfalder en af dem og ellers ville vaere fxlleseje,
skal tilhere ham som sa&reje, eller omvendt, at szereje skal
vere feelleseje; noget sddant kan kun aftales, for sd vidt
det ikke strider mod en arveladers eller givers bestemmelse,
jfr. § 21, 2.

Gaver mi, hvad enten de gives mellem forlovede, siledes
at de skal tilfalde modtageren ved @egteskabets indgielse,
eller mellem eegtefeller, for at vere gyldige, ifelge § 30,
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stk. 1, ske ved =gtepagt. Dette galder dog ifslge samme
bestemmelse ikke sadvanlige gaver, hvis vaerdi ikke star i
misforhold til giverens kar, f. eks. sméforaringer ved fad-
selsdage eller lignende lejligheder, og heller ikke gaver,
som bestdr i livsforsikring, overlevelsesrente eller lignende
forsorgelse, der sikres den anden wgtefelle. Herunder vil
ogsd gi en livrente, som den ene wmegtefelle har tegnet til
forsorgelse af den anden. Dette vil nemlig ofte vaere en
i hej grad naturlig og rimelig disposition af en ®:gtefelle.
Det kan dernwest, ikke engang ved mgtepagt, vedtages, at
det, som den ene agtefmlle fremtidig erhverver, uden ve-
derlag skal tilfalde den anden, jfr. § 30, stk. 2. Derimod
kan den ene megtefeelle ifolge § 34 uden xgtepagt overdrage
bestyrelsen af, hvad han rader over, til den anden =gte-
feelle, og denne er da berettiget til i passende omfang at an-
vende indtagterne til familiens underhold uden at skylde
saerligt regnskab herfor. En sidan bemyndigelse kan dog
til enhver tid tilbagekaldes af vedkommende xgtefeelle.
Det vil ogsd ofte vaere rimeligt, at en aegtefelle fir del
i det overskud, som den anden i laobet af et ar har oparbej-
det. For at lette dette, bestemmer § 31, at en sgtefaelle uden
xgtepagt vederlagsfrit skal kunne overdrage den anden
wegtefaelle indtil halvdelen af overskuddet — altsd opspa-
ringen — for det foregdende kalenderir. Dog skal over-
dragelsen kun have gyldighed mod overdragerens kredito-
rer, for si vidt han opretter et dokument, hvori han angiver
overskuddets storrelse, og han derhos har beholdt utvivlisomt
tilstrackkelige midler tilbage til at dackke sine forpligtelser
(altsd ikke ved overdragelsen har gjort sig »insolvent«).
Til yderligere sikring af kreditorernes stilling tjener ogsa
bestemmelsen i § 32, hvorefter segtefeellerne, nir de uden
segtepagt har truffet aftale om overdragelse af ejendele fra
den ene til den anden, selv har bevisbyrden for, at der ikke
til dens gyldighed kravedes mgtepagt, f. eks. fordi det ikke
var en gave, men en disposition mod sedvanligt vederlag.
Selv om en gave gyldig er givet ved xgtepagt, kan dog
ifolge § 33 den, som da (d.v.s. pA den tid, da acgtepagten
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fik gyldighed) havde en fordring pd giveren, som han ikke
kan opnd dakning for, holde sig til den anden @gtefalle
for gavens vardi, medmindre del bevises, at giveren stadig
var fuldt solvent. Den anden =gtcfaelle er dog fri for an-
svar, nir han beviser, at de modtagne genstande er gaet
tabt uden hans skyld.

B. Til oprettelsen af en wegtepagt kreeves iagttagelse af
visse former; disse tjener til at indskarpe mgtefeellernc selv
betydningen af de dispositioner, de foretager, og er en be-
tingelse for at tilleegge @gtepagten nogensomhelst gyldig-
hed. Ved =gtepagter, der indgas for agteskabet, indskran-
ker dog selve oprettelsesformen sig ifelge § 35 til, at de
skal oprettes skriftliy og underskrives af parterne®. Der
krzeves ikke engang, at det sker for notarius, eller at vidner
underskriver til vitterlighed, men dette kan naturligvis have
sin betydning til at skaffe bevis, hvis nogen af parterne
vil ga fra sin underskrift. Er en part umyndig, skal ikke
blot vaergen, men ogsd den umyndige selv underskrive;
dettc beror pi den indgribende betydning en sidan wxgte-
pagt vil kunne have for mgtefaellens hele stilling.

Med hensyn til en agtepagt, som oprettes under w:gte-
skabet, og hvorved ejendele vederlagsfrit overdrages fra
den cne wgtefelle til den anden, gwlder det ifolge § 36
yderligere, at den kun bliver gyldig, nir den godkendes af
justitsministeriet (eller af oversvrigheden ifelge justits-
ministerens bemyndigelse?). Dette er en betingelse for sg-
tepagtens gyldighed ikke blot overfor trediemand, men og-
sid i forholdet mellem wgtefallerne indbyrdes og deres ar-
vinger, idet meningen dermed netop navnlig har vearet at
verne en zgtefelle mod det sterke pres, den vil kunne
blive genstand for fra den anden wmgtefaelles side, s at f.
eks. hustruen lader sig bevaege til at foreere neesten alt,

8. OgsA wmgtepagter, der oprettes fer mgteskabets indgfelse, skal
imidlertid tinglyses, jfr. nedenfor.

9. Herom cr der givet narmere regler i justitsministeriets cirkulere
nr. 5 af 23. januar 1958,
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hvad hun ejer, til manden, som méske bagefter forlader
hende.

Endelig skal mgtepagter tinglyses, hvad enten de er op-
rettet for eller under agteskabet. Denne tinglysning er —
i strid med den almindelige regel om betydningen af ting-
lysning — ogsd en betingelse for =xgtepagtens gyldighed
mellem aegtefxllerne indbyrdes og deres arvinger. Hvis der
i et dedsbo findes cn utinglyst agtepagt, kan denne derfor
ikke laegges til grund for skiftet. Om selve fremgangsmdden
geelder de regler, som Tinglysningslov nr. 111 af 31. marts
1926 (T.L.) i 7. kapitel indcholder om tinglysning vedreren-
de lgsere og formuc i almindeclighed!®. Herefter skal aegte-
pagten, nar den anmeldes til tinglysning, indferes i »dag-
bogen« og derpa i en sarlig »personbog«. Den anses for ting-
lyst, nar den cr indfert i personbhogen, men tinglysningens
retsvirkninger regnes tilbage fra den dag, da =gtepagten er
anmeldt til tinglysning. For si vidt aegtepagten tillige angar
faste ejendomme, folger det af den almindelige regel i T.L.
§ 1, at den ogsa skal tinglyses og indferes i tingbogen for
den pigeldende retskreds.

Den tinglyste s:gtcpagt kundgores bide i rettens »ting-
lysningsliste« og i »tingbladet«, der danner en afdeling af
Statstidende. For at der skal veaere et sted, hvor man altid
skal kunne henvende sig for at f4 oplysning om, hvorvidt
xgtepagt er oprettet, og i si fald hvor og nir den er ting-
lyst, er der indfert et fallesregister, idet det er palagt dom-
meren, nar en agtepagt er tinglyst, derom at sende med-
delelse til skontoret for registrering af wegtepagter« i Ke-
benhavn!l.

10. Om =gtepagters tinglysning gives der nogle yderligere forskrifter
i anordn. nr. 298 af 26. november 1926 §§ 30, 31, 33—35.
11. Jfr. anordn. nr. 298 af 26. november 1926 § 34.
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Agteskabets oplasning

Om =gteskabets oplesning ved en wmgtefaelles ded skal her
ikke tales, men behandlingen af dette forhold mA henvises
til andre steder, navnlig til arveretten. Her behandles kun
den oplosning af mgteskabet, der kan finde sted i begge
agtefellers levende live.

SAfremt visse vaesentlige former er tilsidesat ved segteska-
bets stiftelse, er det ifslge den tidligere! omtalte bestem-
melse i A. L. 1 § 21 helt ugyldigt (»ipse jure nullume).

I alle andre tilfeelde kraeves der til ®egteskabets oplesning
enten en dom eller administrativ bevilling.

Der gores i si henseende en sondring mellem »zegteskabs
omstodelse«, som omhandles i lovens kapitel III, og » (sepa-
ration og) skilsmisse«, der behandles i dens kapitel 1V.
Omstodelse bliver der sporgsmil om, hvor et =gteskab
straks fra dets indgdelse har lidt af siddanne mangler, at
det enten slet ikke ber blive bestiende, eller at i hvert fald
parterne (eller den ene af dem) ikke ber vere bundet af
det. Derimod taler man om skilsmisse, hvor et =gteskab,
der ikke lider af nogen omstedelsesgrund, oploses pa grund
af omstendigheder, der forst er inditrddt efter wgteskabets
indgdelse.

Konsekvensen af denne sondring kunne méaske synes at
méatte blive, at medens segteskabet i tilfeelde af egentlig
skilsmisse forst opleses fra nu af (»ex nunc«), si at de
retsvirkninger, det allerede har medfert, vedbliver at best4,
skulle axgteskabet i tilfelde af dets omstadelse erklaeres for
ugyldigt fra forst af (»ex tunc«), si at det slet ikke med-
forte nogen virkning som sgteskab. Denne konsekvens har
Mgteskabsloven imidlertid ikke draget i almindelighed.
Den bestemmer tvaertimod i § 25, af omstodelse medforer
de samme retsvirkninger som skilsmisse, det er kun i en-
kelte retninger, at man giver omstadclsen anden virkning.

1. S. 49,
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§ 15. Omstoedelse af xgteskab

Denne omstodelse ma altid foregd ved dom og kan i intet
tilfzelde ske ved bevilling.

I. Der er tilfeelde, hvor xgteskabets omstedelse kan ind-
traede ikke blot efter parternes enske, men ogsd efter det
offentliges begeering; man taler her om »absolutte« om-
stodelsestilfaelde. Derimod taler man om »relative« om-
stodelsestilfaelde, livor omstedelsen alene kan ske efter en af
2glefellernes begearing.

A. Det forste gwclder ifelge § 23, hvor der ved agte-
skabets indgaelse er begiet blodskam eller »tvegifte« (nar
der foreligger ond tro, betegnet som »bigami«). Selv om
parterne derved matte have vaeret i god tro, idet de ikke
har kendt sleegtskabet (hvad der dog ikke let vil kunne
teenkes, nér slaegtskabet er aegte) eller har antaget den tid-
ligere xgtefelle for dod, bliver xgteskabet at omstede ved
dom. 1 tilfalde af tvegifte kan det nye agteskab dog ikke
omstodes, nar det tidligere mgteskab er oplest, inden sag
er anlagt.

Ellers ber det nye axgteskab ikke blive bestidende i disse
tilfaelde. Sag til dets omstedelse skal derfor anlegges af det
offentlige, men justitsministeriet kan bestemme?l, at om-
stodelsessagen i anledning af tvegifte udseettes, navnlig nir
der er grund til at antage, at det forste mgteskab inden
kortere tid vil blive oplest ved skilsmisse. Der kan dog ogsa
anlagges sag af en af ®gtefallerne og tillige i tilfelde af tve-
gifte af segtefaellen i det tidligere egteskab. Derimod kan ikke
andre, f.eks. arvinger eller kreditorer, der métte fele sig
interesserede deri, rejse sagen.

B. Som tilfxlde af »relative omstodelse, hvor omstedelse
aldrig kan finde sted efter begwering af det offentlige, ma
navnes, at der foreligger sidanne mangler ved selve den
erklering, en mgtefxlle har afgivet, eller at si vasentlige
forudseztninger for dens afgivelse har vist sig urigtige, at
der bor vere adgang for vedkommende segtefelle (men ikke

1. Jfr. Retsplejelovens § 448 f.
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for den anden) til at forlange omstedelse. Det er imidlertid
klart, at lovgivningen ma vise en vis forsigtighed herved,
da det m®gteskabelige forholds fasthed ellers altfor staerkt
kunne rokkes, og man kan derfor ingenlunde overfare de
regler, der geelder om andre private kontraktsforhold. Dette
er heller ikke sket ved Agteskabsloven, der opstiller ret
snaevre granser for parternes adgang til at fa et gyldigt ind-
ghet ®gteskab omstadt. Dette kan nemlig efter pastand af
den ene xgtefalle ifglge lovens § 24 kun ske i felgende
tilfeelde:

1°. Nir vedkommende wgtefelle ved =gteskabets ind-
glelse befandt sig i en tilstand, som udelukker evnen til at
handle fornuftsmaessigt, f.eks. staerk beruselse og maske
ogsa dyb hypnose.

2°. Nar xgtefxellen er blevet tvunget til at indga egteskab,
selv om tvangen métte veere anvendt af en trediemand uden
den anden eegtefxlles vidende. Det ma forudsattes, at
tvangen har haft en alvorligere karakter.

3°. Nar han af cn fejltagelse har ladet sig vie til en anden
end sin forlovede eller uden at ville indgd @xgteskab. S&-
danne tilfelde vil dog kun meget sjxldent kunne fore-
komme.

4°, NAar der foreligger visse tilfeelde af svig, idet en =egte-
feelle er blevet forledt til at indga agteskabet derved, at han
af den anden =xgtefxlle gennem falske oplysninger eller
svigagtig fortielse af sandheden er vildledt om, hvem den
anden er, shledes navnlig med hensyn til vedkommendes
»sociale identitet«, og hans familie og stilling i samfundet;
derimod kan rent personlige egenskaber og navnlig partens
formueforhold neppe komme i betragtning. Den gamle
kirkeordinans fra 1582 begrundede i sin tid dette (den talte
dog kun om trolovelse) shledes: »efterdi det synes en meget
stor Letfaerdighed, at nogen skulde sig udi denne vigtige
Handel med hverandre indlade, ferend de vel kender hin-
anden«. I nutiden vil man snarere sige, at man ifelge vor
opfattelse af agteskabets karakter overhovedet ikke kan
anerkende sidanne gkonomiske hensyn som afgerende
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forudszetninger for segteskabet. — Egteskabet vil endvidere
kunne forlanges omstodt af en agtefelle, nir denne er
vildledt angiende sidanne omstandigheder ved den andens
tidligere liv, som med fuld faje matte have afholdt ham
fra at indgd =gteskabet, og som der endnu ma tillegges
sddan betydning for forholdet mellem s@gtefaellerne, at
®egteskabet ikke billigvis kan fordres opretholdt. Alt beror
i s henseende pad dommerens skon, men som grunde,
der vil kunne blive tillagt en sddan betydning, kan naevnes,
at den anden agtefelle har veeret straffet eller har fert
et staerkt usaedeligt liv, sidledes nir bruden har levet
som prostitueret, men nappe blot, at hun engang i fortiden
er blevet besvangret ved en anden end brudgommen.

Ogsa for adgangen til at gore disse omstsdelsesgrunde
gcldende er der foreskrevet en vis foraldelse.

II. Om virkningen af omstedelse gaelder, som allerede
ovenfor nwevnt, det samme som om betydningen af egentlig
skilsmisse, nemlig at aegteskabcet forst fra dommen at regne
betragtes som ophevet, men indtil da affeder et gyldigt =eg-
teskabs retsvirkninger, jfr. § 25. Dectte viser sig saledes i,
at bernenc i et sidant mgteskab altid anses for wegte, jfr.
lov nr. 200 af 18. maj 1960 om bgrns retsstilling § 1.

I'ra denne almindelige regel geres der dog, som ovenfor
berart, visse undtagelser, navnlig med hensyn til ordningen
af det skonomiske mellemvierende mellem @gtefaellerne.

A. Skent hovedreglen i § 25, hvorefter bestemmelserne
om skilsmisse finder anvendeclse, principielt ogsa gelder ved
skifte i anledning af agteskabets omstadelse, gores der sé-
ledes i stk. 2 den vasentlige undtagelse herfra, at reglen i
Skl. § 69 finder anvendelse pid formuedelingen. Herefter
udtager hver mgtefelle forlods sd meget af fellesboet, som
svarer til, hvad han (eller hun) har indbragt i boet ved
xgteskabets indgdelse eller gennem senere erhvervelser ved
arv eller gave. Den sidste regel omfatter kun erhvervelser
ved arv eller gave; hvad der under =gteskabet er erhvervet
pa anden made, f.eks. ved arbejde, spekulation eller indtegt
af formue, deles lige. Bestemmelserne om restitutionsret er
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truffet for at udelukke den segtefxlle, der er skyld i omste-
delsen, fra at vinde fordel ved sit retsbrud, men de lader sig
jo kun anvendec, for si vidt det med nogenlunde sikkerhed
kan oplyses, hvor meget hver @:gtefalle har indfert. End-
videre er det udtrykkeligt sagt, at det, som den ene agte-
faclle har overfort til feellesboet fra sit sareje eller skanket
den anden som saereje, kan fordres tilbage; ved acgteskabets
omstedelse vil jo sadvanligvis ogsa forudsmtningen for
gaven falde bort.

B. 1 de tilfalde, hvor omstedelsen skyldes et retsbrud
fra den ene zgtefalles side mod den anden, idet den har
kendt omstedelsesgrunden, men den var den anden :gte-
faelle ubekendt, har man fundet det rimeligt at give denne
et almindeligt krav pd godtgorelse, § 26. Den skal fast-
secttes under hensyn til begges skonomiske kar og de gvrige
omstendigheder.

Néir en af parterne i et omstedeligt a:gteskab dor, bliver
omstodelsen derved forhindret?. Men ved lovens § 27 er der
i dette tilfeelde dbnet en vis adgang for den laengstlevende
xgtefaelle og for den forstafdedes arvinger til at gore de
skonomiske falger efter lovens §§ 25, stk. 2, og 26 samt
Ski. § 69 gaxldende; dog kan arvingerne aldrig rejse godt-
gorelseskravet efter § 26, da dette krav har en sarlig per-
sonlig karakter. Hvis en agtefelle sdledes rejser formue-
krav efter den andens ded, bortfalder dens lovhestemte ar-
veret efter denne, jfr. § 38, stk. 2, i Arveloven, nr. 215 af 31.
maj 1963, da den ikke skal have lov til, til sin fordel at be-
handle =gteskabet pa én gang som gyldigt og som ugyldigt.
Derimod bortfalder xgtefaellernes arveret ikke, nir det er
arvingerne, der fordrer Ski. § 69 anvendt.

C. Hvis en xgtefelle i et bigamisk aegteskab der, inden
xgteskabet er omstadt, har agtefaellen i det forste aegteskab
fortrinsret med hensyn til krav mod trediemand til erstat-
ning (for tab af forserger) pension eller andet skonomisk
gode, som ved dedsfaldet tilfalder en efterlevende axgtefelle.
§ 28.

2. Jfr. Retsplejelovens § 455b.
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D. Endelig bestemmes det ved § 11 i Navneloven nr. 140
af 17. maj 1961, at nar et :gteskab omstedes, ma hustruen
ikke lzngere bere mandens navn, hvis det ikke af sarlige
grunde ved dommen tillades hende at beholde det.

§ 16. Separation og skilsmisse

»Separation« er en tilstand, ved hvilken visse af @®gte-
skabets retsvirkninger, men ikke alle, bortfalder. Navnlig
sker der en ophaevelse af det xgteskabelige samliv. FEgtefzl-
lerne bliver, som det hedder i den =ldre sprogbrug »adskilte
i Henseende til Bord og Seng«. Men selve agteskabet bliver
ikke oplest; det sker kun ved skilsmisse.

Separation eller skilsmisse gives enten ved dom eller be-
villing, § 42, stk. 1.

Betingelsen for at fi bevilling er ifslge § 42, stk. 2, at
xgtefeellerne er enige om at enske separation eller skils-
misse ved bevilling og enige om de i lovens §§ 46, 49 og
58-60 naevnte vilkadr. Enigheden skal herefter omfatte
spergsmaélet om, hvorledes foreldremyndigheden over ber-
nene skal fordeles mellem dem, om hvorvidt der skal pa-
hvile en segtefaelle underholdspligt overfor den anden agte-
feelle, om ret til en eventuel mgtefeellepension efter skils-
misse, om hvem af aegtefellerne der skal have ret til at
fortsette lejemalet til en feaelles lejlighed, og om hvorvidt
der skal ydes den ene mgtefelle en godtgerelse efter den
nedenfor omtalte »urimeligt ringe regel«. — Spergsmalet om
storrelsen af underholdsbidrag til segtefaelle kan dog hen-
skydes til overgvrighedens afgerelse’.

I. A. Krav pa separation har mgtefellerne, nar de finder
ikke at kunnc fortsaette samlivet og er enige om at enske
separation, § 29.

Endvidere kan den ene axgtefxlle forlange separation fra
den anden, nar denne har udvist et mere graverende for-
hold. Ifelge § 30, stk. 1, bestemmes dette naermere siledes,

1. Derimod kraves der ikke tillige eniched om formuens deling, idet
denne i tilfelde af uenighed skal ske ved skifteretten,

6. Den borgerlige ret. 20. udz. 81
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at den anden axgtefeelle groft har forsemt sin underholds-
pligt mod =gtefxellen eller bernene (et siddant forhold wvil
hyppigst foreligge fra mandens side) eller igvrigt groft har
kraenket sine pligter imod dem (f.eks. nir hustruen ganske
forsemmer huset, eller en brutal segtcmand mishandler
kone og beorn). Retten til separation udelukkes dog, for si
vidt aegtefeellen selv ved sit forhold overfor den anden =gte-
faelle har givet anledning til dennes forsemmelser eller for-
seelse.

Der er i § 30, stk. 1, tilfojet en vigtig almindelig bestem-
melse om, at ogsd enhver af agtefxllerne kan fa dom til se-
paration, nar ellers forholdet mellem dem af andre grunde
mad anses for edelagt, medmindre sdeleggelsen hovedsagelig
beror pa sagsegerens forhold overfor den anden wmgtefalle.

Endelig skal en ®gtefelle efter § 30, stk. 2, i alle de til-
faelde, hvor den har krav pd skilsmisse, vere berettiget til
i stedet at fordre separation.

Forinden bevilling til separation meddeles, eller sag an-
leegges, skal der ifeplge § 43 forsoges magling mellem zgte-
feellerne om fortseettelse af det sgteskabelige samliv. Denne
maegling er som regel »gejstlige«, idet den sker ved praesten
og kun kan blive »verdslig«, siledes at den forctages af
overavrigheden (eller af undersvrigheden pa dennes vegne),
hvis begge parter gnsker det, eller de ikke horer til samme
trossamfund. Mislykkes maglingen ma sag anlsegges eller
bevilling meddeles inden 6 mdr. Loven indcholder igvrigt
bestemmelser, der hindrer, at en modvillig ®gtefxlle kan
trekke en sag ud ved ikke at give mede til maglingen.

Forinden bevilling til separation meddeles, skal der til-
lige af evrigheden forhandles med parterne om vilkdrene
for separationen; hvis der seges dom, foregar derimod den-
ne vilkarsforhandling under den forligsmaegling, der da skal
finde sted ved retten, § 44.

B. Hvad virkningerne af separationen angar, viser betyd-
ningen af, at selve sgteskabet ilcke derved er oplest, sig
navnlig deri, at zgtefellerne ikke har lov at gifte sig igen,
men de ville derved gore sig skyldige i bigami efter Straffe-
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lovens § 208, og at et forhold til en anden end =®gtefellen
ville konstituere segteskabsbrud. Derimod bortfalder ifelge
Arveloven, nr. 215 af 31. maj 1963, § 38, stk. 1, =gtefeller-
nes indbyrdes arverel,

1. En naturlig felge af, at =gtefaellerne separeres er, at
formuefellesskabet mellem dem bortfalder, og boet deles
mellem parterne. Det sker som regel ved aftale mellem
xgtefellerne, men hvis en af dem begarer det, finder of-
fentligt skifte sted, skiftelovens § 64. Hver bodel opgeres
for sig, § 65, og overskuddct deles som regel lige mellem
®gtefellerne, § 68. Visse muligheder for fravigelse findes
dog.

Hver sgtefaelle har sdledes ret til forlods at udtage gen-
stande, der udelukkende tjener til hans personlige brug,
safremt disses veerdi ikke star i misforhold til segtefaellernes
formueforhold, § 68 a.

I § 69 a findes der derhos en regel, som bl.a. tilsigter at
beskytte en part mod, at den anden som folge af ligedelin-
gen gir ud af et kortvarigt scgteskab med en urimelig ge-
vinst. Den bestemmer, at hvis en segtefzlle har indbragt den
veesentligste del af feellesboet pi den i § 69 angivne made
— jfr. herom ovenfor under omtalen af omstedelsene rets-
virkninger — og hvis en ligedeling vil veere abentbar urime-
lig, navnlig fordi segteskabet har veret kortvarigt og uden
vkonomisk fellesskab af betydning, kan det bestemmes, at
boet deles cfter reglerne i § 69 — den regel der geelder i
tilffelde af omstedelse af asegteskab, jfr. foran, — i det om-
fang, det findes begrundet.

Endvidere findes der i skiftelovens § 70 en regel, som i
meget sma boer tilsigter at beskytte den ene wgtefzlle,
typisk hustruen, imod efter delingen at st uden nedterftigt
indbo. Den siger, at hvis en axgtefaxlle ikke indenfor den del
af boet, som tilfalder ham, kan udtage bohave og andet
lgsere, som er nedvendigt til opretholdelse af hjemmet, og
har han ikke pa andet mide udsigt til at skaffe det for-
noedne, kan det efter begering bestemmes, at en storre del
af boet skal tilfalde ham. — Reglen kan i givet fald bruges
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til uden vederlag at give hele indboet til hustruen, f.ex. hvis
det er hende, der skal have bornene.

Endelig ma i denne forbindelse navnes sgteskabslovens
§ 56, der ganske vist ikke handler om deling af fellesbo,
men om tilfaelde, hvor der har vaeret sareje. I shdanne til-
feelde kan efter omstendighederne den ene agtefaelie veere
meget velstillet og den anden meget darligt stillet. For
sidanne tilfzelde bestemmer paragraffen, at hvis agfefel-
lernes formueforhold, agteskabets varighed og omstaendig-
hederne igvrigt i szrlig grad taler derfor, kan det efter
pastand i forbindelse med dom til separation eller skils-
misse — men alts4 ikke i bevillingstilfaelde — bestemmes, at
den ene ®:gtefeelle skal yde den anden et bhelgb for at sikre,
at denne ikke stilles »urimeligt ringe« i eskonomisk hen-
seende efter separationen eller skilsmissen. Reglen kan ogsa
anvendes med hensyn til de rettigheder, som omhandles i
wxgteskabslov II § 15 stk. 2.

2. Om =xgtefellernes gensidige underholdspligt i separa-
tionstiden er der givet naermere regler i § 49. Bestemmelse
om, hvorvidt der skal svares bidrag fra den ene til den an-
den, treffes i forbindelse med separation eller skilsmisse.
Treffer awgtefellerne ikke selv aftale herom, afger retten
spegrgsmalet om bidragspligt, herunder spergsmalet om plig-
tens varighed, mens overgvrigheden fastsatter bidragets
storrelse, § 50. Ved afgoerelsen skal der naturligvis tages
hensyn til gtefellernes forhold - i hvilket omfang den, der
pnsker bidrag ,selv kan skaffe sig et efter sine livsvilkar
tilstreekkeligt underhold, og hvorvidt den anden part efter
sine gkonomiske forhold og de gvrige omstendigheder for-
mar at udrede bidrag. Endvidere tages der hensyn til segte-
skabets varighed. Der kan tillige tages hensyn til, om den,
der gnsker bidrag, har behov for stette til uddannelse o.l.

Efter den tidligere lov kunne der kun under serlige om-
steendigheder gives bidrag til en =gtefeelle, hvem skylden
for segteskabets forlis veesentlig pahvilede. En sadan be-
stemmelse findes ikke i den nugaldende lov, men dette
antages dog ikke at udelukke, at det vil vare muligt ved
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bidragsafgerelsen at tage hensyn til de oplysninger, der
métte foreligge om Arsagen til separationen eller skilsmis-
sen.

3. Egteskabsloven indeholder ingen regler om fordelingen
af de fraseparererede segtefallers pligt til underholde deres
born. Herom gelder reglerne i kap. 2 i Barneloven nr. 200
af 18. maj 1960.

4. Om =gtefzellernes ret til at fortsaxtte lejemalet af felles
lejlighed gelder lovgivningens saerlige regler herom, § 55.
Ifelge Lejeloven, lovbkg. nr. 385 af 4. juli 1969 § 62 bliver
der om fornedent ved bevillingen eller dommen at treffe
bestemmelse om, hvilken af axgtefaellerne der skal have ret
til at fortsztte lejemdlet af den feelles lejlighed. Den segte-
feelle, hvis erhvervsvirksomhed er knyttet til et forretnings-
ningslokale, har fortrinsret til dette og den dertil nedvendige
beboelseslejlighed.

En seerlig bestemmelse er givet i § 53, stk. 2, som handler
om det tilfeelde, at segtefellerne bebor en lejlighed i en
ejendom med flere lejligheder, og som tilherer den ene
xgtefelle. Er dette tilfeeldet, kan retten i forbindelse med
dom til separation eller skilsmisse palaegge ejer-zgtefellen
at udleje lejligheden til den anden og fastsatte vilkarene
herfor.

5. Endelig skal der i bevillingen eller dommen traffes be-
stemmelse om selve bornenes fordeling, § 46. Er foraeldrene
enige, treffer retten afgorelse i overensstemmelse med deres
gnsker, medmindre dette strider mod bgrnenes tarv. I dette
sidste tilfaelde, eller hvis forzldrene ikke er enige, afgores
spergsmalet af retten, efter hvad der findes rimeligt under
sarligt hensyn til bornenes tarv, § 47. Denne regel er stem-
mende med myndighedslovens § 24 stk. 1, som denne regel
er ®ndret ved lov nr. 257 af 4. juni 1969.

For at hindre, at bernene inden afgerelsen er truffet,
bliver en kastebold mellem forazldrene, er det i § 57 jfr.
ogsad myndighedslovens § 24 stk. 3, bestemt, at retten, nar
der er anlagt sag til separation eller skilsmisse, kan trazffe
en midlertidig bestemmelse om, hvem forzldremyndigheden
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skal tilkomme. Hvis det pd grund af seerlige omstandig-
heder vil stride mod bernenes tarv at afvente rettens afge-
relse, kan overgvrigheden treeffe bestemmelsen.

Den af foraldrene, som ikke far foraeldremyndigheden,
har ret til personligt samlkvem med barnet. Oversvrigheden
treeffer pa begaering de nermere bestemmelser om omfanget
og udovelsen af samkvemsretten. Denne ret kan ophaves,
safremt hensynet til barnets tarv eller andre vagtige grunde
taler derfor, myndighedslovens § 27, somn den er @ndret ved
den lige omtalte lov.

6. Hvis forzeldrene har mindredrige barn, over hvilke deres
foreeldremyndighed er ophert (fordi de er fyldt 18 ir eller
har indgdet agteskab), men som de begge er varge for, kan
det ifolge M.L. § 6, stk. 3, som den er ®ndret ved lov nr.
14 af 6. feb. 1957 bestemmes, at den ene af dem indtil videre
skal vaere vaerge alene. —

Bidrag til acgtefeelle og born kan, hvadenten det er fastsat
ved parternes aftale eller overevrighedens resolution, i
tilfeelde af at den bidragsforpligtede ikke frivilligt betaler,
hvad der pahviler ham, inddrives i overensstemmelse med
reglerne i lov nr. 150 af 24. april 1963 om inddrivelse af
underholdsbidrag.

Separationen medferer dog kun, at ®egteskabets virkninger
i visse retninger »suspenderes«. Si4 snart nemlig wegtefwel-
lerne genoptager samlivet, bortfalder ifelge § 31 alle sepa-
rationens virkninger for fremtiden.

II. A. Skilsmisse kan indtrade:

1°. Nar eegtefellerne har levet lovformeligt separaret i
1 ¢ir, uden at samlivet senere er genoptaget. Enhver af agte-
feellerne kan kraeve skilsmissen, § 32.

2°. Nar pa grund af uoverensstemmelse mellem mxgtefel-
lerne deres samliv uden stedfunden separation faktisk har
veeret haevet i mindst 3 ar, § 33.

3°. Ret til at forlange =gteskabet oplest har ogsa en
xgtefelle, nar der foreligger en ensidig ophavelse af sam-
livet, den sAkaldte »svigagtige remning« (»desertio maliti-
osa«), fra den andens side, idet denne i 2 dr mod zgtefzl-
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lens vilje og uden fyldestgerende grund har unddraget sig
samlivet, § 34, dette kan f. eks. ikke siges om en ssmand,
der har veeret pd langfart, eller om en @gtefxlle, der pa
grund af sygdom har veeret pa sanatorium. Ogsi den =gte-
faelle, der ved mishandling eller andet utilladeligt forhold
gor samlivet uudholdeligt, vil kunne rammes af bestemmel-
sen, selv om det er den anden, der flytter bort.

4°, Endvidere nar den anden @mgtefxlle er forsvundet, og
3 Ar er hengdet fra den sidste efterretning om, at han var
i live (den sikaldte »borteblivelse«) efter § 57. Herved ma
dog merkes reglerne i lov nr. 397 af 12, juli 1946 om borte-
blevne, hvorefter der i visse tilfzlde er adgang til at fa
egentlig dedsformodningsdom, hvorved axgtefallen opnar ret
til at indgh nyt awgleskab uden som ved skilsmisse at miste
sin legale arveret som axgtefalle.

5°. Nar den anden aegtefelle har indgdet nyt agteskab
i strid med reglen i § 9, selv om det er sket i fuldkommen
god tro, § 36. Det erindres, at det nye bigamiske segteskab
vil blive omstsdt efter den ovenfor omtalte bestemmelse
i lovens § 23,

6°. Nar den anden axgtefelle har gjort sig skyldig i agte-
skabsbrud (hor) eller andet usaedeligt forhold, der kan
sidestilles dermed, f. eks. omgaengelse mod naturen. De fle-
ste utugtige handlinger vil dog, fordi de ikke har en sam-
lejelignende karakter, falde udenfor reglen. En forudsat-
ning er det naturligvis, at det utilladelige forhold er begiet
med forsat, hvad der f. eks. ikke gelder, hvis hustruen er
voldtaget. Endvidere ma forholdet bevises, og i si hen-
seende vil =gtefcllens egen tilstdelse ikke ubetinget kunne
tages som tilstrekkelig; ellers ville der nemlig let kunne
ske en omgdelse af lovens skilsmissebetingelser, idet, som
det allerede siges i D. L. 3—16—15—1, »man tit befinder,
at mange lyve paa sig selv, paa det den ene kan blive af med
den anden«. Undtagelse fra adgangen for en mgtefelle til
at opni skilsmisse geres der dog, nir han selv frivillig har
medvirket til handlingen (f. eks. ved »rufferi« eller »alfon-
seri«, efter omstendighederne ogsi derved, at manden jager
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konen ud af huset om natten, s at hun ma sege husly hos
andre), har samtykket i den eller pA anden madec mé anses
for at have frafaldet sin ret; dectte kan ske ikke blot ved et
udtrykkeligt afkald, men efter omstendighederne ogsé stil-
tiende, f. eks. derved, at sgtefeellen til trods for sin viden
om agteskabsbruddet fortsaztter samlivet, som om intet var
passeret, § 37. At der foreligger aegteskabsbrud fra begge
sider, udelukker ikke adgangen til skilsmisse.

Fra hovedreglen gzlder dog efter den nye lov den und-
tagelse, at der, hvis hensynet til bornene eller andre vagtige
grunde pa afgerende made taler derfor, i stedet for skils-
misse kan give separation.

Sadan afgerelse kan kun treffes ved dom, § 42, mens
parterne i alle andre tilfaelde, som det tidligere er omtalt,
kan valge at fi bevilling, hvis de er enige herom og om
vilkarene. Men der er naturligvis intet i vejen for, at par-
terne kan enes om at sege separation, selvom der foreligger
utroskab.

7°. Nar den anden =gtefxlle med kundskab eller formod-
ning om at lide af kenssygdom, som endnu frembyder smit-
tefare, ved samleje har udsat agtefellen for smitte, med-
mindre aegtefellen med kundskab om smittefaren frivillig
lod sig udsa=tte for den, § 38.

8°. Nar den anden @gtefwxlle lider af sidan sindssygdom
(&ndssvaghed er ikke nok), at fortsattelsen af segteskabet
efter dommerens skon ikke bar fordres, og sygdommen
under gegteskabet har varet mindst i de sidste 3 dr, § 41.
Safrem sa:rlige grunde taler derfor, kan skilsmisse dog
gives, selvom sygdommen har varet i kortere tid end 3 ar.

9°, Nar en xegtefeelle har strebt den anden efter livet cller
har gjort sig skyldig i mishandling af denne eller bornene,
§ 39.

10°. Endelig nar den anden @mgtefelle er idomt straf af
fengsel i 2 dr eller derover eller domt til indseettelse i ar-
bejdshus eller sikkerhedsforvaring eller forvaringsanstalt,
medmindre xgtefzellen frivillig har medvirket til den straf-
bare handling eller har samtykket i den, § 40. Derimod er
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adgangen til skilsmisse ikke udelukket, fordi segtef®llen $
selv métte have gjort sig skyldig i anden forbrydelse. &
I de fleste af de omtalte tilfeelde er der fastsat visse fri- $
ster, inden hvilke skilsmissesagen méi vare anlagt.
Forinden skilsmisse meddeles, skal der finde en magling

og vilkdrsforhandling sted mellem @gtefxllerne, Denne
foregar efter ganske de samme regler som i tilfzelde af sepa- # & 3
" ration, §§ 43 og 44.

B. Hvad angéar virkningerne af skilsmisse, er der, som & )
allerede ovenfor berert, den vaesentige forskel fra separa- & 3
tion, at ved skilsmissen bliver &gteskabet endelig oplost.

a. Deraf felger navnlig, at parterne nu mé have fri ad-
gang til al gifte sig igen.

Hvis de fraskilte agtefeller skulle onske igen at forny $ # /
deres agteskab, mé det ske ved sedvanlig vielse.

Hustruen har som tidligere omtalt efter skilsmissen ved- & "
blivende ret til at baere sin fraskilte mands navn og bevarer, + " 2
nar hun gifter sig igen, denne ret, hvis hun ikke ensker at - &1 $
bzre den nye mands slegtnavn. Navnelovens § 4, stk. 3, 4b- 1( 82 5+.
ner dog ogsi udtrykkelig den fraskilte hustru adgang til at $ $
genoptage sit pigenavn. Fra nu af er det personlige forhold #
til manden lost, og hun betragtes, nar hendes fraskilte mand 1'"$ )
til sin tid der, ikke som hans enke. Efter almindelige regler
ville hun derfor heller ikke have ret til enkepension efter
manden, hvis denne som tjenestemand eller som led i sit ' &'$
tjenesteforhold isvrigt var sikret en enkepensionsordning. '
Dette forhold er imidlertid, jfr. ogsa lovens § 542, nu sendret I % $
siledes at den fraskilte hustru, hvis segteskabet har varet i $ * "
mindst 5 &r, bevarer sin ret til pension, medmindre der ikke 11
tilleegges hende underholdsbidrag, eller der i det enkelte 1 %
tilfeelde treffes anden bestemmelse. Gifter manden sig igen, &' 2
sker der efter neermere fastsatte regler en deling af pen- # 3
sionen imellem hans farste og hans anden hustru.

x~
—~

2. Jfr. herved lov om lenninger til statens tjenestemand nr. 154 af ( 9 #
7. juni 1958 § 67, stk. 4 og 11, som =ndret ved lov nr. 262 af 4. juni 9( ,!
1969 og lov nr. 102 af 14. marts 1941 § 2, stk. 1 og 2 og 8, som ) &)
@ndret ved ved nr. 261 af 4. juni 1969,
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b. levrigt gaelder i det veesentlige de samme regler om
virkningen af skilsmisse som om separationens virkninger.

Saledes omfatter dc ovenfor omtalte regler om ophavelse 3*%" &
af formuefallesskabet og boets deling og om underholds- ! * &.
pligten overfor smgtefaelle og bern, ligesadvel tilfeeldene af $' #%
skilsmisse som separationstilfeeldene®. Om nogen gensidig &'
underholdspligt for segtefellerne i forhold til det offentlige $ ## 3
bliver der efter skilsmissen ikke tale, jfr. L.O.F. § 25, ( >( B( (
medens derimod den pligt, der overfor det offentlige pa- $ ' 35.
hviler dem til at forsorge deres bern, forbliver uforandret. ' L # $(
3. Ogsd om bernenes fordeling galder der ifelge M.L. § 24 ganske (7 9 &1

samme regler som ved separation.
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Boern

§ 17. Egteborn

Tidligere fandtes reglerne om bern i to love, en om =:gte-
barn og en om bern udenfor mgteskab. Dette gjaldt for lov-
givningen af 1908,' og grunden var, at reglerne var vasent-
ligt forskellige for de to kategorier af bern. Ogsi 1937-
lovgivningen bestod, skent den i princippet ligestillede alle
barn, af to love.2 I stedet for disse love er nu tradt een lov
om borns retsstilling nr. 200 af 18. maj 1960, der er tradt i
kraft den 1. januar 1961. Trods den principielle ligestilling
af alle barn bevirker de faktiske forhold, hvorunder de for-
skellige bern lever, at der er sfidanne forskelligheder med
hensyn til visse af de retlige spergsmél, at det vil vere
praktisk at behandle wgtebern og bgrn udenfor wegteskab
hver for sig.

I A a. »Egteborn« cr ifolge lovens § 1 barn af foraldre,
som pa avlingstiden levede i eller senere har indghet xgte-
skab med hinanden. Dette galder, sclvomn zgteskabet om-
stodes, f.ex. fordi der ved dets indgéelse er beghet blod-
skam eller bigami. Agtebern er herefter savel born, som er
avlet og fedt i zegteskab, som barn, der er avlet i segteskab,
men forst fadt elter dets ophar, f. cks. et par méneder efter
mandens ded.?

Med hensyn til sidanne born, der avles med en gift
kvinde, gxlder i dansk ret satningen »paler est, quem nup-
tiz demonstrant«, d. v.s. at xegtemanden anses for barnets
fader, indtil det modsattc bevises. Der opstilles ved den
naevnte grundswetning bdde en formodning for, at wcgtefeel-
lerne har haft samleje med hinanden i konceptionstiden, og
en formodning for, at ®gtemanden, nir han mi antages at
have haft samnleje med hustruen i konceptionstiden, er bar-
nets fader. Undtagelse fra reglen mi gores, hvis det modsatte

1. Lovene nr. 130 og 131 af 27. maj 1908,
2. Lovene nr. 131 og 132 af 7. maj 1937.
3. Den tidligere bestemmelse i D.L. 5-2-32 ophaves ved loven af 1937.
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bevises. Det hedder herom 1 loven, at det anferte — at barnet
anses som ®gtemandens - dog ikke galder, »sifremt det
godtgeres, at moderen har haft samleje med en anden, og
det ma antages, at barnet er avlet af denne, eller hvis det
pa grund af barncts arveanlaeg eller af anden szrlig grund
kan anses som sikkert, at agtemanden ikke er barnets
fader«. Heri ligger for det ferste, at segtemanden ikke vil
blive anset som barnets fader, sifremt det godtgeres, at dette
umuligt kan vare tilfxeldet, f. eks. fordi han har veret bort-
rejst si lenge, at han ikke kan have haft samleje med
hustruen i avlingstiden. Og for det andet betyder det, at hvis
en anden i avlingstiden har haft samleje med moderen, bli-
ver ®gtemanden ikke barnets fader, hvis det f. eks. ved de
sikaldte sblodtypebestemmelser« — for hvilke der galder
kendte arveregler — m# antages, at ikke &gtemanden, men
en anden er faderen. Lovens ord viser, at der kreves et
steerkt bevis mod ®gtemandens faderskab, men kravene til
beviset er ikke slet s& steerkt som efter den tidligere lov, og
det kan navnlig veere rimeligt at lempe beviskravet noget,
hvis moderen nu har indgiet =gteskab med den anden
mand, og der derfor alene er spergsmil, om barnet skal
veere ®gtebarn af moderens forste eller anden mand.

b. Samlejeformodningen gzlder ifalge § 2, stk. 2, dog
hverken nir wegtefellerne pa avlingstiden var separeret,
eller nar deres samliv faktisk pi4 grund af uoverens-
stemmelse var helt opheevet. I disse tilfazlde mi moderen
ga frem efter reglerne om bern udenfor segteskab for at fa
faderskabet fastsliet.* Kan det imidlertid godtgeres, at agte-
faellerne indenfor avlingstiden har haft samleje med hin-
anden, galder for si vidt spater est«, som der opstilles
samme formodning som for for, at barnet er frugt af sam-
lejet (faderskabsformodningen).

Bide i dette sidste og i de i § 2, stk. 1, omhandlede til-
fxlde kan sag til afgorelse af, om mgtemanden skal anses
som fader til et under ®gteskabet avlet barn, anlegges sa-

4. Jfr. herved nedenfor s. 112 ff,
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vel af ®gtemanden som barnets moder og af barnet eller en
for det beskikket vaerge, § 5, stk. 1. Hvis agtemanden vil
anlegge en sadan sag for at fralegge sig faderskabet, ma
han dog t almindelighed efter § 5, stk. 2 gore det inden et ar
efter, at han er kommet til kundskab om de omstandig-
heder, der antages at kunne begrunde dette, og senest inden
5 &r efter barnets fedsel. Gennem denne regel har man
ensket at opni, at et barn, der er fyldt 5 &r, kun i yderst
sjeldne tilfzelde kan risikere at fi sin status som aegtebarn
anfaegtet.

B. Zgte bliver dernzst bern, som er avlet forinden =zgte-
skabet, nir moderen har indghet ®gteskab i tiden mellem
avlingen og fedselen. Dette geelder siledes et barn, der er
avlet forinden @gteskabet, men fodt i dette, idet barnet
kommer lige efter brylluppet. Reglen gxlder, selv om agte-
skabet igen matte vaere ophort ved barnets fadsel, altsd nar
foracldrene indgair segteskab, efter at barnet er avlet, men
xegteskabet derefter opleses ved ded eller skilsmisse, for-
inden barnet fedes. I disse tilfaelde, hvor barnet er avlet
forinden segteskabet, kommer saetningen »pater est« ikke til
anvendelse, men da et barn, der er fodt efter at moderen har
indgdet =xgteskab, i virkeligheden meget hyppigt vil veere
barn af agtemanden, indeholder lovens § 3 den regel, at
barnet betragtes som agtebarn, indtil dets agthed drages
i tvivl derved, at der indledes en faderskabssag, og denne
sag far det udfald, at agtemanden ikke kan anses som
fader. Hvis der rejses en sidan sag, anses det kun som sgte-
barn, sifremt agtemanden efter reglerne om bern udenfor
®gteskab i § 6 kunne anses som fader til barnet. Denne
maéske ikke helt klare bestemmelse skal efter lovens tilblivel-
seshistorie forstids sidan, at der, nar sag er rejst, ikke er
anden og sterkere formodning for egtemandens faderskab
end for enhver, der er sagsegt til faderskab i henhold til reg-
lerne i § 6. Som vi senere skal se, betyder dette, at han kun
anses som fader, hvis der er vasentlig storre sandsynlighed
for, at barnet er avlet af ham end af en anden.
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C. /Egte bliver endelig bern, som bade cr avlet og fodl
forinden w®xgtleskubel, nir moderen senere gifler sig med
faderen, jir. § 4. Faderskabet ma her altid vere fastslaet
efter reglerne om bern udenfor segteskab. Barnet »legitime-
res¢ altsd uden videre gennem agteskabet.

Som det vil ses, er det ved afgerelsen af barnets aegthed
af stor betydning at kende avlingstiden. Ved bestemmelsen
heraf m& man bade tage hensyn til, om barnet er fuld-
barent, og til svangerskabets leengde. Delte regnes hyppigst
til ca. 9 mdr. eller 270 dage, men det er umuligt med be-
stemthed at angive den korteste eller leengste tid®. I alminde-
lighed vil der i disse sager blive indhentet sagkyndig ud-
talelse af embedslagen, eventuelt Retslegeradet.

Ved fasts=ttelsen af faderskab til sivel =gtebsrn som bern
udenfor @gteskab vil endvidere de for nevnte blodiypebestem-
melser kunne have en veesentlig bevisende betydning. Decres
verdi i denne hensende beror pi, at menneskenes blod i en
reekke henseender er af forskellige typer, for hvilke der geelder
en med storre eller mindre sikkerhed kendt arvegang. Der haves
en rekke systemer, af hvilke de seldst kendte og bedst udforskede
er ABO (A B nul) systemet, M N-systemet, P-systemet og rhesus-
systemet, Til neaermere illustration kan neevnes, at blodtyperne
efter MN-systemet kan deles i 3: M, N og MN. Har et barns fader
og moder begge typen M (cller N), mé barnet blive af M (respek-
tive N). Er faderen M og moderen N, bliver barnet M N, Er begge
foraldre M N, kan barnet blive af alle 3 typer. Heraf kan man
slutte, at hvis f. eks. barnet er MN og moderen N, kan faderen
ikke ogsad veere N (for si var barnet blevet N), og en mand af
denne type kan derfor ikke veere dets fader. Blodtypebestemmel-
ser kan derfor — med den bevisende kraft som efter omstendig-
hederne kan tilleegges det pageldende system — udelukke et vist
faderskab, men de kan aldrig bevise, at en bestemt person er el
barns fader. — Nir man kombinerer flere systemer, vokser
muligheden for at godtgere, at en ellers mnulig fader ikke er den
rette.t

5. I fremmed ret fastsmttes der ofte et bestemt tidsrum, siledes
efter den tyske borgerlige lovbog (§ 1592) 181 til 302 dage for fedselen.

6. Om verdien af de forskellige systemer, se U.f.R. 1954 B p. 173 og
1959 B p. 218.
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D. Ifelge nyere domspraksis vil yderligere et barn, der er
fodt for eller under et wgteskab, men til hvilket xcgteman-
den ikke kan vaere fader, eller til hvilket hans faderskab méa
anses som tvivlsomt, kunne blive betragtet som hans, nem-
lig hvis han med viden om, at dette ikke kan veere tilfaeldet,
eller at det er tvivlsomt, anerkender og gennem lengere tid
behandler det som sit. Betydningen af denne praksis vil dog
nok blive mindre, efter at vi i § 5 stk. 2 har féet den ovenfor
omtalte regel om, at sag til anfa:gtelse af et barns status som
egtebarn i almindelighed skal anl:cgges, inden det fylder
5 ar.

II. Blandt forazldrenes juridiske pligter og rettigheder
overfor barnene mi nwevnes:

A. Pligten til at forsorge bornene.

a. For si vidt angir denne pligts privatretlige side be-
stemmer lovens § 13, stk. 1, at foraldre hver for sig er for-
pligtede til at forserge barnet. Det skal forserges, opdrages
og uddannes under hensyn til foreldrenes livsvilkar og bar-
nets tarv. Angdende fordelingen af denne forsgrgerpligt
mellem agtefellerne indbyrdes mi henvises til fremstillin-
gen af forholdet ovenfor, decls si lenge ®gteskabet og den
retlige samlivspligt endnu bestar, jfr. A. L. II §§ 2, 5, 6,
8 og 9, dels efter stedfunden separation eller skilsmisse,
jfr. L. I § 49%. Opfylder en af foraldrene ikke forser-
gerpligten overfor barnet, kan det efter § 13 stk. 2 pa-
legges ham at udrede bidrag til barnets underhold. Bi-
dragspligten opherer efter § 14 stk. 2 ved barnets fyldte
18 ar. Loven siger dog yderligere, at bidrag til undervisning
og uddannelse kan palegges indtil barnets f{yldte 24’ Ar.

b. Overfor det offentlige skal foraldre efter L.. O, F. § 25,
stk. 1, jfr. stk. 3, hver for sig vaere forpligtet til at forserge

7. Ovenfor s. 52 ff. og s. 84 og 90.

95

2
% $ )
&1 + )5
&2 ).

CH% $2

"H#
&% $1& &)
#1

$$' *
&' #
&2 3 &
+
3"'$%
$
77 2 2 2
L' &)'&& 2
&~ .
$1( 35.
( '4
$& #/ $
Cg
9N 5 (



deres segteborn®, indtil disse er fyldt 18 ar, for dotrenes ved-
kommende dog kun, for s vidt de ikke forinden er indtradt
i ®gteskab. Denne forpligtelse geelder uanset ®egteskabets op-
losning og ligeledes ganske uanset, hvorledes forholdet med
hensyn til bernenes fordeling méitte vaere ordnet mellem for-
®ldrene indbyrdes.

Nar foreldrene eller en af dem ikke opfylder sine forpligtelser
til at forserge bernene, gelder der lignende regler® som om
forsemmelse af forsergerpligt overfor den anden egtefeelle. Hvis
der er palagt bidragspligt i henhold til de privatretlige regler,
indtreder det offentlige siledes for et til hjeelpen svarende beleb
i kravet mod den bidragsskyldige, L.O.F. § 33. Disse bidrag
afkreeves og inddrives efter de privatretlige regler, jfr. lov nr.
150 af 24. april 1963 om inddrivelse af underholdsbidrag.

Er bidrag ikke fastsat, indtraeder det offentlige i retten til at
kraeve bidraget fastsat, idet det sociale udvalg dog, safremt for-
sergeren har foreldremyndigheden over det barn, der inddrages
under offentlig forsorg, selv afkrsver forsergeren en belaling
og fastsmtter betalingspligten ved en seerlig betalingsresolution,
siledes at der herved tages hensyn til den forpligtedes arbejds-
muligheder og andre omstendigheder, der herved egner sig til
at tages i betragtning derunder omfanget af den hj=lp, det
offentlige m& yde. Om inddrivelse gelder de samme regler som
om forsergelse af sgtefellel®,

Om adgangen til at f4 underholdsbidraget udbetalt af det offent-
lige geelder der, forsividt det egteskabelige samliv er hevet, lig-
nende regler, som om bern udenfor ®gteskab!!, Hvis bidraget er
udbetalt efter disse regler, foreldes det offentliges krav pa til-
bagebetaling forst efter 20 4r, § 97. Ellers er det de almindelige
foreldelsesregler, der gzlder.

Lignende regler om adgang til at fa bidrag udbetalt af det of-
fentlige geelder for bern af enker og enkemeend m.fl. og for for-
xldrelgse born m.v.

8. Herfra dog undtaget bortadopterede born,
9. Se ovenfor s. 56.

10. Jfr. foran s. 55 f,

11. Se L.O. F. afsnit IV.
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Bornene har ikke nogen forsergerpligt overfor sig selv,
siledes at modtagelse af hj®lp skulle kunne medfere nogen
virkning overfor dem. Hvis imidlertid barnet selv har indtag-
ter, siges det i Myndighedslovens § 20, at forazldrene er be-
rettiget til at anvende dem til barnets underhold »i passende
Omfang og under beherig Hensyntagen til deres og Barnets
Stilling og Vilkaar«!2. Der gives altsd i virkeligheden herved
foreldrene, men ikke veergen, en vis befojelse til at dispo-
nere over barnets indtegter, ikke blot til fordel for barnet
selv, men ogsd i et vist begrenset omfang til fordel for
familien som helhed. Ejer barnet derimod ikke noget, kan
der ikke veere tale om, at forzldrene skulle kunne skrive
udgifterne pa regning til det.

B. Forzldrene har i almindelighed, uanset hvor unge
de selv matte veere, »foreldremyndighed« over deres bern.
De nzermere regler herom findes i Myndighedslovens kap.
I11.

a. Forzldremyndigheden medforer efter Myndighedslo-
vens § 19 bade en pligt til at sorge for barnets person og en
befojelse til at treeffe bestemmelse om dets personlige for-
hold. Pligten gar for det forste ud pa at serge for barnets
materielle underhold, altsid at skaffe barnet den fornedne
ernzring, pleje i sygdomstilfaelde, husly, varme og klaeder;
denne pligt pahviler den, der har forzldremyndigheden,
ganske uafhengigt af, om han, efter hvad der er udviklet
under A, har den egentlige forsergerpligt og altsd endelig
skal bekoste udgifterne derved. Denne underholdspligt op-
fyldes naturligvis normalt derved, at bernene lever i forel-
drenes hjem og far, hvad de har brug for. Men dernast skal
der vises barnet en omsorg al merc ideel art ved, at der
sorges for, at barnet far den fornedne opdragelse, ogsa i
religiss henseende!3, undervisning og videre uddannelse.

Til disse pligter svarer en udstrakt myndighed over bar-

12. Jfr. ogsi bekg. nr. 329 af 16. september 1966 § 24, hvorefter der,
pir myndlingens indtegter ikke er tilstraekkelige, kan gives tilladelse
til at bruge hans kapital.

13. Jfr. herved lov af 13. april 1851 § 9.

7. Den borgerlige ret. 20.ud4d. 97
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nets person. Foreldrene kan séledes bestemme, hvor bor-
nene skal vere, i hjemmet eller f. eks. pa en kostskole, og
ligeledes hvad de skal vare; selv om forzldrene mitte
treffe nok si urimelige bestemmelser i s henseende, er
der ikke for barnet noget at gere ved det. Lober bsrnene
bort, kan de bringes tilbage ved politiets hj=lp, og hvis
andre ulovligt har taget dem til sig, kan foraldrene ved
fogdens hjxlp f4 dem udleveret!t. Til handhavelse af deres
myndighed antages foraldrene at have en vis ret til at
revse bsrnene!’, men de méi naturligvis ikke mishandle
dem'®, Endelig treffer foreeldremyndighedens indehaver de
aftaler om personligt arbejde, som mindrearige under 18 ar
er udelukket fra at indgd pa egen hand'’.

b. Forxldremyndigheden vedvarer ifelge § 18 til barne-
nes fyldte 78. dr, medmindre de har indghet =gteskab. Det
sidste har kun praktisk betydning for kvinder, der opnér
dispensation til at gifte sig for den sadvanlige m=gteskabs-
alder. Efter den tid har altsi foreldrene ikke l&engere nogen
retlig myndighed over bernene, men en anden sag er, at
ogsi voksne barn, nir de bliver boende hos forazldrene og
ikke kan std pi egne ben, faktisk kan veere nedt til at rette
sig efter forzeldrenes vilje, for at disse ikke skal sl hinden
af dem. En vis udvidelse af foreldremyndigheden indtil det
20. ar kan dog finde sted overfor forbryderiske eller for-
semte unge mennesker. Lige til deres 20. ar ma bern ifslge
ZE.L. § 7 som regel have deres foreldres samtykke til at
gifte sig.

c¢. Forzldremyndigheden over sgtebern tilkommer for-
xldrene i forening, M. L. § 21. Forzldrene er altsi stillet
lige. Kan foraldrene ikke blive enige, giver loven ikke no-
gen lpsning, idet en sidan adgang til at indbringe sporgs-
mélet til overevrighedens afgerelse, som kommissionsud-

14. Retsplejelovens § 609, jfr. pl. 7. aug. 1791,
15. Jfr. D. L. 6—5—5.

16, Jfr. herved Straffelovens § 213.

17. Se ovenfor s. 12 ff,
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kastet hjemlede, og som findes for vesergemals vedkom-
mende i M. L. § 51, siledes som den cr xndret ved lov nr.
14 af 6. februar 1957, ikke er optaget i loven.

Er den ene af forzldrene midlertidig forhindret i at del-
tage i bestemmelser angiende barnets anliggender, udeves
bestemmelsesretten af den anden, som dog ikke ma traeffe
nogen afggrelse af indgribende betydning for barncts frem-
tid, medmindre dets tarv utvivlsomt kraver det. Er den
ene af foraldrene i langere tid forhindret i at deltage i
foreldremyndighedens udovelse, kan oversvrigheden be-
stemme, at foreeldremyndigheden indtil videre skal tilkom-
me den anden alene, § 22.

Nar den ene af forzldrene viser sig uverdig, idet han
gor sig skyldig i groft misbrug eller grov forsemmelse ved
udovelsen af foraldremagten eller er drikfaldig eller forer
et lastefuldt liv, kan overovrigheden bestemme, at foracldre-
myndigheden skal tilkomme den anden alene, § 23.

Er samlivet mellem foraldrene havet, siledes at der fore-
ligger »faktisk adskillelse«, treeffer overovrigheden, nar no-
gen af dem begamrer det, bestemmelse om, hvem af dem
foreldremyndigheden skal tilkomme, eventuelt hvorledes
bernene skal fordeles imellem dem, jfr. herved M. L. § 24,
som den er affattet ved lov nr. 257 af 4. juni 1969. Er
foraeldrene enige, traeffes afgorelsen overensstemmende med
deres onsker, for si vidt det ikke strider mod bernenes tarv.
Er forazldrene ikke enige, afgares sporgsmalet efter hvad
der findes rimeligt under swerligt hensyn til bernenes tarv.
Forzldrenes mulige skyld i @mgteskabets sammenbrud er
ikke herved, som efter tidligere ret, afgorende. Efter tilsva-
rende regler vil spergsmalet om Dbornenes fordeling i til-
faelde af separation eller skilsmisse blive afgjort af retten,
M.L. § 24, stk. 2, og A.LI.. I §§ 46 og 47. Ved separation og
skilsmisse skal bestemmelse tra:ffes, selv om der ikke frem-
seettes begaering herom.

Den af foraldrene, hvem foreldremyndigheden ikke til-
kommer, har ret til personligt samkvein med barnet, for si
vidt ikke searlige omstzndigheder taler derimod, sledes
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navnlig at samkvemmet ma antages at ville have en fordeer-
velig indflydelse pa barnet. Eventuelt ma overevrigheden
treffe neermere afgorelse om forholdet, § 27.

Dor en af foreldrene, forbliver foraldremyndigheden hos
den anden alene. Selv om den efterlevende ifelge § 24 som
folge af samlivets ophavelse eller separation eller skilsmisse
har mistet forzldremyndigheden, skal han dog have den
tillagt, medmindre hensynet til barnets tarv tilsiger andet.
Er begge forzldrene dede, tilkommer forseldremyndighe-
den veergen, §§ 25 og 2675,

d. P4 grund af de bet®nkeligheder, der har vist sig ved
at tillade en fri overdragelse af forzldremyndigheden til
andre, traeffes der ved lovens § 30 narmere bestemmelse
derom. Herefter skal en overferelse af forzldremyndighe-
den til private kun kunne ske med overevrighedens god-
kendelse, og denne ma alene meddeles, nar det ma antages
at veere til barnets tarv. Ydes der vederlag derfor, skal dette
i reglen helt eller delvis sikres anvendt til bedste for bar-
net, f.eks. ved at indsattes i Overformynderiet. Aftalen
om forzldremyndighedens overforelse kan senere lilside-
seettes af overevrigheden, men dog kun nir afgerende om-
steendigheder, szrlig hensynet til barnets tarv, kraver det,
f. eks. nir forzldre pad grund af trykkende skonomiske
kar har maéttet give et barn fra sig, og deres forhold ve-
sentlig forbedrer sig, s at det nu ubetinget vil vaere bedst
for barnet at komme hjem. Hvis den, til hvem foraldre-
myndigheden er overfert, der, falder myndigheden ikke
uden videre tilbage til foraeldrene, men overgvrigheden ma
efter sit sken bestemme, hvem den skal tilfalde.

De forskellige afgerelser, der treffes om foraldremyn-
digheden, vil i det hele senere kunne forandres, hvis va-
sentlig forandrede forhold kraver det, jfr. § 32, som den er
affattet ved lov nr. 257 af 4. juni 1969.

IT1. P4 grund af den store interesse, samfundet har i den
opvoksende slaegts sundhed og opdragelse, er der i nyere tids
18, Jfr. herved lovens § 10.
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lovgivning indfert regler om »borne- og nngdomsforsorge.
Reglerne herom findes nu i lov nr. 193 af 4. juni 1964"°.

Forsorgen varclages af de kommunale barne- og ungdomsvarn
i forening med berneforsorgens radgivningscentre og andre insti-
tutioner.

De forer tilsyn med de forhold, bern og unge lever under, og
skal eventuelt stotte foreldrene med hensyn til bernenes opdra-
gelse og pleje etc. MA det antages, at et barn serlig traenger til
stotte, undersoges sagen, og hvis det skennes pakravet, kan der
treffes forskellige foranstaltninger. Der kan siledes meddeles
henstilling eller pileeg med hensyn til barnets pleje, opdragelse
og uddannelse, der kan beskikkes en lilsynsvarge eller drages
omsorg for, at def anbringes udenfor hjemmel. Beslutning om
denne sidste foranstaltning kan, hvis indehaveren af forzldre-
myndigheden ikke samtykker, kun treffes, hvis anbringelsen er
pikreaevet af hensyn til barnets eller den unges velfeerd, f.ex. nar
det har udvist betydelige tilpasningsvanskeligheder, eller det
lever under siddanne forhold, at dets sjeelelige eller legemlige
sundhed er udsat for fare, eller foreldrene ikke sorger for for-
noden behandling af sjxlelige eller legemlige lidelser.

Beslutninger om begrneveaernsforanstaltninger kan der rejses
klage over til sLandsnavnet for Berne- og Ungdomsforsorg«. Be-
slutninger om anbringelse af et barn udenfor hjemmet kan end-
videre, jfr. § 57, indbringes for domstolene til prevelse i overens-
stemmelse med reglerne i Retsplejelovens kap. 43 a, som denne
er ndret ved Lov nr. 173 af 11, juni 1964, jfr. Lov nr. 182 af
7. juni 1958 og § 58 i Loven og Berne og Ungdomsforsorg. Sager-
ne behandles ved landsretten, som forste instans, men kan kun
indankes for hgjesteret, nar justitsministeren undtagelsesvis til-
lader det. Landsretten tiltreedes under disse sagers behandling af
en berneforsorgskyndig dommer og en dommer, der er kyndig i
berne- og ungdomspsykiatri eller i psykologi.

Udvalgets beslutninger om et barns fjernelse fra hjemmet kan
forelegges domstolene til provelse i overensstemmelsec med reg-
lerne i Retsplejelovens kap. 43 a.

19. Tidligere fandtes reglerne i lov om Vergeraadsforsorg nr. 237 af
12, juni 1922, jfr. lovbk. nr. 139 af 31. marts 1926 og Lov om off.
Forsorg nr. 192 af 7. juni 1958 afsnit II og lov nr. 170 af 31. maj 1961.
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I1V. Egtebern skulle ifelge den hidtil geldende lovgiv-
ning altid have deres faders efternavn?, og dette kunne
kun @ndres ved kgl. bevilling eller i visse tilfelde ved et af
politimesteren udfardiget navnebevis. I denne tilstand er
der ved Navneloven nr. 140 af 17. maj 1961 § 1 sket en vis
«ndring, idet bornene vel ved fodslen fir faderens navn,
men de kan ved anmeldelse til ministerialbogen antage mo-
derens navn. Har barnet fact moderens navn, kan det om-
vendt igen fa faderens navn ved at fi navnebevis hertil ud-
feerdiget, lovens § 8, stk. 1 nr. 4. Brug af et navn, som ikke
retteligt tilkommer en, kan straffes med bede. Tidligere
kunne alle kristne foraldre tvinges til at lade deres bern
dobe, men siden 1857 er dette bortfaldet; heller ikke om
nogen konfirmationstvang er der nutildags tale. Der kraeves
kun, at foreldrene inden en vis tid, seedvanligvis inden et dr
fra barnets fodsel, til sognets prast og kirkebetjent opgiver
det navn, de vil have barnct tillagt, for at det kan blive ind-
fort i kirkebogen?!. Foravrigt skal ogsd barnets fodsel kort
(2 dage, pd landet 8 dage) efter anmeldes til kirkebetjenten
(i Kebenhavn pa klokkerkontoret)?2.

Ogsi i1 andre retninger er det xzgte barns stilling afhangig
af faderens. Siledes vil dels indfedsret saedvanlig bero pa
hans retsstilling??.

20. Frdn. 30. maj 1828 § 18,

21, Lov af 4. marts 1857, jfr. lov af 13. april 1851 § 10, der for for-
aldre udenfor de anerkendte trossamfund bestemmer en frist af kun
8 uger.

22. Frdn. af 30. maj 1828 §§ 9 og 10, lov af 13. april 1851 § 10.
Ifalge lov nr. 37 af 14. marts 1924 § 3 er de pig=ldende myndigheder
pligtige at afgive indberetning til folkeregistrene om de til dem skete
anmeldelser.

23, Se narmere Indfadsretslov nr. 252 af 27, maj 1950.
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Adoption

§ 18.

Gennem praksis havde der udviklet sig en adgang til ved
kongelig bevilling at opni adoption, der stifter et kunstigt
sleegtskab mellem adoptanten og adoptivbarnet, hvorved
dette i forhold til adoptanten fik en lignende stilling som
dennes @&gte barn. Det var vasentlig denne praksis, der blev
lovfestet ved den forste Adoptionslov nr. 87 af 26. marts
1923. Udkastet til denne skyldtes ligesom udkastene til
Myndighedsloven og Afgteskabsloven den skandinaviske
familieretskommission. Loven af 1923 er fra 1. januar 1957
blevet aflest af lov nr. 140 af 25. maj 19561, der ligeledes
er et resultat af nordisk samarbejde.

I. 1. Ifelge lovens § 1 kan den, der er fyldt 25 dr, ved kon-
gelig bevilling (der udfaerdiges »ad mandatumc«) f4 tilladelse
til at antage en anden som adoptivbarn. Bevilling til at
adoptere eget barn — vaere sig at det er ®gtebarn eller barn
udenfor segteskab — kan dog ikke meddeles. Efter den
tidligere ordning kunne en mand adoptere sit barn udenfor
®gteskab; denne adgang er bortfaldet ved loven af 1956,
idet et sAdant barn principielt har samme retlige stilling
som hans mgtebarn, nar faderskabet er fastsldet. Faderen
har ganske vist ikke forzldremyndigheden; men onskes
den overfort til ham, kan det ske efter den almindelige
regel herom i M.L. § 30.

En umyndiggjort mid have sin varges samlykke til at
adoptere?. Kun ®gtefeller kan adoptere sammen, men pi
den anden side kan giffe personer kun adoptere sammen
med deres ®gtefelle; dog kan en ®gtefxlle med den andens
samtykke adoptere dennes barn eller adoptivbarn. Et adop-

1. Jfr. justitsministeriets cirkulere nr. 196 af 19. nov. 1956.
2, Er adoptanten under lavvergemAl, kreeves derimod nweppe sam-
tykke af lavvargen.
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tivbarn kan, sAlenge adoptanten lever, ikke pAny adopteres
af nogen anden end adoptantens xgtefelle, da man ikke har
pnsket at skabe flere »s®t« adoptivforaeldre, §§ 3 og 4.

2. Er den, som onskes adopteret, fyldt 72 ar, bor bevilling
ikke meddeles uden den pig=zldendes samtykke, medmindre
indhentelsen af samtykket skennes at vwere til skade for
barnet, § 5. Dette sidste kan navnlig vaere tilfaldet, nar
barnet ikke ved, at det i virkeligheden kun er adoptanternes
plejebarn, og det ikke findes, at tiden er inde til at gere
det bekendt med forholdet. Hvis den, der onskes adopteret,
er under 20 dr, kraeves der som regel samtykke fra begge
foreldre, jfr. naermere § 6. Endelig ma en umyndiggjort
person ikke adopteres uden samtykke fra vaergen, § 7.

Ved adoption af spazde born gives samtykket fra for-
xldrene ofte anonymt. Adoptanterne kan for at sikre, at
barnet knyttes til dem alene, have det enske, at barnets
rigtige foraeldre ikke skal vide, hvem der har adopteret
deres barn, for at de ikke senere skal kunne opsege barnet.
I sa fald henvender adoptanterne sig til en medrehjaelps-
institution eller lignende for at finde et barn. Til en sidan
kan ogsé foraldre, der ensker deres barn bortadopteret, ga.
Forzldrene giver da deres samtykke til, at denne institution,
niar den har fundet egnede adoptanter, giver det endelige
samtykke,

3. Det siges i lovens § 8, at adoption alene mé gives, hvor
det kan antages at vzre til gavn for den, som skal adop-
teres, og denne enten onskes opfostret hos adoptanten eller
har varet opfostret hos ham, eller der foreligger anden
sarlig grund til adoption.. Der skal derfor, forinden bevil-
lingen meddeles, tilvejebringes narmere oplysninger, navn-
lig om andragerne har evne til at bekoste adoptivbarnets
opdragelse og har fort en sidan vandel, at dets opdragelse
kan betros dem?, At adoptanterne i forvejen har livsarvinger
er ikke til hinder for adoption; de kan have et naturligt
ognske om at adoptere et barn, de i forvejen har tilknytning
til, f. eks. et stifbarn, eller om at adoptere et fremmed barn,

3. Jfr. nzrmere det ovenfor i note 1 nevnte cirkulere,
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hvis de selv kun har ét barn og gerne vil skaffe dette en
jevnaldrende kammerat.

4. Inden der meddeles bevilling til adoption, skal det ifslge
§ 9 soges oplyst, om der fra nogen af siderne skal betales
vederlag, i hvilket tilfelde der kan gore sig beteenkeligheder
geldende. Hvis der gives vederlag til adoptanterne for at
overtage barnets underhold, kan man ikke altid give dem
fri radighed over det. Bevillingens meddelelse kan derfor
gores afhaengig af, at vederlaget sikres anvendt til bedste
for barnet, f.eks. ved at det undergives Overformynderiets
bestyrelse.

For at hindre misbrug ved adoption af bern er det yder-
ligere bestemt, jfr. lov nr. 63 af 1. april 1914, at der til at
optrede som mellemmand herved kraves tilladelse meddelt
af justitsministeriet.

II. Hvad adoptionens retsvirkninger angir, gelder det
ifelge § 15 som almindelig regel, at adoptivbarnet i forhold
til adoptanten far retsstilling som dennes ®gte barn.

A. For det forste fir adoptivbarnet, adoptantens slegts-
navn, medmindre det under saxrlige omstendigheder i be-
villingen bestemmes, at det skal beholde sit eget navn eller
have begge navne i forening, jfr. Navnelovens § 3.

B. Ved adoptionen géir ligeledes forazldremyndigheden og
vergemailet efter § 11 over pa adoptanten. Safremt en xgte-
feelle adopterer sin agtefxlles barn eller adoptivbarn —
altsa sit stifbarn — fir dette barn i forhold til :gtef=llerne
samme retsstilling, som om det var deres f=xlles barn, § 15,
stk. 2, jfr. ogsa M.L. §§ 8 og 29.

C. Ogsa underholdspligten pahviler fremtidig adoptanten,
som ikke har krav pa at fi bidrag hertil fra de virkelige
foreeldre.

Efter Adoptionsloven af 1923 kunne det ved adoption af et
barn udenfor mgteskab bestemmes, at adoptanterne skulle have
krav pa det faderen eller den bidragspligtige palagte underholds-
bidrag. Dette gzlder ikke mere, men kan stadig have betydning
for bevillinger fra tiden for 1. januar 1957.
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D. De arveretlige virkninger af adoption er mere vidt-
giende efter loven af 1956 end efter den tidligere rets-
tilstand.

1. Efter loven af 1956, jfr. Arveloven nr. 215 af 31. maj
1963, § 4, finder der i almindelighed et fuldsteendigt »fami-
lieskifte« sted, idet adoplivbarnet og dets livsarvinger arver
og arves af adoptanten og dennes slagt, som om det var
adoptantens eget barn. I tilfalde af adoptantens ded far
barnet saledes tvangsarveret efter adoptantens foraeldre.
Samtidig bortfalder det arveretlige forhold mellem adop-
tivbarnet og dets virkelige slaegt. Det gelder ogsi barnets
tvangsarveret efter dets virkelige forsldre, og det gaelder,
hvad enten det er ®gte barn eller ikke, og hvad enten det
ved adoptionen mister forbindelsen med de virkelige for-
eldre eller ikke. Der kan dog ved bevilling geres den und-
tagelse herfra, at barnets arveret efter den virkelige slaegt
bevares. I si fald arver det bade adoptanterne og deres
sleegt, og de rigtige forzldre og deres slegt, men det arves
alene af adoptanterne og disses slaegt. — Af det sagte folger
endvidere, at to adoptivbern af samme adoptivforaldre
arver hinanden som seskende.

2. a. Efter bevillingerne i henhold til loven af 1923 — som
endnu i mange ar vil forekomme i dedsboer - bevaredes den
indbyrdes arveret mellem adoptivbarnet og dets egentlige slaegt.
Men adoptivbarnet og dets livsarvinger fik arveret efter adop-
tanterne — men ikke efter disses sleegt — som om det var deres
=gte barn. Det vil sige, at det blev bide »legal arving« og tvangs-
arving som et barn. Der kunne dog i bevillingen tages et for-
behold om, at der ikke ved adoptionen skete nogen indskrank-
ning i adoptantens testationsret. Hvis det skete, fik barnet kun
legal arveret, men ikke tvangsarveret efter adoptanten+.

b. Adoptanterne arvede pa den anden side ikke adoptivbarnet,
der vedblivende blev arvet af sin egen slaegt. Men hvis ct af =gte-
feeller adopteret barn dede uden at efterlade sig livsarvinger, og

4. Hvis adoptanten efterlod sig nogen livsarving, kunne dets arveret
dog ikke overstige den trediedel, hvorover adoptanten kunne testere.
Denne s@rlige begrensning i adoptivbarnets arveret ifslge bevillin-
gerne efter 1923-loven er bortfaldet ved loven af 1956, § 27, stk. 1.
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efler at have arvel den ene af adoplanierne, havde den langst-
levende =gtef®lle legal arveret — men naturligvis ikke tvangs-
arveret — efter adoptivbarnet forud for dets egen slegt (derimod
ikke med tilsides=ttelse af arveretten for en mulig =gtefelle,
som det métte efterlade sig, og som arvede efter de almindelige
regler). Denne arveret for den lzngstlevende adoptant var dog
kun for sd meget, som det det havde arvet efter den afdede adop-
tant. Man fandt det nemlig rimeligere at lade dette gi tilbage til
den efterlevende af adoptanterne end at lade det komme barnets
familie til gode.
Adoplivseskende arvede ikke hinanden.

c. Efterlod et adoptivbarn sig slet ingen arveberettiget slegt
eller ®gtefzlle, arvede adoptanterne det forud for staten.

3. Reglerne efter bevillinger fra tiden for loven af 1923 var
omtrent som efter loven af 1923. Dog havde adoptanterne ikke
den under b omtalte »tilbagefaldsret«, og det var tvivlsomt, om
adoptivbarnets born efter dets ded havde nogen arveret cfter
adoptanterne.

Det mi bemsrkes, at der i den nye lov er en vis adgang
til at fa tillagt seldre adoptioner samme retsvirkninger, som
1956-loven giver.

E. Adoptant og adoptivbarn mi ikke indga agleskab,
§ 26. Onsker de at gore dette, m4 adoptionsforholdet forst
ophzves, jfr. nedenfor.

I11. Adoptionsforholdet vil i visse tilfaclde kunne ophaves.
Herom indeholdes regler i lovens §§ 16-—23, der ogsi gel-
der for aldre adoptioner.

En sidan ophavelse kan altid ske ved bestemmelse truf-
fet af justitsministeriet, nir adoptivbarnet er blevet myn-
digt, og adoptanternc og barnet er enige om at gnske det,
§ 16, stk. 1. Og er adoptanterne dede, kan ministeriet pa
begering af de virkelige foraeldre ophave forholdet, sifremt
dette ma anses bedst stemmende med barnets tarv, § 16,
stk. 2.

Ved dom kan forholdet ophaeves for det forste ud fra et
forudsetningssynspunkt, »hvis det viser sig, at barnet alle-
rede for adoptionen og uden adoptanternes vidende led af
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andssvaghed eller sindssygdom i en sddan grad, at det ville
vere ubilligt at fordre forholdet opretholdt«, § 17.

Derudover kan forholdet heves efter pdstand af adoptiv-
barnet, nar adoptanterne har forsemt deres pligter overfor
det, eller det iovrigt skennes at vare af vasentlig betyd-
ning for barnet, § 18, og efter pdstand fra adoptanterne,
hvis barnet har udvist visse graverende forhold, § 19.

Skent loven ikke omtaler, hvilken indflydelse det har,
at adoptionen er tilvejebragt ved tvang el.l. eller fornadent
samtykke ikke har foreligget, ma det antages, at dom-
stolene m& have en almindelig befojelse til at ophaeve adop-
tionsforholdet, nar det godtgeres, at der har foreligget
sadanne omstendigheder.

Ved ophaevelsen bortfalder ifelge § 22 for fremtiden rets-
virkningerne mellem adoptivbarnet p4 den ene side og adop-
tanten og hans slaegt pid den anden side. Det kan dog til-
lades barnet at beholde navnet.

Anghende barnets forhold til dets egen slagt er hoved-
reglen den, at barnet ikke genindtreeder i forholdet til den
virkelige slegt. Forzldremyndigheden falder siledes ikke
automatisk tilbage til de virkelige foraldre, der ofte vil
have mistet al forbindelse med barnet. Undtagelse galder
kun, hvis forholdet er ophavet ifelge § 16, stk. 2, i anled-
ning af adoptanternes daed, eller hvis retten i forbindelse
med ophavelse efter §§ 17—19 efter omstendighederne
bestemmer, at forholdet mellemm barnet og dets slegt skal
genopsta.

§ 19. Born udenfor zgteskab

I. Boern udenfor agteskab eller, som de tidligere plejede
at betegnes, »uzgte borng, var for loven af 1937 som folge
af, at deres forazldre ikke var gift med hinanden, i flere
retninger stillet pa en vaesentlig anden made end agteborn.
Overfor deres moder indtog de i dct hele stilling som wegte-
born, idet hun i det vaesentlige havde en moders rettigheder
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og pligter overfor dem, og de f. eks. havde fuld arveret efter
hinanden, jfr. D.L. 5—2—72 og 73. Derimod gjaldt dette
ingenlunde i forhold til deres fader. P4 grund af de vanske-
ligheder, der ofte vil komme frem med hensyn til beviset for,
at en bestemt mand er fader til barnet, og navnlig fordi
man pgnskede at vaerne om @gteskabet ved strengt at haevde
dette som den eneste lovlige konsforbindelse, ansd vor ret
som de fleste fremmede lovgivninger enhver frugt af en fri
forbindelse som illegitim og frakendte bortset fra et vist
krav pad underhold disse bsrn nwesten enhver ret overfor
deres fader. Navnlig nagtedes der barnet den ret, som efter
den bestdende retsordning er et serligt udtryk for den
familieretlige stilling, nemlig arveret efter faderen. Barnet
havde heller ikke ret til at bacre faderens familienavn, med-
mindre han gav serlig tilladelse dertil; ja, barnet havde
endda i almindelighed ikke engang nogen ret til at forlange
opgivet af moderen, hvem dets fader var.

I hele denne retstilstand skete der imidlertid en ind-
gribende andring ved lov nr. 131 af 7. maj 1937 om Bern
udenfor Zgteskab og de love, der knytter sig hertil?. Ved
denne lovgivning segte man i princippet at fjerne ulig-
heden mellem bern udenfor a:gteskab og segteborn, idet man
lagde hovedvaegten pa, at det naturlige slagtskabsbiand,
der bestir mellem et barn og dets foraldre, er ganske det
samme, hvad enten barnet er frugt af en kensforbindelse
udenfor a:gteskab eller af et m:gteskabeligt forhold. En
sddan principiel ligestilling af bern udenfor megteskab med
sxgteborn kan naeppe heller, som man har havdet, medfore
nogen fare for segteskabsinstitutionen, og den blev da ogsé

1. Undtagen i det seerlige tilfelde, der omhandles i § 9 i Arveforord-
ningen af 21. maj 1845. En vis arveret fulgte ogsd i almindelighed
af faderens kuldlysning af barnet.

2. Lovene trAdte i kraft den 1. januar 1938. De nye regler om fast-
sldelse af faderskab m.v. gelder dog kun for barn, der er fedt efter
den nmvnte dato. Barn, der er fodt for 1. januar 1938, har siledes ikke
ved de nye bernelove fdet tillagt ret til faderens navn eller arveret
efter faderen, jfr. lov nr. 131 af 7. maj 1937 § 34, stk. 2, og lov nr. 134
af s. d. § 2.
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gennemfort i Norge og til dels i Sverige. Disse principper
ligger ogsi til grund for loven af 1960.

Lovgivningens almindelige grundsynspunkt er, at bern
udenfor agteskab har samme retlige stilling i forhold (il
deres forzldre som =gtebern, medmindre lovgivningen ud-
trykkelig fastsetter andet.

Et omride, hvor dette sidste g=lder, foreligger med
hensyn til forzldremyndighed og veaergemél, hvor den om-
stendighed, at det udenfor @egteskab fodte barn sadvanlig
ikke lever sammen med sin fader siledes som det zgte
barn, naturligt ferer til en vis forskel.

Det er derfor moderen, der efter M.L. § 7 er barnets
fodte varge, og kun hvor forzldremyndigheden undtagel-
sesvis matte vere tillagt faderen, er han fedt verge.

Ifolge M.L. § 28 tilkommer i reglen ogsd foreldremyndig-
heden moderen. Dog vil ifelge L.O.F. det almindelige pleje-
tilsyn finde en szrlig vid anvendelse p4 born udenfor ®gte-
skab (indtil deres 14. ar). Selv nir moderen er ded, har
faderen kun en hejst begrznset og betinget ret, idet for-
®ldremyndigheden p& hans begering skal tilleegges ham af
overpvrigheden, nar det skennes foreneligt med barnets tarv.
Faderen har i almindelighed heller ikke samkvemsret, men
efter M. L. § 27, stk. 2, som den er affattet ved lov nr. 257
af 4. juni 1969, kan oversvrigheden, sadfremt det er forene-
ligt med barnets tarv, og serlige omsteendigheder, herunder
navnlig faderens hidtidige forbindelse med barnet, taler
derfor, tillegge ham en siddan ret. — Reglen sigter navnlig
pA tilfaelde, hvor foraeldrene har levet sammen gennem laen-
gere tid uden at have vaeret gift.

Endvidere gxlder der fuld forsergelsespligt for faderen
til et barn udenfor segteskab. For disse bern skal der
endelig ske en obligatorisk fastslielse af faderskabet® og
reglerne om barnets underhold er i princippet de samme
som for egtebern. Endelig har der i kap. III fundet en revi-
sion sted af bestemmelserne om barnets underhold. Spergs-
méilet om barnets arveret efter faderen blev lost i en sarlig

3. Jfr. p. 112,
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lov nr. 134 af 7. maj 1937, i hvis sted der dog nu er tradt
de almindelige bestemmelser i Arveloven, nr. 215 af 31. maj
1963, og spergsmalet om inddrivelse og sikring af underholds-
bidrag blev behandlet i lov nr. 133 af samme dato, der
omfattede alle serlige underholdsbidrag. Den er nu aflest
af lov nr. 150 af 24. april 1963. Der blev samtidig som en
@&ndring til Retsplejeloven gennemfort regler om »fader-
skabssager« i lov nr. 135 af 7. maj 1937. Disse regler er
undergiet en vasentlig &ndring ved lov nr. 201 af 18. maj
1960. Til slut skal naevnes, at der ogsid i 1937 blev givet
regler om adgang til bosondring i lov nr. 136 og uskiftet bo
inr. 137.

II. A. Som et vigtigt udtryk for det almindelige grund-
synspunkt mé man som navnt se bestemmelsen i § 2 i
Navneloven. Der fastslds her den hovedregel, at bern uden-
for ®gteskab far moderens familienavn, men dette kan ved
anmeldelse til Ministerialbogen @endres til faderens navn.
Bestemmelsen om, hvorledes barnet skal navngives, ma pa
barnets vegne tages af den, der som indehaver af forzldre-
myndigheden skal trzffe bestemmelse om barnets person-
lige forhold. Da moderen s@®dvanlig har foraldremyndig-
heden, vil det som hidtil normalt blive hende, der kommer
til at treffe bestemmelse om barnets navn. Faderen kan
ikke modsatte sig, at barnet far hans navn. Derimod kan
moderen velge at give barnet sit pigenavn. Hvis moderen
ved barnets fodsel er gift med en anden end faderen, fir
barnet stiffaderens navn, hvis moderen bzrer dette, § 2,
stk. 1. Gifter hun sig efter barnets fodsel med en anden
end faderen, kan barnet f4 navnebevis til stiffaderens navn
efter § 8 nr. 2. Et barn, der er navngivet med moderens
navn, fir altid ret til faderens navn, nar dets forzldre gifter
sig, idet dette jo felger af, at barnet herved bliver sgte-
barn%, Hvis det er fyldt 18 ir, m4 det dog selv krave navn-
bevis, jfr. § 1, stk. 2.

B. Efter Arveloven nr. 215 af 31. maj 1963 gelder det der-
naest, i konsekvens af grundprincippet, at bern udenfor

4. Jfr. Bernelovens § 4.
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xgteskab, nar de er fedt efter 1937-lovens ikrafttreden,
har samme arveret og arves pi samme mide som xgteborn.
Faderen og feedrene freender tager dog ikke arv efter barnet,
nar barnet er frugt af en konsfrihedsforbrydelse, som
taderen er kendt skyldig for, jfr. Arveloven nr. 215 af 31.
maj 1963, § 37.

III. Som for anfert har loven i kapitel I gennemfort en
obligatorisk fastsldelse af faderskabet.

Bestemmelserne herom indeholdes i lovens § 7 og felgende
§§. Ved disse bestemmelser seger man at skabe den fornedne
sikkerhed for, at myndighederne i alle tilfelde fir en sddan
kundskab om stedfundne fedsler, at faderskabssag kan rej-
ses. Ved § 8 palegges der for det farste under bedestraf en
pligt til at anmelde enhver fodsel af et barn udenfor =gte-
skab til Medrehj®lpen. Men dernaest pilaegges der moderen
en vis pligt til at opgive, hvem der er eller kan vere fader
til barnet, jfr. nermere § 10. Da dette krav i enkelte tilfelde,
f. cks. nir barnet er frugt af en kensfrihedsforbrydelse
(blodskam), kan vere til skade for barnet, kan overogvrig-
heden dog, medmindre det ma anses som stridende mod
barnets tarv, at faderskabet ikke oplyses, meddele moderen
fritagelse for denne pligt. Denne pligt hindhzves ved bade-
straf.

Nar Madrehjelpen har modtaget anmeldelse om barnets
fadsel, skal den ifelge § 9 videresende sagen med de af insti-
tutionen tilvejebragte oplysninger til politimesteren (i Keo-
benhavn overprasidenten), der drager omsorg for, at fader-
skabet soges fastsliet.

Moderen kan ievrigt ifelge § 8 stk. 1 allerede forinden
barnets fodsel henvende sig til myndighederne og begere
faderskabssag rejst mod den mand, hun angiver som fader
til det barn, hun venter at fode.

Myndighederne indkalder den opgivne fader til personligt
at give made i overpraesidiet eller pa politikontoret, jfr. § 11.
Hvis han her anerkender faderskabet, anses dette som fast-
slidet. Forinden anerkendelsen skal han geres bekendt med
retsvirkningerne af denne og med, at han kan krave sagen
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afgjort ved domstolene. Er den pAgwxldende under 18 4r, skal
anerkendelsen tiltredes af hans vaerge. Nir den opgivne
fader ikke vil anerkende faderskabet, eller moderen har op-
givet at have haft samleje med flere, eller det iavrigt findes
betenkeligt at modtage anerkendelsen, afgives sagen straks
til undersogelse ved retten, § 11 stk. 2.

De nermere regler om faderskabssagernes hehandling
blev ved serlig lov nr. 135 af 7. maj 1937 indfsjet som
nyt kapitel 42 a i Retsplejcloven. Den navnte lov ophaever
iovrigt den swerlige ret, som tidligere var hjemlet? til at for-
lange en paternitetssag afgjort ved partsed, saledes at der
nu kun som i andre sager kan blive tale om partsed efter
rettens bestemimelse. Partsed anvendes dog stadig i et vist
omfang i faderskabssager. Overhovedet gennemfarer loven
af hensyn til det offentliges store interesse i, at det rette
faderskab til et barn udenfor mgteskab i videst muligt om-
fang seges fastsldet, en vidtgiende officialvirksomhed fra
rettens side. Det er derfor i princippet retten, der pa em-
beds vegne skal drage omsorg for sagens oplysning® Af
seerlig betydning herfor er det, at der paleegges moderen en
ved straf hjemlet pligt til at afgive forklaring om, hvem der
har haft samleje med hende indenfor avlingstiden, og at
tilsvarende pligt palegges sivel den, der meder som vidne,
som enhver sagsegi. Forklaringerne skal imidlertid altid
afgives for lukkede dgre, og der méa ikke ved offentlig gen-
givelse af dommen ske offentliggerelse af navn, stilling
eller bopal for nogen af de i dommen naevnte personer.

Det er ogsid meget vigtigt, at loven hjemler en pligt for
de pag=ldende til at afgive blodprever til »blodtypebestem-
melse« eller til at fremstille sig til legemlige undersogelser
som f.eks. santropologiske mdlinger« til konstatering af
ligheder og uligheder.

5. Jfr. § 307, stk. 2.

6. I sammenheng hermed stdr det ogsd, at en faderskabssag alene
kan hzves med rettens samtykke, og at parternes udeblivelse ikke har
de sxdvanlige virkninger.

8. Den borgerlige rel. 20. ndg. 113
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Med hensyn til det resultat, som dommen i faderskabs-
sager kan komme til, treeffes der naermere bestemmelser i
§ 6 i loven af 1960. Som allerede omtalt er lovens princip
det, at dommen s& vidt muligt skal ssge at konstatere det
virkelige faderskab, til hvilket der knytter sig de under II
omhandlede virkninger.

Loven af 1937 havde det system, at en mand, der havde
haft samleje med moderen i avlingstiden, kunne blive demt
enten til faderskab til barnet, hvilket medforte arveret og
forsergelsespligt, eller alene som bidragspligtig, hvilket som
ordet siger, kun medforte bidragspligt. Som fader blev en
mand kun anset, hvis han havde haft samleje med moderen,
og der ikke forelA — narmere opregnede — omstendig-
heder, som gjorde det tvivlsomt, om han var barnets fader,
som f.eks., at moderen havde haft samleje med flere i av-
lingstiden. P4 den anden side ville flere personer, der havde
haft samleje med moderen, alle blive anset som bidragsplig-
tige, medmindre der foreld omstendigheder, som udeluk-
kede, at barnet kunne vare folgen heraf.

Denne ordning, hvorefter der kunne fastslas enten fader-
skab eller bidragspligt for en eller flere mand, gelder stadig
for bern, der er fadt for 1. jan. 1961, men er for fremtiden
forladt. Der kan nu kun fastslis faderskab med alle de
deraf folgende konsekvenser. Kan faderskab ikke fastslas,
bliver den sagsogte mand (eller de sagsegte meend) fri-
fundet, og barnet far ingen fader.

Lovens ordning er efter § 6 den, at som fader til et barn
udenfor xgteskab anses den, der indenfor avlingstiden har
haft samleje med moderen, medmindre der foreligger om-
stzendigheder, som gor det lidet sandsynligt, at han er bar-
nets fader.

For det tilfxlde, at moderen indenfor avlingstiden har
haft samleje med flere maend, kan en sagsegt kun anses som
fader til barnet, sifremt der er vaesentlig storre sandsynlig-
hed for, at barnet er avlet af ham end af en anden. Er der
mulighed for fleres faderskab, men der ikke er vasentlig
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storre sandsynlighed for den ene end for den anden, bliver
de alle frifundet.

IV. A. Faderen til et barn udenfor segteskab er lige savel
som moderen pligtig at forsorge barnet, en datter dog i al-
mindelighed kun, indtil hun gifter sig. Denne regel har ingen
betydning for faderens forsergerpligt i forhold til det offent-
lige. 1 denne henseende galder stadig den tidligere retstil-
stand, jfr. L. O.F. § 25, hvorefter faderen normalt kun er
pligtig at yde underholdsbidrag®.

Med hensyn til forsargelse, opdragelse og uddannelse af
et barn udenfor w«gteskab gmxlder samme regler som for
egteborn, at barnet skal forserges, opdrages og uddannes
under hensyntagen til begge forwldres livsvilkdr og barnets
tarv, Dette sidste hensyn vil efter omstiendighederne kunne
fare til, at faderen i enkelte tilfwclde vil kunne komme til at
bidrage mindre end hans skonomiske forhold setter ham i
stand til. Tilfaeldet af dennc art vil dog naturligvis kun
yderst sjcldent komme til at foreligge.

Faderen kan naturligvis fyldestgorc sin underholdspligt
ved selv al opdrage barnet, men hans forsorgerpligt overfor
barnet vil normalt vicre at fyldestgore gennemn underholds-
bidrag, som fastsettes af overovrigheden, jfr. § 13 stk. 2, i
overensstemmelse med reglerne i lovens § 14. Disse bestem-
melser medforer i virkeligheden, at :cndringerne i forhold
til den aeldre ret ikke bliver s store. Hvis begge foraeldre er
ubemidlede, bestemmer § 14 stk. 1, at bidraget i alminde-
lighed skal fastsacttes til det for barnets opholdssted til en-
hver tid gasldende normalbidrag. Dette fastszttes til enhver
tid af socialministeren. Er barnet frugt af voldtaegt eller lig-
nende kensfrihedsforbrydelse, skal faderens bidrag fastset-
tes saledes, at det dekker samtlige udgifter ved barnets
underhold, § 14 stk. 1, sidste pkt.

Faderens bidragspligt vedvarer i almindelighed indtil
barnets fyldte 18. dr. Bidraget til en daiter opherer end-
videre normalt, nar hun indgir wgteskab. Bidraget erlegges
halvarsvis forud.

7. Jir. nedenfor s, 118 {f.

8* 115

+
&5"
b& S
$ 1!
) #
! &
11
))  $° $
*) I
" 1l
3 "' $
"
8 &$1( 2
&$ ).
¢ %
).
&&$
$' *
$ .
#&S&%S.
+ $&
$l
% &

$ 1



Sarligt bidrag kan pAlagges faderen til omkostninger ved
barnets d4b og konfirmation, sivel som til dets skoleunder-
visning og faglige uddannelse. Der kan endelig ogs4 palegges
ham et szrligt bidrag i anledning af barnets sygdom eller
begravelse inden dets 18. ar. Med hensyn til bidrag til
skoleundervisning eller faglig uddannelse galder som om-
talt under =gtebern den regel, at bidrag hertil, hvis det
efter barnets forhold er pakraevet, kan pilegges faderen
ogsd efter barnets fyldte 18. dr indtil dets fyldte 24. ar.
Denne regel er dog begrenset til at gelde overfor barnet
selv, men den gaeelder ikke overfor det offentlige.

Overovrigheden kan til enhver tid forandre et bidrag, nar
der fremkommer grundet begering derom.

I konsekvens af at loven tilleegger barnet samme rets-
stilling overfor begge foreldrene, kan der naturligvis,
hvis barnet ikke er undergivet moderens foraldremyn-
dighed og forsorg, palagges moderen at svare bidrag til
barnets underhold og til de i § 14 stk. 3 omhandlede
udgifter til skoleundervisning og faglig uddannelse m. m.

Det pahviler endvidere den, der er anset som fader,
at bidrage til udgifterne ved moderens barselsferd og ved
hendes underhold en vis tid for og efter fodselen®.

For at forhindre, at faderen eller den bidragspligtige und-
drager sig sin bidragspligt ved at fA moderen til at g ind
pA lempeligere vilkar, er det i § 17 bestemt, at aftaler om
afgorelse af underholdspligt ikke er til hinder for, at der
treeffes anden afgerelse af oversvrigheden, safremt aftalen
skennes Abenbart ubillig, eller nar forholdene vasentligt
har forandret sig, eller aftalen strider mod Larnets tarv.
Disse bestemmelser gelder enhver aftale om afgerelse af
bidragspligten, selv om den ikke gir ud pa afgorelse ved
periodiske ydelser eller en affindelsessum, men gar aftalen
ud pa betaling af en affindelsessum, vil denne for at sikre,

8. Nemlig 2 mineder fer og 1 mined efter fodselen, dog at pligten
under ekstraordinmre omstzndigheder kan udstrekkes til 4 maneder
for og 9 mineder efter fedselen, jfr. § 19. Om udbetaling af disse bidrag
af detoffentlige, jfr. L. O. F. kap. XVI. Der kan ogsd pAlegges bidrag til
de ved en abort forvoldte udgifter.
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at den virkelig kommer barnet selv til gode, for si vidt der
ikke med overgvrighedens tilladelse treffes anden bestem-
melse, veere at indbetale til Overformynderiet.

Nar en person, der er anset som fader til et barn udenfor zgte-
skab, dar, og hensidden i uskiftet bo ikke finder sted, bliver der
lige s& lidt som for cegtebgrn at udrede underholdsbidrag til
barnet, men dette tager arv efter lovgivningens almindelige reg-
ler, jfr. ovenfor under II B. Hvis afdede efterlader sig en enke,
og denne i medfer af bestemmelserne i Arveloven, nr. 215 af 31.
maj 1963, § 9, far tilladelse til at hensidde i uskiftet bo, over-
lager hun efter samme §’s stk. 2 afdedes forsergelsespligt over
for barnet.

Deor en mand, der cfter den tidligere lovgivning er ansel som
bidragspligtig geelder derimod regler, som for en stor del stem-
mer med de for 1937 geeldende. I dette tilfaelde skal det fornedne
til deekning af de forpligtelser, der endnu kunne pahvile ham
efter loven, udbetales af boet, savidt det er solvent (det sker
altsd ikke med tilsideszttelse af kreditorernes interesser) pé
samme maide som forfalden gald. Kravet skal dog fremszttes
inden en vis frist, og hvis der tilkommer barnet arv efter den
bidragspligtige, vil underholdskravet veere at fradrage i barnets
arv. Endelig siges del udtrykkeligt, at belebet — som rimeligt
er — nar afdede efterlader sig enke eller afkom, ikke mai over-
stige, hvad barnet, hvis piAg®ldende var anset som fader, ville
have arvet. Med belabet forholdes der efter § 25 i lov nr. 133 af
7. maj 1937, jfr. ovenfor. Efterlader den bidragspligtige sig enke,
der hensidder i uskiftet bo, gaelder samme regler som i tilfelde
af faderens ded (§ 26, stk. 2 og 3).

Alle bidrag til et barn udenfor agteskab tilkommer bar-
net.

B. De fremstillede regler galder, som allerede flere gange
berort, ikke fuldt ud med hensyn til faderens forsergelses-
pligt i forhold til det offentlige, nir dette har mattet traede
til. I denne relation geelder de i L.O.F. indeholdte regler.
Disse medferer navnlig den vigtige forskel, at barnets 18.
dr ubetinget danner granse for forsergelsespligten overfor
det offentlige. Iavrigt er forskellen i det hele mere af formel
end af reel betydning.
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Declte geelder siledes navnlig L.O.F. § 25, til trods for, at para-
graffen tilsyneladende adskiller sig sterkt fra princippet i §
13 i loven af 1960 om berns retsstilling. Efter L.O.F. § 25 er det
kun moderen, der overfor det offentlige har fuld forsergerpligt
overfor sit udenfor mgteskab fodte barn, medens faderen (sivel
som den, der er anset som bidragspligtig i medfer af lov nr. 131
af 7. maj 1937 § 14, stk. 2) alene er forpligtet til at yde under-
holdsbidrag. Da imidlertid dette sedvanlig ogsi bliver det fak-
tiske resultat i det privatretlige forhold, og da L. O. F. § 25 bestem-
mer, at forsergelsespligten pahviler ikke blot moderen, men ogsé
faderen i de tilfxelde, hvor han har fiet barnet udleveret til for-
sorgelse, og at den pahviler faderen alenc, hvis barnet er frugt
af en kensfrihedsforbrydelse, bliver undtagelserne for normal-
ordningen ogsd i det vasentlige de samme, jfr. herved ovenfor
s. 115 ff.

Ved fastsattelsen af bidragspligtens omfang folges ogsé i denne
retning ganske lignende regler som i forholdet mellem forzl-
drene indbyrdes.

Ligeledes er reglerne om udbetaling fra del offentlige af under-
holdsbidrag til baorn udenfor ®gteskab og xgteborn i det vasent-
lige felles, hvor underholdsbidraget pileegges i henhold til lov-
givningen om retsforholdet mellem foreldre og bern, og hvor
det palegges efter L.O.F.

Efter §§ 76 ff er der for det forste, ligesom efter den tid-
ligere lovgivning, dbnet moderen adgang til at f4 de underholds-
bidrag, der ifelge overvvrighedens resolution eller en af denne
godkendlt overenskomst pihviler faderen, udbetall af det offent-
lige; udbetalingen sker genncm det »sociale udvalg« i opholds-
kommunen. Der opstilles dog forskcllige betingelser, sdledes at
moderen eller barnet har dansk indfedsret (eller at moderen er
eller senest har vaxret i wgteskab med en dansk mand), eller
at hun af socialministeriet ligestilles med en indfedt. End-
videre kreeves det, at moderen har fast bopal her i landet, og at
barnet har hovedhjemsted her, samt at moderen opfylder visse
ekonomiske betingelser, og at barnet ikke selv har indtegt eller
formue, hvoraf dets forsvarlige underhold kan afholdes, og for at
forhindre misbrug, at inoeeren ikke lever sammen med barnets
fader eller med en mand, der er anset som bidragspligtig til bar-
net. Endelig er det en hetingelse, at moderen har foreldremyndig-
heden over barnet og lever sammen med og forserger det. Mo-
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deren har da ogsi en vis adgang til at fordre de serlige bidrag,
der pahviler faderen til barnets dib, konfirmation, faglige ud-
dannelse og begravelse, udbetalt af det offentlige.

Som noget nyt har loven ogsi indfert en tilsvarende adgang
for faderen til at fordre bidrag, der pAhviler moderen, udbetalt
af det offentlige.

Endelig vil ogsd andre, der har méttet tage sig af barnet, kunne
gore en sidan ret gzldende, jfr. neermere § 79.

Underholdsbidraget kan dog ikke kraves udbetalt med et
storre belob end »normalbidraget«, Dette skal bestemmes til for
faderen (en bidragspligtig) 3/5 og for moderen 2/s af de udgifter,
som et barns underhold efter de ovenfor nzvnte regler medferer.
Socialministeren fastsetter hvert ir disse normalbidrag, der i
barnets 2 forste levear er 20% hejere end for de senere perioder.

Uanset bestemmelsen om normalbidrag skal det offentlige dog
ved inddrivelsen af bidraget si vidt muligt sege hele det beleb,
resolutionen lyder p4, inddrevet hos den bidragspligtige for der-
cfter at tilstille rette vedkommende det eventuelle restbelgb ud-
over normalbidraget.

Nair det offentlige siledes har udbetalt bidrag, seges belobet
naturligvis afkraevet den bidragspligtige, og betales det ikke, ind-
drives det i overensstemmelse med de regler, som fremstilles
under C.

Betaler den pig=ldende ikke det ham pAhvilende bidrag, skent
han ma antages at veere i stand dertil, kan der blive spsrgsmal
om at lade ham indleegge i et forsorgshjem, jfr. herved L.O.F.
§ 97, stk. 2. Lovligheden af siddan indleggelse kan forlanges
pravet af retten efter Rpl. kap. 43 a.

C. Ogsa reglerne om inddrivelse og sikring af underholds-
bidrag er i det veaesentlige fmlles for de i henhold til
L. O. F. skyldige bidrag. De narmere bestemmelser her-
om indeholdes i lov nr. 150 af 24, april 1963.

Nar bidraget ikke betales, kan der for det forste foretages
»udpantning<'® for det (lovens § 4). Der kan dernsest, nar
der skyldes et forfaldent bidrag, finde tilbageholdelse sted
i skyldnerens lgnning eller andet arbejdsvederlag, derunder

10. Dette retsforfelgningsskridt adskiller sig fra »udleg« derved, at

det kan foretages uden forudgiende dom eller forlig, alene pA grund-
lag af bidragsdokumentet.
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provision, tantieme, gratiale og feriegodtgerelse m.m., § 5. )02 7 |
Tilbageholdelse kan finde sted, uanset om lennen endnu - !
ikke er forfalden. Der gives da arbejdsgiveren et skriftligt $ &1 '#% ' $

palxeg om at tilbageholde det forfaldne bidrag af lennen. # - (
Dog ma der p4 den bidragspligtiges begering overlades " &
ham det forngdne beleb til eget og familiens underhold ! *
efter politimesterens naermere bestemmelse (§ 6)2. 7 =

Den bidragspligtige kan dern®st kraeves hensat til »af- & $ $' O

soning« af det skyldige bidrag. Dette sker efter reglerne t$
om straf af haxfte, idet det skyldige belsb omsaettes til + )&% $$ & $'

»afsoningsdage« cfter de forhold, der angives i lovens § 11. ' &7 (
Afsoning kan kun finde sted, sifremt politimesteren sken- &$ &1-
ner, at der ikke kan fas dekning p4 anden made (§ 10). <7 =(
Spergsmailet om inds®ttelse til afsoning kan ifl. § 16 L #o( 7
preves af domstolene i medfer af Rpl. kap. 43 a. (
Afsoning af bidrag medferer naturligvis ikke bortfald + $#
af betalingspligten eller af de isvrigt hjemlede midler til ) $
bidragets inddrivelse og sikring eller af retten til at krave $ $ 1 %"

det udbelalt af det offentlige (§ 17).

V. Et barn udenfor asgteskab kan senere blive stillet + ' &%
fuldsteendig lige med et ®egte fedt barn, det kan, som det 1 2 &) $
kaldes, »legilimeres«. En sidan legitimation foregir som & )
tidligere omtalt'? nir dets moder gifter sig med den mand, ) 2
som ma anses som fader til barnet.

Derimod er den tidligere bestidende adgang til legitimation '$) $°
al born udenfor segteskab ved »kuldlysning«'? eller ved kgl. 8 " 1
»legitimationsbevilling« ved den nye lovgivning ophaevet 3*%" $
med hensyn til bern, der er fedt efter 1. januar 1938. 8 (

§ 20. Stifborn.

I almindelighed er der ikke tale om, at stifbern skulle - &1!

veere stillet som egentlige barn. De har nok en vis ret til at " & $ $° $
11. Reglerne galder ogsA med hensyn til tjenestemandslenninger
og lign,

12. Jfr. ovenfor s. 93 f.
13. Jfr. D. L, 5-2-70.
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f4 stiffaderens navn, men de har ingen arveret efter deres
stifforeeldre, medmindre de bliver adopteret af dem. Men
i en enkelt retning har lovgivningen dog stillet dem p# lig-
nende made som egentlige bern, idet den palegger stif-
forzldrene en vis pligt til at forserge dem ligesom deres
egne bern. Mulig kan det havdes, at denne privatretlige
forsorgelsespligt ifelge Xgteskabslov II § 2 overfor stif-
bern ikke opherer ved den anden segtefelles ded, men kun
i tilfeelde af skilsmisse eller separation.

Iifter de nye regler i L. O. F. gwelder der ikke for stif-
forzeldre nogen forsergelsespligt i forhold til det offentlige.
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ARVERETTEN

Arveadkomsten

§ 21. Indledning om arverettens natur og begrundelse.

Formuegoderne, sdsom jord og bygninger, losore og for-
dringer etc. vedbliver at cksistere, mens deres cjere dor.
Det er derfor arverettens opgave at bestemme, hvem disse
goder skal tilfalde, nir ejerne er dede. Den skal ordne for-
holdene sadan, at formuerne fremdeles bliver til nytte i
samme omfang som hidtil. Den private arveret har derfor
en naje sammenha®ng med den private ejendomsret, idet
arveretten fyldestger samme formil som den og danner
et supplement til den. Uden arveret kan ejendomsretten
ikke opfylde sin samfundsmsassige opgave — den ville,
som det er saglt!, blive reduceret til en torso.

S4 godt som alle lovgivninger hjemler derfor en over-
gang ved arv af en afdeds efterladte formue til visse per-
soner, som ved slegtskab eller aegteskab er knyttet til ham,
eller som han har ensket at begunstige ved »testamentari-
ske« bestemmelser.

Historisk har slagtsarven hos os som i andre germanske
lande veeret den oprindelige. Det passede ogsi godt med
den nzere samherighed mellem a&ttens medlemmer, der fandt
sted i primitive tider, hvor slagten varetog adskillige af
de opgaver, der senere er giet over til det offentliges »soci-
ale forsorg«. Men i nutiden er slagiens betydning traengt
steerkt tilbage i forhold til samfundet og dettes forskellige
organisationer. Familien spiller dog stadig en betydnings-
fuld rolle som grundlag for samfundet; det er derfor na-
turligt, at arveretten i forste reekke sikrer den snavrere fa-
milies fortsatte eksistens. Dette har i nyere lovgivning fundet

1. A{ Ragnar Knoph i oversikt over Norges Rett (1934) p. 376.
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udtryk dels i en forbedret stilling for agtefxllen og dels
i en begrensning i den tidligere hos os ret vidtstrakte arve-
ret for slaegten. Arveret for den n®rmeste slegt og agte-
feellen kan ogsd begrundes ved en formodet vilje hos arve-
laderen, der, nar han ikke har truffet nogen sarlig bestem-
melse, mA antages at onske, at hans efterladte formue gar
over til hans naermeste.

Det noje livsfaellesskab, der bestdr mellem gtefzller,
motiverer, at der tillegges dem en ret vid arveret efter
hinanden, eller at der i det mindste gives dem en adgang
til forelebig at ride over hele boet uden hensyn til deds-
faldet, jfr. den »hensidden i uskiftet bo«, som nedenfor vil
blive omtalt.

Steerke grunde taler ogsid for berns arveret. Denne vil
ofte veere udtryk for og kunne tjene til fremme af den
Iontinuitet i den ekonomiske udvikling, der ogsi fra et
samfundssynspunkt mé& anses for enskelig.

For barnlese, ugifte personers vedkommende taler ogsa
deres ofte nare tilknytning til deres soskende og deres born
for en legal arveret for disse.

En vis adgang til at rdde over den efterladte formue ved
testamente ma ogsi af samfundsmassige hensyn anerken-
des. Begrundelsen for en sAdan raden ligger for en vaesent-
lig del i, at denne rAdighedsadgang vil betyde en opfordring
for ejerne til at foroge deres virksomhed, ligesom den gen-
nemsnitlig ma antages at blive udovet p4 en made, som er
til gavn for samfundet. Der kunne derfor veare grund til
ikke at anerkende testamenter, der klart savner et sam-
fundsmeessigt formal.

Hensynet til samfundets interesser varetager nutidens
lovgivninger ievrigt navnlig gennem opkraevning af en
steerkt progressiv arveafgift.

Vor arvelovgivning har i over 100 ar hvilet pA arveforordnin-

gen af 21. maj 1845 med senere ®ndringer, hvoraf navnlig mé
fremhazves lov nr. 120 af 20. april 1926 om =mgtefxllers arveret
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og hensidden i uskiftet bo. Fra 1. april 1964 geelder arveloven
nr. 215 af 31. maj 1963. Enkelte af de hidtil geeldende lovbestem-
melser vil dog have betydning i adskillige ar ud i fremtiden, idet
cn del dispositioner, som er oprettet for den nyc lov, vil veere
gyldige, hvis de var det efter den dagaldende lov, og endvidere
vil reglen i tidligere ret om, at arv, som der hensiddes i uskiftet
bo med, anses som »falden« ved den forstafdedes ded, stadig

veere geldende for uskiftet bo, som er pabegyndt fer lovens
ikrafttreeden, jfr. niermere nedenfor s. 135.

I tilknytning til den nye arvelov er der ved lov nr. 412 af 18.
dec. 1963 gennemfort visse sendringer af Skiftelovens bestemmel-
scr, navnlig vedrerende den efterladte agtefalles stilling. De er
yderligere suppleret ved lov nr. 207 af 21. maj 1969, § 2, og lov
nr. 259 af 4. juni 1969.

§ 22. 1. Slxegtens arv

Siden arveforordningen af 1845 er @gtefallens arveretlige

stilling blevet forbedret flere gange, siledes at den nu i
betydning overskygger al anden arveret. Forsdvidt burde
den derfor omtales forst, men den méade, hvorpd den er
forbunden med livsarvingernes arveret, gor dog, at det vil
give den klareste fremstilling at begynde med at behandle
sleegtens arveret.
I. Vi ser derfor forelgbig bort fra det tilfeelde, at den afdede
méitte efterlade sig en segtefxlle, og sperger alene om, hvor-
ledes han arves af sin slaegt. Denne kommer til arv i en vis
rekkefolge (»arvefolgen«), der nmrmere er bestemt i
Arvelovens §§ 1-3.

Loven opstiller i disse paragraffer 3 forskellige arve-
klasser. I den forste stir den afdedes bern, bernebern o.s.v.
(alle hans livsarvinger eller beslegtede i den nedstigende
linie), § 1. Derefter kommer udarvingerne, nemlig i anden
klasse forzldre og alle, der, som hans saskende og disses
bern og videre afkom, nedstammer fra dem (altsi beslxeg-
tede i 1. sidelinie), § 2. I tredie arveklasse kommer bedste-
forzldrene og disses bern, altsi den afdedes onkler og
tanter (2. sidelinie), men ikke videre decendens, § 3. Fetre
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og kusiner, som hidtil har haft arveret, er altsi efter loven
af 1963 ikke laengerc legale arvinger, og det samme gaelder
naturligvis ogsi deres atkom.

Indenfor disse 3 arveklasser er ordningen nzrmere den,
at si lenge der er nogensombhelst i den narmere klasse,
kominer ingen i en fjerncre klasse i betragtning, f. eks. ikke
bedstefaderen eller onklen (der jo herer til tredie klasse),
si leenge der er en neve (anden klasse). Det ville heller ikke
gore nogen forskel, omn sliegtningen i den fjernere klasse
stod den afdede nermere i grad; arvefelgen er nemlig for
si vidt helt »lineal«, som gradnaerheden ingen betydning
har i forholdet mellem de forskellige linier indbyrdes!. Her-
med er det sakaldte slaegtsklasse- eller »parentelsystems«
fuldt gennemfeort.

Forste arveklasse bestar altsa af afdedes descens, med an-
dre ord af hans bern, berneborn o.s.v., jfr. § 1. Hans bern ar-
ver indbyrdes lige store lodder. Sa lacnge et barn lever, er dets

bern (den afdedes bernebern) ikke

berettiget til arv. Er et barn derimod

ded fer arveladeren og har efterladt

sig bern, traeder disse bern i deres af-

A ¢ dode faders eller moders sted og arver
med lige andele den lod, som ville

have tilfaldet den afdede. Er flere

EFGHIK bern dede fer arveladeren og har
efterladt sig bern, arver hvert kuld den afdede faders
eller moders lod. Hvis f. eks. den afdede efterlader sig en
son, A, i live, medens hans to andre senner, B og C, er dede
for ham, men har efterladt sig, B to bern: E og F, og C
fire bern: G, H, I og K, bliver arven forst at dele i 3 lodder,
og heraf far da den afdedes sen A ubeskéret sin trediedel,
bernebernene E og F deler den trediedel, som deres fader
skulle have haft, og fAr altsi hver /s, og endelig ma G, H,
I og K, skont de jo star i ganske samme slegtskabsforhold
til deres bedstefader som de andre bsrnebern, nejes med
hver at fa !/12, idet her faderens trediedel deles mellem de

1. Om den forskellige bestemmelse af slegtskabet, se ovenfor s. 39 ff.
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4 born, som altsi arveretlig set tilsammen »reprasenterere
deres fader. — Er et barn ded for sine foraldre og uden at
efterlade sig bern, fir det naturligvis ingen arv, men den
afdedes formue tilfalder helt ud de andre bern. Dette g=l-
der ogsi, selv om barnet métte have efterladt sig en =gte-
felle (som er den afdedes svigerbarn).

Et barn arver sin fader, selv om det endnu iklke mdtte
vare fodt i det ojeblik, faderen der, nir det blot senere
kommer levende til verden, Arvelovens § 5, stk. 1.

I forste arveklasse gelder hos os som i de fleste euro-
p®iske lande — bortset fra England — den s®rlige regel,
at en del af hver arvings arv er »tvangsarvg, hvilket vil
sige, at den afdeode ikke ved testamente kan bereve arvin-
gen denne del af hans arvelod. Grunden hertil er, at disse
arvinger, den afdedes livsarvinger, i almindelighed star
ham si nezer, at det ville vaere unaturligt, om han skulle
kunne berove dem al arv. Samtidig har man herved villel
tilgodese en vis spredning af formuerne, ligesom man har
onsket at begrense den indflydelse, som forezldre kunne
udeve overfor deres bern ved at true med at gore dem arve-
lese. Til sikring af underhold og uddannelse af bern, som
ved arveladerens ded ikke er voksne, findes der derhos
visse regler om forlodsret, som skal omtales nedenfor.

Ordningen med hensyn til tvangsarveretten er ifl. § 25
og § 26 nermere den, at den arvelader, som har livsarvin-
ger, alene har ret til ved testamente at disponere over halv-
delen af sit bo, saledes at tvangsarvingerne derved far
sikkerhed for at fi den anden halvdel af deres arv. Den
»testationsfri halvdel¢ rader arveladeren ganske frit over,
si at han indenfor den kan testere til hvem, han vil — vaere
sig til et af sine bern, sin ®gtefelle eller en fremmed. Men
han kan ikke berave hver enkelt livsarving mere end halv-
delen af, hvad han ville arve (hans legale arvelod).

Den anden halvdel - som altsd udger arvingernes sam-
ledede tvangslodder — har arveladeren endvidere en vis
kvalitativ radighed over, idet § 26, stk. 2, bestemmer, at
han ved testamente kan give en livsarving fortrinsret til at
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fa sin arv udlagt i bestemte ejendele. Det er kun en rel,
arveladeren siledes kan tilleegge er arving, men han kan
ikke indenfor tvangslodden pélegge ham en pligt hertil.
Tvangslodden har arvingen ret til at f& udlagt kontant.
Arveladeren kan endvidere kun give arvingen retten inden-
for hans samlede arvelod efter loven eller suppleret ved
testamente.

Ved siden af reglerne om livsarvingers legale arveret og
tvangsarveret finder der, som berort, bestemmelser i den
nye lovs kap. 5 om forlodsret, der mé& karakteriseres som
en kvalificeret tvangsarveret, der har til hensigt at sikre
mindreérige bern. Det siges herom i § 27, at arveladerens
barn — men det gzlder ikke fjernere afkom — safremt
det er nedvendigt for at sikre det passende underhold og
uddannelse til dets 21. ar, har ret til forlods at fi udlagt
et efter forholdene afpasset belgb. Ved fastsattelse af be-
Iebet — som sker ved skifteretten — kan der tages hensyn
til, hvilke udgifter arveladeren har afholdt til andre berns
uddannelse, Forlodsretten kan ikke indskraenkes ved testa-
mente. Den gir forud for anden arv, men fyldestgares kun
af tvangsarv, sifremt boets midler ikke iovrigt strekker til.
Den udredes altsi forst af den testationsfri halvdel af boet
og antagelig siledes, at den forst angriber den legale arv,
der ikke er radet over ved testamente, og kun, hvis denne
ikke strekker til, det, der er testeret over, og til sidst
tvangsarven. Derimod kan den ikke geore indgreb i sgte-
feellens boslodskrav eller i den skiftefordel pa 20.000 kr.,
som ved skiftelovens § 62 b, stk. 2, séledes som den er
andret ved lov nr. 207 af 21. maj 1969, § 2, er tillagt =gte-
feellen.

Har flere bern krav p& forlodsret, og kan boet ikke
udrede det samlede belob, bestemmer skifterctten under
hensyn til berncnes behov og forholdene isvrigt, hvor meget
hvert barn skal have, § 28. Det samme galder igvrigt efter
§ 29, stk. 2, hvis der i et bo bade skal fyldestgares forlodsret
og krav pa bidrag til et barn udenfor ®gteskab i henhold
til § 26, stk. 2, i lov nr. 131 af 7. maj 1937. — Skifteretten
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eller eksekutor skal pase, at forlodsret geres geeldende i
boet.

Har den afdede ingen livsarvinger, rykker 2. arveklasse
frem. Hvis bide hans moder og fader er i live, tilfalder
arven dem til lige deling. Er den ene af foraldrene dod,
er reglen ikke, at den anden af forzldrene far det hele.
Men den halvdel, som den afdede skulle have haft, tilfalder
da altid dens bern, altsi den afdede sens eller datters
hel- eller halvsaskende, og hvis nogen af dem métte vare
ded, deres afkom igen; kun hvis der slet intet afkom
matte vere efter den forst afdede af forezldrene, arver den
anden det hele, § 2, stk. 2. Er begge forzldrene dode,
fordeles arvelodden sdledes, at deres fxlles bern arver
gennem dem begge, medens »serkuldbsrn« kun arver gen-
nem deres virkelige fader eller moder. Havde forzldrene
altsa foruden den son, som der nu er spergsméil om at arve,
ét fxllesbarn og hver af dem desuden et barn af tidligere
®gteskab, vil arven, hvis den er pa 12.000 kr., blive fordelt
sileds, at man ferst beregner Y% = 6.000 kr. for hver af de
afdode forzldre. Moderens 6.000 kr. vil da blive delt mellem
hendes to bern, fxllesbarnet og hendes szrbarn, med 3.000
kr. til hver, og faderens part pa tilsvarende méde. Felles-
barnet, som var den afdedes helbroder (eller -sgster) vil
sdledes fa 2<3.000 kr. eller halvdelen, og de to halvsgsken-
de hver 3.000 kr. eller en fjerdedel. Er der flere fallesbern
eller flere serbarn af den ene eller den anden af foraldre-
ne, vil lodderne naturligvis forrykkes. Er der kun arvinger
pa faderens eller moderens side, arver disse alene. — Ingen
af arvingerne i anden arveklasse har ret til tvangsarv.

Hvis den afdede slet ingen slegtninge har efterladt sig
i sine forzldres linie, ghr arven videre til tredie arveklasse,
bedsteforaldre og deres bern, altsia afdedes onkler og tanter,
men ikke videre til fetre og kusiner. Her deles den forst i
to lige dele mellem faderens foreldre og moderens forzldre,
og fordelingen mellem dem og deres bern foretages pé
ganske lignende made som i 2, arveklasse.

Er der ingen arvinger efter loven eller testamente, tilfal-
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der arven staten, Arvelovens § 712. For at bade pa ubillig-
heder, som begrensningen i arveretten i enkelte tilfalde
kunne fore til, er det dog bestemt, at justitsministeren kan
bestemme, at der ikke skal rejses indsigelse mod et testa-
mente, der ville kunne anfagtes, men mé antages at vaere
udtryk for afdedes sidste vilje. Endvidere kan ministeren
under szrlige omstendigheder afstd arven til afdedes
slegtninge eller andre, der har stiet ham neer, navnlig nar
han ikke har kunnet oprette testamente, eller arven hid-
rorer fra en felles sleegtning. Der kan i si henseende f.eks.
vere tale om at afstd arven til en person, med hvem den
afdede har samlevet uden at veere gift, eller et plejebarn.

Det er alene slagtskab, der medferer arveret, men ikke
svogerskab. Et stifbarn arver altsa ikke; kun hvis det métte
blive adopteret, vil det derved opna arveret, jfr. Arvelovens
§43. Lige si lidt har svigerbarn som {or nzvnt nogen direkte
arveret efter deres svigerforaldre.

I1. Born udenfor agteskab arver deres foraldre og deres
slzgt ganske som @®gtebern og arves omvendt pi samme
made af dem.

Et barn, der er fedt udenfor sgleskab for den 1. januar
1938, arver som regel ikke sin fader og hans slaegtt. Det kan
alene fa en vis arveret, hvis {aderen har »kuldlyst«® det®.

§ 23. I1. Zgtefaellers arv og uskiftet bo

Har der veeret formuefzllesskab, vil den efterlevende =gte-
felle i reglen kunne udtage halvdelen af det felles bo'. Men

2. Jfr. cirk. nr. 253 af 9. dec. 1968.

3. Se ovenfor s. 106.

4. Jfr. lov nr. 134 af 7. maj 1937 § 2, stk. 2.

5. Jfr. D.L. 5—2—70, hvorefter barnet dog, hvis der er agtebern,
aldrig kan [4 mere end halv lod mod mgtebarn. Nir det arver ham,
tager det ogsd arv efter sin feedrene slegt halvt si meget som et mgte-
barn, Omvendtl fir efter D.L, 5—2—73 faderen og hans familie fuld
arv efter det kuldlyste barn.

6. Adgangen til kuldlysning ophavedes derimod med hensyn til de
efter 1. januar 1938 fedte bern ved lov nr. 132 af 7. maj 1937 om
&gtebern § 8.

1. Jfr. nermere nedenfor s. 156.

9. Den borgerlige rel. 20. udg. 129
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denne halvdel tilkom jo allerede i forvejen den langst-
levende som boslod, og er altsd ikke noget, som den kan
siges at »arve« efter den anden. Kun med hensyn til den
afdodes boslod (halvdel af faellesboet) og eventuelle szreje
bliver der spergsmal om arveret.

1. A. Safremt en ®gtefzlle ved sin ded efterlader sig livs-
arvinger, arver den lm:ngstlevende ifolge arvelovens § 6 en
trediedel af den afdedes efterladte formue.

Denne arveret kan efter den almindelige bestemmelse om
tvangsarv i lovens § 25 af den ferstafdede ved testamente
indskraenkes til havdelen, altsi til en sjettedel. Egtefxllens
arveret kan pd den anden side ved testamente udvides med
den testationsfri halvdel, sd at agtefaellen foruden sin
tvangsarv (en sjettedel), fir denne halvdel, altsa to tredie-
dele af den afdedes bo. Er f.cks. den formue, axgtefa:llen har
efterladt sig, 12.000 kr., vil den lacngstlevende legale arvelod
altsd veere 4.000 kr., og tvangslodden 2.000 kr., men megte-
feellen vil altsd desuden ogsa ifelge den afdedes testamente
kunne fi den testationsfri halvdel, som er 6.000 kr., altsi
ialt 8.000 kr. eller to trediedele. Har der vaeret formue-
fellesskab, saledes at faellesformuen udger 24.000 kr., vil
xgtefellen som boslod fa ¥4 af det hele bo: 24.000 kr. =
12.000 kr. og som arvelod 1/; af det halve bo, saledes at
agtefxllens samlede anpart af fellesboet bliver 2/, altsd
16.000 kr. Men dens part vil ved testamente kunne ned-
settes til Y% + 1/, = 7/, eller kunne foreges til 14 + Y,
= 56 af fallesboet, altsh i det valgte eksempel 14.000 kr.
eller 20.000 kr.

B. Efterlader en =gtefslle sig ikke livsarvinger, arver
den lazngstlevende ®egtefalle ifelge lovens § 7, stk. 1, alene,
altsd forud for udarvinger af bade anden og tredie arve-
klasse. Denne arv kan ved testamente begreenses til halv-
delen, som altsa i dette tilfeelde er tvangsarven. Ved testa-
mente vil egtefaellen her, hvor der ingen tvangsarvinger er,
altid kunne fa hele den afdedes lod tillagt.

For arveloven af 1963 arvede mgtef=llen, nir den afdede
efterlod sig arvinger af 2. arveklasse, kun halvdelen, mens
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den anden halvdel tilfaldt 2. arveklasse. Nar der havde
veret falleseje kunne mgtefallen dog hensidde i en art
uskiftet bo med disse.

For til en vis grad at tilgodese den ferstafdvdes arvinger,
s at arven ikke uden videre som folge af den laengstleven-
de mgtefelles arveret ved dennes dod uden videre tilfalder
dennes arvinger alene, bestemmer loven i § 7, stk. 2, at
hvis den leengstlevende @gtefxclle dor uden at have indgéet
nyt aegteskab og uden at eflerlade sig livsarvinger, deles
boet efter ham - og det gaclder, uanset om der oprindelig
har veeret feelleseje eller smreje i acgteskabet og de respek-
tive formuers storrelse — med halvdelen til hver xglefalles
arvinger, altsi af 2. og 3. arveklasse. Er der ved den lengst-
levende ®gtefeelles dod kun arvinger efter en af mgtefzller-
ne, arver de det hele. Den her navnte bestemmelse er dog
ifalge § 7, stk. 3, ikke til hinder for, at den lengslevende
xgtefelle ved testamente kan rade over hele boet; i denne
ret kan den forstafdede dog ved testamente i det omfang,
den lengtlevendes tvangsarveret ikke er til hinder derfor,
have gjort indskrankning ved at bestemme, hvem den
testationsfri del af hans bo efter wxgtefxllens ded skal
tilfalde.

ZEgtefellers indbyrdes arveret bortfalder selvfslgeligt i
tilfeelde af skilsmisse (da er de jo slet ikke mere gift). Men
loven bestemmer i § 38 yderligere, at arveretten ogsa skal
bortfalde ved separation.

II. Foruden sin arveret har en mgtefaelle i det omfang, der
har varet formuefallesskab (mcn ikke for sd vidt angéar
sareje), en betydningsfuld ret, nemlig til at hensidde i uskif-
tet bo. Den gir ud p4, at skiftet under visse betingelser kan
udseettes, saledes at den langstlevende zgtefxlle vil vere
berettiget til at overtage hele fellesboet uden at skifte med
arvingerne. Boet holdes altsid vedvarende samlet, siledes at
formuefxllesskabet fortszttes, men det overgir nu til den
efterlevende xgtefalles enebestyrelse2.

2. Forholdet betegnes i tysk ret treffende som »fortgesetzte Giiter-
gemeinschaft«.
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En s&dan ret til »hensidden i uskiftet bo« er hjemlet 1 til- b
feelde, hvor den forstafdede efterlader sig livsarvinger, fordi
det ofte vil foles ubilligt og kunne vaere uheldigt for livs- 'S # &
arvingerne selv, at en axgtefaelle pa grund af den andens ded & -
skal tvinges til at udlodde en vasentlig del af den formue, # # o) 2
hvorpd hans gkonomiske eksistens hviler, f.eks. nar for- :( 1&( 5 #
muen er anbragt i en landejendom eller i en forretning, $ ' 2
hvoraf familien har levet, og som méaske ogsd danner det $
noedvendige skonomiske grundlag for bernenes opdragelse; & X
serlig for manden, der ofte faktisk har radet over hele 3 " *
formuen, vil denne forstyrrelse i hans raden kunne vaere 1! "%
folelig.

De narmere regler om dette forhold findes i lovens ' &
kap. 3.

a. Efter § 8 skal en agtefelle altid kunne hensidde i ! * &' '
uskiftet bo med fealles livsarvinger. Har den afdedc efter-
ladt sig serkuldborn, der jo er den lengslevendes stifborn

(eller deres afkom), kan hensidden i uskiftet bo imidlertid, $ + ) $' 2
hvor de er myndige, kun ske med deres samtykke. Er de
umyndige, kan skifteretten, nir vaergen samtykker, og $/11 2
retten under hensyn til arvingens tarv og =egtefellens for- # % & #
hold finder det forsvarligt, tillade =gtefaellen at hensidde i $ * &' '
uskiftet bo, jfr. § 9. Sker dette, overtager mxgtefaxllen den % $ #%
afdedes forsergelsespligt overfor sarbernene. (

For at beskytte den ferstafdedes arvinger og kreditorer 1 '$
er det ved lovens § 10 bestemt, at nar en segtefaxlle er under C #% !
konlkurs, eller det ellers godtgores, at han er insolvent, kan
han ikke forlange boet udleveret til hensidden i uskiftet bo. ' 1&1'#% $ + (

Er xgtefellen umyndig kan han ifelge § 11 kun fi boet 5 + $
udleveret til hensidden i uskiftet bo, sifremt skifteretten )$ &1'#9% $3%
finder det foreneligt med hans tarv.

Begexring om boets udlevering fremsattes for skifte- # &1'#$
retten. KEgtefallen er pligtig inden endnu 6 méaneder efter 5 #9$
dedsfaldet til skifteretten at indlevere en opgerelse over 3 - &
feellesboets aktiver og passiver, samt sit seereje. Denne op- &% , ( ;
gorelse har arvingerne ret til at gere sig bekendt med, § 13. $) 2 7 8¢

132



b. Hvad angar virkningen af hensidden i uskiftet bo méa - )5
fremhaeves:

1. Genstanden for det uskiftede bo danner, jfr. § 14, ikke 92 '11
blot det oprindelige fxllesbo, men ogsa alt, hvad den lzngst-
levende wgtefelle senere erhverver, for sa vidt det ikke er
gjort til sxereje. Pa rettigheder som er uoverdragelige eller

igvrigt af personlig art finder — pa lignende made, som 2 &)

den ifelge A&. L. II § 15, stk. 2, gaelder under xgteskabet — &1 + $ P
reglerne om uskiftet bo kun anvendelse i den udstrakning, 01 ' 2
hvori det er foreneligt med de for disse rettigheder sarligt &% ' $

geldende regler.

Agtefellen kan forhindre. at en arv eller en gave, der
tilffalder ham, indgar i det uskiftede bo ved at begacre + %
skifte inden 3 maneder efter modtagelsen. Grunden hertil * $!
er navnlig, at arv, som under det uskiftede bo falder i den
forstafdedes slegt, jo ikke vil tilfalde boet, og at det derfor $ $
er rimeligt at give den laengstlevende adgang til ogsi at &5 $
holde sin arv udenfor. Heller ikke erstatning, der tilfalder $' #
xgtefellen i anledning af ferstafdedes ded indgar i boet, o+ $2
hvis =:gtefellen begwxrer skifte inden 3 maéineder efter, at #$ 2  $
kravet og dets storrelse cr anerkendt eller endeligt fastsliet # &%$& 5 $
ved dom.

2. Efter § 15, stk. 1, udover den lwengstlevende wegtefeelle
i almindelighed en ejers rddighed over de til boet herende
midler. Der gores dog heri visse indskraenkninger, som til-

dels svarer til dem, der er gjort i en mgtefelles radighed . 5 ' o*
over hans bodel. De hviler pd den betragtning, at segtefael- N $ #%
len ved sin raden over faellesboet ikke alene skal se p& sin & 35 &'
egen interesse, men ogsd tage et vist hensyn til arvingernes " &
tarv.

Hvis wsegtefzllen ved misbrug af sin rddighed over boet !
formindsker dette eller har fremkaldt en nerliggende fare

for siddan formindskelse, er w=gtefellen efter § 20 pligtig 3" $
at skifte med en arving, der godtger, at sadant forhold #*
foreligger. Det samme galder, hvis xgtefallen forsommer &-))
sin forsergelsespligt overfor arvingen. Som misbrug betrag- + $

*

tes navnlig urimeligt forbrug, tegning af en uforholds-

133



massig hej livrente samt ydelse af gaver o.l., der star i
misforhold til boets formue. Har megtefeellen givet en sddan
gave, kan en arving endvidere, jfr. § 22, inden visse frister
kraeve gaven omstadt, sdfremt modtageren vidste eller bur-
de vide, at megtefeellen hensad i uskiftet bo, og at gaven stod
1 misforhold til dets formue, og boet kraeves taget under
skiftebehandling. Endvidere har arvingerne efter § 21 i
misbrugstilfaelde ret til, nir boet skiftes, at forlange veder-
lag, jfr. de tilsvarende bestemmelser i forholdet mellem
xgtefxllerne indbyrdes i A.L. II, §§ 23 og 24.

3. Som et praktisk modstykke til den almindelige radig-
hed, loven siledes tilleegger egtefallen over fwxllesboet, pa-
legges der den ogsd ansvar for gzlden. Ifplge § 16 bliver
nemlig den lmxngstlevende wegtefwelle personlig ansvarlig
(altsh bidde med fxllesbo og sxreje) for de forpligtelser,
der pihvilede den foarst afdede; dog kan den ved at udstede
»praeklusivt proklamac« til kreditorerne begrense sit an-
svar. Derimod ifalder arvingerne efter den forstafdede intet
ansvar for dennes g=ld.

4. Xgtcfellen kan dog kun rdde over hele fwellesboet
i levende live. Derimod kan han, jfr. lovens § 15, stk. 2,
ved testamente alene rade over sa stor en del af boet, som
ved hans doed falder i arv efter ham, jfr. nermere nedenfor.

¢. Med hensyn til de mader, hvorpa hensidden i uskiftet bo
kan ophore, gaelder:

1°. Den lengstlevende glefelle er ifolge § 17 til enhver
tid berettiget til at begaxre skifte afholdt, og han er altid
pligtig dertil, ndr han agter at indgd nyt :cgteskab, hvad
der navnlig skyldes hensynet til at undga de uklare og ind-
viklede formueforhold, der ellers let ville kunne opsta.

2°, Nar den lxengstlevende sgtefielle hensidder i uskiftet
bo med umyndige stifborn, er han ifelge § 18 pi begeering
pligtig at skifte med disse, efterhinden som de bliver myn-
dige.

3°. Enhver arving er som lige navnt berettiget til at
begare sin lod i boet udskiftet, for s vidt segtefellen ved
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misbrug af sin rddighed over det veesentlig har formindsket
det eller har fremkaldt naerliggende fare for en sadan for-
mindskelse.

d. Om skiftet gaelder der ifolge § 19 nogle bestemmelser,
som ret vasentligt adskiller sig fra tidligere ret.

For det forste er kun de livsarvinger efter den ferst-
afdede mgtefxlle, som lever pd skiftets tidspunkt — d.v.s.
ved den l®:ngstlevende wxgtefxlles dad, eller da skifte
begxeres — berettigede til arv. Til de arvinger, der er afgiet
ved doden inden dette tidspunkt, beregnes der ikke arv.
Mellem den forstafdedes arvinger fordeles arven efter arve-
forholdene ved den lengstlevendes dod eller pa det tids-
punkt, da skifte begares.

For det andet gxlder det, at der ikke ved skifte efter den
lzengstlevendes dod — men nok ved skifte i mgtefxellens
levende live — beregnes nogen arvelod til denne efter den
forstafdede. Boet deles altsa i dette tilfeelde i to lige store
dele, der tilfalder hver af wmgtefellernes arvinger. Skulle
den lxngstlevende ikke ved sin ded efterlade sig arvinger,
tilffelder hele boet den forstafdedes livsarvinger.

De tidligere regler som endnuien Arrekke vil have betydning
for uskiftede boer, der er pabegyndt for lovens i krafttraeeden
den 1. april 1964, var vaesentlig anderledes:

For det forste ansis arven efter den forstafdede for sfalden«
allerede ved dennes ded. Heraf fulgte, at den ferstafdedes arvin-
ger overforte deres arverel videre igen til deres arvinger (lige-
gyldigt om efter loven eller testamente), nir de dede, for boet
kom til skifte. En svigerson ville siledes, hvis f.eks hans sviger-
moder dede for hans kone, fa del i hendes medrene arv, selvom
denne, fordi svigerfaderen sad i uskiftet bo, ikke blev udbetalt
i konens levetid, Disse faldne arvelodder kunne arvingerne dog
ikke rade over ved overdragelse eller pantsetning, og der kunne
heller ikke seges fyldestgerelse i dem af deres kreditorer.

For det andet beregnedes der — og skal atsd i slige boer
beregnes — arvelod til den lxngstlevende efter den forstafdaede,
bAde hvis skifte skete i den leengstlevndes levende live og efter
dennes dod. At maerke er herved, at xgtefeellens legale arvelod
dengang, nar der tillige var livsarvinger, udgjorde en fjerdedel,
si at den lengstlevendes lod i boet, nar der ikke var testamente,
var 5fs, samt at den del af boet, som den lengstlevende kunne
rdde over ved testamente, var en trediedel, s& at eegtefxlle og
barn var tvangsarvinger for to trediedele af deres legale lodder.
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NAr der har fundet hensidden i uskiftet bo sted, opstiller
loven i § 23 en formodning for falleseje, idet den bestem-
mer, at alt, hvad den leengstlevende ®gtefxlle ejer, formodes
at hore til det uskiftede bo.

Agtefellen har, ndr boet skiftes, visse rettigheder, som
andre arvinger ikke har. Herom samt om den sarlige hen-
standsordning, der modsvarer tidligerc rets »tinglyste skif-
teekstrakt«, henvises til § 27.

§ 24. II1. Testamenle

I. Lovgivningen overlader enhver en vis frihed — som dog
jfr. tidligere, nar der er born eller mgtefalle, er ret steerkt
begreenset — til ensidig at bestemme, hvorledes der skal
forholdes med hans efterladenskaber. En sddan bestem-
melse, der iavrigt sadvanligt er frit tilbagekaldelig, jfr.
nedenfor under V, betegner man som et »testamente«. Det
er alene hans efterladte formue, der herved rades over
(»mortis causac), og det traeder altsd forst i kraft ved
hans ded.

Hvad derimod en mand giver bort i levende live (»inter
vivos«), har intet med testamentsreglerne at gore. Der kra-
ves ingen s@rlige former dertil, og hans bern vil i alminde-
lighed ikke kunne forhindre, at han, mens han lever, sken-
ker alt bort til fremmede. Faren herfor plejer dog ikke at
vere stor, da folk krymper sig ved siledes selv at skille
sig af med deres ting. En anden sag ville det vaere, om de
kunne nejes med f. eks. at love en anden nogle penge efter
deres ded eller at forere ham en sparekassebog pi den
méde, at de selv dog forelsbig skulle beholde den og frit
kunne have pa den. De ville da selv ikke have nogen géne
deraf og derfor ofte veere fristet til pA den méade at berove
deres nermeste, som de maske var kommet i fjendtligt for-
hold til, deres lovlige arv. Ikke sjeldent ville der ogsi med
hensyn til en siddan disposition efter deres ded kunne blive
tvivl om, hvad den virkelige mening med den havde veeret.
Derfor bestemmer Arveloven i § 70, at lovens regler om
testamente finder tilsvarende anvendelse pa gavelofter, der
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ikke kan gores gxldende sdleenge giveren lever, og gaver, der
gives pA hans dodsleje. Det vil sige, at gaver af denne art
kun er gyldige, sifremt testamentsformerne er iagttaget, og
reglerne om tvangsarv er respekteret. Der kraeves dog til
foretagelsen af siddanne dispositioner udover testationshabi-
litet, jfr. nedenfor, almindelig formueretlig myndighed, da
opretteren ved dem péatager sig en vis forpligtelse i levende
live.

Det ma imidlertid vaere en forudszetning, at dispositionen
virkelig har karakter af en gave. Skal der ydes fuldt veder-
lag, f. eks. ved forsergelse af arveladeren for hans levetid,
falder forholdet altid udenfor dedsgavebegrebet.

II. Til at oprette testamente kraeves der en vis »testations-
habilitet«.

For det forste ma opretteren have den fornedne stesta-
tionsalder«. Loven kraever dog ikke almindelig myndighed,
da han jo ikke ved testamentet selv patager sig nogen for-
pligtelse, men kun at han er yldt 18 dr eller har indgdet
®egteskab, Arvelovens § 39. Mangler aldersbetingelsen, er
der ikke tale om, at veergen skulle kunne oprette testamente
pa sin myndlings vegne, da det ved testamente alene er
den pigeldendes personlige enske, som man tager hensyn
til. Umyndiggorelse er ikke i sig selv nogen hindring for
testamentsoprettelse; det ma derfor tilkomme domstolene
at afgere, om en umyndiggjort testator har haft evne til
fornuftsmessigt at rade over sine ejendele.

Testamentsopretteren m# endvidere ikke pa grund af
sindssygdom, #ndssvaghed, forhigdende sindsforvirring
eller lignende tilstand mangle evnen til fornuftsmassigt at
disponere over sine efterladenskaber, § 51.

III. A. Ved kontrakters oprettelse forlanges der, som det
senere vil blive omtalt, sedvanlig ingen serlige former
iagttaget, da det ville veere for stort besvaer. Men testamen-
tet er et vigtigt dokument, som folk ikke opretter hver
dag, og som netop forst skal vise sin betydning, nar den,
der nzrmest ved besked om sagen, er daed. Vor lovgivning
har derfor som de fleste fremmede for at udelukke mulig-
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heden af falske og underskudte testamenter og for at
afskaere tvivl og usikkerhed med hensyn til testamentets
rette forstdelse anset det fornedent at foreskrive visse for-
mer, som skal iagttages ved dets oprettelse, og som kun
under ganske serlige omstendigheder tor fraviges, se Arve-
lovens § 44.

Et testamente skal herefter for det ferste i almindelig-
hed veere affattet skriftligt. Desuden skal det veere under-
skrevet eller vedkendt af testator enten for »notarius pu-
blicus« eller for vidner, § 40.

Sker det for notarius, skal denne for at sikre testamentets
agthed, hvis han ikke kender testator personlig, forlange
hans identitet godtgjort, f. eks. derved, at én eller to pé-
lidelige personer (identitetsvidner), som er notaren be-
kendt, bevidner den. Dernast skal notarius undersege, om
testator er sin fornuft fuldkommen magtig, § 41, og om
testamentet virkelig udtrykker hans vilje. Notaren forsyner
si testamentet med sin attest, som tillige underskrives af ét
vitterlighedsvidne (»notarialvidne«); ligeledes gores der i
notarialprotokollen en bemeerkning derom, og man har da
derigennem altid bevis for testamentets rigtighed. For at
sikre sig i det tilfzelde, at testamentet skulle blive borte,
anvendes sedvanlig den fremgangsmade at indlevere testa-
mentet i to eksemplarer, hvoraf da det ene henlegges i
kontorets arkiv, medens det andet udleveres testator. Begge
de indleverede eksemplarer underskrives da for notarius.

Man kan imidlertid ogsd nojes med at oprette testamente
i samtidig neervaerelse af fo vidner, der skal vare til stede
efter testators onske og skal have kendskab til, at det er
oprettelsen af et testamente, de bevidner; de skal skrive
deres navne pa testamentet, § 42, og tilfgje visse oplys-
ninger, som kan veere af betydning, se neermere § 45.

Vidnerne skal ifolge § 43 veere fyldt 18 dr og méa ikke pa
grund af sindssygdom, andssvaghed, forbigdende sinds-
forvirring eller lignende tilstand mangle forstielse af vidne-
bekreftelsens betydning. De skal endvidere veere upartiske.
Loven siger herom, at en person ikke kan veere testaments-
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vidne, safremt testamentet indeholder bestemmelser til & $!

fordel for ham, hans ®gtefwelle, beslegtede eller besvogrede + &"

i op- eller nedstigende linie eller hans seskende eller for #
personer eller institutioner, til hvilke han ved testamentets &% ) $ $&
oprettelse har en sidan tilknytning, at han har haft serlig #$ &%
interesse i begunstigelsen. Dette gwelder dog ikke, hvis be- R A

gunstigelsen er ringe og har rimelig grund. Den, der er
indsat som eksekutor, kan godt veere vidne.

B. I visse patrengende nodstilfaxelde kan de sadvanlige
testamentsformier fraviges. Loven bestemmer herom i § 44, "7 992
at den, der pa grund af sygdom eller andet nodstilfzlde er
forhindret i at oprette testamente i overensstemmelse med & )
de seedvanlige regler, mundtligt kan meddele sit testamente
i samtidig narverelse af to vidner, der skal opfylde de #/
sazdvanlige betingelser, men dog ikke ubetinget behover SR
veere 18 ar, eller oprette testamente uden vidner ved et
egenhaendigt skrevet og underskrevet dokument (»hologra- .
fisk« testamente). Oprettes sidant nedtestamente mundtligt $ )%

for vidner, skal disse snarest muligt nedskrive testamentet &$ ) $ %
og underskrive det siledes oprettede dokument. — Nodtesta- - % &%

menter bortfalder, nar der i 3 mancder ikke har vaeret nogen
hindring for at oprette ct sadvanligt testamente.

IV. Om testamenters ugyldighed og anfagtelse indeholdes
der regler i lovens kap. 10. Testamenter oprettet af per- B # 3
soner, der ikke opfylder aldersbetingelserne i § 39 er ugyl-
dige. Det samme gwcelder testamenter, der ikke opfylder
formforskrifterne, § 50. Om de ovennaxcvnte ugyldighedsgrun- |
de geelder ifelge § 55 — som aldeles overvejende hovedregel — 4
at testamentet kun falder, hvis dets gyldighed anf=egtes ved, % $ & " 2
at der rejses indsigelse mod det. (Sidan indsigelse kan rejses L , & &
af enhver, som ville arve, hvis det erkleres ugyldigt). Ogsé $=( B &5
et ganske formlost testamente, der f.eks. bestir af en af 35 #
testator affattet, ikke bevidnet optegnelser, far gyldighed, nar /2
ingen af de interesserede rejser indsigelse. Efter den nye lov / "
er det tilstreekkeligt, at en arving rejser den indsigelse, at &' & 2  $
lovens formforskrifter ikke er iagttaget. Endvidere er et $
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testamente naturligvis, jfr. § 51, ugyldigt, nar testator ikke
fornuftsmessigt kunne disponere over sine ejendele.

Et testamente kan fremdeles rammes af lignende ugyl-
dighedsgrunde som aftaler. Det bestemmes siledes i § 52,
at en testamentarisk bestemmelse, der er fremkaldt ved
tvang, svig, utilborlig pdvirkning eller ved misbrug af
testators enfoldighed, svaghedstilstand eller afhangighed,
er ugyldig. Da testamentet er en ensidigt begunstigende
disposition, og hensynet til testators vilje derfor er ene-
afgerende, er det uden betydning, om den begunstigede var
i god tro eller ikke. I overensstemmelse hermed galder det
ogsi efter § 53, at en vildfarelse hos testator, der var
afggrende for hans bestemmelse, bevirker ugyldighed. Har
testamentet ved en fejlskrift eller anden fejltagelsc faet et
andet indhold end tilsigtet, skal det dog gennemfores efter
sin rette mening, hvis denne kan udfindes.

En testamentarisk bestemmelse, der giAr ud pia en anven-
delse eller tilintetgarelse af efterladenskaberne, der Aben-
bart savner fornuftig mening, er ugyldig, § 54.

Med hensyn til bevisbyrden for at en ugyldighedsgrund
foreligger, gor loven en sondring mellem testamenter opret-
tet for en notar og vidnetestamenter. Om notartestamenter
bestemmes det i § 56, at notarens attestation pa testamentet
skal anses som bevis for de af denne omfattede forhold,
medmindre saxrlige omstendigheder giver grund til at
betvivle pategningens rigtighed. Derimod siges det 1 § 57
om vidnetestamenter, at hvis der rejscs indsigelse mod gyl-
digheden af et sadant, si skal det ved forelse af vidnerne
eller pd anden mdde godtgeres, at testamentet er gyldigt
oprettet.

V. Testator ma hesidde den fornedne stestationskompe-
tance«. Indskraenkning i denne geres ved de tidligerc om-
talte vigtige regler om tvangsarveret for livsarvinger og
®gtefelle. I enkelte situationer gives der dog personer, der
har tvangsarvinger, en vis udvidet testationsret.

1°. Der kan siledes under visse betingelser finde bdnd-
leggelse af tvangsarv sted. Reglerne herom findes i lovens
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kap. 11. En arvelader kan efter § 58 ved testamente be-
stemme, at den tvangsarv, som tilfalder en livsarving efter
ham — men altsi ikke hans =gtefelle — helt eller delvis
skal bandlaegges, nar han finder dette stemmende med
arvingens tarv. (Fri arv kan naturligvis altid bestemmes
bandlagt, § 65). Der geres dog af hensyn til tvangsarvin-
gerne to indskrznkninger heri. For det forste kan Justits-
ministeren, hvis arven er af ringe vardi, fritage for den
anordnede bindleggelse. Og for det andet kan arvingen for
at undga urimelige bandlxeggelser, jfr. §§ 59 og 60, ved hen-
vendelse til skifteretten, fa bandlaeggelsen tilsidesat, hvis
han godtger, at han er i stand til pd forsvarlig mdde at rdde
over arven pa egen hind. Bandleggelsen kan dog ikke op-
haves for arvingens 25. ar.

Bandleggelse finder i almindelighed sted i Overformyn-
deriet eller i en til et andet pengeinstitut knyttet forvalt-
ningsafdeling, jfr. neermere § 61.

Virkningen af bandl®ggelsen er, ifl. § 62, at arvingen
ikke kan ride over kapitalen i levende live — men vel ved
testamente — og alene have renten. Og arvingens kreditorer
kan ikke, silenge arvingen lever, soge fyldestgorelse i den
bandlagte arv. Det skal dog, hvis arvingen skal yde erstat-
ning eller godtgerelse i anledning af en af ham forsatligt
eller uagtsomt forvoldt skade pa person eller gods, ved dom
kunne bestemmes, at belsgbet skal kunne udredes af de
bandlagte midler.

Bdndlagt arv er szreje, medmindre andet er bestemt;
dette gexelder ogsi selvom bandlaxggelsen bliver tilsidesat.

I overensstemmelse med hidtidig praksis er det nu ud-
trykkelig i § 63 bestemt, at Justitsministeren kan tillade,
at der sker frigivelse af bandlagt arv, nar dette er en vel-
ferdssag {or arvingen®.

2°. Det skal endvidere navnes, at loven i § 79 opretholder
visse i den @ldre lovgivning gxldende szerlige bestemmelser
om en udvidet ret for ejere af landbrugsejendomme til at
testere over disse.

1. Jfr. cirk. nr. 61 af 7. april 1964.

141

$~k
))

&

$4



3°. En vis begrensning i en aglefzlles testationskom-
petence er i overensstemmelse med, hvad der gxlder med
hensyn til radigheden under xgteskabet over faxlleseje, gjort
i § 66. Det bestemmes her forst — for at undga tvivl om,
hvorvidt formuefellesskabets natur tvinger til at antage, at
2gtefeller kun sammen kan testere over boets enkelte ting
— at en wmgtefxlle inden for sin boslod kan testere over
ting, som herer til hans bodel. Men han kan kun med den
anden xgtefelles samtykke testere over 1) fast ejendom,
der tjener til familiens bolig, eller hvortil wgtefallernes
eller den anden zgtefelles erhvervsvirksomhed er knyttet,
2) indbo, der harer til det felles hjem, og 3) den anden
egtefalles arbejdsredskaber.

Det er i almindelighed kun formuen, der kan tages rets-
gyldige bestemmelser om i testamentet. Der er dog &bnet
folk en vis adgang til at bestemme, at deres lig skal bren-
des?,

VI. En kontrakt mé i almindelihed veere forbindende,
ellers ville al omsatning vere umulig. Men et testamente

2, Siden denne adgang blev indfert i 1892, har der fundet stadige
udvidelser sted af friheden p& dette omréde. Efter den sidste lov —
nr. 162 af 18, april 1950 kan sidan bestemmelse treffes af enhver, der
er fyldt 18 Ar og er ved sin fornufts fulde brug; hvis han er under
18 ir, kan indchaveren af forazldremyndigheden trzffe bestemmelse
derom, medmindre den afdede efter sit 15. &r méitte have tilkende-
givet ensket om, at hans lig ikke skulle brzndes. Testamentsformerne
behaver ikke at iagttages, men bestemmelsen kan traffes sivel ved
en mundtlig som ved en skriftlig udtalelse. Den mundtlige udtalelse
mi dog veere overgivet i overvarelse af to vidner, medmindre den er
afgivet pd dedslejet. For s& vidt erkleringen ikke er oprettet for no-
tarius, kan der rejses indsigelse mod dens rigtighed af den afdedes
agtefeelle, barn, forzldre cller soskende i den nmvnte orden. Uden
serlig bestemmelse derom kan ligbrending finde sted, nir den afdede
ved sin ded var medlem af en godkendt ligbreendingsforening, men
ellers har de cfterladte ikke ret til selv at bestemme det. Om den
naxrmere udferelse af lighrendingen se regulativ nr. 202 af 1. juni
1937, jfr. nr. 174 af 11, maj 1945. - Noget beslxgtede regler (dog
kan det aldrig ske ved formles erklering) gelder der med hensyn til
den adgang, der ved lov nr. 100 af 19. april 1907 er hjemlet medlem-
mer af folkekirken til at traffe bestemmelse om at blive begravet pa
folkekirkens kirkegirde uden medvirkning af folkekirkens praster
(borgerlig begravelse).
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har alene betydning som udtryk for testators sidste vilje;
hvis han senere mattc skifte sind, skal han derfor ikke
lengere vaere bundet derved, men mé til enhver tid — for-
udsat at han er i besiddelse af ssedvanlig testationshabili-
tet — frit kunne kalde det tilbage. Efter loven kraves der
ingen seerlige former hertil, idet det i § 46 siges, at en testa-
mentarisk bestemmelse kan genkaldes i testamentsform
eller ved, at testator pd anden méade utvetydigt tilkende-
giver, at den ikke leengere skal veere gicldende. Det kan ske
f.eks. ved at han river testamentet i stykker eller skriver
pa det, at det herved kaldes tilbage; derimod vil en las
udtalelse om, at han »fortryder det«, ikke veere tilstraekke-
lig. Hvis testator har oprettet testamentet for notaren, og
denne opbevarer et eksemplar af det, vil det imidlertid
veere mest anbefalelsesvaerdigt at foretage genkaldelsen for
notaren. — Vil testator foretage ikke en ren — hel eller
delvis — tilbagekaldelse, men gore forandring i testamen-
tet, ma dette ske i testamentsform, § 46, stk. 2.

I visse tilfelde er den, der har oprettet et testamente,
afskdret fra at tilbagekalde det.

1°. At han i testamentet hojtidelig matte have erkleaeret,
at han aldrig ville kalde det tilbage, har i og for sig intet
at betyde; man kan ikke give et forpligtende lofte til sig
selv. Selv om den, der skal arve efter testamentet, tilfeeldig
matte bave fact noget at vide derom, kan han dog ikke
fole sig sikker, da han jo ma veere forberedt pé, at det
senere kaldes tilbage. Men hvis den, der opretter et testa-
mente, samtidig lover den anden, at han ikke vil forandre
det, er han bundet ved en sadan »akvisitiv arvepagt«.
Man kan forgvrigt ogsd omvendt love sine arvinger efter
loven (eller ifelge et tidligere oprettet testamente), at man
ikke vil indskraenke deres arveret ved oprettelse af (nyt)
testamente; en sidan aftale betegnes ofte som en »kon-
servativ arvepagt« . Loven siger herom i § 67, at en arve-

3. Om de sikaldte »renunciative« og »dispositive« arvepagter se
nedenfor s. 151.
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lader kan forpligte sig til ikke at oprette eller genkalde 1
testamente. Erkleringen skal afgives i testamentsform. Til

afgivelsen af dette leofte kraeves der imidlertid ikke blot $ '11 + $
sedvanlig testationsalder, men formueretlig myndighed. Er / ' * (
arveladeren umyndig, ma han have vergens og overgvrig- "' -"

hedens samtykke.

2°, To personer kan ved »gensidigi« eller »reciprokit«

testamente indsaette hinanden til arvinger. Det er noget, $2

som s&rlig hyppigt er sket mellem barnlose agtefolk; der- % $ # 1X
udover bestemmes det sedvanlig, at boet efter den lengst- % &$.
levendes ded skal tilfalde begges arvinger efter loven. "

I et sidant gensidigt testamente vil det ofte veere fastsat, +$ "% # &$& $2

at ingen af parterne pa egen hind méa kalde det tilbage, $ $' 0+ 2
og i sa fald er de naturligvis bundet ved deres tilsagn. Men : $' & (2
selvom dette ikke er tilfa:ldet, vil det ofte vere en for- $ "%

udsztning for hver af parternes testation, at den andens $ &

stir ved magt. Der gelder derfor efter lovens § 47 den & 7 9
regel, at en ensidig genkaldelse af et gensidigt testamente 35 ) $
for at vaere gyldig, skal meddeles den anden part, med-
mindre dette af sarlige grunde er udelukket. Den gen- ( .
kaldende part ville ellers have en let adgang til at begd svig $ + 5 &"'
ved, nir den anden dede forst, at holde sin tilbagekaldelse 3' + 1 &
hemmelig og séiledes alligevel arve ham, som om testamen- $ &$ )

tet bestod endnu.

NAr et gensidigt testamente mellem wxgtefeeller indeholder ' *
bestemmelser om senere fordeling af arven efter den lengst- % &89.
levendes ded, er lovens hovedregel den, at den lxngst- A
levende agtefzlle efter den andens ded kan andre testa-
mentets bestemmelser herom, men kun forsividt angdr 5"' $ 5
hans sxreje og halvdelen af det tidligere fallesbo, § 48; den
forstafdedes testation star altsi ved magt med hensyn til $ ) * &1 $

hans formue. Forholdet kan dog vare det, at de to testa- $ $ &3
torers besternmelse om deres formuers sluttelige skaebne er ' &1% +

si noje forbundet, f.ex. fordi de i fallesskab har villet lade 1 + * " $
et kollegium bygge, at det ville vaere ubilligt at tillade den $ 3
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lengstlevende at @ndre sin del af testamentet; loven til-
fojer derfor, at den langslevende ikke har ret til genkal-
delse, sifremt andet er bestemt i testamentet eller klart
fremgar af dette.

Hvis en agtefalle har oprettet testamente til fordel for
den anden agtefxlle — som det er tilfaeldet, nar der er
gensidigt testamente — anses testamentet for genkaldt,
hvis =gtefallerne separeres eller skilles eller deres aegte-
skab omstedes, medmindre sarlige omstendigheder taler
derimod, § 49. Det samme galder, hvis nogen har oprettet
testamente til fordel for sin forlovede, og forlovelsen haves.

10. Den borgerlige ret. 20. udg. 145
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Arvefaldet

§ 25. Arvens erhvervelse

I. Forst, nar en person er dod, tilfalder hans efterladen-
skaber hans arvinger. Forst ved det derved indtradte »arve-
fald«< erhverver hans arvinger endelig retten; indtil det oje-
blik er deres »arveret« i virkeligheden en blot udsigt, som
let ved tilfeeldige omstendigheder kan forstyrres. Arve-
laderens ded md bevises, og det vil i almindelighed ogsa let
kunne lade sig gore, ved at fremlaegge dedsattest. Selv om
der ikke kan skaffes sadvanlig dedsattest, md en dom-
stol eller justitsministeriet dog ogsa efter gennemferelsen
af loven om borteblevne pa basis af vidnefersel kunne sta-
tuere, at en person er ded. Dette vil f. eks. kunne veare til-
feeldet med personer, som er dede i koncentrationslejr, eller
som er faldet under kamp i krig.

Men under szrlige omstazndigheder, f. eks. nar en mand
pludselig er forsvundet, og der i lang tid intet er hert fra
ham, eller et skib, som han var ombord p4, mé antages at
vaere gdet under, vil det naesten vere umuligt at skaffe
noget bevis for hans doad. Ikke desto mindre vil formodnin-
gen ofte i hej grad vaere imod, at han endnu skulle vare
i live, og i hvert fald ville det fra samfundsskonomiens
standpunkt vzre uheldigt, om hans formue af hensyn til
denne mulighed vedblivende 14 ubenyttet hen. Vor lovgiv-
ning har derfor ved lov nr. 397 af 12. juli 1946 om borte-
blevne truffet nogle s®rlige bestemmelser om behandlingen
af sidanne sborteblevne personers« formue.

Denne lov giver adgang til at f4 en alment virkende
sdedsformodningsdom«, hvorved det erkleres, at den pé-
gzldende skal anses for ded. En sidan dom har den virk-
ning, at han i alle relationer, hvor det matte have praktisk
interesse, preesumeres at vere ded pi et ved dommen be-
stemt angivet tidspunkt. Loven giver igvrigt i kapitel 1 be-

146

$ 5% O
$ $ -, .
+ % & $2 &)
&%/ & "
&5 %
$$ &% ( "y
, &$2 )5 ).
#$ YH- &
#- & 11 &$
1&( 1! % $
b $' & , 2
&( 5 )
"% % - S #
52 )5 $ & %
)! ' s $ &1 ##
|
# x &l $
( mon
\(E I A
) -
$ 1
$ 35.
neo
$$ * " 3 13%'&
$ )) + .
''$ ' 1 3'$ +



stemmelser om, hvorledes der skal forholdes med den for-
svundnes formue, mens der endnu er uvished om hans
skabne, og i kapitel 2 om betingelserne for at opni deds-
formodningsdom og fremgangsméden herved.

1°. Hvis nogen mi anses som »bortebleven«, fordi han
er forsvundet, uden at der haves meddelelse om ham, og der
derfor er grund til tvivl om han endnu er i live, skal der
om fornedent beskikkes en veerge for ham; er der en myn-
dig aegtefalle, tilkommer det denne i forbindelse med veer-
gen at bestyre den borteblevnes bodel uden tilsyn af pu-
pilautoriteterne!. Skifteretten — i Kebenhavn magistraten
— bestemmer, hvorvidt formuen skal realiseres, og prove-
nuet indseettes i Overformynderiet, eller om den borteblev-
nes ejendele undtagelsesvis skal opbevares indtil videre og
bestyres for ham af vargen2. Mzxrkes méi bestemmelsen i
lovens § 2, stk. 3, hvorefter den borteblevnes indtzgt og
om fornodent selve formuen elter overgvrighedens nsrme-
re bestemmelse kan bruges til underhold og uddannelse
for hans bern eller ®gtefalle®.

2°, Ndr der er gdet 10 dr, siden den borteblevne sidst
vides at have veeret i live, kan hans wegtefalle, arvinger
eller andre, der har retlig interesse heri, ifelge lovens § 6
rejse sag til opnielse af dedsformodningsdom.

Den almindelige frist pA 10 ar nedsettes, dog ifolge para-
graffens 2. stykke til 1 dr i to tilfaclde, nemlig a) sdfremt
den borteblevne ved sidste efterretning om ham var i livs-
fare, idet f. eks. det skib, han var med, var i havsned, eller
der er hert nedsignaler fra det fly, han var ombord i, og
b), sdfremt der af andre grunde er en til vished graensende

1. Seerejet mA bestyres af en s=rlig verge. Egtefzllen kan vel be-
skikkes hertil, men stir da under pupilautoriteternes tilsyn.

2. Hvis arvingerne ikke seger dedsformodningsdom kan overfor-
mynderi- og vergebestyrelsen fortsatte i 20 ir, jfr. nedenfor under 3°.

3. Nir serlige grunde taler herfor, er der ogsid &bnet adgang til at
anvende indtazgten — men aldrig kapitalen — til underhold og ud-
dannelse for andre, som helt eller delvis blev forserget af den borte-

blevne, f.eks. hans gamle forzldre, en kvinde, han levede sammen
med, hans plejebern eller formldrelsse besrnebern.
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sandsynlighed for, at han er dod, {. eks. fordi det skib eller
fly, som han var ombord i, er forsvundet.

Dommens virkning er som allerede berort, at der nu bestar
en i alle retninger virkende formodning for, at den borte-
blevne skal anses for ded. Hans formue falder i arv, livs-
forsikringer eller overlevelsesrenter forfalder til udbetaling,
hans agtefxlle kan indg4 segteskab — uden forst at skulle
opni skilsmisse, hvorved den legale arveret bortfalder, jfr.
ovenfor s. 89 — og hans enke far krav pa eventuel pension.
Med hensyn til spergsmélet om, fra hvilken dag dedsfor-
modningen skal regnes, indeholder loven nzrmere reglert.
Loven giver endvidere en raekke bestemmelser om den pro-
cessuelle fremgangsmade, der skal benyttes for at gennem-
fore en sag til opnielse af dedsformodningsdom®,

Hvor det drejer sig om en mindre formue, der ikke over-
stiger 2.000 kr., har man anset det for urimeligt at krave
sagsanleg og dedsformodningsdom for at opnd skifte. 1
disse tilfelde hjemler lovens kapitel 3 derfor skifte uden
dom, ndr der er gdetl 1 dr, siden den borteblevne sidst vides
at have veaeret i live. Sidant skifte har imidlertid kun virk-
ning for selve formuen. Den borteblevne anses ikke for ded
i andre forhold. Hans @egtef®lle kan siledes ikke indgd nyt
®gteskab uden at tage skilsmissedom eller dedsformodnings-
dom.

I de s=dvanlige tilfeelde, hvor der er afsagt en dedsfor-
modningsdom, er det, som ogsi navnet viser, kun en for-
modning for den pigaeldendes ded, der opstilles, siledes at
bevis for, at han har levet l®engere, eller at han er ded tid-
ligere, tilintetger dommens retsvirkninger, uden at en for-
mel annullation af dommen er nsdvendig.

Hvis det viser sig, at en bortebleven, over hvem der er op-

4, Dette skal ifplge § 13, stk. 2, veere den sidste dag i den méined,
hvori fristen efter § 6, stk. 1 eller 2, udleb, eller i de i § 6, stk. 2, n@vnte
tilfeelde den dag, det er sandsynligst, at den borteblevne er dod, hvis en
sdan dag kan fastslés.

5. Disse bestemmelser traeder i stedet for reglerne i Retsplejelovens
§ 456 og visse bestemmelser i frdn. 11. september 1839.
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néet dedsformodningsdom, alligevel er i live, falder dommen
altsd bort; der kan da opsta forskellige spergsmal, som loven
i kapitel 4 giver regler om. Angiende agtefallens stilling
bestemmer siledes § 23, at hvis den borteblevnes megtefalle
efter dedsformodningsdom har giftet sig igen, er det tidligere
xgteskab endelig oplest, uanset at den borteblevne lever.
Har agtefellen derimod ikke giftet sig, bestir mgteskabet
med den borteblevne vedvarende.

Angiende de okonomiske virkninger af dedsformodnin-
gens bortfald bestemmer § 17, at den borteblevne i 10 dr fra
den dag, fra hvilken dedsformodningen efter dommen reg-
nes, kan krzve sine ejendele tilbage fra den, der har fiet
dem udlagt som arv. Den frist, indenfor hvilken tilbageseg-
ning kan ske, vil altsd i almindelighed blive 20 ar fra det
tidspunkt, da den borteblevne sidst vides at have veeret i
live eller 10 ar fra hans forsvinden under farlige omstan-
digheder. De nzrmere regler om dette tilbagessgningskrav
indeholdes i § 18. Her skal kun fremhaeves hovedreglerne,
nemlig, at hver arving kun skal tilbagegive selve det mod-
tagne, eller hvis det er afhandet eller forbrugt, vaerdien af
det modtagne, men ikke skal tilsvare renter, som er for-
faldet for den hjemvendte fremsatte krav om at fi sin
formue tilbage, at han er fri for ansvar, hvis det modtagne
er giet tabt uden hans skyld, og at flere arvinger ikke
hefter solidarisk, men kun pro rata. I mods@tning hertil
indtraeder der, nar arvinger ved erhvervelsen har gjort sig
skyldige i svig, erstatningspligt efter lovgivningens almin-
delige regler, jfr. lovens § 22. Dette betyder, at 10-arsfristen
efter § 17 ikke galder, at de skal betale fuld erstatning for
ting, der ikke tilbageleveres i uforringet stand, at de skal
godtgore oppebarne renter og frugter, og at de hafter so-
lidarisk.

3°. Nar en borteblevens formue har veeret bestyret i 20 dr,
uden at arvingerne har anlagt sag til dedsformodningsdom,
pahviler det ifslge lovens § 24 skifteretten at indkalde den
borteblevne og hans arvinger. Hvis den borteblevne ikke
melder sig, men der meder arvinger efter ham, skiftes for-
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muen, som om han var ded ved 20-Arsfristens udleb. Dersom
ingen melder sig, tilfalder formuen staten.

I1. Den, der skal arve en anden, md naturligvis have over-
levet denne; forst da har han endelig erhvervet arven og
kan altsd overfore den videre til sine arvinger. Heraf fol-
ger, at hvis f. eks. en mand gifter sig med en pige af rige
foreldre, men hun, uden at der er kommet noget barn i
xgteskabet, der for dem, vil hans udsigter til at f4 noget af
svigerforeldrenes formue veaere tilintetgjort. Han selv har
jo som svigerson ikke nogen arveret efter dem, og gennem
sin kone far han kun del i, hvad hun virkelig har arvet, men
ikke i, hvad hun muligvis ville have arvet, hvis hun nemlig
havde overlevet sine foreldre.

A. Det ma bevises, at arvingen har overlevet den afdede,
jfr. Arvelovens § 5. Er der ikke vished for, at en borte-
bleven person har overlevet afdede — en seon er f.eks. i sin
tid rejst til Amerika, og man har intet hort fra ham siden,
sd at man ikke ved, om han cr ded eller levende — bliver
der ifglge lov om borteblevne § 25 ikke afsat nogen arv til
ham, men boet deles mellem de andre arvinger®.

Den forbighede arving kan dog i 10 dr fra dedsfaldet soge
arven tilbage fra dem, til hvem den er blevet udlagt. Sifremt
arvingen er dod i dette tidsrum, fir den, som herefter er
berettiget til arven, samme ret, som arvingen ville have haft.
P4 tilbagesogningskravet finder de tidligere omtalte bestem-
melseri §§ 18 og 22 anvendelse.

B. Haves der vished for, at en arving har overlevet arve-
laderen, men er hans opholdssted ukendt eller er det umu-
ligt at udbetale arven til ham, skal der derimod ifelge §§ 26
og 27 afsattes arv til ham, og der forholdes derefter med
den afsatte arvelod ganske pA samme made som ellers med

6. Er der nogen sandsynlighed for, at en arving har overlevet arve-
laderen, er der dog ved § 25, stk. 4, givet skifteretten en bemyndigelse
til at slutte boet for de tilstedevaerende arvingers vedkommende, me-
dens den arv, som eventuelt vil tilfalde den fravzrende arving, fore-
lobig indszttes i Overformynderiet som tilherende boel. Senest 1 Ar

efter skal skifteretten da optage spergsmdilet om udlodning af arven
til endelig afgarelse.
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en bortebleven persons formue, d. v. s. at den i overensstem-
melse med lovens kapitel 1 behandles som umyndiges mid-
ler. Arvingens arvinger kan da — hvis de ikke kan fore bevis
for hans ded — kun komme i besiddelse af midlerne ved at
opn4 dedsformodningsdom efter de almindelige regler eller
efter 20 ars forleb ved skifterettens indkaldelse efter den
serlige regel i § 24.

IIL. I visse tilfelde bortfalder dog arveretten for dem, der
efter lovens almindelige regler skulle arve.

A. En arving kan for det forste selv have givet afkald pa
sin arveret. En sidan »renunciativ arvepagt« er efter Arve-
lovens § 31 gyldig, nar den af en myndig arving indgas med
arveladeren selv, hvad enten arvingen har fiet noget udbe-
talt derfor (som en slags »arveforskud«) eller ikke, og den
er, nir ingen sarlig indskraenkning er gjort, lige sd forbin-
dende for udstederens bern som for ham selv. Om den
méide, hvorpa afkortning af modtagne arveforskud sker,
indeholder loven narmere bestemmelser.

Derimod kan man ikke overfor en medarving bindende
give afkald pa arv. Dette vil nemlig praktisk set ofte komme
ud pid det samme som at overdrage sin arveret til ham
(f. eks. nir den ene broder gav afkald til den anden), og
overdragelsen af en arv, man har i vente (»dispositive arve-
pagter«) er absolut forbudt. Det bestemmes herom i § 30,
at en arving ikke kan sazlge, pantseatte eller p4 anden made
overdrage den arv, han har i vente. I denne arv kan heller
ikke soges fyldestgoerelse af arvingens kreditorer. Grunden
hertil er for det forste det ubehagelige, som der for arve-
laderen kan ligge i, at man siledes nasten keobslar om ham,
endnu mens han lever. Desuden er det en meget betenkelig
disposition for arvingen selv, idet han let for gjeblikkelig
at komme i besiddelse af penge kunne lade sig forlede til at
szlge en maske anselig arv for den ubetydelighed, som der
i reglen kun vil blive budt for et s& usikkert aktiv (jfr.
Bibelens beretning om Esau, der solgte sin forstefodselsret
til Jakob for en ret linser); arven bliver jo f.eks. helt til
intet, hvis overdrageren der far den, han skulle arve.
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B. Ep arving kan i visse tilfaelde forbryde sin arveret.
Herom indeholdes nu reglerne i Arvelovens § 36.

Udenfor disse tilfxclde er der ingen adgang for foraldre
til at gore deres bern arvelose; kun kan de jo ifelge den
testationsfrihed, der tilkommer dem, altid, nar de vi}, beroave
dem halvdelen af deres arv.

§ 26. Arvens deling og geldens betaling

I. Der kommer her nogen forskel frem mellem egentlige
arvinger og blotte legatarer.

En egentlig arving er »universalsuccessor«, han trader
okonomislk ganske i den afdodes sted, si at han far alle den
afdedes rettigheder, for si vidt ikke enkelte sarlig matte
vaere undtaget, men ogsi omvendt indtraeder i alle hans for-
pligtelser, som han méa opfylde ganske pd samme méade som
arveladeren selv. Kreditorerne far saledes i arvingen en per-
sonlig skyldner i stedet for den afdede. Der kan ogsi veaere
flere egentlige arvinger, som da i forening indtraeder i samt-
lige rettigheder og pligter. De, der arver umiddelbart ifolge
loven, er altid universalsuccessorer.

En legatar derimod har ikke noget med boets bestyrelse
at gere. Om en ved et testamente begunstiget person er
arving eller legatar ma i forste raekke afhange af, hvad
testamentet siger derom. Er der en sidan udtalelse, er sagen
klar. Siger testamentet intet, er man henvist til fortolkning.
Herom kan siges, at en testamentarisk begunstiget i alminde-
lighed m4 betragtes som arving, nir han er indsat til at arve
enten hele boet eller en brokdel deraf. Er der derimod ved
testamente kun tillagt ham bestemte ting, f. eks. en villa, et
bibliotek, eller en vis sum penge, vil han sadvanlig kun
kunne anses som »legatar«. En sidan legatar har alene ret
til at forlange udleveret eller udbetalt, hvad testamentet
hjemler ham, men han har som anfert ikke noget med
selve boets bestyrelse at gere; omvendt er den afdades
forpligtelser ham personlig uvedkommende, uden for si vidt
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han mé finde sig i, at de opfyldes af boet, forinden legatet
udredes. Hyppigst er legatet palagt alle arvingerne, som da
m4 udrede det, forinden boet deles, men der kan ogs4 alene
veeret givet en enkelt arving palaeg, f. eks. om at betale en
arlig understoattelse til en gammel husassistent.

II. Vi skal nu se lidt nermere pA de egentlige arvingers
stilling, deres forhold til den afdedes kreditorer og ord-
ningen af deres indbyrdes mellemvarende.

A. I deres egenskab af universalsuccessorer skulle ar-
vingerne altid vaere fuldt ansvarlige for gaelden. Men dette
gelder dog ifslge Skifteloven af 30. november 1874 ingen-
lunde i alle tilfaelde.

a. Der kreeves altid en positiv akt fra arvingernes side,
for at dette fulde gwldsansvar kan komme til at pahvile
dem. Nar nemlig arvingerne slet ikke selv befatler sig med
boet, men ganske overlader dets behandling til skifteretten
(eller til szerlig dertil indsatte »testamentseksekutorer«),
tilkommer der dem det sakaldte sbeneficium inventariic<!,
hvorefter der intet geeldsansvar pihviler dem ud over, hvad
boets midler er i stand til at dakke; i disse midler har
pé den anden side den afdedes kreditorer en tilsikret adgang
til at soge sig fyldestgjort for deres krav2. Boet behandles
da som »geeldsfragielsesbo« cfter de naermere regler i Skifte-
lovens kapitel 3. Skifteretten sorger for, at kreditorerne
indkaldes ved »praklusivt proklama« og betales, for sa vidt
det kan ske ved boets midler, medens det eventuelle over-
skud fordeles mellem arvingerne. Skulle der dog senere und-
tagelsesvis dukke et gyldigt krav op, kan arvingerne alene
tvinges til at udlevere, hvad de har modtaget, men i intet
tilfaelde ifalde et personligt ansvar derudover.

b. Hvor boet vel ligesom i det lige navnte tilfelde deles
soffentligt«, siledes at det altid behandles af skifteretten
eller eksckutorer, men der fra alle arvingerne foreligger en

1. Navnet kommer af den fortegnelse (»inventar«) over boets mid-
ler, som skifteretten optager.
2. Skiftelovens §§ 16—18, jfr. frdn. 8. april 1768.
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udtrykkelig erklaering om at ville vedgd gelden, f. eks. nir
det er born, der ikke onsker, at deres fader skal gi geeld-
bunden i graven, behandles boet som »g=ldsvedgielsesbo«
efter reglerne i Skiftelovens kapitel 4. Denne skiftebehand-
ling tilsigter vaesentlig kun at opgere forholdet mellem dem
indbyrdes, medens man kun i ringe grad serger for, at kre-
ditorerne bliver betalt, da de jo har arvingerne personlig at
holde sig til. Kreditorerne beheover i almindelighed slet
ikke at indkaldes, medmindre en arving ensker det, men de,
der melder sig, kan dog forlange at blive fyldestgjort, eller
at der stilles dem sikkerhed, forend boet deles3.

Deres vmesentligste beskyttelse har kreditorerne her i ar-
vingernes fulde personlige ansvar, som medferer, at disse
ikke blot med, hvad de har modtaget i arv, men med all,
hvad de ejer, ma svare til hver af arveladerens forpligtelser®.
Efter lovens almindelige regler haefter de dog kun »pro rata«,
i forhold til deres arveret, f.eks. to senner hver for 1,
og hvis den ene sen er ded, men har efterladt sig to bern,
hafter den overlevende son for 4, og hvert af bernebernene
for % af hver gzldspost. Men i nogle praktiske tilfalde
indtraeder der solidarisk ansvar, si at hver arving kan seges
for hele galden. Dette gelder nemlig:

1°. om al den gwld, der har veeret anmeldt og kraevet betalt
i boet forinden dets deling, men som ikke er blevet dekket.

2°. ndr arveladeren i den kontrakt, han i sin tid har ind-
glet, har forpligtet sine arvinger »en for alle og alle for enc«;
dette er optaget i de af justitsministeriet godkendte formu-
larer til pantebreve.

3°. nar han har veret regnskabspligtig for »kongens
penge« (statsmidler), »bernepenge« (f.eks. som vaerge),
fattiges penge eller kirkepenge, og arvingerne har delt boet
uden forst at afgere denne geld®.

c. Arvingerne kan endelig skifte »privat¢, uden skifte-
rettens (eller testamentseksekutorers) mellemkomst. Hertil

3. Jfr. Skiftelovens § 52.

4, Afdedes kreditorer ma imidlertid skonkurrere« med arvingernes
personlige kreditorer, jfr. ncdenfor ved privat skifte.

5. Skiftelovens § 53, jfr. D.L. 5—2—83.
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kraeves, at alle arvingerne er enige derom, myndige, og til
stede her i landet, og endelig at ikke arveladeren ssrlig har
bestemt, at der skal vaere offentligt skifte, enten ved skifte-
retten eller (hvad der hyppigere er truffet udtrykkelig be-
stemmelse om) ved »testamentseksekutorer«®.

Under det private skifte? antages vel ogsd enhver arving
at kunne forlange, at der udstedes praklusivt proklama til
kreditorerne, og disse fyldestgeres, ferend boet deles, men
kreditorerne har ikke mindste sikkerhed for, at dette sker.
Deres beskyttelse ligger ikke i en fortrinsret til de efterladte
midler, men alene i de enkelte arvingers ubetingede personli-
ge ansvar; dette pAhviler dem nemlig ved privat skifte pa
samme made, som nar de udtrykkeligt har vedgiet galden.
Denne ordning medferer da den fordel for kreditorerne, at de
kan have udsigt til at blive dekket, selv om den afdedes bo
maitte vaere insolvent, men rigtignok som modstykke hertil
den betenkelige folge, at de, nadr omvendt arvingerne viser
sig usolide, kan tabe den sikkerhed for deres krav, som de
ville have haft hos den afdsde selv og i hans bo, nir dette
var blevet holdt for sig selv. Der antages nemlig i almindelig-
hed ikke i vor ret® at tilkomme en arveladers kreditorer no-
gen »jus separationis«, d.v.s. en ret til at forlange arvemid-
lerne holdt adskilt fra den enkelte arvings egen formue.
Kun hvor en arving allerede matte vere erklaeret fallit i det
ajeblik, arven falder, og konkursboet vil tiltreede den, har
loven gjort undtagelse herfra, idet den® bestemmer, at boet i
dette tilfazlde skal behandles af skifteretten, saledes at
geeldsansvar for fallenten undgés, altsd som »galdsfragiel-
sesho«¢, men at til gengxeld den afdodes kreditorer fir en
sikret adgang til at holde sig til de cfterladte midler.

6. Jfr, Skiftelovens §§ 4—6, lov nr. 119 af 20. april 1926, jfr. in-
struks nr. 91 af 22. marts 1933, om tilsyn med eksekutorboer.

7. Reglerne herom findes i Skiftelovens kapitel 7.

8. Instituttet findes derimod anerkendt i de fleste fremmede rets-
forfatninger.

9. Konkursloven af 25. marts 1872 § 3.
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B. Ved arvedelingen kan enhver arving valge, om han
vil have sin lod udbetalt i rede penge, i hvilket fald boets
ejendele i reglen ma bortselges ved offentlig auktion, eller
om han vil fordre udlaeg efter vurdering i boets ting. Dog
kan han ikke forlange det i faste ejendomme. Han kan heller
ikke forlange udleeg i ting, hvis vaerdi overstiger hans arve-
lod, mod at betale forskellen'?, Hvis flere arvinger onsker
udlaeg i den samme ting, ma de treekke lod om denll.

En vis mindskelse i arvelodden sker derved, at der til
staten skal svares en »arveafgift«, som tidligere har veret
meget lille, men ved de nyere arveafgiftslove er blevet be-
tydeligt forhojet. Denne bestemmes dels efter naerheden af
arvingens slaegtsskabsforhold til arveladeren, dels »progres-
sivt« efter arveloddens storrelse. Reglerne herom findes i
lovbek. nr. 45 af 10. februar 1970, der ogsa fastsetter afgift
af visse gaver til pirerende.

§ 27. Serlige regler om skiftet, ndr der efterlades en
aglefaelle

Nar der skiftes mellem afdedes ®gtefalle og andre arvin-
ger, bliver der i det sedvanlige tilfzlde, hvor der har vaeret
formuefazllesskab mellem xgtefaellerne, forst spergsmal om
at oplose dette, og skent dette egentlig ikke vedkommer
arveretten, skal der dog for sammenhangens skyld geres
nogle bemwmrkninger herom, forinden selve arvedelingen
omtales.

A. Da formuen har veret felles, kan w=gtefellen, jfr.
E.L. 11 § 16, stk. 2, udtage halvdelen af det beholdne fel-
lesbo (sin boslod) som sin part af dette, og det er siledes
kun den resterende halvdel (altsh den afdedes boslod), som
der bliver spergsmal om at arve. Delingen bliver efter Skifte-
loven af 30. november 1874 § 57, som den er sndret senest
ved lov nr. 412 af 18. dec. 1963, naeermere at foretage pa den

10. Cfr. om wgtefaeller nedenfor s, 158 f.
11. Skiftelovens § 47.

156

03

) #
# &$&%N$ S

#



made, at hver =gtefalles »bodel« (den del, hvorover aegte-
fellen har ridet) opgeres for sig, hvorefter de beholdne
bodele efter fradrag af geelden deles lige mellem den lengst-
levende og den forstafdedes arvinger (hvoriblandt jo s®d-
vanlig ogsa aegtefaellen vil vaere). Der kan dog efter A. L.
IT §§ 23 og 24 rejses visse indbyrdes vederlagskrav pa skif-
tett,

Visse personlige rettigheder, f. cks. retten til en pension
eller en livrente, horer jo kun i begraenset omfang til falles-
boet?, og dem vil ®gtefellen altsd frit kunne beholde. Men
der gores endvidere ved loven enkelte afvigelser fra »lige-
delingens« princip, si at der indtreder en vis »sk®vdelinge.
Séledes har den efterlevende ®gtefeelle ifelge Skiftelovens
§ 62 a, jfr. lov nr. 412 af 18. dec. 1963, ret til uden godt-
gorelse forlods at udtage genstande, som udelukkende tjener
til mgtefeellens personlige brug, f. eks. kleder og smykker,
for si vidt deres veerdi ikke stir i misforhold til agtefel-
lernes formueforhold.

Endvidere har den lengstlevende ifl. § 62 b en vis adgang
til at udtage fornedent bohave og nodvendige arbejdsred-
skaber o.lign., selv om der derved tilfalder ham mere, end
hans andel i fallesboet udger. Den leengstlevende aegtefelle
skal altid have ret til af boet at udiage sd meget, at veerdien
heraf sammenlagt med hans boslod, arvelod og sareje udgor
20.000 kr., § 62 b, stk. 2, siledes som denne bestemimelse
er andret ved lov nr. 207 af 21. maj 1969 om aendring af
forskellige lovbestemmelser om retsafgift.

Endelig har den efterlevende xgtefalle ifolge D. L. 5—2
—24 og 26 en ret til — til sin egen begravelse — af det be-
holdne bo at udtage lige si meget som med rimelighed er
anvendt pa den afdedes begravelse.

B. Den egentlige deling af den afdedes lod foregar i det
hele og storc efter de s®dvanlige regler3, selv om der er en
xgtelelle.

1. Se ovenfor s. 69.

2. Jfr. nzermere ovenfor s. 60 f.

3. Se ovenfor s. 129 ff.
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Denne har dog en serlig adgang til at forlange udleg i
boets ting efter vurdering, idet den ogs4 kan udtage faste
ejendomme og har fortrin fremfor andre arvinger, der mitte
enske den samme ting. Den kan endogsi valge aktiver, hvis
vaerdi overstiger dens boslod og arvelod, mod at udlese med-
arvingerne for deres arvepart i penge*.

Imidlertid har den méiske ikke disse penge og ville ikke
kunne skaffe dem uden at mdtte szlge ting, som den beho-
ver enten til sin naringsdrift eller til dagligt uundveerligt
brug, og en sidan forceret realisation ville ofte kun udbringe
meget lidt og altsi heller ikke vaere til andre arvingers gavn;
serlig hvor disse var bern, som den lengstlevende sgtefalle
skulle forserge, ville det vaere en besynderlig ordning, om
den for at skaffe dem deres arvelod skulle vere nedsaget il
f. eks. at odeleegge en forretning, hvormed den ellers ville
have kunnet serge for dem.

Under sddanne omstendigheder kan derfor en ®egtefalle,
der skifter med umyndige livsarvinger af den afdede, af
skifteretten fd henstand med udbetalingen af arven, indtil
de bliver myndige, imod at den forelebig giver dem en efter
skifterettens skon passende sikkerhed, se neermere bkg. nr.
104 af 7. april 1964.

Det forhold, der fremkommer ved en sidan »tinglyst
skifteextrakt«, er navnlig vaesentlig forskelligt fra hensid-
den i uskiftet bo, derved at der netop har fundet skifte sted,
hvorved arveloddens storrelse er blevet endelig fastsat,
si at der kun er givet henstand med udbetalingen af denne
arvelod; denne henstand nyder den efterlevende m:gtefalle
altid kun, indtil bernene bliver myndige, men den opherer
ikke, fordi segtefellen indgir nyt segteskab. Det er vistnok
navnlig denne sidste omstendighed, der forklarer, at denne
ordning til trods for den vide adgang til at hensidde i
uskiftet bo stadig finder en ret udstrakt anvendelse, navn-
lig blandt ejendomsbesiddere p4 landet og forretningsfolk.

4. Skifteloven af 30. november 1874 §§ 47 og 60 og § 62c i Tillags-
loven af 1963.
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C. Nogle se®rlige regler kommer til anvendelse pA den del af
feellesboet, hvorover den leengsilevende har rddet (dennes »bo-
del«). Disse regler findes i Skiftelovens kapitel V, siledes som
dette senest er 2ndret ved lov nr. 412 af 18. dec. 1963.

Egtefxllen fAr i almindelighed lov til at beholde sin bodel til
fri benyttelse, medens skiftet stAr p4, og dette grundes som regel
pi den lengstlevendes egen opgorelse af indg=ld og udg=ld. Der
behaver ikke at finde nogen indkaldelse af den langstlevendes
kreditorer sted, men disse kan forfslge deres ret mod ham, gan-
ske som om der ingen skiftebehandling fandt sted.

D. Nir der i anledning af skilsmisse, separation eller boson-
dring finder skifte sted mellem =gtefaller, gelder der igvrigt,
ifelge Skiftelovens kapitel VI, regler, der er ngje beslaegtet med
de under C omtalle.
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FORMUERET — EJENDOMSRET
Rettighedernes almindelige karakter

§ 28. Formuerettigheder

I. Nar man taler om, at en person har formue, tenker man
navnlig pa, at han ejer aktier, obligationer eller andre
vaerdipapirer, eller at han har penge i bank eller sparekasse.
Men ogsd hans faste ejendomme, bebyggede eller ubebyg-
gede, hans bil, hans virksomheds maskiner, inventar og
varelager og hans udestdende fordringer herer med til hans
formue. En selvangivelse til skattevaesenet indeholder da
ogsd ved formueopgerelsen en opregning af alle sddanne
aktiver.

Men selv om det ikke er skattemacssigt nedvendigt at med-
tage noget som et aktiv pAd formueopgerelsen, f. eks. almin-
delige indbogenstande, m4 man i en fremstilling af den bor-
gerlige rets regler gi videre. Alle goder, der har skonomisk
veerdi eller bytteverdi, er formuegoder, og alle rettigheder til
disse goder kan betegnes som formuerettigheder. Trods
dette udtryk er man klar over, at udformningen af retsreg-
lerne ogsi pavirkes af andre interesser end de rent gkono-
miske. P4 den anden side kan de fleste af reglerne om for-
muercttigheder ogsd anvendes pa rettigheder, som ikke har
okonomisk veerdi, f. eks. retten til nogle veerdilese private
breve. Nar man forstar »formueret« pi denne omfattende
méade, kommer denne del af retssystemet til at deekke noe-
sten alt, hvad der bliver tilbage af den borgerlige ret, nar
man har gennemgdet de person-, familic- og arveretlige reg-
ler.

II. Formuerettigheder har veerdi for deres indehavere der-
ved, at retsordenen sikrer den berettigedes mulighed for
faktisk at udnytte godet pa alle de mader, hvor det nu en-
gang efter godets beskaffenhed cr muligt. Ejeren af en fast
ejendom kan dyrke jorden og udnytte dens produkter. Den,
der har et vaerdipapir, kan oppebeere de ydelser, renter og
afdrag, som papiret afkaster.
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Denne adgang til at udnytte godet i alle teenkelige retnin-
ger er dog ikke ganske ubegrenset. Ved lovgivningen og
ved almindelige retsgrundsztninger er der, som vi senere
skal sel, gjort begransninger deri. Siledes har man i natur-
fredningslovgivningen fastslict regler, der sikrer sam/fundel
som helhed mod urimelige edelaeggelser af naturvacrdier.
Om naboforhold har der udviklet sig grundsaetninger, som
beskytter naboerne mod, at der pa andre ejcndomme rades
pi en sidan made, at de lider veesentlig géne herved. Be-
greensninger af denne art rammer ikke alene ejeren selv,
men ogsa dem, der som brugere eller panthavere er interes-
seret 1 ejendommens fulde udnyttelse. Ogsi brugere og
panthavere mé altsi respektere disse almindelige baind pa
den frie rdden.

Det er imidlertid ikke den laktiske udnyttelse af godet,
der alene har vardi for indehaveren. Den omstendighed, at
han kan overdrage formueretten til en anden, har ogsé
veerdi for ham. Nir man szlger sin faste ejendom eller et
veerdipapir, opnas der jo et vederlag herfor. Det kan teenkes,
at man har skaffet sig ejendommen eller vardipapiret for
hurtigst muligt at kommme af med dct erhvervede igen ved
¢n god handel. Adgangen til at dyrke jorden og oppebaere
renter og afdrag ved hjwelp af vacrdipapiret har i sidanne til-
faelde spillet mindre rolle for erhververen.

Det har ogsi betydning for den berettigede, at han ved
pantsatning kan beldne cjendomimen eller verdipapiret og
derved fa nogle kontanter pa bordet, som han har brug for.
I det hele taget har det betydning, at den berettigede kan
rdde retligt over ejendommen pd mange forskellige mader.
Den retlige riden er altsi lige si betydningsfuld som ad-
gangen til at udnytte godet rent faktisk.

Det kan ogsid have betydning for den berettigede, at for-
muegodet kan overfores til andre pd anden mdde end ved
frivillige overdragelser i den berettigedes levende live. At
ejendommen kan arves ifslge testamente eller i henhold til
lovgivningens regler herom, er for mange af storste betyd-

1. J{r. nedenfor s. 180 ff.

11. Dan boreerlige ret. 20. udg. 161
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ning. Som vi allerede har set?, opfylder arveretten en sam-
fundsmassig opgave. Arveretten skaber et incitament til at
forege sin formue, idet man herved kan skabe et skonomisk
grundlag for de efterlevende.

Rent umiddelbart synes det derimod kun at vaere en
ulempe for den, der har formue, at hans kreditorer ved ud-
lzeg eller konkursforfelgning kan sege sig fyldestgjort i for-
muen for at fi deekket deres krav. Herved tvinges man jo
til at afslid, hvad man har erhvervet. Men i virkeligheden er
dette ogsi til fordel for dem, der har noget af vaerdi. Der
kunne ikke ydes personlig kredit — altsi kredit, der ikke
sikres ved pantsetning — hvis ikke kreditorerne kunne
soge sig fyldestgjort i skyldnerens formue. Hele den person-
lige kreditgivning er alisd baseret p4 denne mulighed. Man
ma i denne forbindelse teenke pi, at personlig kredit ikke
blot ydes i tilfelde, hvor der optages et 1an i en bank eller
et andet kreditinstitut. Der opstar ogsa skyldforhold i dag-
liglivets almindelige forhold, nar man f.eks. kober nogel
pa konio hos en handlende og forst betaler senere.

Selv om hovedreglen er den, at formuerettigheder kan
overfores, galder der dog undertiden begraensninger herfra,
f.eks. pa grund af rettens personlige karakter. Dette skal
vi senere se pad.

Nar vi nu i det folgende skal se pa formuerettighedernes
indhold, kan vi altsi ikke nojes med at beskrive, hvorledes
formuegoderne faktisk kan udnyttes. Vi ma ogsd se pA,
hvorledes de retligt kan overfores til andre, ved frivillig over-
dragelse, ved kreditorforfolgning eller ved arv*.

2. Jfr. s.122f.

3. Jfr. nedenfor s, 247 f.

4, Disse forskellige befojelser til at udnytte et gode faktisk og retligt
fremhe&ves undertiden som afgerende for, om der foreligger en ejen-
domsret. Efter denne opfattelse tages dette udtryk altsd i meget vid
betydning. Det falder omtrent sammen med, hvad der her er betegnet
som formuerettigheder, Det omfatter ikke blot den fuldstendige ejen-
domsret og de begraensede rettigheder, der omtales nedenfor i § 29,
men ogsd fordringsrettigheder og ophavsrettigheder, som behandles i
§§ 30 og 31.
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Forst skal vi se pa forskellige hovedgrupper af formue-
rettigheder (§§ 29—31). Derefter skal vi undersege, hvor-
ledes retsordenen beskytter formuerettighederne (§ 32), og
hvorledes man pa forskellig made begreenser deres indhold
(§ 33).

§ 29. Den fuldstzndige ejendomsret og de begransede
rettigheder

I. Som den vigtigste al alle [ormuerettigheder m& man
stille den fuldstzndige ejendomsret i spidsen. Denne ret
hjemler sin indehaver de videstgiende befojelser i alle ret-
ninger. Man kan derfor bestemme den fuldstendige ejen-
domsret som en ret, der giver en alinindelig adyang til at
rdde over en ting, f. eks. losorc eller fast ejendom, i enhver
retning, hvor der ikke ved aftale eller ved lov er gjort be-
grensning. Det vaesentlige er altsa rettens mulighed for ud-
videlse. Hvis der er stiftet f. ¢ks. en brugsret, en panteret
eller en servitut til fordel for en anden, begraenses ejerens
rdden, silenge der bestar en sidan ret. Men sisnart den be-
graensede ret opharer eller indskrienkes, udvides automatisk
ejerens befojelser til sit oprindelige omfang. Salaenge der be-
star en panteret, méa ejeren naturligvis ikke odelaegge eller
forringe pantet. Lllers mister panthaveren den sikkerhed,
han har kunnet regne med. Men dette bind pa ejerens raden
bortfalder, sdsnart ejeren har indfriet panteretten, eller den
p& anden made er ophert.

I1. I modsaetning til den fuldsteendige ejendomsret har de
begransede rettigheder et nermere afgraenset indhold, som
i store trek er bestemt af lovgivningen og retstraditionen,
men i det enkelte tilfelde vil blive nermere fastlagt ved
parternes aftale. De vigtigste begraensede rettigheder er
brugsretten, servitutten, panteretten, tilbageholdsretten
og grundbyrden. Disse rettigheder har hver for sig sin
serlige karakter, omend der forekommer gransetilfazlde.

A. Den ret, der mest ligner den umiddelbare ejendomsret,
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er brugsretten. Nar man lejer en lejlighed, forpagter en
ejendom eller ldner en ting, far den berettigede normalt
en lignende ret til almindelig brug, som tilkommer den
umiddelbare ejer. Men brugerens ret er kun afledet af
ejerens videreghende ret, som stadig bestidr. Det er ejeren,
ikke brugeren, der kan s=lge eller pantsatte den ejendom,
som er overladt til brugeren. Brugeren kan endda normalt
ikke overdrage den begrensede ret, som er indremmet ham,
til andre. Da alle brugere ikke passer lige godt p4, hvad de
har faet overladt, kan det ikke vaere ejeren ligegyldigt, hvem
der udover radigheden, En lejer kan derfor ikke uden videre
sctle en anden i sit sted.

Man kan altsd bestemme brugsretten som en begranset
ret, hvis indehaver kan udove en almindelig faktisk brug.

Hvis der skal betales for brugen, betegner man forholdet
som et lejeforhold. Skal der derimod ikke svares vederlag,
kalder man det ldn til brug. Leje og brug er altsd ikke helt
det samme, jfr. nedenfor s. 328 ff og s. 344 {f.

B. En begrenset ret, hvis indehaver i modsatning til
brugeren kun kan udeve en begranset faktisk rdden eller
kraeve opretholdt en vis tilstand pd en fast ejendom, beteg-
ner man som en servitut.

1°. a. Alle servitutter, der pa en eller anden méde giver
den servitutberettigede en vis ridden over en fast ejendom,
betegnes som rddighedsservitutier eller positive servitut-
ter. Et karakteristisk eksempel herpd er vejservitutterne,
hvorved der indremmes den berettigede adgang til at
feerdes over den tjenende ejendom. b. Hvis servitutten
derimod gar ud p4i, at en vis tilstand kan kraeves opretholdt
ph den tjenende ejendom, taler man om en tilstandsservitut
eller en negativ servitut. Et eksempel herpi har man i villa-
servitutterne, hvorved der pdlegges ejeren en pligt til kun
at opfare beboelsesbygninger af en vis storrelse, hejde og
karakter. Servitutter af denne art supplerer byplanlovgiv-
ningen, idet der ved pAl®ggelse af sidanne servitutter kan
skabes sarlige villakvarterer. En sddan privat ordning er
ret effektiv, idet de enkelte ejere kan patale tilsidesattelser
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af servitutten, medmindre forholdene har andret sig sa
vasentligt, at det ikke l®engere har noget fornuftigt forméal
at spge servitutten respekteret. ¢. Som en sewrlig tredie
gruppe taler man om tilegnelsesservitutter, der giver den
berettigede adgang til at tilegne sig visse ydelser fra den
tjenende ejendom, f. eks. ved at skare torv eller lade krea-
turer graesse.

2°. Medens der ved den lige nzevnte sondring laegges vaegt
pa det nermere indhold af den ret, som den servitutberet-
tigede kan gore geldende, ma man i andre retninger lazgge
vaegt pd andre skillelinier.

Hvis en servitut giver sig tilkende gennem en sarlig ind-
retning, der vasentlig tjener servituttens formal, kaldes
servitutten for synbar. En sidan s@®rlig indretning kan f.
eks. foreligge 1 form af en rerledning, der alene eller i det
veesentlige tjener til afledning af vand fra nabogrunden.
Dette galder ogsi, selv om ledningen ligger under jorden
og altsd ikke er synlig. Findes der derimod ikke en sidan
serlig — synlig eller usynlig — indretning, betegnes servi-
tutten som usynbar. En servitut, der giver adgang til grees-
ning, er altsid en usynbar servitut. Sondringen har, som vi
senere skal se, en vis betydning for haevdslaeren, idet der
skal lengere tid til for at vinde haevd pi en usynbar end
pd en synbar servitut.

3°. Hvis en servitut gaclder til fordel for den til enhver tid
veerende ejer af en fast ejendom, betegnes servitutten som
reel. Denne ejendom betegnes som den »herskende« ejen-
dom i modsatning til den ejendom, hvorpa servitutten hvi-
ler, den »tjenende« ejendom. Hvis den derimod kun gaelder
til fordel for en bestemt person, bhetegnes servitutten som
personel. Denne sondring har altsa betydning, nir servi-
tetten seges overfgrt til andre.

4°. Endelig taler man undertiden om offentlige servitut-
ter i modsatning til private. Ved offentlige servitutter ten-
ker man pi de radighedsindskraenkninger, som f. eks. byg-
gelinier og byplaner medferer. De kan gelde umiddelbart
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i henhold til loven eller vacre palagt ved ekspropriation,
forvaltningsakt e. 1. De adskiller sig altsd fra de almindelige
servitutter ved stiftelsesmaden, men ogsa i andre henseen-
der gxlder der swxrlige regler om disse servitutter.

C. Ved stiftelse af en begraenset ret kan der opnés en
sikkerhed, som ikke findes ved de almindelige geldskrav.
Panteretten giver kreditor bedre muligheder for at opna
fyldestgarelse, hvis skyldneren ikke betaler frivilligt. Pant-
haveren kan opni fyldestgerelse i det pantsatte forud for
andre kreditorer. Panteretten hjemler altsd nok — ligesom
de almindelige galdsfordringer — en ret til at fa visse ydel-
ser af skyldneren, men forskellen kommer frem, hvis ydel-
serne ikke erlegges. Den almindelige kreditor mi soge sig
fyldestgjort i skyvldnerens formue i konkurrence med andre
kreditorer, men panthaveren far daekning i pantet forud for
de avrige kreditorer.

En panteret kan herefter bestemmes som cn begraenset
ret, hvis indehaver har krav pd visse ydelser fra skyldneren
med sikkerhed forud for almindelige kreditorer.

Vi har lige set, at brugeren og den servitutberettigede er
direkte interesseret i at rade over den pigxldende ejendom
eller haevde en vis tilstand pi den. Dette er ikke tilfaldet
med panthaveren. Han er kun interesseret i til sin tid, hvis
der misligholdes, at kunne soge sig fyldestgjort i pantet.
Dette medfarer naturligvis, at panthaveren er interesseret i,
at pantets veerdi bevares. Pantsaetter or derfor begraensel i
sin raden over del pantsatte.

De nzermere regler om pant gennemgis nedenfor i §§
53—57.

D. Beslegtet med panteretten er den sakaldte tilbage-
holdsret (»rctentionsret«), hvis indehaver kan tilbageholde
ting, som tilhorer skyldneren, men er i kreditors besid-
delse, indtil kravet er opfyldt, eller betryggende sikkerhed
cr stillet herfor.

Ligesom ved panteretten har kreditor ikke nogen direkte
interesse i at udeve en riden over den pag=zldende ting. Til-
bageholdsretten tjener altsi ligesom panteretten til sikring

166

77



af et krav. Som vi senere skal se, jr. nedenfor i § 58, kraeves
serlige betingelser opfyldt, for at der kan opstad tilbage-
holdsret, og tilbageholderen kan ikke sege sig {yldestgjort
uden videre pA samme made som panthavere, hvis skyldne-
ren misligholder. Tilbageholdsretten virker forst og frem-
mest gennem det faktiske pres, som legges pa skyldneren,
som ikke kan fi sin ting tilbage uden at betale, hvad han
skylder.

E. Som en szrlig begrenset ret har man fra gammel tid
navnt de sikaldte grundbyrder eller realbyrder. En grund-
byrde er en begranset ret, hvis indehaver har krav pa visse
ydelser af den til enhver tid vaerende ejer eller bruger af en
fast ejendom. Da almindelige fordringsrettigheder ogsi kan
gd ud p4, at der periodevis skal erlaegges visse ydelser, jfr.
nedenfor i § 30, ligger det serlige blot deri, at denne for-
pligtelse ikke pahviler en bestemt person, men de skiftende
ejere eller brugere af bestemte faste ejendomme.

De narmere regler om grundbyrder udvikles nedenfor i
§ 58.

Om den fuldstaendige ejendomsret og alle de hegriensede
rettigheder kan det fremhaves, at de alle — som vi har set
— angar individuelt bestemte genstande. Heraf folger der en
vigtig konsekvens. Den, der har en ret til en individuelt be-
stemt genstand, har en mulighed for at opni det, man
kalder omsatningsbeskytielse eller tinglig beskyttelse. Hvad
der ligger heri, skal vi senere se pal. Men forelebig kan vi
sige, at denne beskyttelse betyder en fortrinsstilling forud
for aftalecerhververe og kreditorer, der retter deres krav mod
den samme genstand. I mange tilficlde skal man foretage
noget serligt, f. eks. tinglysning af sin ret, hvis den angar
en fast ejendom, for at opni sidan beskyttelse. At man har
en ret til en individuelt bestemt genstand er altsd ikke ens-
betydende med, at man har omsaxtningsbeskyttelse, men det
er en vigtig forudszetning for, at man overhovedet kan opn

1. Jfr. nedenfor s. 221 ff,
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den?. For at illustrere denne tankegang kalder man under-
tiden de begransede rettigheder for begransede tinglige
rettigheder.

§ 30. Fordringsret

I. Nar en mand har penge til gode hos en anden, nar han
har krav pa at fa leveret en bestemt vare eller et vareparti al
en anden, eller nar han har ansat en anden til at udfere no-
get arbejde for sig, siger man, at han har en fordringsret mod
denne anden.

Den, der har en fordringsret, kan altsd endnu ikke udeve
den almindelige raden, som er karakteristisk for den fuld-
steendige ejendomsret, og han kan heller ikke udeve den he-
grensede raden, som vi si kendetegnede de begransede ret-
tigheder. Forclobig m& han altsd vente. Men ndr den tid
kommer, da skyldneren skal prastere sin ydelse, kan kredi-
tor forlange at komme til at udeve den riden, som den pa-
gxeldende ret hjemler. Reglerne om skyldnerens mislighol-
delse af sine forpligtelser bliver altsd noget meget vasent-
ligt i laren om fordringsrettighederne. Det er netop karak-
teristisk for fordringsrettighederne, at der kan opstilles en
rackke regler om, hvornir og hvordan man skal opfylde sin
forpligtelse. Vi skal derfor senere se, hvordan det gér, hvis
en keber ikke betaler, hvad han skal, eller hvis en s=zlger
ikke leverer varen, sdledes som han har forpligtet sig til.
P& samme made skal vi se, hvordan det gar, nir parterne i
andre forhold, f. eks. lejeforhold, ikke opfylder deres for-
pligtelse over for hinanden?,

I1. Fordringsrettighederne kan under hensyn til ydelsens
karakter deles i forskellige grupper: 1) Krav pi betaling af

2. N&r man efter den almindelige opfattelse antager, at servitutter
kun kan stiftes over faste ejendomme, ikke over lesore, skyldes det
netop, at der ikke efter geldende ret kan stiftes en ret, der kun hjem-
ler en begraznset riden over en lgspregenstand, men dog er beskyttet
over for aftaleerhververe i god tro og over for kreditorer.

1. Jfr. nedenfor s. 294 ff.

2. Jfr. nedenfor s. 331 ff.
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penge, 2) krav pa levering af en (anden) arisbestemt ydelse,
f. eks. et parti korn, 3) krav pa levering al en individuelt
beslemt ydelse, f. eks. en bestemt vare, man har udpeget, og
4) krav pd udferelse af arbejde. Undertiden skal der kun
praesteres cn enkelt ydelse, men i andre tilfaelde skal skyld-
neren erlaegge lidt efter lidt, f. cks. betale renter og afdrag
hver mined eller hvert halve ar. Det er klart, at der ikke
fuldt ud kan gaelde samme regler om s forskelligartede for-
hold. Om inddrivelse af pengeydelser geelder visse sarlige
regler, og ved fremstillingen af de enkelte kontraktsforhold
vil andre forskelle blive neermere belyst.

Af sterst interesse er sondringen mellem krav pi arts-
bhestemte ydelser og krav pa individuelt bestemte ydelser.
Man siger, at ydelsen er artsbestemt cller generisk bestemt,
hvis aftalen gir ud p4, at leverandoaren skal praestere en vis
maxngde af en naxrmere betegnet vareart, uden at man har
fastlagt, med hvilke genstande leveranderen skal opfylde
sin forpligtelse. Hvis leverandaren f. eks. skal levere 100 td.
hvede af kornhesten fra i ir, kan leveranderen skaffe sig
delte kvantum, hvorfra han vil, og derfra dirigere leveran-
cen til keberen. Ydelsen er derimod individuelt bestemt,
hvis man neje har fastsat, hvilken genstand der skal leveres,
f. eks. et maleri, som keberen har besigtiget og udvalgt.
Hvis man s=zlger en naermerec angivet fast ejendom, er ydel-
sen ogsa individuelt bestemt.

Sondringen mellem artsbestemte og individuelt bestemte
ydelser far, som vi skal se, betydning for, hvad der galder,
nir leveranderen ikke opfylder sin forpligtelse. Opgoret
mellem leverandoren og aftageren indbyrdes pavirkes altsi
af ydelsens karakter i denne henseende.

Men sondringen far ogsid betydning i forhold til tredie-
mand. Vi har lige set?, hvorledes den, der udever en ret over
en individuelt bestemt genstand, har en mulighed for at
opnd omsatningsbeskyttelse. Akkurat det samme galder
den, der har et krav pi senere at fi overdraget en indivi-

J. Jfr. ovenfor s. 167 [.
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duelt bestemt genstand til sig. Har man altsid kebt en vare,
som er blevet individualiseret, er der mulighed for at kunne
fordre denne vare forud for andre, f. eks. kreditorer, der vil
gore udleg i den*. Har man derimod krav pa penge eller
artshestemte ydelser, m4 man normalt konkurrere pa lige
fod med andre, der har tilsvarende kravs,

§ 31. Ophavsret m.v.

I. Nogle szerlige grupper af formuerettigheder udmserker sig
derved, at de er resultatet af en sarlig dndsindsats. Dette
galder siledes ophavsretten til littermre og kunstneriske
vaerker. Et kunstverk, f.eks. et maleri, kan umiddelbart
nydes, ved at man iagttager kunstnerens vaerk. Et littersert
veerk kan derimod kun opleves derved, at man f.eks. laser
en bog eller horer verket laest op. Der skal altsi et sarligt
meddelelsesmiddel til, for at andre kan blive bekendt med
en forfatters indsats.

Efter lov nr. 158 af 31. maj 1961 (»Ophavsretsloven«) § 2
har ophavsmanden eneret til at ride over veerket ved at
fremstille eksemplarer af det og ved at gore det tilgzengeligt
for almenheden i oprindelig eller ®ndret skikkelse.

Hvad forst angar eneretten til at fremstille eksemplarer
af varket, er denne for si vidt ubetinget, som den g=lder
enhver teknisk made, hvorpa fremstillingen kan ske. Ene-
retten galder altsi ikke alene skrivning og trykning, men
ogsa fotokopiering, optagelse pA grammofon, film eller
tape-recorder. P4 den anden side galder der visse begraens-
ninger i eneretten. Navnlig kan der af et offentliggjort
verk fremstilles enkelte eksemplarer til privat brug, men
de ma ikke benyttes pA anden méde, lovens § 11. Herefter
kan der altsd ske bandoptagelse til rent privat brug.

4. Jfr. nedenfor s. 225 f.
5. I tilfzelde af konkurs gir dog de sikaldte privilegerede krav forud
for andre, jfr. nedenfor s. 470 ff.
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Hvad dernaest angar retten til at gore varket tilgenge-
ligt for almenheden, ma det fremhaves, at dette ikke skal
forstas pA samme méde, som néir der sperges, om en fore-
stilling kraever polititilladelse som »offentlig« eller med-
forer afgiftspligt. Ogsd musik, der spilles for arbejdere
pa en storre fabrik (»industrimusik«), i en forening eller
for en danseskole, vil efter omstendighederne blive henfort
under bestemmelsen. Dette afhaenger bl.a. af antallet af de
deltagende personer, af kontrollen med, hvem der deltager,
og af fremferelsens formal.

Ophavsrettens personlige karakter viser sig derved, at
ophavsmanden har krav pa at blive navngivet i overensstem-
melse med, hvad god skik krmever, siavel pi eksemplarer af
vaerket, som nar dette geres tilgengeligt for almenheden,
og vaerket mi ikke @ndres eller gores tilgaengeligt for almen-
heden pa en made eller i en sammenhang, der er krenkende
for ophavsmandens litteraere eller kunstneriske anseelse
eller egenart (den sikaldte »droit moral«), lovens § 3, og
ophavsmandens ret til at ride over sit veerk kan ikke vaere
genstand for kreditorforfelgning, lovens § 31.

Gennem disse regler anerkender samfundet en serret, som
ikke kendes ved almindelige formuerettigheder. P4 den
anden side beskarer man ogsi disse rettigheder ud fra al-
mindelige samfundshensyn. Ophavsretten opharer siledes,
nir 50 ar er forlebet efter ophavsmandens dedséar, lovens
§ 43 (droit moral opherer dog ikke, men pases af det of-
fentlige, § 53), og i skolebager kan man i en vis udstraekning
benytte sig af ellers beskyttede vaerker, lovens § 16, der i
modsaetning til den tidligere lov hjemler ophavsmandens
ret til vederlag herfor, ligesom vaerkerne kan indgi i radio-
og filmsreportager, lovens § 21.

Ophavslovens kap. V har fastsat en raekke regler om
beskyttelse, uanset at der ikke er praesteret et litterart
eller kunstnerisk vaerk. Herved er der givet en mere be-
grenset beskyttelse bl.a. for radio- og fjernsynsudsendel-
ser, lovens § 48, pressemeddelelser fra udlandet, § 50, og

171

1 &1
) #
T )
L # +
#
" * # - $
$ $ #
$ 2
& )3 #
) 2
)
&« 7 82
'11 "%
$2 &)
65
! #
&5 2 &
# $ #
& 7 2
%) &
5



navnlig for udevende kunstneres prestationer, § 45. 1 intet
af disse tilfaelde er der dog tale om en egentlig ophavsret.
Den udevende kunstner er vel beskyttet mod, at man uden
hans samtykke pa en eller anden teknisk méade ger hans
prastation tilgengelig for andre, men han er ikke beskyt-
tet mod, at en anden skuespiller kopierer ham i hans
rolle.

II. Der gelder ogsa saxrordninger til fordel for opfindere,
der ved udtagelse af patent kan opna en vis eneret til at
forfaecrdige og lorhandle deres opfindelse i 17 ar, lov nr. 479
af 20, dec. 1967. Varemerker, fwellesmewrker og mansire
nyder ogsa en szrlig beskyttelse efter lov nr. 211 af 11. juni
1959, nr. 212 af 11. juni 1959 og lovbkg. nr. 193 af 1. sept.
1936, og det samme gaxlder fotografier efter lov nr. 157 af
31. maj 1961. I alle disse tilfelde indgar dog mere merkan-
tile overvejelser i udformningen af reglerne.

§ 32. Formuerettighedernes retsbeskyttelse

Pa forskellig made sorger retsordenen for, at den, der har
cen formueret, kan fa sin ret gennemlort ved tvangsmidler.
Man plejer at tale om retshdndhzvelsesmidler. For det
forste kan man ved henvendelse til domstolence i sin rel
gennemfort. Hvis man har lidt et tab ved kraenkelse af sin
ret, kan man ofte kraeve erstatning for det lidte tab. Der-
nast virker en raekke straffebestemmelser til vaern for for-
muerettighederne. Endelig kan den herettigede i visse til-
feelde reagere mod en retskraenkelse ved en privat retshdnd-
havelse.

I. Gennemtvingelse af et formuekrav ved domstolene sker
normalt ved fogedretten, som beklaeedes af dommerne ved
underretterne, i praksis som regel en dommerfuldmeegtig,
jfr. neermere Rpl. §§ 14 og 17. De handlinger, som foretages
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ved fogedretterne, kaldes fogedforretninger. Den, der anmo-
der om fogedrettens bistand, kaldes rekvirent, og modparten
for rekvisitus (rekvisita).
Forudsztningen for, at fogedretten kan yde bistand, er & $ 2
imidlertid, at der foreligger et tilstraekkeligt klart grundlag.
Man taler om, at der skal veere et fundament herfor. Dette
fundament skal enten vaere en retsafgorelse (dom eller ken-
delse), et forlig eller et linglyst pantebrev i fast ejendom,
ifr. nedenfor under A. Men i visse tilfaelde kan fogden bist4, # +'&$52
uden at der foreligger et sidant fundament, nemlig ved de ' "
sdkaldte umiddelbare fogedforretninger, jfr. nedenfor under
B, og undertiden kan fogden endog, nar det gzlder om at ) $
handle hurtigt, foretage arrest eller nedlaegge forbud (fore-
lobige retsmidler), idet man feorst bagefter ved retssag, $&& 2
justifikationssag, far fastsldet, om det har veeret berettiget + $$°
at anvende det foregrebne retsmiddel, jfr. nedenfor under C. ! H(
A, 1°. a. Hvis kravet gar ud p4, at skyldneren skal betale &1 + $
nogle penge, mi kreditor anlegge sag ved de almindelige '
domstole mod skyldneren, hvis denne ikke frivilligt vil A T
betale eller indga pa et forlig. Hvis retssagen ender med en )
dom for, at skyldneren skal betale, kan kreditor p4 grundlag 35 !
af denne dom sege sig fyldestgjort derved, at der foretages # $ &
udleg (eksekution). Denne udlegsforretning kan principielt 3" E'3" %
rettes mod hele skyldnerens formue, Rpl. § 501, men fogden ) #
skal dog saorge for, at skyldneren ikke mister det aller- $ 4
nodvendigste, jfr. neermere Rpl. § 509, der indeholder regler
om det sdkaldte strangsbeneficium«. Over det, der sdledes %
foretages udleg i, kan der senere holdes tvangsauktion, jfr.
nzermere Rpl. kap. 49-52.
b. Hvis kravet gir ud pi, at en person skal foretage en # $
handling, m4& den berettigede ogsi som hovedregel anlegge %
sag og fa den forpligtede demt til at udfere handlingen. Men ' (2
en sddan dom ma gennemfores pd anden made, da det jo er $
umuligt umiddelbart at gennemtvinge dommen ved at fore- #
tage udleg i den forpligtedes formuegenstande, Som regel )
skal domhaverens interesse i, at dommen efterkommes, an- ))
slds i penge. Hvis dette ikke allerede er sket i dommen, mé ) 2 )5
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fogden forst tage stilling hertil. Men nar dette er i orden, $$

kan pengebelobet inddrives hos skyldneren ganske pa sam- &1 35 & ).
me made som kravet ifelge domme, der direkte lyder pé $ / 35
betaling af penge, jfr. ovenfor under a., se nermere Rpl. . % ) 03 (
§ 493.

I visse tilfelde kan fogden dog direkte medvirke til, at ) "' 1 $' 2

dommen bliver opfyldt.
Skal den forpligtede ifolge dommen udfere en eller anden

foranstaltning, f.eks. nedrive et plankeveerk, som han ube- h 12 & ) *
rettiget har sat op, kan fogden saledes tillade, at domhave- ' 2 $ ) *
ren lader arbejdet udfore, hvorefter det belab, som betales ) + $ &

for arbejdets udforelse, inddrives som andre pengebelsb, 3 + -+2
jfr. ovenfor under a., se naermere Rpl. § 496. ) |

Skal den forpligtede udlevere en losoregenstand, kan
fogden umiddelbart gennemtvinge dommen derved, at han 2 $ =
fratager domfxldte tingen.

Grundlaget for en sidan fogedforrelning er et forudga- $ # | 5.
ende udleverings- eller vindikationssagsmadl, som er anlagt $
af den, der mener, at en anden uberettiget sidder inde med &' ' )
en ting.

Dette segsmail skal rettes mod den, der er besidder af + &'
tingen. Den, der anlaegger sagen, sagsogeren, skal bevise sin &1 + "'& &'
ret, D.L. 5-5-3. Han har, som man siger, bevisbyrden. Be-
siddere har altsi en vis bevismaessig begunstigelse. Denne I &% & ( ;
begunstigelse er dog ikke sarlig fremireedende i dansk ret. ' &1
Da man ved de danske domstole anerkender en fri bevis- A
bedommelse, kan sagsegeren fore sit bevis pi alle tenkelige $% 1
méider. Den omstendighed, at sagsegeren tidligere har haft ' * *HS
besiddelsen, kan ogsi, eventuelt i forbindelse med andre & )
momenter, vaere tilstraekkelig til, at retten bliver overbevist $ + ' "o+
om, at sagsegeren er den bedst berettigede af parterne. # 3 $ (

Mange forskellige momenter kan komme til at spille en $ &3
rolle ved afgorelse af et sidant segsmal. Ved parts- og ( 3 $&4
vidneforklaringer og ved fremlaeggelse af dokumenter, ja, 1)y $ 2 , 2
ogsi ved et eftersyn af den ting, som man strides om, kan &% ' & )2 1
der fremkomme oplysninger, som bliver afgerende. Tingen ( @'
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kan vare maerket pa en sddan made, at der ikke kan vaere
tvivl om, hvem der er rette ejer.

Hvis sagsegeren kan bevise, at han har mistet tingen ved
tyveri, mi sagsegte demmes til at udlevere tingen. Hvis
derimod sagsegeren vel har haft besiddelsen tidligere, men
har skilt sig af med tingen ved en frivillig aftale, kan han
ikke vindicere tingen, hvis overgivelsen er sket som led i
en salgsvirksomhed. 1 si fald er formodningen jo for, at
genstanden er solgt pa normal made. Hvis sagsegeren pd
anden mdde har overgivet tingen til modparten, og der
opstar tvivl om, hvorvidt denne overgivelse var teenkt som
et ldn eller som en endelig overdragelse, vil man nok vaere
mest tilbgjelig til at anse overgivelsen som noget midler-
tidigt, altsid som et l1an, der skal gives tilbage.

Under et sadant udleveringssogsmal skal man naturligvis
kun afgere, hvem der har den bedste ret af de to stridende
parter. At der miske er andre, der efter det oplyste har en
endnu bedre ret end en af sagens parter, kominer ikke
denne sag ved. Det ma afgeres under en ny sag.

Som vi senere skal se, kan vindikationen — bortset fra
tilfelde af tyveri o.l. — blive forhindret ved, at tingen er
passeret igennem flere hander, siledes at der er indtradt
en eksstinktion ved en erhvervelse i god tro ad omsat-
ningsvejen, jfr. nedenfor s. 227 ff.

c. Hvis kravet gar ud p4, at en person skal undlade noget,
kan dommen naturligvis ikke direkte gennemtvinges. Men
den berettigede kan enten i dommen eller senere ved fogden
fa sin interesse fastsliet i et pengebelgh, og domhaveren
kan da, safremt pidbudet i dommen ikke overholdes, fa dette
beleb inddrevet ved fogden pa seedvanlig made, jfr. nermere
Rpl. § 497.

Det kan vel tznkes, at den berettigede ikke er interesse-
ret i at fa afsagt en dom, der kan fuldbyrdes ved fogden pa
en af de under a., b. og c. ncvnte mader, men alene vil have
domstolene til at fastsld, at han har retten. Der afsiges da
en sikaldt anerkendelsesdom i stedet for en fuldbyrdelses-
dom. Dette vil f.eks. vaere praktisk, hvis man havder at
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vaere rette ejer af en ejendom, men dette bestrides af en
anden, eller hvis en person havder, at han har opniet en
servitut over en andens ejendom, og dette bestrides af
ejeren. Men der er heller intet i vejen for, at en kreditor
nojes med at opna anerkendelsesdom over for en skyldner,
som ikke vil anerkende sin forpligtelse.

2°. Det kan vere, at en skyldner ved forlig indgar pa at
opfylde sin forpligtelse. Det vil han sa®dvanlig gore, nir han
ikke bestrider sin forpligtelse, men blot ser sig ude af stand
til at opfylde den, f.eks. fordi han ikke har de forngdne
penge. Den berettigede har méaske anlagt sag, efter at han
forgeves har rykket flere gange. Mange retssager er rene
inkassosager. Ved dommerens medvirken opnis da ofte et
retsforlig, og dette kan da fuldbyrdes ganske som en dom.
Men ogsd udenretlige forlig kan fuldbyrdes, nir det drejer
sig om forfalden g=ld, sifremt det udirykkelig er vedtaget
i forliget, at det skal kunne fuldbyrdes i tilfaelde af mislig-
holdelse, og de omkostninger, skyldneren indgir pa at betale
— bortset fra omkostningerne ved udleget - er anfoert i
forliget med en bestemt sum, jfr. Rpl. § 478, stk. 1, nr. 2.

3°. I et serligt tilfeelde kan der endog gennemfores en
fogedforretning, selv om der hverken foreligger en doin
eller et forlig, nemlig hvis sagen angar tinglyste pantebreve
i fast ejendom. Dette gelder dog kun i seerlig klare tilfelde,
hvor det er helt pi det rene, at forfaldstid er indtruffet,
jfr. neermere Rpl. § 478, stk. 1, nr. 3 og 4.

B. Rpl. § 609 har opretholdt en gammel ordning, hvor-
efter fogden i klare tilfzelde ved umiddelbare fogedforret-
ninger (ogsad kaldet inds=:ttelses- og udszttelsesforretnin-
ger) kan yde bistand, uden at det s®dvanlige fundament
foreligger. Dette galder siledes, hvis en person anser sig
berettiget til at blive indsat i besiddelsen af fast ejendom,
altsa f.eks. hvis en lejer, der har indgéet lejekontrakt, af-
vises af veerten, og ligeledes hvis en udlejer vil have en
lejer, der ikke betaler leje rettidigt, sat ud af lejligheden,
jfr. nedenfor s. 340. Ogsa ved lerore er en tilsvarende frem-
gangsmade anvendelig, f.eks. hvis en szlger vil tage en ting
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tilbage, som er solgt pa kredit med ejendomsforbehold, og
koberen misligholder kontrakten, jfr. nedenfor s. 321 f.

C. Som forelobige retsmidler kan anvendes arrest og for-
bud. Det karakteristiske for disse retsmidler er, at der er
forbundet szrlig fare ved at vente pa en retssags gennem-
forelse.

1°. Hvis et krav lyder pad penge (eller penges vaerd), kan
der — som regel mod sikkerhedsstillelse — efter Rpl. § 612,
jfr. § 627, foretages arrest, hvis fordringen enten er for-
falden, eller der er grund til at befrygte, at skyldneren
ved at bortflytte eller forstikke sit gods eller p4 anden méde
vil umuliggere eller dog vasentlig vanskeliggere adgangen
til til sin tid at opn4 dom og gere udleg. Arresten bevirker,
at skyldneren kan risikere straf for skyldnersvig efter
Strfl. § 283, hvis han forflytter, forbruger eller tilintetger
de genstande, der er foretaget arrest i, jfr. Rpl. § 616.
Skyldneren kan altsd ikke selv disponere over disse gen-
stande, men arresten har ingen beskyttelse over for skyld-
nerens andre kreditorer, som frit kan foretage udleg i de
arrcsterede genstande. Lovligheden af arresten skal som
nzevnt afgeres ved en péfelgende justifikationssag, der an-
legges ved de almindelige domstole, Rpl. § 652.

2°. Ved fogden kan der dernaest — som regel mod sikker-
hedsstillelse — nedlaegges forbud mod handlinger, der strider
mod forbudsrekvirentens ret, nar den, mod hvem forbudet
rettes, ved gerning eller ord har givet grund til at antage, at
han vil foretage de handlinger, som skal forbydes, Rpl.
§§ 646, 647 og 648. P4 denne made kan man altsi, uden at
det er nedvendigt ferst at opni en dom, fi gennemtvunget
en forpligtelse til at undlade, f.eks. hvis en nabo uden til-
ladelse hertil faerdes ad en vej over rekvirentens ejendom.
Som det ligger i betegnelsen »forbud«, kan der derimod ikke
gives et pdbud om at udfere noget, selv om det er klart, at
modparten er pligtig til at foretage en handling. Virkningen
af, at der nedlegges forbud, er, at rekvisitus kan idemmes
straf af beder eller hefte eller pilegges erstatning, hvis han
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modvilligt overtraeeder forbudet, Rpl. § 650. Ligesom ved ( > &)
arrest skal lovligheden af forbudet afgeres ved en péafal- & " 35#-
gende justifikationssag ved de almindelige domstole, Rpl. 2 3 (
§ 652, jfr. § 634.

I1. I mange tilfaelde kan man i stedet for at sege sin ret $ &- &' $
direkte gennemfert kraeve erstatning for det tab, man har *
lidt'. Erstatningskravet fastsattes til en bestemt sum penge. + &% )$ &!) 3
Er dette fastsldet ved domstolene, eller er der indgiet forlig ' 5 % # '
herom, kan dette pengekrav inddrives p4 samme méade som )) )5 & )
alle andre pengekrav, jfr. ovenfor under I. A, (

III. Man kan langtfra altid ramme den, der ger indgreb - +
i andres formuegoder, med straf.

Den farste forudsatning er, at der rent objektivt er fore-
taget et indgreb af den art, som i lovgivningen er beskrevet + &1 " $
som en forbrydelse. »Nullum crimen sine lege« anses som )
en almindelig grundsztning og er da ogsi fastsliet ved # & $& 5 $
Strfl. § 1. Man ma derfor ferst nsje undersege, om forhol- &- 2 ) # 0 F
det falder ind under straffelovenes beskrivelser af de straf- "
bare forhold. Strfl. kap. 28 indeholder regler om berigelses- A )
forbrydelserne: tyveri, ulovlig omgang med hittegods, un- &2 .
dersleb, bedrageri, mandatsvig, afpresning, 4ger, skyldner- 2 5 2 &1/
svig, heeleri og reveri. Disse regler suppleres med sarregler & ) & %
i kap. 29 om andre strafbare formuekrzenkelser, herunder & 2 * |
navnlig tingsbeskadigelse.

Hvis man i vindingshensigt tilegner sig en ting, som er $' 2 &)
i en andens besiddelse, betegnes forholdet som tyveri. Hvis &
forbryderen i forvejen besidder tingen, anses forholdet som &

&
#

underslaeb, f.eks. nir man s=zlger en ting, som man har
lant eller kebt pa afbetaling med ejendomsforbehold. Hvis &
genstanden ikke er i nogens besiddelse, foreligger ulovlig
omgang med hittegods, jfr. n@rmere Strfl. §§ 276—278. P (

Man siger, at en genstand er i besiddelse (»possessio«), ' T=2
nir den befinder sig pA det sted og under de forhold, hvor #oo* 2
den naturligt horer hjemme, og man anser den person for #
besidder, som faktisk udever den almindelige riden, som
plejer at tilkomme en ejer. Hvis man tilegner sig en pakke, &' 311 2

1. Jfr. nedenfor s, 271 ff.
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der ligger p4 en vej, i stedet for at aflevere den til politiet,
mé dette altsd anses som ulovlig omgang med hittegods.
Men netop i forhold til disse straffebestemmelser har man
udvidet det traditionelle besiddelsesbegreb noget. Hvis man
f. eks. ved, at pakken er anbragt ud for indkerslen til en
gard af en rutebilchauffer, vil forholdet blive betragtet som
tyveri, fordi man mé regne med, at den normale besiddelse
vil indirade, hvis alt gar sin normale gang. Derfor er det
ogsa tyveri at stjzle tej, som badende har lagt fra sig pa
en badestrand. En hund anses ligeledes for at veere i sin
herres besiddelse, selv om den leber lgs omkring, nir den
dog ma antages at ville vende hjem igen, har »animus re-
vertendic.

Selv om de objektive betingelser for at straffe er opfyldt
(eller »gerningsindholdet« realiseret, som man siger), er
det ikke sikkert, at forholdet kan straffes. Der kan veaere
handlet i nodvarge, eller der kan foreligge andre serlige
forhold, der fritager for straf (»straffrihedsgrunde«). Disse
serlige fritagelsesgrunde minder om tilsvarende grunde,
der kan fritage for erstatningskrav, selv om grundbetin-
gelserne for at ifalde erstatningsansvar er opfyldt2.

For at en person kan idemmes straf, kraeves det normalt
ogsd, at der er handlet forsetligt. Den tiltalte md altsd fri-
findes, hvis han troede, at han havde fdet lov til at til-
vende sig genstanden. Endog hvis disse subjektive krav er
opfyldt, kan det teenkes, at man ma undlade at idemme al-
mindelig straf, fordi forbryderen er sindssyg, 4ndssvag i
hejere grad eller psykopat, siledes at domstolen valger
andre foranstaltninger end straf overfor forbryderen, jfr.
naermere Str{l. §§ 16, 17 og 70.

IV. Som hovedregel kan man ikke selv gennemfere sin
ret uden at soge bistand hos domstolene eller andre offent-
lige myndigheder. Strfl. § 294 foreskriver besdestraf mod
den, som ulovligt tager sig selv til rellte.

Bestemmelsen har ikke fastsliet, hvornar selvtagt er ulov-
lig, men i retspraksis har der dannet sig visse retningslinier

2. Jfr. nedenfor s. 277 f.
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herfor. Af vaesentlig betydiaing bliver det navnlig, om man
med rimelighed kan forlange, at den berettigede venter,
indtil han kan opna domstoles eller andre myndigheders bi-
stand til gennemforelse af sin ret. Hvis man hurtigt og bil-
ligt kan fa bistand ved fogedretten eller en s®rlig admini-
strativ myndighed, eller hvis man ikke lider nogen ulempe
af betydning ved at vente, taler dette for at anse selvtagten
for ulovlig. P4 den anden side m& det ogsa tillegges betyd-
ning, om man forgaves har opfordret modparten til at gen-
oprette den retmaessige tilstand.

Selv om selvtegtsreglen siledes hjemler, at man i begran-
set omfang kan tage sig selv til rette, ma man i hvert fald
forudszette, at selvieegten ikke udsves pa en siddan made, at
den er forbundet med vold mod person eller gods. Hvis man
gar si vidt, mé straffelovens almindelige regler om legems-
krenkelser og tingsbeskadigelse finde anvendelse. 1 si fald
kan man kun slippe for straf, hvis der ligefrem har fore-
ligget en nodvargesituation. Hertil kraeves, at handlingen
har veeret nedvendig for at modsti eller afvaerge et pabe-
gyndt eller overhengende uretmaessigt angreb og ikke Aben-
bart gir ud over, hvad der under hensyn til angrebets far-
lighed, angriberens person og det angrebne retsgodes be-
tydning er forsvarligt, jfr. Strfl. § 13. Nedverge kan altsa
tenkes udovet over for tyven, der bliver grebet pa fersk
gerning, »in flagranti«. Selv om det ikke stir udtrykkeligt
i bestemmelsen, antager man, at man ogsi kan udeve ned-
varge i et vist omfang, efter at angrebet er gennemfort, idet
man f. eks. forfelger tyven »in continentic.

§ 33. Begraensninger i formuerettighedernes indhold

Som vi har set ovenfor!, ma den, der har et formuegode,
i et vist omfang finde sig i, at der sker begransninger i
hans riden. Som hovedregel er det dog kun det offentlige,
der kan gore sidanne begrensninger i radigheden. I s®rlige

1. S. 161,
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tilfeelde kan dog ogsd private gere indgreb i andres rettig-
heder.

I. A. I en nadsituation er det tilladt at opofre andres goder
for dermed at redde et vasentlig mere vaerdifuldt gode, jfr.
Strfl. § 14. Efter denne bestemmelse skal handlingen have
veeret nedvendig til afvergelse af truende skade pa person
eller gods. Et vist udslag af denne nodretsgrundsztning
finder man 1 tilfaelde af ildebrand. Brandvasenet er beret-
tiget til at nedrive en bygning, hvis dette er nedvendigt for
at standse ildens udbredelse, jfr. § 40 i lov nr. 174 af 31.
marts 1926 om Brandpolitiet pa4 Landet, der bestemmer, at
den tilfgjede skade skal betragtes som brandskade, d. v.s.
at vedkommende brandforsikringsselskab eventuelt mé
d=ekke skaden, selv om bygningen ikke er brandt, men ede-
lagt pA denne mide. Man har ikke almindelige regler om,
hvem der skal daekke skader ved noedretshandlinger, men
man antager, at erstatningen skal betales af den, til fordel
for hvem opofrelsen er sket. Erstatningspligten kan altsd
komme til at pahvile en anden end den, der udferer hand-
lingen.

B. I naboforhold mi der g=zlde s®rlige regler. Jo tattere
bebyggelsen bliver, jo mere emfindtlig bliver forholdet mel-
lem naboer. Vi skal i det folgende se, hvorledes samfundet
ved offentlig regulering af byggeriet og pA anden made til-
streeber en sidan ordning, at konflikter mellem naboer si
vidt muligt undgis. Alligevel opstir der let tvistigheder
mellem naboer indbyrdes. Retsordenen ma da sege at afveje
de modstridende interesser over for hinanden. I et vist om-
fang ma man finde sig i de géner, som naboskabet medforer.

Danmark har ikke nogen almindelig lov om naboforhold,
men derimod en razekke spredte lovbestemmelser, I retsprak-
sis har der endvidere udviklet sig visse grundsztninger om
sAdanne forhold?. Ulemper, som méi karakteriseres som
uvesentlige, ma man finde sig i. PA den anden side bruger
domstolene som en stiende vending, at ulempen ikke mi
g4 ud over, hvad der kunne forventes efter kvarterets be-

2. Jfr. ovenfor s. 4f.
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skaffenhed og ejendommens beliggenhed. 1 et stille villa-
kvarter behgver man altsi ikke at finde sig i, at der kom-
mer en sterre barnehave med legeplads og stejende bern. I
et udpraeget landligt omride ma man derimod vaere for-
beredt pa, at der indrettes et storre henseri. Det afgsrende
er ikke, hvem af naboerne der er kommet forst med sin
virksomhed pa dette sted, men hvorledes forholdene var og
matte antages at ville blive, da man indrettede sig.

I retspraksis har man ogsa lagt en del vaegt pi, om sam-
fundsmassige hensyn gor det pAkravet, at man beholder
den virksomhed, som generer naboerne. Dette synspunkt
har vaeret fremhavet i sager om lokomotivremiser og iov-
rigt ogsa i sager om barnehaver. Betragtningen kan fore til
den mellemlosning, at man vel ikke helt forbyder virksom-
heden, men alene palaegger den at svare erstatning for de
ulemper, der pAferes naboerne. I hvert fald m4 naboer altid
forsege at formindske ulemper til det mindst mulige, hvis
ikke udgifterne herved bliver urimelig store.

En del s®rbestemmelser tilsigter, at der bliver en pas-
sende afstand mellem bygninger indbyrdes og mellem byg-
ninger og naboskel. Disse bestemmelser findes dels i brand-
politilovgivningen og dels i byggeforskrifter. Ved for tet
bebyggelse opstir der foreget brandfare, og en for staerk
udnyttelse af grundene ved bebyggelse er i det hele uheldig.
De vigtigste bestemmelser af denne art finder man i Bygge-~
loven, lov nr. 246 af 10. juni 1960 § 34 om bygningers
hejde- og afstandsforhold. Ved samme lovs § 67 har man
ophavet de gamle bestemmelser i D.L. 5-10-56 om »fortov«
mellem bygninger og naboskel.

Om hegn gxlder en s®rlig lov, nr. 259 af 27, maj 1950.
Naboerne er pligtige til at deltage i udgifterne til oprettelse
og vedligeholdelse af falleshegn, d.v.s. hegn hvortil der
afgives jord fra begge de tilstedende ejendomme. Ejeren
kan ops®tte hegn pa sin egen grund, egethegn, men et sa-
dant hegn mi han selv vedligcholde, medmindre hegnet
ogsi er til vasentlig nytte for naboen. Om treer kan be-
tragtes som dele af et hegn, beror pa et skon. Afgerelser om
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hegnstraetter traeffes af hegnsynet eller af landvesenskom-
missioner, hvis afgerelser med tilladelse fra landbrugs-
ministeriet kan indbringes for overlandvasenskommission.

Skeltretter kan ifelge Udstykningsloven, lovbkg. nr. 119
af 10. april 1967, kap. V, ikke indbringes for de almindelige
domstole, men skal forst soges afgjort ved en landinspektor,
som ogsi mi tage stilling til, om der er vundet haevd eller
pa anden made opnéet adkomst til at fA skellet placeret pa
anden mide end vist pA kortmaterialet. Hvis man er util-
freds med landinspektarens afgoerelse, kan den indbringes
for domstolene.

Om vandlob gelder sxrlige regler, navnlig lov nr. 214 af
11. april 1949, der angar samtlige vandleb, i hvis tilstede-
vaerelse og vedligeholdelse flere end en enkelt har inter-
esse. Loven giver udtryk for den almindelige grunds=tning,
at vands afledning gdr forud for vands brug iovrigt. Loven
er senest ndret ved lov nr. 147 af 9. april 1969.

II. A. Grundloven af 1953, § 73, stk. 1, bestemmer: »Ejen-
domsretten er ukrankelig, Ingen kan tilpligtes at afstd sin
ejendom, uden hvor almenvellet kraever det. Det kan kun
ske ifolge lov og mod fuldstendig erstatning.«

Hermed har man fastsldet grundreglerne om ekspropria-
tion. Om fremgangsméden ved ekspropriation og om fast-
seettelse af erstatningen findes der navnlig regler i lov nr.
186 af 4. juni 1964 (Ekspropriationsloven). Loven angir
kun ekspropriationer foretaget af staten eller koncessione-
rede selskaber, og den forudsatter, at der i lovgivningen er
hjemmel til at foretage ekspropriation til det pAtenkte for-
mal. Bestemmelse om ekspropriation efter denne lov traffes
af en ekspropriationskommission, hvis formand er en af de
to »kommissarier«, der er udnavnt henholdsvis for Jylland
og Derne. Kommissionen seger si vidt muligt at opni en
forligsmaessig ordning om erstatningen. Ellers afsiges der
kendelse, somn kan indbringes for en af de tre taksations-
kommissioner, der efter lovens §§ 7 og 18 er nedsat for hver
sin del af landet. Ethvert spergsmal om ekspropriations-
aktens lovlighed og erstatningens storrelse kan indbringes
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for domstolene efter Grl. § 73, stk. 3. Denne regel har ikke
taget stilling til, om domstolene kan preve lovens forenelig-
hed med Grundloven. Domstolene har indtaget det stand-
punkt, at de principielt godt kan pakende dette spargsmaél,
men hidtil har ingen endelig dom fastsliet, at loven ikke
hjemlede fuld erstatning eller ikke var dikteret af hensyn
til almenvellet. Dette sidste kan vel kun tenkes i tilfaelde,
hvor det er 4benbart, at loven er bestemt af andre hensyn.

Ved siden af denne ekspropriationsform har man andre
navnlig kommunale ekspropriationer, hvor kommunal-
bestyrelsen treffer afgerelse om selve ekspropriationens
gennemforelse, medens erstatningens storrelse, hvis forlig
ikke opnas, fastsaettes af personer, der udmeldes hertil af
retten, med rekurs til en overtaksationskommission, der
ligeledes udmeldes af retten.

B. Uden at foretage ekspropriation kan lovgivningsmagten
fastsette almindelige granser for udevelsen af formue-
rettigheder. Ved skattepdleg kan formuerne formindskes,
men ogsi pA anden made kan der ske en vaesentlig ind-
skrenkning af rettighedernes vaerdi, uden at der skal ydes
erstatning herfor. I statsforfatningsretten bliver der neer-
mere gjort rede for, efter hvilke synspunkter man skal
afgreense skattepilag og almindelige ejendomsreguleringer
fra ekspropriation. Der lagges navnlig vagt pa, om ind-
grebet er storre eller mindre, om indgrebet finder sted af
den ene eller den anden grund, og om indgrebet har en gene-
rel eller konkret karakter.

I det folgende skal der gores nogle bemaerkninger om
regulering i kraft af jordlovgivningen og ved forskellige
former for fredning og planlagning.

1° a. Ved en landbrugsejendom forstis en ejendom, der
i matriklen er noteret som landbrug, gardbrug, husmands-
brug eller gartneri, se nermere § 2 i Landbrugsloven, lov
nr. 114 af 4. april 1967. I matriklen, som fores i Matrikel-
direktoratet, er der i de forlebne ar foretaget systematisk
notering herom, og i tinghegerne foretages noteringen over-
enssternmende hermed, Landbrugslovens § 5. En landbrugs-
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ejendom skal opretholdes som selvstendigt brug og holdes

forsynet med beboelsesbygning, hvorfra jorden drives af & #
beboerne, Landbrugslovens § 8. Derimod er det overladt til

den private at afgere, hvorvidt ejendommen ber vaere for- "% #
synet med avilsbygninger og besatning m.v. Dernest ma der &% )5

ikke foretages sarskill afhandelse eller pantssztning af

nogen del af en saddan landbrugsejendom, medmindre der

gives tilladelse til udstykning af Matrikeldirektoratet, Ud- 13 $ $2 A
stykningslov, lovbkg. nr. 119 af 10. april 1967. En land- (

brugsejendom kan sammenlegges med anden landbrugs-

cjendom, safremt det samlede jordtilliggende ikke over- 11

stiger 35 ha. Med landbrugsministeriets tilladelse kan der & 1

ogsa herudover ske sammenlaegning, men normalt kun, hvis 11 2 *"'&

det samlede jordtilliggende ikke overstiger 75 ha, jfr. L.and- 2 # ( >
brugslovens § 13.

Disse regler giver udtryk for samfundets interesse i at b & & ' $
bevare de selvstendige landbrugscnheder, men den nyere /
lovgivning viser, at vigtige hensyn taler for en adgang til at $' $
etablere storre driftsenheder end hidtil sedvanligt. S (

b. Om statshusmandsbrug findes der n®rmere regler i
lovbkg. nr. 117 af 10. april 1967, Statshusmandsloven. For & " |
at fremskaffe tillegsjord til mindre brug eller med henblik ) * oo+ ']
pa en forbedret jordfordeling kan der palegges sivel land- &5"
brugscjendomme som anden landbrugsjord og udyrkede 1
arealer, der ikke udgar en del af en landbrugsejendom, en ) 2
forkobsret for staten, jfr. Statshusmandslovens § 8. Beslut- 7
ning herom traffes af Statens Jordlovsudvalg. Forkebs- ( 1-+&.
retten gelder ved enhver crhvervelse af ejendommen eller )
en del af den, dog at der gores enkelte undtagelser, bl.a. nir 2
ejendommen crhverves af en person ved arv, ved overtagelse $
til hensidden i uskiftet bo eller ved deling af feellesbo. De # % (
hidtil geldende regler om forkebsret har kun veeret anvendt o % " $
i fa tilfelde.

c. Der findes tillige regler, der tilsigter at forhindre gods-

samling. Det er ikke forbudt at eje flere landbrugsejendom- & ).
me, og det er heller ikke pabudt, at de, der ejer mere end , )
det tilladte areal, skal afstd fra dercs ejendomme. Men med )) (72 )
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visse begransninger er det forbudt enkeltpersoner at er-
hverve adkomst pa en landbrugsejendom, sifremt erhver-
veren eller de nermestc slegtninge derved bliver ejer eller
medejer af tilsammen mere end 2 landbrugsejendomme,
Landbrugslovens § 16.

d. Selskaber, foreninger cller andre sammenslutninger
eller fzellesskaber, institutioner, stiftelser og legater kan
kun erhverve adkomst pa en landbrugsejendom eller en
part derfra med landbrugsministerens tilladelse, Landbrugs-
lovens §§ 20 og 21. Sadan tilladelse kan navnlig forventes,
hvis erhvervelsen sker med henblik pi oprettelse eller ud-
videlse af fabriksanlaeg, lagerplads m.v. til iveerksaettelse af
forsegs- og foraedlingsvirksomhed, men derimod ikke med
henblik pé at skaffe ravarer til brug i handels- og industri-
virksomheder, idet disse da ma henvises til at indgi aftaler
om keb af produkternc fra landmeand.

2° a. Naturfredningsloven, lov nr. 314 af 18. juni 1969
indeholder for det forste regler om fredning af strandbred-
der (uden gronsveer eller anden landvegetation) og arealer,
der ligger inden for en afstand af 100 m fra disse, og lige-
ledes arealer, der ligger inden for en afstand af 300 m fra
skove, 150 m fra storre indsoer og offentlige vandlob og
150 m fra landeveje m.v., jfr. neermere lovens §§ 46 og 47.
I disse tilfeelde er det fastsat generelt i loven, hvor langt
fredningen gar, og der ydes ikke nogen erstatning for den
ulempe, som herved tilfsjes ejerne.

Strandbredder er Abne for almenheden for feerdsel til
fods samt for kortvarigt opholdt og badning, men ophold
og badning ma dog pa private strandbredder ikke finde sted
inden for 50 m fra beboelsesbygninger, § 54. Ogsi skove er
abne for faerdsel, men fredningsnaevnet kan dog tillade, at
de helt eller delvis lukkes for almenheden, § 55. Ejere af
private strandbredder og skove kan forlange arealerne over-
taget af staten mod erstatning. @nsker staten ikke for tiden
at overtage, kan ejeren indtil videre forbyde almenheden
adgang, § 54, stk. 10-12 og § 55, stk. 8.
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Gravhoje, voldsteder og i det hele jordfaste fortidsminder
er ogsd underkastet fredning, lovens § 48. Men herudover
kan fredningsmyndighederne, d.v.s. fredningsnavnene med
appel til overfredningsnavn, i det konkrete tilfeelde treffe
bestemmelse om fredning af omrader, som pi grund af
deres landskabelige veerdi eller beliggenhed har vasentlig
betydning for almenheden, og det samme galder omrader,
planter og dyr samt geologiske dannelser, hvis bevarelse af
naturvidenskabelige, undervisningsmaessige eller historiske
hensyn er af vasentlig interesse, ligesom der kan abnes
adgang til naturen for at sikre befolkningens friluftsliv,
lovens § 1. Fredningsnaevnene afger, om der i disse tilfalde
skal tilkendes erstatning, lovens § 21. Endelig indeholder
loven regler om udarbejdelse af fredningsplaner, lovens
kap. 1V.

Efter Skovloven nr. 164 af 11. maj 1935 skal ejerne ved-
ligeholde de¢ sakaldte fredskove, herunder navnlig de gamle
private skove samt de skove, der ved tinglyst deklaration
har faet palagt fredskovpligt, lovens §§ 1 og 6. Om alle
skove, altsa ikke blot fredskove, gxlder der endvidere den
regel, at e¢jeren ikke i de forste 10 ar efter kebet ma hugge
udover, hvad der medgar til ejerens og ejendommens for-
brug, lovens § 11.

Om kysifredning gaclder lov nr. 149 af 18. maj 1906, hvor-
efter kystkommissionen kan forbyde, at der borttages sten,
ler, sand og grus indenfor en sadan afstand fra kysten, at
den udsattes for skade.

b. En rakke love regulerer byggerie! og dermed planlaeg-
ningen af den kommende bebyggelse.

Der findes serlige byggelove henholdsvis for Kebenhavn,
Frederiksberg og det ovrige land, lov nr. 148 af 29. marts
1939, lovbkg. nr. 212 af 1. august 1912 og lovbkg. nr. 158 al
8. maj 1969. Gennem reglerne om byggeri med offentlig
stotte over offentlige myndigheder afgorende indflydelse pa
byggeriets udformning, siledes at ejeren selv kan blive af-
skaret fra at bygge pa den méde, som han ville foretrekke.
Ligeledes vil sundhedslovgivningen, herunder sarlig lov nr.
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318 af 18. juni 1969 om sanering af usunde bydele og lov-
bkg. nr. 383 af 20. juni 1969 om boligtilsyn medfere vaesent-
lige indskreenkninger i ejernes frie radden.

Der gaxlder ogsa seerlige regler om bygningsfredning, lov
nr. 195 af 8. juni 1966, der vaerner gamle bygninger, som
har kunsthistorisk eller historisk veerdi.

I videre perspektiv reguleres bebyggelserne af byplan-
loven, lovbkg. nr. 160 af 9. maj 1962, lov nr. 315 af 18. juni
1969 om by- og landzoner og lovbkg. nr. 342 af 9. dec. 1964
om bestyrelsen af de offentlige veje. Ved disse love tilsigtes
en sadan ordning, at kvarterer af samme beskaffenhed hol-
des inden for samme zone, og at nedvendige udvidelser af
feerdselsarerne af trafikmeessige grunde ikke hindres.
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Rettighedernes stiftelse og
overdragelse

Som vi har set, er det et typisk karaktertreek for formue-
rettighederne, at de kan overferes ved aftale, ved kreditor-
forfolgning eller ved arvl. Overfores de ved aftale (f.eks.
salg eller gave), betegner vi erhververen som »omsatnings-
erhverver«. Vi har allerede i et tidligere afsnit set pa
reglerne om arveovergangen®. De narmere regler om
kreditorforfelgning gennemghs ikke i den borgerlige ret.
Herom mi der henvises til fremstillingerne af reglerne
om tvangsfuldbyrdelse®. I et searligt afsnit skal vi dog
se pA de vigtigste regler om konkursbehandlingt. Den fol-
gende fremstilling af reglerne om rettigheders stiftelse og
overdragelse kommer derfor til forst og fremmest at angi
leren om kontrakter. 1 nogle afsnit, der angar kontrakter
i almindelighed (alts& uafhwengigt af, om kontrakten angar
keb, leje, kaution, pant o. s. v.), gives dels en oversigt over,
hvorledes kontrakter indgis med gyldighed mellem parterne
(§ 34), dels en fremstilling af, hvordan kontraktsindgielsen
virker i forhold til trediemand (§§ 36—39). I et serligt
indskudt afsnit mé& leeren om fuldmagt og kommission om-
tales, idet der her bide bliver spargsmél om forhold mellem
parterne indbyrdes og forholdet til trediemand (§ 35).

Det viser sig imidlertid, at der ogsd kan stiftes rettig-
heder pA anden méade end ved kontrakter, selv om man ser
bort fra kreditorforfalgning og arveovergang. Som eksem-
pler herpa skal reglerne om havd, tilegnelse, frembringelse,
frugterhvervelse og skadeserstatning gennemgis (§§ 40
—44).

Man har undertiden sondret mellem primitive, derivative

1. Jfr. ovenfor s. 161 f,

2, Jfr. ovenfor s. 122 ff.

3. Se Erwin Munch-Petersen: Tvangsfuldbyrdelse og forelsbige rets-
midler, 1948, J. L. Frost: Fogedforretninger, 2. udg. 1949, Bernhard Go-
mard, Fogedret, 2. udg. 1966.

4. Jfr. nedenfor § 65.
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og eksstinktive erhvervelser. Det almindelige er, at en ret
afledes fra en andens ret, siledes at den nye erhverver ind-
traeder 1, succederer i forgengerens retsstilling. Retserhver-
velsen betegnes da som derivativ. Siledes er forholdet nor-
malt ved kontraktsforholdene. Men undertiden far den
nye erhverver ved kontrakten en sterre ret, end forgenge-
ren havde. Erhververen siges da at eksstingvere (udslukke)
en andens ret, og erhvervelsesmaden kan altsi betegnes som
eksstinktiv. Men ogsa havdserhvervelse kan betragtes som
en eksstinktiv erhvervelse. Da disse to eksstinktive erhver-
velsesmader imidlertid er vidt forskellige, lenner det sig
ikke at gennemgi dem samlet. De holdes derfor helt ude
fra hinanden i den feolgende fremstilling. Hvis erhververen
opnir ret til noget, der i erhvervelsespjeblikket ikke var
undergivet en andens ejendomsret, har man talt om en
primitiv (eller originzr) erhvervelse. Sddanne erhvervelses-
méader er efterhdnden ikke sarlig praktiske, og som vi skal
se i afsnittet om tilegnelse, glider reglerne om de primitive
erhvervelser f.eks. ved optagelse af hittegods o.l. over i
regler, der snarere mi betegnes som regler om eksstinktive
erhvervelser. I det felgende vil vi derfor i det hele se bort
fra den traditionelle tredeling af erhvervelsesmaderne.

§ 34. Om kontrakters indgdelse og gyldighed mellem
parterne

En af de vigtigste forudsetninger for det privatekonomiske
samfunds produktion og omsatning er, at folk kan afslutte
retlig bindende aftaler (kontrakter) med hinanden. I det
folgende skal vi se pa de vigtigste retsregler om indgaelse al
aftaler. En stor del af disse findes i lov om aftaler og andre
retshandler pd formuerettens omrdde nr. 242 af 8. maj 1917
(Aftl.). Denne er fremgiet af en skandinavisk kommissions
arbejde, og der gelder nasten overensstemmende love i
Norge og Sverige.
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Aftaleloven fastslar forst og fremmest i § 1 den grund-
leggende regel, at lafter og kontrakter er retlig bindende
for parterne, siledes at hver part kan kraeve retsordenens
bistand til kontaktens gennemtvingelse, hvis den anden
part seger at lebe fra sit ord. En sidan almindelig regel
kendes ikke i primitive retssamfund, men i dansk ret blev
den tidlig gennemfort, og allerede i D.L. 5-1-2 er regelen
klart og tydeligt fastslaet, nar det siges:

»Alle Contracter, som frivilligen gioris af dennem, der
ere Myndige, og komne lil deris Lavalder, vare sig Kiob,
Sal, Gave, Mageskifte, Pant, Laan, Leje, Forpligter, Forloaf-
ter og andet, ved hvad Navn det n®vnis kand, som ikke er
imod Loven, eller Erbarhed, skulle holdis i alle deris Ord
og Puncter, saa som de indgangne ere.«

Se ogsd D.L. 5-1-1 og Aftl. § 1: »Tilbud og svar pa tilbud
er bindende for afgiveren.«

Det er som hovedregel kun lofter og aftaler vedrerende
formueforhold, der er retlig bindendec, jfr. ogsi Aftls titel.
Et lofte om at skifte religion clier om at indmelde sig i et
politisk parti er saledes ikke juridisk forpligtende. Og
drejer det sig f.eks om en aftale vedrerende foreeldremyn-
digheden, er denne, som vi har set, normalt kun gyldig efter
godkendelse af oversvrigheden.

I. Der kraeves sadvanligvis ingen saerlige former til en
kontrakts indgaelse. Som undtagelser kan naevnes stiftelses-
overenskomsten ved aktieselskaber og leerlingekontrakter.
Men det cr dog selvfelgelig altid lettere for parternc at
bevise forholdet, nir det foreligger skriftligt. De fleste kon-
trakter skal stemples, jfr. Stempellov nr. 174 af 30. april
1969, men at et dokument ikke er forsynet med tilstrackke-
ligt stempel medferer ikke dettes ugyldighed, inen alene
bodestraf for overtradelsen.

A. Ellers kraeves der til at patage sig en forpligtelse kun,
at en part overfor den anden (mundtlig eller skriftlig) er-
klerer at ville vere forpligtet (altsd afgiver et lgfte). Det
er altsd ikke tilstreekkeligt, at man i enrum nedskriver et
lofte; der ma vaere afgivet, f.eks. sendt af sted i et brev, for
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overhovedet at kunne fi retsvirkning. I regelen vil den an-
den netop vaere den samme, som skal have retten, men ube-
tinget nedvendigt er dette dog ikke. Der kendes ogsa »tre-
diemandslofter«, f. eks. nar nogen ved indbetaling til et for-
sikringsselskab stifter en livrente for en slaegtning; ved sel-
skabets erklering til stifteren (forsikringstageren) erhver-
ver denne trediemand direkte ret. Hans ret vil dog i regelen
igen frit kunne opleses, nar stifteren da ikke har bundet sig
overfor ham til ikke at gore det. Et trediemandslefte kan
herefter defineres som et lgfte mellem to personer, der efter
sit indhold umiddelbart gar ud pa at stifte en ret for en
trediemand.

Aftalen kan indgis mundtlig derved, at f. eks. den ene
part overfor den anden patager sig forpligtelse til at levere
ham en ting, og denne si til gengaxld lover at betale en
sum penge. Lose udtalelser som, at »tilbudet lyder godt«
eller lign. er naturligvis ikke tilstraekkelige, der kreeves en
klart og bestemt udtalte vilje til at forpligte sig. Nar par-
terne ikke er til stede pa samme plads, vil kontrakten kunne
indgas mundtlig pr. telefon; for at udelukke misforsticlser
vil den da ofte bagefter blive hekraeftet ved skrivelse mellem
parterne, men nar parterne ikke har taget forbehold, er
telefonaftalen fuldt bindende.

Hvor det drejer sig om vigtige kontrakter, vil disse dog
i regelen blive afsluttet skriftligt. En handlende afsender
f. eks. en skrivelse til en anden, hvori han tilbyder at levere
ham et parti kaffe til den og den pris — i hvilket sjeblik
bliver han bundet ved dette tilbud, s& at han, selv om han
fortryder handelen, ikke mere kan gi fra den? Efter dansk
ret: si snart tilbudet kommer til den andens kundskab.
Sa lenge kan den, der har afsendt det, igen tage det til-
bage, f. eks. ved at forlange brevet udleveret fra postvase-
net eller sende en ekspresmeddelelse eller maske et tele-
gram, som kommer frem til den anden part, forinden eller
samtidig med, at tilbudet kommer til hans kundskab, jfr.
Aftl. § 7. I disse tilfeelde bliver den anden nemlig ikke
skuffet, idet jo enten tilbudet slet ikke kommer ham for
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oje, eller han i hvert fald straks ved modtagelsen ved, at & "2 $
alsenderen ikke vil sta ved det. Herefter skulle det egentlig $ $
krzeves, at tilbagekaldelsen er kommet til adressatens be- && $ & +
vidsthed, allerede for han bliver bekendt med tilbudet. Af el B ( #
praktiske grunde har man dog ikke ment at kunne fastholde # &%
dette, men at métte nejes med, at tilbagekaldelsen er »lkom- &
met frem« til ham, f. eks. at brevet, der indeholder den, er 2
lagt i hans brevkasse. At han da ikke straks bliver bekendt + " + 1 $
med den, fordi han méaske ikke gennemlaser hele posten 3 &%
PA en gang, ma gi ud over ham selv. En sddan tilbagekal- o+ 1
delse kalder vi ievrigt et »pdbud«, fordi det lzgger bdnd
pd adressaten, og det far altsd normal virkning, blot det $ $
er kommet frem til denne. Der findes iovrigt mange andre
slags pabud, f.eks. en opsigelse, en akeept; sc om dennce X &
straks nedenfor.

Loftet er pA den anden side i almindelighed ogsia bin- &5
dende, sd snart det er kommet til adressatens bevidsthed. [
En tilbagekaldelse af laftet, der forst kommer frem til den # ) $
anden part, efter at leftet er kommet til hans kundskab, & 1! &1 +2
er derfor som hovedregel uvirksom. Nar sarlige omstzn- ) &$ %
digheder taler for det, kan dog domstolene tilleegge en se- )
nere tilbagekaldelse virkning, nir den blot kommer frem, ) # )2
inden loftet har virket bestemmende p4 modtagerens hand- & *
leméade, jfr. Aftl. § 39.

B. Det er ikke nogen almindelig betingelse for loftets -#3$ $&
bindende kraft, at det akcepteres, siledes at loftet, lige ind- S
til dette er sket, skulle kunne kaldes tilbage. Dette udtryk- (; $3% 1$ /1.
kes ofte saledes, at vor ret hylder »lofteprincippet« eller "' E'33 $T
»lafteteorien« (hvorefter loftet er den principale retsstif- '3 $&&%$'#4
tende kendsgerning, medens akcepten kun er retsbevarende) + " =
og ikke »overenskomstprincipppet« (hvorefter loftet ikke i -#3% $ '11 '
sig selv er bindende, men ferst bliver det ved, at det akeep- $ $ 1E 3.
teres).

Ligesom loftegiverens bundethed s®dvanlig bortfalder, $# 2
hvis modtageren afsldr det, jfr. Aftl. § 5, krever et lofte -#$
dog i mange tilfaelde en antagelse, en »akcept« for at for-
blive i kraft. Dette siger omtrent sig selv, nar loftet afgives $ $ #'" &
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mundtlig til den, der skal have retten; hvis han da enten
slet ikke svarer, eller hans svar ikke kan opfattes som en
modtagelse af tilbudet, fAr han ingen ret. Men ogs4 i mange
tilfeelde, hvor et lofte er afsendt til en mand, er det en
naturlig forudsaetning for, at leftegiveren skal vedblive
at vaere bundet, at modtageren akcepterer det. Dette vil
navnlig galde, hvor modtageren skal yde noget til gengald
-— vi taler si om en gensidig bebyrdende kontrakt —, og
akcept er altsd en betingelse for, at laftegiveren stadig skal
forblive bundet ved sit lofte. Lofter, der siledes kraver ak-
cept, kaldes for »tilbudc«.

For at tilbudsgiveren ikke for laenge skal veere i uvished,
kan han sclv fastsztte en frist, inden hvilken akcepten skal
finde sted, og det antagende svar m& da vaere kommet frem
til ham inden fristens udlob, Aftl. § 2. Geres der tilbud i
brev eller telegram, uden at der fastsattes nogen frist for
antagelsen, ma antagende svar efter Aftl. § 3 veere kommet
frem til tilbudsgiveren inden udlebet af det tidsrum, der
kunne piregnes at ville medgi. Svaret ma afsendes uden
ophold, dog ferst efter at den, til hvem tilbudet er rettet,
har haft rimelig betenkningstid. Er tilbudet gjort i tele-
gram, skal antagelsen i almindelighed ogsa sendes telegra-
tisk. Fremsattes tilbud mundtlig uden at give nogen frist
for antagelsen, mi det antages straks; ellers er det bort-
faldet, § 3, stk. 2.

Kommer akcepten for sent frem, skal den i almindelig-
hed anses som et nyt tilbud, shledes at det stir den forste
tilbudsafsender frit for, om han vil akceptere det eller ikke.
Men dette gzlder dog ikke, hvis afsenderen af akcepten
mA ga ud fra, at den er kommel frem i rette tid, og tilbuds-
giveren ma indse dette, idet forsinkelsen f.eks. skyldes
trafikstandsning cller lignende uparegnelige forhold. I si
fald skal han, hvis han ikke vil godkende akcepten, uden
ugrundet ophold give meddelelse derom, Aftl. § 4. Skulle
denne meddelelsc ogsa blive forsinket, uden at det kan
tilregnes tilbudsgiveren, beerer akceptanten dog risikoen, jfr.
Aftl. § 40, hvori det bestemmes, at »nar nogen somn efter
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denne lov skal »give meddelelse«, har indleverel meddelel-
sen til befordring med telegraf eller post eller, hvor andel
lorsvarligt befordringsmiddel benyties, har afgivet den til
befordring dermed, gar det ikke ud over ham, at meddelel-
sen forsinkes ecller ikke kommer {rem.«

Ved det lofte, der ligger i akcepten, f. eks. om at kobe-
ren vil betale den forlangte pris, bliver afsenderen (akcep-
tanten) forst bundet, nir akcepten er kommet til tilbuds-
giverens bevidsthed. Forst da er han udelukket fra at kalde
sin akcept tilbage, jfr. Aftl. § 7, og ferst fra dette ojeblik
kan altsi aftalen fra begge sider siges at vaere giet endclig
i orden. Akcepten indcholder sidledes badc et lofte, der bin-
der akceptanten, nir det er kommet til tilbudsgiverens
kundskab, og et pdbud til tilbudsgiveren om, at han frem-
deles skal vaere bundet ved sit lefte, og som allerede far
retsvirkning, nir det er kommet frem til denne.

Der kraeves heller ikke nogen sarlig form til akcepten.
En dom har dog anset et mundtligt udtalt >mange tak« for
utilstreekkeligt, da det muligvis var ironisk ment.

Foruden at akcepten siledes skal veere fremkommet ref-
tidigt, skal den ogsa vaere »overensstemmende« med tilbudet.
Om dette bestemmer nemlig § 6, at »svar (akcept), som gar
ud pi, at tilbud antages, men som pi grund af tilleeg, ind-
skreenkninger eller forbehold ikke stemmer med tilbudet,
anses som afslag i forbindelse med nyt tilbud« (altsi nu fra
akceptanten). »Delte gwclder dog ikke, nar afsenderen af
svaret (akceptanten) gir ud fra, at det er overensstemmende
med tilbudet, og tilbudsgivercn ma indse dette. I sa fald
skal denne, hvis han ikke vil godkende svaret, uden ugrundet
ophold give meddelelse derom. Undlader han dette, anses
aftalen for sluttet med det indhold, svaret har.«

Undertiden behoves der slet ikke nogen udtrykkelig ak-
cept. Nar f. eks. en handlende anmodes om at sende nogle
varer omgaende, behoves der ikke nogen akcept, men det er
tilstreekkeligt, at han udferer ordren.
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II. Under sarlige omstandigheder kan en kontrakt, der
opfylder de ovenanferte almindelige betingelser for ind-
glelsen, alligevel blive ugyldig.

A. Det er tidligere omtalt, hvorledes personlige grunde,
sisom en parts umyndighed, eller hans sindssygdom, ands-
svaghed etc., der beraver parten »evnen til at handle for-
nuftsmessigt«, kan gere hans kontrakter ugyldige.

B. Ogsa omstandigheder, der vedrorer selve kontraktens
indgdelse, vil kunne bergve den dens virkning.

a. Det kan siledes for det forste vaere, at en parts erkla-
ring ilcke stemmer med hans virkelige vilje.

1°. Har tilbudet eller svaret af en fejltagelse fdet et an-
det indhold, end parten havde taenkt sig, vil han ifplge
Aftl. § 32 blive fri, ndr den anden part indsa eller burde
indse, at der foreld en fejltagelse, men ellers vil han i al-
mindelighed trods sin fejltagelse vaeret bundet. Er f. eks.
tilbudet ved en skrivefejl kommet til at lyde pa 5 i stedet
for 65 ere pr. kilo, vil fejltagelsen vare si klar, at modtage-
ren ikke kan erhverve nogen ret. Men anderledes vil sagen
ofte stille sig, hvis der f. eks. er kommet til at std 55 i stedet
for 65 ere. Her vil modtageren da sadvanligvis erhverve
ret efter tilbudet, som det lyder, uden hensyn til mulige
fejltagelser. Oms®tningens sikkerhed kraver nemlig, at
folk selv ma passe pa, hvad de skriver (eller siger), og ellers
tage skade for hjemgald.

Vor rets ordning mé derfor snarere ses som et udtryk
for »tillids- eller forventningsprincippet« (»-teorien«) end
for »viljesteorien«, hvorefter viljen cer det afgerende, d.v.s.
at en part ikke kan bindes videre, end hans vilje rackker.

Serlig for det tilfaelde, at en viljeserklering, som befor-
dres ved telegraf eller bringes mundtlig ved bud, bliver for-
vansket ved fejl fra telegrafvaesenets side eller ved urigtig
gengivelse af budet, bestemmes det dog i paragraffens stk. 2,
at den, der har givet erkleringen, ikke skal vare bundet,
selv om modtageren var i god tro, men denne skal snarest
muligt have meddelelse om fejlen.
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Endvidere mA der vistnok kunne geres undtagelse fra
regelen, hvor det samhandelshensyn, der barer den, ikke gor
sig geeldende, f. eks. hvor der blot er tale om en gavel.

Ligeledes folger det af Aftl. § 39, at parten undertiden kan
blive fri, nar han ufortevet oplyser fejltagelsen, si at hans
erklering cndnu slet ikke har kunnet virke bestemmende
pA modtagerens handlemade.

Har en anden ligefrem forfalsket viljeserkleringens ind-
hold, er leftegiveren naturligvis ikke bundet, si lidt som
hvis hele erkleringen er falsk. Denne regel star dog ikke i
Aftl. (se derimod Gbl. § 17), men folger af almindelige rets-
grundsaztninger.

2°. Var uoverensstemmelsen mellem vilje og erklaring
den erklerende bevidst (den sikaldte »reservatio menta-
lis«), er det klart, at han, nir den anden part ikke vidste
noget derom, ma vaere bundet ved, hvad han har sagt, selv
om lpftemodtageren har handlet uagtsomt.

3°. Er cndelig begge parter enige om, at retshandelen
ikke skal have den virkning, den tilsyneladende gir ud pa
at hidfere, f. eks. at overdrage ejendomsretten over en ting,
har cn sddan »skinretshandel« eller »proformaretshandel«
selvfglgelig ingen retsvirkning mellem dem indbyrdes. Hel-
ler ikke deres kreditorer eller arvinger behever at respek-
tere en sidan proformatransaktion; méiske er den netop
kun foretaget for at bedrage dem. Derimod vil en tredie-
mand undertiden kunne stotte rct pd den. Dette gelder
nemlig ifelge Aftl. § 34, nar det er en skriftlig viljeserklae-
ring, der siledes er oprettet p4 skremt, og en trediemand
i god tro har faet en ret overdraget i henhold til den.

b. Nar der er blevet anvendt quing tvang til fremkal-
delse af viljeserklaeringen, er denne i almindelighed ugyl-
dig. Dette galder ikke blot, hvor det er sket ved umiddel-
bar magtanvendelse mod organerne for erkleringens afgi-
velse (sakaldt smekanisk tvang«), f. eks. nar en anden har

1. Jfr. ndf, s. 325 f, hvor det omtales. at sddan undtagelse ved gaver
vistnok ogsd ma geres ved de evrige ugyldighedsgrunde, der ellers kun
fAr betydning, n&r modtageren er 1 ond tro (altsA de »svage«).
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taget vedkommendes hand og skrevet under med den, men
ogsa hvor tvangen har varet » kompulsiv«, d. v. s. rettet mod
selve erkleeringsgiverens vilje, idet han ulovlig er blevet truet
til at afgive erkleeringen. Har tvanger. vaeret »voldelige,
d. v. s. har bestaet i personlig vold eller trusel om sjeblikke-
lig anvendelse af sidan, bliver viljeserkleringen ubetinget
ugyldig, selv om den, der skal have retten efter erkleringen,
slet ikke kender noget til den begiede ulovlighed, men den
tvungne skal snarest muligt give ham meddelelse derom.

I sidanne tilfaelde, hvor ugyldighedsir dsigelsen ogsa kan
gores geldende mod en godtroende laftemodtager, siger vi,
at ugyldighedsgrunden er »siark«. Som andre stzerke ugyl-
dighedsgrunde kan naevnes falsk og 1myndighed (begge
omtalt i det [oregaende). Et karakteristisk track ved disse
ugyldighedsindsigelser er, at de sedvanligvis ogsi kan geres
gaeldende mod senere omsatningsled, selv om den senere
erhverver er i god tro, se Gbhl. § 17, T. L. § 27.

I tilfeelde af anden (simpel) tvang er den tvungne der-
imod kun fri, hvis den, der skal have retten, har kendt eller
burde kende forholdet, jfr. Aftl. §§ 28 og 29. Ugyldigheds-
indsigelsen er altsd »svag«. Det samme gelder de felgende.

Nar man ved de steerke ugyldighedsgrunde har tilsidesat
hensynet til omsatningens sikkerhed, skyldes dette, at man
kun meget vanskeligt eller slet ikke kan gardere sig imod
dem; hvordan kan man f.cks. forhindre at andre skriver
ens navn efter (falsk)? Derimod kan man ofte lettere undgéa
de svage, f.cks. passe pd, at man ikke bliver narret (svig).

Iovrigt mi det fremhaeves, at ikke alle former for tvang
er retsstridige og dermed bevirker ugyldighed; f. eks. er det
lovligt at tvinge en bedrager til at aflevere det besvegne
belgb ved trusel om politianmeldelse.

c. Endvidere findes der i dansk ret, ligesom i mange frem-
mede retsforfatninger, en almindelig bestemmelse om, at en
parts utilborlige udnyttelse af modpartens svagere stilling
skal kunne gore retshandelen ugyldig. Aftl. § 31 bestemmer
nemlig, at »ndr nogen har udnyttet en andens nad, letsind,
enfoldighed, uerfarenhed eller et mellem dem bestdende af-
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hengighedsforhold til at opnd eller betinge fordele, som

stdr i dbenbart misforhold til, hvad derfor ydes (hvorved

dog naturligvis ogsd m& tages hensyn til den risiko, som '&'1 2 & )
leftemodtageren leber), eller som der ikke skal ydes veder- A

lag for, er den, der sdledes er udnyttet, ikke bundet ved den

af ham afgivne viljeserklazring«. Er det en trediemand, der

har gjort sig skyldig i et sAdant forhold, indtrader ugyldig- % o/

heden dog kun, hvis den, til hvem erkleringen er afgivet, # '" $2

matte indse dette. Som det fremgar af bestemmelsen med- & )

forer ikke enhver udnyttelse ugyldighedsvirkning, men kun 2 ) 1!

i de grove og utilberlige tilfelde. § 31 er, som det vil forstés, $ " # &$5&2

dansk rets »dgerparagraf«, men den omfatter andet end de
egentlige Agerlan af penge.
d. Ligeledes er en viljeserklering ugyldig, nar den er
fremkaldt ved svig,”hvad enten denne foreligger som rets- &.
stridig fremsaettelse af bevidst urigtige anbringender eller
som retsstridig fortielse med det form#l at fremkalde en

disposition, jfr. Aftl. § 30. Betingelsen, at forholdet skal # * $ &1
veere sretsstridigt«, er ikke som i §§ 28 og 29 - udtrykke- 4 1 $ /11
ligt neevnt i § 30, men undecrforstds. Heri ligger, at kun 2 $ 1!
forseetlige oplysninger eller fortielser af en vis grovere " &
karakter vil blive anset for svig. § 30, stk. 2, giver iavrigl 2 " B
cn saerlig bevisbyrderegel til fordel for den besvegne. Dennc " ( ;
behever nemlig kun at hevise at der har foreligget svig, $ &"' 2
hvorefter bestemmelsen sa opstiller en formodning for, at ' # 2 $
viljeserkleringen er fremkaldt af den udviste svig. "

e. For at fremme et hxderligt forretningsliv traffer en- $ %##H
delig Aftalelovens § 33 den almindelige bestemmelse, at en & 2 $
part ikke skal kunne piberibe sig en viljeserklaering, nar 1 % ' 2 5
det pA grund af omstandigheder, hvorom han ved erklae- 1 %.
ringens modtagelse mA antages at have vaeret vidende, ville 2 "
»stride imod almindelig haderlighed«, om han gjorde den
geldende. Denne bestemmelse vil siledes kunne finde an- #' .
vendelse, niar en part, uden at han ligefrem kan siges at &' & $
have fremkaldt handelen ved svig, dog ved dens indgielse 5 &
har benyttet sig af en bedre viden, f. eks. til at blive af med $ + ' # )
nogle aktier til deres sadvanlige kurs, skent han ved, at * "2 $
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selskabet er kommet i store gkonomiske vanskeligheder,
eller nir han kan se, at den, der afgiver en viljeserklaring,
er si beruset, at han mangler klart omdemme, selv om han
ikke helt er bersvet evnen til at handle fornuftsmessigt.

Bestemmelsen er imidlertid s& vidt formuleret, at den i
virkeligheden omfatter de fleste af de i Aftaleloven udtryk-
kelig fremhavede ugyldighedstilfzelde. Den er dog snavrere
i en retning, idet dens ond tros-begreb kun omfatter fors=l

og ikke som i de ovrige tilfalde tillige uagtsomhed.

f. At de forudsatninger (antagelser), som en part gik ud
fra, da han afgav loftet, viser sig urigtige eller senere brister,
kan derimod ingenlunde i almindelighed berettige ham til at
g4 fra sit lefte. En mand, der keber udstyr til sin datter, kan
ikke gi fra handelen, fordi forlovelsen gir over siyr. Om
en part siledes far den nytte af handelen, som han venter
sig, m4 han nemlig i regelen selv beere risikoen ved, [or s&
vidt han da ikke sarlig matte have gjort vedkommende
forhold til betingelse for sin forpligtelse. Siledes mi en
mand, der f.cks. har indkebt et sterre parti majs i for-
ventning om, at priserne vil stige, eller kobt byggegrunae
i hab om, at der kommer en motorvej i naerheden medmin-
dre det netop er swclgeren, der er fremkommet med de
forkerte meddelelser, f. eks. om, at motorvejen allerede cr
vedtaget af lolketinget, selv bare tabet, nar hans spekula-
tion slar fejl.

Det kan nemlig ikke opstilles som noget almindeligt
princip, at man skulle kunne have en kontrakt, blot fordi
man ikke l&ngere finder det stemmende med sine interesser
at vere bundet, men det kan i hvert fald kun ske under
serlige omstaxendigheder; ellers ville al sikkerhed i det
skonomiske samliv forsvinde. Siledes vil heller ikke nogen,
der for en bestemt tid har bundet sig til en maske darligt
lennct plads, uden videre kunne erklare sig [ri, fordi han
hagefter fiar ct bedre tilbud. Det er noget sarligt for soret-
ten, nar det tillades en semand, der godtger, at han kan fa
skib at fore cller faA en anden hajere stilling, eller at der er
indtruffet andre omstendigheder, som gor det til en vel-
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feerdssag for ham at kunne fratraede, at krave afsked mod
at stille en anden i sit sted, jfr. Samandslov nr. 229 af 7. juni
1952 § 35.

Aftaleloven har ikke villet give regler om betydningen
af slige svigtende forudsatninger (»error in motivis«<), men
overladt lpsningen til udviklingen i retspraksis. For at en
part skal kunne kraeve sig lost fra aftalen, kan det ikke an-
tages at vare nok, at forudswtningen for ham selv har
veeret vaesentlig, sd at den har bestemt ham til at indgi
handelen, samt at dette har vaeret kendeligt for medkontra-
henten. Men det m& for at erklxre forudsztningen for
»relevantc tillige kraeves, at det ifelge hele mellemverendet
md anses for rimeligt at legge risikoen for, at den svigter,
over pd den anden part.

I en reekke tilfelde har der i praksis dannet sig faste
regler om sporgsmélet, nemlig nir det drejer sig om forud-
setninger, som normalt eller typisk knytter sig til de en-
kelte kontraktsarter. Vi taler her om typeforudsztninger.
Som eksempel pd cn praktisk vigtig typeforudsztning kan
naevnes det forhold, at en part i en gensidig bebyrdende
kontrakt gar ud fra, at hans medkontrahent vil opfylde sin
del af aftalen. Tager vi f. eks. et kebsforhold, vil det vaere
en afgorende forudsaetning for keberen, at sxlgeren opfylder
sine forpligtelser og vice versa. Misligholder salgeren nu
sin del af aftalen, f. eks. ved at levere salgsgenstanden for
sent eller ved at levere en mangelfuld vare, er der svigtet
en afgerende foruds®tning for keberen til at opfylde sin
del af aftalen (betaling af kebesummen). Vi taler her om,
at »vederlagsforudsatningen« er svigtet, og er misligholdel-
sen vaesentlig, vil dette normalt berettige den anden part
(i vort eksempel keberen) til at undlade at opfylde sin del
af aftalen, og forlange sig lest fra kontrakten; han kan,
som det hedder i juridisk sprogbhrug, »have handelenc.
Pa grund af deres almene karakter behever typeforudsaet-
ninger ievrigt ikke at have vwret tilkendegivet over for
medkontrahenten.
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Det er dog ikke alle typeforuds®tninger, der siledes uden
videre er relevante. Kgber man et geldsbrev, er det normalt
en typisk forudsztning, at debitor kan hetale, men denne
forudszetning er i h. t. Geeldsbrevslovens § 10 ikke relevant,
sdledes at keberen kan kreeve handelens tilbagegang, hvis
debitor viser sig at vaere insolvent, se nedenfor s. 251. 1
andre tilfaelde kan det folge af omstzendighederne, at en
ellers relevant typeforudsaetning ikke kan paberabes. Som
eksempel kan navnes kob af en hest. Hvis salger leverer en
hest, som er blind, kreenkes forudsatningerne hos en nor-
mal keber, og hestens blindhed vil vaere en mangcl, der vil
berettige kober til at have kobet. Hvis hesten imidlertid i
det konkrete tilfeelde er solgt til slagtebrug, vil blindheden
ikke kunne pAberibes af koberen, idet der ikke for ham er
svigtet nogen bestemmende forudsetning. Om forudsaet-
ninger i kautionsforhold se nedenfor s. 381 I.

Hvad derimod angir de forudsatninger, som er individu-
elle for den enkelte kontrahent, f. eks. hvor en keber forud-
setter, at salgsgenstanden har ganske specielle egenskaber,
som er naedvendige for den af ham serlig tiltzenkte brug af
tingen, kan der normalt ikke opstilles faste regler. Men
domstolene vil normalt i ferste reekke sege at skonne over
sandsynligheden af, om den anden part ville vaere giet ind
pa at respektere det pigeldende moment som en kontrakts-
betingelse, hvis dette var blevet forlangt, og siledes sa vidt
muligt sege at udfylde aftalen »i partermes i4nd«. Denne
sogen efter parternes »hypotetiske vilje« er dog blevet be-
kempet af tilhaengerne af den »objektive teori«, der altid vil
lade afgerelsen bero p& »objektive retfaerdighedshensyne,
ligesom ved typeforudsatninger. Dette er ogsd domstolenes
indstilling, nar de ikke med nogenlunde sikkerhed kan
fastsld, hvad parterne antagelig ville have aftalt om for-
udsztningen, hvis den var kommet p4 tale under kontrakts-
forhandlingerne. Sarlig kan storrelsen af det vederlag, som
en part har givet for modydelsen, vaere bestemmende for,
hvad parten har ret til at vente sig.
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C. En kontrakt kan endelig vere ugyldig pd grund af
dens indhold. I almindelighed gelder ganske vist efter D. L.
5—1—2 skontraktsfrihedens grundseetninge, siledes at folk
frit kan indg&, hvilke kontrakter de vil. Men i nutiden er
denne grundsztning dog blevet undergivet betydelige ind-
skrenkninger; navnlig for at beskytte den svageste af kon-
traktsparterne, som f. eks. ved afbetalingskontrakter, men
ogsa for at modvirke umoralske aftaler. I sidstnavnte hense-
ende bestemte, som vi si ovenfor, allerede D.L. 5—1—2, at
kontrakter er ugyldige, hvis de strider mod »Loven eller
Zrbarhed«, hvilket sidste udtryk ma forstids som en henvis-
ning til den almindelige moralopfattelse.

a. En kontrakt kan saledes vare ugyldig, fordi den har
et umoralsk formdl, f. eks. niar en mand lover en anden en
sum penge for at begd en forbrydelse.

Endvidere forbyder loven udtrykkelig visse forpligtelsers
stiftelse. Hvad en mand taber i »dobbel, f. eks. kortspil, er
han ifelge D.L. 5—14—55 ikke juridisk forpligtet til at
hetale, skont det ofte betragtes som »zresgeld«. Men hvad
han har betalt, kan han dog ikke krave tilbagebetalt. Med
hensyn til hasardspil, d. v. s. spil som f. eks. poker, terning
og roulette, hvor udfaldet si godt som udelukkende af-
hanger af lykketref og ikke af de spillendes dygtighed,
geelder seerligt, at personer, der enten udever det erhvervs-
massigt, eller som arrangerer det eller deltager i det pi
offentligt sted, f.eks. pd restauranter, kan straffes efter
Strfl. §§ 203 og 204. Dette har dog ingen civilretlig betyd-
ning, og de ovennavnte almindelige regler om spil ma ogsé
anvendes her. Lolterispil, totalisatorspil og tipning er dog
i visse tilfzelde autoriseret som lovlig?.

Pa D.L. 5—1—2 og eu modsa®tningsslutning fra D. L.
5—14—55 har man hidtil i dansk ret stottet den opfattelse,
at kontrakter ipvrigt méitte anses for gyldige, uanset hvor

2. Jfr. som eks. lov om klassclotteri af 6. marts 1869 med senere
tillegslove. Se endvidere om totalisatorspil ved vaeddeleb m. m.. lov-

beckendtgerelse nr. 300 og 5. august 1968 og om tipning i forbindelse
med idrzlskampe, lovbekendtgerelse nr. 348 af 3. august 1967.
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stort et hasardmoment de matte indeholde. Dette kan dog
i hvert fald i nutiden ikke fastholdes med hensyn til rene
veddemdl, idet det er naturligt at ligestille disse med spil
og ansc vaeddeméil for ugyldige. Derimod er der naeppe i
dansk ret tilstrekkeligt holdepunkt for at antage ugyldig-
heden af spekulationshandeler, f.eks. de sikaldte »diffe-
rencehandeler«. Disse lyder vel pi, at nogle varer, f. eks, et
parti korn, skal leveres til en bestemt tid for en vis pris,
og cr altsa forsavidt et »terminskeb«, men i virkeligheden
onskes der slet ingen varer. Det er blot en miade at spe-
kulerc p4, idet alene den ceventuelle difference mellem den
aftaltc »kobesum« og varernes pris pa leveringstiden skal
betales af »keberen«, hvis prisen i mellemtiden er faldet
(han vil nemlig da have kobt varerne lor dyrt), og af
»selgeren«, hvis den omvendt er steget. Nar man vil aner-
kende gyldigheden af disse »vaeddehandeler«, hanger det
sikkert ogsd sammen med, at de i en del tilfzlde tjener en
legitim forsikringsmaessig interesse hos den ene part, f. eks.
kan denne, ved at indga to »modsatte« spekulationshandeler,
sikre sig mod prissvingninger. Forsikringskontrakten kan
ogsa opfattes som en lovlig vaeddekontrakt.

b. Vi skal nu se pi nogle vigtige tilfzelde, hvor rets-
ordenen har grebet ind i kontraktsfriheden med praceptive
beskyttelsesregler, hvor der er en nerliggende fare for, at
den okonomisk eller pd anden mdde svagere part kan blive
forurettet, selv om méaske ikke sidan utilladelig udnyttelse
i det enkelte tilfaelde kan oplyses, at Aftalelovens § 31 kan
finde anvendelse.

1°. Saledes Abncr Aftalelovens § 36 en vis adgang til at
begraense virkningen af en vedtagelse af en sidkaldt »konven-
tionalbod«, d.v.s. en skyldners lafte om en sarlig godt-
gorelse for det tilfaclde, at han ikke opfylder sin forplig-
telse, f. eks. en entreprener, nAr denne bliver for sent faerdig
med et byggeforetagende, eller en artist, der ikke tiltraeder
sit engagement i rette tid. En sAdan bod vil af retten kunne
nedsxettes, nir det efter et skon over de foreliggende om-
stendigheder findes at vare »dbenbart ubilligt<, om den
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skulle erlegges i sin helhed. Er en forbrudt bod erlagt uden
forbehold, kan dog tilbagesogning ikke finde sted.

Lignende regler skal ifslge lovens § 37 komme til anven-
delse i visse andre tilfzlde. Dette gelder siledes, nir det
er vedtaget, at den ene part, hvis en aftale haeves pa grund
af misligholdelse fra hans side, skal have forbrudt sin ret
til at kraeve tilbage, hvad han har erlagt. Det er noget, der
sarlig hyppigt blev vedtaget ved keb pa afbetaling, men
herom findes der, som vi senere skal se, en sarlig lov, der
pi dette omride fortrienger den almindelige regel. Lige-
ledes skal en vedtagelse kunne tilsidesattes, hvorved en
part har forpligtet sig til, skont forholdet heves pA grund
af hans misligholdelse, alligevel fuldt ud at erlegge, hvad
der pahviler ham. Hermed tilsigtes det navnlig at ramme
sddanne urimelige aftaler, som f. eks. forekommer i rekla-
mekontrakter, hvorefter reklamefirmaet, nir det haver
kontrakten pa grund af den anden parts misligholdelse,
dog skal have fuldt vederlag for hele den resterende kon-
traktstid®. Endelig skal det samme ga=lde, hvis det er ved-
taget, at pant eller anden sikkerhed, som er stillet for op-
fyldelsen af en forpligtelse, skal vaere forbrudt, hvis forplig-
telsen ikke opfyldes. Denne bestemmelse traeder i stedet
for det almindelige forbud mod sidanne aftaler, der findes
i mange fremmede lovgivninger.

2°, Visse begriensninger cr der ogsd gjort med hensyn til
gyldigheden af de sikaldte »konkurrenceklausuler« eller
skonkurrenceforbude«. Nar nogen, f. eks. i forbindelse med
en forretningsafstaelse, har forpligtet sig til, at han af kon-
kurrencehensyn ikke méa drive forretning eller anden virk-
somhed af en vis art eller tage ansa®ttelse i en sidan, er
vedtagelsen nemlig efter Aftl. § 38 »ikke bindende for ham,
forsavidt den med hensyn til tid, sted eller andre forhold

3. Siddanne bestemmelser fandtes ogsd tidligere i lejekontrakter —
endda ofte sAledes, at ejeren skulle have lejen, uanset at han — efter
at lejeren var fraflyttet lejligheden pi grund af misligholdelsen —
fik lejligheden udlejet pA lige s gunstige vilkdr. Se derimod nu Leje-

lovens §§ 64 og 66, hvis bestemmelser ikke kan fraviges til skade for
lejeren.
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gAr videre end phakraevet for at vaerne mod konkurrence
eller utilberligt indskreenker den forpligtedes adgang til
erhvervg.

Hvis det drejer sig o en ansat i en forretning eller an-
den virksomhed, som har indgéet pi en konkurrenceklausul
over for virksomhedens indehaver, som skal galde efter an-
szettelsens opher, foreskriver paragraffens stk. 2 den yder-
ligere begraeensning, at konkurrenceklausulen bliver uvirk-
som, hvis den ansatte »opsiges eller afskediges uden at have
givet rimelig anledning dertil, eller han selv fratrader sin
stilling, og indehaverens undladelse af at opfylde sine for-
pligtelser har givet ham gyldig grund dertil«.

I Larlingelov nr. 261 af 9. oktober 1956 findes der (i § 4)
et sarligt forbud mod, at der i kontrakten optages bestem-
melse om, at lerlingen (straks) efter udstiet leretid eller
indenfor et vist tidsrum derefter ikke ma tage arbejde eller
drive forretning i det pigeldende fag. 1 Funktionwrloven
(lovbkg. nr. 131 af 29. april 1964) er der derimod alenc
(i § 18) udover den beskyttelse, der lolger af Afll. § 38
(der udtrykkelig ligesom § 36 gores anvendelig) givet den
regel, at en konkurrenceklausul for en funktionser normalt
bortfalder efter 1 ars forlgb, medmindre funktionseren mod-
tager eller har modtaget et i en skriftlig kontrakt fastsat
rimelig vederlag for indskraenkningen i hans erhverv, hvil-
ket vederlag i kontrakten skal vare swmrskilt anfert.

¢. Medens de under b. omtalte bestemmelser nzrmest
tager sigte pA at undgi ubillighed mellem parterne indbyr-
des, er der andre, der tilsidesatter kontraktens gyldighed
ifelge et umiddelbart hensyn til samfundet selv. Det, man
navnlig fra retsordenens side er pa vagt overfor, er forskel-
lige former for monopolaftaler, som dels kan beskaere den
frie konkurrence, og dels utilberligt begrense den enkelte
borgers frie adgang til erhverv. Indskraenkninger i den frie
konkurrence forer erfaringsmassigt ofte til stigende priser,
»monopolavancer¢, og nir samfundet soger at modvirke
monopoldannelser, er det altsi ogsi af hensyn til den
mere ubestemte kreds af forbrugere.
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Nar erhvervssammenslutninger seger at danne monopoler,
vil de ofte anvende »boykotning, f.eks. afbrydelse af for-
retningsforbindelse, som middel overfor de virksomheder,
der ikke onsker at tilslutte sig monopolet. Men her har der
allercde i domspraksis dannet sig forskellige regler, som
satter visse greenser for lovligheden af boykotning,

Mere almindelige lovbestemmelser finder vi i lov nr. 102
af 31. marts 1955 om tilsyn med monopoler og konkurrence-
begraensninger (Monopolloven). En forleber for denne lov
havde vi i Lov om prisaftaler af 1937, som igen havde aflest
vor forste, men meget begreensede lov om sporgsmélet fra
1931. Prisaftaleloven af 1937 blev imidlertid under og efter
2. verdenskrig suspenderet til fordel for de betydelig mere
indgribende prislove, men disse og 1937-loven er altsd nu
helt aflgst af 1955-loven, suppleret med senere midlertidige
prislove.

Monopolloven modvirker de ovennzvnte uheldige ind-
skreenkninger i1 erhvervsfriheden pa& forskellige méder.

1°, Efter lovens § 6, jfr. §§ 7 og 8, er det en gyldigheds-
betingelse for »aftaler og vedtagelser, som udever eller vil
kunne udeve en vasentlig indflydelse pa pris-, produk-
tions-, omseetnings- eller transportforhold i hele landet
eller indenfor lokale markedsomrader«, at de inden 8 dage
efter vedtagelsen anmeldes til det ved loven nedsatte mono-
poltilsyn, som indferer anmeldelsen i et offentligt register
(»offentlighedsprincippet«).

2°, Finder tilsynet, at »en konkurrencebegransning med-
forer eller mi antages at medfere urimelige priser eller for-
retningsbetingelser, urimelig indskreenkning i den frie er-
hvervsudevelse eller urimelig ulighed i vilkirene for er-
hvervsudevelsen«, skal tilsynet ved forhandling, eventuelt
ligefrem ved et paleg, sege forholdet bragt til opher, jfr.
§§ 11 og 12 (»kontrolprincippet«).

3°. Endelig m4a efter § 10 aftaler, der fastsetter mindste-
priser eller -avancer ved videresalg i efterfelgende omsa®t-
ningsled, ikke hindhaeves, medmindre aftalen er godkendt
af tilsynet, hvilket kun kan ske, nAr vaglige grunde taler
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for det (»godkendelsesprincippet<). Monopoltilsynets afge-
relser kan appelleres til et anken®vn, hvis afgerelser igen
kan indbringes for de almindelige domstole, se narmere
lovens § 18.

I1II. A. En kontrakt stifter ofte ret udover dens udtrykke-
lige indhold, idet retsordenen palagger parterne pligter,
som de ikke har fikserct i selve kontraktens bestemmelser.
Grunden til dette ligger deri, at det ville veere altfor besvar-
ligt for parterne, om de, hver gang de f. eks. alsluttede et
keb, skulle veere nedt til at treeffe detaljerede bestemmelser
om et hvilketsomhelst punkt, der muligvis kunne blive af
betydning. Derfor kommer refsordenen parterne, der maske
slet ikke selv har taenkt pA dette forhold, til hj®elp pid den
méde, at den udfylder deres udtrykkelige aftaler.

Som oftest sker dette ved hjmlp af lovgivningen, siledes
som det f.cks. i sd hej grad er tilfaeldet med hensyn til
medhjalper- og funktionarlforhold, lejeforhold og ved los-
ogrekob. IFor andre forhold, seerlig ofte i handelsretten, har
der udviklet sig handelssiedvanert (kulymer), som laegges
til grund, hvis parterne ikke har altalt noget andet, se Kahe-
lovens § 1.

Men selv hvor sadanne deklaratoriske forskrifter i lov
eller seedvane ikke lader sig pavise, har der dog ved forhold,
som forekommer hyppigt i det praktiske liv, dannet sig reg-
ler, der anses for s stemmende med det sedvanlige og na-
turlige, at de ma finde anvendelse overalt, hvor det ikke
klart har vaeret meningen at udelukke dem. Mange af de reg-
ler, som vil blive fremstillet nedenfor om de enkelte kon-
traktsforhold, fastslar netop siidanne normale pligter i kon-
traktsforholdet (»naturalia negotii<). Som eksempler pé
forhold, der ofte pa den mide vil vaere ordnet, kan navnes
spergsmailet, om der skal gives betaling, nir det ikke er
aftalt (dette skal der, for sd vidt det er sadvanligt, f. eks.
nar man bruger ct kioskbud, men ikke nar man lader en
ven bhesorge noget for sig), hvor megel der skal bhetales
(efter takst, eller hvad kreditor indenfor rimelige grenser

4. Jfr. ovenfor s. 5.
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forlanger), hvor betalingen skal finde sted (ved penge oftest
pa kreditors bopal), eller til hvilken tid, hvorom ordningen
vil variere en dcl ved de forskellige forhold. Jfr. ogsa ovf.
s. 201 f. om »typeforudsatningerne«.

Serlig for det tilfzelde, at en pengeforpligtelse ikke op-
fyldes i rette tid, har Geldsbrevslov nr. 116 af 13. april 1938
(Gbl.) § 62 fastsladet en »forhalingsrente« eller »mora-
rente«. Ved al kontrakimassig pengeskyld, hvis belob er
fastsat i aftalen, er hovedregelen herefter, at der skal svares
en almindelig forhalingsrente af X pet. arlig fra den dag,
da gezlden skulle vere betalt, men fordringshaveren mi dog
minde skyldneren om betalingen, nir det kraves af rimelig
hensyntagen til skyldnerens interesse. Ved pengeskyld af
anden art lpber renten normalt fra den dag, da fordrings-
haveren pabegyndte retsforfelgning (sagsanlaegget), men
retten kan bestemme, at renten skal lgbe fra et tidligere
eller senere tidspunkt, eller at der under sagen kun skal
svares en lavere rente. Hvis fordringshaveren pa andet
grundlag kan krave hejere rente, navnlig fordi den pagel-
dende pengefordring bar hejere cnd & pet., bevarer han ret-
ten hertil. Ligeledes beholder han ret til erstatning for tab,
som rekten ikke dzkker, f.eks. kurstab. Endelig opretholdes
de lovbestemmelser, der fastsaetter {orhalingsrenten for sar-
lige forhold, jfr. navnlig Kebeloven § 38.

B. Selv om man ikke udtrykkelig — ved udtalelser eller
skrivelser — har péataget sig en forpligtelse, kan det tenkes,
at man »stiltiende« har gjort det, nemlig hvis ens handle-
méde har veret af en sAdan karakter, at den anden part med
rimelighed mé& opfatte handlemiden som udtryk for et
lofte. Som eksempel kan naevnes, at en kreditor, der har en
forfalden pengefordring, modtager en 3 méneders veksel af
skyldneren uden at protestere. I s& fald mad han antages
stiltiende at have givet skyldneren 3 méineders henstand
med betalingen.

Undertiden vil en person endog kunne blive bundet ved
sin opfersel pa lignende maide som en leftegiver, selv om
hans handlinger ikke engang kan siges at vaere udtryk for
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et stiltiende lofte. Man taler da om skvasilofter<. NAr man
f. eks. satter sig op i en bus, behover man ikke af afgive
noget saerligt lofte for at blive forpligtet til at betale taksten.
Og hvis man méaske af en fejltagelse far nogle flasker vin
tilsendt, som man ikke har bestilt, vil man, nar man drikker
vinen, blive nadt til at betale den pris, der er forlangt i den
medfelgende regning, og ikke blot en pris efter vurdering.
P4 den anden side har man naturligvis ret til, ligesom en
almindelig kober, at gore ansvar gsldende, f. eks. i anled-
ning af eventuclle mangler. Det ville nemlig kunne fore til
misbrug, hvis folk ikke blev forpligtet i sddanne tilfelde
lige sa vel som, hvor de ved udtrykkelig eller stiltiende
aftale har pataget sig forpligtelsen. Og den meget flydende
sondring mellem stiltiende lefter og kvasilefter spiller;
derfor heller ikke nogen juridisk rolle.

IV. Ved en kontrakt kan flere have forpligtet sig i forening
eller retten vaere tillagt flere personer.

A, Nir flere har forpligtet sig sammen, kan det udtryk-
kelig veere sagt, om de skal h=fte »solidarisk« (»en for alle
og alle for cn«), sdledes at kreditor kan goere den fulde for-
dring gaeldende mod hver enkelt med den virkning, at nar
denne har betalt, er de alle frigjort i forhold til kreditor,
eller om de kun skal hxefte »pro rata«, sd at han hos hver
af dem kun kan forlange en anpart, f.eks. en fjerdedel,
hvis der er 4 skyldnere.

Dette haftelsesproblem drejer sig med andre ord om, hvad
man hafter for (haefter man for hele skylden eller kun for
en brskdel af denne?), og ma ikke sammenblandes med
sporgsmélet om, hvad man heefter med. Normalt heaefter
man ypersonligt¢, d.v.s. med hele sin formue (alt hvad
man »ejer og ejendes vorder«), men i sarlige tilfeelde hafter
man kun med en bestemt del af sin formue. Vi taler da om,
at ansvaret er »begranset«, Som eksempel kan haeftelsen i
aktieselskaber navnes, idet aktionzrerne her kun heefter
med den af hver iser indskudte kapital, altsd begraenset;
men selve haeftelsen er solidarisk. I vedgielseshoer derimod
hefter arvingerne kun pro rata i forhold til deres arveret
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over for arveladerens kreditorer, men til genga:ld personligt,
se ovenfor s. 154.

Er der intet s®rligt aftalt, antages formodningen at vaere
for solidarisk og personligt ansvar, jfr. nu med hensyn til
geldsbreve udtrykkeligt Gbl. § 2, stk. 1. Kun nar kreditor
siledes kan gere den fulde fordring gzldende mod hver en-
kelt, far han nemlig for sit krav den sikkerhed, som han i
almindelighed netop har gjort regning p4, nar han forlangte,
at flere skulle st inde for det. Er der f. eks. fem, der har
forpligtet sig til at betale 1000 kr., vil kreditor, nar blot en
af dem er god for belobet, kunne vare sikker pd sine penge.
Ja, selv om de alle métte gi fallit, vil han have mulighed for
at fi hele sit tilgodehavende, nar blot hvert konkursho er i
stand til at betale en dividende pa 20 pct., idet han da hos
hver kan fa 200 kr. Det er nemlig ved Konkursloven af 25.
marts 1872 § 18 bestemt, at den omstendighed, at fordrings-
haveren allerede fra et fallitbo har modtaget betaling al
en del af fordringen, ikke udelukker ham fra i de andre
boer at gore fordringen guwldende med dens fulde palydende
belsb, dog naturligvis kun, indtil han har faet hele sit til-
godehavende (de 1000 kr.) daekket.

Hvor kreditor har holdt sig til ¢n enkelt af debitorerne
for hele belabet, vil denne i almindclighed have regres mod
de ovrige efter de naermere regler i Gbl. § 2, stk. 25,

Ved gavelofter er formodningen dog for den ringere for-
pligtelse, som pro rata medferer, medmindre giverne har
udstedt geeldsbrev, jfr. Gbl. § 2.

B. Er en fordring f. eks. p4 en sum penge stiftet til fordel
for flere, mi formodningen vaere for, at hver kun har ret til
en anpart, da det jo ikke kan antages at vaere dem ligegyl-
digt, hvem af dem der fir pengene. Den enkelte kreditor
kan i regelen gore denne ret galdende pad egen hiand, men
de flere berettigede vil ogs4, hvis de foretrakker det, i for-
ening kunne inddrive hele kravet under en proces, og under-
tiden ma en enkelt af dem anses for bemyndiget (»legi-
timeret«) til at indkassere belgbet pA alles vegne.

5. Se herom nermere nedenfor s. 380 f. om solidarisk kaution.
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Et lofte kan ogsa vere rettet til en mere ubestemt kreds,
f. eks. hvor der udbydes offentlig konkurrence om et monu-
ment, eller i avisen udloves findelon til den srlige finder.

§ 35. Fuldmagt og kommission

I. En forretningsmand skal afslutte kontrakt om en leve-
rance, men da han selv er forhindret i at komme, sender
han en anden for sig. Man er fra alle sider klar over, at
denne selv slet ikke har noget med handelen at gere; han
optraeder alene i en andens navn, og siledes at denne anden
bliver umiddelbart berettiget og forpligtet. En sAdan person
kalder man en egentlig »fuldmagtig«.

Det kan imidlertid vere, at den, for hvis regning en handel
skal indgis, ikke nyder tilstreekkelig kredit der pa plad-
sen, eller at han af andre grunde, f. eks. fordi han ikke kan
engagere en egentlig fuldmaegtig, bliver nedt til at lade sin
representant overfor trediemand optrade i eget navn, s at
udenforstdende maske slet ikke aner, at mellemmanden
handler for en andens (»kommittentens«) regning. Der
foreligger da et egentligt » kommissionsforhold«. Men er den
pigeldende engageret som kommission®r, sker der dog
ingen @ndring i reglerne, fordi trediemand er fuldt ud klar
over, at det drejer sig om et kommissionsforhold. Der fin-
des en rakke udtrykkelige lovforskrifter om disse forhold,
nemlig Aftalelovens 2. kapitel om den egentlige fuldmagt
og i en serlig, ligeledes faellesskandinavisk kommissions-
lov nr. 243 af 8. maj 1917 (Kmsl.), hvis 2. kapitel hand-
ler om egentlig kommission ved keb og salg af lgsere, me-
dens dens 3. og 4. kapitel giver regler om handelsagenter
og handelsrejsende. For den vaesentligste del indeholder
disse love dog kun en kodifikation af den tidligere gel-
dende ret.

II. I det indbyrdes forhold mellem den, der har givet
bemyndigelsen (»mandanten«), og »mandataren« eller fuld-
magtigen i videre forstand ger det dog i de fleste retninger
ingen forskel, om forholdet har den ene eller anden karak-
ter.
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A. Bade fuldmaegtigens og kommissionarens pligter til at
afslutte retshandeler pd mandantens vegne vil ofte folge af
den »mandatskontrakt«, som de har indgiet med mandan-
ten. Da fuldmaegtigens pligter normalt kun gar ud pa cn
arbejdsprastation, vil personlig myndighed i almindelighed
vaere tilstraekkelig. Drejer det sig om et kommissionsfor-
hold, ma man derimod krave, at kommissionaren er fuld-
myndig, da han seclv skal forpligte sig formueretligt bade
over for trediemand og i forhold til sin egen mandant.

Bade fuldmaegtigen og kommissionaeren ma ved udferel-
sen folge mandantens ordre, s& vidt det er muligt, altsa
f. eks. ikke szlge under eller kebe over den pris, som man-
danten har opgivet (det sikaldte »limitum«), og m4, hvis
der angiende et punkt ikke er truffet seerlig bestemmelse,
og der ikke er lejlighed til at indhente mandantens ordre,
handle pa fornuftig og ordentlig made (»handle som om-
stendighederne tilsiger«), jfr. Kmsl. §§ 7 og 8. For at den,
som han indgir handelen med, virkelig opfylder sine for-
pligtelser, er han ikke ansvarlig, medmindre det, som ofte
ved handelskommission (sc om dette begreb § 4, stk. 2),
seerlig pahviler ham at »std del credere«; i dette tilfaclde
hafter han nemlig som sclvskyldner for handelens opfyldel-
se, jfr. Kmsl. § 14. Hvad han far ind ved handelen, skal han
opbevare for mandanten og afleverc til ham, jfr. Kmsl
§§ 7, 10 og 13. Dog kan det undtagelsesvis vare bestemt, at
han selv skal becholde det hele cller en del deraf; i dette
tilfaelde er altsd mandatet 1 fuldmagtigens egen interesse
(»mandatum in rem suamc«). Ofte vil han ogsi have pligt
til straks at sende mandanten meddelelse om handelens ind-
ghelse, jfr. Kmsl. § 7. Har mandataren forsemt sinc pligter
mod mandanten, kan denne overfor ham afvise handelen,
i hvert fald forsavidt hans interesser vaesentlig er tilsidesat,
eller mandataren har handlet svigagtigt, jfr. Kmsl. § 15.
Desuden m#& mandataren naturligvis erstatte mandanten
den skade, som derved forvoldes ham, Kmsl. § 17.

B. Mandataren har til gengeld ref til af mandanten at
blive holdt skadeslos for de udgifter, som besorgelsen har

213

+ &3$ )

)
¢

1 (
&

(

#X

$2 $&5
&2 & ) )
)52 *"'&

&
&) ).
(

2

$
#

2 &) #$

=2

3#/
2 &1 *

+ &% )$2

)& (

$$
$ & &

& 2

$



forvoldt ham, jfr. Kmsl. §§ 29 og 30. Swzrlig betaling for sit
arbejde kan han forlange, nar det enten er lovet ham eller,
fordi det var hans naringsvej, ma kunne anses for selv-
falgeligt; saledes er handelskommissionsren berettiget til
provision af handeler, han afslutter for kommittentens reg-
ning, dog i almindelighed kun, hvis trediemands forpligtelse
ifelge aftalen opfyldes, Kmsl. § 27. For sine krav har fuld-
megtigen en vis sikkerhed (nemlig tilbageholdsret) i,
hvad han for mandanten sidder inde med. VedMkommission
har denne sikkerhed karakteren af en egentlig hindpanteret
i kommissionsgodset, og ved handelskommissionen har kom-
missionaren panteret heri ogsi for fordringer, der hidrerer
fra andre kommissionshverv for kommittenten, Kmsl. §§
31—36.

C. Mandanten kan i almindelighed til enhver tid tilbage-
kalde hvervet, og normalt kan mandataren til enhver tid fra-
sige sig det, Kmsl. § 46. Men for det forste ma mandataren,
sd lenge han ikke har modtaget kontraordren, have krav
pa af mandanten at blive holdt skadeslgs for de handeler,
som han i mellemtiden har indgéet for dennes regning. Og
hvis f. eks. en kommissionaers hverv gelder for en bestemt
tid, eller det ma anses tilsikret ham at fore en bestemt for-
retning til afslutning, mA han have ret til erstatning for det
tab, han lider ved tilbagekaldelsen, jfr. Kmsl. § 50. Lige-
ledes m4 mandataren ofte til trods for tilbagekaldelsen have
ret til det vederlag, der mitte vaere lovet ham for hvervets
udferelse. Omvendt har ogsd kommittenten, niar kommis-
sionzren har pataget sig hvervet for et bestemt tidsrum
cller at fore en bestemt forretning til afslutning, hvis kom-
missionzeren i utide frasiger sig hvervet, ret til erstatning
for det tab, han derved lider, § 51.

En fuldmagt eller kommission opherer derimod i almin-
delighed ikke af sig selv, fordi mandanten der, da hans for-
retningsvirksomhed jo sedvanlig, ialtfald forelgbig, vil fort-
saettes, jfr. Aftalelovens § 211. Dog mi noget andet galde,

1. Jfr. ogsd saerlig om prokuristen Firmalov nr. 23 af 1. marts 1889
§ 30.
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hvis fuldmagtens formdl har varet rent personligt, f.eks.
er gdet ud pd at kebe klader til den afdede. Derimod vil
mandantens konkurs eller umyndiggorelse seedvanlig bringe
forholdet til opher2.

III. Overfor den trediemand, med hvem handelen matte
veere indgdet, er der derimod en vasentlig forskel pA den
egentlige fuldmagtigs og kommission=rens stilling.

A. Da fuldmagtigen optraeder i fuldmagtsgiverens navn,
gar juridisk ogsa alt pd dennes kappe.

a. For det forste bliver fuldmagtsgiveren som regel umid-
delbart forpligtet ved de handeler, der indgas pa hans vegne,
forsavidt fuldmeegtigen har holdt sig indenfor fuldmagtens
graenser (»legitimationen«), Aftl. § 10. Har han handlet
helt uden for fuldmagten, f.eks. indkebt andre varer end
dem, der er naevnt i hans fuldmagt, bliver fuldmagtsgiveren
selvsagt ikke bundet.

Hvis imidlertid fuldmaxgtigen ved retshandelens fore-
tagelse nok har holdt sig inden for fuldmagtens graenser,
men imidlertid handlet i strid med fuldmagtsgiverens for-
skrifter (altsi er gdet udenflor sin virkelige shemyndigelse«:
hans »indre ret« til at forpligte fuldmagtsgiveren), f. eks.
solgt en ting for 80 kr., skent han skulle forlange 100 kr.
for den, er retshandelen ikke bindende for denne, safremt
trediemand var i ond tro, d.v.s. at han indsi eller burde
indse, at fuldmaegtigen saledes overskred sin bemyndigelse,
jfr. Aftl. § 11, stk. 1.

Har trediemand derimod varet i god tro, stiller sagen sig
forskelligt, eftersom fuldmagtsgiveren har givet fuldmagten
»sxerlig tilvaerelse« overfor tredicmand eller ikke:

a. Fuldmagt med serlig tilverelse: Har fuldmagtsgiveren
forsynet fuldmeagtigen med en skriftlig fuldmagt, der ikke
indeholder nogen begr®nsning, eller f.eks. meddelt den
trediemand, med hvem handelen skal indgas, at den mand,
han sender, har »carte blanche«, ma han vere bundet her-

2. Nermere regler herom findes i Aftl. §§ 22—24, Kmsl. §§ 47, 48.
I Kmsl. § 47, pkt. 2, bestemmes det ogs4, at hvervet skal bortfalde ved,
at kommission@ren kommer under konkurs.

215

$2 #( 1&(
I

35
(
"2

1y
2

$
%
.
% & 2
A

& TD
=2 #( 1&(

1 (

254 ) $

& 2
(D -
)
2

$~k



ved, selv om han tillige havde givet fuldmagtigen nogle hem-
melige instrukser, som denne undlader at folge, og fuldmaeg-
tigen saledes handler udenfor sin bemyndigelse, Aftl. § 10,
stk. 1, smh. m. § 11, stk. 2. Det samme galder efter Aftl.
§ 10, stk. 2, hvor fuldmagtigen indtager en seerlig stilling,
som cfter sin natur plejer at medferc en vis adgang til
at forpligte principalen (den sdkaldte »stillingsfuldmagt«),
f. eks. en skibskaptajn, som efter Seloven § 48 i vidt omfang
kan forpligte sit rederi, eller en ekspedient, der i et vist om-
fang ma kunne forpligte forretningsindehaveren. Swxrlig til-
veerelsc overfor trediemand har endelig ogsd en offentlig
bekendtgjort fuldmagt; f.eks. hvor »prokura« er anmeldt til
handels- eller aktieselskabsregistret, hvorefter den bekendt-
gores i Statstidende. Disse fuldmagter kaldes s»fuldmagter
med scerlig tilvaerelse«, fordi de pa en eller anden méade er
givet seerligt til kende over for trediemand.

B. Hvis derimod fuldmagten ikke har serlig lilverelse
overfor trediecmand, men altsi alene hviler paA fuldmagts-
giverens erklxring til fuldmagtigen, siledes som tillaldet
ofte er med hensyn til rent mundtlige fuldmagtcr, vil fuld-
magtsgiveren i almindelighed ikke blive forpligtet, nar fuld-
maegtigen handler i strid med de givne forskrifter, selv om
trediecmand har veeret i god tro, Aftl. § 11, stk. 2, jfr. § 18.
Den godtiroende trediemand er séilcdes her ved de sikaldte
»§ 18-fuldmagter« forholdsvis svagt stillet over for fuld-
magtsgivercn, fordi bemyndigelsen og [uldmagtens graenser
sdledes falder sammen. Men da fuldmaegtigen i disse til-
faelde ofte er ekonomisk solid, f. eks. hvis det er en bank,
spiller det ikke sa stor rolle, fordi denne sa selv hafter i
h.t. § 25, se nedenfor. Men cr dette ikke tilfaeldet, mé tredie-
mand, for at veere pa den sikre side forlange en fuldmagt
med searlig tilveerelse.

Om betingelserne for, at en tilbagelaldelse af fuldmagten
kan fa virkning overfor trediemand, gelder der tilsvarende
regler, saledes at fuldmagten normalt skal tilbagekaldes pa
samme made, som den i sin tid blev udstedt, jfr. Aftl. §§
12—14. § 18-fuldmagten ma& da bortfalde blot ved en
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tilkendegivelse til fuldmagtigen om, at den ikke laengere
skal gaelde; fra dette sjeblik (da tilbagekaldelsen kommer
frem til fuldmeegtigen) vil trediemand vaere udelukket fra
at erhverve ret ved handeler med fuldmaegtigen, selv om han
er i god tro. En offentlig bekendtgjort fuldmagt ma i al-
mindelighed tilbagekaldes ved en lignende bekendtgorelse.
En skriftlig fuldmagt (med sarlig tilverelse) tilbagekaldes
sedvanligvis ved, at den pa fuldmagtsgiverens forlangende
tilbagegives ham eller tilintetgores. Men viser der sig van-
skeligheder herved, dbner loven i § 17 adgang til at fa fuld-
magten erkleret virkningsles af retten efter en offentlig
bekendtgorelse herom®. En sarskilt erklering om tilbage-
kaldelsen til en bestemt tredicmand cr dog altid tilstreekke-
lig over for denne, se § 12, stk. 2, jfr. § 13.

Néar den trediemand, med hvem fuldmagtigen har handlet,
pad grund af, at fuldmagten ikke (leengere) var i orden,
bliver narret for sin ret mod den opgivne fuldmagtsgiver,
vil han sadvanlig kunne sege erstatning hos fuldmagtigen,
idet der pahviler denne en (lcgal) garanti for, at han har den
fornedne fuldmagt til at indga handelen, Aftl. § 25. Det mé
dog veere en forudsxtning, at fuldmagtigen er myndig.
Ellers kan han kun ifalde ansvar, hvis han har handlet
uforsvarligt. Isvrigt gaclder hestemmelsen ifelge paragraf-
fens 2. stk. heller ikke, nar trediemand vidste eller burde
vide, at fuldmagten ikke var i orden, eller dersom fuld-
magten var ugyldig eller uvirksom af grunde, som fuld-
magtigen var uvidende om, og som trediemand ikke kunne
paregne, at han vidste besked om.

b. At fuldmagtsgiveren umiddelbart erhverver rettig-
hederne ved den i hans navn indgiede handel, s4 at f. eks. de
indkebte varer straks tilherer ham, folger ligeledes af fuld-
magtsforholdet, Aftl. § 10, stk. 1.

B. a. Da kommissionseren optraeder i eget navn, er det
ham, der overfor medkontrahenten bliver forpligtet ved de
handeler, som han indgar for kommittenten. Den, med hvem

3. De swmrlige regler om tilbagekaldelsc af anmeldt prokura efter
Firmalovens §§ 7 og 32 opretholdes ved Aftl. § 27.
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han har handlet, behgver selvfolgelig ikke at finde sig i, at
en ham méaske ganske ubekendt kommittent skydes frem
som skyldner. Han kan ikke engang, om han vil, gere nogen
direkte ret gzldende mod denne. Der kunne dog vare spargs-
mal, om han ikke i det tilfalde, hvor det er af storst in-
teresse for ham, nemlig nir kommissionzren er giet fallit,
kunne fordre sig overdraget den ret til dekning, som denne
har mod sin kommittent. Men ogsa dette udelukkes udtryk-
kelig ved Kmsl. § 56, da det er anset for uretfaerdigt overfor
kommissionarens andre kreditorer.

Pa lignende made som ved en fuldmagt med sarlig til-
veerelse kan kommissionseren binde sin mandant, selv om
han har handlet i strid med de givne ordrer. Siledes mé den,
der har overgivet en kommissionar en ting til salg, respek-
tere salget, selv om den matte blive solgt under den pris,
han havde bestemt, nir trediemand ikke kendte noget til
denne tilsidesattelse af kommittentens interesser, Kmsl.
§ 54, stk. 1. Det er ikke — i modsaztning til de almindelige
eksstinktionsregler — nogen betingelse for eksstinktionen,
at godset er overgivet til trediemand. Derimod kan kommis-
sionerens kreditorer ikke gore godset til genstand for ud-
leeg eller kraeve det inddraget i kommissionzrens konkurs-
bo, § 53, stk. 1.

b. Derimod ma ogsid her ejendomsretten til gods, der
erhverves ved handelen, umiddelbart gd over til kommit-
tenten, § 53, stk. 2. Medens nemlig den, med hvem handelen
er indgéet, med grund kan protestere mod at f4 en anden
skyldner, end han havde regnet med, kan det i regelen vaere
ham ganske ligegyldigt, om f.eks. varerne, han szlger,
begynder med at vaere kommissionsrens eller straks kom-
mer til at tilhere kommittenten, og det er jo ifelge kommis-
sionen netop meningen, at denne skal have dem. Dog kan
kommissioneren nagte at udlevere varerne til kommitten-
ten, indtil han er blevet deekket for sine krav pa ham, § 33,
jfr. § 36, og han star »legitimeret« til at rade over godset,
sd at kommittenten mé respektere de dispositioner (altsi
uberettigede), han treffer derover til fordel for en tredie-
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mand, der er i god tro ved erhvervelsen, § 54, stk. 2; heller
ikke her kraves det, at godset er overgivet til trediemand.
Betydningen af, at kommittenten betragtes som ejer af god-
set, viser sig navnlig, nir kommissionaren gar fallit, idet da
kommittenten som separatist vil kunne forlange de varer,
der er indkebt til ham, udleveret af konkursboet. Kommis-
sionzrens kreditorer kan heller ikke gore udleg i varerne.

Med hensyn til penge (ksbesummen), som kommissio-
nzren modtager, nir han szlger gods for kommittenten, kan
tilsvarende regler kun g=zlde, nir kommissionaren er pligtig
at holde kebesummen adskilt fra sine egne penge (og har
gjort det). Ellers mi& kommissionzren blive ejer af den
modtagne kebesum, og kommittenten far siledes her kun en
almindelig fordring mod kommissionaren eller dennes kon-
kursbo. Dog fastslar Kmsl. § 60, stk. 2, at kommissionarens
konkursbo skal afgive det modtagne til kommittenten, hvis
betaling forst finder sted efter konkursens indtreden.

Fordringer, som ved aftalen erhverves mod trediemand,
f. eks. kravet p& kebesummen ved salgskommission, ma
derimod narmest siges at stilhere« kommittenten, idet der
i almindelighed ikke kan gores udlag deri for kommissio-
nerens geld, § 61. I modsaetning til, hvad der ovenfor er
anfert om gods, gxlder der heller ikke nogen szerlig eks-
stinktionsregel til fordel for en godtroende kober af for-
dringen. Denne kan altsd kun vinde ret i det omfang dette
er muligt efter de almindelige — navnlig Galdsbrevslovens
— regler.

Derimod vil skyldneren efter fordringen blive frigjort ved
betaling til kommissionaren, medmindre kommittenten har
stiltaget« sig retten til at gore fordringen gmeldende ved
en erklering til kommissionzren eller dennes konkurs-
bo, og skyldneren vidste eller burde vide dette. Se nzr-
mere §§ 57—60, 62. Dette kan kommittenten altid gere
udenfor handelskommission, forudsat at han fyldestgor
kommissionzren for dennes eventuelle tilgodehavende, me-
dens det ved handelskommision tillige kreeves, enten at
skyldneren ikke betaler i rette tid, eller at kommissionaren
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ikke opfylder sin afregningspligt, eller han har handlet
svigagtigt eller er gaet fallit. Kommissionaren (eller hans
Konkursbo) bevarer dog sikkerhedsret i fordringer for kom-
mittentens tilsvar i anledning af kommissionsforholdet. Og
har kommissionwxeren (eller hans konkursbo) opfyldt skyld-
nerens forpligtelse over for kommittenten, er denne helt
udelukket fra at gere fordringen gwldende, § 58, stk. 2.
Disse bestemmelser haenger bl.a. sammen med, at kommis-
sionaeren (og hans bo) kan have en berettiget interesse i at
kunne hemincligholde sine forretningsforbindelser over for
kommittenten, da hans forretningsforbindelser jo netop
danner grundlaget for hans erhverv.

IV. Kommissionzren — og noget lignende mé ogsi gelde
om den egentlige fuldmaegtig — kan kun, nir sarlig aftale
eller sedvane giver ham ret dertil, udfere hvervet ved at ind-
treede som keber eller szlger for egen regning, siledes at
han altsh ved salgskommissionen selv overtager varerne,
ved indkebskommissionen selv leverer dem, Kmsl. § 40.
Et sddant »selvindirade« er nemlig i almindelighed forbudt
pa grund af den kollision mellem de modstridende inter-
esser, der ellers let vil opstd (»ingen kan tjene to herrerg),
idet f. eks. indkebskommissionzren som kommissionar er
forpligtet til at sege at skaffe varen for den lavest mulige
pris, men som salger for egen regning er interesseret i at
fA den hejst mulige pris for den, og omvendt ved salgs-
kommission. For de tilfeelde, hvor selvindtraede undtagel-
sesvis er tilladt, fastsatter loven forskellige forskrifter for
at begrense de misbrug, hvortil forholdet kan give anled-
ning; siledes i § 41, at kommissionaren i sin underretning
om hvervets udferelse udtrykkelig skal erklere overfor kom-
mittenten, at han selv er keber eller s®lger, og i § 42, at
kommissionzren i tilfeelde af selvindtrade skal varetage
kommittentens interesser med samme omsorg, som nir
han udferer hvervet gennem aftale med trediemand. Pi
den anden side har kommisionaren en kebers eller s®lgers
rettigheder mod kommittenten og desuden ret til provision,
§ 43.
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V. Kmsl. indeholder i kap. 3 detaillerede regler (dog med
en del henvisninger til kommissionsreglerne) om handels-
agentur (handelsagenter). Ved en handelsagent forstar
loven en person, som for en anden (agenturgiveren) har pa-
taget sig det hverv at virke for afsatning af varer ved at
optage kabetilbud (ordrer, men altsd ikke afslutte kontrak-
ten) til agenturgiveren ecller ved at salge varer i dennes
navn, og som ikke er ansat i agenturgiverens tjeneste, men
udever virksomheden som selvstaendig forretningsdrivende
med eget kontor eller andet eget lokale, hvortil meddelelser
angiende forrentningen kan sendes, § 65. Kmsl. giver her-
efter en rekke regler om agentens pligter og rettigheder (til
provision, udleg m.v.).

En handelsagent kan ikke slutte bindende salg for
agenturgiveren uden at have hans bemyndigelse dertil,
§ 77, men har agenten gjort indberetning om salg, som han
har afsluttet for agenturgiverens regning, skal denne, nér
agenten har handlet uden bemyndigelse eller har overskre-
det sin bemyndigelse, og agenturgiveren ikke vil godkende
salget, enten selv eller ved agenten give meddelelse derom
til keberen uden ugrundet ophold, efter at indberetningen
er indkommet til ham. Undlades dette, anses salget for god-
kendt, § 78. Agenturgiveren er heller ikke forpligtet til at
antage ordrer, som agenten indsender, men i si fald ma
han pa samme méade reklamerc uden ugrundet ophold, § 79.

Lignende regler g=lder efter Kmsl. kap. 4 om handels-
rejsende. Men star den handelsrejsende i funktionsrforhold
til agenturgiveren, galder de seerlige regler i Funktioneer-
loven for deres indbyrdes forhold.

§ 36. Kontrakters forhold til trediemand

Nir to personer har indgiet en aftale med hinanden, og
denne aftale efter det, som vi har set i § 34, er bindende
mellem parterne indbyrdes, kan der opsthd spergsmail om,
hvorvidt denne aftale nu ogsi skal respekteres af andre.
P4 forhand skulle man tro, at dette er en selvfelge. Men
sh simpelt er det ikke.
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Hvis en forretningsmands kreditorer vil gere udlag i hans
varelager, og forretningsmanden sa oplyser, at han har lig-
gende ordrer, der udtsmmer hele varelageret, hvem kan si
gore krav pa varerne, der endnu ligger pA lageret, keberne
eller szlgerens kreditorer?

Man kan teznke pa en anden situation:

Hvis man lxser en annonce om salg af et radioapparat
og tager ud og keber apparatet og betaler noget pa hinden,
idet man forst kan hente apparatet noget senere, kan man
risikere, at s®zlgeren 1 mellemtiden salger apparatet endnu
en gang til en anden, som maske ogsa betaler noget pi hin-
den. Skal sa den forste eller den anden keber have apparatet?
Eller det viser sig, at apparatet er solgt pi afbetaling med
ejendomsforbehold og ikke er betalt — skal s& radioforret-
ningen eller keberen kunne gere krav paA apparatet? Eller
hvis apparatet er stjdlet — kan den bestjdlne forlange det
udleveret?

Som et almindeligt synspunkt kan det fremhaeves, at
man ikke uden videre kan lade disse spergsmails afgorelse
afhenge af, hvad parterne har aftalt. Parterne tenker kun
sjeldent pa disse konflikter og treeffer derfor ikke serlig
aftale herom. De tenker normalt kun p4, hvordan de skal
regulere forholdet mellem sig selv indbyrdes. Hvis de vir-
kelig har truffet en aftale, der tager sigte pA forholdet til
andre, kan denne aftale tit veere indgiet pa skremt, idet
de i falles forstielse prover at narre andre. Man er derfor
blevet klar over, at parternes vilje nok i hovedsagen kan
regulere parternes indbyrdes forhold; men i forhold til tre-
diemend mi retsordenen gribe ind med faste regler om,
hvornar ejendomsretten gdr over.

Ved udformningen af disse regler mi der lazgges vagt
pA, at der skal galde enkle og klare regler. Hvor det er prak-
tisk muligt, siledes navnlig ved oms®tning af faste ejen-
domme og skibe, kan man gennemfere en registrering af
parternes aftale, sAledes at omverdenen kan felge med i,
hvilke aftaler der indgas. Ved oms=tning af lesore og veerdi-
papirer kan man normalt ikke stille krav om registrering,
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idet dette vil legge et urimeligt bind pa det praktiske for-
retningsliv. Ved gennemgangen af retsreglerne m& man
altsi sondre mellem omsaztning af lpsare, fast ejendom og
fordringer.

Inden for hver af disse grupper méi der dernaest sondres
mellem forholdet til forskellige grupper af trediemand.
Ejendomsretten kan nemlig vaere gaet over i forhold til
nogle af disse grupper, men ikke i forhold til andre. De
eksempler, der blev navnt ovenfor s. 222, kan illustreres
med folgende figur:

A B \ < Erhververe ved
aftale med B.
(@
B's kreditorer.

Forholdet mellem B’s kreditorer og Ci1 viser den konflikt,
som kan opstd ved, at en person s=zlger varer, men ikke
leverer dem, hvorefter hans kreditorer ger krav pa varerne
for at fi dekning for deres krav. Forholdet mellem Ci: og
Cz viser den konflikt, som kan opstd som felge af, at sam-
me varer szlges til to forskellige personer; der foreligger
sdobbeltsalg«. Endelig viser forholdet mellem A og Ci, at
der kan vaere en konflikt mellem pa den ene side den, der
har mistet en ting ved tyveri eller solgt tingen med ejen-
domsforbehold, og pa den anden side en godtroende aftale-
erhverver.

Ganske de samme problemer opstir ved omsztning af
faste ejendomme og fordringer. B kan have solgt en fast
ejendom til Ci, hvorefter hans kreditorer soger at gore
udleg i ejendommen trods aftalen med Ci. B kan trzffe
forst en disposition over ejendommen til fordel for Ci og
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derefter en anden til fordel for Ce. Der kan over for en
aftale mellem B og Ci1 dukke indsigelser op, som hidraerer
fra den tidligere aftale mellem A og B.

De tilsvarende tre grupper af problemet kan opst4, nar der
omsattes fordringer, hvad enten de er knyttet til papirer,
eller dette ikke er tilfzldet. Men i disse tilfzelde opstar et
yderligere problem. Den fordring, som flere forskellige —
veere sig aftaleerhververe eller kreditorer - gor krav pa, mé
jo veere en fordring mod en bestemt skyldner. Vi mé derfor
udvide figuren lidt for at vise ogsa dctte problem:

A G Erhververe ved
) aftale med B.
e e
s
o7
-
- —————————+ B’ kreditorer.

Skyldneren.

Det kan tenkes, at skyldneren har forskellige indsigelser
over for A, idet der f.eks. foreligger svig eller tvang ved
stiftelsen af fordringen, jfr. ovenfor s. 197 ff. Kan skyldneren
sd bevare disse indsigelser over for en senere erhverver af
fordringen, over for Ci, der har faet den overdraget ved en
aftale i god tro, eller over for B’s kreditorer, som ger udleg
i fordringen, fordi de vil have daekning for et krav mod B?

Dette serlige problem betegner man undertiden som
sporgsmal om fortabelse af skyldnerens indsigelser i mod-
seetning til spergsmailet om eksstinktion af fordringshaver-
nes rettigheder (pa figuren: eksstinktion af de indsigelser,
som A har over for B, nar fordringen omseattes til den
godtroende aftaleerhverver Ci), uanset at der kan siges at
vere tale om eksstinktion af indsigelser i begge de navnte
retninger.
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§ 37. Overdragelse af losore

I. Beskyttelse mod s=zlgerens kreditorer

A. Hvis salget angéar en individuelt bestemt ting, f.eks. en
naermere bestemt bil, er keberen (Ci) beskyttet over for
saelgerens (B’s) kreditorer allerede fra affalens indgdelse,
og dette gzlder ogsi, selv om bilen endnu ikke er leveret,
men stadig stir hos forhandleren. Forhandlerens kreditorer
kan alts4 ikke mere gere udleg i bilen, og den vil ikke blive
inddraget i hans konkursho til kreditorernes fyldestgorelse,
hvis han gir fallit. Man kan altsi sige, at ejendomsretten
i denne retning gir over ved aftalen.

Nar denne regel ikke kommer til at virke urimelig hardt
over for salgerens kreditorer, skyldes det navnlig, at den i
det vaesentlige kun far praktisk betydning, hvis keberen har
betalt hele kebesummen eller en del deraf forskudsvis. Skal
han ferst betale senere, kan kreditorerne jo sege sig fyldest-
gjort i kravet pA kebesummen, og dette krav vil blive ind-
draget i et eventuelt konkursbo. Er der betalt forud, har
sazlgerens kreditorer dog ofte haft en vis gavn heraf, idet
betalingen har bidraget til at forege leveranderens kasse-
beholdning og derved forbedret kreditorernes stilling, hvis
ikke forhandleren i mellemtiden har formseblet pengene.

Det er naturligvis en forudsatning, at aftalen er endelig,
klar og bestemt, og at der kan fares bevis herfor. Varens
levering kan bestyrke rigtigheden heraf, men er altsi i sig
selv ikke nedvendig.

B. Hvis salget angir en artsbestemt vare, mé det tillige
kraeves, at varepartiet er blevet udskilt, individualiseret, for
at kebet skal respekteres af sxlgerens kreditorer. Man leg-
ger nemlig navnlig vaegt pa, om denne individualisering er
sket pA bindende mide, siledes at salgeren ikke kan gore
individualiseringen om, og dette vil bl.a. vare tilfaeldet,
hvis varen er individualiseret f.eks. ved meerkning med keo-
berens navn. Man vil ogsi legge nogen vaegt pa, om indivi-
dualiseringen er sket som et normalt led i s=zlgerens virk-
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somhed, eller udskillelsen er sket pa en sidan méde, at man
kan befrygte, at s®lgeren har villet skabe en begunstigelse
af en enkelt aftager pa bekostning af andre kreditorer*.

I1. Forholdet til aftaleerhververe

Man har tidligere vearet tilbejelig til at mene, at en aftale-
erhverver kun kunne vinde ret, hvis han afledte sin ad-
komst fra den virkelig berettigede ved en gyldig aftale.
Hvis man altsd kebte en ting af en person, som nok havde
genstanden i sin besiddelse, men ikke var lovlig besidder,
var udgangspunktet det, at man matte aflevere tingen til
den berettigede. Man talte derfor om en almindelig vindika-
tionsregel. Formodningen var i hvert fald for, at der kunne
vindiceres,

LEfterhidndcen er man blevet klar over, at dette er et ensidigt
synspunkt. Man ma4 ogsa tage et rimeligt hensyn til den, der
i god tro har erhvervet retten ved aftale med den, der har
tingen i sin besiddelse, selv om besidderen ikke er den be-
rettigede. Hvis man stadig skulle gi og spekulere over, om
nu ogsa saxlgeren har sin adkomst i orden, ville livet blive
for besvearligt. Hvis keoberen har foretaget en rimelig og
forsvarlig undersogelse heraf, stAr man over for en rets-
konflikt, hvor der intet er at bebrejde nogen af parterne.
Retsordenen mé da tage sit valg, idet man seger at afba-
lancere de krydsende hensyn over for hinanden. Pi dette
omride hersker der ikke fuldstendig enighed om de rette
lesninger. Efter retspraksis ma man lose konflikterne pa
forskellig made i forskellige grupper af tilfzlde.

A. I det eksempel, som er naevnt ovenfor, s. 222, med s=l-
geren, der foretager dobbeltsalg af den samme genstand, er

1. Der kraeves altsd ikke i denne retning overgivelse (»fraditios).
En sidan regel findes i vissec andre lande og har ogsd veeret kendt her-
hjemme. Kravet om overgivelse bliver dog ofte modificeret derved, at
man nejes med et sconstitutum possessoriume, d.v.s, at overdrageren
har pitaget sig fremtidig at besidde pA erhververens vegne, idet han
f. eks. lover at opbevare det solgte, indtil leveringen kan finde sted.
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