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Forord.

Tdet jeg herved fremlegger den af mig i sin Tid som Besva-
relse af Universitetets Priisspprgsmoal i Lovkyndighed for Aaret
11866—67: ,At fremstille Leeren om Pant efter den eeldre danske
IRct* udarbeidede Afhandling for Offentligheden, bemamrker jeg,
sat den har modtaget en Udvidelse derved, at Fremstillingen af
IPanterettens wldre Historie, i Overcensstemmelse med det af det
hoiterede retsvidenskabelige Fakultet i Bedommelsen (sce Univer-
ssitetets Indbydelsesskrift til IIs. Maj. Kongens Fodselsdag 1867 p.
197—98) yttrede Onske, er fort videre fra Aar 1632 til Chr. Vs
‘Lovs Tid. Det nye historiske Materiale, som fremkom ved de i
«den Anledning anstillede Undersogelser, har derhos foranlediget
ten ny Bearbeidelse af forskjellige Punkter.

De som Bilag trykte Dokumenter, hvis Afskrivning og Colla-
ition er besorget ved Kand. phil. A. Larsen, ere, saavidt muligt,
igjengivne efter Originaler og bLogstavret, dog med Oplosning af For-
kortelser.  Med Hensyn til Uddragene af Tingbegerne og adskillige
andre af de i Noterne optagae eller extraherede Dokumenter, hvis
Kilde, hvor ingen anden er nwmvnt, er Gehcimearkivets Diploma-
tarium, tor jeg derimod ikke garantere det Samme, da Omsten-
dighederne gjorde det umuligt at anvende en lignende Omhu paa
deres Gjengivelse. .

Jeg kan ikke undlade med levende Taknemmel ighed at frem-
heve den swrdeles velvillige Imgodekommen, jeg ved mine Under-
segelser har fundet i det kongelige Geheimearkiv, hvor jeg iser
har havt Gavn af Hr. Registrator, Loitnant Plesners og Hr.
Arkivsekreteer Matthiessens utreettelige Assistance. Ligeledes
bLenytter jeg Leiligheden til -at bevidne d’Hrr. Kancellirnad de
Coninck, Justitssekreter ved Landsover- samt Hof- og Stadsretten



i Kjwbenhavn; Kancelliraad Friderichsen, Byfoged i Vording-
borg; Kand. jur. Gulstad, konst. Byskriver i Ilcelsingor; Kand.
jur. Krarup, Amtsfuldmegtig i Ringkjobing; Kancelliraad Mei-
nert, Herredsfoged i Meerlose og Tudse Herreder; Kancelliraad
Miiller, Byfoged i Ilolbek; konst. Byskriver Nellemann i
Aarhuus; Kancelliraad Schionning, Justitssekreter ved Iloie-
steret; Justitsraad Selmer, Justitssekreter ved Landsoverretten
i Viborg — min forbindtligste Tak for den Beredvillighed, hvor-
med de have skaffet mig Adgang til Afbenyttelsen af Retsproto-
koller fra den wmldre Tid ved Udarbeidelsen af den foreliggende
Afhandling.

Ehlers Kollegium, d. 31 Januar 18069.

H. Matzon.



Indledning.

§ L
Fremmed Rets Indflydelse.

Retsbevidstheden er den ideelle, de naturlige Samlivs-
“whold den reelle Barer af Retsordenen. Dens Historie hos
det enkelte Ifolk maa da under normale Forhold hestemmes
af dettes fremadskridende aandelige og sociale Udvikling,
fremgaae som Resultat af’ Vexelvirkningen mellem do nxvnte
Faktorer. Beroringen med andre Samfund vil nu ad ideel
og materiel Vei kunne indvirke paa Retsudviklingen. Enten
kan den give Stedet til Fremkomsten af nye og til Foran-
dring i hestaaende Livsforhold, sem krawve en ny eller for-
andret Ordning, der devefter realiseres i Overeensstemmelse
med Tolkets egen Retshevidsthed; eller ogsaa kan Bekjendt-
skabet med det Fremmede indvirke paa Retshevidstheden,
saa at et vist Livsforholds retlige Ordning ad sa:dvanlig Vei
formes i Overcensstemmelse med den andensteds bestaaende.
Selvfolgelig kunne ogsaa begge disse Forhold tankes for-
enede, saa at det ene Tolk optager et vist Retsinstitut fra
ot andet. Imidlertid er dot dog Folket selv, som i de her
navnte Tilfelde danner Retten, om end under Paavirkning
udenfra. Men et fremmed Samfund kan ogsaa direkte gribe
ind i Retsordencn gjennem en — meer eller mindre om-
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fattende, bestandig eller midlertidig -— Beherskelso af Ifolke-
samfundet, der medforer en Indforelse af fremmed Ret.
Her foreligger da et Brud paa den naturlige Retsudvikling.

Det forste Punkt, Undersogelsen af et Retsinstituts
Historie hos det enkelte Iolk maa klare, bliver da, om og hvor-
vidt det paagjeldende Institut er en national Retsdannelse,
samt livorvidt det meer eller mindre maatte viere dannet
efter fremmed Monster.  Dermed begynde vi altsaa nier-
vierende Fremstilling af den danske Panterets wldre Historie.

Der bliver her at tage Hensyn til tydsk, svensk, kano-
nisk og romersk Ret.

I. Tydsk Ret.

It Blik paa Danmarks politiske Historie i den Tid,
lhivorom her er Tale, maa give os Anledning til at viere
fattede paa en swrlig, stierk Indvirkning fra denne Kant.
I et fyensk Pantebrev af 8 Juni 13801) hedder det da
ogsaa: . . . promittimus et affirmamus, nos et nostros
hieredes nunquam contra hanc .impignerationem et scota-
sonem et contra nullum articulornm preedictorum brigas vel
bjectiones seu adinventiones dictas helperede . . . ma-
chinari aliquando, juris vel legum Dacarum vel Almanni-
carum exceptione non obstante. — Iin saadan Opgivelse
af Retten til Indsigelser, hentede fra fremmed Ret, er imid-
lertid lidet bevisende, hvilket vi narmere skulle paavise ne-
denfor ved Droftelsen af den kanoniske og romerske Rets
Indvirkning, og dens Betydning svickkes i narveierende Til-
fielde end yderligere derved, at den er aldeles enestaaende
og efter Pantebrevets hele Affattelse naturligen kan twenkes
optaget aldeles ex tuto. Hensynet til de contraherende Per-
soner (Iverardus Moltke - Johannes & Hartvicus Humbers-
botel) maa heller ikke lades ude af Betragtning. Og endelig
viser Pantebrevets hele w@gte danske Indhold ikke Tegn til
vitkelig Anvendelse af leges Almannicce. Men Tvivlen veek-
kes dog, naar vi huske paa Tiden forud for 1380, da Tyd-
skerne herskede i Danmark. Det laa jo ikke saa fjernt at
tenke sig, at tydsk Ret var fulgt med det tydske Herre-

') sce Bilag. .
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domme, og at ialtfald Spor deraf havde bevaret sig i den
soncre Tid.

Der foreligger imidlertid ikke nogetsomhelst Beviis for
en positiv Indforelse og Anvendelse deraf. Tvertimod vise
de af »Johannes, comes Holsatize et Stormarie, capitaneus
Sywllandize« udstedte Dom- og Laasebreve '), at netop "den
wldre danske Rets meest eiendommelige IFormation, den
executive Proces, har hwevdet sin uforstyrrede Bestaaen under
de politiske Omv:eltninger.

Undersoge vi dernwst den tydske Rets indirekte Ind-
flydelse, triefle vi med Hensyn til Landet i sin Heelhed ikke
paa noget Tidspunkt et eneste sikkert Datum for dens Ind-
virkning. Vel vise adskillige Diplomer fra Midten af det
14de Aarhundrede hen til Anvendelsen af tydsk Sprog idet-
mindste i Jylland #), ligesom Ordet »Pant« udentvivl allerede
ved Aar 1300 er kommen til os fra Tydskland og har for-
triengt Benwevnelsen »Vieth«, hvorom nwrmere nedenfor; men
nogen materiel Indvirkning paa selve Retsreglerne kan ikke
spores. Navnlig viser en Sammenligning mellem Pantebre-
vene for og efter Tidsrummet fra 1330 til 1340 heller ikke
Fremkomsten af noget Nyt, der naturligen kun kunde for-
klares som en Ifolge af fremmed Indvirkning. Den swmregne
Ordning af Panteforholdet, hvorefter Eieren beholder det
Pantsatte mod at svare en vis aarlig Afgift, der forst fra
det nwvnte Tidspunkt af3) treder frem som mere alminde-
lig, kan ikke betragtes som noget saadant, da den naturlige
Udvikling saa at sige med Nodvendighed maa medfore den,
ligesom ogsaa enkelte Spor deraf allerede meget tidlig findes
i Diplomerne #).

Derimod har tydsk Ret indenfor et vist stedligt Omraade
til en Tid gjort sin Indflydelse gja:ldende. Saaledes udbredte
sig ad s@dvansmassig Vei de tydske »Grundrentenc-
" 1 Slesvig over By og Land %) og naaede ogsaa enkeltviis til

') fra Aarene 1330 (?) og 1333, sce Bilagene. ?) See tydsk
Pantebrev- 8 December 13595 Dokument 14 Marts 1565: bona
mobilia, qua dicuntur varendhave. 3) See Pantebrev 29 Mai
1356. ) Juridisk Tidsskrift XXV p. 315. %) Stemann Ge-
schichte II p. 2GS med Note 1 og 2. Walter: deutsche Rechts-
geschichte §§ 551 og 561. ) .

*



4

Ribe!) og Ringkjobing?). T det ovrige Danmark finde
vi kun sligo Renteforskrivninger udstedte paa Kronens
Indtegterd). Deres Indtrengen fra Syd fremgaaer af de-
res starke Aftagen mod Nord, samt deraf, at de forst
fremkomme paa et forholdsviis senere Tidspunkt').  Den
danske Rets [Former anvendes dog tildeels paa dem; saaledes
f. Bx. Skjodningen®). Bfter deres cgentlige Indhold med-
forte de en Ret til at oppebwre den i Kiendommen radice-
rede aarlige Rente %), med Hensyn til hvilken der hyppig
vedtoges en Udpantningsret 7), ligesom der kunde vedtages en
eventuel Salgsvet ®), hvorpaa vi imidlertid ikke have fundet
noget Iixempel. Somoftest bestemtes det derimod, at Rente-
kjoberen i Tilfeelde af Rentens Ikkeerleggelse skulde viere
befoiet til selv at triede til og disponere over Biendommens

') Terpoger Ripwe Cimbrice p. 439, 450 m. (1. %) 1410

. iegh M. Jensdatter, som A. O.g fiestemo war . . ..
kungiir . ., . ath iegh hauer fanghet ok vpboreth aft hetherlik
mon herr A, B. canik i Ripe hondrieth Lybisce mark i gothe
sylpenninge, som gothe och gewie wrie i Lybike ok Hlamborgh,
for hwelke penninge iegh aff min frii wilie siciell hannum
arleghe rientie, som wrtw thusend gote hwidlingh i thet jorthe-
gotz, som icgh fek off A, O., hwes sicell guth hawe. och aff
hans arwinge, som the Lreflue vthwisa, ther ther pa wre
gifine, met ager och wnghie, fortee. feledh och ficgangh, wot och
thywrt, encte vndhertaghet, liggendes pa Rinkopingh marl,
item . . . . innen swadanc mathe, ath iegh skall giwe hwert
aar i mine dawe ok mine arwinge wfither megh tel skyldh
tw thusendh hwidhlingh aff for de gotz hwert aar for hwrschaps
riet ... . Item tilbindher iegh inegh och mine arwinge ath frii,
frelsic och tel at sta for de herr A. B., wller hwa thette brefl
hauer met hans wilia, for de tw thusendh fiskwss raentwe for
hwers mantz patalwe vdhen alt hindher . . . . Item hwelketh
aar iegh wller mine arwinge @y vthgiwe for d¢ skyld, som
forscrewect staar, tha skal forde hr, A. B, @ller hwa thette breff
hauer, full mact hawe ath satte andre men for de gotzi ley:w,
hwem them losther, vthen all hindher . . . . ?) Dokument
3 Juli 1417, jfr. Chr. I llaandfwstning art. 3,8. *) Stemann
Geschichte III p. 78. Seidelin I. 498. 3) Secidelin I. p. 62.
Stemann Geschichte III. 78. ¢) Scidelin I. p. 705. SI. P. E.
III. 168. Stemann Gesch. III. 143. 7) Dipl. colleg. can.
Hadersl. p. 60. Stemann Gesch. III. 140. Seidelin I. 728.
Walter § 551. &) Walter 1. c.
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Brug'). Derved fik de navnte Rettigheder, som med Hen-
syn til deres okonomiske Iormaal vare narbeslegtede med
Pant, viesentlig ogsaa den retlige Ordning tilfelles dermed,
forsaavidt som det bestemtes, at Pantsetteren forelobig
skulde beholde Pantet med en aarlig Afgift 2). Derfor findes
disse to Retsforhold ogsaa idelig sammenblandede ®). Da
nu Jordrenterne, hvorved ikke nogen virkelig, men oprinde-
lig kun en Slags symbolsk Indsattelse i Besiddelse af den
bebyrdede Eiendom som Form for Stiftelsent) var forbunden,
medforte en tinglig Ret (»Gewere<)®) i Liendommen, saa
har den praktiske IFolge af Sammenblandingen med Pant
udentvivl vaeret den, at Underpant og i Folge dermed Efter-
pant i Slesvig langt tidligere ond i det ovrige Danmark er
bleven anerkjendt som tinglig Rot. Med den kanoniske Rets
Ophor gik Jordrenterne efterhaanden aldeles over i Under-
pant, om end Benavnelsen endnu bevaredes i nogen Tid ¢).

I Kjobstwdernes Retsbrug fulgtes dernast den tydske
YVindicationslere med Sietningen »Haand skal Haand faae«
og holdt sig ialtfald tildeels lige indtil Chr.V.s Lov. Vore
gamle Retsboger og jydske Lov omhandle som bekjendt kun
Tilbagesogningsretten for rorlige Tings Vedkommende m.
H. t. saadanne, som forudsaettes imod Eierens Villie at veere
komne ud af hans Besiddelse ?).. Disse Regler kunne op-
fattes fra et dobbelt Synspunkt: enten som en mere om-
fattende Grundsetnings Udtalelse med Hensyn til de til hine
Tider meest praktiske Tilfelde, angaaende hvilke derfor forst
Regler dannedes; eller som udtommeonde Angivelse af det
Omfang, i hvilket Retsbeskyttelsen er tillagt Eieren i Sam-
menstod med den senere godiroende Erhverver, idet den kun

— 4

1) Dipl. Coll. Can. Had. p. 59. Stemann Geschichte IIIL.
140. SI. P. E. IIL 161. Seidelin I. 728. IL 1. p. 229, 244.
pag. 4 Note 2. ?) Scidelin II. p. 96, 108, 121, 155. SI. P.
E. III. 173. *) Se p. 4 Note7 og Scidelin 1. 1. 244. Terpager
p- 439. Sl. P. E. IIL. 160. ‘) Walter § 551. Dipl. Coll. Can.
Had. p. 59. Stemann Geschichte III. 144. Seidelin L. p. 727.
%) Walter ibid. Albrecht: die Gewere § I8; jfr. dog Duncker:
Die Lehre von den Reallasten § 12.  ¢) Seidelin II. 1. p. 531,
7) Rosenvinges Retshistorie § 107 i Slutn, Larsen Sml. Skr.
1.1 p. 420.



strekker sig saa langt, som det ikke med Billighed kan
fordres, at Eierens PPaapassenhed skal vierne om Tingen.
Det vilde fore os for vidt her nermore at drofte def over-
ordentlig interessante Sporgsmaal, hvilken af disse Opfat-
telser der maatte veere den rette. Kun skulle vi gjore op-
marksom paa, at Hensynet til Betryggelsen af Ilandel og
Vandel i Kjobsteederne frembod serlig Anledning til der at
begrunde Indskrienkninger i Tilbagesogningsretten. Iin saa-
dan endog yderst vidtgaaende Indskrenkning foreligger alle-
rede i Slesvigs wldste Stadsret § 181!). Medens nu den
danske Ret i Almindelighed gjennemforte Tilbagesognings-
retten 1 fuldeste Omfang?2), fastholdt derfor Kjobstwderne
den ved Swtningen »Haand skal Haand faae« betegnedo
Begriendsning, som hos os omfattede alt frivilligt af Liieren
til Laan, Leie, Forvaring, Panf ete. overdraget Losore3).
At dette sidste har veeret Tilfieldet i Kjobenhavn, sces af
de citerede Domme, og at den samme Swtning ogsaa i an-
dre Kjobstieder har veret anerkjendt som gjaldende Ret,
fremgaaer af en Aarhuns Raadstuerets Dom af 10 Dcbr.
1668, der, idet den underkjender Byfogdens I'om, concluderer
saaledes: »Da saa som J. H. icho fraagaar, at hand haffuer
lant bemelte N. P. kappen och Chr. I schrifitlig wed gaer,
haud io haffuer leueret haunem kappen i forsichring for 5 Rdlr.
24 X, wide wi iche at bifalde byefoegdens domb, mens Chr.
K. at beholde hans pant indtill han worder betald eller
gielden aft N. P. loulig affbeuises. Och som haand boer
haand faae, J. H. da at soege hans kappe hos N. P., som
hand dend haffuer betroed« ¢).

') jfr. derimod m. H. t. Flensborgs Stadsret Seidelin I.
p. 15. 2) jfv. Larsen Sml. Skr. I. 1. p. 420—421. ?) Rosen-
vinge gl. D. 1IV. 217 og 220—221. jfr. Meibom: das dcutsche
Pfandrecht p. 510. Walter § 540. ) Sagvolderen bem:erker:
Nu hafuer Chr. K. ingen anden hiemmell til samme kappe
uden N. P.s, som hand s®lIff bekiender, och N. P. siger ey
andet, end kappen io er min och waar iche hansg; thi fav-
mener ieg denne N. P. hiemmell pna it fremmed laan som
hand sielff weedgaar ey kand were gyldig, men kappen tiil wig
som sin rette eiermand boer at hiembfolge ete.
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Videre end til Kjobsteederne i Almindelighed tor man
imidlertid under ingen Omstendigheder slutte fra disse
Domme. Paa Landet fandtes ingen Skarer af hanseatiske
Pebersvende, som forte det tydske Retshegreb med sig. eller
Handelslivet, som begunstigede dets Optagelse.

Paa den danske Lovgivning om Pant har tydsk Ret
ikke udovet nogen kjendelig Indflydelse af Betydenhed. Chr.
II. geistlige Lov Art. 80 indeholder noglo Regler om Td-
pantning, som rimeligviis, efter Indholdet at domme, stamme
fra tydsk Kilde!), men dog ogsaa kunne Llwenkes indforte
fra Sverrig. Med Hensyn (il Riber Rets Art 842), hvis
Bestemmelse om Aar og Dags H:ievd udentvivl er kommen
ind fra Tydskland %), skulle vi blot bemarke, at den neppe
har vundet Anerkjendelse i Praxis. Ialttald tillegger en
H. D. D. af 1. Juni 1586 den beslegtede Regel i Art. 85
om 3 Aars Hievd ingen Gyldighed med Hensyn til Salg og
Pantswetning, foretaget af den, som kun havde Godset i Forle-
ning, idet Dommen paaberaaber sig at »lougen formelderatingen
mand kand fange loughefldt paa nogen jordt vden louglig
schiode och ingenn manfid kannd faa louglig schiéde vden aff
rette eyermanndt«?). 1 Henheld til denne Dom afsiges der-
nest en Ribe Raadstueretsdom af 21 Juni 1672 i et lig-
nende Tilfrelde angaaende adskilligt Gods, baade arvet, kjobt
og pantet.

1I. .Svensk Ret.

At Retsideen blandt aandsbeslegtede IFolk under eens-
artede Samfundsforhold realiseres paa overeensstemmende
Maade, maa ansees for en Selvfolge. Den svenske Panteret
viser derfor ogsaa i Omrids og Linkeltheder stor Tighed
med den danske, i Mods®tning til Norge og Island, som
fremtrede med en aldeles afvigende Retsanskuelse, f. Ex. ved
Reglerne om Besiddelsestagelses Nodvendighed til Rettig-
hedens Stiftelse. Den nermere Udvikling herat falder uden-
for nerverende Afhandlings Opgave. Kun paa enkelto

1) jfr. f. Ex. Homeyer Sachsenspiegel I. p. 361. 2) jfr.
Erik Glippings alm. Stadsret art. 55. ?) see Walter § 554 i
Slutningen. Albrecht die Gewere § 15. ) Rosenvinge gl. Love
III. XXIIIL.
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Punkter skulle vi, til Belysning af selve den danske Rets
Udvikling, i det Folgende kaste et Blik paa Nabolandene.
Her gjore vi blot opmarksom paa, at det vilde viere en
Misforstaaelse at troe paa Overforelse af svensk Ret til
Skauane, fovdi vi 1 Skaanske Lov mode Bestemmelser, som
stemme med Sverrigs og staac 1 Modsictaing til det ovrige
Danmarks Ret!); thi paa den anden Side fremtriede ogsaa
den danske Rets ciendommelige Regler meget bestemt i
Skaane ?). Dette danner saaledes den naturlige Bro mellem
dansk og svensk Ret. hvor den individuelle Lietsudvikling
frembyder Lighed til hegge Sider. Den midlertidige For-
ening med Sverrig lod Retsforfatningen uberort. Den danske
Forfolgning til Laas fremtraeder ogsaa her i sin hele Lien-
dommelighed selv under det svenske Herredomme ).

III. Kanonisk Ret.

Middelalderens Priestevaeldo sogte at realisere Kirke-
staten. Kun verdslige Personers verdslige [forhold overlodes
til Folkesamfundets Ordning. TPaa det ovrige Omraade skulde
det kristelige Samfunds Normer herske. TFra det personelle
Synspunkt maatte da i hvert Fald Panteretten komme ind
under geistlige Domstole og geistlig Ret. De derom ifolge
Lovene gjreldende Regler ere klare nok#). Uligo vanske-
ligere er Sporgsmaalet om, hvorvidt de i Praxis ere blevne
gjennemforte, og om den ved Lovene dragne Graendse er bleven
overholdt.

Hvad for det Forste Retshandlingers Foretagelse an-
gaaer, da skeer den vel en enkelt Gang paa Biskopsting ®),

1) Sk. L. Art. 161, 175 (Selilyters Udgave). ?) Sk. L.
182. %) Sce Koung Magnus's Dombrev af 1351. Hildebrand:
Diplom. Svee. V. p. 469. 1) See Kirkehistoriske Samlinger
1. 1. Rosenvinges Kirkeret § 38. Retshistorie §§ 55, 59. Larsen
Sml. Skr. I. 1. p. 538—540. *) 1443. Omnibus, quorum interest vel
interesse poterit vomodolibet in futurum, nos Henricus Stange-
bergh, canonicus et vicarius reverendi in Christo patris et domini
Cristierni, dei et apostolice sedis gracia episcopi Ripensis in
spiritualibus et temporalibus generalis, per presentes literas
insinnamus, quod sub anno domini MCDXLIII qvinta die
mensis Septembris hora decima vel qvasi in ambitu cathedra-
lis ccclesie Ripensis constituta personaliter coram nobis in
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for Kapitlet '), for Bispen?) eller Erkebispen3). forovrigt
paa almindelig Maade; men den ubetinget almindelige Regel
var dog den, at slige Handlinger. saalenge de overhovedet
skete offentlig, foregik ved de verdslige Ting*) eller for
Iongen®) 1 streng Overeensstemmelse med Lands Lov og
Ret ), hvad enten de Geistlige overdroge 7) eller erhvervede.

Hvad derniest angaaer Reglerne om den dommende Myn-
digheds Omlang, er Forholdet klart med Hensyn til Personer
og Gods, som henhore under den geistlige Birkeret 8), om
hvis Tilvierelse og Udstrickning imidlertid sees at have her-
sket stor Tvivl®). Ivistigheder imellem Geistlige indbyrdes
ere udentvivl altid blevne hehandlede for geistlig Domstol.

judicio, una cum asscssoribus nostris fidedignis pro tribunali
sedentibus. quedam honesta matrona Valburghis, relicta Sorte
Johannis qvondam civis Ripensis ... in qvadraginta marchis
Lubicensis monete civitatum Lubicensis et llamburgensis pro an-
niversario suo, cum ipsam de medio anferri contigerit, nec non
parentum  sunorum annuatim celebrando esse veraciter obliga-
tam, pro qvibus qvidem qvadraginta marchis qvendam fundum
honorabili viro domino I. L. cantori prefaie ecclesie Ripensis
nomine et ex parte memorati capituli impignoravit, et pro
vero et libero pignore utendum et disponendum verbo et ma-
nibus assignavit. Insuper eadem Walburghis voluit, ordina-
vit et disposuit, qvod redditus sen pensio predicti fundi, vide-
licet octo solidi sterlingorum, cedant prenominato capitulo Ripensi
qvolibet anno, ut premiltitar, pro anniversario suo nec non paren-
tum suorum celebrando, qvi ab summa principali XL marcharum
minime defalcentar. 7 Mai [470: Pantebrev til vur Frue Kirke
i Svendborg. Losen skal kyndes paa Biskopsting. ') S. R.
D. VIII. 240. *) | Juli 1287: Pantswetning af advocatus epi-
scopi; 23 Aug. 1425: Kvittering meddeelt for Bispen og gode
Mand. ?) 9 Aug. 1380: Tilstaaclse af at have modtaget Be-
taling, jfr. Sk. L. Art. 81. 1) Jfr. mange Exempler i Codex
Esrom. og S. R.D. IV. 511. O. Niclsen: om Sysse¢linddelin-
gen i Danmark p. 93 ff. %) 29 Decbr. 1504. S. R. D. VI.

- 401. 447. 449. °©) Archiv-Registr. IIL. 371. S. R. D. IV. 504.
VIII. 25. Cod. Esrom. 1540: sccundum omnes leges ct pla-
citales consuetudines regui Dacixe impignero. ?) I5 Novbr.
1346: provisor claustri Dbeatre virg.  Roescild. impignorat
curiam in placito Seemeheereth Roscildis celehrato.  #) Stemann
ITII. 190. 228. 349. N. D. Saml. I. G4. °) Stemann III. 281
. 297. 311.
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Retstractler angaaende Pant mellem Verdslige have vi heller
ikke fundet forte for geistlige Dommere. Men med Hensyn
til Tvistigheder mellem Geistlige og Verdslige fremviser det
foreliggende Materiale et broget Billede. Medens vi saale-
des paa den cne Side traffe Iixempler paa Notarialakter,
hvori Geistlige protestere imod at sagsoges ved verdslige
Domstole 1) i Sager angaaende curiwx ecclesi: og sacerdotales,
finde vi paa den anden Side ogsaa meget hyppig geistligo
Personer og Stiftelser som Sagvoldero for de verdslige
Domstole 2) eller Kommissioner®). Geistlige sagsvge sam-
mesteds 1 den almindelige Procesmaades [ormer®), men
verdslige Personer staevnes ogsaa til og dommes ved geist-
lig Ret®) sami forfolges med kirkelige Mandater ¢).  IFak-
tisk stiller Sagen sig derfor vistnok saaledes, at geist-
lig og verdslig Retsforfolgning gaae parallele, hver udstraek-
kende sin Myndighed saa vidt, som muligt. Man brugte
den, som virkede bedst?). Faste Regler fulgtes aldeles ikke
med Hensyn til enhvers Kompetence; derfor see vi en Sag
begynde ved geistlig, derefter paadommes ved verdslig Ret
og cndelig atter forliges ved en geistlig Domstol®).  Men
»brachium seculare« har dog aabenbart paa dette 'unkt en
storre Kraft end »censura ecclesiusticac. Idelig lyde Klager
til Paven over den verdslige Magts Overgreb ). Derfor be-

) 1497. Bilag. ?) Herredstingsvidne 7 Juli 1432. Lands-
tingsvidne 29 Jan. 1477. Kongens Rettertingsdom 28 Juli 1477
(Bilag). Seidelin I, p. 1536. 2) 29 Febr. 1466.7¢) A. R. III. 371.
S. R. D. IV, 492. Sjwllands Landstingsvidne 13 Juli 1418.
Dombreve 1526. 1335. Indforselsbrev 21 Oktbr. 1365. Laase-
Lrev 25 Oktbr. 1563. Tidagsbrev 3 Febr. 1432 (Bilag). Vidsk.
Selsk. Skr. V. 106 m. m. fl.; jfr. ogsaa en sjellandsk Lands-
tingsdom 1455, hvorved noget af Jorgen Urne sogt Arvegods
tillkjendes Bisp Jens af Roskilde med Paaberaalielse af forste
Kapitel af Arveloven i ysiwlandzfar logh®. %) Rordam: Kjo-
benhavns Kirker ete. p. 56. Tillaag p. 42. %) Bilag 26 Juli
1356, jfr. Thorkelin Kirkelove pag. 52, 87, 112, 7) Scidelin
I. p.5Y3: se mogen ok sodane hure und renthe nastande ut-
worden mit ghestlikenn rechte wor ¢ene dat beque:ne is. Ste-
mann II1. 140. *) Rordam: Kjobenhavns Kirker p. 56. Tilleg
p. 77. 84. ?) Kirkehist. Saml. IIL. 819 m. 1l.
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nytte ogsaa Geistlige sig fortrinsviis af hiin, men maae da
ogsaa til Gjengjield i Tvistigheder om Mit og Dit somof-
test selv underkaste sig den og folge derfor i egen Inter-
esse saa strengt Landots Skik, hvorom Xlostrenes Diploma-
tarier noksom vidne!). Navnlig henimod Reformationen af-
tager som andensteds Kirkens Selvstendighed 2), saa at
Bisperne i Lehnshrevene udtrykkelig maae bestemme, at
Lehnsmanden i Tvistigheder, vedrorende Lehnsforholdet,
skal staae under geistlig Ret ).

Hvorvidt har nu denne geistlige Jurisdiktion fort den
kanoniske Rets Regler med sig, og hvorvidt er Panteretten
materielt draget ind under samme? Det kunde ifolge Di-
plomerne synes, at dette i et meget stort Omfang maa
have vieret Tilfieldet. 1 en M:engde Pantebreve finde vi
nemlig Opgivelse af Indsigelser, hentede fra jus canonicum *).
Overdrageren skal forsvare Iirhververen mod al Tiltale med
geistlig eller verdslig Ret®), og bliver Godset denne af-

1) jfr. m. I t. Skjodning Codex Esrom 1539, hvor pree-
positus, sacerdotes ete. erklere: nos sinum honorabilis patris
dom. Johannis tunc temporis dicti monasterii abbatis, scola-
tionem bonorum smpedictorum recipientis, una cum priore et
cellerario sno ac aliis pluribus communiter tenuisse.  ?) Ilybertz
Bornholm p.47. ?) Lehnsbrev af Roescilde Bisp 1505: Item skicde
thet saa, att nogen merckelig brost findes i for ne artickler
och the paaminthes, som for uit stander, och ey will raade
buod paa. tha skulle the stande oss eller vore efftherkommere
til rette ther om for for ne wor capittell och liide och wnd-
gielde, huis the thennom for rett afisigendis worder, wden nogen
skodtzmaall for wertzlig dommer. (Klevenfeld Saml. til Boller).
1) Codex Esrom. 1540, Pantebrev: nulla fraude circumseripta
nec errore decepta . . . . . . renuncians omni legum auxilio,
exceptioni doli mali, fraudis, lesionis et generaliter omni
auxilio juris tam canomici quam civilis; — 11 Novbr. 1365:
renuncians omni juri, actioni seu invocationi anxilii superio-
ris, auxilio juris civilis vel canonici; — 29 Juni 1558: renun-
cio ommnibus cavillationibus, exceptionibus et allegationibus
Juris canonici vel civilis sen legum terree, per quos contractus
poterit irritari. Sl. P. E. III. p. 162. Seidelin II. 1. p. 4.
Geheimearkivets Aarsberetn. IV, I Tilleg pag. 3. %) Sl. P.
E. III 167. Stemann III. 138.



vunden med Landslov eller Kirkelov?), indtraeder Hjemmels-
ansvaret.

Ira den nxvnte Omtale af Indsigelser i Pantebrevene
kan der imidlertid aldeles ikke argumenteres.  Lignende
Faenomener mode i Tydskland laenge for den romerske Rets
Optagelse®).  Forklaringen er simpelthen folgende. Do
Geistlige vare i Middelalderen selvskrevne Forfattere af alle
juridiske Dokumenter. De havde ved Universiteterne stu-
deret den geistlige Ret. Derfra droge de da hjem. tildeels
som doctores deeretorum, med kanoniske Retsregler i Ho-
vedet samt de derefter indrettede Formularer i Lommen, som
de saa benyttede, ikke blot i deres egne Sager, men ogsaa
naar de, navnlig som notarii 3) (tabellionarii?), paa Verds-
liges Anmodning skulde affatte Dokumenter.

De nwvnte Indsigelsers Frafalden maa saaledes va-
sentlig betragtes som horende med til den staaende Ior-
mular og hevise aldeles Intet med Hensyn til den kano-
niske Rets virkelige Anvendelse.  Direkte har denne nu
ikke indvirket paa Panteretten. Selv de Geistlige fulgte,
som bemarket, med stor Omhu Landets Ret med Hensyn
til Panteforholdet®). Men desto mere har den indirckte
udovet Iudflydelse derpaa ved sit Forbud mod Renters Ta-
gelse®).  Deraf forklares ogsaa tilstrwkkeligt den geistlige
Rets Omtale i Pantebrevene. Det nmvnte I'oshud blev for-
melt gjennemfort meget strengt. Vi have kun truffet for-
svindende faa Tilfeelde, hvor Renter findes bhetingede, oven-
ikjobet under Form af Morarenter 7). Selv i det Iforhold,
som meest lignede Renteoppeborsel, hvor nemlig Pantswctte-

') Pantebrev 2. Novbr. 1491. Nyc danske Magasin 1. 156
m. m. {l. ?) Stobbe: Geschichte der deutschen Rechtsquellen
I. 647. *) Diplom. Chr. I. p. 25. Bilag 1497. %) Kirkehist.
Saml. 1. 795. *) Cod. Esrom. 1539: juxta omnes leges Sjel-
landixe impignero; Pantebrev 29 Juni 1358 (ovir.); jfr. ogsan
S. R. D. VII. 2. ¢) jfr. om dens Gjennemfurelse al Swtnin-
gen ,mutuum date, nil inde sperantes® (Lueas 6—355): Neu-
mann Geschichite des Wuchers. Rosenvinges Retshistorie §
141 Note d. 7) 27 Oktbr. 1528. 50 April 1329, 25 Marts 13502
Si defecero, de dictis denariis percipist annuatim ete. Rosenvinge
1. c. Note e.
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ren beholdt Pantet mod en Afgift, fremtraadte dog denne
udvortes som et Vederlag for den Debitor indrommede Brug
af Pantet, ikke for hans Afbenyttelse af Pengesummen.
Men efter sit virkelige Oiemed blev IForbudet ikke over-
holdt. Skulde dette vare skeet, maatte selvfolgelig ogsaa
brugeligt I’ant med Ret til under en hvilkensomhelst Form
at oppebire »fructus in sortem minime computandos« og
mangfoldige Tilfielde af Pantswetning »per modum forvaethe
saavelsom af gjenkaldeligt Salg viere blevne erkjendte -for
ugyvldige. I offentligretlige Forhold, hvor politiske Grunde
kom med i Spillet, anvendte man vel en enkelt Gang ') den
kanoniske Rets Rtegel 2) i hele sin Strenghed. Vi mode
ogsaa enkelte til Gicistlige udstedte Pantebreve?), som holde
sig Reglen cfterrettelige. Men disse fem A sex Undtagelser
Torsvinde som Draaber i Oceanet. De okonomiske Livs-
forholds nodvendige Krav Lkunde end ikke Pavens megtige
Bud betvinge. Selv Bisper, Kapitler og Klostre tilsidesatte
1 videste Omfang det kirkelige Bud for det okonomiske.
Men det er morsomt at sce, hvor suildt de forstaac at
bringe Harmoni tilveie mellem de modstridende Pligter.
Frugterne oppebwres ikke istedetfor Rente -— paa ingen
Maade — men skjenkes swrligt af Debitor som Sjzlegave,
for Begravelsessted i Klosteret o. s. v.%). Undertiden be-

') Hvitfeldt II. 858. jfr. Diplom. Chr. I. pag. 94. ?)c. 6. X.
III. 21. 3) J.7T. XXV. p. 313. Pantebrev 25 Juli 1268: curie
per bona, quie ex iis proveniunt, se rediment annuatim. Mol-
beeh & Petersen Diplomer po 773 jfr. derimod allerede Pante-
brev 12 Novbr. 1267: assigno claustro Set. Claree Roscildis
curinm retinendam cum redditibus annualibus; 1. Juli 1287:
impigueravit sanctimonialibus Set. Clarwm, ita quod curiam in
possessione et ordinatione sua habeant et fructus atque redditus
cjusdem percipiant, donec redimatur; A. R. IIL. 371: Skjod-
ning til forvacth til Roscilde Kirke 1258. Med Hensyn hertil
var aabenbart Frafalden af exceptio lasionis (¢. 3 og 6 X. IIL. 17)
al Vigtighed. *) jfr. Sore Klosters Gavebog i S. R. D.1IV. 1. Ex.
pag. 489 m. m. {l. Pantebrev 3. Mai 1596: fructus ete. damus pro
corundem bonorum et ccclesice suwe melioracione el structura.
— Westphal monumenta III. 370 : sex modios siliginis racione
pensionis inde provenientes ex bono et libero animo ad fabri-
cam dictee capelle pro anima mea meorumque progenitorum
lego et dono, de sorte non computandos; jfr. pag. 8 Note 5.
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stemmes endog til Overflodighed »quod monasterium daret
sibi (debitori) annuatim tres marcas denariorum ne commit-
teretur vitium usurice 1). Pantebrevene til Klostrene adskille
sig saaledes kun ved denne fromme Vending fra de almin-
delige Pantebreve.

Den omtalte formelle Fastholden ved den kanoniske
Rets Regel om Rentelaan maa udentvivl antages at have havt
en overordentlig hemmende Indflydelse paa Panterettens frie
Udvikling. Den har i det Helo vieret mindst fire Aarhun-
dreder om at tilbagelegge Veien fra brugeligt Pant til Un-
derpant; men kun det ene af disse falder efter den kano-
niske Rets Forsvinden. Selv om vi nu forudsette, at Ud-
viklingen i den foregaaende Tid vilde gaaet adskilligt lang-
sommere end under det I[Gde og 17de Aarhundredes mere
udviklede Samfundsforhold, tor vi dog sikkert med Rolig-
hed antage, at den kanoniske Ret har sat Panterettens Ud-
vikling mindst eet Aarhundrede tilbage. Begrundelsen af
denne Setning skulle vi nedenfor i en anden Summenhang
komme tilbage til. Men har nu end den ovenfor anforte
Omstendighed bevirket, at Panteretten lwenge har saa at
sigo staaet i Stampe paa et vist Punkt i Udviklingen, saa
har heldigviis dens Indflydelse strakt sig ud over denne
aldeles midlertidige Virkning.

Inden vi forlade Sporgsmaalet om den kanoniske Rets
Indflydelse, maae vi dog endnu fremfore Folgende. De
ovenfor omtalte Retsforhold, Jordrenterne, hvorved i Virke-
ligheden i Tydskland Forbudet mod Renter tilsidesattes,
anerkjendtes til en vis Grad positivt af Kirken, naar blot De-
bitor sikkredes mod en ublu Fordringshavers Hensynsloshed
derved, at Renten var uopsigelig fra den Berettigedes Side 2).
Den samme Tunke har fundet sit Udtryk i Fd. 23 April
16323). At her muligviis endnu foreligger en Eftervirk-
ning af den kanoniske Rets Synspunkt, tor vi ikke benegte;

') S. R. D. IV, 499. 2) Walter 1. ¢. § 561 Note 8. ?)
noc Saa frembt parterne ellers san cens worden, at den pant-
tuger ¢y er mechlig sin penge at opskrifue saalenge hannem
sin rettighed giffuis etc.“
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men Praxis har, som vi siden skulle vise, i hvert Fald al-
deles overseet denne Bestemmelse.

IV. Romersk Ret.

De ovenfor omtalte Renunciationer i Pantebrevene om-
fatte efter deres Ordlyd ogsaa jus civile, hvormed vel efter
Sammenhangen og Kilderne kun kan vare sigtet til ro-
mersk, ikke overhovedet »verdslig« Ret. I de Gjeldsbreve,
som ere udstedte udenlands, f. Lx. i Frankrig og Hol-
land 1), finde vi ogsaa en heel Vrimmel af romerretlige Iixcep-
tioner frafaldne.  Men Sporgsmaalet, om Romerretten vir-
kelig har udovet nogen Indflydelse paa den wldre danske
Panterets Udvikling, kunne vi besvare kort og bestemt med
Nei. At Geistlige en enkelt Gang contraherede med den
for (ie®), blev uden Betydning for dansk Ret. Naar
Schlegel #) har meent, at Chr. IV skulde have indfort Un-
derpant fra den romerske Ret, er dette mildest talt en ube-

1) II. D. Dombog. 1636 fol. 424 (Gjeldsbrev udstedt afen
Dansk i Paris til en Mand fra Hamburg): ,Worgegen vnss
noch vnserre erbenn nicht schudtzen noch entfreyen sollenn
einige geist- oder weltliche, kaiserliche noch koniglige, cur-
forstliche vondt fihrstliche reechtenn . . . wie nicht minder
in gemein einighe exceptiones, beneficia aut privilegia juris ...
aufl welche ... in sonderheidt .. . exceptiones doli mali, lesionis,
simulati contractus, rei non sic sed aliter gesta, senatus con-
sulti Macedoniani, protestationis, appellationis, generalem
renunciationem, non valere, nisi preccesserit specialis, wie . . .
aufl die Leneficia setatis. reconventionis vel retensionis, wir ...
renunciren. II. R. Dombog 1678. fol. 885 (Pantebrev udstedt
af en Dansk i Amsterdam): Imod forschrefne schal hannem
icke Leschierme nogen geist- eller werdslige vet, befalling eller
forbud, represalier, revocirte assignationer, kummer oc arrest,
constitutioner eller forordninger, reformationer, indulta, privi-
legier, moratoria, ey heller nogen exceptioner, som der ere,
non numerale pecunise, doli mali, metus, simikati (!) contrac-
tus, usurarice pravilatis, novationis, cessionis in quemvis ler-
tium facte, och at muligt en tertius, som endnu ubenelnt
er, herhos interesseret war, krig eller krigs hiemsogelse eller
andre casus fortuiti eller vis major. 2?) Danske Magasin IV.
pag. 293. jfr. ogsan Terpager 1. c. pag. 475.. *) K. Ancher
sml. Skr. II. 436. Anm.
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viist Paastand. Skjondt de Lovlerde af IForkjwerlighed for
Romerretten indsvobte J. L.s Artikler i Citator fra »ft« 1),
forvexledes heldigviis ikke Loven med Citaterno.  Girunden
hertil var neppe saameget Bevidstheden om Lovens positive
Herredomme som Lov. En klar Erkjendelse af Utilstede-
ligheden af fremmed Rets Anvendelse trafle vi forst i en
meget seen Periode, da ialtfald Kongen og Rigets Raad
bave faaet Oinene op derfor?). Men Loven var Udtrykket
for Folkets egon Retsbevidsthed. Derfor fulgtes den. og
kun den. [Forsaavidt Sitninger fra Biskop Knuds glossa
gjenfindes 1 Domme 3), optoges de utvivlsomt ikke. fordi de
qare uddragne af corpus juris, men fordi de stemte med den
dauske Retsanskuelse.

Som Resultat af den foregaaende Udvikling troe vi at
turde sluae fast, at den danske Panteret er en selvstiendig
national Retsdannelse. Fremmed Indflydelse har hverken
havt nogen almindelig eller blivende Indflydelse derpaa.
Grunden til, at den saaledes selv under meget ugunstige
Forhold har bevaret sit nationale Praeg ligger udentvivl ho-
vedsagelig i selve Panterettens Natur som formuerethgt In-
stitut. Som saadant formes og uddannes den efter sit vee-
sentlige Indhold fra forste Iwerd gjennem Almeenvilliens
umiddelvare Udtryk, i Overeensstemmelse med Folkets af
af de okonomiske Livsforholds Beskaflenhed og Udvikling
bestemte Trang. Og den samme Trang vil ogsaa paa Ud-
viklingens mere fremskredne Stadier, hvor Almeenvilien ikke
leengere umiddelbart kan beherske den retlige Ordning, i
serdeles Grad indvirke baade bestemmende og veiledende
paa Lovgivningen. Disse Seatninger skulle vi for den danske
Panterets Vedkommende narmere hegrunde i den folgende
Paragraf ved en Undersogelse af dens Kilder.

V) f. Ex. glossa til J. L. II. 114. *) II. D. D. 4. Mai
1647 . . . och efiterdi N. K. icke kand dommes til noget efiter
anden loug och rett end dend, som heri rigit alle rigens wnder-
saate, endten de aff indlendsche cller vdlendsche tiltallis, nydg,
er derpaa for retten affsagt, at N, K. imod recessen och den
observantz, .som her i riget brugeligt er, icke kand kiendes
plichtig etc. ?) Rosenvinge gl. Domme IV. p. 218 Note 4.
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§ 2.
Retskilderne.

Den danske Pantercts historiske” Fremtreeden dateres
forst fra Retshogernes Tid. Vel kjender allerede Voluspa
»ved« '), og Graagaasen indeholder udforlige Regler derom *);
men den islandske Panteret fremtraeder som en selvstendig,
af den almindeligo danske Retsudvikling aldeles uafh®ngig
Retsdannelse.  Saxo omtaler »pignus« paa forskjellige Ste-
der #), hvilket imidlertid ofter Sammenheangen udentvivl bety-
der Vieddemaal.  Af Retsbogernes og Jydske Lovs faa
spredte Bestemmelser maae vi da see at danne os et Billede
af do FFormer, hvorunder Panteforholdet fra forste Ferd er
bleven inddraget under den retlige Ordning.

Iin Art at Vieth omhandles i alle Provindsers Retssam-
linger, nemlig det, som stilles for Innam *). Dette var et
ideligt modende Forhold af swrdeles praktisk Vigtighed og
derhos swerlig egnet til at fremkalde Uenighed. Derfor
maatte der allerede meget tidlig danne sig udtommende
Regler derom, og som Folge heraf finde vi ogsaa den her
fremkomne retsbestemte Pantsetning allerede, da Retssam-
lingerne bleve til, fuldstendigt inddraget under den positive
Rets Herredomme, medens dette endnu langtfra er Tilfeldet
med Panteretten i sin Heelhed.

Tanken i alle Bestemmelser om Innam er denne: Den
Skadelidende kan tilbageholde Dyret, som findes paa hans

Mark, ikke ubetinget indtil han faaer Betaling, — thi en
saadau Regel vilde ofte veere en Uret mod Eieren — men

ialtfald, indtil der stilles ham Sikkerhed for Erstatningen.
Denne naturlige Grundsetning har saaledes gjort sig gjel-
donde i hele [olkets Retsbevidsthed og bestemt den vet-

) Strofe 28: drekkr mjod Mimir morgin hverjan af vedi Valfodrs.

Strofe 27: 4 sér hon ausask aurgum forsi af vedi Valfodrs.

*) Landabrigpabalkr Kap. XII. IKaupabalkr Kap. IX. og
X. %) p. 210, 229, 454 (Millers Udgave). *) Sk. L. Art.
159. 169. 172. 173. E. sj L. II. 75. 76. J. L. IIL. 56.
s 2
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lige Ordning. Men dens Gjennemforelse i Detaillen nod-
vendiggjorde meve positive Regler. Ordningen deraf” sloges
da fast i Provindsens Iorsamling paa Landstinget i Over-
censstemmelse med Almeenvillien, hvad enten man nu tienker
sig denne udtalt i Form af en Dom, Betinkning eller
Vedtegt. Ved saaledes at blive til paa Landstinget bleve
de specielle Regler om Vieth for Innam fielles for Lands-
tingskredsene og strakte sig ikke udenfor dem.

Indenfor Retsbogernes Periode spore vi derhos alleredo
et Fremskridt i de nievnte Regler. Saaledes havde Sk. L.
oprindelig kun Reglen i Art. 159 om at Vieth af en halv
Marks Vieerdi skal settes.  Andreas Sunesens Codex af Sk.
L. har ikke indeholdt Andet. Senere er der opstanet Tvivl
eller Tvist om, hvornaar dette Vieth skulde loses, og hvor-
ledes der skulde forholdes, naar Eieren ikke vilde lose det.
Disse Sporgsmaal ere da blevne afgjorte paa Landstinget
og derefter optagne i Retshogen. Reglen om Vierdien af
Vath i B sj. L. 1L 75 er aabenbart langt naturligere end
Bestemmelsen derom i den wldre Skaanske Lov. Men de i
Skaanske Lov senere tilkomne Bestemmelser om Losningen
findes endnu ikke her. I J. L. III. 56 finde vi Losnings-
tiden swdvansmaussig fastslaaet, og forovrigt erallerede hele
Forholdets narmere Ordning inddraget under Bym:endenes
Vedtwegter, som naturlig fremkom derved, at man droftede
og cnedes om dette som om andre af Bymiwndencs fielles
Anliggender paa Grandestevne. Den videre Udvikling af
Forholdet skeer da ogsaa snart overalt gjennem Grandevil-
kaarene.

Om det villiesbestemte Pant har E. sj. L. slet ingen
Regler. De Punkter, med Hensyn til hvilke de andre ud-
tale sig, vedrore Processen?), altsaa Pantercttens formelle,
positive Side.  Sporgsmaalet herom, som den naturlige
Retsbevidsthed ikke af sig selv kunde bhesvare, som derhos
ikke faldt ind under »mos¢, men under »consuetudo placi-
talis¢, kom forst frem og afgjordes paa Tinget, saa vidt

') Sk. L. Art. 83, jir. V. sj. L. IIL. 11. Andr. Sunesen
Art. 136. J. L. IL. Gl; tildeels II. 114.

-
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muligt i Overeensstemmelse med de tidligere for beslegtede
FForhold anerkjendte Regler '), hvorved de stedfundne Af-
gjorelser kom ind i Kredsen af de Normer, som Almeenvil-
lien udtrykkeligen havdo vedkjendt sig, og som derfor op-
toges i Retssamlingerne. Af materielle Regler om Pante-
forholdet er vistnok Bestemmelsen om Ansvaret i J. L. IL
114 fremkommen paa samme Maade. Afseet nemlig fra
Eierens og Panthaverens divergerende Interesse, vil det
forskjollige Synspunkt, hvorfra de betragte Tilfzldet, og
Forskjellen med Hensyn til det faktiske Grundlag, hvorpaa
enhvers Bedommelse bygges, let medfore, at de komme til
modsatte Resultater med Hensyn til Lrstatningspligten. Her
ville da begge appellere til den almindelige Retshevidsthed,
som fra sit omfattende, upartiske Synspunkt afgjor baade,
under hvilke Betingelser Ansvaret bortfalder, og hvorledes
Tilstedevierelsen af disse Betingelser skal godtgjores.

Ligeoverfor disse Retssammlingernes udtrykkelige Udta-
lelser lorgge vi dernwest Merke til de Punkter, hvorom de
tie. Der paabydes ikke Noget med Hensyn til Panterettens
Stiftelse. Ireditor forudsxttes kun at have Pantet i Be-
siddelse 2). Her fulgte man saaledes uden Tvist eller Tvivl
den umiddelbare Retsbevidstheds Bud: enhver udtrykkelig
Regel var overtlodig. TForst langt senere, da Raadigheden
over Pantet af praktiske Hensyn meget ofte forblev hos
Debitor, opstod Tvivlen, saa at Reglen udtlykl\ehor maatte
slaaes fast ved Domstolene.

J. L. TI. 114 bygger paa Panthaverens Forpligtelse til
at bevare Pantet og II. 61 paa hans Restitutionspligt. Paa
dette Grundlag fastsette da Artiklerne nzrmere, hvorvidt
Forpligtelsen strakker sig, hvorledes den kan gjores gjel-
dende. Naar endelig Sk. L. Art. 83 forudsetter, at Pant-
setning skeer ved Skjodning, og J. L. IL 61 i Slutn., at

1y J. L. II. 114, jfr. Overskriften og Sk. L. Art. 225. E.
8j. L. IIL. 44. J. L. 1L Gl, jfr. Sk. L. 117. SL. Stadsr. § 44.
*y Sk. L. Art. 83, 175. E. sj. L. Il. 76. J. L. IL. 61. 114.
Haderslev Stadsret Art. 26. Slesvigs gl. Stadsret § 43 m. L.
jfr. Udtrykkene ,lwgge* pswtte® vath.
9%
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den skeer til Tinge, viser dette, at Jolket af sig selv har
inddraget den nye Rettigheds Stiftelse under de vante I'or-
mer eller ialtfald Benmvnelser.

Saaledes viso da Retssamlingerne os, hvorledes Rets-
reglerne ere fremkomne ved Almeenvilliens umiddelbare,
udtrykkelige eller stiltiende Anerkjendelse deraf.  Lovgi-
veren skyldes neppe andet end Bestemmelsen i J. L. 1L
61 i Slutn.; men denne maa vel ogsaa ansees for en ny
Regel, da Leven aabenbart har en Tendents til at henliegge
Retshandlingers Foretagelso til Tinget (jfr. I. 37), hvilket
dog udentvivl var i fuldstiendig Overcensstemmelse med
den Tids Retsbevidsthed og Retsliv. J. L. 1. 26 maatte
vel ogsaa nwermest betragtes som en ny ved Loven indfort
Regel. Men det turde viere et Sporgsmaal, om denne Ar-
tikel ved Udtrykkene »skotier til wisse for sit giald« har
sigtet til Pantsictning, omendskjont den sonere blev for-
tolket som handlende derom.

Medens Rotssamlingernes Regler om Pant saaledes have
Interesse ved at bwere Vidnesbyrd om Retsreglernes I'rem-
komst, kunde de — afseet fra de specielle Bestemmelser om
veth for innam — ikke fixere Grundlaget for Pantercttens
fremtidige Ordning. Som byggede paa Tidens Swcdvano!)
maatte de bortfalde, som Anvendelser af den Tids DProces-
maade*) forandres med denne. Dette maa udentvivl be-
tragtes som et stort Held for Panteretten. Den uheldige
Eftervirkning af J. L. II. 114 paa den nyere Ret?) turde
vel afgive et tilstrekkeligt Beviis for, hvor skadeligt en
fyldigere Fixering af Retsnormer paa hiint primitive Stand-
punkt kunde have indvirket i en fjern Fremtid.

Saavel efter som for Retssamlingernes Tid kundo og
maatte altsaa Panterettens Ordning, uhindret af foraldede
Lovbestemmelser, fores fremad i og med selve Retslivet.
Den ligefremme Folge heraf var da, at Swedvanen fik en
gjennemgribende Indflydelso navnlig paa det villiesbestemte

') 8k. L. Art. 83. V. sj. L. IIL. 11. J. L.IL61. ?)8Sk.
L.85. V.sj. L. IIL. 11. J. L. Il 61 og tildeels IL 114. ?)
Jfr. D. L. 5—7—1 og 5—8—14.
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Pants Udvikling. Idet vi forovrigt henvise til den folgende
Fremstilling, give vi forelobig blot et orienterende Omrids
af det Omraade, som den beherskede. Do ved Smdvanen
fremkomne, pan Retssamlingernes Tid brugelige Former for
Panteretrens  Stiftelse  aflostes ad smdvansmaessig Vei af
andre, ligesom Skik og Brug bestemte den nzrmere Frem-
gangsmaade ved den senere befalede Pantsmtning til Tinge
og Tingliesning af Pantebreve. Ikke blot Ting, men ogsaa
Rettigheder. saavel oftentlige som private, hvoriblandt navnlig
obligatoriske I'ordringer, Alt hvad der havde Verdi i Om-
setningen, blev af Swdvanen inddraget under Pantsetningen.
Ad swdvansmassig Vei uddannedes Panterettens Indhold,
navnlig forinden en Fyldestgjorelse gjennem Retsforfolgning,
~som paa Landet forst indtraadte meget seent, var aner-
“kjendt for Panthaveren. Derved uddannedes da i Medfor
af det okonomiske Livs Krav, som nedenfor vil blive viist,
de to Hovedarter af Pantsietning »per modum forvaeth« og
»per modum grothagjald«, samt Overgangene imellem dem.
Og Panteretten per modum grothagjald udfoldede sig paa
samme Maade fra en snevert begraendset Besiddelses- og
Frugtoppeborselsret til en omfattende Raadighed over Pantet.
Med Hensyn til Loskyndelsen og Losningen af Pantet
fulgtes do ved Skik og Brug fastslaaede Regler, ligesom
dette ogsaa var Tilfeldet ved Bestemmelsen af Pantset-
terens Hjemmelspligt. Efter at Lovgivningen havde aner-
kjendt Underpant i faste iendomime, udvidedes dette gjennem
Sedvanen til Skibe. Paa samme Maade indfortes Efter-
pantet og tildeels den nermere Ordning deraf. Endelig var
Sedvanen fra forste Faerd til en vis Grad medvirkende ved
Uddannelsen af Formerne for Retsforfolgning baade for
Haandpanthaverens Forfolgning til Fvldestgjorelse (Opbydelse
til Tinge) og TPantsetterens til Restitution (Opbydelsen
og Henlaggelsen af Losningssummen 1)), idet Retsbrugen ner-
mest bagefter sluttede sig til Szdvanen ).

') Jfr. Dombrevene c. 1330 og Tingsvidnerne 1344 (Bilag).
Sjxellands Landstingsvidne 1390: ,ut moris est*. ?) M. & P.
Diplomer pag. 210.
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Af det Anforte turde det Kklart fremgane, i hvilket
stort Omfang Swmdvanen maatte faae Betydning som Rets-
kilde. Vi trafle den da ogsaa i Kilderne overalt anerkjendt
som bindende Norm. Saaledes hedder det i et Pantebrev
af 1340 i Cod. Bsrom: (bona) sccundum leges et consve-
tudines placitales regni Daciwe tradita cedere debebunt,....
renuncians omni consuetudini, qua in regno Dacie pro lege
consueverat observari '). T Overcensstemmelse hermed maa
det forstaaes, naar der saa tidt i Pantebrevene henvises til
»leges terrae 2)«.  Lex er enhver Retsnorm og leges terre
er Landets Ret?).  Beviset herfor ligger simpelthen deri,
at Love vedrovende de i Pantebrevene berorte Punkter al-
deles ikke fandtes for Panterettens Vedkommende. Det var
nu ikke blot de Swmdvaner, der allerede ved deres Tilblivelse
kunde siges at vere en Virkeliggjorelse for Retshevidsthedens
umiddelbare Bud (f. Ex. Besiddelsestagelsen ved Stiftelsen
af Panteret), som skabte en positiv Ordning 1), men ogsaa
saadanne, ved hvilke i Tidens Lob Sadvanen selv havde
virket tilbage paa Tolkets Retsbevidsthed og givet den sit
individuelle Prazg. Saaledes maae vi forstaac det, naar det

') Jir. Dom i Rigens Dbg. 1547 fol. 114: Epther rigens
gamble seduane brug och wedtegtt bor forue schiode wedtt syn
magtt att Lliffue, ?) Pantebrev 8 Juni 1380. Cod. Esrom.
1359: juxta ommes leges Simlandix impignero; ibid. 1540.
29 Juni 1358 (ovfr.); 27 Mai 1357: appropriare et disbrigare
prout leges terre exigunt et requirunt; ligesaa 12 Marts 1557
m. fl. 26 Novbr. 1556: scotare me astringens in placitis gene-
ralibus et provincialibus prout exigunt leges terre. Lands-
tingsvidne 1390: Opbydelse af Pantepengenc paa Herredsting
og Landsting psecundum leges terrwe%. Gl D. I. 20. Skaane
Landstings Dom 9 Juli 1581: Penge, som have ligget Aar og
Dag i Fjerdingskisten, tilfalde Kongen efter ,gamell Sicduane,
lougen, stadsretten og seecretten (!)*. I en Dom, paadomt 1592
(H. D. Dbg. fol. 340) paaberaaber en Part sig, at en Forskriv-
ning er imod plougen och sedwuanlig Pannttebrefluet; ligesan
H. D. D. 15 Mai 1647. ) M. & P. pag. 79 og 196. ‘) Sece
ovir. p. 18. Jfr. med Hensyn til Skjodning et Tingsvidne fra
For Vesterherred 1360: scotaverunt ct alienavernnt ct ... .pos-
sessionem tradiderunt corporalem sceundum antiquam patrie
consuetudinem approbatamn (KIl. Saml.).
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i Pantebrevene hedder: scotare mo astringo, prout exigunt
leges terrie. Som et andet Iixempel herpaa kunne vi naevue,
at den giengse Skik, noiagtigen at specificere det pantsatte
Gods, ialtfald med Hensyn til dets vaesentligste Bestanddele,
i Pantebrevet, medforte, at alm. Underpant, hvor ecn
saadan noiere Betegnelse manglede, ikke blev anseet for et
virkeligt Pant).  Medens dernist Siedvanen paa den ene Side
slog Begrebet om naturligt Tilbehor til Bygninger fast som
deres som- og muurfaste Bestanddele, bevirkede dog den
Omstiendighed, at man meget hyppig pantsatte Losore, iswr
Boskab, i Forbindelse med faste Iiendomme, at man i
Retsbrugen uden videre gik ud fra, at Underpant i on fast
Eiendom tilligemed saadant villiesbestemt Tilbehor i sin
Heelhed var gyldigt®), medens Lovligheden af selvstendigt
Underpant i Losore ialtfald var omtvistet 3). Et Udtryk for
den nievnte Indllydelse, som Sedvanen har udovet, finde vi
ogsaa i en IL D. D. af 16324), hvor det hedder: »KEnddog
winder findis aff adel och andre om samme gicld, saa icke
tuiftlis, at io samme gield verrit haffuer, dog effterdi I. I.
ved sin eed gielden fragaar, och gield medt broff och
beuis bor at vindis, som icke fremleggis, ehr derpaa
for retten affsagdt, at I. 1. bor...fri at vere.«

Derimod skabte en Swdvane, der ikke saaledes ialtfald
var bleven et Udtryk for Folkets Retsbevidsthed, ingen bin-
donde Norm. Saaledes var det uendelig sjeldent at man
undlod Vitterlighedsvidners Tiltagelse ved Overeenskomstens
Indgaaelse; men derfor var dog deres Medunderskrift ikke
nodvendig til Gjaldsbreves Gyldighed®). Fordi Kreditor i
senere Tider hyppig ikke tog Pantet i Besiddelse, blev

') II. R. D. 17 Juni 1669: Efterdi... . H.s pantsettelse
er imod landsbrug, idet den er general. H. D. D. 9 Juli 1650.
?) H. R. D. 20 Juni 1666. I. D. D. 17 Juni 1650; 3 Juli
1651. 8 Oktbr. 1641. ?2) Sj. Ldstgs. D. 4 Aug. 1680: ,da som
Lossore, der till pandt settes och icke af creditoren i hwmnde
hafues, men hos debitoren forblifue, ikke for loulig pandt
kand eracbtes.* 1) Dbg. fol. 210. Det pnastodes tillige, at
der i Gjeldsbrevet var sat Jordegods i Pant for Gjeelden. %)
IL. D. D. 1 Juli 1624. H. R. D. 31 Mai 1678.
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derfor ikke Underpant til en tinglig Ret, uden maaskee i
ganske enkelte Kjobsteder, paa Grund af sirlige Owmstan-
digheder?). Det var en gangs Skik, at Panthaveren uden
at indhente Debitors Samtykke overlod den ham til bru-
geligt Pant overdragne Liendom til Trediemand; men derved
hjemledes ham ikke nogen [Fritagelse for den personlige
TForpligtelse til at sorge for Pantets Restitution ). — Naar
endelig en DPart under en haablos Sags Forsvar en enkelt
Gang #) dristede sig til at paakalde Sadvanen hos Adelen
mod Lovene om Tinglesning af Pant i Kjobstwderne, blev
der selvfolgelig aldeles ikke taget Hensyn dertil, skjondt
denne lovstridige Swedvane, at undlade Tingliesningen, ganske
vist overovdentlig lenge fulstes i Kjobstaederne, ikke blot
af Adelen. Swedvanen formaaede saaledes Intet lizeoverfor
den prieceptive Lov. Den yngre Swmdvane kunde derimod
ophve den :eldre. Saaledes bortfaldt Reglen om Nodven-
digheden af den mundtlige Pantsietning til Tinge, som jo
for Panterettens Vedkommende alene stottedes paa Siedvanen,
derved, at det Dblev Skik at indgaae en skriftliz Overeens-
komst udenfor Tinget. Dette maa med Hensyn til Pant-
setning per modum forvieth antages udtrykkeligt at vare
hjemlet ved en Rigens Raads Dom, som paaberaabes i en
Viborg Landstingsdom af 1487, hvor det hedder: effther
thet gotz var ey ighen losth, tha er thet ey panth, men
hemmekiob, och eftther righens raad haffuer nu fundhen all
hemmekiob with makth, tha bor thette for ¢ hemmekiob
och att bliffve with makth etc. [Fra Pantsetning per
modum forvieth kunne vi imidlertid med afgjort Sikkerhed
slutte til anden Pantsatning; thi Grunden til, at Sporgs-
maalet overhovedet er bleven reist med Hensyn til den
nevnte Art af Pantsietning, er udentvivl, at man har villet
drage det nmvnte Pant, betragtet som betinget Salg, ind
under Reglon i J. L. 1. 37. Men med Hensyn til anden
Pantsetning, hvor Skjodningen til Tinge kun havdo Swd-

1) Jfr. nedenfor om den tinglige Rets Stiftelse.  ?) Gl
D. L. 116. Jfr. derimod med Hensyn til tydsk Ret: Meibom
das deutsche Pfandrecht p. 350. 3) H. D. D. 7 Juni 1619.
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vanen at stotte sig til, har Ingen fundet paa at fastholde
Nudvendigheden deraf.

Ved Siden af Swedvanens Betydning som Retskilde maa
derhos mierkes, at den har givet Stedet baade til Lovgiv-
ningens Indforolse af Underpant i faste Kiendomme og til-
ligo til dettes eiendommelige Stiftelsesmaade ved Ting-
leesning, lizesom Swedvanen derhos iaitfald har forberedt
Anerkjendelsen af Underpant i andet Losore end Skibe en
rum Tid for Chr. V.s Lov. Den swdvansmassige Optagelse
i Pantebreve af den Bestemmelse, at Kreditor skulde vere
herettiget til, ifald den betingede Afgift (Renten) eller Ka-
pitalen udeblev, at traede til og bruge Pantet, har jo ogsaa
strakt sine Virkninger ind i den nugjeldende Ret, idet
Lovgiveren byggede videre derpaa').

Fra Retsbevidsthedens stille Virken i Samfundslivet
gaae vi dernwst over til dens lydelige Forkyndelss paa
Tinge. Ligesom paa Retssamlingernes Tid hele Folket
modte paa Tinget, saaledes var dette endnu lienge efter
Tilfieldet. Kong Olaf holder sit Retterting in multitudine
copiosa ?), og Tingsvidnerne udstedes af »Bonder oc mennighe
almwzx«, som bygge og hoe i Herredet 3). Den 29 Januar 1477
mode »gode riddermentz men, achte bondher och menigha
almwe« paa Lagensfar Landsting. Det er »gode Ridder-
mentz mon och achtm bondhert)«, »hwretzmen®)< som i
Forbindelse med Fogden udtale, hvad Ret er. 3Men saa
skifter i Tidens Lob Forholdet. Folket forsvinder fra Tinget.
Fogden alene forer Ordet. medens Stokkemandone, de sorgelige
Levninger af den fordums Mngde, sidde tause omkring ham.
Danehofferne svinde ind til Herredage. Nu begynder Rets-
brugen i moderne Forstand. Herredagsdommene, som afsagte
af Landets overste Domstol, afgive selvfolgelig de paalideligste
Vidnesbyrd herom. Fra selve den her omhandlede Periode
foreligge ogsaa tilstrekkelige Beviser for, at de dengang i
Retslivet have spillet samme Rolle, som Hoiesteretsdomme i

') Fdg. 1 Juli 1623 § 9. D. L. 5—7—8—10. ?) Retter-
tingsdom 19 Jan. 1381. 3) Herredstingsvidne 13 Novbr. 1459.
4) See det citerede Landstingsvidne. %) Sce det citerede
Herredstingsvidne. '
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vore Tider. Saaledes fremlwegges og paaberaabes af Par-
terne @ldre H. D. Domme i lignende Sager 1), Landstinget?)
og Raadstueretterne ) grunde deres Domme derpaa.  Og
naar Parterne?) saavelsom Herredagen selv®) paaberaabe
sig wldre Domme, haves ved denne Paakaldelse af almin-
delig  Retsbrug narmest Herrvedagsdomme for (vie.  For-
saavidt Kongen og Herredagen i Dommen gjore Brug af
deres Myndighed til af swrlige Grunde at undtage fra
Loven®), oz Dommen derfor afviger fra streng Ret. bliver
dette swrlig fiemhavet 7), sza at den, hvor dette ikke er
Tilfieldet, maa antages kun at udtale strictum jus. Lfter
Ophoret af Herredagene indtager Hoiesteret i den her nievnte
Henscende deres Plads.

Hvad nu angaaer Retsbrugens Betydning for Panteret-
tens Udvikling, saa gjor den sig gjeldende i en dobbelt
baade formel og materiel Retning. I forstnzevnte Henscende
normerer den, som consuetudo placitalis, efter Omstiendig-
hederne i Forbindelse med Stwedvanen®) Formerne for Ret-
tighedernes Gjennemforelse. DProvindslovene indeholdt Intet
om Kreditors Retsforfulgning, med Undtagelse af Sk. L.
Avt 173, som, hvis den er bleven anvendt paa alt Pant,
ialtfald har vieret swrlig skaansk Ret.  Slesvig Stadsret
har derimod en Bestemmelse derom ?), ligesom den Skaanske
Birkeret Art. 62 forudsetningsviis berorer den ved at give

') 1. D. D. 23 Novbr. 1635. ?) Se den p. 24 citerede
Loandstingsdom. 3) See p. 7. 4) Gl. D. IIIL. 295. II. D. D.
1547 (Dbg. fol. 114): som er oc mange koninglig domme gongen
paa, att slig theris sckoder ere domptt uedt magt att bliffue oc
myente oc, som logen siger, att thet er log, som konrningen
gifuer oc landitt wedtagher. *) GI. D. 1V, 343. ¢) II. D. D.
1655 (Dbg. Fol. 687): Och effterdi borgem. och raadt ingen
myndighedt haffde at dispensere i det, som birche retten och
recessen klarligen ommelder, mens saadant dend heyeste rett
allene thilkommer elc. ') F. Ex. H. D. D. 2 Juni 1656:
... for atschillige omstendigheder schyld schall werrve F. Th.
thillat dennd indstefinte dom aff B. & R. vachted gaarrenn at
indlose. ®) Se foran p. 21. %) § 43 jfr. Flensborg Stadsret
§ 31, Aabenraa Skraa § 22. Stadirecht og statutum cap. 35.
Haderslev Stadsret § 26,

-
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Regler om et specielt Punkt. Disse Regler maae betragtes
som den ved den givne eller vedtagne Stadsret stadfestede
Retsbrug, der ogsaa i de andre Kjobstader har uddannet
den Forfolgning, baade med Hensyn til Losore og faste
Eiendomme, som vi finde allevegne. saa langt do bevarede
Tinghoger gaae tilbage. og endnu tidligere'). Ior Landets
Vedkommende var der ikke med Hensyn til faste Biendomme
Sporgsmaal om nogen Forfolgning til Fyldestgjorelse forend
ind i det 17de Aarhundrede, da Retsbrugen anerkjendte og
ordnede den. Derimod anveridtes her den i Henhold til
Fd. 29 Juli 1282 uddanuede Forfolgning til Laas paa Jor-
degods, som efter at vare bleven pantsat per modum for-
vieth ved ikke at indloses var bleven Kreditors Eiendom.
Retsforfolgningen med Hensyn il Pant i Losore, hvorom
vi, i Mangel af wldre Tingboger, forst have Vidnesbyrd fra
Slutningen af det 16de Aarhundrede, er endelig ogsaa
ordnet ved Retsbrugen. Ifor den senere Tids Vedkom-
mende gavo Fdg. 1 Juli 1623 og Fdg. 23 April 1632, som
optoges i Chr. [V. store Reces, Regler for den her omhand-
ledo TForfolgning med Hensyn til faste Eiendomme baade
for By og Land. Analogice bleve de ogsaa engang imellem
anvendte paa Losore.

Hvad dernwst angaaer Pantswtterens Sogsmaal til Til-
bagelevering af Pantet, uddannedes her efterhaanden af Rets-
brugen, ligeledes paa Grundlag af Fd. 29 Juli 1282, med
Hensyn til faste Eiendomme en i mange Henseender eien-
dommelig TForfolgningsmaade. Den swrdeles interessante
Udvikling kunne vi heldigviis ved Diplomernes Hjelp for-
folge temmelig uafbrudt.

For Sogsmaalet til Restitution af Losore gav, som be-
market, allerede J. L. II. 61 og II. 114 Regler. For den
senere Tids Vedkommende treffe vi et saadant Segsmaal
forste Gang i en H. D. D. af 15372), hvori Panthaveren
dommes til at tilbagelevere Pantet »wnder xc march tiill
0ss oc xc tiill hanom (Debitor) inden sex wger hernest
epthor kommendes epther wor ordinantzis lydelse 3)«. Efter

—_—

') N. D. M. L. 181. 2) Dbg. Nr. 1 fol. 85. 3)D. M. IV. 284.
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Loven og Retsbrugen fulgte dotte Sogsmaal baade i By og
Land de almindelige Regler om Torfolgning for Gjwld, idet
nemlig Kreditor, ifald han ikke skaffede Pantet tilveie, blev
domt til at tilsvare dets Vardi.

Indtil de ovenfor cit. Fdgr. udkom, beherskede saaledes
Retsbrugen vaesentlig hele Procesmaaden, og selv efter deres
Udkomme gjorde den sig gjxldende ved at uddanne og mo-
dificere Forfolgningen niermerve i det Inkelte, f. Iix. ved at
indforo Dom til Brugelighed, samt Indankning af Indforselen
til Stadsfwstelse, ordne Fremgangsmaaden ved Indforselens
Lrhvervelse ete. Selvfolgelig uddannedes den hele Tiden
i Henhold til de almindelige Grundsictninger i den danske
Proces og knyttede, saavidt muligt, det Nye til det Bestaaende.
Naar det saaledes i Ribe Tingboger om Haandpanthaveren
hedder, at han har opbudt (indbudt) Pantet lovlig 3 Ting
efter Stadsrettens Lydelse, viser dette udentvivl hen til,
hvorledes Forfolgningen her har taget sit Udgangspunkt fra
en rigtignok noget dristig Analogi fra Reglerne om Lovby-
delse af faste Kiendomme!?!), og den derefter uddannedo
Ordning i den almindelige Bevidsthed er guaet over til at
blive en integrerende Bestanddeel af Stadsretten. Som
Folge af den nmvnte Oprindelse viser Retsforfulgningen,
navnlig i Kjobstederne, ved Siden af de fwlles Grundset-
ninger stor Forskjel i Enkelthederne?).

Hvad angaaer Retsbrugens Betydning i materiel Retning,
har den ogsaa her i meget stort Omfang bestemt den posi-
tive Ordning paa det ikke retsbestemte Omraade. Naar
en Sag kommer for, leder Dommeren selviolgelig forst og
fremmest »vdi laghbogen, vm wy ther kunne haue fwnnet
noghit aff swadant fald som them wor imellom« 3). Men
for Panterettens Vedkommende maatte det da i den eldre
Tid som oftest haende, at der stod »@ngen bescreuen reet vm
i laghboghen.« Derimod fandtes hyppigere en ved Sazd-

') Stadsretten Art. 49.  ?) Jfr. ogsan med Hensyn til
Bornholm: H. D. D. 1649 (Dbg. fol. 824): efiter landsens
gamble wedtagen schich och scdnahne* bor femten uvillige
Dannemand vurdere den pantsatte Gaard. ?) Rettertingsdom
15 Novbr. 1447.
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vane eller Vedtwegt indfort positiv Norm, som Dommeren
da lmgger til Grund?). Men findes heller ingen saadan,
anvonder Dommeren de subsidixere Normer. TForst holder han
sig til Lovens Grundsztninger, gjennemforer dom i deres
hele TI'ylde*) og drager Konsekventserne deraf?®). Endelig
henholder han sig til de naturlige Regler, som fremkomme
ved en Betragtning af Panterettens Natur og Oiemed 4).
Derved uddannes Panterettens Begreb altid renere og fyl-
digere. Ved saaledes at skaffe de subsidizzre Normer po-
sitiv. Anorkjendelse bliver da Retsbrugen ligeledes paa det
her nwevnte Omraade on Retskilde og anerkjendes ogsaa som
saadan®).  Som Ixempel paa en Swtning, der skylder
Retsbrugen sin  positive Anerkjendelse, skulle vi serlig
fremhieve, at ogsaa den, som havde Pant i Landeiendomme,

') See p. 23. Stemann: Gerichtsverfassung pag. 195. )
Thord Degns Artikel 21 (39), gl. D. IV. 219, 222. H. D. D.
153 April 1602 om Anvendelsen af Reglen i J. L. I. 36: om
Mobarns Salg af Arvejord, pas Pantsatning deraf; ligesaa
Dommene, som anvende J. L. I. 35 og 36 i Slutn. paa Pant-
sictning.  (IIvad derimod angaaer de mange Domme, som an-
vende Lovenes Regler om Afhaendelse paa Pantsietning, jir. f. Ex.
gl. D. 1. 23, da indeholde de — som senere skal vises — uden-
tvivl kun Exempel paa en interpretatio latior); H. D. D. 9
Juni 1608, som anerkjender Hwvd paa brugeligt Pant; I D.
D. 13 Mai 1647, som erklemrer et Vantebrev for ugyldigt,
fordi Udstedelsesdagen ikke er nmvnt deri, jfr. Fd. 26 Aug.
1622 m. fl. 3) Jfr. den citerede Dom 1447: tha fwnne wy
them thette afterscrefine fore reette swo, at efterthy at hwn
matte wmngte erffue witer for de Her Morten vdi hans jordhegots
tha wor hwn oc wngte plichtegh till at lose hans jordhegods in
.. ..o0c at the, som jordhegotzet beholde skulde, them burdhe
thet in at lose. ) II. R. D. 21 Juli 1666 : Effterdi Sal. D.
K.s arfluinger alleene pant (i Gaarden) haffde til forsichring
af dend summas betaling, gaarden til P. V. war solt for, da
bor pantit, huis eeniste hensigt er at befri fra skade, icke at
komme D. K.s arffuinger til vdgifit i nogen maade, men P. V.
self til den vdgiffine brandskat alleene at suare. Sj. Ldst. Dom
13 Dcbr. 1671: anseende J. Th.s fordring och pratension for-
medelst dette pandt ey kand vere ringere, end naar ingen
forsichring hafdes, huorfore billig eragtes ete. 5) See p. 26.
Til Beviis herfor tjener ogsaa det store Antal af endnu beva-
rede private Domssamlinger fra den eeldre Tid.
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blev berettiget til at soge Dom til Kiendom derpaa?).
Derved har Retsbrugen navnlig bragt Panterettens Udvikling
et stort Skridt fremad. Paa den anden Side maa derimod
ogsaa Reglen i D. L. 5—T7—1 in fine fores tilbage til
Retsbrugen som Ophav 2).

[ Forbindelse med vor Omtale af Domstolenes Retshrug
maae vi endvidere bemarke, at ogsaa administrativ Savdvano
har spillet en Rolle i Panterettens Historie, som Kilde til
TFremkomsten af Udpantning, hvilken man hyppig finder an-
vendt for Undladelse af at prestere Ydelser til det Offent-
lige. Retlen dertil er nemlig ikke hjemlot ved nogen al-
mindelig Lov, medens den dog, som vi siden skulle see,
forudswettes som bestaaende og udtrykkelig anerkjendes, og-
saa af Domstolene ). Men hovedsagelig er dog Udpant-
ningsretten bleven uddannet i de snevrere IXredse for Rets-
dannelsen gjennem Vedtwegten, baade i Kjobsteeder, Gilder
og Landsbyer+®). Navnlig er den historiske Udvikling deraf
i Landsbyvedtegterne, hvor den fik ligefrem Lovhjemmel,
forst i Privilegierne for Iyen af 19 Februar 1492 °), af
seerdeles Intoresse.

[ Aarhundreder beherskede nn Swmdvane, Retshrug og
— niermest paa et mere specielt Omraade — Vedtwegl
Panterettens Ordning. Men der kom den Tid, !da disse Kil-
der for Retsdannelsen ikke mere evnede at bringe den i
Overcensstemmelse med Samfundslivets Krav. Det :wld-
gamle Bud: Pantet skal folge Panthaveren, som ikke havde
generet, medens den kanoniske Ret herskede, da Pantet
maatte folge Kreditor, for at han kunde faae Rentor, blev,
efterat Rentelaan vare givne fri, en Byrde ogsaa for Laan-
giveren. Var det saaledes forbunden med Besvar at be-
tryggo Krediten, saa led dens Sikkerhed ikke mindre ved
den gmngse hemmelige Pantsztningsmaade. Men Sadvanen
holdt paa denne, ligesom Retsbrugen fastholdt den torste

') II. D. D. 15 Juni 1608.  *) II. R. D 25 Novbr. 1655
(Bilag). 3) H. R. D. 1662. Tyberts Aktstykker fra Aar-
hus L. 4. ) Jfr. ogsaa Fyens Vedtwyl 6 Apr. 1547. *)
Jfr. Fyens Vedtwgt 6 Apr. 1547 Art. 5, Reces 1547 Art. 57.
Kold. Reces Art. 46. ’
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ved mangfoldige Domme stadfrestede og i Retsbevidstheden
dybt indgroede Swmtning. Ogsaa det var til Held for Pante-
rvetten, at navnlig Retshrugen, selv under det okonomiske
Livs kraftige Tryk, ikke veg fra Ordningens naturlige Ba-
sis; thi derved haade mulig- og nodvendiggjordes en Re-
form ad normal Vei gjennem Lovgivningsmagten.

Hidtil havde veasentlig kun Haandfiestaingerne!) af po-
litiske og statsokonomiske Hensyn swrlig omtalt Pant2). I
de almindelige Kjobstadlove fremkom ogsaa ganske enkelte
Lovbestemmelser om Pant i Losore og Udpantning 3); men
Reglerne derom i de specielle Kjobstadrettor *) maae vel nar-
mest henfores til Vedtegton som Kilde. En Ordinants af
Irederik I. indforte en vis Indskrankning i Kontraktsfrihe-
den med Hensyn til Bondergaarde5). At Chr. II. Love
ogsaa havde Bestemmelser om Pant, skulle vi blot for Iuld-
stiendigheds Skyld navne ®).  Men i det 1Gde og 17de Aar-
hundrede kommer Lovgivningens Tid. Trengt af Samfunds-
livets bydende Krav nodes den til positivt at reformere den
nu formldede Retstilstand. Den begynder med Paabydelse af
Pantsactningens Offentlighed, forst i Kjobstaederne?) og derefter
paa Landet®). IForandringen i Iieglen, at Pantet skal folge

'y Kong Chr. I. Illaandfwstning Art. 3, 8, 15. Ianses
Art. 4, 21. 55. 39. Chr. II. Art. 15. 16. 39. 65. 65. Frederik
I. Art. 20. 21. 42. 47. 49. Chr. III. Art. 9. 20. 39. 40. Fr.
II. Chr. IV. Fred.III. Art. S. 20. 21. 37. Jfr. Dommene hos
Hvitfeld II. 838. Gl. D. I. pag. 22 Note 1. ?) Lovbestem-
melserne om Afhendelse, som ogsaa findes anvendte paa Pant,
ville bLlive omtalte pna vedkommende Steder i det Folgende.
) Erik Glippings alm. Stadsret Art. 45; Christopher af Baicrns
Art. 17; Kong Hanses Art. 68. 4) See forunden de tidligere
cit.: Slesvig gl. Stadsret § 39; den nyere § 59. G3. Kbhvns
®ldre Stadsret Art. 9, 10, 13, nyere art. 22, jfr. Erik af Pom-
merns Art. 82.  Ribe Stadsret Art. 48. 97. Aabenraa Skraa
Art. 7; Stadsret og Statut cap. 84. Iaderslev Stadsret Art. 55.
Flensborgs Art. 31, 83 (i den plattydske Text ogsan Art. 114).
Privilegierne for Viborg 1440 Art. 28; for Kolding 1452 Art.
33. 5) Gl. D. II. 11. II. D. D. 1516. ¢) Geistlig Lov
cap. 30 og S0. 7) See Preemisserne til de strax nedenfor cit.
Fdgr. 8) Fdg. Torsdag cfter St. Baptistie Dag 1555 (D. M.
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Kreditor, forberedes ved Fdg. 1 Juli 1623 § 9, der letter
den Panthaver, som ikke har faaet Pantet overleveret, Ad-
gangen dertil liveoverfor Debitor, og gjennemfores ved I'dg.
23 April 1632, der indforer Underpant i den moderne Be-
tydning af Ordet. Hermed er viesentlig Lovgivningens Vierk
fuldbragt. Storve Reces 1) optager derpaa bhaade 1'dg. 26 Aug.
1622, Fdg. 1 Juli 1623 § 9 og IFdg. 23 April 1632, om-
endskjont de ikke ganske passe sammen. Af senere Idgr.,
for Chr, V.5 Lov, have kun de om det trykte Papir*), om
Omslagsterminer ), om Taxt paa Jordegods™*). en vis In.
teresse for Panteretten.

Aum. Angaaende Bodmeri see Rosenvinges Retshi-
storic § 145 med Note f.

Omend der nu maatte kunne fremfores adskillige Ind-
vendinger mod de ovenfor citerede I'dgr., nwrmest fra et
theoretisk Synspunkt, have de dog det store Fortrin at viere
fremgaaede at' et klart Blik paa det fremadskredne oko-
nomiske Samkvems Trang, og paa en simpel og naturlig
Maade have evnet at tilfredsstille den, saa at den derved
fremkomne Ordning er bleven Udgangspunktet for hele den
senere Udvikling.

Resultatet af vore hidtil anstillede Undersogelser turde
tilstreekkeligt vise den Interesse. som den danske Panterets
Historiec maa frembyde, saavel fra den almindelige Rets-
Leres, som fra den positive Retsvidenskabs Synspunkt; thi
den viser os dette Retsinstituts naturlige Jremadskriden
i organisk Forbindelse med Folkets hele Kulturudvikling,
og den bestaaende Ret faaer forst sin rette Betydning
ved at sees som Produkt at denne organiske Dannelses-
proces.

Af det Anforte fremgaaer tillige, at den nodvendige

V. 255). Fdg. 22 Aug. 1580 (D. M. VI. 222). Jfr. Stemann
Geschichte II. p, 273; Fd. for Bornholm 5 Dcbr. 1594 hos
Hybertz: Aktstykker fra Bornholm.

1) II-2—5 og II—15-9 og 1. 4) Rosenvinges Rets-
historie § 135. ) Ibid. § 142. ) 19 Juli 1664.
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Veiledning ved Forfolgningen heraf maa soges i en Betragt-
ning af Panterettens naturlige Fremkomst og Udvikling,
grundet paa dens Vasen og Formaal.

§ 3.
Inddeling af Pant.

Forinden Panteretten naturlig kan tenkes at fremkomme,
maa den materielle Omsetning vere aiaaet ud over et blot
Bytte af Formucobjekter, ved at have skabt et I'eellesmaal
for de okonomiske Vrdier, som vi for Iortheds Skyld
kalde Penge. Den nodvendige Basis for sammes Fremkomst
maa dernmest veere Ixistentsen af en Forpligtelse til en
Ydelso af Pengeverd. Dette stemmer ogsaa med Bestem-
melserne om Vathsetning i Provindserne, der gaae ud fra
en saadan TForpligtelses Existents!). De vise tillige, at det
stillede Vaeth ikke blot overhovedet skal tjene til at siklkre
Opfyldelsen, men eventuelt selv tjene til Iyldestgjorelse;
derfor skal Vieth for Innam have en vis Verdi?), svarende
til Ydelsens Storrelse 3), ligesom Veth overhovedet forud-
settes at have Vierdi4).

Det forsto Sporgsmaal, vi herefler maae stille, er: hvor-
ledes en saadan retlig Forpligtelse forst kan twmnkes op-
staact. Her mode vi strax Retskrankelsen som Stiftelses-
grund. Dens Anerkjendelse ligger i selve Retsordenens Stif-
telse. Ethvert, ikke mindst vort eget, IFolks Retsudvik-
ling viser da ogsaa, hvorledes en fyldig Kreds af Iorplig-
telser strax dannes omkring Delictet, medens Swetningen:
Kontrakter skulle holdes, forst lenge efter gjenuemfores.
Er nu Delictet begaaet ved Krenkelse af en anden Persons
Formuesfere, saa maa den almindelige Retsbevidsthed med
Nodvendighed statuere en Forpligtelse til en Formuesydelse,

') Jfr. navnlig E. sj. L. II. 75, 76. -Slesv. gl. Stadsr. Art.
39 og 45: ysua repetit*. Skaanske Birkeret Art. 65 m. 1. ?)
Sk. L. 159. 3) E. sj. L. 1I. 75, jfr. ogsna 72. ) J. L.
II. 114. Slesv. Stadsret § 39.
3
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svarende til det foraarsagede Tab. Og Historien bekrafter
derhos, at en Fyldestgjorelse for, cller, om man vil, en For-
soning af andre Persenen tilfoiede Kreenkelser, af den natur-
lige Retsbevidsthed antages at kunne skee paa denne Maade.
Saaledes skaber Delictet forst Forpligtelsen til at »gjalde
oc botec. Men hvis nu den Skadegjorende vagrer sig ved
at yde en slig Prestation, hvad saa? Det ligger nar at
tenke sig, at Domme fra Begyndelsen af kun have verot
den almindelige Retsbevidstheds upartiske Udtalelse af, at
den Skadelidendo var berettiget til at kreeve Fyldestgjorelse.
Med Gjennemforelsen -af det, som den har erkjendt for Ret,
befatter Folkeforsamlingen, Dommeren, sig ikke. Iir der
nu ikke nogen Magt i Samfundet, som har det swrlige
Hverv at sorge for den anerkjendte Rets KFuldbyrdelse, saa
gjelder for den Enkelte Satningen: »Hjelp dig selvic
Den naturligste Tankegang turde nu her viere den: [For-
nxrmeren er retlig forpligtet til at yde. Som Folge af hans
Vagring ved at efterkomme denne sin Retspligt, bliver den
Skadelidende berettiget til at tvinge ham til at privstere,
ved indenfor rimelige Grandser.af tilfoie ham visse Onder.
Han vil vel af egen Drift, saavidt muligt, gjore dette, og
klager Modstanderen i denne Anledning, vil Mengden ikke
give ham Medhold, naar den Skadelidende godtgjor, at de
indenfor visse Graendser holdte Tvangsmidler kun sigtede
til at gjennemfore hans af Almeenbevidstheden selv erkjendte
Ret. For de i og for sig retsstridige Handlinger paalxgges
intet Ansvar af Hensyn til Formaalet og Personen, mod
hvem de ere rettede, og som selv ved sin retsstridige Vaegring
har nodvendiggjort og forskyldt dem. Ved denne Betragt-
ning naaer man nua ikke til nogen Panteret. Men paa den
anden Side kunde jo ogsaa Tanken gaae i folgende Retning:
.Fornzrmeren er kjendt pligtig til at udrede en Formueydelse
af en vis Verdi til den Skadelidende. Prasterer han nu
ikke, maa denne, som jo er kjendt berettiget til at faae
bemeldte Formueverdi, selv have Lov til at skaffe sig
den ved at bemagtige sig en Deel af Debitors Gods. Og
her kan da Opfattelsen forme sig saaledes, at hans Ret
standser ved Adgangen til at skafte sig saameget Gods in
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natura, som maa antages at repraesentere den ham tilkom-
mende Formuevardi, hvilken det derefter overlades ham selv
at uddrage og fremstille i sin rene Skikkelse ved at om-
stle Godset i Penge. Lller ogsaa kan det fastholdes, at
den Skadelidende forst er fyldestgjort, og Skyldneren endelig
lost, naar hiin har faaet Penge, det rene Udtryk for Veer-
dien. Det Gods, som Fordringshaveren maatte havo skaffet
sig, er derfor kun et Middel til Fyldestgjorelsen, der kan
opnaacs, viere sig gjennem dets I'rugter eller dets Substants.
Ad denne Vei kan der altsaa udvikles en Panteret i Godset.
Da nu denne eensidede Erhvervelse af Pant paa Grund af
Fordringen. hvortil den knytter sig, allerede kan tenkes
anerkjendt i Retsordenens forste Begyndelse, og da man har
meent. at det i Provindslovene omtalte Nam og Innam skulde
medfore en saadan Panteret, samt da vi ialtfald senere
hen finde en saadan Pantning (Pantelsel)) anerkjendt i et
betydeligere Omfang, begynde vi med Fremstillingen deraf.

Vi have seet Fordringer paa Grund af Delict affode en
Forpligtelse til at finde sig i en Andens eensidede Erhver-
velse af Pant. Ian Retskraenkelsen da ogsaa medfore en
positiv. Forpligtelse til selv at stillo Pant, begrunde en
Pantseetning? Vi skulle paavise, hvorledes. I de wldste
Vidnesbyrd om Retstilstanden hos flere andre Folk finde vi,
at den almindelige Retsbevidsthed har indrommet den Xn-
kelte en IRet til, naar han treeffer en Person (eller hans
Dyr) iferd med at tilfoie ham IFormuetab, selv at skalte
sig oieblikkelig Sikkerhed " for Bodens og Gjeldens Er-
leggelse ved Pantning af Personens Gods (Dyr).  Men
denne Berettigelse ligger det ingenlunde ner for Retsbe-
vidstheden at anerkjende, naar den her som andensteds
fastholder Synspunktet: Fornmrmeren skal forotage den
Handling at prestere. Denne Betragtning vil ogsaa her
kun kunne affode Anvendelsen af en vis Tvang for at
fremkalde en Ydelse, vere sig nu positiv eller negativ,
derved, at der knyttes ubehagelige Iolger til dens Undla-
dolse. Vil Fornmrmeren undgaae disse Folger, maa han
erstatte det lidte Tab, enten selve det, der er mistet, eller

') Begge Udtryk bruges i Kilderne. Ogsaa ,,Panteri‘t.
3
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Vavdien i Penge. Nu vilde det imidlertid ofte varo i
hoiesto Grad ubilligt mod Skyldneren at fastholde IFordrin-
gen om oicblikkelig Ydelse deraf.  Den naturlige Retsbe-
vidsthed vil her, navnlig hvor Forseelsen ikke er forswetlig,
indromme ham en passende Frist til dens Tilveichringelse.
Men det kunde paa den anden Side ikke paaliegges Ilor-
dringshaveren at finde sig heri, medmindre han opnaaer
Sikkerhed for ved Tidsfristens Udlob at kunne faae Iyl-
destgjorelse.  Derfor bliver IFornarmeren pligtig til strax
at yde ham det fornodne Materiale til en eventuel Tilveie-
bringelse af den skyldige Pengesum eller anden generisk
Preestation, ifald han vil undgaae Tvangsmidlernes Anven-
delse.

In saadan Tankegang ligger til Grund for adskilligo
Regler i den ®ldre danske Ret, f. lix. for Bestemmelserne
om Veth for Innam. Derved fremkommer en virkelig Pant-
sietning, som imidlortid har det Swrlige ved sig, at den
skyldes en af Retsordenen hjemlet kompulsiv Tvang, hvorfor
man maaskee passende turde betegne den som retshestemt
eller tvungen Pantsetning. Iremstillingen heraf udgjor da
dot nwste Afsnit af nervaerende Afhandling.

Den nwevnte Pantsetning staaer paa Overgangen mellem
Pantningen og det villieshestemte Pant. Grundlaget: Over-
eenskomsten har den tilfrelles med denne, Formaalet: at
tiene til efterfolgende Sikkerhed for en tidligere paadragen
Forpligtelses Fyldestgjorelse, med hiin. Begge de nxvnte
Forhold spille selvfolgelig dog en underordnet Rolle i Sam-
menligning med den villieshestemte Pantsetning, som vil
blivo omhandlet i tredie Afsnit. Dennes Udvikling i et
storre Omfang, navnlig Inddragelsen af faste Eiendommo
derunder, forudsetter nodvendig et betydeligere Opsving i
Formueproduktionen, der medforer, at Krediten strekker sig
ud over det personligo Bekjendtskabs snevre Kreds. Men
den vil ikke vove sig ud herover, navnlig saalenge Grund-
setningen om Kontrakters bindendo Kraft ei er fuldstendig
gjennemfort, medmindre en swmrlig Betryggelse mod det
Krediteredes Tab foreligger. Denne kan enten opnaaes ved
en bekjendt Mands Indestaaen for Forpligtelsens Opfyldelse
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(Borgen); eller ogsaa kan Sikkerheden ydes derved, at der
indrommes Kreditor en umiddelbar Raadighed over et For-
mueobjekt, hvis Vardi idetmindsto svarer til den krediterede
Sums Storrelse, i Kraft af hvilken han eventuelt til Diekning
heraf skal kunne holde sig til Veardien af hiint. I samme
Omfang, som der saaledes for Kreditor er stiftet en selv-
stendig ny - Befoielse til eventuelt at disponere over For-
mucobjektets Vardi, maa der selvfulgelig vaere lagt Baand
paa Udovelsen af den i Liendomsretten indeholdte Raadig-
hed derover, som forst igjen treeder i Virksomhed, naar .
Panteretten ved den skyldige Sums Betaling eller paa anden
af Retsordenen anerkjendt Maade er bortfalden. Dette er
Panterettens Begreb. Historien virkeliggjor det i Kraft af
Nudvendigheden, men efter enhver Tids Leilighed i for-
skjelligt Omfang under vexlende Skikkelser. Navnlig frem-
treder det i den wldre Tid ismr paa Landet, i Medfor af
Retsforfolgningens mangelfulde Tilstand og den kanoniske
Rets Tryk paa Kreditens frie Udvikling, tildeels kun meget
ufuldkomment realiseret (i Pantsetning per medum grotha-
gjald), tildeels i en eciendommelig Skikkelse (Pantsetning
per modum forvieth). Forst i den aldre Histories senere
Periode drages overalt dets Krav og Ionsekventser i deres
hele Omfang fra en latent Tilvaerelse frem til fuld positiv
Gyldighed. Fremfor Alt gjelder det da for Retsgranskoren
om ufravigelig at sigte paa og fastholde Begrebet i alle
dets vexlende, tildeels mangelfulde Former. Naar man an-
densteds 1) har fremstillet Pantsetning per modum forveth
som Aftale om on Straf for Brud paa Overeenskomsten, og
Pantsietning per modum grothagjald som en Ombytning af
Vardier, turde her foreligge et Exempel paa, hvorledes den
ydre Iremtricden har vildledet Opfattelsen.

TFordringon, som Pantercttens Begreb stiller til Rets-
ordenen, er da forst og fremmest rettet paa Anerkjendel-
sen deraf som en umiddelbar Raadighed over det til Sik-
kerhed stillede Formueobjekt, i Begyndelsen Tingene 2),

") Meibom: das deutsche Pfandrecht. ?) Naar man (Bre-
mer: Das Pfandrecht und die Pfandobjekte) har sagt, at Gjen-
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forst Losore derefter faste Kiendomme, senere ogsaa Ret-
tigheder. Retsinstinktet vil da naturlig fordre Indsittelso i
dot faktiske Herredomme, som nodvendig Forudsatning for
Anerkjendelsen af et retligh Raadighedsforhold. Denne
Tordring paa Besiddelsestagelso som Betingelse for Aner-
kjendelsen af en tinglig Rets Stiftelse fra forste Iwrd vil
i lige Grad gjores gjmldende med Hensyn til Losore og
faste EKiendomme. Begge skulle »folge«, »annammes af«
Panthaveren. Den med Besiddelsen forbundne Panteret,
hvortil for faste Eiendommes Vedkommende naturlig tillige
kan og vil knytte sig en Brugs- og Frugtoppeborselsret,
bliver saaledes den Art af villiesbestemt Pant, som forst
kommer frem. Med Kreditens stigende Udvikling vil imid-
lertid med Hensyn til urorlige Ting begge Parter snart fule
Trang til en forandret Ordning. Dette vil da fore til, at
faktisk hyppig Overeenskomst om TPant indguaes, medens
dog Debitor beholder Besiddelsen. Om end maaskee mere
ubevidst vil Panterettens herigjennem fremtredende Viesen,
som sigtende paa Tingens abstrakte Verdi, ikke paa dens
konkrete Iivne til de materielle Fornodenheders Tilfredsstil-
lelse, indvirke paa den almindelige Opfattelse, og letto
Retsordenens Given efter for Retslivets Krav paa at kunne
erthverve Panteret i faste Eiendomme wuden Besiddelsesta-
gelse. Ved rorlige Ting stiller derimod, afseet fra swr-
lige Tilfxlde, Forholdet sig endeel anderledes. Ireditor
vil navnlig her vere ganske anderledes interesseret i at faae
Besiddelsen.  Derfor vil den dermed forbundne TPanteret
altid holde sig, omend praktiske Hensyn isardeleshed til
Debitorernes Tarv?!) ogsaa her maatte fore til Anerkjendelse
af Residdelsens Unodvendighed. I Analogi med den frem-
stillede Udvikling af Panteret i Tingen vil ogsaa Nodven-
digheden af Panthaverens Indsettelse i den pantsatte Ret-
tigheds umiddelbare Udovelse i Tidens Lob bortfalde. Sau-

standen for Panteretten altid var Rettigheder, enten Eiendoms-
retten cller andre, synes denne Mening dog neppe at kunne
tiltredes.

') Jfr. allerede Pantebrev 21 Mai 1386.



39

ledes fremkommer da den anden Art af Pant, Underpantet
i moderne Forstand, som i den her omhandlede Periode af
Lovgivningen dog kun er indfort med Hensyn til faste
Liiendomme, og ved Szdvane, anerkjendt af Retsbrugen,
udvidet til Skibe. At Kreditens Betryggelse ialtfald sam-
tidig med Fravigelsen af Fordringen om Besiddolsestagelse
ved Stiftelsen og selv paa et tidligere Stadium, forsaavidt
constitutum possessorium har Gyldighed, fordrer Adgang
til Kundskab om Rettighedens Existents for Almeeuheden,
turde af sig selv viere indlysende.

Den danske Panteret er nu, som ovenfor hemarket,
usiedvanlig lenge bleven staaende paa det forste Stadium.
Grunden hertil var udentvivl det Baand, som den kanoniske
Ret lagde paa den personlige Kredits frie Udvikling. Vel
var ogsaa Retsforfolgningen til personlige TFordringers Ind-
drivelse uhelclig organiseret; den praktiske Trang vilde
imidlertid snart have fremkaldt en Reform paa dette Om-
raade, saaledes som Tilfaeldet blev efter den kanoniske Rets
Ophor. Men den nzvnto Kredit kunde jo overhovedet ikke
udvikle sig i noget videre Omfang, saalenge man for at
gjore Pengene frugtbringende var nodt til at anlegge dem i
Jordegods, som derhos ialtfald gjennem constitutum posses-
sorium maatte tages i DBesiddelse. Det var saaledes ikke
blot Hensynet til Sikkerheden, men navnlig Nodvendigheden
af Pantets Besiddelse for Pengenes I'rugtbargjorelse, som
bevirkede, at det varede swaleenge, inden Pauterettens Ud-
vikling naaede frem til Underpantet?).

Ifolge den hele Maade, hvorpaa Underpant hos os har
udviklet sig af brugeligt Pant, og navnlig paa Grund af den
Omstendighed, at hiint paa mange Punkter i en saa veaesentlig
Grad bygger paa den tidligere Tilstand, have vi anseet det
for rigtigst at hehandle Pant i faste Eiendomme under Eet,
saaledes at vi paa de vedkommende Steder fremheve For-
skjellen mellem de nwevnte to Arter.

') jfr. dog: Duncker die Lehre von den Reallasten § 12.



Forste Afsnit.

Pantning.
§ 4.

Nam.

Naar vi begynde Iremstillingen af Pantningens IFrem-
komst og Udvikling i vor et med en Undersogelse af
det Begreb, som kan antages at ligge i Udtrykket »Namg,
hvilket vi hyppig stode paa i de gamle Retswamlinger?). er
Grunden dertil, at alle Lovkyndige, baade vore egne?) og
fremmede®), have veeret enige om at betragte Nam som en
Akt, hvorved der erhvervedes en Panteret i det tagne Gods.
Ogsaa i fremmede, svenske ), tydske®) og angelsachsiske ¢)
Love gjenfinde vi Udtrykket »Nam«; ogsaa her forklare For-
fatterne det som betegnende Pantning 7). DBetingelsen for

') Sk. L. 84, 178, 214, 220, 225. Statulum Kanuli regis
etc. J. L. II. 59, GI, 102. III. 54. E. sj. L. IL. 51, 52. I1I. 26.
Flensb. Stadsret art. 64. Thord Degn Tilleg art. 5. (Lat. art. 35).
?) Larsen sml. Skr. I.1 § 152. Stemann Geschichte I. pag. 88.
Bliiting Glossa, f. Ex. til J. L. II. 59. Den latinske Overset-
telse af J, L. iK. Anchers Udgave m. fl. 3) \Wilda i Zeitschrift f.d.
Recht L 167 ff. Dreyer de usu genuino juris ete. p. 131 fi. ¥)
jfr. Schlyters Glossarium til hans Udgave af de svenske Love.
%) Wilda . c. pag. 181. Meibom das deutsche ’fundrecht p.
25 med Note 21. ¢) Schmid Gesetze der Angelsachsen pag.
636, hvor det bemwmrkes, at Ordet Nam maaskee med Knud
den Store er kommen fra Danmark, da Kong Ines Love bruge
. Udtrykket ,Ved*. 7) sce Note 3—6 ovfr. Schlyter Glossa-
rium til Westgita-Lagen s. v. nam ognzma. Ihre Glossarium
II. 222 og 225. Loccenius Lexicon p. 120; Stjernhddk: de
jure Sveor. pag. 126 fi. bruger dog lkun Betegnelserne rapere
og captura derom.
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Berettigelsen” hertil for vor Rets Vedkommende maatte imid-
lertid viere, at det kunde paavises, at den derved stiftede
Ret virkelig var af en saadan Beskaftenhed, at den kunde
henfores under det historisk hjemlede Begreb om Pant. Til
en rigtig Belysning og Opfattelse af Begrebet Nam og dets
TForhold til Pantning vil da en udforligere Fremstilling af de
i Lovene om Nam givne Regler vere nodvendig.
Udtrykket »Nam« (Naam), som vel oprindelig har be-
tegnet selve Borttagelsen') og derfra er gaaet over til at
betegne den borttagne Gjenstand?), er en saa ubestemt Be-

tegnelse af det blotte Faktum, at deraf aldeles ikke kan'

udledes Noget med Hensyn til Retten, som erhverves ved;

samme, hvilket ogsaa gjwlder om Udtrykkene »take« og

»neemice.  Det vilde derfor vere utilborligt at slutte fra

disse Udtryks IForckomst hos forskjellige Folk til, at de og-
saa overalt skulde betegne det samme Begreb. Navnlig
gjwelder dette om tydsk Ret, hvor Udtrykket Nam aabenbart
er bleven fortrangt af det semere Pant3), og dette foran-
drede Udtryk meget vel tillige kan betegne Indforelsen af
et nyt Begreh, saa at man aldeles ikke med Sikkerhed kan
slutte fra de sencre Regler om »Pantning« til »Name. I
de angelsachiske Love er muligviis Betegnelsen Xam bleven
overfort paa et angelsachsisk Begreb, med hvilket Nam kun
har den ydre Form tilficlles. De svenske Loves Bestem-
melser om Nam, -som i Meget stemme overcens med Reg-
lerne derom hos os. vilde ganske vist veere af Betydning
ved Fortolkningen af vore Retssamlingers Regler, ifald deres
Indhold afgjort hjemlede en vis Opfattelseaf Begrebet Nam,
hvilket imidlertid ikke er Tilfeeldet. Det bliver saaledes
udelukkende vore egne T.oves Bestemmelser, Granskningen
har at holde sig til. Udtrykkene deri bevise nu, som be-
merket, Intet. Dot gaaer selvfolgelig ikke an, fordi Sk.
L. art. 178 bruger Udtrykket »take therrze fe« i et Til-
felde, hvor E. sj. L. IL. 72 har »take veth« at opfatte
disse Udtryk som identiske. Vimaae altsaa seo paa de om

') Sk. L. art. 84. 2) jfe. J. L. I 59. E. sj. L. IIL
26. 3) Meibom l..c.
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det ved Nam opstaaede Retsforhold givne Regﬁ:r. Saadanne
findes nu i E. sj. Lov 1IL. 26, og derofter vilde man utvivl-
somt vere befviet til at inderdne Nam i sin Heelhed under
Pant, ifald de der givne Regler turde antages at gjwlde for
Nam overhovedet. Men naar vi fastholde, at Nam hetegner
et Forhold, hivorom vi efter dets Natur maa vente forholds-
viis udforlige Regler i Retssamlingerno, naar vi see, at saa-
danne virkelig ogsaa findes i demalle, naar endvidere disse
Regler ere indbyrdes afvigende, ikke blot i de forskjellige
Provindser, men endogsaa i den samme Provindses Rets-
samling, idet f. Bx. E. sj. L. giver Regler om Nam, som til-
deels kunne sees ikke at veere og tildeels ikke kunne an-
tages at viere anvendelige med Hensyn til Nam i andre Til-
faelde 1), sna maae vi dog idetmindste have Betankelighed ved
uden videro at statuere, at et heelt System af detaillerede
Regler, der gjwxlde i en enkelt Provinds om et enkelt spe-
cielt Tilfeelde, hvor Nam bruges, skulde vre jus commune.
Vi kunne derfor ikke anseo Sporgsmaalet om doun Ret, deri
Almindelighed erhverves ved Nam, for afgjort ved en Henviis-
ning til L. sj. L. III. 26, men maae til Oplysning derom gaae
ind paa en nzermere Undersogelse af Namsinstitutet i sinHeelhed.

Anvendelsen af Nam sees i Retssamlingerne at veere
hjemlet ved Ikkeerleggelsen af en Mxngde forskjellige Ydel-
ser!l), baade Gjxld og Boder, hvoriblandt ogsaa Beder til

1) jfr. E. sj. L. IL 50, 51.

1)y Boder for ,sar¢ og pbarthdaghe® og i det Ilele Buoder, som
soges paa lerredstinget, E. sj. L. II. 51 og 52 i Slutn.

?) De kriminelle og civile Forpligtelser ligeoverfor Eicren paa
Grund af Ran J. L. II. 59; Misbrug og Odeleeggelse af laant
og leiet Gods III. 54. Undladelse af at restituere pantsatte og
laante Gjenstande II. 61.

’) Gjeld Sk. L. 220. J. L. IL. 61. E.sj., L. I. 56. TFlsb. Stadsr.
art. 64. Landgilde Sk. L. art. 225.

!) Freendernes Bidrag til Mandeboden. E. sj. L. IIL. 26. jfr.

derimod for Skaune Knud VI. Forordning. Sk. L. art. 84 cfr.
A. S. 15.

®) Brandhjelp Sk. L. art. 214.
°) Boder til Granderne for ikke at have reist Hegnet. Sk. L. art. 178.
) Ydelser til Leding J. L. III. 6. .
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Kongent). Udentvivl kan derfor Anvendeligheden af Nam
siges at vere hjemlet ved Ikkeopfyldelsen af alle Forplig-
telser af Pengeveerdi, hvad enten Skyldgrunden er civil eller
kriminel, og uden Hensyn til, om Ydelsen er individuel eller
generisk bestemt. Endeel af de i Retssamlingerne serlig frem-
heevede Tilfielde staae aabenbart som Ixempler paa Forhold.
hvor Anvendeligheden af Nam forst er bleven droftet og
anerkjendt paa Tinge*), forinden dens Anvendelse ved alle
Sogsmaal angaaendo Ydelser af Pengeverd er bleven aner-
kjendt som en almindelig Regel, der derefter andensteds er
bleven forudsat og underforstaaet som saadan3). Iorsaavidt
adskillige Lovbestemmelser give Iordringshaveren en Be-
foielse til at tilfoie Skyldneren personlige Onder*), er An-
vendelsen af Nam ikke udelukket derved, hvorfor der ogsaa
findes indrommet Kreditor Valget imellem at gjore f. Ex.
Folgerne af Manhwlgs Fortabelse eller Nam gjeldende mod
Skyldneren ®). ,
Betingelsen for, at Berettigelse til at anvende Nam
haves, er, at Forpligtelsen er constateret ved Dom ¢), hvor-
hos der efter Flensborg Stadsret Art. 64 forgjeves skal veaere
forsogt Lxekution ved Fogdens og DBymendenes Hjalp.
Dommon, som skal erhverves, inden Nam for Bidraget til
Mandeboden kan skee, afgiver et meget interessant Beviis paa,
hvorledes Familien i Begyndelsen med Hensyn til Familie-
anliggender ‘staaer som et selvstendigt Samfund indenfor
Folket med Irendestevnet som Domstol for sammes Med-
lemmer 7). Irandestevnets Dom skal imidlertid allerede efter
E. sj. Lov IIL 26 lyses paa Herredstinget, hvor derefter den
videre Forfolgning finder Sted, og i J. L. IL. 28 er det almin-

1) E. §. L. III. 51. 65. II. 52. m. fl. ?) jfr. navnligJ.,
L. I1.59. 3) J. L. IIL. 54: ,sokee mxmth nams doma=*, II. 102.
J. L.IL28 smmhldt med E. sj. L. III. 26. J. L. 1IL. 57 smhldt
med Sk. L. 178, jfr. Kofod Ancher sml. Skr. II. 2 pag. 599,
603. Eckenberger Repertorium s. v. nam. _ *) J. L. IL. 18,
108. III. 27. 28. E. sj. L. IL. 50 . fl. $) E. sj. L. IL
51 i Slutn. ¢) see p. 40 cit, Steder. Angaaende Detaillen
af de processuelle Regler sec Rosenvinge Retshistorie § 200
med Noter, hvortil feies E. sj. L. IL. 51 i Slutn. 7) Sk. L.
art. 84. A. S. art. 45.
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delige Ting aldeles traadt istedetfor det forsvundne Framde-
stevne. Anvender Kreditor Nam, forinden Dom er falden,
bliver han »antigh vans man wth thivf')«. Kun i et en-
kelt Tilfrelde er der af Hensyn til Ledingsskibenes hurtige
Gdrustning gjort en meget snevert Dbegrandset Undtagelse
fra Reglen om Nodvendigheden af Dom for Nam*®).

Nam ivarksettes eftor Reglerne i Sk. L. og J. L. af
den, til hvem Ydelsen skal skee, hvilket udtrykkelig er cagt
med Hensyn til den private Sagsoger. At Ombudsman-
den tager Nam for Boderne til Kongen, maa underforstaaes.
Dette er udtalt i L. sj. Lov, hvor imidlertid Ombudsmanden
har faaet det Hverv, forend han tager til Kongen, at skaffe
den Private sin Ret, saa at denne kun selv faaer optricde
handlende, hvor det ikke i Aar og Dag or lykkedes ham at
fane Noget ved Ombudsmandens Hjielp3).  Denne Regel
om Ombudsmandens Virksomhed til Fordeel for den TPrivate
er vistnok af’ temmelig ny Oprindelse og forst kommen
frem ved fyrretyve Marks Bodert), hvorfra den. efterat
Veien cengang var banet, efterhaanden ogsaa er bleven over-
fort paa andre Tilfelde. . I E. sj. L. IL. 51 i Slutn. maa
ogsaa den Private endnu antages selv at tage. Derhos kom
denne  Ombudsmandens Medvirkning kun frem, hvor der
baade skulde ydes til Kongen og til den Private, hvorfor
Nam for Bidraget til Mandeboden efter L. sj. L. fremdeles
iverksettes af denne.

Med Hensyn til Maaden, hvorpaa Nam iverksattes,
gjaldt efter J. L. II. 59 den Regel, at Nam skulde ivierk-
sazttes »lonlic oc ®i opmnbarlic. Den samme Regel maa
antages at gjwelde i Sk. L. efter de Udtryk (surripere, sub-
trahere), hvormed Andreas Sunesen gjengiver det danske
»take«. Ogsaa gjmlder den ifolge L. sj. L. TII. 26, hvor
det udtrykkelig hedder »tha a han nam sva at takee, at
hin seer ey a, @r thet a«. Endvidere skal efter J. L. IL.
59 »hin ther ngmar sighe til hans granne en mthe fler,

1) J. L. II 59. jfr. ogsaa Thord Degn art. 35 (Lat. Text).
2y J. L. IIL. 6. 3) jfr. herom niermere II. 52 i Slutningen.
*) sce endnu E. sj. L. II. 28.
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thaxr han nemde 1), hvorhos Nam efter de citerede Artikler
skal skee »vten garthz lith« »a then windigh, thear vtslexr oc
ei in«?). Huus og Gaard ecre altsaa fredhellige, ja efter E.
sj. L. 11L. 26 er Lieren endog berettiget til uden Ansvar igjen
at bemwgtige sig det Borttagne, saalienge det er indenfor
Bymarkens Grendser.

De her angivne Regler om Maaden, hvorpaa Nam tages,
maae derimod antages at vere aldeles uanvendelige, hvor
Kongens Ombudsmand tager. Han lister ikke omkring i
Marken for at lure paa Leilighed til ubemarket at bemeag-
tige sig et Dyr, men gaaer lige ind i Bondens Bo og tager,
hvad han finder. Heller ikke kunne de komme til Anven-
delse paa det Nam, som ivaerksmttes af den Private efter
L. sj. L. 1L 52 in fine. Den, som i Aar og Dag forgjeves
har maattet vente paa Fyldestgjorelse, gaaer ikke lydlost og
forsigtig frem, men optreder tvertimod med den meest de-
terminerede Hensynsloshed, hvortil Befoielsen ogsaa ligger i
selve Artiklens Udtryk®). Ved Art. II. 51 i Slutn. kunne
do foranstaaende Regler om Nodvendigheden af Sagsogerens
skjulte Optraeden ifolge Artiklens Udtryk*) heller ikke an-
tages forudsatte.

Gjenstand for Nam vare alle rorlige Ting, faktisk meest
Kreaturer. Do Undtagelser med Hensyn til visse Ting, som
tindes i andre Love?), kjonder vor RRet ikke. Det var Skyld-
nerens Gods, som var Gjenstand for Nam (»take hans fec);
undtagelsesviis ogsaa Andres.

1) Lfter J. L. IL70 kunde twes flemmedt Gods, som
fandtes i Skyldnerens Besiddelse og var bleven betroet ham,
eftorat Dom var falden, naar han havde beholdt det saa
lenge, at det maatte formodes at vare hans eget.

2) Lfter Flensborg Stadsrets Art. 64 kunde Nam skee
i Andenmands Gods, som Skyldneren blev truffen i Be-

<

1) jfr. E. sj. L. III. 26.  ?) Flensb. Stadsret art. 64, jfr.
Eckenberger Repertorium s. v. nam. 3) nfEr ey (e til, tha
gaar thet a crop*. %) ,oc han haveer ey sva fa til, at han
ma nemeae, til thes han @r halden*. $) Wilda 1. c.
pag. 187. Vestmanna-Lagen 1. $B. 7.
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siddelse af udenfor sit Huus, forsaavidt det var en Bymands 1),
ikke en Fremmeds.

I disse Bestemmelser findes aabenbart Grundsatningen
om, at Eieren selv har at passe paa, hvem han betroer sine
Ting og tage Skade for Hjemgjeld i Tilfielde af Uforsig-
tighed, anerkjendt.?) '

3) Endelig kunde Kreditor ogsaa erhverve Dom for
at kjendes berettiget til at iveerksmtte Nam i den Mands
Gods, som havde indtaget Skyldneren i sit Huus og Iellig,
ofterat han var lovfmldt eller sigtet, og ikke paa Opfor-
dring vilde lade ham fare.

Hvormeget Gods der kunde tages, gives der efter Sk. L.
ingen Grendse for (fe; bona ejus; bona queevis). Heller
ikke ifolge E. sj. L. III. 26 og J. L. saalidt som Il. St.er
der sat nogen Grzndse af Hensyn til Fordringens Storrelse.
Efter Fl. Stadsret Avt. 64 kunde Andenmands Gods kun
eengang tages fra Skyldneren. Derimod indeholder Artiklen
ingen Hjemmel for at antage, at der overhovedet ikke kunde
tages oftere end eengang. J. L. II. 102 indeholder derimed en
Regel, som man i Almindelighed fortolker saaledes, at don
kun tilsteder at tage een Gang, idet man forstaaer Udtryk-
ket stake« 1 Artiklen paa samme Maado som »namaxc.
Men »take« kan udentvivl ogsaa betegne Modtagelsen af
det frivillig Tilbudte3) og saaledes er ialtfald af Nogle
Artiklen tidligere bleven forstaaet*). Motiveringen af dens
Regel passer ogsga kun paa en frivillig Modtagelso. Men
paa den anden Side turde dog Sammenhaxngen ®) medfore,
at Udtrykket »take« naturligst forklares som synonymt

') ntheer thing sosk", og altsaa maa kjende den Skyldneren
overgaaede Dom. 2)J.L.II.69. ?)J. L. II.59: take vt hansoc
tbriggi mare bot a; jfr. ylate ut*, ) jfr. den gl. lat. Over-
seltelse: qui alium convicerit ad ngam ... et postea recepit
ab eo compositionem ete., jfr. Bl)’hngs glossa: »Das giebet ...
Hr. Erich Krabbe also: Und nimmt er einmal etwas von ihm
oder liist sich mit ihm vertragen; ist demnach das Wort Nam,
so der Eichenberg allhie wiederholet . ... nicht recht in den
Text tbergesetz.* jfr. Biskop Knuds glossa: quin talis tacite
renunciavit juri suo. 5) takeer et sin .... for then sak ma
han aldrigh merz nemme.
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med »n@ma«. Herefter vilde altsaa J. L. II. 102 hjemle,
at man kun kan tage eengang!) for alle ved tidligere
Domme constaterede Forpligtelser og forovrigt uden Hensyn
til det skyldige Belobs Storrelse, selv om man har faaet
»minne @n til hor«. De her fremstillede Regler gjelde
ikke om Nam ved Ombudsmanden, om hvem det blot hedder,
at han tager til den skyldige Sums Belob. Det Samme
maa efter Udtrykkene i Artiklerne antages med Hensyn
til E. sj. L. II. 51 og 52, hvor den Private tager.

Vi turde nu have det fornodne Materiale til at be-
stemme I'ellesskabet og Forskjellen mellem do forskjellige
Arter af Nam. Detto tjener altid til Gjennemforelsen af
den ved Almeenhedens Udtalelse anerkjendte Berettigelse
til on Ydelse af Formueverdi. Men Erkjendelsen heraf
yder endnu langtfra Beviset for, at Nam giver en Pante-
ret; thi det kan tjene til Gjennemforelsen paa forskjellig
Maade (see nermere ovfr. § 3). Ved Besvarelsen af
Sporgsmaalet om det speciellere Oiemed med Nam maae vi
da aabenbart skjelne mellem det af Kongens Ombudsmand
og dot af den Private (afseet fra Tilfeldet i E. sj. L. I
51 og 52) effcktuerede Nam. De afvigende Regler om,
hvorledes, og hvad der tages, motivere og nedvendiggjore en
saadan Adskillelse. Det Gods, som Ombudsmanden tager
»for kunungs rat« efter forudgaaende Vurdering — da det
skal svare til et vist Belob2?) — bliver Kongens Eiendom.
Ved Losore haves ingen lovhjemlet Losningsret, hvorimod en
saadan, navnlig af Hensyn til Familien, i Tidens Lob frem-
kommer, efter at ogsaa faste .Eiendomme ere begyndte at
udlegges for jus regis3). I det her nevnte Tilfelde er-
hverves nu ved Nam aabenbart ikke en Sikkerhed for en
fremtidig Fyldestgjorelse i Penge, men Fordringen er fyldest-
gjort gjennem Tilvurderingen af den konkrete Veidi. Det er

1) Paa lignende Maade turde maaskee Sk.L. 214: ey skal
man oftare @n eno sinni kreewie breeune stup* forstaanes; jir.
dog A.S.: ne petitor cogatur sepius ob hanc causam inaniter
fatigari.  ?) jfr. Udtrykkene: ,,neme til ni mark* etc. ?)
see Thord Degn art. 81 (Lat. Text).
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derfor en Ret, ingen Pligt for den forhenvierende Skyldner
at lose Jordegodset.

Der er nu aabenbart aldeles ingen Grund til at op-
stille en anden Regel med Hensyn til det Nam, som Om-
budsmanden iverkswxtter til Fordeel for den Private. Den
Forbindelse, som fremtrieder mellem Nam til Fyldestgjo-
relse for Bondens og Kongens Ret '), maa medfore et [uld-
komment Fellesskab i Retsvirkningerne deraf.  Her fore-
ligger altsaa ingen Panteret i (iodset. See vi nu paa Reg-
lerne om det Nam, som ifolge Sk. L., J. L., FL. Stadsret
og E. sj. L. IIL. 26 tages af den Private, saa lede de an-
gaaende Iverkswettelsen derat givme Regler til en ganske
anden Opfattelse. Nodvendighedon af en lydles Listen omkring
udenom Gaarden for Namtageren, som derhos forst heskyttes
mod Eierens Angreb, naar han godt og vel med sit Bytte
er sluppen bort fra Bymarken; den ubegriendsede Adgang
til at »take fie« uden Hensyn til Veardien, og paa den
anden Side den snavre Begriendsning af Retten som ligger
1, at der kun kan tages eengang, selv om Vierdien af det
Tagne aldeles ikke svarer til Tordringens Storrelse, giver
dette Nam et ganske aundet Preg, end det aff Ombudsman-
den ivaerksatte har. Hvori skulle vi nu soge IMorklaringen
deraf? Iverksetter da Bonden ikke Nam for »hondiens
rete®) paa samme Maade som Ombudsmanden gjor det
for »kvnungs rat«<? Nei ingenlunde; Ombudsmanden
handler som Rettens Tjener?), som Fuldmagtig for den al-
mindelig anerkjendte retshaandhwevende Magt i Samfundet,
Kongen #).  Derfor faaer den-samme Handling et forskjelligt

') ynemee forst bondm®man til sin reet oc ther nwmst til
sin eghin rwet*’; | take bondmeman forst ret oc sic sithmn‘t.
E.sj.L.1L 52. 111. 50 m. fl. jfr. Thord Degn B. 34. (Rosvgs Udg.),
Bestemmelserne om Nam ved Fogden og Bymand i Stads-
retterne Rosenvinge 1. ¢. § 201, og hele den sencre Udvikling
af Udleg in natura. ?) J. L. 1. 68. 3) E. sj. L. IIL. 56
(om Ombudsmanden): for thy at then scal helst reetoen gome,
er anner scal threngi til at gomae ret. 111 55. Forsommer
Ombudsmanden sin Pligt, gjer hon Bonden retlos. J. L. I?.
89. 54. 4) jfr. J. L.s Fortale, hvor Tanken er udtalt i 1.31-
skopsstil. At det sees ikke at vare gaaet op for den almin-
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Preg, cftersom den iverksettes af Kongen (Ombudsmanden)
cller Bonden. Naar Kongen lader Forbryderen drabe, saa retter
han over ham?). Ombudsmanden kan lade Tyven hwenge, thi
han gjor det »for reetien sak oc konungs wald oc @i avend« ?);
men Sligt maa den Private ikke gjore, thi han gjor det af
Hievn 3). Medens derfor det af Ombudsmanden for Boderne
til Kongen og Bonden iverksatte Nam er en Akt, foretaget
af den som Haandhiever og IFuldbyrder af Tingets Dom
anerkjendte Magt, og derfor kan stifte en virkelig Eien-
domsret over det tagne Gods, gjelder dette ingenlunde om
det private Nam. Dette opfattes som en Handling, hvortil
Drivfjederen maa soges i den personlige Interesset), da
Bonden ikke, som Ombudsmanden paa Kongens Vegne, er
kaldet til at veerne om den objektive Ret. Derfor betragter
Retsordenen det af den Private iverksatte Nam med saa
ugunstige Oine, drager snevre og strenge Grmendser derfor.
Men hvorfor tilstedes det da overhovedet? »For thy at
thing a cy them at hiwlpe, @r for things dom vile ey
rat goree ™).  Borttagelsen er i og fer sig et Ran, men
straffes ikke, fordi den Ranede, som har gjort Tret og
derved selv foranlediget og forskyldt Handlingen, ikke
nyder retslig Beskyttelse for den uforstyrrede Besiddelse af
sit Gods, saalidt som mod Angreb paa sin Person, naar
han har mistet sit Manhwelg. Han mister ikke Eiendoms-
retten over Godset derved, at det fratages ham6), men
Ikun Rotten til at faae den, der har taget Godset, domfweldt
for Ran og for ulovlig Tilbageholdelse af hans Gods, fordi
han selv er i Brode. Med andre Ord: Ved Befoielsen til
og Anvendelsen af Nam skal Kreditor ikke wmiddelbart naae
Fyldestgjorelse, men Debitor tvinges til ikke at gjore Uret.

delige Bevidsthed, at Kongen har denne Myndighed som Sam-
fundets personlige Organ, vedkommer os ikke i denne Sam-
menhang.

1) J.-L. III. 25. 72) J. L. IIL. 88. 3) Note 4 forrige
Side og ovnf. Note 1 og E.sj. L. II. 2, J. L. II. 26. Stemann
Geschichte I. p. 90; jfr. den wldre Opfattelse i SI. gl. Stads-
ret § 14. 1) jfr. Udtrykket yhevuner sig* yAvind“ ecte, %)
E. sj. L. IL 51. ¢) jfr. . sj. S. III. 26.

4
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Vi kunne ikke see rettere, end at denno Opfattelse meget
godt kan forklare alle om det private Nam givne Regler og
harmonerer med Retssamlingernes almindelige Grundsiet-
ninger, ligesom den ogsaa turde ligge nwermest fra et naturligt
Synspunkt.  Thi hvorledes kan en censidig Borttagelse af
anden Mands Gods blive et gvldigt lirhvervsfaktum lige-
overfor Tieren, fordi denne f. Iix. staaer i Gjwldsforhold til
Okkupanten? Retsinstinktet vil uvilkaarligt protesteie heri-
mod, om det end under Samfundsmagtens mangelfulde Orga-
nisation faaer lade Retskrenkelsen passere som  nodven-
digt Tvangsmiddel ved Brud paa retslige Forpligtelser. At
Retssamlingerne vedkjende sig den kompulsive Tvangs Sy-
stem, sees af Bestemmelserne om Fredloshed, og Nam passer
hertil som et mildere Tvangsmiddel. der derfor ogsaa findes
anvendt ved de forholdsviis ringere Retskrienkelser. Vardet
en Yttring af Grundsetningen: Kveditor er beretliget til at
skafte sig Iyldestgjorelse, vilde det udgaae fra en ganske
anden Tankegang. I saa Fald maatte det jo ogsaa vere
betragtet som en ifolge sin Natur fuldt berettiget Akt, og
de wngstelige Grandser, indenfor hvilke det er holdy, vilde
aldeles ikke kunno forklares. Vel kunde man anfore, at
Lovgivningen derved har villet forhindre personlige Sam-
menstod ).  Men dette kunde da kun vere af Omhu for
Kreditor, da Lovgivningen ved Anerkjendelsen af Manhzlge-
loshed ikke har frygtet for at hidfore saadanne. Desuden synes
en saadan Omsorg for Kreditor og et derpaa grundet Forbud
temmelig overfludig, ja uretimrdig, da det jo blev hans egen
Sag, om han turde vove at binde an med Husets Bes:wtning,
og han dernmst ogsaa maatte viere betrygget ved det kvi-
minelle Ansvar, Eieren vilde ifalde ved at modswette sig
hans fra dette Synspunkt af den almindelige Retshevidsthed
forsvarede Indtrengen i Boligen. Derimod kunne disse
Regler meget let forklares efter vor Opfattelse. Thi medens
Retsbevidstheden paa den ene Side maatte anerkjende
Tvangens Berettigelse, forte dog den menneskelige I"olelso

) Koefod Ancher sml. Skr. II. 2. 599 . Bliiting glossn
ad II. 59. Eckenberger Repertorium s. v. nam m. fl.
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til at indromme Skyldneren visse Tilflugtsteder, hvor han
var betrygget mod Angreb, baade paa Person?) og Gods?),
hvilket sidste frededes deels ved hans personlige Nervarelse,
deels, absolut af Boligens, betingelsesviis af Bymarkens Ind-
hegning #). J. L. forefandt de foranforte overleverede Tvangs-
midler. kunde og vilde derfor ikke ophmve dem, men gjen-
nemforte derhos andre, som vare mindre uhyggelige*) samt,
ved til en vis Grad at gjore den Lovfeldtes Lxistents al-
deles isoleret og suspendere den retlige Beskyttelse deraf,
maatte antages at virke bedre, saa at en; virkelig Anven-
delse af hine kunde formodes at ville bortfalde. Lo-
ven fortsivtter saaledes den kompulsive Tvangs System,
og der er ikke Spor af en Anordning at en direkte Fyl-
destgjorelse for Kreditor. Men havde det gamle Namsin-
stitut repricsenteret Tanken derom, hvor ner havde det da
ikke ligget at knytte en ny Iixekution ved Hjwxlp af Om-
budsmanden til dette Udgangspunkt®). Isteden derfor be-
handles Nam med den meest afgjorte Ugunst. Udtrykket
i II, 102 »minnae an til hor« bor i Overeensstemmelse med
det Anforte fortolkes som »mindre, end der skyldes« og J.
L. 1I. 539 »naam at neme efter sit« som »at tage Nam
for at erholde Sit« (af Debitor), hvilke Forklaringer heller
ikke paa nogen Maade kunne siges at vere tvungne. At
Bestemmelsen i J. L. II. 70 beholder sin fulde Betydning
ogsaa efter vor Opfattelse af Nam er klart. ¢)

I Sk. L. foreligge dernwest Udtalelser, som positivt
stotte vor Mening. De Bemarkninger, som A. S. paa for-
skjellige Steder?) gjor om Qiemedet med Nam, ere alle

) E. sj. L. II. 52. ?) J. L. II. 59. E. sj. L. IIL. 26.
Fl. Stadsret art. (4. 3) E. sj. L. IIL. 26. ) J. L. IL
68, 69, 70. jfr. E. sj. L. II. 51.  5) see f. Ex. J. L.IL 103.
¢) jfr. endnu Biskop Knuds glossa: Si contumax fuerit potest
puniri per nam; den gl. lat. Oversmttelse i Rosenvinges
Udgave Overskriften til II. 102: de rapina quee dicitur naam.
7) Art. 137: Qvaliter a debitore creditor suum debitum conse-
quatur.... si .... ex concessa licentia et adiudicatione iuridi-
gorum in sui debiti solutionem creditor bona quenis subripuerit
debitori. Art. 131: licentia petitori prestabitur adiudicationis

g%
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nedskrevne med det individuelle Tilfielde for (ie, saa at
der fra dem ikke kan hentes noget sikkert Beviis. Derimod
er Nams Karakteer som Tvangsmiddel, hvorved en Ydelse
af Skyldneren skal bevirkes, bestemt udtalt i Knud VI
Fdg!) og i Sk.L. selv?). Hvor lidet man i Skaane kunde
betragte sligt Nam som istand til at stifte en Ret over Tin-
gen for Namtageren, fremgaaer ogsaa deraf, at Skaane Birke-
ret i Art. 57 finder sig foranlediget til udtrykkelig at be-
stemme. at »foghet oc wyrthingsmwend skulle ey hedde
rovere oc ey ransmiend oc ey takie mien.«  Omtalte man
dem, der dog handlede i Kraft af ¢t oftentligt Hverv, saa-
ledes, saa har man udentvivl levnet den Private i lige I'ald
endnu mindre Aire. I de svensko Loves Bestemmelser om
Nam er der heller ikke Noget, som strider imod den her
fremsatte Anskuelse.« )

Hvilket er da herefter Retsforholdet, hvori efter Sk. L.
og J. L. den, som har taget, staaer til den borttagne Ting?
Han har aldeles ikke nogen Panterot, overhovedet ikke nogen
Ret i Tingen. Hans hele Forhold dertil beskyttes udeluk-
kende gjennem Debitors Mangel paa Lvne til at gjore An-
svar gjeldendo imod ham, saavelsom ved det almindelige
Forbud mod Selvtagts Anvendelse mod Ihandehaveren.

autoritate subtrahendi rebelli bona sua, si preelegerit in contra-
dictionis sue contumalia perdurare. Art. 149: ... consulendi
sibi per subtractionem bonorum coloni adindicando iuridici
dabunt licentiam locatori. Art. 102: talem a inridicis depor-
tent sententiam, ut eisinpune liceat, per subtractionemn bono-
rum, aduersariorum suorum contumaciam utilitati communi
contrariam castigare.

') nrapinis ¢t depredationibus violentis ad satisfaciendum

secum quantum exigunt compellentes* .. .. homicida nihil
juris habeat ut vel per nam vel alio quocunque modo ipsum
ad hoc ut emendet compellat. ) Art. 84: ..... pa ma cy

hin, @r man drap, nepee han til at bote map sic, ey map nam
oc ey andre lund. 3) jfr. f. Ex. Vestgota-Lagen I. RB. 7§81
Vestmanna-Lagen pgB. VII. Uplands-Lagen /EB. XXV. 1.
Schliter oversmtter rigtignok det deri forckommende Udtryk
»haldi* som behdlla, tenere, habere. Men det synes med fuld-

kommen lige saa god Feie at kunne gjengives ved quarhills,
retinere,
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Dette stemmer ogsaa fuldstandigt med Sk. L.s Regel i
Art. 220, Dieren tiltaler Namtageren for Ran'), men denne
bliver frikjendt herfor,), ifald han kan fore Beviis®) for at
have taget efter Tingsdom. 1 modsat Fald dommes han
for RRan, hvis Debitor benegter Dommen ved Lov. Tager
Skyldneren egenmegtig Godset fra Kreditor, ifalder han selv
Boder?), men er efter Lovens Udtryk neppe pliglig til at
restituere®). . Griber Trediemand forstyrrende ind i det he-
stanende IForhold til Tingen, kan der af ham, som ikke er
Lier, forlanges Boder og tillige Restitution af Hensyn til
den TInteresse, det navnte IForhold har for den, der har til-
veiebragt det. DMen ophorer det uden noget Delict, kan ikke
den, der har taget Tingen, men Eieren vindicere den fra
Trediemand. Det ved Nam fremkomne faktiske IForhold
vedvarer ordinart saalienge, indtil Debitor »loser« Tingen
ved Gjwldens Betaling®). Nogen Befoielse til at forelegge
Debitor en Frist til Losningen og derefter, ifald denne ikke
skeer, at kjendes berettiget til positivt at raade over Tin-
gen, har han hverken efter Jydske eller Skaanske Lov. Selv
om Debitor derfor ikke behager at lose Tingen i nok saa
lang Tid, vedvarer dog Iforholdet uforandret, hvorfor Kre-
ditor hverken kan bruge og benytte Tingen, eller oppebere
Trugterne uden Forpligtelse til eventuel Erstatning, saalidt
som han, naar Tingen frakommer ham, kan vindicere.

Imod den her fremstillede Opfattelse af Nam efter Jydske
og Skaanske Lov vil man nu udentvivl reise Indvendinger,
hentede fra Reglerne i E. sj. L. Vi skulle da endnu godt-
gjore, hvorfor disse Regler maae antages at vere serlig sjel-
landsk Ret. )

') jfr. A. S. Art. 137: Si . .. debitor super rapine uicio
reum detulerit creditorem. ?) .... ab impugnatione debitoris
creditor absoluetur. ?) jfr. om Detaillen angasende Beviset de
cit. Artikler. 4) jfr. V. sj. L. II. 41 og nedenfor om Innam.
®) E. sj. L. II1.26: en cummar han af markien meeth hanum
tha a hin ey fra hanum at take er fret a, thys ene, at han
(Rosenvinges Udgave: utwen han) a at bote ther thre mare fore
etc., jfr. nedenfor om Innam. &) J. L. IIL. 6 cfr. de cit. Ar-
tikler i de svenske Love.
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Paastanden om, at det af Ombudsmanden iverksatte
Nam er af en ganske anden Natur end det private, hvorfor
man ikke fra Reglerne derom iI. sj. L. kan slutte til Reg-
lerne om dette i de andre Provindser, turde vel ikke finde
Modsigelse. Men i B. sj. L. IL 52 findes jo ogsaa kxem-
pel paa et af den Private foretaget Nam, der maa antages
at skee paa samme Maade og med samme Virkning, som
det af Ombudsmanden iverksatte. At det her nievnte Nam —
Udtagelse til Eiendom — imidlertid maa viere af nyere
Oprindelse, viser en Sammenligning med . sj. L. 111 26,
hvor vi maae antage tildeels at finde Nam i sin wldgamle
Skikkelse. Der er ikke Tale om en Tagen til Kiendom.
At det i E. sj. L. II. 52 omhandlede Nam forst er frem-
kommet paa* Grundlag af Reglen om Ombudsmandens Hjelp
til den Privates Fyldestgjorelse, samt hvorledes dette er
skeet, turde ikke viere vanskeligt at paavise. Naar Om-
budsmanden iverksmtter Nam til Fordeel for den Private,
er dette on Vedkjendelse af to Grundswmtninger, nemlig 1)
at Kreditor er berettiget til direkte Fyldestgjorelse af den
Skyldiges Gods og 2) at den retshaandhzvende Magts Tje-
ner skal skafte ham denne. Derved er altsaa en ganske
ny Betragtning traengt ind ved Siden af den gamle: Skyld-
neren skal tvinges til at preestere.  Men st nu, at Rettens
Tjener svigter sin Pligt at hjelpe Bonden til sin Ret, til-
trods for dennes Krav og Klage paa Tinge!), saa er det
Resultat, som Almeenbevidstheden kommer til ved en Be-
tragtning af det Passerede, at Bonden maa kjendes- beretti-
get til selv at bruge Tvangsmidler mod den uefterrettelige
Skyldner. Derfor dommes denne manh:lgelos. Virker imid-
lertid heller ikke den deri liggende Trusel. maa dog natur-
lig den Betragtning gjore sig gjeldende, at Kreditor ikke
ved Ombudsmandens Pligtforsommelse skal miste den Ret
til Fyldestgjorelse af Skylduerens Gods, som Retshevidsthe-
den tilkjender ham, og vmre indskrenket til at soge at
fremtvinge Debitors Ydelse. Man over da Brud paa den

1) othingmt vet thet, at farre var loghlike demd, oc hin
liusdae thet, at han hauer engien ret fangit.
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ovenfor opstilledo anden Grundsetning om TPersonen, gjen-
nem hvem Fyldestgjorelso skal opnaaes, for desto bedre at
fastholde den forste, hvorpaa navnlig under den offentlige
Magts lose og ufuldkomne Organisation Vagten hovedsage-
lig maa falde. Som en Slags Nodret indrommes da TFor-
dringshaveren undtagelsesviis en Ret ikke til at »neme*
»takwe« ele.,, mon til at »take sic sielf til raetae«. Da
Bonden saaledes her subsidiiert treeder istedetfor Omhudsman-
den, er det naturligt, at ogsaa det her foretagne Nam
betragtes, som om det var foretaget af hiin, og Retsvirk-
ningerne, derfor blive de samme. Det vil heraf tilstreekke-
lig fremgaae, hvorfor man ikke fra dette Nam kan slutte til
det i Jydske og Skaanske Lov omtalte. Det samme gjel-
der med Hensyn til det i Ii. sj. L. II. 51 in fine omtalte
Nam. [Forudsitningen for den Privates Berettigelse til Nam
efter II. 52 var, at Skyldneren forgjeves var domt man-
hwxlgelos. Isaa [Fald kan efter denne Artikel Kreditor tage
Nam til I'vldestgjorelse. Analogien deraf overfortes da na-
turlig paa det under samme Betingelse, oprindelig
som Tvangsmiddel ved Siden af Manhwlgeloshed anvendte
Nam. Saaledes forklares, at Kreditor selv i II. 51, uden
at Ombudsmanden er med, kan »neme til halue mere?),
en han ate hanum at bote«, »nema til thes han er hal-
den.«  Men af det Anforte vil tillige fremgaae, at man ikke
fra disse Udtryk kan drage nogen Slutning til Nams op-
rindolige Natur og Oiemed. De kunne og maae betegne
on ny og forandret smrlig sjellandsk Opfattelse af Nam.
Heller ikke i den nye Betydning stifter dog Nam en Panteret.
Kreditor erhverver derved ligefrem Eiendomsret over det
Borttagne.

Saavidt vi hidtil have gjort Bekjendtskab med Nam,
falder det udenfor Panteretten. Tilbage staae endnu blot
Bestemmelserne om Nam i E. sj. L. III. 26. Vi have tid-
ligere citeret en Deel deraf som jus commune, nemlig Reg-

') jfr: derimod E. sj. L. III. 26: tha neeme han hanum,
oc thol han nam ... tha a han at bote halue mere.
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lerne om Nams Ivierksettelse og om den Namtageren ind-
rommede DBeskyttelse mod Iierens Angreb. De derefter
folgende Regler maae formeentlig betragtes som Regler, swr-
lig angaaende ikke overhovedet Nam i Sjwlland, men Nam
i dot enkelte i Artiklen omhandlede Tilfwelde.  Dette be-
grundes ved folgende Betragtning:

I Skaanske og Jydske Lov findes aldeles ingen tilsva-
rende Regler, og dog maatte vi Dbestemt vente dem fast-
slaaede paa Tinge og optagne i Retssumlingerne, ifald de
havde existeret. Thi i dette TForhold kunde ikke Parter-
nes Aftale afgive en Norm, som overflodiggjorde Almeen-
hedens Udtalelse derom.  Manglen af slige Bestemmelser
forklares ogsaa fuldsteendig ved Retsordenens Negtelse af
at anerkjende den egenmivgtizge Borttagelse som Girundlag
for en virkelig tinglig Rets Iirhvervelse. 1 Sjalland har
Reglen oprindelig udentvivl vieret ganske den samme.  Men
saa opkom Reglen om Ombudsmandens BExekution for den
Privates Fordring og affodte i Tidens Lob en Befoielse for
den Private til selv at tage Nam til Kiendom. Disse Til-
frelde laae dog aldeles udenfor det i I. sj. L. III. 26 om-
talte Forhold. Her blev der aldeles ikke Sporgsmaal om
Exekution af Ombudsmanden for »kvnungs ract.« Iin Ana-
logi fra de Tilfwlde, hvor den Private selv tog Iyldestgjo-
rolse, forelaa heller ikke; thi disse Tilfrelde forudsictte en
Dom til Manhwmlgs Fortabelse, som ikke tinder Steds
1 B.-sj. Lo 1L 26. Bt direkte Tilknytningspunkt for en
forandret Opfattelse at Nam for Bidraget til Mandeboden
forelaa altsaa ikke. Men det kunde jo dog ikke undgaaes,
at indirekte Anerkjendelsen af Grundsatningen om Kredi-
tors Befoielse til at erholde Fyldestgjorelse af Debitors
Gods, samt den Omstendighed, at den Private undertiden
selv blev berettiget til at borttage Gods i dette Oiemed,
uvilkaarlig maatte influere paa det Synspunkt, hvorfra en
Kreditors Borttagelse af Gods fra Skyldneren betragtedes.
Den maatte faae sin Begrundelse ikke blot som hidtil i
Skyldnerens Uret, men ogsaa positivt i Kreditors Beretti-
gelse. Vi spors denue Virkning af de nzvnte Grundseet-
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ninger ogsaa andensteds, f. Ex. i B. sj. L. II. 72!). En
revolutionaer Overgang fra Opfattelsen af Nam som et straf-
frit Ran til Anerkjendelse deraf som Eiendomserhvervelse
maatte imidlertid ligge fjernt for Retsbevidstheden. Men
derimod anerkjendte den Muligheden af, at det ved Nam
indtraadte faktiske IForhold til Tiugen eventuelt kunde af-
fode en positiv Raadighed over det Borttagne, nemlig naar
Skyldneren ikke inden en passende Frist paa Opfordring
vilde hidfore on Losning. Iin iOvereensstemmelse hermed
uddannet Ordning af TForholdet fremtrieder da ogsaa i L.
sj. L. 1II. 26. Debitors forelobige Forhold til det Bort-
tagne, at han paa den ene Side er beskyttet i den faktiske
Raadighed derover mod Eierens Angreb og paa den anden
Side ci maa »nam uten hierwtz forw«, og at »ther scal
hverkyn cummae hans <ile @ller hans sathel a @r nemt
hauzr, oc han scal e then niste dagh, ther wefter han
var nemd:er, sighe hanum af, at han hauer thete, er en
Udtalelse af de om Nam i dets oprindelige Skikkelse gjexl-
dende Regler?). Naar Indehaveren dernmst skal »calle
grannz vither oc gorme rethe hvare thet star«, saa er
denne Forskrift, der maa antages at vere en Begunstigelse
for Besidderen, forsaavidt han ved Iagttagelsen deraf synes
at maatte kunne undgaae det ubelingede Ansvar for tilfel-
dig Undergang, vel udentvivl af nyere Oprindelse, men
indeholder dog ikke noget Brud paa Traditionen. Derimod
er dette Tilfeldet med de folgende Regler, hvorefter han
skal »gorae hanum til stefne, at han losmr sit eghit. ZEn
loseer han ey thet, tha scal han atzr ha.um thing stefne
oc liusae thet theere for thing men, at han hauer hanum
nemt, oc han vil thet ey lose, oc loser han ey thet tha,
tha ma han sit sithen veel take oc note, til thes han loser,

) grannee takwe veeth af them til sva mykil vite, sum
thing men leggice foree. jfr. Sk. L. art. 178 ovfr. p. 41. I
Forbindelse hermed kon ogsaa meerkes, at Veerdien af det for
Innam satte Veeth efter E. sj. L. svarer til Erstatningens Storrelse,
medens den efter Sk. L. altid er en halv Mark. ?) Merk ogsaa,
at Personen, der tages fra, siges at vmere Gjenstand for Nom.
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hvat han vil helder innen hereth eller uten«.) Ved
disse Bestemmelser er der lagt et ganske nyt positivt Ind-
hold ind i Besidderens Ret ifolge Nam. Thi naar de ere
iagttagne, og Debitor derefter ikke loser, saa har Kreditor
en cgentlig tinglig Ret over det Borttagne. ifulge hvilken han
kan bruge og benytte Tingen samt oppebiere dens I'rugter
og i paakommende Tilfielde maa kunne vindicere den, end-
ogsaa fra Eieren, saalenge den ikke er lost.  Overdrage
Tingen til Andro kan han derimod ikke anderledes, end at
han fremdeles selv maa indestaao Lieren for Tilbageleve-
ringen, naar denne vil lose.

Kan nu demne Ret henfores under Panterctten? Tin-
gen hafter for en vis Vierdi. Indtil den er vdet, har Kre-
ditor en umiddelbar Raadighed i Forbindelse med en Brugs-
ret derover. Men det er klart, at han ikke har nowven Ad-
gang til at gjore den i Tingen bundne Vierdi fri og tilegne
sig den som Fyldestgjorelso for Fordringen.  Skjondt Ret-
tigheden saaledes ikke svarer til det normale Begreb om
en Panteret, kunne vi dog med historisk Berettigelse hen-
fore den derunder, da vi treffe en lignende ufuldkommen
Realisation af Pantercttens Begreb ved Pantsatning per
modum grothagjald *).

Ved det i E. sj. L. ITI. 26 omhandlede Tilfxlde, men
ogsaa kun der, affoder altsaa Nam en Panterct i GGodsot.

§ 5.
Iunam.

Ligesom man har meent, at Udtrykket Nam skulde
sigte til en Pantning, saaledes gjxlder det Samme?) om
Innam. Af Hensyn dertil nodes vi til ogsaa at gaae ind

1) cit. efter Rosenvinges Udgave. ?) jfr. Formularen:
n8i defecero, fructus levabit, donec pecunia persoluta erit* eller
lign. 3) Rosenvinge Retshist. § 132. Larsen ). c. Stemann
Geschichte I. 130. Wilda ), c. m, fl.
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paa en noiere Provelso af dette Retsinstitut, om end Re-
sultatet deraf turde blive, at det ingenlunde kan henfores
under det nzvnte Begreb.

Udtrykket »Innam« betegner ligesom Nam kun den
udvortes Handling') at take 2), intaka?), innima4) (ind-
skytte 5)) og derefter selve det Indtagne€), i hvilken Be-
tydning det er synonymt med »intekte fr« 7). Men TUd-
trykket In nam tyder dog paa et andet Synspunkt end det blotte
Nam. Her finder nemlig en Bemagtigelse af en i Reglen
i en Andens Varge verende Ting Sted. Derfor falder
Accenlen paa selve Borttagelsen. Men ved Innam ere en
Mands Dyr komne ind paa fremmed Territorium; det for-
nodne Udtryk for en Besiddelsesvillie hos den med Hensyn
til Territoriet DBerettigede er saaledes iforveien tilstede.
Vegten falder da paa den fattede Villies udvortes Frem-
traeden gjennom en Tagen i noiere Iorvaring, Indbringelse
fra. Marken i Huus eller Fold. In ligefrem Folge af
denne Iorskjel i Situationen er det, at der ved Innam ikke
naturlig kan tenkes en forudgaaende Dom, medens Nam
som Retsinstitut nodvendig maa forudsatte en saadan®).
Men dette er kun en onkelt Yttring af den gjennemgri-
bende Forskjel, der trods Ligheden i Benzvnelsen finder
Sted imellem de to Instituters retslige Betydning. Nam
opstaaer som den Privates Nodhjzlp under Manglen af en
Samfundsmagt, der haandhaver og gjennemforer ethvert en-
kelt Samfundsmedlems Ret, og forsvinder derfor, saasnart
en saadan har dannet sig; Innam er fremgaaet af den al-
mindeligo Retsgrundsatning, at naar en Ting, der tilfoier
Skade, ved selve den skadegjorende Begivenhed er kommet
i et saadant Forhold til den Skadelidende, at han blot be-

') Sk. L. 160. 171. Sk. L. 161 ,for swa mep py inname
sum logh mra synes ogsaa narmest at have den foreskrevne
Fremgangsmaade ved Indtagelsen for Qie. ) J. L. III 50.
3) J. L. III. 56. E. sj. L. 1I. 75 m. .  *) Sk. L. 161. %)
Stemann Verfassung p. 258. ¢) E. sj. L II. 75. Sk. L. 158.
7) J. L. III. 50. 8) Det er derfor ikke heldigt, naar man
fremstiller Innam som et Nom uden forudgasaende Dom. Lar-
sen 1. c.
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hover at fatte den fornodne Villie for at besidde den, saa
er han, naar dette skeer, og Tingens Iiier er pligtig til at
erstatte Skaden, berettiget til at beholde den i sin Besid-
delse, indtil Erstatning har fundet Sted. Derfor vil Innam
til alle Tider havdo sin Berettigelse.

Inden vi nu gaae nermere ind paa PFremstillingen af
Innam, maae vi til forelobig Orientering kaste et Blik paa
Grundtrekkene af den Omdannelse, dette Institut i Tidens
Lob er undergaaet.

I Sk. L. og E. sj. L. indtages Dyrene af den Enkelte
af Hensyn til Erstatningen. I J. L.IIL 56 see vi allerede
Spiren til en JForandring af hele Forholdet; thi ifulge den
citerede Artikel er Pantets Vardi forud bestemt gjennem
Eiernes Vedtwegt, uden Hensyn til Erstatningens Stor-
relse.  Deraf har da i Tidens Lob udviklet sig den al-
mindelige Anskuelse, at et bestemt Belob (Indtagtspenge),
svarende til Pantets Veerdi, ved Innam altid skulde er-
lzgges uden Hensyn til den mulige Erstatning. selv om
der slet ikke blev Sporgsmaal om denne; men da nu Eieren
ikke kundo have Krav paa Videre cnd paa Erstatning,
og Belobet, hvorfor Pant skulde stilles, fastsattes af Isier-
lauget, saa laa det ner at opfatte dette Belob som den en-
kelte Eiers Bode til Kierlauget, en Slags Politistraf. Af
Mangel paa Materiale have vi ikke kunnet forfolge Stadierne
i denne Udvikling. I et fyensk Landstingsvidne af 23 Jan.
1384 1) synes det endnu, at den Enkelte iverkswtter Innam
i egen Interesse, men der tales dog allerede om »clausure
publice«, hvilket viser hen til Landsbyvedtwegternes » Byfold«.

I de nmvnte Vedtegter sees da de antydede Momenter
at have affodt den nye Ordning, at det er Byen, som ind-
tager at Hensyn til Boden, som skal erlegges til don®?),

) jfr. ndfr, p. 62. ?) Kronborg Amts Vedtegt art. 59:
Bode of indtaget Fae: For hver Hest, Koe cller Stud, som tages
i Wangene, bedes til Byen foruden Skaden at betalle elec.
Art. 67, 81, 82. Ryec Byes Art. 13. 14. Sneslefs IIL. 11, 12.
Jernlpses: ,bode til lauffuit't. Asferges art. 28. @konomisk
Journal 1757 p. 759 ,,Lesnings Penge efter Fdg. 14 Apr. 1694."
Dske Samlinger 1I. p. 238. Hist. Tidsskr. I. p. 448. V. p.

'
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naar Fa kommer ind paa den Deel af Byens Grund, hvor
det ikke maa veere, medens der ikke sees at veere Sporgs-
maal om en enkelt Bymands Indtagelse deraf af Hensyn til
Erstatningen. Kun tages der ved Indtagelsen tillige et
vist Hensyn til denne, forsaavidt Dyrene ikke udlades, for-
inden der er opnaaet Inighed om dens Storrelse. Vel
findes der enkelte Vedtwegter!), hvori den nmvnte Bode
ikke udtrykkelig ommeldes; men at den dog maa vare
stilticnde underforstaaet, sees af deres vvrige Bestemmelser
om Indtagelsen®).

Med det nwvnte Synspunkt for Oie vil Forandringen
af Reglerne paa de enkelte Punkter falde som af sig selv.

Betingelsen for Retten til Innam efter Provindslovene
var, at fremmed T'x®), hvoriblandt iser nzvnes Heste,
Kvieg og Sviint), var kommet ind og fandtes paa en Mands
Ager (i Korn) og Eng®) eller i Skové). En s®rlig Und-
tagelse herfra opstilles i E. sj. L. IL 74, hvorefter den, som
sinker sin Host for at drille Granderne, skal >haegne sic
forst utren inname«. Paa den anden Side kunne Granderne
ifolge samme Artikel indtage Fax, som staaer paa en Mands
egen Grund ifolge deres Ret til Andeel i Avret. Indta-
gelsen kunde endvidere kun skee i Hegnets Tid") og kun
forsaavidt Forpligtelsen til at indhegne, hvor en saadan paa-

550. 1V. p.526: Bjerregrav Byes Lov art. 1: IngenMands store
Iloved maae gane udi nogen Mands Ager eller Eng, ellers
skrives paa Tallien for hvert og hver Gang fra -Phil. Jac.
Dag og til Kornet er inde 1 Skill. ete. NB. Enten det er
sin egen Ager og Eng eller sin Slegts etc. ... skrives som
forbemeldt er,

) for Snaby og Warmlegse (Quarmlgse?) samt for Quarm-
lose (Webers Saml. I. 86.) ?) see nedenfor. jfr. Stemann
Verfassung p.199. 258 ,,sedvanlig Indtegtspenge.t* 32),,pe.
cora, armenta et jumenta aut .... alia quecunque animalia,
que sub manu hominum in frumentis et fructibus suis aluntur.
Fyenske Aktstykker I. 98. Sk. L. Art. 165 jfr. A. S. Art.
110. Ligesaa i Landsbyvedtegterne. ‘) see note 5, 6 og
7. 5y J. L. II. 50, 52, 5. E. sj. L. II. 75. Sk. L.
159. 160. %) Sk. L. 195. 7) Sk. L. art. 169. A. S. art.
113, jir. ogsaa Sk. L. art. 195. J. L. IIL. 56 jfr. 59. Thord
Degn art. 46 og Landsbyvedtwgterne.
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hviledo den Skadelidende, var opfyldt.!) Paahvilede TFor-
pligtelsen til at hegne Trediemand, og Skaden skyldtes hans
Forsommelighed dermed, blev han ansvarlig for Ilrstatningen,
og som Folge heraf kunde der i saa I'ald ikke finde noget
Imam Sted for denne. Lfter den nyere Ordning holdt
Byen for Boden sig vel ogsaa til den Gjwerdepligtige. Men
med afgjort Sikkerhed tor dette ikke antages, paa Grund af
den tvivlsomme Betydning af Udtrykket »bode Skaden«.?)

Utilladt er Indtagelse af Kreaturer i »apwldgarth oc
tofte garth3) oc kalfgarth utien thet er forlagh a thingi.<*)
Dog gjores her en Undtagelse med Hensyn til Geder, som
baade Lovene og Vedtwgterne behandle megot ugunstigt.®)

') J. L. 1IL. 58. Stemann Geschichte I. pag. 130. Ver-
fassung p. 120. ?) Byskraa i Rostg. M. S. 20 jto art. 82.
Findis nogen Mands Qvieg og Svin at bryde i Wangen bode
hver 1 fete., findis Giwerdet efiter 1 Miends Sizelse, som dertil
af Oldermunden skal indtagis, ey saa lovlig at viere. da bode
den, der Gierdet eyer. baade Skaden og Gierdetz Bivstiel-
dighed, og den Quget eyer veere fri.  Art. 93: Owm nogen
Mands Qvieg gior Skade . ... da skal Lemelte Skade vurde-
ris .... hvilcket den skyldige skal betale. ... Derunder for-
stages, om Skaden foraarsagis al anden Mands Giwrder, da
bode den, der Giwrdet tilhorer. Saaby og Warmlose Byskraa
IIL 9: Derunder forstaais om Schaden foraarsagis af nnden
Mands Gierder, da bode den, der Gierdet tilhorer.  \Weber 1
c. pag. 95. Jfr. dog Kr. A. Skraa art. 34: Hyren skal drive
Kvieg, som Lryder ind om Natten, til Byens Fold, indtil om
Morgenen kand forfares, endten Queget eller Gierderne skyld
hafuer, og da af en huers Eiermand elter Forseelsen Straf
gifues. *) Fyenske Aktstykker I. 98: Landstingsvidne 235 Jan.
1384: P. O. civis Suincburg. plenum legale et sufficiens placiti
testimonium habuit per viros idoncos, legis peritos ... vite-
rius testificati sunt, numinem posse secundum leges terra in
maceriis suis ab agris et campis communibus disjunctis, sump-
tis vulgariter pro belvenge pecora ete. aligualiter arrestare
pricter capras, quas lex huiusmodi privilegio indicat, non
valere. 4) J. L. IIL. 6O. 5) D. M. IV. 287. Fyenske
Vedtwegt cap. 6. Asferge Wedteegt art. 37: DBelindes nogen
... at holde ... Gedder,som stodder vore Faar, opwder vores
Kaal og fornemmeligen fur nogen kunde afl viide, kunde med
smitsomme Sygdomme forgive den gandske Byes Baster og
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It serligt Privilegium findes i Aabenraa Skraa art 37
hvorefter Byens »equi, equa vel pecora non debent impe-
diri ete. « '

Ifter Landsbyvedtegtorne kunde, som for bhemerket,
Kvreg indtages, som fandtes paa Byens Ager og Eng, selv
om det fandtes paa dens Grund. som eiede Dyrene!), og
derhos er Kirkegaarden, som Byens frlles Eiendom, ogsaa
inddraget under det Territorium, hvor Indtagelse kan
skee.?)

En yderligere Betingelse for Retten til at indtage maa
efter Provindslovene antages at vere don, at Dyrenes Eier
ikke er tilstede. T L. sj. IT. 75 hedder det udtrykkeligt:
Kumer hin vith, @r cornet a, foérre wmn hin, @r @-
ghande @r at, tha a han meth rete in at take. An cu-
mar hin sithen vither, @r a etee; ogJ. L. IIT. 50 siger
ligeledes: Of man taker . . . fee i sit korn . . . oc kvmear
hin with, ther feet a, antigh i hegneth eth a farnne
wagha, tha ma han @i take thet at ham vten hans wilie.
I Overensstemmelse hermed forudsettes det ogsaa i de 'lil-
falde, hvor Imnam er hjemlet, at Kveget uden Eicrens
Villie (mwth watha3) er kommet ind paa fremmed Grund

Qveg som paa andre Steder icke uden stor Skade er befunden
cic. (bode 3 ¥ og Letale Skaden).

1) see ovfr. p. 60, note 2. Toreby Vedtmgt: For alt, huis
Quieg, som bryder ind aff Fellidtz Marchen i Kornmarchen,
bode forste Gang 1 8 anden Gang2f8 etc. ?) Asferge Vedtmgt
cap. 2: Om Kirkegaarden: bor billigen fornte Herens vor
Guds Ager at heignes langt flittigere end vore egne Agre.
Hvor for er af Prasten og meenige Grander besluttet, at om
enten Markmanden eller nogen anden udi Byen fornemmer.
enten Heste, 9g etc., som kand forurene bLem.te vor Kirke-
Gaard, skal hand det enten selv inddrive udi vor Sogne-Pra-
stes Gaard, som efiler Pantesxmttelse det pna neste Grande-
Stevne vil angive, da de skyldige skal blive straffet dobbelt
hoyere for hver af fornte lloveder, som af Kirke Gaarden i Huus
tages, end som de pan nogen enten af Preestens eller Gran-
dernes Agre i deres bedste Flor kunde varre grebne etc.
Toreby Vedtwegt: Item hiis Queg der kommer paa Kircke-
gnarden, boede for huer Hoffuedt 1 8 och i Blachen 1 . ?)
Sk. L. art. 159.
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(ganger, kumer fet). Vel er det nu ikke, som de citerede
Steder vise, en Betingelse for Indtagelsens Lovlighed, at
Dyrene ere bragte i Sikkerbed til Huus eller Fold; men
Grundens Biers Villie til at indtage maa dog have faaet
et uwomtvisteligt Udtryk?), saaledes at han er begyndt at
begive sig paa Veien dertil®), forend Dyrenes Bier kommer.
I modsat Fald kan mod dennes Protest Indtagelsen ikke
finde Sted. Denne Regol, der er i Overcensstemmelse med
Lovenes Bogstav, maa vistnok ubetinget fastholdes. Thi
den stemmer med den Grundsietning, som den ivldste danske
1 Modswetning til tydsk og svensk Ret strengt fastholdt?),
at man ikke, selv. om man traf en Person ifierd med at
tilfoie Isn Skade, maatte fratage ham hans medhavendo
Gods for derved at sikkre sig med Hensyn til rstat-
ningen. Havde nu en Mand selv drevet Kreaturerne ind
paa Marken og blev truffen der med dem, saa forelaa her
Jjo i Virkeligheden en Skadetilfoielso af en Person ved Dy-
rene, hvorfor en Borttagelse deraf ikko kunde viere tilladt.
Og selv om Eieren kom til, efterat Dyrene af egen Drift
vare Komne derind, men dog inden den Skadelidendo havde
lagt sin Villie for Dagen, og modsatte sig Indtagelsen, var
Tilfwldet udvortes saa analogt med det forrige, at her
udentvivl den samme Anskuelse maatte gjore sig gjxldende.
Den Skadelidende var da ikke berettiget til Andet end til
at jage ham tilligemed Dyrene hort fra sin Grund og bag-
efter indtale Erstatning samt betingelsesviis Boder.

Den her fremstillede Regol kan derimod ikke gjeelde i
Landsbyvedtegterne. I Kraft af den Myndighed, som var
indrommet Landsbysamfundet over dets enkelte Medlemmer,

1) E. sj. L. II. 75. J. L. III. 50. Sk. L. art. 159 mbr.
2 jfr. derimod mbr. 1. 7) lleraf fremgaaer, at man ikke
har bavt @ie for, at den til Grunden Berettigede allerede pas
et tidligere Tidspunkt maatte siges at have Dyrene i sit Veerge.
3) jfr, J. L. 1. c.,,i hegneth eth o farnne weghe. L. 8j. L.
1. c. ,,sithen hin hauwmr verit cummit oc vither hanum for-
nam for @n han cumma i gate lith. 4) Sk. L. art.
182 jlr. nmrmere nedenfor.
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navnlig i Analogi med den det tillagte Pantningsret?),
maatte dets Repricsentanter, vaere sig Jimbedsmeendene eller
menige Grander, ogsaa veere berettigede til at tage Dyrene
fra den Gjenstridige. Men naar den samme Ret undertiden
i Vedtiegten er hjemlet ligeoverfor udenbyes Folk?), kan
Lovligheden af denne Bestemmelse aahenbart kun stottes
paa en mellembyes Vedtegt 3).

: I Retssamlingerne er <det, som bemarket, selve den
Skadelidende #) (Ilier. Landbo, Felleshryde) eller hans Fuld-
maetig 9), som er berettiget til at iverksette Innam. Selv
J. L. III. 50 og 52 forudsatle dette. Men i Landsbyved-
tweglerne er ethvert Medlem af Bylauget ikke blot beretti-
get, men ogsaa forpligtet til at gjore de nodvendige Skridt
til Indtagelsen, saaledes at Undladelsen paadrager Vide ©).
Navnlig var det dog Markmanden eller i Mangel af saadan
de til at vogte Marken pligtige Bymand 7), som havde at

') see pag. 50 og nedenfor, ?) Asferge Vedtmgt art. 55:
Dersom nogen uden Byes Folk findes .. ... at vogte deres
Og ete. pan Asferge Eyendom ... da skal af Granderne, noar
de af Markmanden eller andre derom advares, veere forpligt 6
Maend at drive det i Huus udi Asferge ete. ) Vedtecgten
gjeelder for Asferge, Bjerregravog omliggende Byer. *)see
E. sj. L. IL. 74, 75. Sk. L. 159, 160 m. fl. %) J. L. IIL
52. ¢) Rye Byskran: Item huo som secer Queg i Vongen
och iche will driffue det aff, som gaae i Ager cller Eng, och
driffue det i Byefolden och sige Foldegiemeren til, saa det
Lliffuer opregnet for Schrifiren och schriffues paa deris Tall,
som eyer det, paa den betegte Daug, som alle Mendz Queg
opregnes och schrifies, uden Vild och Wenschab, bode 1 Otting
Vll. Saaby og Warmlose Skraa III. 10: Schulle oc nogen
viere saa vanarlig oc iche drifue Queget af, naar hand seer det
i Eng och March och gior Schade, heller och hielpe at drifue
det uf och sette i Follen, naar hand blifuer ombedet, da schal
hand Lode derfor 8 f8 til den, som fick Schaden. Sneslof Skr.
III. 7: ITuo som helst der gaar i Marchen och seer Queg were
indkommen och er san fortreedelig, at hand det iche wil af-
driffue, fordi det gaar iche i hans Korn, bode8pf. Dske Saml.
II. p. 238: ,.give det an for Pantmendene'*. @kon. Journal
1757 pag. 759 ,;hvem det forst seer**.  Weber 1. c. pag. 98.
7) Rostg. Skraa Art. 45: Naar ¢y March Mand holdis, skal mee-
nige Byemend vere pligtige at holde Wagt paa Wangene hver

=
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foretage de forelobige Skridt til Indtagelsen og derefter
overgive Dyrene til videre Besorgelse')til de vedkommende
Byens Embedsmand: Oldermanden?), (Talsmanden #)) Folle-
fogden '), Follegjemmerne #), (Markmanden ¢)). Pantemien-
dene 7).

Vidners Nearverelse ved Indtagelsen udfordredes efter
Provindslovene ikke. Dyrenes Detention medforte den For-
deel med Hensyn til Beviset, at den, som havde indtaget

sin Dag om Ugen effter Oldermandens Paaleg cte. jlr. As-
ferge Skr. art. 32: Om Mark-Vogteren. Kronborg Amt art,
40: Iuis Queg af Hyren och de Folek, som vogter Wangene
blifuer optaget. jfr. Art. 31: Hyren skal hafue sin Natleic i
Marcken . ... og huad Queg som .... indbryder skal ....
hand strax drifue til Byens Fold cte. H. T. I. p. 464. Om
Hyrdens Ansvar. ibid. p. 449.

" Liungh byes Lov art. 47: Hvo som driver Quug i Fol-
den og ey siger Foldegicmmeren. skal give halvanden MF til
Byen. Sneslof Bylov III. 8: Iuo som drifuer Queg af sin
Ager eller Eng och iche gandsche schaffer det til Byen, san
andre kand ware foruden Schade deraf, gifue 8 3. *) Kronb.
Amts Skr. art. 40: Queg . ... skal udi Folden indsettes og
skal Oldermanden sette Lans for Foldet ete. ?) Qkon. Journ.
1757 p. 739. .*) Weibye (?) Vedtwegt art. 2: Item hver Sancte
Matthis Dag schael settis Allermand og Stoelshroder og Folle-
foget og schael gaae ret om, Ingen undtagen, som hafver at
pleye og saae ..... og schacl fornefnte 3 Embedtzmend verre
sig tilfortenct paa fornefnte Day at giore Regenschab og cla-
rere for alt det Aars forfalden Viide, og schal fornefute Sancte
Matthis Dag holdis ni Dage for Scte Michels Dag og dend
Dag at holdis selfvaarende Stefne, nager Soel staar op, og hvo
som iche holder og cffterkommer disse forreschreffne Poster,
hand gifuer til Laufvet en half Tonde got @11 effter sex Maends
Sigelse. Efterretn. om Renninge etc. p. 110.  3) Snesl. By-
lov II. 2: Schal der och viere tvende Follegiemmere, som
schal ware paa huis Queg der kommer i Follen och der gisre
Regnschab for ete. ¢) Rostg. Skroa art. 44: Skal aarligen
viere een Marchmand, som skal vare Folde Gjemmer og have
Noglen til Byens Fold, hvorudi hand skal indsette, hvis Quieg
som indtagis, og lade det igien udlose og gipre Byen derfore
Regenskab og betale Baderne, oin hand det icke optager; men
tager hand det op, skal hand derof for (fase) sin Lon. *) Dske
Sml. II. 238.
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dem, ligeoverfor Eierens Sigtelse kunde give Lov paa, at
han virkelig havde taget dem paa sin Grund!). Men i
Landsbyvedtiegterne har Beviismaadens Forandring fort til
Brugen af Vidner ).

E. sj. L. og J. L., der begge forudsztte, at Eieren
selv. kommer tilstede ofter Indtagelsen, have ingen Regler
om Underretningen til ham. Heller ikke i Landshyvedteg-
terne mode vi saadanne. Grunden dertil behover ikke ner-
mere al forklares. Mon i Sk. L. Art. 161 finde vi fore-
skrevet en streng formel Fremgangsmaade ved Underret-
ningen til Eieren. Den Dag, Indtagelsen skeer, skal Ind-
tageren sende 2 Mend til EKierens Bolig og anmoede ham
om at lose sit Fe. Skeer det ei, fortsiettes paa samme
Maade den anden og tredie Dag. Til Iagttagelsen af disse
Regler er der til Gjengjaeld knyttet den Retsvirkning, at
den, der bhar indtaget Dyrene, rolig kan tilbageholde dem 3)
uden Frygt for kriminelt Ansvart) og derfor eventuelt, selv
om Lov brister, naar Eieren sagsoger ham for ulovlig Om-
gang ved Indtagelsen, kun kan tilpligtes at gjelde.

') Sk. L. art. 160: Sigher hin, er fe a, at thet war
takit a flot oc ey i akrum wller i engum, dyli hin, r thet
hauir takit, meeth thrithia manz eth etc. ?) Saaby og Warm-
lose Skr. II. 52: Ingen maa sige eller winde Noget paa sin Na-
boe uden hand er self anden eller self 3die, huorfore nanr
Nogen seer anden Mands Queg i Vangen, schal han tage Een
til sig, som kand bwmre Vidnisbiurd med hannem och saa
drifve det i Follen etc. Rostg. Skr. art.85: Naar Nogen seer
anden dands Quag i Wangen, skal hand tage Een til sig,
som kand vwere Widnisbyrd med ham. og saa drive det i Fol-
den, vil den paakallede ey medfelge, gifve Straf til Byen 1
¥. Weber 1. c. p. 98. cir. dog Rye Skraa art. 46: Item huo
seer ‘nogen Mandz Queg i Eng ecller Koren och kand det iche
bevise, vil hand da suerge ved sin Siell Salighet, at hand saae
det i Eng ecller Koren, da maa den anden, som Queget eirer (!),
ey suerge imoed hannem, paa det at Gudt iche schall fortornis,
eller boede 4 §S. 3) jfr. Udtrykkenec ,,haui han fe inni e
methen han vil*. ‘) A. S. art. 112: Si uero super iniusta
conprehensione uel detentione detentorem dominus ... accu-
set .... Si uero deficiat in probatione, tantum animalia . ..
uel ... precium eorum restituat .... ab omni alia satisfac-
tione propter assertionem suorum testium excusatus.

R
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Med Hensyn til de indtagne Dyrs Behandling forud-
sette Provindslovene, at Indtageren kan fore dem hjem til
Sit. Det anforte fyenske Landstingsvidne ') bekriefter imid-
lertid den Forudsmtning, hvorfra Lovene maae antages at
gaae ud, nemlig at han hoer i den By, paa hvis Mark Dyret
er taget. Udaf Byen maatte det ikke fores. I Lundsbyvedtag-
terne, hvor Byen indtager, er derimod »Tolden<, »Byfoldenc
(Gadefolden ?)) det almindelige Forvaringssted. [Forsaavidt
Fxet ogsaa forudsettes at indtages i Huus 3), maa dette vel
naermest Detragtes som en forelobig Foranstaltning af den
Enkelte paa Byens Vegnet). til Aflevering kan finde Sted,
eller forudsxttes at skee. forsaavidt ingen Byfold ®) fandtes.
Denne bestod i en Indhegning med Ied©), hvoraf hver

') .... testificabantur, quod villani forenses, agros extra
fines parochic sue excolentes, non possunt sccundum leges
terra nostree pecora ete. .. .. arrestare vel arrestatas ad villas
suas, in qua (!) residentias faciunt personales. pellere, ducere
aut aliquallter agitare, sed infra limitationes agrorum ct cam-
porum per ipsos cultorum, custodias et clausuras publicas ha-
beant, in quibus hujusmodi arrestam convenienter et decen-
ter observabunt. ) jfr. Ostersen Veyle s. v. Indiexgte
Fe og Fold. Dske Sami. II. 238, jfr. H. T. I. 444. *) As-
ferge Vedtegt art. 52: Det skal og ey tilstaxdes Mark-Vogteren
at begiwere eller tage Penninge af inden Byes M:icund, for hvis
Fwemon hand tager i Huus. !)ibid. art. 50: Ingen skal udlade
andres Ficmon, som er taget i Huus, enten i Eng eller Korn,
uden hand bekommer Pant derfor. Hvo her imod gior skal
have forbrudt 3 Mark til Granderne og 12 3 til Ilosbonden
for hver Gang det skeer. jfr. p. G6 Note 1. %) see N. G.
¢) Kronb. Amts Skr. Art. 8: Er nu ingen Fold ved Magt, da
opscttes sirax en af meenige Naboer af Kampe Steene, og
huilken som forsommer sin Luckelse, da de andre at luke og
fra den forsomménde Betalingen af Oldermanden udpandte, 0g
bode derforuden til Byen aatte Skilling. Fodby Vedtegt art.
17: Hvilche Mmnd, som erre Folde Giemmere om Aarvel, de
skulle hafue dngt tilligemed Oldermanden at pante dennem,
som ikke ville verre med at holde Folden ved lige med Steeg,
Staufre og Tiorne, og dersom Heste eller andet Qveg for
Schade, formedelst Ledet og Gierdet er iche vidt noch eller
stort eller for laugt, san det springer ofuer, da stande Folde
Giemmeren den halfue Schade, og de den halfue, som Gierdet
bor at luche.
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Bymand havde sin Deel at vedligeholde!). Den var forsy-
net med Laas og Lukke®), hvortil Noglen fandtes hos de
ovenfor nwvnte Embedsmend, der paa Byens Vegne deti-
nerede de indtagne Dyr.

Swrlige Regler om Bekostningen ved Dyrenes Under-
hold, Detinentens Berettigelse til Frugtoppeborsel 3) findes
ikke i Retssamlingerne. Grunden hertil er selvfolgelig, at
hele Forholdet ordinert varvede saa kort, at almindelige
Regler derom slet iklke opstode. Man arrangercde sig let
efter Omstwendighederne i det enkelte Tilfalde. Udentvivl
af samme Grund findes ikke nogen udtrykkelig Udtalelse
om Detinentens Ansvar i Almindelighed, uden forsaavidt
der siges, at han ikke forswtlig maa dreebe Dyrene 4), hvorfor
dog J. L. III. 52 ikke fasiswtter nogen Bod med Hensyn til
Fwe. som lober ubevogtet omkring. Har Faet derimod en
Hyrde, bestemmer denne Artikel, at Indtageren ogsaa skal
svare til den ved Indtagelsen foranledigede tilfieldige Ulylke.
Sk. L. Art. 161 indcholder dernwst udentvivl en Forudset-
ning om Detinentens Aunsvar for Tilfeldet ved at anvise
ham en Vei, ad hvilken han kan frie sig derfra. Naar han
nemlig paa ovenanforte Maade har tilbudt Kieren at lose

') Liungh byes Lov art. 54: Skal vor Byefold altid vecre
fierdig eller bode for Gaarden sex ME. Saaby og Warmlose
Skr. II. 14: En huer skal holde sin Folle Part ferdig under
4 B Jernlose Skr.: Huilecken, som icke holder sinn Anpartt
ferdigt y Faaldegierde och Foldeleedt epther att hand bliffuer
adtuaritt, bode 1 F. @ll. Rostg. Skr. art. 38: Eenhver skal
holde sin Folde Part til St. Volborg Dag, eller naar Older-
manden tilsiger, fwerdig under 4 B.  Weber 1. c. p. 94 m. {l.
H. T. L p. 444. ) see ovir. p. G6. jfr. dog p. GG, note 1.
3) Til Oplysning om dette Punkt findes kun cn II. R. Steav-
ning af 26 Marts 1657, hvorved en Dom fra Langelands Lands-
ting indstaevnes til Underkjendelse, ifolge hvilken Dyrenes
Eiers Hustrun var Ubleven domt efter J. L. IIL. 50, fordi hun
havde opbrudt Byfolden, hvilket var skeet for at kunne malke
Koerne. %) Sk. L. art. 163, jfr. A.S.art. 110. Efter Fodby
Vedtegt kunne Gjws, som flyve i Vangene og ikke ere lem-
mede, slaaes ihjel, men skulle dog derefter bringes til Eier-
mandens Gaard.



70

Dyrene, kan han »fare a thing meth allum sinum withum
oc liuse at han hauir swa hans fa in takit oc swa ut buthit
oc at han wilde fre sit ey ut loswe, hvat sum sithen
warther af hins fe, tha dome thingmen han sac losen,
@r in nam?!). Horefter behovede da Detinenten aldeles
ikke mere at bryde sig om Dyrene, kunde frit give dem til
Priis.  Og beholdt han dem, stod han udentvivl kun til
Ansvar for »sinum handwerkum 2)«.

Nu turde vi have undersogt Innam tilstiwkkelig i alle
Retninger og til alle Tider for at kunne besvare Sporgs-
maalet om Berettigelsen til at henfore den derved erhvervede
Ret under Panteretten. Det er indlysende, at det forelig-
gende Forholds Natur kun forer til en Tilbageholdelsesret.
Og det er saa langt fra, at vi i Loven eller Vedticgterne
nmode Benevnelser eller Bestemmelser, der stane i Strid
hermed, at de givne Regler tvertimod afgjort bhestyrke den
naturlige Opfattelse  Retten ifolge Innam benwevnes ingen-
steds Pant; men den, som tager ind, siges at »arrestare«?)
»impedire«.?) Tra denne hans Detention »loses« da Dy-
rene ved det skyldige Belobs Ydelse eller Pantsictning der-
for. Naar nu Wilda i den citerede Afhandling fremstiller
denne Pantsmtning som en Ombytning uf et levende Pant

#) A. S. art. 112: talemque .... a iuridicis reportet sen-
tenciam, ut in nullo teneatur ei de cetero de illis animali-
bus, quicquid de ipsis comntigerit, respondere. jfr. O. V.
s. v. Indtwgte Fe: Kommer det Qveg siden til Skade, veere
den saglos, som det indtog. ) See til nwcrmere Forklaring
af den cit. Artikel Uplands-Lagen W. B. VII. § 2. Nu w@r
fe intakit, ok hin will @i wpti kome sum fxzit a, tha athen
lyse fore grannumn ok bygdwmannum sum fa hawer intakit,
will @i helder tha kome ®n fyrre, tha laggi hans warth-
neth a, kan thet fe sithen dom, wo:lti utt fore dyrr ok
liggi ogilt. Ostgota-Lagen B. B. XVII: Nu will han (Eieren)
egh rat til fear sins biutha: tha skal han granna sina taka
oc i garth hans ganga ok bintha hanum ataer ok sua athinge
laghlika ok hans uarthnath a leggia ok tha uarthar han egh
sithan huat sum at thy kan koma firi utan sinum handueerkum.
Sedermanna-Lagen B. B. VI. § 2. 3) Fyenske Aktstylkker
1. 98. 4) Aabenraa Skraa l. c.
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mod et livlost, saa er dette en aldeles uhjemlet Paa-
stand, saalienge han ikke har fort nogetsomhelst Beviis for,
at de tagne Dyr virkelig vare et Pant, hvilket, som be-
mérket, turde blive vanskeligt at godtgjore. Nei, Ior-
holdet var det, at der havdes en Tilbageholdelsesret i Dy-
rene, indtil Iyldestgjorelse skete. eller Sikkerhed for samme
stilledes.t)  Der foreligger ikke i Provindslovene nogetsom- '
helst Datum for, at Indtageren eventuelt, hvis Lieren ikke
loste Dyrene, i Analogi med I. sj. L. IIL. 26 fik en Pante-
ret i dem.?) Forsaavidt man maatte stotte dette paa Sk.
L. 161.%) turde det vel af den ovenfor givne Iortolkning
tilstrickkelie fremgaae, at dette beroer paa en Misforstaa-
else, idet denne Artikel kun vil give en Regel om Deti-
nentens Ansvar. At Udtrykkene »haui . . . inni e mathaen
han wil« navnlig ikke kunne sigte til en fri Dispositions-
ret over Dyrone, men maae fortolkes som ovenfor anfort,
fremgaaer vel ogsaa tilstrekkelig deraf. at ellers den efter-
fulgende Dom, hvorved Detinenten kjendes saglos »hwat
sum sithaen warthaer af hins fae,« bliver mindre forklarlig.
Heller ikke i Landsbyvedtegterne foreligger der nogetsomhelst
Beviis for, at den tidligere Tilbageholdelsesret skulde vere
gaaet over til en Panteret. Tvertimod tale alle Reglerne
for det Modsatte. Saaledes hedder det i Rostg. Skr. Art.
38: og maa Oldermanden ikke udlade noget Qvieg, vwiere
sig enten Byens cller fremmed, forend de det betaler eller
sietter Pant derfor eller Forlovere. Dersom Nogen icke sit
eget vil indlose, naar hand derom er advaret, da skal
Oldermanden lade det drive til Gaarden, og Fogden at lade

') A. S. 107: ut unicuique liceat animalia compreheu-
dere. .. ctimpune donee dumpni per ea liat restitutioretinere.
jfr. 110: seruari donec estimatione prestita liberentur. 111:
(qnod animalia comprehensa non debeant post oblatam justi-
ciam retineri. jfr. hermed D. L. 4-5—11. ?) Heller
ikke efter de svenske Love er der Grund til at antage dette.
Jrr. derimod Magnus Lagabdler Gulatings Lov Odelsbalken
Kap. XXXII.: Er det ikke indlost (paa 5t¢ Dag), da eier den
Facet, som det indseetter, og'veere dermed betalt for sin Skade.
) Rosenvinge 1. c.
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det komme ind iblandt Hosbondens eller Forpagterens Qveg,
hvor de det skal lose og give 4 { for hver DBest eller
Noed, og for hvert Sviin eller Faar og Lam 12 /3, efterdi de
vare saa skarnvorno og ikke vilde det udlose, da de det
kunde faae for lideligt. Undladelsen af at lose medfover
saaledes kun en Forhoielse af Indtegtspengene og Henbrin-
gelse til Hovedgaarden.  Besidderens Berettigelse bliver
ikke bedre end den var, fordi Losningen undlades; bruge
Dyvene kan han ikke. og de Irugter, hvis Oppeborsel na-
turlig tilfalder Besidderen, f. Iix. M:wlk, maae udentvivl
komme Eieren tilgode, forsaavidt ikke Kravet paa Lrstat-
ning for Udgifter kan kompenseres herimod. Vel kunde
Brugen af Udtrykket seette Pant »for« Dyrene!) synexs at tale
for Wildas Opfattelse; men dette er aldeles ikke Tilfel-
det, da der derved kun betegnes, at Dyrene loses ved
Pant®). Noget Andet er, at Bierens retsstridige Ior-
haling af Losningen kan have Indfiydelse paa det obli-
gatoriske Mellemvierende. Saaledes have vi seet, at efter
Sk. L. Besidderen i saa Fald bliver fritaget for at tilsvare
casus, og under samme Betingelse er han i hvert Fald be-
rettiget til Erstatning for de ham ved Indehavelsen af Dy-
rene paaforte Bekostninger og Udgifter.3)

') Landstings Dom 29 Juni 1636: at efiterdi Herritzfougden
haffuer Landsthingsdom for sig, huor da var beuiist L. Chr.
fe at haffue giort schade, oc det der offuer haffuer verit ind-
tagit, oc hand pant derfor haffuer sat. schaden ladet wurderit
oc fwet derpan vdladt ecte. 7)) I. D. D. 17 Oktober 16356:
Oc efiterdi schaden aff L. Chr.s queg, som hand ved pant vd-
loste, giordt ehr, oc derpaa sielff beuilget oc med veret ska-
den at siune oc wurdere, oc iche paa fersch foed saa longlig
beuiist sine gierde at haffue holdet ved lige, saa di deroffuer
icke kunde vere indkommit, ehr derpaa for retten affsagt,
at landsdommers dom bor at bliffue ved macht. ?) Sj=l-
lands Landstingsdom 17 Decbr. 1679: Effterdi med wsue-
chet Tings Vidne beuises, at J. T.s tuende Plagge er worden
tagen udi Giordrup Korn och March och de da for 1 ¥ begge
hafuer veeret uden widere Process, Omkostning ecller penge-
spilde at fage los, mens J. T. alleniste half saa meyet for
dennem vilde gifue . ... sees iche rettere, end J. T. ioc sielff
hafuer gifuet Aarsage till denne Process och sig tilregnede
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Retsforholdet med Hensyn til det Indtagne var heref-
ter det, at Indtageren hevdedes i Indehavelsen ved det
kriminelle Ansvar, som fulgte af Eierens eller Andres Selv-
twgt med Hensyn til Dyrene. Provindslovene give Regel
herom, hvorefter Ansvaret for Iratagelsen (vete fornam)
bliver desto strengere, jo nwrmere Indtageren har bragt
Dyrene til sit Huus?), ligesom ogsaa Antallet af Medeeds-
mand ved Benegtelsen af Borttagelsen stiger i Forhold
dertil ).

skade, idet band for en half marchs skyld iche hafuer vild ud-
lost sine Plagge, mens dennem ladet bestaae paa A. M. A.s
foeder och omkostning siden d. 17 Aug. sidst afvigt. Datil-
findis J. T. at gifue A. M. A. for den skade Plaggene hafuer
giort — 1 ¥ och derforuden for begge Plaggene for det foeder
och Varetegt de emidlertid hafuer nydt at betale — 2 Rdlr.
Fyenbo Landstingsdom 8 Marts 1638: effterdi beuiist er, at
Frue Zidsell Hogh, efiter hun haffuer ladet sin schouff siune
for olden och suin paabrendt, haffuer i wenlighed schicket
Steen Bilde bud, hand sinae suiin som derpaa gick och gjorde
hinde schade wille affschafie, huilcket hand da och loffuet
haffuer dog icke effterkommet. Er och wdtreckeligen benist,
at nogle dage dereffter da haffuer Fru Z. II. ladet optage same
St. B.s sniin, som enda wbrendt gick paa hindes schoufl iol-
den (endog han der ingen oldenschouff haffde), och siden till
thinge opliust, huor Steen Bilde sig dennem haffuer wedkiendt,
men icke annammed. Da er der saaledes paakiendt for retten,
at St. B. med det forderligste bor at betale fru Z. H. huis
billiz omkostning paa same suin er anuendt och ellers for-
aarsaget, siden den dags dato de hannem inden thinge
war tilbodne, och sine suiin fodere annamme och fru Z. H.
wed schille, at det kand were hende wden widere besuering
och schade. H. D. D. 4 Mai 1639: Effterdi befindes Suinene
were optaget paa hindes Schouffue och hannem tilbsden mod
nogle Pengis Erleggelse, er derpan for Retten affsagt, att St.
B.bor at haffue sine Suin igien och hand dennem strax, naar
de hannem tilbiudes, schall annamme och hannem derimoed att
giffue 4 B for huert stort Suin og 2 B for ett lidett. Och
Sagen dermed alle Parter wden wider hinder opthagen.

') Sk. L. art. 158: for Borttagelse udenfor Gaarden 2 Ore;
indenfor 5 ¥. E. sj. L. II. 75: udenfor Byleddet 6 @re; uden-
for Gaardsleddet 12 @re; indenfor samme 3 ¥. J. L. IIL. 50:
udenfor Huset: Ran, indenfor: Herverk. jir. Stemann Ver-
tassung 178—179. 198. ?) Sk. L. 158: thrithiee manz eth
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I Landsbyvedtxgterne findes dernwst i Reglen bestemt
Straf for den, som uden Vedkommendes Minde horttager
det indtagne Kvwg, enten medens det er paa Veien til By-
folden, eller efter at det er kommet ind i denne?) eller i
Huus?). Enten henvises til Loven®), eller der gives sivrlige
Bestemmelser. Og Straften rammer ikke blot Gjernings-
mendene, men ogsaa do Medskyldige#). Slige Voldsboder
kunde i Vedtegterne inddrives ved Pantning. Men det stod
selvfglgelig ogsaa de Berettigede frit for at soge den Skyldige
ved ordinier Rettergang, hvor vi da indtil Periodens Slut-
ning her som andensteds endnu finde Dom til Manh:lgs
Tortabelse erhvervet i Tilfelde af Ikkeerlaggelse®). —
Hverken Lovene ecller Vedtwgterne omtale imidlertid paa

— tyltier eth. E. s. L. 1L 75: ,.siete manz cth — tulter

eth.*

1) 8. & W.IL 14: ULryder Byets Foll och tager ete.,
bode tre march til Byen och 1 T. are (9: Havre) til llosbunden.
Toreby V.: bLode 1 Tonde Oll. Liungby: Lode til Hosbonden
3 ¥ og til Byen tou Rixdaler. Jernlose: 1 Tne @11 til Byen
og 1 Toe Salt til Herskabet. Sneslof II. 15: 1 Tonde Ol til
Byen och en Stud til Hosbonden. Rostg. Skr. art. 38:
betale Skaden og ULode | Rdir. til Byen forunden til Mark-
manden.  Weber 1. c. pag. 94: | Tde Ol til Byen og ) Tonde
«Aure* til Husbonden. QOkon. Journal 1. ¢. bode 1 Mk. til
Eyerlauget og derforuden lide efter Lovens p. 956 art. 19
(6—14—19) og 957, art. 4 (6—I15—4): Dske Saml. 1. c.: 1 Td.
Biug. Efterretninger om Ronninge ete. pag. 110: 1 Tde. OL
?) Asferge Vedt. art. 27: llvo der voldtager sit Famon ...
om det er taget i Eng eller Korn fra den som det vil gienne
i Huuns eller haver i Huus, viere sig Markmanden eller andre,
som det med rette kand huuse . ... have forbrudt et Fier-
ding Oll eller 3 ¥ il Granderne og 12 f til sin Ilnsbonde.
3) Kronborg Amts Skr. art. 44: Iluilken som fordrister sig
til at tage sit Queg af Byens Fold uden Oldermandens jac 6g
Minde, bode sig derfor efter Louven; det samme forstaaes og-
saa, om mnogen tager sit Fened fra Ilyren cller de som drifuer
det, imidlertid de er der med paa Weien fra Marcken til Fol-
den. ) Kronb. Amts Skr. Art. 45: Huem der dolger med
den, som i saa Maader self tager sit Queg af Foldet cller fra
dennem, som drifuer det til Folden,ecller og bestiller andre at
giore det, Lode sig til Bycen .... 1} mk. ) II. D. D. 10
Apr. 1646: (Fremlagt) den anden Dom d. d. Sicllundsfahrs
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noget Sted en Torpligtelse til Restitution af det Bort-
tagne. Udtrykkene »tha a han ater gialde scathen« i E.
sj. L. sigte ikke hertil, men til Erstatning af den Skade,
Ieet har bevirket. Derimod er der ingen Bestemmelser
i de citerede Normer, som {ale imod, at Detentor af Tre-
diemaund, som paa cgen Haand ulovlig har borttaget Dy-
rene, kan fordre dem tilbage; men det er et reent personligt
Sogsmaal, stottet paa det stedfundne Delict. Derfor kan
den, fra hvem der er taget, ikke vindicere. I Overeens-
stemmelse hermed bestemmer J. L. IIL 50: tho skvle
mien i dicle with anmen, @n with then, thet vt tok?).
Det retlic beskyttede Iorhold til Dyrene vedva-
rede, efter Provindslovene. som bemarket, »donec damni
fieret restitutio.«  Undertiden skulde Betalingen strax er-
livgges 1 rede Penge for at opnaae Dyrenes Losning.
Dette var Tilficldet efter Sk. L.art. 160 naar »man taker
granne sins ok en aller twa ... ®ller annat fe, umn thet
wr minnee wn hiorthe ete.; efter E. sj. L. naar Skaden
ikke var over to Ore. I disse Tilfrelde har aabenbart Hen-
synet til, at Skaden maatte forudsettes at veere forholds-
viis ubetydelig, medfort, at man ikke har taget i Betenk-

Landsting dend 4 Octob. 1643 huilchen til beslutning ind-
holder, at der for retten bLleff sanledes affsagt, at effterdi J.
Graadick beuistes med Landstingsdomb at were tilfunden
wold at boede, huilchen domb dend 8 Februar 1645 var affsagt,
och der da irettelagdes forseiglet och veasseret, saauelsom dend
31 Mai 1645 ved en anden Landstingsdomb igien reperet (!) for
samme sag, och hand samme domb huerchen haffde enda
steffnet, ei heller hans bLoeder vdlagt, da wistes hand moed
recessen och bircheretten ei at befries for at liide paa sin fred,
med mindre hand kunde enda inden sex vgger talle i minde
baade for bonde och kongesagerne. ... Da effter thiltalle, ete.
— och effterdi J. G. sielffuer haffuer vedgoaed at haffue be-
fallet sin thiennere at gaa til folden effter sin hest, er derpan
for retten affsagt, att landsdommer iche findes med sine domme
wret at haffue giordt, dog c¢hr J. G. benaadet at schulle giffue
til sine byemend 10 rixdlr. och sin fred at beholde och for
widere tiltalle gandsche forschaanet.

') At denne Artikel skulde have Modsmtningen mellem
Hovedmand og Medfolgere for Oie, syncs lidet rimeligt.
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ning at paalegge Bieren en Forpligtelse til kontant Beta-
ling. Men hvor Erstatningen udgjorde et betydeligere Be-
lob, saaledes efter IL. sj. L., naar den var over 2 Ore, og
efter Sk. L., naar den var anrettet af »hiorth :wller stoth
eller swine wrath, samt derhos ikke var skeet ifolge
Eierens Villie, tillodes det at lose Dyrene ved at stille
Pant for Lrstatningen. At Bieren ikke forswetlig har la-
det Dyrene tilfoie Skade, maa udentvivl ogsaa forudswttes
i J. L. IIL. 561), hvor det altid er ham tilladt at lose
dem ved at stille Pant til og for det af Lierlauget fornd
ved Hegnets Reisning bestemte Belob. Dette PPant maa
her endnu antages at skulle tjene til Sikkerhed for Iir-
statningen. Modsetningen »en tho @r hin« ete.’sigter kun
til, at Summen, hvorfor der skal stilles Pant, ikke afgiver
en Maalestok for Irstatningens Storrelse. Denne bliver
nemlig her ligesom i de andre Provindslove bestemt ved
den Skadegjorendes Lov®) i Overeensstemmelse med de
almindelige Regler om Ansmttelse af en skeet Skades
Storrelse.  Efter Landsbyvedtegterne fastswttes Skaden
altid ved Vurdering af uvillige — i Reglen 4 — Meand.
Men, som tidligere bemerket, er der aldeles ingen Grund
til at antage, at Dyrene ifolge disso®) kunde tilbageholdes,

') fie, ther in warther taket. jfv. J. L. IIL. 50 og
53. ) 1J. L. 1L 56 ,tolf ‘mwnz ecth**. E.s. L. II. 75
ved Skade under 2 Ore Skyldnerens Eed, fra 2—6 Qre ,,thrithi
manz cth'’, fra 6—12 @re ,,simtec manz eth'*; fra 12 Ore —-
3 ¥ .talter eth't, og derefter ,,tiltwr eth oc vitne't. Ifplge
Sk. L. art. 159 og 160 skal der foregaac en Vurdering (late
meete akar spial), som bekrweftes med ,,thrithie manz cth*,
ifald Skaden er foraarsaget af , hiorth, stoth eller wrath'* og
ellers med Bkyldnerens egen Ed; jfr. dog A. S. art. 108:
Si uero, cum animalibus dampnum inferentibus, uille alterius
inhabitator fuerit, duobus seciis indigebit, ut, super estimatio-
nis dampni quantitate, fidem trino faciat iuramento. Forsaavidt
Indehaveren of Dyrene paasstaaer, at de ogsaa ved en tidligere
Leilighed have tilfoiet ham Skade, skal Eieren ,,sewli thrithie
manz cth fore'*. 3) som dog ikke gjaldt for Ilovedgaurds-
marken (Efterretn. om Ronninge etc. p. 113. Wilda 1. c. p.
99). Om de her erlagte Indtzgtspenge have vi ikke fundet
nermere Oplysninger.
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indtil denne var betalt eller sikkret ved Pantsetning. Der-
imod kunde man selv i den senere Tid af Hensyn til Er-
statningen tilbageholde Kvaeg fra andre Byer og paa de
Jorder, for hvilke Landsbyvedtegten ikke gjaldt?) (f. Ex.
Hovedgaardsjordor).  Iifter Vedtmgterne maatte kun Bo-
derne?) til Byen, som i Reglen vare af en bestemt Stor-
relse3), viere betalte eller sikkrede ved Pant eller For-
lofte, foerinden Dyreno kunde fordres udleverede!). TUnd-
tagelsosviis tilbageholdt man Dyrene, indtil ogsaa andre
med Hensyn til dem Byen tilkommende Ydelser vare er-
lagte®). De ovennavnte Byens DImbedsmand havde at
modtage de anforte Ydelser til Byen, forsaavidt de be-
taltes kontant, eller at opskrive Boderne — undtagelses-
viis paa Grandestevneb) — modtage Sikkerheden derfor og

1) see pag. 72 note 3. ?) Disse tilfaldt i Reglen Byens
almindelige Kasse. Undertiden udgjorde de Lon (Rost. Skr.
art. 44) eller Sportler (ibid. art. 81: 12  til Byen og 6 B til
Markmanden, naar Kveeget forswetlig er dreven ind i Vangen)
for Markmanden. Undtagelsesviis tilfaldt de Fattigkassen (As-
ferge Vedtmgt art. 2. Rostg. Skr. art. 81: 1 f til de Fattige
foruden Bgderne til Byen og Markmanden. Toreby Skr.: 1 f8
i Blachen for Kvag paa Kirkegaarden. 3) jfr. dog Rye Byes
Skraa . ... bodel 8. Er der stor Schade paaferde bode effter
4 Broderis Sigelse. 1. T. L. 449. *) jfr. de tidligere cit.
Bestemmelser i Vedtaegterne. %) Rost. Skr. art. 83: De
Huusmend, som icke haver Lod eller Decl udi Marcken og
vil holde Qvag poa Gres og Wand, skal angive det for Older-
manden og lade det indschrive og gifve af hver Bmst eller
Koe 1} ¥ ete. Befindis nogen, som fordrister sig til at fore
sit Qvazg i Marcken effter Woldborg Dag som icke saaledis er
ansagt og indskreven, det Qvaeg skal indtagis i Byens Fold og
icke udkomme, forend derfor bodes til Byen for fuld Groes-
gang, og siden holdis af Marcken, om det ¢y bliver indschreven,
cllers indtagis det, og bode hvergang fuld Gresgang, indtil
saalengeldet indskrivis, med mindrec Hosbonden nogen fattig
Mand det uden Grmsgangs-Penge bevilger. €) Asferge Ved-
teegt art.: 52: det skal og ey tilstedes Markvogteren at Le-
gixre cller tage Penninge af inden Byes Mand, for hvis Fe-
mon band tager i Huus, men alleeneste af den uden Byes.
Ellers paaGrande-Stevne atlade Bye-Mendenes, Huus-Folkenes,
Indersternes og Hyrdens Femon, som i Skade befindes, an-
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til de bestemte Tider at aflegge Regnskab for det Oppe-
baarne. Lod de eller Andre, som midlertidig havde taget et
i Forvaring, det slippe ud uden at tage Pant, ifaldt do
Ansvar?). Meni enkelte Vedtegter®) findes deg Bestemmelser,
som vise, at Hensmttelse i Byfolden ogsaa med Hensyn
til Boden kun har tilsigtet at konstatere Kviwegets Iier,
den Bodepligtige, uden at der er Tale om Sikkerhedsstil-
lelse, forinden Udladelse skeer. Ogsaa dette turde tjene
til Beviis for, hvor lidet Dyrene ere blevne betragtede som
et Pant. -

Naar Belaling eller Pant, hvor saadant kunde triede
isteden, paa lovlig Maade realiter tilbodes®), var Indeha-
veren pligtig at lade Dyrene fare. Negtede han det. paa-
drog han sig efter Sk. L. foruden Ansvaret for Dyrets til-
freldige Undergang tillige Straffen for Ran. ifald det ikke
lykkedes ham at benegte Skyldnerens paa Grandernes Vid-
nesbyrd stettede Sigtelse ved Tyltered?).

Ifolge den foranstaaende Udvikling turde det veere Klart,
at Leren om Innam aldeles ikke direkte vedkommer Pante-
retten, men kun staaer i en vis Forbindelse dermed. for-
saavidt Innam begrunder en tvungen Pantsmtning. Denne
vil blive omhandlet i andet Afsnit.

skrive og selv Inde sig noye med sin anlovede ordinari Lon
og Skrive-Penninge.

') see p. 8. Kronborg Amts Skr. art. 40: Oldermanden
skal sette Lans for Foldet og icke udlude noget Queg af Fol-
den, forend hannem Penge blifuer ofuerleveret eller og Pandt
.+ .. huis Oldermanden herimod gior, bode til Byen for huer
hofuede . ... een Skilling.  ?) II. T. I. 446. ?) Sk. L.
art. 171: fore til corngiald. A. S. art. 111: obtulerit exhi-
bendo. ) jfr. Skaanske Lov og A. S. 1. ¢. jfr. Analogien
af E. s. L. IL. 76.



79

§ 6.
Den egentlige Pantning.

Ligesom Nam?) og Innam ifolge foranstauende Udvikling
hverken medfore en Panteret eller sees at veere opfattede som
medforende den, saaledes gjxlder det Samme om Udleg og
Indforsel. Ved disse fandt deir en endelig Fyldestgjorelse
af Forpligtelsen gjennem en Tilvurdering af konkrete Ver-
dier Sted?). [ adskillige Forhold siges derimod i Kilderne
en virkelig Pantning at tinde Sted ved Ikkeopfyldelse af skyl-
dige Ydelser. De Tilfielde, hvor en saadan brugtes, skulle
vi nu undersoge.

Pantning finder da Sted deels for Forp ligtelser lige-
overfor forskjellige Samfund, nemlig Staten, reprwesenterct
af Kongen, Kommunen, baade Kjobstad- og Landsbykommu-
nen, samt Gilderne, deels for Forpligtelser ligeoverfor en-
kelte Personer. Vi undersoge forst de Tilfelde. der gaae
ind under den forste IKlasse, som have det tilfwlles, at Be-
foielsen til Pantning er el Udtryk for Samfundets Magt og
Myndighed over det enkelte Samfundsmedlem, og omhandle
deriblandt forst Pantningen for Ydelser til Staten, hvor-
under navnlig falder Pantning fra Skatter.  Dog med-
tages herunder ikke Skatterne for Byerne, da disse i Reg-
len paahvilede Byen i dens Heelhed3) med en samlet Sum,
hvoraf altsaa Folgen maatte blive, at den eukelte Bymands
Undladelse af at yde gik ud over de andre, hvorfor Skatte-
forpligtelsen her nmrmest blev en Forpligtelse ligeoverfor
Kommunen. Endvidere medtages ikke her de faste Afgif-
tor, som jordegne Bonder ydede til Kongen*). Selv om
disse nemlig oprindelig vare virkelige Skatter®) og ogsaa
vedbleve at benmvnes saaledes, saa vare de dog i den Pe-
riode, fra hvilken Oplysning om Panlning for dem foreligger,

') udenfor E. sj. L. IIL. 26. = 2) see png. 48 og Rosen-
vinge Retshistorie § 202 fI. 3) Jacobsen Skatteveesen § 1
og 17. ') Jocobsen 1. c. § 1 og J. T. XVIIIL. p. 191 ff. 3)
Larsen sml. Skr. I. 1, p. 333.
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gaaede over til at hetragtes fra et mere privatretligt Syns-
punkt, som Udtryk for en Slags jorddrotligc Herlighedsret,
der tilkom Kongen i jordegent Bondegods, hvortil de mange
Overdragelser deraf maatte give en naturlig Anledning.
Man har derfor neppe opfattet disse Ydelser af jordegne
Bonder fra et synderlig andet Synspunkt. end Afgifterne
fra Kronens Imstebonder, hvorom ogsaa de ficlles Benwv-
nelser (Landgilde m. m.') bare Vidne.  Ialtfuld have
Reglerne om Inddrivelsen uden Tvivl vaervet fielles,, og vi
henfore derfor Pantning for dem under den 2den Klasse.
Tilbage bliver her altsaa kun Pantning for de egentlige
Skatter. som opkraevedes af Bonderne.  Nodvendizheden af
en hurtig Inddrivelse af slige Paaleg sees allerede tidlig at have
fort til Anvendelsen af extraordinaere Tvangsmidler. Vi
kunune saaledes henvise til Reglen i J. L. III. . hvor Dom
ikke behovedes for Nam for Ydelser til Ledingstog.  Lige-
ledes hedder det i en gl. Fdg.?): Quod statutum est in
vigilia apostolorum Philippi et Jacobi, et in die suncto et
in die sequenti ora denariorum solvatur de aratro. Si quis
non solveril, amittet meliorem bouem de aratro, done¢ eum
redimat duobus oris denariorum. Her mode vi aabenbart
endnu den samme Tvang, som fandt sit Udtryk i det gamle
Nam, sandsynligviis ivierksat uden foregaaende Dom. Saa
kommer der en lang Periode, i hvilken vi ikke have fundet
nogen Oplysning om slige Skatters Inddrivelse paa sierlig Maade.
Forst i det 16de Aarhundrede stode vi paa en Inddrivelse deraf
ved Pantning. Dette foreskrives at skulle skee i Kongebreve
af 1532 til Bornholm?®), hvilke udentvivl slutte sig til den der
indforte administrative Sedvane?), hvilken imidlertid senere
bortfalder per desuctudinem3). En lignende Fremgangsmaade

') sve J. T. 1. c. navnlig pag. 197—198. 255. fI. ) K.
Ancher Lovhistorie I. p. (05; i II. p. 5—06 henfores den til
E. Glipping. 3) Illyberts Aktstykker til Bornhohns Historie
p. 86: It. ett breff till allmwgen att the vdgiffiue efitherstande
Inndehielp eller the bliffue pantett. It. cet brefl tili Bernett
Knop Hofizmand att hand lader pantthe fore efftherstandende
landehielp och tilhielper, att then motthe wdkomme. 1) see
Puntning for de staaende Afgifter Hybertz ibid. p. 45, 48, 55
m. fl. ) lyberts ibid. p. 396. 408.
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er vistnok af Lehnsmmndene bleven fulgt i det ovrige
Danmark. 1)

Men on saadan Pantning uden Lovmaal og Dom var
dengang ikke lovlig. Dette sees af en Kongens Rettertings-
dom af 18de Oktbr. .1554 i en Sag, hvorunder Mogens
“Giyldenstierne til Stierneholm havde indstevnet Lauge Brade
till Krogholin fordi »hans fogett mett ett stoertt selschaff
hagde indfallett vdi hans gaardt Fuletofft och Fuletofftt bye
och innden hans goeds och ther panntett hans tiennere,
som ere hans vggedags mendt och boe for hanns portt —
och menntte thett att were wold och herreuerck emod wore
recesser och friichedere, som addelenn heer vdi wortt
riige Danmarck giftne ere etc.« Laugo Brade paaberaaber
sig, at >handt hagde giordt thett effter worbeffallingh, som
offuer altt vortt riige D.paa then tiidt vdgangenn waar om
then almyndeligh schatt och landhielp, som menige bonn-
der oftuer altt riigett vdgiiffue schulle etc.,« og at »handt
lodt thale thennom till till herretztingh och landtztingh, och
huercken handt thaa kunde faae skeell aff thennom, och
the icke heller thaa wille vdlegge, och wille ther fore were
hanns fogott och tiennors friie hiemmell ther till, och lodt
handt pantte thennom etc.« Dommen falder derefter saaledes,
att ennddogh her M. G.s tiennere vdi F. ere pliigtige till
att giffue kongeschatt, forthii hand icke selff holler auffuell

paa F.2), dogh maatte heer L. icke pantte samme hans
tiennere, vdenn hanndt tillforn hagde forfuld thennom till
tinge och faaett dom for segh, och effterthii her L. haffuer
werett synn fogett och hanns mettfolgers hiemmell, som saa
lough viforuundenn er innddragenn vdi samme her M. G.s
gaarde och goedtz, thaa bor hannom att Lode ther fore effter
skonnske lough. Giftuit etec. I Ilongebrev af 18de Mai
1568 tales derfor ogsaa endnu om at »inddele« den da
paabudne Maanedsskat3), hvorefter den altsaa maa antages
at vere inddreven paa sedvanlig Maade ved Udleg efter

1y D. M. IV. p. 354. ?) de altsaa ikke kunne regnes
for Ugedogsmwnd. jfr. Jacobsen p. 36—37. 3) Jacob-
sen 1. c.
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Dom!). Men det er klart, at denne Inddrivelsesmaade gik
altfor langsomt®), naar Skatten skulde udredes inden »14
Dage efterat Skattebrevet var last til Tinge. eller endog
blot efter dets Datum, eller inden 8 Dage, eller endogsaa
strax3). Her maatto Lehnsmanden gribe til extraordinzre
Midler for at kunne efterkomme et saadant Paabud, ifald
Skatten ikke frivillig erlagdes. Derfor kommer ogsaa den
fornodue Tilladelse til Pantningen snart. Allerede i Konge-
brev af 18de Okthr. 1568 paalaegges det Lehnsmandene med
Herredsfogden »at pante de Skattepligtige*). endog de ikke
ere fordeelte og forvundne med Toven«, hvilken Bestemmelse
dernast gjentages i flere Breve fra de nwrmest folgende
Aar®), og ifolge Brev af 12te Marts 1570 ogsaa maa anta-
ges at komme til Anvendelse paa Adeclens Ugedagsmind,
forsaavidt der var bevilget Skat af dem$). Taa Grundlag
af disse Bestemmelser i Kongebrevene blev det vistnok en
retsgyldig Sedvane, altid at inddrive Skatterne ved Pant-
ning. Men at der i Mangel af en almindelig Lovregel dog
paa enkelte Steder herskede nogen Tvivl herom, kan f. Ix.
sees deraf, at det endnu i et Kongebrev til Ringkjobing af
1663 udtrykkelig udtales, at Nam maa tages for Skatten
uden Dom.

Oprindelig ivaerksettes Pantningen umiddelbart for Sta-
tens. Ret hos den enkelte Skatteyder. Men som Folge af,
at Bonderne lagdes i Legd sammen, saaledes at den Rige
skulde hjxlpo den Fattige?), blev det i Tidens Lob Lagdet

.1 sin Heelhed, der skulde udrede et vist Belob®), saa at

') Her er ikke Tale om Pantning efter Dom. som Jacob-
sen antager. ?) Mon huske f. E. blot paa de mange Fore-
leggelser, naar Sagvolderen udeblev. Rosenvinge Retsh. §
198.  ?) Jacobsen 1. c. p. 84 med Note 1—5. ') som ikke

erleage Maancdsskatten. %) Jacobsen 1. c. %) Jacobsen
p. 214: er oss beuilligelt .... enn Ilielp aff alle Adelenns
Vgedagsmennd . ... Tedt schall och were Tig (Lehnsmanden)

friitt fore att lade pannte temnom, som icke thill rette Dbe-
stembte Tiid for ne Skatt vdtgiffue, endog tece icke ter fore
bliffue melt longen offuernundene. 7) Jacobsen 1. c. pag.
22 fI. ®) I H. D. D. af 17 Oktbr. 1656 omtales, ut Lewgds
manden har frapantet en Bonde et Plovjern for en ,,ljelpe
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den Skat, som det ene Medlem deraf ikke erlagde, maatte til-
svares af de ovrige. Derved opkom en Pantningsret for
Lagdet ligeoverfor den Enkelte, sem ikke havde tilsvaret
sin Deel, hvilken dog forudsatte en forudgaaende Approbation
af Amtmanden?).

Da Oppeborslen af Skatten paahvilede Lehnsmanden,
maatte han ogsaa lade besorge Pantningen, som vel under-
tiden er skeet under FFogdens?) Medvirkning, men dog navn-

skat‘:, hvormed han skulde komme sin Nabo til Hjelp. Bon-
den, som formener, at det med Urette er paalagt ham at ud-
rede Naboens Skat, panter igjen selv denne for et Plovjern,
som han leverer Laegdsmanden, og Dbliver derfor ved Under-
retten og Landstinget demt for Ran, men ved Herredagen be-
naadet mod at give Sagvolderen 10 Rdlr. og skafle ham sit
Plovjern igjen.

') . R. D.1662. Effterdij det klarligen bewisis, at H. C.
og L. II. som tilforordnede Lasmeend haffuer effter Amptman-
den J. K.s befaling, skeed effter samtlige bundernis begering
til at evitere Militariske Execution, pantit J. II., formedelst
han haffuer siddet offuerhorig i aterlegge tilligemed Andre
for en Gaard, han haffuer i Wergemaal paa Rugaards Lehn,
den paabudne Contribution, oc ij saa maader aldelis ingen Wold
kan eractis at haffue begangit, er for retten afsagt, at Lands-
dommers domb bor i alle maader at staa weed mact, oc N.
L.. som haffuer vlowligen ladit II. C. oc L. H. woldsuzre, at
giffue dennem tredifiue Rixdaler oc Landsdommer tiuffue Rix-
dlr til Kost. jfr. I'dg. 9 Juni 1683 § 7. ) jfr. p. 8l.
Kongebrev 1570 (Odkast): Frederich thennd Anden etc. Wor
gunst tilfornn, wiid att thenne breffuiser Esbernn Nilsenn
i stor Worde haltuer weritt her hes oss och berett, huorledis
hogborne forste wor kiere herre fader salig och hoylofflig
ihukommelsce haffuer forlentt hannom en gard vdi formne store
Worde for hans troc thieniste, hand bcuiste riigitt, ther hand
greb och fangitt skipper Clementt, samme gard att schulle nyde
och beholde frii wden tynge och affgifit vdi hans liiffs tiid,
och emcden och all thend stund hogstbemelte wor kiere herre
fader war vdi regimentitt, ned hand same gard frij for all
tynge, men siiden och synderligen vdi thenne feygde er hand
aft fogitther och legsmend bleffuit besuerritt med schatt och
anden tynge atl wdgiffue, och beclager, att legsmendene thuende
gange hatfuer pantitt hannom och tagitt forste gang 2 queer
och anden gang ett ogh fran hanom. Efither som hand thig
selff ydermeere berette kand. Thij bede wij thig och wille, att
6‘
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lig senere altid ved Leegsmiendene alenet), der lignede baade
den principale Anleel og »Hjelpeskatten« paa Licgdets
Medlemmer. Begik de Uret, paalaa det Lehnsmanden at
bjxlpe. Men derhos kunde man ogsaa vel Domstolene
faae Sporgsmaalet om Pantningens Lovlighed afgjort, end-
ogsaa forsaavidt Anken derover stottedes paa, at den paa-
lignede Skat var for hoi?), og bofandtes Pantningen ulov-
lig, ifaldt Liegsmendene Rans- eller Voldshoder 3), og Lehns-
manden med, ifald han optraadte som deres Ijemmelsmand 4).

Retten over det pantede Gods var en virkelig Pante-
vet, forskjellig fra den, som stiftedes ved Udlag. Kongen
kunde ikke noies med Gods in mnatura for Skatten; han
maatte have Penge. Det pantede Gods maatte som IFolge

naar forne Esben Nilsen thig med thette wortt brefi besoger,
att thu tha forschaffer, att hand whehindrett cegien bekommer,
hues hanom vdi saa maade er frantagitt, och att thu siiden
haffuer indscende med och icke tilsteder, att hand her cffther
med skatte eller nogen anden tynge besuerris cte.

') Jacobsen p. 85. Paadisse eller deres Folk maa der saaledes
udentvivl teenkes, naar det hedder i Ringkbg. Tgb. 13 Febr. 1673:
N. H. paa Holmsland vaudt, at der Brandenborgerne vare her i
Landet, og ban tjente nu Sal. J. H. i A, da kom J. Chr. i E.
och N. B. til forre J. II. i hans Huus og pantede han en stor
Tinflaske og en Bakke fra for 14 ¥ dansk Skattepenge og
lovede ham samme Flaske og Bakke igjen til Losning. DBaarse
Herreds Tingbog Jan. 1657: H. R. i Udby med Kaldsmand
indkalder P. J. i Udby til Dom ctc. og paastaacr ham draget
til Ansvar efler Loven for et Pant, som er 3 Puder og to Bek-
kener og en Kiedel saa god som 5 Rdlr., ete. Saa vari Rette
modt P. J. og suarede, at han tog )uderne ctc. for Skat.
3) I H. R. D. 3 Juni 1665 underkjendes ialtfald Gyldigheden
af en af Borgem. og Raad i Vordingborg foretaget Forhwoiclse af
en Kjobstadborgers Skat. I den cit. II. D. D. 17 Oct. 16306
sees ogsaa den, hvem Hjelpeskatten var paalignet, at have
fort flere Tingsvidner til Beviis paa, at han ikke havde Evne
til at udgive samme. Sporgsmaalet om Paaligningens Lovlig-
hed kunde jo imidlertid aldeles ikke komme frem under den
Sag. ?) see p. 83 note 1: ,,Jadet dem voldsveere.* I H. D.
D. 17 Octbr. 1636, hvor Bonden hemmelig har taget Plovjernet
fra Marken, demmes han ved Underretten til at betale Rans-
beder eller derfor at varge med Neevn. 4) see p. 81.
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heraf natwlig kun opfattes som et Materiale til Penge-
summens Tilveicbringelse.  Dorfor behandles det ogsaa i
Overcensstemmelse med Reglerne om Pant, opbydes til
Tinge, vurderes og siclges, hvis det ikke loses, til Fyldest- -
gjorelse for Skatten.?)

Ligesom DPantning fandt Sted for resterende Skat, saa-
ledos finde vi den ogsaa anvendt for den Bode, man ifaldt
ved Overtraedelse af andre Forpligtelser mod Staten: T en
H. D. D. 11 Apr. 1646 omtales saaledes, at en Vagtmester
ved sin Dreng har ladet forskjellige Bonder i Sjelland
pante, fordi de ikke havde holdt Vagt ved Baunerne, hvilken
Pantnings Gyldighed udtrykkelig anerkjendes i Dommen.2)
I'ra Aaret 1567 findes dernwst en Sag, forst for en af
Kongen udnevnt Kommission, hvorved Erkedegnen af Lund
klager over Hollumb Byes Sognemend, fordi de »med wold
och welde« for nogen Tid siden ere inddragne i en af St.
Jorgens Hospitals Gaarde og have taget Bundens Pant,
fordi han »iche med waar och opdreeg med dem och de
andre Skaansche bouder nu wed et aar siden i Gionge-
herridt imoed de Suensche Rigens Fiender<. Bondernes Ord-
forer svarer, at de »meente med Rette at haffue taget
samme Hospitals boendis Pant, efterdi at hand sad hiemme
whorsom, der alle de andre Skaansclie Bonder opdroge imoed
Rigens Fiender, och galt dennem alle paa och ingen torde
sidde hiemme ete.?)

1y D. M. IV. 1. 334: ... oc aname ther aff saa mg-
gett ko. ma. for same afftherstacdtt bor att haffule.
3) II. D. D. 11 Apr. 1646: Da effter thiltalle, giensuar och
denne sags leiglighed, och effterdi iche benegtes. Peder Jyde
io sin wagt at haffue forsombt, och de som hannem pant haffuer
frataget, derfor magt dertil haffde, det ¢j heller beuistes, Pe-
der Jydes hustrue eller i andre maader nogen gewaldt at vere
scheed, mens Peder Jyde sielff at haffue medweret och druchet
ollet, som hand sin forpandted kiedel med indloste, och da

ingen klage angiffuet, er derpaa for retten affsagt, at Olluff* ~

Brochenhusses duomb iche berat komme Lauritz Schouff paa sin
drengs vegne . .. til schade i nogen mander. Datum ut supra.
?) Da Commissionen erkjender, at her foreligger et Princip-
spergsmaal (,,for den store Misforstand, som deraf kunde



86

For Borgernes Forpligtelser ligeoverfor Kj obstadkom-
mune o findes Pantning meget hyppig anvendt. Saaledes for
Skatter til Kongen og Byent); for Forsommelser m. H. t.
Borgervaebningen?) og Arbeide, som paalaa Kommunen?3)

komme ydermere af slig en stor Sag udi Fremtiden®') opsicttes
Sagen til nwestfolgende Herredag, hvor Erkedegnen synes at
have vundet Sagen ifolge Hospitalets specielle Privilegier.

') Hybertz Aktst. I. 61, Aarh. Tbg. 21 Marts 1667. Vordgb.
Ryes Tgb. 15 Septbr. 1628: (Byens Kamner opfordrer Borgerne
til med det forste at indlose Panterne, tagne eller givne for Skat.
Ellers vurderes de poan Tinget og selges. Ihid. 21 Jan. 1636:
(P. C. Byfoged paa B. & R.s Vegne tilbod alle de Pant, som vare
pantede af Borgerskabet for,.Kongeschat och Lye schotter hold*.
Indloses de ikke inden den nwste Dags Middag, sielizres de for saa-
mange Penge, de ere pantede for. Ibid. 51 Oktbr. 1L36: (Byens
Kwemuner advarer Borgerskabet at betale Skatterne inden Onsdag,
naar Klokken ringer paa Raadhuset, ifald de ikke ville pantes.)
m. fl. Aarhuus Tingbog 26 Mai 1670 (N. N. idag tredie Ting
opbud Gods, som var pantet for Rytternes .,Scruis™ Penge,
om nogen det endnu strax vil indlose.) Ribe Tingbog 5 Sept.
1674: (N. N. kgl. Mayst.s Byfoged og Pengemester for kgl
Muyst.s Skalter tilbyder til 4de Ting det for Skatterne pantede
Gods til Losen. Ivis det ikke skeer, salges det effter uvillige
Mwnds Vurdering, nanseet de nogle Gange med Bycens Tjenere
ere advarede). lHelsingors Tingbog 17 Novbr. 1567: (Kwm-
neren tilsiger dem, som restere med Skat af den gamle aar-
lige Skat og til Bnadsmmnds Udredning, at fremkomme der-
med inden Onsdug. Imodsat Fald pantes og skal bodes Falds-
maal for Ulydighed). Holbek Tgb. 12 Sept. 1642: End hafide
samme kalds mend och kaldit Cl. E. och J. II. och I J.
M. samtlig for deris pantis opbydelse, som dennem cr fra
pant for soldater penge, som schulle vdgiffuis paa nathold till
deris wnderbollding . ... ehr der med i dag 1 thing. )
Holbek Tingbog 6 Dcbr. 1644: (J. II. Byens Kemner efter
B. & R.s Befaling ved Stadstjenerne havde stevnet N. N. ete.
til Lovbud paa efterskrevne Pant, som dem af Byens Olficerer
vor frapantet for Forsommelse, fordi de ikke vare modte
paa Monstring. J. H. meente, de burde deres Pant at lose
med 3 ¥ Bode efter de indgaaede Artikler, som om Mgnstring
forfattede vare of B. & R. med Lehnsmandens Approbation.
3) Helsing. Tgb. 22 Juli 1583: (Borgem. gav tilkjende, hvor-
ledes saa godt som Ingen madte, da Borgerskabet vor tilsagt
at udskyde Kongens Pram. Derover blev Slotsherren J. Due
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eller den Lnkelte ligeoverfor Kommunen!); for Undladelsen
af al mode ved Borgerskabets Forsamlinger.?) Endvidere
pantedes for Overtredelser af Politibestemmelser, navnlig
angaaende Orden og Renlighed paa Gaden3).

vred og sagde, at han vilde give Kgl. Majesteet det tilkjende,
hvilket hele Byen siden kunde nyde Ondt af.  Derefter have
B. & R med Byfogden ladet pante dem, som jkke modte.)

') Kbhavns wldre Stadsret art. 9 og 10, som dog ere for-
svundne i de senere Stadsretter.  *) Helsingor Tingb. 10 Febr.
1584: Eftherdi att mange sider offuerhorig och icke moder
tiil tinge, naar the aff stadtz tiennere tilsigis, bleff preuilegernne
oplest, och samtyckt aff borgemestere, raad, och wmenige bor-
gerne att pante thenuom och herefither att fare frem och
strafle effther preuailegerens lydelse offuer the wlydige. Ibid.
5 Juni 1570 (2det Ting Byfogden opbyder alle de Pant, som .
ere tagne fra Borgerne for Ulydighed, da de ikke modte paa
Raadhuset den 8t¢ Mai i Anledning af et Brev fra Bjorn An-
dersen om en Skat paa 1000 Rd., som Rodemesteren og By-
svendene ikke havde kuunnet faae ind, skjondt de hver Dag
havde lobet omkring derefter, og Ugunst var at befrygte,
hvorfor Borgerne efter gammel Sa:dvane vare tilsagte for
Kirkedorene til en Samling paa Raadhuset cte. Borgerskabet
vedtager derefter for Fremtiden at ville give Mode. Hist. T.
V.1 p. 113.) *) lels. TgL. 27 Oktbr. 1572: (Efterdi ofte har
veeret advaret om de ulovlige og lose Hunde, som lobe paa
Gaderne og ,,buldre* Nat og Dog, ind i Kirkerne og anden-
steds, lobe i Mark og Skov, som den ganske Menighed kan
nyde Ondt af, da blev samtykt, at hvo efter denne Dag holder
lase Iunde ete., han skal have forbrudt til Faldsmaal 3 ¥.
Og Tjenerne skulle gaae ind i den Mands Ilus, som Hunden
tilhorer, ogftage saameget Punt af det Bedste, i Huset findes ete.
Ibid. 20 Jan. 1567: (Ingen skal holde Hunde under deres
hoieste Pant. Hvo som haver mistet sit Pant for Hunde eller
urene Gader, lose dem med det Forste, cller de blive vur-
derede og siden blive de dem qvit.) 24 Febr. 1567: J. H.,
som sad'i Fogdens Sted, opbed alle Pant, som ere tagne for
urene Gader og Iunde 4de Ting.) 16 Jan. 1570: Menigheden
samtykker, at de forstanede Tingpant for flere Aaringer, tagne
for ulovlige Hunde og onde Gader, skulle veere forbrudte, da
Ingen vil lose dem eller kjobe dem for Penge, og komme
Kirken til Bedste. 5 November 1576: (tilvaredes efter Kgl.
May.s egen DBefaling, at Enhver skal gjore reent paa sit
Fortog og udfore Skarnet; ellers straffes paa ,,beste pant‘*
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Fundamentet for denne Pantning var Vedtagten, enten
en speciel’) eller en mere almindelig®?) Beslutning af
Borgerskabet. Grunden til dens Iremkomst var ogsaa for
Skatternes Vedkommende Nodvendigheden af en mere ex-
pedit og. kraftig Inddrivelse end den, som foregik ved
den mere Dbesverlige Retsforfolgning.®) Hvor ingen paa-
trengende Nodvendighed var lilstede, anvendte man uden-
tvivl den almindelige Forfolgning, som i alle Kjobstweder
gaaer ved Siden af Inddrivelse ved DPantning. IFor Bo-
dernes Vedkommende vilde det aabenbart vieret altfor be-
svierligt at sagsoge for de sardeles mange ofte ubetydelige
Belob.  Pantningens Toretagelse paahvilede Byfogden?),

og siden for Ulydighed; ligesaa 30 Oktbr. 1581. jir. I'dg. f.
Kjobhvn 13 Decbr. 1664. Aarhuus Raadstuebog 1654: (B. & R.
befale, at Borgerskabet skal lade reengjore Gaderne og Stra-
derne udenfor deres Dore eller Gaarde eller pantes.) Ielsingor
Tingbog 18 April 1569: samme dag bleft tilluaridit, huer att til-
tenncke att forbedre synne gader med brolegning och tilborlig
heffdt, saa the @re loulige, sonnderlige her mod Stengadenn, som
for er tilluarid oc end nogit begynntt paa, huer wnnder sit pannth
och falldtzmoll att miste. jfr. m. II. t. Landet Fdg. G dai 1665.

') Hels. Tingb. 6 Marts 1581: I Anledning af Kaemnerens
Klager over dé mange Restancer udnmvnes 16 Borgere til at
bestemme de nndvendige Forholdsregler desangaaende, hvilke
derefter bestemme, at Skatten skulde leveres inden 8 Dage,
eller Pant tages derfor, som er bedre e¢nd Skatten, hvilket der-
efter skal selges og betnles deraf, ifald det ikke loses. ?)N.
D. M. II. 269. sce pag. 87 note 1. Ribe Program 1844 pag.
28.  ?) Det samme Hensyn foranledigede ogsan Anvendelsen
af andre extraordinere Tvangsmidler. Ilels. Tingbog 7 Aug.
1581: betaler Nogen ikke Skatten, straffes i Kjelderen uden al
Nande. Program fra Ribe 1844 p. 29 Note 2: indsecttis
wdi Finckeburen. Helsingors Tingbog 26 Aug. 1594: Bor-
gerne ... aduaris och tilsigis, att the inden otte duge rette denom
dereffter och bethaler deris skadt, dersom det iche skeer, da
skulle till denom indforuisis till theris kost och vnderholdning
tomermend, mwremend och andere embidzmend, som stander
paa byes arbeide. 1) Hels. Tingb. 2 Sept. 1577: (Blev al-
vorlig tilvaret, at naar Nogen ikke betaler, hvad han er taxe-
ret for til Skatten, inden nemste Sendag, skal Byfogden lyse
det til Tinge og tage det bedste Gods, han har i Huset, og lade



89

der dog somoftest lod den udfore ved Byens Bestillings-
miend (Rodemestere '), Bysvende '), Stadsbudene ?). TFor-
meente den Pantede, at Panlningen var ulovlig, kunde han
bagefter frit klage til Tinge?).

swlge til Skattens Betaling.  Senere Underfogden. Raadstue-
Log 18 Febr. 1650. jfr. dog p. 86 note 2.

') Jacobsen 1. c. pag. 115. Det var iovrigt en far-
lig Forretning at foretage ¢n saadan Pantning, idet Borgerne
ofte modsatte sig samme. Helsingor Raadstucbog 18 Fe-
broar 1650: En Borger ganer med en Oxe los paa Under-
fogden. Tingbog 2 Novbr. 1579: tiltaltes L. A. fordi en Jun-
ker, som var hans Gjwest, havde slaaet Byens Tjener, som
med flere af Tjenerne efter Raadets Befaling kom i hans Huus
for at pante for hans Ulydighed ved ikke at holde Fortouget
reent.  Junkeren byder da Tjeneren at slippe den pantede
Kjedel, og da han ikke vil, slaser han ham paa Panden.
Tjeneren  griber il sin ,.pock*', Junkeren til sin ,,breck-
felld** og ¢n Tredie kommer til med et | kneffuillspind** etec.
Endnu veerre Scener i Roadstuebogen 15 Decbr. 16351, hvor
Konen i Iuset besvimer af Forskreekkelse.  #) Ribe Tgb. 1576.
3) Raadstuebogen 15 Dcebr. 1651: Da bade vi (Skatteopkrieverne)
W. venligen, han vilde betale den Skatt, thi det var Hjelpe-
skatt Kgl. Mayst til Villighed ete. End W. sagde sig at
vaere for meget beskattet, Dasvarede vi, hand skulde nu findes
villig og beklage sig e¢n anden Tid. Tbg. 28 Oktbr. 1633:
Underfogden sagsoges for Pantning ved Bytinget. Holbek Tgb. .
6 Dcbr. 1644: (Det tagne Pant lovbydes. Saa var i Rette modt
J. L. och formeente, ingen Vurdering at burde stedes paa
hans frapantede Kobberflaske, efterdi kan ikke var broestfalden
eller forsomte Menstring med fri Villie eller uden lovligt For-
fald, efter som Artiklerne derom formelde. Og nu skjed sig
til Vidne derom, hvorfor nu i Dag ingen Vurdering paa samme
‘hans Pant kunde stedes. Men det, som er pantet fra dem,
der ikke modte og gjorde Indsigelser, er vurderet etc.) Lol-
lands Landstings Dom 20 Jan. 16G9: Effterdi fremlegges en
aff her Inspecteur (?) richtig reviderit och ratificerit thaxe-
ring offuer samptlige borgerschabet her i N., da hafuer
Borgm. och Raad sig derefiter at rette, och huis de effter
egen thecke bemelte dannemend haffuer ved vlouliz med-
fart och hoire taxering ladet frapante och siden selff fra-
dombt, burde strax vden nld ophold denem igien vschad i alle-
maader at forschafle, saa och dend foraarsagede omkostning
restituere. Och saasom Borgm. och Raad haffuer aff tiltagne
authoritet imod Recessen ladet vdwele paa de forste thaxe-
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* Det tagne Geds blev derefter fort til Raadhuset ') og
behandledes forovrigt i alle Maader efter de i Byen med
Hensyn til Haandpant?), fulgte Regler, som ville blive
fremstillede nedenfor.  Opbydelsen foretoges af Byfogden
eller, med Hensyn til Skattepant, i Reglen af Kamneren.
Byens Trang til at faae rede Penge var ogsaa her Grunden, der
forte til en Panteret?). Somoftest blev Forholdet vistnok
saaledes, at Kwmneren forelobig betalte Skatten og derefter
for Udleget holdt sig til Pantet?). Konsekventsen af Ior-
skjellon fra Udleg in natura, at den Skyldige eventuelt maatte
efterbetale, samt at Overskuddet maatte restitueres ham,
have vi vel ikke fundet sarligt omtalt; men Grunden hertil
er udentvivl kun, at man sorgedo for, at Pantet dickkedo
Skattebelobet #), og at paa den anden Side Pantets mulige

ringsmend andre tolffmend, och nu for Retten det wed hoieste
protestation och paastaaende will for maintentere. da de der-
fore at stande til Rette, noar lowligen paatales.

")Hels. 17 Juli 1581 : opbod R.(Byens Keeminer), huis Pant her
findes paa Raadhuset ete.; ligesaa 3 Febr. 1567. Dog havde uden-
tvivl ofte Kwmueren det i egen Forvaring.  ?)jfr. Ribe Tbg.
27 Mai 1678: For Tingsdom stoed N. J. Byfoget oc begjerede, at
de tuinde Dannemend, som af Tinget wor nedschichet til N. N.,
at hand idag schulde indlose, huis gods hos ham for en rum
Tid siden for resterende Schatter er bleffuen udpantet og her til
Tinge er vurderet oc hannem til Losning er tilboden. Daa
fremstoed bLemelte D. oc berwttet, at di talde mundelig wed
hannem oc hans hustru. Da lofuede de samptlig at de wille
idag gjere en endelig Rigtighed derpaa. Och gaf forne tuinde
D. ydermere dem tilkiende, dersom di iche idag indluste det,
dna war N.J. fororsaget det at selge, san widt somn det kunde
tilstreche til samme resterende schatter. 3) Merk Udtryk-
ket: ,deral betales® og lign. Undtagelsesviis maatte Byen
dog lade sig noic med Udleg in natura. Program fra
Ribe 1848 pag. 20. ¢) Helsingsr Tingb. 5 Juni 1592: 1I. S.
og D. S, som vare Byens Kemnere, opbyde hvis Skatte-
pant de have. 21 Febr. 1592: S. S. opbyder lste Ting det
Pant han har af Borgerne for Skat, siden han var Byens Kam-
ner. 7 Febr. 1592: C. B. dto siden han var Byens Kwmner.
6 Marts 1581: Forrige Aars Kwmner klager, at mange igjen-
staae med den gamle Skat, som han har gjort Byen Regn-
skab for. Over det samme klager N. B. nu Kemner. *) Iels.
Tingb. 1581: (Pant som bedre er end Skatten) og Raudstue-
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Overskud ofte betragtedes som en Bede til Byen for Uly-
digheden 1).

Derefter komme vitilLandsbykommunens?) Pant-
ningsret ligeoverfor dens Medlemmer.

Den fwmlles Drift af Landsbyens Jorder medforte nod-
vendig en Forpligtelse for de enkelte Grander til at foie
sig efter den almindelige Beslutning. Havde enhver Bymand
havt en jus prohibendi, kunde han chikaneret alle de andre
paa den utaaleligste Maade. Iirkjendelsen heraf har alle-
rede gjort sig gjwldende i Provindslovene, hvor der er ind-
rommet Granderne en Myndighed til at faae don enkelte
Grande idomt Boder samt Erstatning for Gjenstridighed.
Tvangsmidlet er eofter Sk. L.3) Nam+), men efter E. sj.
L.5) skeer en egentlig Pantning for Boden efter Dom 6).
Ordningen af Markforholdene skete deels gjennem Smdva-
nen, deels ved udtrykkelig Aftale mellem Eierne Aar for
Aar?), hvoraf der imidlertid i Tidens Leob udviklede sig
staaende Regler®). Oprindelig ere slige Vedtegter aaben-
bart ikke blevne betragtede som Normer, givne af Lands-
bysamfundet, der uden videre bandt den Enkelte, uden
Hensyn til, om han havde samtykket deri, men kun som
Foreninger mellem FEierne ?), saaledes at Eierlaugets Myn-
dighed narmest fremtraadte som baaret af den Enkeltes

bogen 15 Debr. 1631: ,,udvurdere Pant og Fyldest for Kon-
gens Skat.

1y 19 Juni1584: (Belales ikke Skatten inden Loverdag, og
den Ting gjores klar hos Byens Kamner, maa tages Pant af
den Skyldiges Huus dobbelt sna godt, som Skatten belsber,
og siclges ‘efter lovlig Varsel, om det ikke forinden l@ses.
Ilvem der ikke vil udlade sit Pant eller frembyder anden
Ulempe, straffes med Kjmlder og Fengsel. (jfr. p. 89 note 1.)
?) Ejobstadkommunen medtages her, forsaavidt angaaer Mark-
vedtegterne.  3) Art. 178.  !) Det Samme maa antages med
Hensyn til J. L. IIL. 58. ) II. 72. ¢) granne take veeth
etc. 7) J. L. IIL. 56, jfr. endnu Asferge Vedt. cap. 3: der
skal holdes tvende Lauge-Stevne aarlig: den forste paa vor
Fruedag i Faste, som vi skal begynde vores Vide og Grande
laug at vedtage etc.- 9) jfr. J.L. III. 59. ?) J. L. LI 56:
yegher warthe satte vm‘t.
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Samtykke, omendskjont han paa den anden Side forudswet-
tes at vere pligtig til at meddele dette. Denne Opfattelse
virker endnu efter, da der bliver Sporgsmaal om at ned-
skrive de traditionelle Regler. Kierne samtykke!) og un-
derskrive ?) Kontrakten 3), som den Enkelte sagsoges til at
tiltrede4). Den for Overtredelser af Vedtawgten bestemte
Pantningsret for Granderne maatte saaledes narmest op-
fattes som en villiesbestemt, der kun havdes ligeoverfor
dem, som havde samtykket, og kun i de TTilf:clde, hvor det
udtrykkelig var bestemt. Denne eiendommelige Opfattelse
medforte da, at Lovgivningen forst klart udtalte S:wetningen
om Landsbyernes Autonomi, idet den hjemlede »Almuenc«
en Ret til at trefle Bestemmelser om Byens Anliggender,
saavel Hegn og Fred3) som »Jord og anden Byens Nytte
og Tarve ) samt »Groft og TLed«7), saaledes at den Iin-
kelte®) maatte boie sig under den fastsatte Ordning uden
Hensyn til, om han havde meddeelt sit Samtykke. De
nevnte Bestemmelser hjemlede da tillige Landshysamfundet
en legal Pantningsret mod Overtrrederen uden Hensyn til
Vedtagelsen derom. Det sees imidlertid, at man paa en-
kelte Steder ikke har havt noget klart Blik paa Betydnin-
gen af disse Bestemmelser, paa Grund af at Vedtwgten i
Reglen pleiede at antages af Alle?). Men den rigtige
Opfattelse fremtrmder dog klart paa andro Steder 1 ©), navnlig

') Hist. Tidsskr. I. 466. ?2) Hist. Tidsskr. V. 557. Weber
l. ¢. m. fl. ’) Stemann Verfassung p 112. 138. Ribe Tbg.
18 Marts 1612: for dem og deres Efterkommere. 1) Kjer-
goard Birks Tingbog 21 Juni 1653 (Nogle Bymeend sagsoges
til efter Loven forne Vide om Byens Nytte og Gavn at forsegle
eller lide Dele og Tiltale. (Saaby og Warmlose Skr.: Alle
de, som her effler kommer och med Hosbundens Villie sig
nedselte ut boe her i Byen, skulle strax underskrive Skraaen.)
%) Privil. for Fyen 19 Febr. 1492. ¢) Fyenske Vedt. cap.
13, jfr. Chr. IIl. Reces 1547 art. 37 og IKold. Reces art. 46.
) D. L. 5—15-31. ®) ,,een Grande eller tho.* ¥) see
note | ff., navnlig Stemann p.112. 1°) Rye Byes Skr. art. 71
Item findis Nogen, som iche hafer samtogt disse forre Ar-
tichle och iche vil holde Vide och Wedtegt, som menige
Mandt haffer vedgnaet och samtogt, da bser hand derforre at
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deri, at mange Vedtmgter forudsette Befvielsen til at pante
som givet. og forsaavidt den udtrykkelig vedtages, er det
udentvivl grundet i, at den er udvidet til Forhold, hvor
det var problematisk, om Lovgivningen hjemlede den, eller
det endog maatte siges ikke at veere Tilfeldet!). De
nxvnte Bestemmelser angik jo nemlig kun det enkelte
Landsbysamfunds Herredomme over dets Medlemmer med
Hensyn til de deri omhandlede Anliggender, kunde altsaa
ikke udstrickkes til andre Forhold ®) eller Persener3) eller
anvendes ved mellembyes Beroringer+), hvor fremdeles
Overeenskomsten maatte fremtraede som Hjemmel for Pant-
ningen.

Iifter dette almindelige Overplik gaae vi dernmst over
til en Betragtning af Pantningens Udvikling i det Enkelte.

Det ligger klart for Dagen, at det maatto veere altfor
besverligt for Granderne, hver Gang en nok saa ubetydelig
Overtraedelse af Vedtmgten forelga, forst at skulle faae
Dom over den Skyldige. Man maatte nodvendigviis have
en kortere Udvei og fortes derved ganske naturligt til en
Ret for »menigoe Granderctil at fratage ham et Pant for
den forbrudte Vide®). Der er visse Forhold, hvor det ty-

bode til Herschab 3 ¥ dansche och effter kongl. May!z Recessis
Liudelse cte. da maa Nabeer pante dennem.

') jfr. strax nedenfor. See navnlig de Vedtegter, som
tillige indeholde en Gilde-Skrna. At Bestemmelsen om Pant-
ning paa adskillige Steder staaer som en historisk Reminis-
cents, maa heller ikke glemmes. ?) Bjerregrav Bylov Tilleg:
Som jeg erfarer, at Bjerregrav Mamnd intet end ophorer med
... Ol og Breendeviin fra Randers at fore elc., og de formene, at
Chr. P. (Bondefoged) intet haver Magt ... pante dem, for det
ikke staaer udtrykkelig nevnet, at han skal giore detete.  Maoerk
dog det elastiske Udtryk ,,Byens Nytte og Tarv.'* . ?) Der-
ved forklares f. Ex. Besteinmelser som i Lyngbyes Lov: Hvo
som haver Huunsfolch og bliver udi Byen noget skyldig og il
iche udlegge, da skal dend betale, som dennem huuser og mane
fri pantis derfor, saasom for sin egen Giel. jfr.N. D. M. IL
269. ‘) Stemann Verfassung p. 195. 3) Vide betegumer
Boden, som er bestemt i Vedteglen angaaende Grandernes
Vilkaar. Men disse. 3 Betegnelser blive i Tidens Lob syno-
nyme, og Bylov og Skraa komme til.
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deliz kan sees, at Pantaingen forst er bleven vedtaget,
nemlic med Hensyn til Hegn og Led?). Herfra er uden-
tvivl udtrykkelig og stiltiende Pantningsretten udvidet til
andre Brud paa Markvedtegten, som allevegne vedblev at
spille Hovedrollen i Grandevilkaarene. Men i Tidens Lob
udvidede disso sig dog til at omfatte flere Bestemmelser
sigtende til Byens »Nytte og Tarve, og ved denne Udvi-
delse fulgte Pantningsretten med. Saaledes findes der Be-
stemmelser i Vedtwgten om Sikkerhedspolitiet. bhaade om
Berettigelsen til at foretage og Forpligtelsen til at findo
sig i Ransaguing®). Om Pantning for Bode i den Anled-
ning handles i en H. D. D. af 1654, hvorefter Herredagen
maa antages ialtfald ikke ubetinget at misbillige en slig
Pantning ?). IEndvidere findes Bestemmelser om Brandpo-

') see Stemann p, 139. Vordingborg Tgb. 1621. Byens
Vedtegter of 2 Mai 1639, 11 Juni 1655 og 5 Mai 1656 handlg
hovedsagelig endnu kun om llegn og Gjwrder; af Holbek
Vedtagt omtalesi Tingbogen kun Bestemmelser om det samme.
?) f. Ex. Saaby og Warmlose Skraa art. 89. Rostg. Skr. art. 3.
jfr. Fodby Vedt. art. 37: Om berogtede Folch at huuse.  Ligesaa
Sneslof Skr.: II. 11. ?) Ldstgsd. 9 Novbr. 1653. II. D. D.
1654: . .. ot effterdi aff Wlbslle mends supplication till Key
Locke erfartis, at de noget staalen korn schal haffue spoerit
ind for Maren Nielsdaaters stuegulft, och deraff nochsom
kunde slutles, huorfore de hinder haffde pandtet och hoes
hinde randsaget, vden herridsfogdens offuerwerelse eller 3
¥-s deponering, wanseet de ingen stiolen koster haftde fundet,
haffde landsdommer derpaa for rettenn affsagt, at enhuer off
de indsteffnte, som med haffde werit, burde derfore 5 ¥ at
vdreede. II. D. D.: effterdi dend byeloug, huoreffter de i
Wlbole boendis bonder haffuer pandtet ) thande ol i Ma-
ren Nielsd: hus, iche aff nogen beschyldes, Maren Niels-
daater och same pandt igien tagen, er derpaa for retten aff-
sagt, at Logtued och Skioldemoese thiennere iche for dend
pantning de i Maren Nielsd: hus giort haffuer, kand tilkiendis
deris 3 ¥ at bode, mens for denne tiltale frj at were. Fak-
tum er igvrigt ikke klart. Landsdommeren har domt Bonderne
for at have overtrnadt J. L. II. 97 ved Ransagningen. Men
de poastaae kun at have pantet den Vedkommende, fordi hun
ikke efter Vedtzgten vilde folge med at ransage efter stjaalne
Koster.
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litiet'). Tor Overtredelse hevaf pantes ligeledes?). Der-
nest gives Regler 'om Sundhedsviesen3), om Hellighrode,
Slagsmaal, Tjenestefolk etc. For Overtrzdelsen af Bestem-
melserne settes overalt Boder, og for Boderne pantes *).
Pantning anvendes dernest med Hensyn til de Byen®) og

') Kronb. Amts Skr. art. 81 (Ildsteder, Bagofne, Skor-
steene og Kakelofne i Byen skulle hver Maaned synes af Ol-
dermanden med 2 Mwmnd. .,Holdzhuuse'® maa ikke opferes
ner ved Gaarden. Fodbyes Lov art. 31. *) jfr. Vordingb.
Tingb. 27 Juni 1642. 8 Mwnd opkrefuet paa Ildsteder och
forige Aars togst medgivet og maa pante for Brestfwldighed.
3) Kr. A. Skr. 94: Aadsler nedgraves paa det de ikke ved
Stank skal foraarsage Sygdom. Saaby og Warmlose II. 50. m. fl.

4) Da her ikke er Stedet til at give en udferlig Skildring
af Landsbykommunernes Ordning, maae vi noies med at hen-
vise til selve Vedlmgterne:

1) Trykte: for Ostrup (Ilist. Tidsskrift I.), Bjerregrav (IV.),
Rudsted (V.), Nordby (Dske Sml. 1867), Ronninge (Bendz
Efterretninger om Ronninge og Rolfsted Sogne), Agerskov
(Aagaard Beskrivelse over Torninglehn), Quarmlose (We-
Lers Samlinger til dansk llistorie), Kronborg Amt (@konom.
Journal 1757. Lt med den mldre Rostgaards egen Under-
skrift forsynet Exemplar heraf, som har nogle tlere Artik-
ler end den trykte, findes i Rostg. Mscr. 20. 4to), Kippinge
(ibid.). Aarhus Byes Vide og Vedimgtsbog. En Mengde
Brudstykker af Landsbyvedtegter i Stemanns Verfassung.
Staatsb. Magazin IV. p. 727.

1I) Utrykte: for Jernlose 1598 (Orig. Arn. Magn. Additamenta
204 4t0), Sneslof 1649 (Atskr. Rostg. Mser. 20 4t0), Rye Byes
Skraa 1645 (Afskr. ibid.), Lyngby 1670 (Afskr. Thottske
Mscr. 587 8vo), Fodby, uden Datum (Afskr. Uldalske Sml.
485 8vo), Veilby 14371 (Orig. N.kgl. Sml. 808¢ fol.), Toreby
1674 (Orig. N. kgl. Sml. 397¢ fol.), Asferge og Bjerregrav
1685 (Afskr. Thottske Mser. 2016 4to), Saaby og Warmloese
ud. Dat. (Afskr. N. kgl. Saml. 711 4t0), Grested Vedtwgt
1696 (Gl. kgl. Sml. 3165 4to, ligelydende med den trykte
Skraa for Kronborg Amt). Endelig en Skraa uden Angi-
velse al Sted eller Datum i Rostgaard Mscr. 20 4te med
Paategning af den yngre Rostgaard: ,.Dette Landsby Skraa
haver jeg bekommet af Sigr Israel Brinck.** jfr. p.94n.1.
I Geheimeurchivet ,,Topografisk Samling'* findes desuden
en Mmngde fra Bornholm.

3) Asferge Vedtmgt Art. 11: Konge- og Kirketiende, som
menige Sognemmnd have i Fmste. Asferge art. 50: Huusman-
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dens Tjenere 1) saavelsom Kirken?), Pristen ) og Degnent)
tilkommende Indtwegter. Ligeledes pantes for forsomte Ar-
beidsprestationer f. Ex. til Kirkegaardens Indhegning®),
Byfoldens Vedligeholdelse ¢). Oprindelig pantes for Boden,
senere for Boden og Ydelsen 7). Puantning kom saaledes til
Anvendelse i en Uendelighed af Tilfelde.

Sporgsmaalet bliver dernwest, hvem der ivierkswetter
Pantningen. Da det var Bierlauget som ‘Heelhed, hvem
Retten tilkom, maatte ogsaa allo Granderne ialtfald ved
Befuldmeegtigede veere med dertil. At dette virkelig har
varet Skik, sees af en H. D. D. 12 Mai 1636 ). Derfor
hedder det ogsaa, at »menige Grander« ?) »Nabocere 10) »de
Andre»11) maae pante!?). Men Granderne maatte selvfuvlgelig
foretage Pantningen i Iellesskab. Gaae ind een for een

denes Greespenge. I H. D. D. 12 Mai 1636 cr pantet for
Bispetienden. der altsan synes at maatte viere opfattet som
en Eierlanget som Ileelhed paahvilende Forpligtelse.

') Vordingb. Vedt. 11 Juni 1655: Pantning for Markvogle-

rens Lon.  Asferge Vedtiegt art. 35: for Hyrdens. ‘) Rad-
sted Byskraa art. i6. 3) ibid. art. 40. Y) ibid. art.
41.  Asferge art. 33: Lon til Degnen, som ringer Ireds-
klokken. ®) Asferge Vedtwegt cap. 2. %) Kronb. Amts
Skr. art. 8. 13. jfr. Rostg. Skr. art. 50: .for forsilde Made (il
Hoveri®. ) Vordingborg Vedtwegt 2 Mai 1659: Iligemaade

om nogen findes saa motuillig, at hand gandske icke agter
pant eller budder, da schall hand iche allene vdgiffue di hoyeste
bodher, men endog derforuden betale den, som luker gicerdet.
Kronborg Amts Skraa 1. c. ®) .... 1. P, i I. at haffve
vondet i Helgens Eed ... hannomb ehr bevist, at J. L. i W. ...
hand iche wor med at pante J. Gs Bunde . .. den thid Eyernc
“wohr samblet at pante hannom for Bispens thiende ... want

. at der hand wobhr med at pante ... da wohrJ. Ls quinde

. med at pante forne P, M. i hans Gaard, och naar der
schulle pantis och nogen aff quinderne wor med at pante, da
wohr det lige saa fult, som Manden sielff wohr med at pante,
och hand iche saa, hun lagde Haanden paa Pantet ... R. A.
wanth ... ochat der wor threi andre quinder med foruden: . ..
%) Asf. art. 2. 11 (Granderne) 13. 30. m. {l. '°)Rye Skr. art.
71. ') Saaby og Warmlose art. 34. 17) Stemann L. c.
p. 195: ysembtliche Inwahner tho G. und P.* tiltales for ulovlig
Pantning.

-,
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og hver tage et Pant kunde de ikke. Ior saadan ulovlig
Omgang synes Granderne at vare domte i H. D. D. 30
Novbr.16351). Men da det var urimeligt at sette hele Byen
iBeviegelse for at pante for en Ubetydelighed, og Pantningen
derfor vel ogsaa ofte undlodes, fortes man til Inds:wettelse
afserlige »Pantemand«, hvem denne Forretnings Udforelse
overdroges ®).  Paa andre Steder finde vi 8 Gjwerdemand 3)

') Skaane Landstingsdom 20 Mai 1655: ,,¢ffterdi aff pro-
cessenn erfaris, forne [losinge mend woldeligenn haffuer inganget
vdi forne A, Js gaard (som di foregiffuer) vdtaget huer sit
pandt, sua kand saadann vtilborligheed iche regnis for panterij,
som med all billiched och christeligt ber at schee, men er-
agtis som vold och randsgierninger, idett di ... (har) tagit
huer sit.  Thij (dommes de til) enhuer at forschaffe hannom
sit goeds igicun, forvdenn for deris groffue forseelse at stande
till rette effter Judsche och Schonsche loug, och bLoude huer
deris 3 ¥, 1. D. D.: Effterdi iche for landsdommer louglig
er beuist, I, byemend at haffue hafft louglig och nuyachtig aar-
sag till saadann pantelse, er derpaa for retten alisagt, at lands-
dommer med sin dom ingenn vrett giortt.  Dog effterdi saa-
dant aff misforstand at verre forseet, Lor II. byemend at
igicngiffue A. J. sit fratagenne pant eller des verd, och dertill
giffue forne A. J. x dlr. kost och therring, och for vold och
randsdecellemaall verre forschonett.  ?) Stemann 1. c. p. 122:
og paa det at de Broder, som er forfalden til Byen, i retter
Tid kand indfordres, da schall der vere aarlig 2 Pandmend
i Byen, nemblig den, som Opskor (Ilostgilde) slipper, og den,
som Opskor. vedtager.  p. 150: og schal 2 Mend, en af den
Osterende og en af den Vesterende i Byen, pante for, huis
nogen sig imod Byens Vilkor hafver forseet, hvilket schall
omgua huert Aar fra Naboe til Naboe, jfr. p. 114. Dske Sml.
1, ¢.: der skal aarlig veere 12 Pantmend ete. ) Holbek
Tingbog 4 Sept. 1648: (T. N. lovbyder efterskrevne Vare, som
de 8 Gjerdemaend, nemlig M. Cl. Formand med sine Medfol-
gere, have sat ham til Underpant for 33 ¥. 31 Jan. 1642: (N.
N. tiltaler J. L. for en Bwnke Dyne, han har pantet ham fra
for et Svinegab paa ¢t Gjerde forleden Byswd, og nu bod ham
4 8 for samme Gab eller Overspring, som sdvanligt er her i
Byen, og vilde have sin Overdyne igjen. J. svarer, at andre
7 Mwend have varet med at pante for Gjerder, og det staar
for 2 ¥ hos Ch. S.; vilde N. N. det indluse, skulde det strax
vare ham fulgagtig. Hvis ikke, formener han, de andre 7
Mwmnd, som have vmret med at pante og Pantet at udswmtte,
7
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eller 4 Markmend 1), som have det Hverv at pante. TPaa
dette Punkt gjorde sig saaledes forst en Trang til Bestil-
lingsmend gjeldende, hvem det da var naturligt ogsaa at
paalegge Varetagelsen af andre Markanliggender®). Derfor
ere udentvivl, ialtfald paa hogle Steder, Oldermiendene frem-
gaaede af de nevnte Mend #). Men andensteds ere Pante-
mendene blevne bevarede ') som swrlige Bestillingsmeend,
efter at Landsbyen havde skabt sig et personligt Organ for Vare-
tagelsen af Byens Anliggender i Oldermanden (Grandefogden,
Bondefogden, Sognefogden3)). I Almindelighed paahviler
det derimod i saa Fald denne at foretage Pantningen. paa
Byens Yegne ex ofticio, og ellers paa Anmodning ¢).  Iir han
forsommelig, swettes han i Straf af Sognefogden og menige Na-
boer *), maa selv udlegge Boderne *), og Andre ere befuiede til
at pante i hans Sted¥). Bymandene ere under Vide plig-
tige atfolge med efter ret Omgung !°), medmindre de ere i
lovligt Forfald*!). T senero Vedtxgter bestemmes dog, at ved

burde stevnes. Dommen lyder, at samtlige S Gjerdemand
bor stevnes.) Holb. Tingbog 18 Jan. 1641: Th. S. ... med
forne caldsmend di hiemlede effter longen for domb och loug-
bod paa pandt, han forleden aar, der hand var formand, hafite
bekomit for gierder om vangene, mente. di burde deris pant
att losse eller och vdi pant at haffue vdleg hos C. 6 ¥4 8. 11
C. 6 ¥43, chri dag 1 thing.

') Vdbg. Tgb. 3 Mai 1656: War Borgerschabett till sagtt
at mode paa Raadhuset, :anmange som haffuer Jord wdi Marc-
kerne. och effter gammell skik och Wecdtegtt ar wdnefine
Fire Mennd ... Da er i dette Aar tillneffnit Markmend at
were N, E. Raadmand (og 3 Andre) ete. Disse Markmeend
kaldes ogsaa Oldermand for Marken i Tingb. 2 Mai 1639.
?) Vdbg. Markmwend skulle f. Ex. fore Tilsyn med Markvog-
teren, semite hans Lun ctc. 3) Radst. Skr. art. 40 og 46:
Oldermanden pante hver i sin Rode. ') Dske Saml. I e.
%) som dog ikke mua forvesles med den almindelige Sogne-
foged, sec Asferge Vedtwgt Tilleg. ¢) Radsted Skr. art. 32
og 46. 7y Kr. A. Skr. art. 1. %) Rostg. Skr. art. 5.
%) Weilby Skr. art. 8 (Stoclsbroderen). o) Radst. Skr. art.
22. '1) Rostg. Skr. art. 101: ,,om hand er tilstede og
uden lovlig Forfuld“. Sneslof II. 4: huer Mand eller hans
wisse Bud gan med. Jernlese: om hand er wdenn Soctte
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Pantning for betydeligere Vide en {Fuldmagtig fra Hus-
honden skal viere tilstede!). Efter Aarhuus Vedtegt (1760)
pantes af Byfogden.

Pantningen foretoges, saasnart den skyldige Ydelse paa
Anfordring ikke erlagdes, eller der ikke frivillig stilledes Pant
for samme. Men i mange Tilfrelde maatte der fremkomme
Vanskeligheder, naar Pignoranden benegtede sin Skyld, og
den, som skulde ivarksette Pantningen, ikke selv ved in-
spectio ocularis kunde forvisse sig om Urigtigheden af Be-
negtelsen. I'olelsen af Ansvaret, som en ulovlig Pantning
vilde paadrage, maatte vekke Betwnkelighed. Dette forte
da til, at der Dblev truffet Bestemmelser om mulige T'vi-
stigheders forudgaaende Afgjorelse 2), og heraf udviklede
sig Anerkjendelsen af Grandestevnet som Domstol for alle
Sager angaaende Vide og Vedtmgt, men ogsaa kun for
disse 3). Pantningen blev da en egentlig Exekution efter

Forfald eller Ilerskaffs. Asferge art. 4: hvilke og hvor mange
Grander Oldermanden lyster skulle folge med.

') Rostg. Skr. art 100: dog maaingen uden ismaa Sager
pante den anden uden Hosbondens eller hans Fuldmeegtiges
Samtycke og Willie. 8. & W. IL. G. jfr. Weber 1. c. p. 90.
2) Dske Sml. L. c. p. 236: Dersom tuistighed skeer, forend
pant skeer, daa Oldermanden at udnefne 4re Mend, som der-
paa skal kjende, paa det ingen viider Trette derom skal for
aarsagis. 3) Norrejyllands Ldstgsdom 1522: (Dom, at diele
som brugis offuer grandestefne icke for nogen vide er under-
sagtl) ... Da cfter tiltale etc., san og effterdi dennc sag om
forne breve icke er Bierregrav mends vide og vedtegt angjel-
lendis, meden findes den sag at vere, som til herritzting bor
at udrettes, og fornte R. E. dog derfore paa grandstefne er
deelt bleven, da finde vi effter saadan leilighed fornte R.
E. af denne derle qvit at vere ete.  (N. kgl. Sml. 1386 4to.)
Asferge Vedt. art. 42: Naar bLegge Tienesterne om Sondagen
udi Asferge og Faarup Sogne ere endtefog Pricsten fra begge
Kirkerne er hjemkommen, skal hver Mand mode paa Smidie-
Pladtzen med Gienparten af sin Talle-Stok, og i Guds Frygt,
som forskrevet staar, holde Grande-Stevne, saa strax de horer
Klocken lyde. Art. 45: Der som nogen klages pna for nogen
Viide paa Grandestevne, da skal Oldermanden opkreve sex
Mexnd, med Sognepraestens og Oldermandens Nemrveerelse, og
domme derpan, om det er Viide veerd og bor at skrives eller
ey, og hvad de derom slutter, det skal blive u-ryggelig ved

7%
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Dom!). Derfor hedder det og, at der skal pantes, naar
Forseelsen ér beviisliggjort?).  Men i adskillige Tilfrelde
finde dog Undtagelser herfra Sted, hvor TForpligtelsen ifor-
veien maa antages at veere tilstrekkelig constateret?).
Navnlig finder Pantning uden foregaaende Dom Sted til
forelobig Sikkerhed for Boden ligeoverfor udenbyes Folk,
hvilken Pantning derefter forfolges paa det efterfolgende

Magt. Art. 3: Og hvo som effter Vedtwegt icke frembar samme
s Viide, som forskrevet staar, da bepligter vi meenige Mand
og Grander os, at den som Skyld haver. skal lide Deele un-
der sex Mend af Granderne, hvilke Oldermanden skal tage
til Horing over den samme til vores Grande-Stevne, ligesaa
fuldkommeligen som det kunde skee til Hlerritz-Ting for anden
vitterlige Gield. Og hvilken af Granderne som icke vil effter-
komme det som forskrevet staar, over dem som tiltales paa
Grande-Stevne, skal have forbrat en Rix¥ til Granderne og
en halv ¥ til hans Hosbonde for hver Gang hans Brost findes.
Bjerregrav art. 30: Skal Fogden have Fuldmagt ikke alleneste
at fordele dennewn, som ei ville bade og betale cfter Vide og
Vedtegt, men endog dennem samme: (2: som) giorer Skade
poa nogen Mands Ager og Eng, og siden maa Miendene tage
fra dem, der deelt bliver. Art. 53 Ivo der bander eller
svierger, uden Fogden wsker hans Eed til Sandheds Bekref-
telse, skrives for hver Gang 2 Skill. Asferge Vedt. Tilleg:
Saasom A. Byemend sig ULceklager, at ingen Ret effter deres
Viide-Bog i deres Bye holdes, og effter hans Velb. Ilr. Amt-
mand Chr. L. udi deres Viide-Bog mig befaler dem at assi-
stere, saa befales paa Rettens Vegne J. Chr. F. i A., at
hand som en Sogne-Foget og Ovrighed paa Stedet, hvad Viide
og Vedtegt angaaer, Byen til Nytte og Gavn, der i at kiende
effter Lands-Lov, som hand agter at forsvare for Gud og sin
Over- og Under-Dommer. d. 22 Julii 1689 (Ilrdsfgd.) — @kon.
Jourral p. 778 (Approbation af Amtmanden paa Dommen.)

') Asferge Vedt. art. 4: IIvo som icke vil vdlegge sin
Viide, som hand haver brudt, og er skreven for, da skal Ol-
dermanden vere tilforpligt at tage med sig af Granderne hvilke
og hvor mange hannem lyster, og gaae i hans Ilnus og Gaard
og pante fra hannem for saa meget som Viiden er. jfr. art.
12, 2; Aslerge Vedtegt art. 30 m. fl. 3) Ibid. art. 11:
Naar meenige Sogne-Mmnd paabyder Kongens og Kirkens
Tiende, som de haver i Fwste. Art. 13: for Baardag meenige
Grander strax at pante hannem. Art. 2: ligesaa for Forsom-
melse af Kirkegaardens Indhegning.
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Grandestevne ). T adskillige Tilfelde foroges Forpligtelsen,
ifald den Skyldige lader det komme til Pantning?). Et
Lofte om at ville betale kan ikke frie derfor3). Hrvor-
meget der toges, maatte beroo paa de Pantendes forelobige
Skjon over Vardiend). TFormeentes Pantningen at veere
ulovlig, kunde Sagen indbringes for Hushondens), eller
man kunde klage for Retten. Var ingen Dom paa Gran-
destevne gaaet forud, stod hele Sporgsmaalet om Lovlighe-
den %) aabent for Rettens Paakjendelse baade quoad forma-
lia og realia. Og selv i modsat Fald paakjendte den ordi-
niere Ret dog med Hensyn til Realiteten Sporgsmaalet om
Gyldigheden af selve den Vedtegt, i Henhold til hvilken
der var pantet?). Befandtes Pantningen ulovlig, ifaldt

') Ibid. art. 51: Ellers skal hver Dag, i Synderlighed om
Sondagen for Guds /Eres Skyld, 2 Mmxnd af Granderne vere
tilforpligtet eller deres fuldkommen Bud, soalenge som Sko-
torvene ere tienlige at bortfore, at have Indseende skifteviis
(Pracstens Bud icke undtagen, naar det hannem tilkommer) at
have Opsyn med vor Soec-Mose, at ingen enten i Bye eller
uden Byes sig imod forskrevne forseer, skeer det af uden Byes
Folk, da strax at pante bLegge Koller med Ton men indtil vi-
dere Forhor paa naste Grande-Stevne, Hvo sig effter Advar-
sel, som neste Afften tilforn, forseer, skal vaere lige Straf, som
nest forskrevet staar, undergiven. Forsaavidt her og anden-
steds er Tale om Pantning af udenbyes Folk (Jernlose Skr.:
,,naar mand skall gaa tiill anndre Byer att panntte.** Kronb.
Amt Skr. art. 66: ,,skal meenige byemmnd were oldermanden
folgagtig og gaae til samme bye... og dennem pandte''), maa
der veere sigtet til sandanne Byer, for hvilke den samme Ved-
teegt gjwelder, eller mellem hvilke der bestaaer en mellembyes
Vedtegt. Stemann 1. c. p. 195. ?) Radsted Vedt. art. 34,
40, 41, 46. Asferge art. 36. 3) Radsted Vedtmat art. 34.
1) jlr. om Gjenstanden gl. D. II 212, %) Jernlose Vedtmgt:
Helsenn med Gud. Maa y vide J. Th., att epther som Th.
S. nu haffuer verritt hos min Broder och mig och haffuer os
ethers Byeloug laditt see, huilcke Andreas och jeg haffuer
lest och Meningen ther aff forstanitt, tha epther thennd Leylig-
hedt. som er anlangindes met huis i pannttid J. B., tha siunis
0s, att y icki haffuer giort hannom vrett, epther same ethers
Byes Vilkor och Widtegt. ) see ovfr. pag. 97. Stemann
pag. 114. 195. 7) Sjecllands Landstingsdom 1597: effterdi
thet befindis, at Huerlose, Tockerup och Ebbeschouffs bymend
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Gjerningsmanden Ansvar for Ran eller Harvark samt For-
pligtelse til fuldstendig Skadeslosholdelse'). Betaltes de

haffuer giordt samling och er inddragen vdi Olluff Isacksens
gaard, och ther loug wfordielt, saa och imodt hans villie, haffuer
hannem hans brygge kiedel fratagit. och thet effter en viide
och wedtecht, som forre bymend sielll giordt haffuer, som
imodt lougen, i thet hun formindscher kongen thend ret, som
lougen steder, samme theris byloug ey heller stemmer sig henn
till den gemen mands thartf och anden byes notte om heignet
och andet, som recessen formelder, mens allenste at soge
bundens schade och forderffuclse met drick och andit, och
lougen i sin anden boeg 20 capitel klarlig formelder: End
far mand till bundens gaard och gior nogen vold. tager hand
nogit, eller bryder wold, eller hugger wiougligen met femb
mend, och ther hoffutmand er i, hand bode x! me., och der
met wore i folge, bede huer 11¥, met mere som same capit-
tel indholder, och effter slig tilfald, saa och effterdj foroe
mend sanledis er indragen i bundens gaard. och hannem hans
gotz wlonffligen fratagit, da bor dend, som var formand vdi
gierningen, at bode sin x1 ¥, och thennem som var vdi ferd
och folge met hannem, en huer at bode dieris 3 ¥ effter lou-
gen, och cffterdj sagen reiser till x1 ' Loder. och herritz-
fougden for slig leiligheds schyld icke haffuer wist at domme
i sagen, saa kunne wi icke kienne hans wlempe der vdj, mens
finder hannem quit for den steffning. (Thottske Mser. Sml.
1201 Fol., fol. 161.)

') Sjmllands Landstingsdom 18 Decbr. 167S: L. E. paa
Brondshoy Byemends Veigne cont.: Husum Byemend. Sent:
Effterdj af Husum Byemends egen Vedstaaelse sampt deris
Widne sees, at de haffr pandtet Brondshoy Mand deris Vahre
fra, och saadan Pantning imod Louen befindes at veere, da
sees iche Tingfogdens U.endelige Dom at kand folges, mens
meldes machteslos, och tilfindes S. N., N. P. S., S. L.,J. N,
P. H. och M. P., at tilstille Brondshoj Byem:mnd det tagede
Pandt lige saa got som de det tog, och derforuden en huer
for sig at bnde deris Volds-Boder. Belangende A, 1. som
skal ved Doden veere afgangen, och hans Ilustru for denne
gierning allene steffnes med hindes Lau Verge, da sces iche
offuer Ifustruen for hindes afgangne Bondes gierning Dom
her at kand feldes. for loulig dermed omgaaes. Angauende
N. S., B. N., O. H. och M. A., som en Deel Hussum Bye-
meend sielff beer Vidne om, at hafue veerit med udj floch och
foige, de och iche her imod gier nogen Undskyldning, da
meldes de till at bode effter Louen for floch og folge. I det
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forbrudte Boder ikke, anvendtes ogsaa her Forfolgning til
Mandhelgs Tortabelse *). Modsatte den Skyldige sig Pant-
ningen, ifaldt han Ansvar efter Vedtegten?). —

Hvad anguaer Retten over det borttagne Gods, turde
det viere klart, at den forst efterhaanden har udviklet sig
til en virkelig Panteret. Saaledes hedder det endnu i
Nordby Vedtwgt Art. 63, at Pantet skal leveres den, som
Skaden haver lidt, indtil det udloses. Og Ronninge Bym:nd
havde pantet i langt over 40 Aar, da de vedtoge, at tagne

ofrize Lor samptlige Husum Byemwand, som denne voldsom
gicrning  beganget hafuer. effter i Rette settelse at betale
denne Sags anvende Bekostning med Sex Rixdlr.  Angaaende
det omtuistede Marckeskiel och huad der af dependerer, der
om gaaes paa sine tilborlige Steder, huo videre derpaa klager,
snanidt Lou och Ret er.

1) Lollands Landstingsdom 5 Ang. 1635: effterdi det be-
fandis, at Jens Laursen och hans Medfolger aff forige landtz-
dommer thilfundenn for wlouglig pantning at stande thil Rete,
huilchen domb en part aff dennomb iche endnu haffuer willit
cffterkomme och forne Jens Lauridtzen endnu intet fremblegger,
uden sin cgenn benechtelse, huormed hand sig for samme
wlouglig pantning kunde chrklerre,wiste landtzsdommer ey Her-
ridtzfougdens Domb belangendis Tens Lauridtzens Mandhed at
folze, men dend machtelos at werre, och thilfunden J. L. med
de andre mandheldlos at werre, indtill de forige landtzdommers
Domb, som endnu staaer ved magt, efterkommer och for
Sagen afftinger. 11. D. D. 12 Mai 1656: effterdi for landtzdommer
chr bevist, att Jens Lauridtzen haftver begaact wlouglig Pan-
terij. da Lor hans Domb at biiffve wid macht, och Jens Lau-
ridtzen at gifive Fru Maren thi richsdaler och dermed sagen op-
tagen. ?) Kr. Skr. art. 86: 2 ¥ til Byen. Rostg. Skr. art.
100: 24 3. Jernlose: ,biuder Hug, . .lorker sine Dorre thill%,
1 Fjerding 91. TFodby: ,bander, gifuer utilborlig Ord, lader
ilde* 1 ¥ til Byen, hvorfor strax pantes. Asferge art.4: Der-
som nogen ufvrmer dennem, som panter {ra hannem, skal selv
have forbrudt Huus-Fred og Gaard-Fred. Weber 1. c. p. 90
ntruer, pucker og snurcker 1 Fjdg. ©1. II. T. IV. p. 557. V.
551. Fodby Vedt. art. 41: Dersom Oldermand udeluckis, saa
der stengis Port eller Dorr for hannem, bode 2 ¥. Samme
Ansvar intreder iovrigt undertiden ogsaan for den, der ikke
frivilligt vil give Pant. Weber 1. c. Lyngbys Lov art. 5.
2 Rdlr.
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Panter, som ikke lostes inden 3 Uger, skulde vare forbrudte.
I Radsted Vedtmgt sidste -Art. hedder det ligeledes, at
Pant, som ikke loses inden 14 Dage. skal vare forbrudt til
Eierne, »huor god den viere kane. Her har man aabenbart
ikke saameget twenkt sig Pantet som en Sikkerhed for den
skyldige Vardi, men snarere Borttagelsen af (GGodset som et
Tvangsmiddel. Og da den blotte Berovelse al Besiddelsen
i Tidens Lob ikke viste sig tilstrae kkelie, har man sogt at
skarpe samme ved Trusel med yderligere ubehagelige Fol-
ger ), navnlig med at Fiendomsretten eventuelt kunde for-
brydes. Men i andre Vedtmgter er Rettigheden Dbleven
til en virkelig Panteret.  Godset skal loses paa Anfor-
dring®) eller til bestemt Tid3). Ellers soges Fvldestgjorelse
deri.

I forskjelligo Gildeskraaer?) (Laugsartikler) treefle
vi dernest en Ret til Pantning anerkjendt for Gildet®)

1) jfr Lyngbyes Lov art. 6: bliver nogen pant forpanted
og icke vil luose det igien inden 14 Dage, skal hand give til
Byen dobbelt saa meget, som det stanr panted for. *) Fodby
Vedt. art. 19: Huilchen iche vil lose sit Papdt, naar hon til-
siges, da maae 2de Mwend det vurdere og selge, og maa ingen
legge Pandt i Rette ringere end 1 . *) Sneslof Vedt. IL.6:
Huis Pant som blifuer af Oldermanden taget och inden Aar
och Dag iche lost, da schal hand fore samme Pant til Lange
Stefne och lade det aff 4 Mend wurdere, oc h san schall samme
Penge, som da offuer er, strax beeris i hans Iluns, som Pantet
eyede, dem schal hand npyes med och miste sit Godtz. I
denne Skraa findes invrigt i II. 5 den Bestemmelse, at Pantet
skal blive hos Oldermanden, som selv udlegger Boden. Krb.
Amt Skr. art. 87: dersom Nogen findes. som icke til alle Hel-
gens Dag wil indlese sit pandt, da kand det efter Louven for-
handles til Penge  @konom. Journal p. 777. Aarh. Byes
Vide og Vedt. 1760 § 10: Pantet stilles til offentlig Auction.
Resten leveres Eieren. {) Pontoppidan: Annales ete. IL. p.
501. Seidelin Diplom. Fl. I. 557 ff. II. p. 104—105. Jahrb.
f. die Landeskunde der lerzogth. VIL p. 332. Suhm: Sml.
etc. I. 1. 214. DBring: Monum. Scancns. 1. 205—20%. Ilybertz:
Aktstykker fra Aarh. IL 43. 285. Fyenske Aktstykker I. 34.
jfr. Samlinger til Jydsk Historie ete.I. p. 105. *) Suhm L. c.
gaac ud at pante lagsens wegne. Hyberts 1. c. p. 285: Lauget
at lade dennem pante.
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(Lauget), med Hensyn til de af enkelte Medlemmer samme
skyldige Ydelser. Men Pantningsretten, som i Almindelig-
hed beroede paa de enkelte Medlemmers frivillige Underka-
stelse under Statuterne ved Indtriedelsen i Gildet, naaedo
dog her ‘langtfra den Udstraekning som i Landshyvedtweg-
terne. I Reglen anvendtes i Gilderne compulsive Tvangs-
midler, navnlig Udelukkelse fra samme. Dette fremtraeder
ogsaa tildeels endnu tydeligt i de Landsbyvedtwegter, hvor
Fierlauget er organiseret som et Lundshygilde, idet Over-
triederen  »dommes af laufvet«'). - Men paa den anden
Side anvendes dog Pantning ganske almindelig i Landsby-
gilderne®) som en naturlig Folge af, at Pantningen for
Overtraedelser af Markvedtiegten forte til en Anvendelse
deraf for alle Overtriedelser af Gildeksraaen3). I Haand-
vaerksgilderne er der, ved Siden af Udstodelse af Gildet,
oprindelig i enkelte Tilfielde Dbleven vedtaget en Pant-
ning for skyldige Ydelser, hvilken da efterhaanden er ind-
traadt i Here og flere Tilfielde. Saaledes findes Pantning
i de kjobenhavnske Bugeres Skraa af 1403 %) kun anvendt
i et enkelt Tilfelded). I Flensborg Bagerlaug ®) 1452 er
Pantning udvidet til 8 Forseelser, blandt hvilke det foranforte
Tilfielde udmerker sig ved, at »den ersten becker, den se
krigen konne, de schal dat vth panden«, og i de andre
Laugsartikler fra Flensborg?) (1497 og 1514) findes Pant-
ning bestemt for alle Boder til Lauget. Men saa langt er

Y . Ex. Weilby Vedt. art. 14. ?) Hist. Tdskr. I. pag.
466.  Weilby Vedtwregt art. 8. Ronninge ctcsp. 10S. 3*) Lands-
bygilderne fremkom ved, at der for de opsamlede Boder
holdtes »Gilde*. DBesteinmelser om dette Gilde optage ofte en
Decel af Landsbyvedtzgten; see 3die Bog i Qvarmlose Skraa
jfr. . T. I. p. 457. Her var da Udgangspunktet for en heel
Gilde-Ordning (f. Ex. Ronninge, Weilby etc.). ) Pontop-
pidan 1. c. 5) Item hvilken, Broder then annens Kopman
kaller fran sit Led, hannum skal man pante oppa tve Engelske,
oc for en Ilvid maa han lose pantet, imen then samme darv,
gor han thet ikke, tha maa man thet gifue i Gudz ‘fEre.
¢) Seidelin I. 1. c. ) Seidelin etc. og Jabrbiicher etc.l. c.
jfr. Laugsartikler for Helsingors Skndeskippere i Geh. Arch.
Aarsberetn. IIL p. 105.
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Udviklingen langtfra naaet overalt!). Taa lignende Maade
som i Laugene har Pantningen udentvivl udviklet sig i de
andre Gilder. Saaledes findes i Hellig Trefoldigheds Gilde
i Odense (1476) kun eet Tilfalde af Pantning omtalt®).
Men i Sct. Knuds Gilde i Lund®) (1586) pantes for alle
Ydelser til Gildet?). Den samme Regel er maaskee stil-
tiende forudsat i andre Gildeskraaer®). At DPantningen og-
saa her er voxet frem fra en ringe Begyndelse, turde f. Iix.
fremgaae deraf, at i Ronninge Gildeskraa nievnes eet Til-
fielde, lvor Oldermanden udtrykkelig bemyndiges til at
pante6), medens Artt. 48 og 49 forudswctte. at Pantningen
anvendes for Vide overhovedet og ivierksietles af Mand,
udnevnte af Oldermanden.

I enkelte Tilfrelde, hvor den Skyldige er greben in
flagranti, forudsicttes enhver Laugsbroder at kunne pante?).
Undertiden er det Gildets Oldermand®) eller anden Bestil-
lingsmand ?) med tiltagne Mand 10), som panter.  Men i

') Uybertz 1. c. pag. 45 (1621. Pantning ifolge Bagerlau-
gets Vedtwst i et enkelt Tilfwlde.) 2) Item huor noghre
aff uor bradherschapp fynnes, vden byzss cller vden lands,
tha schulle wwre wore gildbrothre og gildsustere behulpelige
oc Lystandige i skellige oc rettferdige wrende, huo som sigh
ther forsommer vdi oc uil thet ey gore, tha skall nor aldher-
mann fuld macht haffue ath taghe hans pant for en (onne
oll oc en mark wox. Item har heme i Othens schall man
oc suo gore i the mrende, som ey wre herschapp. borgeme-
stere oc raad eller uor by il forfangh, vith then same brothe.
) Bring 1. c. ') End bethaler hand (Laugsbroderen) icke
siden inden thredie dag der effter, da skall oldermanden til-
neffne otte brodre. som hannem for samme penge cller foran-
ditt, huad han er laffuidt skyldig, skelligen pante skylle: vil
hand da intet strax udlegge sine penge, icke heller lade siig
veluillige pante, men ofuerskender dem med onde ord eller
griber thill verge med them, Lode m1 Marck. %) Sct. Joh.
Bapt. Gilde i Svendborg. Sulhm 1. c¢. Item skede thet saa,
at broder eller leensmwendh gaa om at panthe lagsens wegne.
Ilwo them neehler panth, bode en marck vox till lageth for
hwer sindhae.  ©) Art. 8: Om Sueren och Banden. 7) Pon-
toppidan L. e. jfr. Seidelin 1. e. *) Fyenske Aktstykker 1. c.
?) Suhm 1. c. (Lehnsmand). 1) Hybertz 1. c. p. 43. jfr.

“Geh. Arch. Aarsberetn. 1. c.
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Reglen udfores dotto Hverv af Mend, udmeldte paa Gilde-
stevne '), som under Vide ere pligtige til at forrette sam-
me*). I Gilderne omtales ingen forudgaaet Paakjendelse
af mulige Tvistigheder paa Gildestevne. Pantningstilfeeldene
vare her forholdsviis fierre, Forseelserne udentvivl som of-
tost notoriske. Undertiden kan pantes strax, naar Boden
er forbrudt®) og ikke paa Opfordring erlegges?). Men i
andre Tilfielde indtreeder forst Pantningen efter en vis
Ivist ®).  Pantemandene maae ikke opfore sig uskikkeligt ¢),
og den, som skal pantes, heller ikke 7), ifald de ville und-
gaae Bode. Det tagne Pant bringes derefter til Laugshuset,
og Oldermanden, eller hvemm han det betroer, staaer til
Ansvar derfor, ifald det »>forkommis eller forderfuis si-
den« 8), i hvilke Ord Ansvar for tilfeldig Undergang synes
at kunne lLiegges ind. Om Losningen af Pantet og en
eventuel I'orbrydelse deraf, hvis det ikke loses, findes en Be-
stemmelse i de kjobenhavnske [Bageres Skraa®). I Sct.
Knuds Gildes Skraa for Aaret 1586 findes den Regel, at
hvo der ikke loser sit Pant inden 14 Dage, skal give dob-
belt. Det stemmer da vistnok fuldstendig hermed og med
Udviklingen af Exekutionssystemet i Gilderne, naar vi antage,
at Tanken i Pantningen fra forste Feerd kun -har varet
rettet paa Borttagelsen, Unddragelsen af Godset, der igjen
lostes ved Betaling, altsaa paa et »Name, og vi have ikke
noget sikkert Datum for, at den nye Benzvnelse ogsaa har

') Ronninge Skr. 1. ¢. Bringl.c. Jahrbiicher 1. c. Secidelin
II. 1. ¢. ?) Ronninge Skr. art. 48. Bringl.c. ?) Ronninge
Skr. art. 8. ) Seidelin II. 1. c¢. Jabhrbiicher 1. ¢. IH. T. I.
p- 466.  *) Bring l.c. Seidelin 1. c. m. fl. ¢) Bring 1. c.
Huilken aff de otte Brodre der ofuerfuser then i sitt hus med
ord eller med gierninger vskelliigen, then the pante skulle, och
giore videre end de hafue befalning paa, och thet skelliigen
beuiises kand, bede 1 Marck. 7) SeidelinIL. 1. ¢. Juhrbiicher
1. c. Ronninge Skr. art. 49: Manden, hans Hustru cller Onibud.
#) Bring 1. c. Noar the kommer med pantene thill laugshus,
tha skulle the strax antugrde Oldermanden samme pant, for-
kommis eller forderfuis de siiden, da stande Oldermanden
ther till rette fore, eller huem hand haffuer antuordet them:
huo icke jenlos sine pant inden Xtll dage der effter, gifue
dobbelt. v) see p. 105 ,gives til Guds /Ere“.
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fort det virkelige Begreb om Pant med sig. ILfter Udtryk-
kene i enkelte senere Gilder kan man ligesaavel taenke paa
Fyldestgjorelse in natura !).

Herefter kommer den 2den Klasse af Tilfiwelde, i hvilke
Pantning findes anvendt.

Bfter Provindslovene 2) maa det antages, at Afgifterne
til Kongen inddreves ved ordinar Rettergang gjennem Udleg
til Eiendom. En sailig Undtagelse er det derfor udentvivl,
naav der i Aabenraa Stadsret findes omtalt en Pantning for
Amnxgjald3). Om Inddrivelsen af de naevnte Afzifter i den
derefter folgende Tid have vi ikke fundet videre Oplysnin-
ger, naar undtages en Dom af G Mai 1355, hvorved noget
Jordegods tildommes Peder Wendelbos Arvinger, som er udlagt
ham »pro defectu expedicionume [0: Leding|*). Men cfterat
Pantning for de egentlige Skafter var kommet i Brug, er
der dernmst uden Tvivl paa mange Steder ogsaa bleven
pantet for de staaende Afgifter fra Bounderne. In Dom var
her jo mindre nodvendig, forsaavidt som Forpligtelsens Fxi-
stents i Reglen ikke kunde vere Gjenstand for Tvist, og
de, som oppebar Afgifterne, maatto derhos have Penge til

') Seidelin1I. 1. ¢c. jfr. Geh. Arch. Aarsb. III. pag. 105.
?)jfr. E.sj. L. L. 65. 3) art.7: advocatus . .. n non solventi-
bus recipiat twi weth pand presentibus conszlibus. 1) Wal-
demarus dei gracia-Danorum etc. omnibus presens scriptum
cernentibus salutem in domino: Noueritis, quod nos latoribus
presencium heredibus domini Petri Wwndelbo Lona in Lesten
sita, prefato domino P. . de quodam Nicholao Ol pro defectu
expedicionum suarum per discretos legaliter estimata, et post-
modum tribus plaeitis legaliter exhibita redimenda et non
redemptn, que quidam Nicholaus Thorstensen duobus annis, et
quedam domina Elsef de Wra x annis detinuerunt minus
Juste, siccuti octo viri discreti de Sundraz Lyngherreth ad hoc
specialiter nominati in generali placito nostro justiciario te-
stabantur, exigenti totius regni nostri wilkor, adjudicamus li-
bere possidenda, donec tam pro litteris, quam pro causis
principalibus legaliter redimantur, huic causa: perpetunm silen-
cium imponentes, ac inhibentes, ne quis ipsos in posterum im-
pediat in eisdem. Testibus domino N. Lembek dapifero et
Nicholao Junssen de Keeldeebek justiciario nostro.
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Afleggelse af Regnskab i Rentekammeret!). Disse Om-
stendigheder maatte ogsaa her naturlig medfore, at man
inddrev Ydelserne uden forst at erhverve egentlig Dom, idet
i det Hoieste en Opfordring til Tinge om at betale gik
forud, og at man dernxst i det horttagne Gods nermest
kun saae Materialet til Tilveiobringelse af den fornodne
Pengesum. At Iirkebispen paa Bornholm lod Afgifterne
til sig inddrive paa den Maade, er ovenfor bemarket?®), og
i flere Tingboger findes ogsaa omtalt en Pantning hos
Kongens Bonder3), og for »hvis Almuen til .Slottet skal
yde og hvis Arbeide den pligtig er?), for Kongens Rettig-

') Fjere Herveds Tgb. 7 Novbr. 1635. nedenfor. ?) see
p. SO jfr. for den senerve Tid: IHybertz 1 c. p. 561 ff. Ved
H. R. D. 29 Juli 1661 dommes en Bornholmer i Kongens
Naade og Unaade, fordi han ikke vilde lade sig en ,Skat*
afpante, som ecfter hans Paastand var eftergivet ham af den
svenske Kommandant. 3) Vordingborg Byting 20 Febr. 1637 :
II. J. i B. med (2) Kaldszmeend di hiembled cfiter longen, at
haffuer giffuet P. Chr. louglig Warsel for en kiedel, han haffuer
panted fra hannem, imens han tiente paa W. slott — forne P,
Chr. var i rette mot och svarte, at for en otte cller ni aar
siden ongefwr, imedens hand tiente paa \V. slott, da viste H.
P. hannem och O. S. vd paa landtzbyen till B. och annen-
stedtz, at di schulle pante nogen aff kongens bonder, for huis
di sad offuerhorig och iche wille fyllistgiore, huis di pligtig
var till ofirigheden der paa Slottet, som di andre deris bye-
mend giort hafide. Oech efitersom ieg saaucllsom 0. S. tiente
Pfrigheden poa Slotted for kost och lon, och huad di bod och
belalled, det var di pligtig till at giore, huis erligt och ret var,
da der di hafide pandted samme bonder for deris Rest och
Ulydighed, da forde di samme pant op till W. Slott och leffue-
red dem fra dennem till H. P., Schriffucren, som dem hafide
wdschichet, och siden effter den tid ved hand iche, huor panterne
bleff aff. 4) Fauraas Ilerredsting 13 Decbr. 1638: . H.
Kong. May. ridefougit leffuerit her for retten till Suend O. i
II., M. N. i H. och A, L. i H., sambtlige lendsmend i Faur-
aas herrit, huer i slodtzherrens breff liudendis: llelsen for-
sendt med gud, vide maa i Morten i S., at efftersom jeg for-
mercher aff en dell aff alffmuen stor motuilighed baade udi
huis de thill slotet schall yde, sna udi huis arbed di plig-
tige erc at gisre, idet naar de ere Dbliffuen pantet, haffuer
ieg ladet dennem fanet dieris pant igien formedelst dieris
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hed!), for Landgilde?®). At herunder er indbefattet I"aste-
boqdernes Landgilde, saa at ogsaa don er bleven ind-

loffte, de doa haffuer giort, at de udi saadann eftterladenhed
iche miere schulle Letrwredes, findes dog aligenell ingen forbe-
dring, mens miere aar fra aar store motuilighed.  Well ieg
derfore her met haffue eder strengeligen Lefalit. at huer gange
de for huns may. retighed och paal odne arbeyde pantes, ati
da uden nogen forsemelse strax neste thing der effter med
rigtig fortegnelse moder paa thingit huos ridefougden, at hand
du effter recessenn hender domb, och naar die pantes. schall de
met det samme steffnis thill neste ting. Naar nu forarsages
at pante, schall der ingen verre pligtiz at schytze frem och
thillbage den der pauter, vden de som iche haffuer giort klart,
at de vschyldige iche met de schyldige schall besnergis. At
nu her udi ingen forsomelse scheer, saa frembtiiche sielffuer
derfore vell stande till rete, som same schriffuelse formelder,
daterit Varbergslot den 13 Dcbr. 1638.

") Fjwere Herreds T. 7 Nov. 1635. P. J.. 1. 1I. (Ridelogdens)
tienner, strengeligen paslyste och tillsagde N. N. sognemennd,
adt hues pannt, som hand vdi konngl. may. retighet aft enhuer
paa sin hosbonndz wegene wedt ting fougdenn och worderings-
mendt haffuer fran dennem ladet wordere, om noungenn det
willde igienlose och legge penge i stedenn. skulde det werre
dennem friit forre, och dett at maate skee met det furste, ellers
wor hans hosbondt foraarsaget det ad henselge till andre, som
derforre wilde vdlegge penge, ad handt dermet kunde clarrere
hans regnskab vdi kongl. may. rentekammer. Derhos strenge-
ligen forbudt, ad ingen sig till fordrister ad selge eller aff-
hende noget aff hues wordering hoes dennem er wdworderit
paa kongl. may. wegene, vden de forst betaller II. H. hues
de bliffuer skyldig, sna frembt de iche will tilltalles och straffues
som for anndet whiemmellt goudz; och dereffter wor haund
tingswinde begierendes, at alffmuen dereffter kand wide sig at
rete och for skude at tage warre. jfr. ibid. Opbud af Pant
for Kongens Skat og Rettighed: 1 Juli 1630 (Fogdens Skri-
ver opbyder); 3 Marts 1631. Ibid. 8 Mai 1654 klage Bonderne
over ,,at Slotsskriveren har ladet dem pante for sin Skriver-
skjeppe*, som de formene ot veere et usmdvanligt Paaleeg. De
ville give Skriverpenge, som hidtil. 2) Flakkebjerg IHer-
reds Protokol 6 Mai 1602: Korser Slots Kaldsmeend . . . kaldte
og K. M. i H. for hendes Landgilde, da hun havde det for-
draget at ville yde det (il Sct. Valdborgsdag, da skal hun
faae sit Pant igien, som Slotsfogden havde optaget. jfr. her-
med Helsingor Tgb. 7 April 1567: samme dag wor och nerne-
renndes erlig welbyrdigh Jorgenn Sestedis befallingsmannd paa
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dreven paa den nzvnte Maade, ialtfald paa nogle Steder,
kan der neppe vare synderlig Tvivl om.  Imidlertid
finde vi ogsaa erhvervet Dom for Ydelserne til ICongen?),
og ligesom de citerede Steder vise, at Fremgangsmaaden
ved Pantningen, hvor en saadan brugtes, ikke var normeret
ved faste Regler og formelt ofte fremmraadte som et Udleg,
saaledes er det navnlig klart, at Pantercttens Begreb ikke er
kommet skarpt frem, idet man ikke strengt fastholdt, at
I'yldestgjorelse forst var skeet, naar den skyldige Ydelses
Vardi i Penge var skaffet tilveie, saa at Retten i Virke-
ligheden snarere var en Eiendomsret, med Tilladelse for Skyld-
neren til at tilbageerhverve Godset ved Pengenes Betaling.

Krogenn, hanns thiennere Jacob met eth klartt register wnder-
schreffuit, paa olldengielld, som ¢nn partt borgere igennstaner
att schulle bethalle till Krogenn. Och thennom alle bleff fore-
lagdtt att affbethalle innden fredagh nest komende, wunder
theris pannth at miste och faldzmoll att bethalle, som tha icke
bethalldtt haffuer.

) jfr. Stemann pag. 86. Fjwere Ilerredstingbog 6 Marts
1654: Wor schicket for os vdi rete erlig och wellact karll H.
H.. forrige sladzskrifuer paa Warberrig, och frembstillet effter-
schreifnne kaldzmendt aff huer sogen; ofuer aldt Fierre herrit . . .
huormed hand hafide ladet hidtkalde menninge kongl. May. och
adelens bonder och tienner offuer ald forne Fierre herret, hos
huilcke hand noget haffuer ladet wdlwordere effter richtig
domines indholdt for kongl. mayt. retighed effter Warberrig
slodz jordebLoug for anno 1631 och 1652, sua och kongskater
och madskater saauell som den rixdaller till festeningens repa-
rering, som i bemellle tuende aar effter hanns May. breffue
kanndt were paabodenn. som de kunde met restere . . . och endnu
dennem tillbyder, at de siclf met en goudt wille wilde
indenn 14 dage det indlpse och met rede penge giorre clart,
skulde det were dennem friit forre, eller foraarsagedes handt
samme wordering till sig at annomme, och enten till hanns
may. prouianthus lade frembskicke, eller det vdi andre maa-
der lade henwende, paa det hans may. sin retighed kandt
bekomme 8 Mai 1634: Chr, ). i daug opbiuder hues worde
.. . queg. som froa alffmuffuen udi konngl. may. retighed er
vdworderit, om nogenn sit willde igienlose for pen[ge fr]aa
slodzschriffueren N. E. Ellers will handt samme worderings
queg inden 14 doge neddersende till Kiobenhaffnn vdi hanns
May. prouianthus.
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Endnu skulle vi her omtale en H. R. D. af 1672, der
paadomte en Sag, hvor »Husmandene i Oesstofite haflde
werrit vde att brende Kull til hindis Dronningl. Maytz 1)
hehouft, och H. T. war hjemme och iche haftde med werit,
huorforre de andre O. Mand hannem haftde fra pantet en
Deel Garren<. Her mode vi altsaa noget Lignende som
ovenfor ved Skatteydelsen, nemlig at de arbeidspligtige By-
mend pante den forsommelige, som ikke arbeider med, idet
hans Undladelse vil gaae ud over dem. H. R. dommer nu
vel saaledos. at seffterdi her iche frembuises nogen Offrig-
hedsbefalning om dette omtuistede pandt, da boer panted
eller dets billige vierd at igien giffuisc. Men dermed har
Retten ingenlunde ubetinget mishilliget en saadan Pantning.
da den Pantede neppe overhovedet var arbeidspligtig *).

Om nu end efter det Anforte Landgilden hos IKongens
Testebonder maatte vere bleven inddrevet ved Pantning,
tilkom DBefoielse til en slig Fremgangsmaade ingenlunde
andre Jorddrotter. Ganske vist er Pantning for Landgilde
uden Lovmaal og Dem ofte bleven benyttet. - Saaledes om-
tales i en H. D. D. 20 Juni 1598, at Oxer og Koer af
Husbondens Drenge ere blevne pantede for skyldig Land-
gilde. Oy under en Sag paadomt ved Sjwllands Landsting
den Iste Apr. 1596%) paaberaaber Mogens Gjoe sig, at det
»seeduanligtt er, att mand paa sitt eget goids udpandte fyl-

') paa Nykjobing Slot. 7) Gjenstand for Tvistigheden
fremgaaer bedst al Fugelse Ierredstingsdom 15 Sept. 1672:
efiterdi intet for mig vnder Retten frembleggis afi den hoye
Ofirighed at werre panbudet eller befallet, att forne Indester i
Orstofite sogen noget Hoffueri med Kulbrenden eller andet till
Ilalsted Closter schulle giore, och saa som landtbo ehr sielff
hosbunde for sig, suarer och vdgiffuer alt huis aff hans Eyen-
dombs ganrd ed rette bor att gange och aff dend hoye Off-
righed bliffuer paa baden, och iche bundens brydie, vistis der-
for iche, forne Indester, som bLoer paa bondens Eyendombs
goaards jord, anden bar at suare med hoffneri och jord schyld
end som Eyendombs bunden, pan hunis Grund Indesternis
huuse paastaar, medmindre anderledis aflf dend heye Offrig-
hed om Indesternis hoffueri och jordschyld bliffuer paaboden
och befallet. 3) bjemviist il Herredstinget.
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liste for sit landgille eller husshyre, huor den restere.
Men en saadan’ Fremgangsmaade var ligefuldt ulovlig!).
Derimod have vi fundet et enkelt Exempel paa Vedtagelse
af Pauntning for Landgilde eller Huusleie 2). For den sidste
hjemler Flensh. Stadsret Art. 126 Verten en Befoielse til selv
at skafte sig I'yldestgjorelse®), hvorved deg narmest maa
antages sigtet til en Udvurdering til Eiendom. I ahdre
Kjobstaweder, f. Ex. Ribe, har Sadvanen udentvivl indfort en
virkelig Pantning for Huusleien, men, som det synes, under
den oftentlige Myndigheds Medvirkning *). Niermere Op-
lysninger herom foreligge imidlertid ikke. I Forbin-
delse hermed kan erindres de forskjellige Bestemmelser
i Stadsretterne, som give den Private Befoielse til ab
pante for Leie og Forteering ®). TForsaavidt Privilegierne

') gl. D. III. 38. 2) efter 31 Dcbr. 1449. Diplomatariet
XXIX Bind: Pantsatteren beholder den pantsatte Gaard for en
aarlig Afgift af 2 @ Korn. Betales de ikke, skulle Pantha-
veren eller hans Arvinger have fuld Magt, at pante af mig eller
mine Arvinger de 2 € Korn af samme Gaard hvert Aar. jfr.ogsaa
ovfr. p.4. *) Ilwilk man sitieriannen manzhws oc gialder
ham ei huslegh raztee stauen dagh, tha ma husbond take two
nabur oc wirth vt sin huslegh vten Lrotw. *) Tgb.1576 Mdg. -
a. Matthei evglst.: 8 Mwnd vdginge adt schulle vardere thet
cfitherne guodtz, som salig J. G. och A. L. stadzbudt pantede
udt aff K5 hus for thend gamell husleie, som hand sagde adt
weere VIIdr., ther effter stoidt och hand kioffte aff forne J. G.,
theen tiidt hand kioffte hans purt vdaff forne hus. 17 Aug.
1641: J. H, og E. J. wunde och kundgiorde, adt di i gnar
wurdierit for D. L., som hand for hussleie haffuer ladet vd-
pantte frall. B.,forst en Skrue met en Spender etc, ... inden
Monedtzdag adt udlosse. jfr. ogsaa Ilels. Tingb. 24 Novbr.
1592: Ttem bleM M. Cl. Ho forvndt att lade vdpantte hoss A.
for samme 16 Dlr. (Husleie) aff hendis boe. 3) Haderslev
Stadsr. art. 35: Off @llkune will ey borge, tha ma hun tage
for fuldt Pand innen Dertherskild, og were ther ey Rans-
man for; en kommer then uth a Gade, ther hendces 911 drack,
tha skal bun hindre hannem met Umbozmans Loff, og ey eller.
Kong Hanses Privilegium art. 68: Hosbondenn eller Hustruenn
haffue selff fuld Macht at pantholde udi deris ITuus for Huus-
leyenn eller Gaardzkostenn.

8
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for Viborg af 1440 Art. 28 og for Kolding 1452 Art. 33 1)
omtale en Pantning ved Fogden og Bymivndene, er Pant i
Modswetning til »udlegge hannem sin gjicld< udentvivl kun
et unoiagtigt Udtryk for Udlweg in natura.  Om Gjenstan-
den for Pantning indeholder endelig Il. Stadsret Art. 114
den Regel, at man kan pante udlaant, men ikke udleiet
Gods.

Endnu staaer tilbage at undersoge, hvorvidt Pantning
har veret hjemlet for Skadetilfvielser, naar den Skadegjo-
rende blev greben in flagranti. Chr. 11, geistlige Lov Kpp.
80 giver Ret hertil i forskjellige Tilticlde*), men disse
Reglers fremmede Udspring robes tydelizt ved. at de staae
1 den bestemteste Strid med den danske Retsbevidsthed,
saaledes som denne har udtalt sig i Provindslovene. Naar
man saaledes greb en Person ifierd med ulovlig Skovhugst,
og han negtede at give Vith, maatte man dog etter Sk.
L. Art. 1829) ikke tage det fra ham. Ukrankeligheden af
Besiddelsen, hvor den fredes af Personen, fastholdes saale-
des skarpt. V. sj. L. IL 42 synes endog at forudsatte, at
man ikke engang maa tage det Huggede fra (ijerningsman-
den, men maa noies med at nedlagge Forbud mod Bort-
forelsen). Men L. sj. L. IL 78 og J. L. 1. 74 hjemle

') Item ner noger gestie wil fure fran by, och noger borger
ar hanmnm nogeth skuldich, tha skal togeden meth tho bymen
s0gw hanss huss i tree dagx for solerosth oc tlie hanum ~ith
gialdh eller och fulth pandae, 2y [tem thrende handne
Maude mna een thage Pant affandhen, och ey therom adsporge
Dommeren; forsth, om noger haffuer indgraffuet sig chn foyer
Fische-Vandt paa syth egith, om noger thager therafll Fisch,
tha maa handt pantis; andet. om noger scheer Gres y anden
Mandz Eng ; thredie, om noger hafluer, hugger eller felder
noget fruetbare Thrie; hno thet gjor, bodhe ther for Thriet
HI Schelling; therforuden schall oprettis Schaden.  Thisse
Misdedere maa cen friit pante, naar handt sna finder thennom
y syt Guodz, uden allt Schade. 3) otha ma hin ey renwm
hanum*, jfr. A. S.114: ne, rem ei per uiolentiam auferendo,
et ius sibi dicendo, non ad minus aduersario quam sibi suus
aduersarius ob illatam iniuriam obligetur. 4). .. vtwen bon-
den cumeer simlf vither, oc hin forer thet sithien burt gen



115

i hvert Fald Eieren af Skoven en Befoielse til at bemaeg-
tige sig det huggede Ved, saalenge det endnu .er paa Eie-
rens Territorium?). I Tidens Lob synes imidlertid Udtryk-
ket i J. L. »the farkosta, thwer han fier meth« at veere
bleven forstaaet om Gjerningsmandens Heste og Vogn. 1
Lollands Vilkaar (1446) hedder det endnu: vorder han gre-
ben ved Staufin, da maa mand hindre hans Faarekoste oc
forbryde der intet mot oc haftue dog 40 J. af hannem of-
fuer Retteboder. Men kommer hand til Adelveyon ete. 1
Privilegier tor Fyen af 19 I'ebr. 1492 hedder det, at den
Skyldige skal have forbrudt 2 3 grot til den, som finder
ham i Skovhugst, og Heste og Vogn skulle fores til Jord-
drotten til et »Jertteken« (o: Beviis), og den Skyldige skal
bode Skaden mod Jorddrotten og derover give 2 2 grot, om
han vil have dem igjen. I Fyenske Vedtagt al 6 Apr.
1547 Kap 5 lyder derefter Reglen, at Heste og Vogn skulle
fores til Jorddrotten eller hans Foged til et Jertegn, og
Eieren skal give 4 B grot til den, som har grebet ham.
og miste Heste og Vogn¥). Det er imidlertid klart, at
her aldeles ikke paa noget Stadiwm i Udviklingen er Tale
om nogen virkelig Panteret i Heste og Vogn. * Men da
man vel somoftest. selv i den senere Tid, udleverede dem
til (jerningsmanden imod Losepenge. saa har dog den ube-
stemte Jorestilling om en Sikkerhedsret fort til, at de
borttagne Heste og Vognen bleve kaldte for et Pant3). I

bondiens forboth, tha ma thxre kunungs ret vither cummo
for rwt losw.

') jfr. navnlig E. sj. L. L. c. jir. D.L.6—15—15. ?)jfr.
D. L. 6—17—28. 3) Rettertingsdom 1555 (Domb, at pantt,
som tagis for wloulig schoufthug, bor att folge thennd, huis
grund ther paahngges) ... wort derpaa saa affsagt for rette,
att dersom frue A. A. W. haffuer thagitt nogenn oxenn, heste
eller wogen fra forne worre borgere paa derris egenn byes
grundt och marck, som de skatte och skylde aff, och dett
kandt nock som beuises, da haffuer hun der udi giort wrett,
menn cpterdj goede mendt er thagenn paa denn skouff, om
threttes, och er mehltt vdi qverstadt, och ingenn ennde endnu
er giortt derpan, da bLer denn sag, medt huis der paa denn
grund er thagenn, saa lenge att staride vdi qverstatt, til denn

8‘
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Analogi hermed pantede man da ogsaa for ulovligt Fiskerit).
Kun paa enkelte Steder synes der ifolge specielle Bestom-
melser at have fundet en virkelig Pantning Sted for den

sag Dbliffuer adschiltt medt rett.  Och hwilkenn som da
winder grundenn, handt winder panten, som derpaa thagenn
ehre. (Thottske Sml. 1202 Fe Nr. 57.) Vordgb. Byt. 24 Jan.
1642: P. M. ... wandt efiter lougen, at en lofMuerdag nogit for
Juell da horde hand en hug i Nygaars haffue, da sagde hand
till sin dreng II. N.: gach hen og see huem der huger. Saa
fornamb hand ingen huge pan den tiid vdi Ns hauffue vden
H. B.i W., och tillforn hafide hand huget elle och hasell och
afl snedt och lagt det pan wogenen, och kiorde saa vden N.#
hauffue gierde. Saa gich hand ind igien och hug en liden
egh, och sned den aff och lod topen lige ved roden, och bar
saa egen vd till wognen och hug den i 2 stocher, och der H.
B. hug den sonder, sagde II. N. til hannem: huem er eders
hiemell for dete at giore, at huge denne egh aff? Suared IL
B: huad vill din hundz... haffuc? Kand du iche see, det er
it tor steche hassell tre, ieg hugger pan!? och ville stodt hannem
i nesen med topen, sagde drengen: ieg vill haffue pandt fra
eder. Suared H. B.: ieg vill giffue dig dieffueclen, ville du
pante migh. Saa robte drengen ad P. M., der 1I. B. iche ville
lade sig pandte, saa komb P. M. Da holt II. B vden for
gicrdet med same egh och wed paa. Da stod drengen hos
wogenen, soa slap H. B. tomen och gich imod P. M., och
bed till at wille gierne lade sig pante. Suared P. M., hand
ville indted andet haffue vden heste och wogen till sloted.
Saa fulde P. M. och hans dreng H. B. till byen. Och der di
kom i Nygaarsstrede ved N. N.s hus, da bad IH. B. hannem,
at hand mote foae hans heste och wogen. Hand ville sielff
kigre paa sloted. Saa fuldis di ad till byfougdens dor. Da
ville hand henn ad kirkestredet. Da drogis di om heste och
wogen. Suared H. B., hand ville iche haffue sine heste och
wogen poa sloted, hand ville for lade partere sig paa steden.
Saa kaste hand di thoe ege treer aff vden for byfougdens der
och kigrde soa hiemb med det and elle och hesell,” hand
hafide paa wognen. Mens hans pgxe tog P. M., som hand nu
huffde her for retten, som band haffde affhugen eggen medt.

') Sjeellands Landstings Protocol 9 Apr. 1679: C. w.
Forwalter ower Callundborrig Ambt cit. Byefogden ibid. for
en domb, dombt dend 7 April 1679 i melllem hannem och
heig Addelhoren Hr. J. B.s Fuldmechlige R. N. foget pas
Katterup, Andlangende Fisker Redskab, nemlig waad oc an-
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ved ulovlig Skovhugst paadragne Bod!). Lt Udtryk, hentet
fra den populere Sprogbrug, der ved Pant kun twenker
paa det almindelige Begreb Sikkerhedsret, foreligger uden-
tvivl ogsaa i de mange Klager over at vare bleven over-
fulden og »pantet«.?)

det, C. W. fra pantet nogle folck psa hans hossbonds Sse
Munkesos. Vdj denne Sag er tagen Contrastefning. Op-
tagen.

) Hels. Thg. 1555: Item Dleff y dagh samtgckt, at alle
Byes skove schall stan y fredt, att inghen schall hugge .
wdhen the traenghe till Bygningstommer ecller gerdzel ...
meth Borgemesthers Loff. .. . Item finder schoffogdhen noghen
y schouffwen, som hugger emodt thatte forbudt, tha schall han
taghe hans pantt oc beere till P, W, ?) D. M. LV. 1 p. 51.
310.



Andet Afsnit.

§T.
Retsbhestemt Pantsetning.

Om denne Pantsetnings almindelige Natur have vi ovenfor
udtalt os!) og berort eet Tilfelde, som afludte den?).
Med Henviisning dertil skulle vi her gaae over til en ner-
mere Undersogelse af dette Institut, der tildeels veesentlig
har Interesse som et Produkt af den eiendommelig danske
Retsbevidsthed.

I Efter de svenske Love gjwlder den Regel, at Eie-
ren, naav han trefler en Person ifierd med at hegaae Iiien-
domsindgreb i Mark og Skov, er befuiet til i Vidners Over-
verelse egenmiegtig at fratage ham en (ijenstand, der ho-
vedsagelig skal tjene som Beviis for den heganede Rets-
krankelse 7).  Var dette skeet, kunde den Skyldige ikke
give Lov mod Lierens Sigtelse*). En lignende Ret til at
fratage Gjerningsmanden Ting, han forer med sig, er ind-
rommet i tydsk Ret3). Men her trweder dog Sikkerheden

') see p. 35 M. ) see p. 75 fI. 3) Adskillige Be-
stemmelser citerede hos Wilda 1. ¢. pag. 246, 247. Soder-
manna-Loagen B. B. XVII. § 6. Vestmanna-Lagen B. B. XIV.
§ 10. ) U. L. W.B. XIV. § 7: Nu taker man annen i
skoghi sinnm, han ma toke aff hanum oxe hans wller klmthi
meth tweggiz manne witnum, ok komi @ngu duli wither, sum
barr ok a takin war, uten han hawi loff wllr legho fore sik.-
— Dele the bathir, sighmr hon sik wera renten ellr i
sialfs sins skoghi takin wewerse ellr anner stath . . . tha standi
thet a thes wizorthum, afftektine gierthi, @n han hawer
tweggiz manne witni til, theree thaer waru ok a saghu. jfr.
XIl.§ 2. XVI. § 1. ®) gee ovfr. pag. 7 note 1. Mei-
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for Boden og ILrstatningen som ©Oiemed med Pantningen
i Forgrunden'). Provindslovene kjende, som bemarket. In-
tet til en saadan egenmegtig Borttagelse for Bevisets
Skyld 2), som forst kom frem i den senere Tid3). NMen i
Skaane, hvor svensk og dansk Ret modes, opstaaer en ei-
endommelig Kombination. Treffer man en Person i en
Skov ifwrd med at afhugge eller afbarke Trweer4), maa
man ikke tage hans Gods fra ham. Heri udtaler den dan-
ske Retsbevidsthed sig?). Men paa den anden Side gjen-
findes her den Tanke, som gaaer igjennem de svenske Love,
forsaavidt Liieren, hvis Gjerningsmanden ikke strax betaler
Boden, kan fordre, at han skal love at betale den, og ti]
Bekraeftelse af Loftet frivillig overgive ham en Gjenstand
som »Vietha 6).  Som Folge af den frivillige Overgivelse
af Tingen ere da Vidnerne i de svenske Love, som skulde
vierge Lieren mod Beskyldning for ulovlig Borttagelse, her
bortfaldne. Artiklen paaliegger altsaa Skyldneren en retlig
Pligt til at swette Vieth. Er han villig til at gjore det
men paastaaer, »at han hauir ey wieth, tha faree han mweth
hanum til forsta by oc fa ther fore sic wller weaeth @llwr
warthnath«. Men negter han at stille Pant eller Borgen,
da"skal den Skadelidende »skerskuti (nedlegge Protest), at
hanum war betha sunde, og saa indtreeder en Bode paa tre
Mark istedetfor den oprindelige Bode paa 6 Ore. Og vil
Gjerningsmanden benegte Gjerningen, maa han i saa Fald
prastere Tyltered, medens han uden en saadan Negtelse, f.
Iix. hvor der ikke er bleven fordret Veth af ham 7), kan
negte med »thrithiz manz eth«. Denne TForogelse af For-
pligtelsen, som Retsnegtelsen medforer, er saaledes den
Tvang. hvorved Skyldneren skal afholdes derfra. '
Som Oiemedet med Vethsetningen fremhaver Artik-

-

bLom Pfandrecht pag. 200 .  Wilda 1. ¢. pag. 242 note 143
og 144.

') Meibom 1. c. pag. 204. ?) jfr. p. 114 f.  3) sce pag.
115. i) Sk. L. art. 182 jfr. 181 og 185 %) ovenfor l. ec.
¢) oc the boter feestee han ther sum han warther takin, oc
at the boter mughu ey dylims, tha sweti han weth. 7) ha-
uir han ey weth sat“.
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len Sikkerheden mod Tragaaelse af Loftet!). Ilan Kreditor
fremvise det ham overgivne Vath, er der ikke Tuale om, at
Skyldneren kan byde Lov 2). Men specielle Regler om,
hvorledes Kreditor skulde varge sig imod den Paagjel-
dendes Sigtelse for f. Ex. selv at have taget Tingen, eller
ikke at have faaet den som Vath, findes ikke udtalte
paa dette Punkt, hvor hele Situationen medforte, at Gjer-
ningsmanden ikke faldt paa at fremkomme med en slig
Sigtelse. Vi mode altsaa i denne Art. Viethsictning som
ialtfald udsprungen af en Tanke, der ikke traeder frem i
vore ovrige Provindsers Love, men derimod baade i svensk )
og tydskt') Ret, hvorefter den skaffer et udvortes Tegn
paa, Beviis for et afgivet Lofte, hvilket naturligt forklares
deraf, at det samme Oiemed, Tilveiebringelsen af Beviis
for Gjerningen, som i de svenske Love forte til en Bort-
tagelse, i Skaane affodte en Overdragelse. Men det var da
tillige Noget, som maatte folge af sig selv. at Overeenskom-
sten vilde legge en Betydning ind i Gjenstandens Over-
givelse, nemlig Sikkerhed for Loftets Opfyldelse, som gik
videre, end det, Borttagelsen narmest tilsigtede. TUimod-
sigeligheden af en Overcenskomst sees historisk at medfore
Forestillingen om dens forpligtende Kraft®). Og paa samme
Maade er den overgivne Gjenstand fra at tjenc til Beviis
for Overeenskomsten gaaet over til at sikkre dens Opfyldelse,
bleven til et egentligt Vieth. Derfor staaer Fremhavelsen af
dens Betydning i forstnevnte Retning udentvivl mere som
en historisk Reminiseents i Artiklen. Gjaldt det blot om
at faae et hvilketsomhelst Tegn paa det afgivne Lofte ©), var
der ingen Grund til at gaue til nmste By derefter, hvilket
derimod kan blive nodvendigt, naar Skyldneren ikke har en
Gjenstand af 6 Ores Verdi hos sig, og en saadan maa Kre-
ditor efter vor Opfattelse kunne fordre, om end Gjenstanden

")seen Gf.S. jfr. A.S.art. 114: pignus ab eo suscipiat, ne
conuentus ex post facto se diffiteri ualeat debitorem. ?) jfr.
de svenske Love. 3) f. Ex. @stgola-Lagen B. I. XVIIL §1.
i) Walter 1. ¢. 564. Meibom 1. ¢. p. 248 n. S(Snmmcnstillipg
med arrha). %) Larsen sml. Skr. I.1 p. 465. °©) @xe, Reb
eller Lignende.
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forovrigt kan veere »slict sum han havire. Naar det paa-
liegges Skyldneren at skaffe Kreditor »warthnathe, er herved
sigtet til en Borgen for Forpligtelsens Opfyldelse, og Vaeth
synes da efter Sammenstillingen at maatte have samme
Oiemed. Andreas Suneson gjengiver vel i sin Parafras Sk.
Ls. overleverede Text, men maa forovrigt antages at opfatte
Vaeth som et virkeligt pignus?), og Udtrykkene i Parafra-
sens Art. 114 vise netop, hvor let de berorte Synspunkter
kunne gaae over i hinanden?). Der er saaledes ingen
Nodvendighed for at antage, at denne Artikel gaaer ud
fra et andet Begreb om Veth end det, vi forovrigt
trefle i Skaane3). Den frembyder kun Exempel paa en
sierlig historisk Udvikling af Begrebet. Narmere Regler
om Retten over det stillede Pant indeholder Artiklen ikke.
Aftalen var Normen i det enkelte Tilfeelde, og forsaavidt
den ikke var udtommende, fulgtes de almindelige Regler
om Pantt). .

II. Som ovenfor fremstillet, kunde den, hvis Dyr vare
indtagne paa fremmed Territorium, efter Provindslovene ikke
faae dem ud, forend han enten hetalte eller stillede Pant
for Skaden. Dyrenes Afsavn var saaledes den Tvang, der
hor affodte Pantsetuingen. I hvilke Tilfielde en saadan
Pantsetning kunde finde Sted, er ligeledes ovenfor omtalt?).
Hor skulle vi betragte Reglerne derom noget nermere.

Efter Sk. L. skulde, som tidligore bemerket, en Vur-
dering af Skadeun foregaae. Men deels kunde nu en saa-
dan i og for sig medtage nogen Tid, og derhos kunde det
ofte handes, at det forst paa et senmere Tidspunkt vilde
vise sig, hvor stor den anrettede Skade egentlig var, saa at
Vurderingen maatte udsmttes derefter. Skyldneren maatte
dog vere interesseret i, at Detentionen af Dyrene snarest

') A. S. 114: de sex horarumm cmendatione prestanda
pignus ab co suscipiat ... si nichil secum ad inpignerandum
habeat ... nolit ... ei rem suam pignori obligare. 1) jfr.
nut oblate fidem habeat (creditor) satisfactioni. 3) Sk. L.
art. 171. Birkeretten art. 56. ) f. Ex. Sk. L. art. 173.
%) see p. 75.
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muligt ophorte, og det samme var Tilficldet med For-
dringshaveren, af Hensyn til det dermed forbundne Besvier
og Ansvar. Dette forte da til, at der forelobig stilledes
Pant for et vist Belob, som swdvansmivssigt sloges fast til
en halv Mark, hvorefter Dyrene udlodes. I sin Tid fore-
gik saa den ondeligo Opgjorelse. Da Pant for en halv
Mark skulde stilles, maatte det Pantsatte have en tilsvarende
Verdi, hvorfor Art. 159 ogsaa udtrykker sig saaledes, at
Skyldneren skal »laggi half mare wicth<.  Den samme
Opfattelse mode vi i J. L. IIL. 56.  Der hedder det: »skal
laghie weeth for legge« ete., hvilket er et kort Udtryk for:
skal for den af Eierne bestemto Sum swftes et Pant af
tilsvarende Verdi. Ogsaa her skeer da bagefter den ende-
lige Opgjorelse, idet Skyldneren giver Lov for Skadens vir-
kelige Storrelse.

En lignende Forudsatning om, at Pantets Vierdi noi-
agtig svarer til Storrelsen af den Sum, hvorfor det heiter,
findes i . sj. L. 1I. 751). Her siges, af naar Skaden er
over to Ore, skal Skyldneren »laggix vath til sva mykit,
sum hin sighier, at thet giorthae hanum scathie«.  Og naar
det derefter i Artiklen hedder: An sighwr hin, wr fat a.
at han vil hanum of vethixe o: forlange formeget Pant,
saa er dette kun et andet Udtryk for, at han anslaaer Lr-
statningens Storrelse for hoit, hvilket sces af det folgende
»tha calle bwggi therie grannwe vither, wfter thet the vite
scathen ..... siettie veth forie«. Den Sum, hvorfor
Pantet swttes, og Vrdien deraf folges altsaa noiagtig ad,
hvorhos der her ikke er Sporgsmaal om en forelobig Pant-
setning for en vis Sum, men for selve det Belob, Skaden
kan antages at udgjore, hvis Storrelse derefter ved den
endelige Opgjorelse Skyldneren skal bekrwfte ved Lov 2).

Men hvorledes udfindes nu i alle disse Tilfielde Pan-
tets Vierdi? Fastswmttelsen deraf er overladt Parternes
Overeenskomst, som maa antiges at gaae forud for Pante-
rettens Stiftelse, og Pantsmtningen af en vis Gjenstand for
en vis Sum fortolkes som en Krkjendelse fra TParternes

1) jfr. ogsaa II. 72. ) gee ovfr. p. 76.
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Side af, at Pantet har den tilsvarende Verdi. En anden
Udfindelse af Vardien kjende Provindslovene ikke. Dette
er imidlertid en Ukorrekthed, som derfor ogsaa i Tidens
Lob rettes.

Panterettens Begreb udtaler sig efter det Anforte
klart i denne Pantsetning for Innam. Kreditor har en
umiddelbar Raadighed over Pantet i det Oiemed, at en vis
Vardi, som Pantet indeholder, eventuelt skal gaae over
i hans TFormue, ifald Betaling ikke finder Sted. Han
faaer ganske vist derved efter Sk. og J. L. ikke altid det,
som han har at fordre, kan faae Mere eller Mindre.
Grunden dertil er imidlertid ikke, at Pantets Verdi ikke
svarer til den Iordring, hvorfor det hefter, men at det
Belob, som derved skal sikkres, ikke er bestemt i Over-
censtemmelse med TFordringshaverens virkelige Krav, idet
Pantet snarere hiefter for den forudbestemte Straf for
Brud paa Forpligtelsen, end for selve denne.

Som IFulge af, at Pantets Veardi efter det Foranforte
forudsicttes at viere lig den Fordring, der derved skal sik-
kres, maa Iyldestgjorelsen for denne skee ligefrem der-
ved, at Pantet eventuelt bliver Kreditors Eiendom, og Pant-
haverens Raadighed over Pantet. medens [orholdet bestaaer,
faae Karakteren af en suspensiv Eiendomsret. Hermed
stemme ogsaa Lovenes Regler. I J. L. IIL. 56 bestem-
mes, at naar »>weeth, ther for intwecthe fe @r lagh, @i
warthier losd for halghen massa, tha were thot forgorthe.
Herefter bliver Panthaveren wuden Retsforfolgning eller
Paakrav, ifald Skyldneren ikke af sig selv kommer og ind-
loser Pantet, ved den nmvnte Termins Indtraden strax
endelig Eier deraf. Denne Regel er udentvivl fremkommen
ved Liorens Aftale!), som gjxldende for det enkelte Aar,
og dorefter, ligesom den aarlige Vedtegt i det Hele, gaaet
over til at blive en staacnde Regel®). Hvorfor Helgen
Messe, et Tidspunkt, efter at Hosten var tilendebragt, er

') jfr. ,losms, sum the ware fyrra samsate vm*. 2) Der-
for staacr den ogsaa tilfoiet sidst i Artiklen.
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valgt som endelig Frist for Losningen, forklares af sig
selv. .

Skaanske Lov indeholder dernwst nogle Regler om
Losning af Veth!), hvis Indhold og Sammenhing ingen-
lunde ere ganske klare. Do citerede Artikler ere i mange
Codices forenede, men i de :wldste adskilte2).  Andreas
Sunesen kjender dem ikke. I Artikel 173 er der ikke
Noget, som tyder paa, at den swrlig skulde have Hensyn
til Veth for Innam3). Den kan saaledes godt handle om
Vath i Almindelighed’; og at den blev skudt ind ved Siden
af en anden Artikel, der ogsaa handlede c¢m Losning af
Veth, om end i et specielt Tilfirlde, var ganske naturligt,
saa at Forbindelsen heller ikke med Nodvendighed leder til
den Antagelse, at Art. 173 ogsaa kun handler om Vath
for Innam.  Den praktiske Betydning heraf vil da viere den,
at vi, under Forudsmtning at denne Fortolknings Rigtighed,
i Art. 173 have en Regel om alt Vath 1 Losore, medens
den selvfolgelig under alle Omstaudigheder maa komme
til Anvendelse paa det sidste.

Art. 172 siger, at: hin @r weth seter fore innam, los®
sin wxth, thaghmr han wil.  Men dette Udtryk maa
udentvivl fortolkes nmrmere ved de folgende Bestemmelser
i Artiklent). Dens Regel er vistnok fremlkommen derved,
at Fordringshaveren har paastaaet Fyldestgjorelse, forinden
Kornet bragtes bort fra Marken. Ret dertil negtes ham imid-
lertid, saa at Skyldneren maa vare berettiget til at vente
med Opgjorelsen, indtil Indhostning har fundet Sted. Men
vil han saa ikke betale, drager Kreditor til Tinge, og dor
foreligges Skyldneren at mode inden en hestemt Frist til
Losning af Pantet3). Efterkommer han ikke dette Paaleg,
»tha liggia weth hans forwathiz« 9: forbrudte¢).

') i art, 172 og 173. ?) jfr. Schlyters og Thorsens Ud-
gaver. ?) jfr. Udtrykket: plegger man vieth® ete.  *) oc hin,
er corngiald scal take ma ey smcte hin, er ginlde sculde,
fore theet, at han forthe for corn sit innan lath, wn han guldi
hanum. %) see Schlyter Glossar 3. v. nLnghstefne¢. jfr. de
svenske Loves Regler. ©) jir. Schlyter Glossarium til West-
gota-Lagen s. v. forvecthia (pignus) cujus dominium, debito
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Eriks sj. L. giver ingen Regler om Losningen. Enten
havde altsaa her ingen sedvansmaessig Regel dannet sig, som
i J. L., eller Seedvanen er blot ikie omtalt i Retsbogen.
At ogsaa Pantet her eventuelt blev »forveeth«, kan der ikke
viere Tvivl om.  Derimod giver E. sj. L. 1I. 76 en Regel
om Tilbagesogning af Pantet, hvorefter Skyldneren, naar
Kreditor ikke vil udlovere det, skal kalde Granderne til Vidne
paa sit lovlige Tilbud samt Paakrav og Kreditors Neg-
telse af at udlevere Pantet!'), hvorefter denne dommes til
at bode 3 MY, ifald han ikke fraliegger sig Sigtelsen med
Tyltered 2).

Angaaende Reglerne om Pantet i Landsbyvedtegterne
henvises til pag. 103.

III. IEndelig kan her endnu som Kxempel paa retsbe-
stent Pantsietning mearkes, at »caucio fidejussoria vel rea-
lis<?) for Fyldestgjorelsen af Kreditorernes Tilgodehavende

non soluto, ad creditorem transiit. Ihre glossarinm: quumr
pignus non redemptum illi cedit, qui servat. Kofod Anche
II. 1 p. 458. At de yngre Udgaver af Sk. L. (Schlyter not:
17 og 22) have Udtrylkket : ystaae til forpant¥, er fremkommen
ved Overgangen af Vaeth til Pant, hvorved imidlertid eningen
er bleven uklar.

1) haueer ther granne vitne til, at han beddws thet oc
bote thet form w@r logh var, och hin vilde thet ey ut late.
7) Resten .af Indholdet af E. sj. L. II. 76 vedkommer ikke
Sogsmaalet til Pantets Restitution. Artiklen frembyderet Exem-
pel paa Forbindelse af ueensartede Materier, der jevnlig tindes
i Loven (jir. f. Ex. IL. 56). 3) Aarh. Raadst. Bog Torsdagen
d. 31 Mai 1677: Wij Christian den fembte aff Guds Nnade
Konge til Dan¥ och Norge etc: Giere Alle Witterligt, at Eff-
terssom I. von Meulengracht ind Vohner i Wor Kisbstad
Aarhuus for oss Aller underdanigst haffuer Ladet andrage,
huorledes hand for medelst en och anden hannem paa hans
Midel och formuve til foyede schade Saaledis er Xommen til-
bage, at hand nu iche saa Richtig Kand holde sin Credit,
som hand gierne Vilde och sine Breditorer fornoye och til
fridtz stille, i Synderlighed der som de Alle paa en Gang
hannem om Betalling Wilde anstrenge, och i sna maade sielff
hindre sig fraa at fua fyllest och Betalling, som de ellers med
tid och stund, naar de hannem Respit och Dilation Ville giffue,
effter handen Kunde Bekomme, da haffuer Wij allernaadigst Be-
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ved Moratoriets Udlob skal stilles af den, hvem Bevillingen
meddeies.

vilget och tilladt, sna och hermed Bewilger och tillader, at
forbete H. van M. man paa trej Aars tid, fraa dette Woris
Breff Dato at Bereigne, Were frj och forskaanct for alle hans
ind ock udlendiske Creditorers Krauft, och tiltalle. paa det
hand imedlertid desto Bedre kand sorge denunem at Conten-
tere, dog skal hand (il fore Bemelte hans ind och undlendiske
Creditorer Noynchtig enten Realem cler fidejussoriam Cautio-
nem stille, at naar de trej Aar er forlobne, hand da dennem
Vil Betalle och fornnye for hvis de hoss hannem Kand haffue
at fordre, san de iwedlertid formedels dette Woris Breft ey

nogen schade hoss hannem Kunde Lide. Thj forbiude
Wij ete.



Tredie Afsnit.

Villiesbestemt Pantsztning).
§ s

Ordbrugen.

Den gamle nordiske Benwevnelse paa Pant var, som
Provindslovene vise, »Vathe, hvilket Udtryk, foruden i
Sverrig, Norge og Island ?), gjenfindes i England 3), Tydsk-
land*) og [Frankrig®). Ifulge Nogle skal Ordet efter De-
rivationen betegne en Sammenknytning¢). Ihre har opstil-
let en anden AHedning af Ordet, som dog ikke synes
holdbar 7).  IPorfolge vi Ordets Bem:rkelse ad reent empi-
risk Vei, stode vi forst paa Begrebet Fare®). Derfra kom-
me  vi til Bemarkelsen Gjenstanden for Pantswmtning?),

') jfv. § 5. ) see ovir. p. |7 samt Norges og Sverrigs
gamle Love. ?) Schmid: Gesetze ete. s v. Ved. ¥)Grimm:
Deutsche Rechtsalterthiimer p. 601 (Wetti). Meibom § 1 og 6.

Du Cange Glossarium s. v. vadium. %) »gage“ Renaud
Zeitschr. f. Reelusw. und Gesetzgeb. des Auslands XXI pag.
517, %) sce de has Meibom p. 24 u. 10 og 11 cit. Varker:

Mittelhochdeutsches Worterbneh heransg. v. Miller und Zarncke
III. p. 776 oz Schmitthenner: deutsches Worterbuch umege-
arbeitet v, Weigand s. v. gage, (wite. witu, vida, sammen-
kunytter.) 7) Glossar s. v. Wad: I pavnus. II pignus. Wad
proprie pannum significat, quaz merx quoniam daba ur tan-
quam peeunin numerata a veteribus, arcipiebaturque hine. quum
pignus alicubi reliquendum esset, Wad fere seu pauni certa
portio huic usui serviit. III stipulatio, dum pignore deposito
certatur. t) Glossarium Niale s. v. ved. 9) res enim
oppignorata diserimini quasi exponitur. Grangaas Glossar.
s. v. forvedi. Ogsan Gjenstanden for Vweddemaal: Ronninge
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.Overeenskomst, hvorved Pant sattes!), og endelig Overeens-
komst overhovedet !), hvilke sidste Betydninger dog ikke
forekomme i vore gamle Love. Til det danske Vieth svarer
det latiniserede vadium?). T Tidens Lob fortrienges imid-
lertid Udtrykket »Vath« af Pant?). Medens Slesvigs gamle
Stadsret (ved Aar 1200) bruger Udtrykkene vadium og in-
vadiare *), som maae antages at vaere en (ijengivelse af det
danske Udtryk Vath og »Veeth settie«, der findes i Flens-
borg Stadsret (1284) Art. 31 og 83 og Haderslev Stadsret
Art. 26%) (1292), er derimod Pant optaget i Ribe Byret®)
(efter 1269), og Victh staaer kun som uforstaact Minde i
Aabenraa Skraa (1335) Art. 77), hvor forovrigt Udtrykket
Pant bruges?®), ligesom ogsaa Udtrykket »panttie« forekom-
mer i Thord Degns Artikler?). 1 Skaane har Veth holdt
sig noget lmngere, hvilket sees af Birkeretten Art. HG10)
(efter 132G). Idet Vath nu forvandles til Pant, bliver Ud-
trykket >forvaethe ogsaa til »forpant« '), Men ved denne
Gjengivelse udviskedes den eciendommeligo Betydning deraf,
saa at »Forvele blev lig Pant!?), omendskjont det dog

Gildeskraa art. 29: Item hvilken Mand eller Kvinde, som ved-
der i Forsamling, da skal det vedt igien fordrickes i Forsam-
ling. jfr. Stederne hos Saxo, cit. ovfr.

') ifr. de i note 3. 4. 7. 8 og 9 cit. Steder. 3y J. T.
XXV. p. 315. Testam. 1292: ad hwrc omnia (donata pro sa-
lute anim) persolvenda relinquo heredibus meis omnia vadia
mihi a domino Petrs quondam dapifero impignorata. 2} jfr.
om Derivationen deraf deibom 1. c., hvorefter det af de cit.
Forf. afledes af det gammelfranske ,paner*, ,panar*, som

skal betyde: rove, borttage. 1) sce art. 43, jfr. dog art.
39: impignorare. 5) jfr. dog art. 55: pant. ?) art. 48 (G8)
og 97. ™) twi weth pund. 8) jfr. art. 22: pignus snum

quod pand dicitur.  ?) see art. 18 (og art. 21 i den lengere
Text i Thorsens Udgave). Et Dokument om Lesning af laand-
pant, dateret 4 Jan. 1514, har ogsaa en, dog udentvivl meget
yngre, Paate gning: Pant lest. '°) Schlyters Udgave. I de
svenske Love finder en lignende Overgang frd Vath til Pant
Sted. ®stgeta- Lagen E. S.XVI. m, fl. ') see p. 125 og J.
T. p. 531 (1389): sint forpanthe. '?) see J. L. Udg. af 1590:
II. 61 m. fl. Molbech Glossarium s. v. forved. N. D. M.
VL. p. 169. gl. D. III. p. 40. Viborg Landstings Pantebog 7
Octbr. 1646.
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endnu undertiden gjenfindes i sin gamle Bemarkelse i Ud-
trvkket »skjode til FForved«!), hvorfor i den senere Tid
sedvanlig  bruges Udtrykket  Vilkaar - Pant?), hvilket
skriver sig fra, at slige Pantebreve lode paa Pants@tning
»med slig Vilkaar og Condition« 3) eller Lignende. I Midten
af det 16de Aarhundrede opkommer Benwvnelsen Under-
pant *), som vel oprindelig brugtes i de Tilfrelde, hvor det
(iods, med Hensyn til hvilket en Overeenskomst om Pant
var indgaaet, forblev hos Skyldneren #), men snart i Bemer-
kelsen bliver lig Pant overhovedet. enten det overleveres
eller ikke. og hvad enten der er Tale om faste Eiendom-
me %) eller Losore 7). Man kan derfor paa ingen Maado an-
tage, ut Ilieren har det pantsatte Losore i sin Besiddelse,
blot fordi det nwvnte Udtryk bruges. Ifter at Fd. 23 Apr.
1632 var udkommen, lod vel nogle Pantebreve, med ud-
trykkelig D’aaberaabelse af samme I'd, paa, at Godset sat-
tes til »visse Underpant«®), og eventuelt skulde gaae over
til brugeligt Pant. Men i Almindelighed sammenblandes
fremdeles Benwmvnelserne Underpant og brugeligt Pant, saa
at swerdeles hyppigt Iliendommen stilles til et »frit bruge-
ligt Underpant«, og Udtrykket »brugeligt Pant« findes,
hvor Pantebrevets ovrige Indhold viser, at Kiendommen
ikke er taget i Besiddelse ?). ’

Naar undtages et enkelt serligt Tilfelde '°), mindes vi
dog ikke at have seet Udtrykket »brugeligt Pant« benyttot,
hvor Losore var Gjenstand for Pantsetning.

') gl. D. IV, 378: Viborg Landstings Pantebog 11 Marts
1616 (forwidz Pant). 3) Ribe Bye Tgb. 9 Aug. 1595:
ywilckord pantt*s. 8. R. D. VIII.240. 11 D.D. 1647. Dbg.
fol. 311. Ostersen Veile Glossar. s. v. Vilkaar-Pant. i) f.
Ex. Kjwergaard Birks TgbL. 6 Marts 1637 m. m. fl. i) see
f. Ex. gl. D. 1. 197. N. D. M. VI. 169. %) gl. D. 1. ¢. Fdg.
1380, cit. ovir, %) . Ex.N.D. M.1.c. Il. D. D, 155G. Dbg.
fol. 580: annamme og beholde til et Underpant, beholdeiet frit
Underpant. 7) H. D. D.15Juni 1608 Holbek Tgb. 1641 fol.
99. 25 Novbr. 1644 m. m. fl. ®) 1. Ex. H. D. D. 9 Mai
1639 m. fl. Y) Exempler paa denne Ordbrug fremvise 11,
D. Dombogerne og Tingbogerne i Masseviis. '9) 1. D. D.
16 Juni 1621, hvor en Kreditor pantswetter sin Debitor den ham
hos denne tilkommende Sum til et frit brugeligt Pant.

9
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Vi indskrenke os her til denne almindelige Oversigt.
Den speciellere Ordbrug ville vi taae Leilighed til at om-
handle paa vedkommende Steder i det Ivlgende. IKun
maae vi her endnu slaae fast, hvad vi paa flere Punkter i
det TFolgende ville komme til at faae Brug for, at Udtryk-
ket Afhandelse ') baade i private Breve®), Domme?®) og
Love 3) findes brugt saaledes, at det ogsaa omfatter Afhan-
delse »til Pante.

§ 9.
Fordringen.

Saagodt som uden Undtagelse hegyvnder ethvert Pante-
brev med en Erklering om. at Pantsatteren »erkjender sig
skyldig at vare« ete, for hvilken Gjald derefler Pantet
bestemmes at skulle hewfte, saa at Behwftelsen forst loses
ved Erleggelsen deraf. Om nu denne Gjaldsforpligtelse
maatte kunne indtales ved Retten og soges fyldestgjort ved
Hjxlp af Pantet, om ikke blot dette, men ogsaa Skyldne-

') alienatio. ?) Dipl. 15 Marts 1560: denominacio pla-
citi (Ilerredsnevn) ad hoc deputata taliter discernebat, dictum
d. P... lbona non alienasse, nec aliter inpignerasse, nec in
vita sna alienata fuisse, sed relicta sna post mortem ipsius
pro centum marcis ea inpignerasse. 14 April 1565: per pignera-
tionem vel scotacionem ... nunquam fuit alienata. 10 Sept.
1406: nec...habeat ... auctoritatem impigncrandi vel vendendi
seu quovis modo . .. alienandi. M. & P. Dipl. p. 22. 8 Apr. 1445:
K. A. satte V. K. den forre Ganrd i Pant og ikke afhendede
den uden i ret Pant. 8 Octbr. 1491: har givet mig Brev til-
forn, at hvis Gods han skulde swlge eller nfhande, skulde In-
gen viere nwrmere at kjobe eller pante end jeg. Vib. Ldstgs
Panteb. 18 Juni 1657 : affhender oc pandtseetter. gl. D. II.23
med Hensyn til J. L. II. 68. H. D. D. 18 Mai 1656 m.
1. t. J. L. 11II. 44. En Mmngde Domme m. IL. t. R. R. og
Dele artt. 4, 56, 57 (jfr. nedenfor) m. il. 3) Kbhvns Stadsr.
1254 art. 15. 1294 art. 22,jfr. ogsaa J. L. IL. 65.,der motiverer For-
budet mod at borge for Penge eller Andet ved, at,,®ngi, ther mi
haver eghet, ma noket afhende'. Fdg. 1555: Vil Nogen selge,
forpante eller iandre waade ... affhwmnde, tha schall hand thett
affhende ete. Fdg. 1 Juli 1623 § 9 (den, som maa afhende).
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rens ovrige Gods hefter for samme, er et Sporgsmaal, som
vi forst nedenfor, ved Undersogelsen af Panthaverens Ad-
gang til retslig Forfolgning mod Pantswetteren, ville komme
til at omhandle. Torelobig opfatte vi Begrebet IFordring
blot i den forannwvnte Betydning, som den Ydelse, Pant-
haveren kan fordre erlagt, forinden han er pligtig til at
opgive sin Panteret.

Vi mode da cnkelte Gange Pantsatning for faste Eien-
domme, som man har forpligtet sig til at overdrage?). In-
gang imcllem pantsattes ogsaa »pro uno equo brunei colo-
ris« 2) »pro quadam summa argenti et pellibus variis, dictis
Graaskine 3), for »et stvcke Allesth af the fineste Ullen« og
2 lodige Mark 4). Ikke saa sjelden er Pantsietning for Smor 5),
alternativt ) eller copulativt 7) med Penge, samt for Korn 8).

') Pantebrev 21 Octbr. 1253, hvorved Kong Kristoffer pant-
seetter Samso og Ondetaghee(?) til Albert af Brunsvig scum bonis
nostris tam patrimonialibus, quam regalibus ibid. . ., donec ter-
ram Alsiam habuerit. Pantebrev 20 Novbr. 1268, hvori om-
tales ¢t Mageskifte af Godser i Gottorp og Svansg, mellem
Hertugen og Bispen i Slesvig, hvorefter det hedder: sed quum
..ville sunt. .. domino Gerardo comiti Holsacie ... obligate, loco
carum episcopo Sleswicensi b(ona) nostra in Syndergoosherret,
quze dicuntur Audal, integraliter pleno jure scotanimus ad
caucionem, donec ipse ville libere vsui . . . (ce)dant. Pantebrev 12
Nov. 1267 S. R. D. IV. p. 504 (12S86). 3) Arch. Registr. 1. p. 19
jfr. Dipl. 24 Juli 1481: Pantseetning for § L;st Rug og et
hvidt Qers (Hest?), som en Enke gav til Sjelegave. jfr. ogsaa
Flakkebj. Herreds Tgb. 9 Dcbr. 1602 : En Pande og en Gryde
i Pant for 4 ¥ og en Gnas(?). 3) Dombrev 1526. ) Ha-
bertz Bornh. p. 20. $) 2 Juli 1355 : pro duabus lagenis butiri.
¢) S. R. D. VIII. 240. ) 11 (177 Apr. 1452: 12 lodig ¥
og | Tde Smor, jfr. Gjeeldsbrev 19 Marts 1520: triginta m¥ p. a.
bene probati uc examinati sub pondere Colon., nouem lagenas
butiri tam bonas, prout mercator a mercatore pro bono accipiat,
vnam m¥ siliginis et vnam mY¥ ordei. ®) 20 Juli 1423: 6 Ore
Byg og 5 ¥ lybsk. A. R. IIL. p. 355. H.D.D.3 Juni 1608.
Hels. Tgb. 1559 Mdg. namst for alle Helgens Dag: 1 @ Malt.
Vordbg. Tgb. 19 Juni 1598: Kjedel og Swk i Pant for 2
Skjpr. Byg og 4 8. FI. H. P. 21 Jan. (6 Skjpr. Meel) 6 Mai.
11 Novbr. (I Pund Byg) 1602. Holb. Tgb. 26 Febr. 1616, 29
Aug. 1625 ( 245 Rdlr. og 1 Pund Byg) m. fl.

9*
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Men disse Tilf:elde staao dog som rene Undtagelser fia
Reglen, at Pant settes for en Pengesum ') (pagimente 2).

I den wldste Tid regnes efter Mark DPenninge?) og
Mark Solv?) (lodig Mark). med Hensyn til hvilken der
iovrigt maa gjores Forskjel ») mellem Marken briendt Solv
(marca puri) og den simple Mark Soly (marca argenti). I
Reglen rognes efter Kolnsk Viegt 6), men enkelte Gange
ogsaa efter dansk 7). Librae sterlingorum omtales ogsaa
tidligt 8).  Senere kommer Mark Lybsk til ). Undertiden
modtages Laanet i »gjort« Metal eller andre Ting*?), og til
Gjengjeld kan da ogsaa undertiden Betaling erliegges i
Varer'!). MeniReglen skal Betaling erlicgges in prompta
pecunia et nullo alio valore!®*), hvilket mwsten uden Und-
tagelse er Tilfieldet 1 alle senere Pantehreve 13),

) jfr. de tidl. cit. Best. i Kjobstadvedtiaterne.  #) Dipl.
Colleg. Can. Hadersl. p. 59 m. fl. ") Pantebrev 25 Jnli
126S. 15 Febr. 1289. 1201. 7 Apr. 1298 m. l. ') Pante-
brev 15 Febr. 1289: 10 M¥ p. a. Cod. Esrom. 15539. 1557.
214 Febr, 1356: marca: p. a. s. pondere Coloniensi, quod lo-
thugt Sylf dicitur.  Om Forholdet mellem ME Solv og M¥
Penninge. sece . Ex. S. R. D. IV. 495 (1 : 10). Pantebrev 14
Juni 15358 10 MY p. a. = 50 M¥ denar. novor. Scanens.
*) Kbhvnske Selsk. Skr. IX. 671 . %) hviiket er liig sub
pondere majori: S. R. D. IV, §79. jfr. Pantebrev Mai 1260 :
8000 M¥ p. a. s. p. majori. 7) Pantebrev G Febr. 1299.
°) S. R. D. VIIL. 240.  *) M. & I. Dipl. p. 218. 253. 537
m. fl. 1) 51 Aug. 1475: modtages en Solvskaal. som veier
16 Lod 1 Kv., 1 Solvskee 4 Lod | Kv. Tingsvidne 28 Septbr.
1418: N. N. pantsatter sin Arv og tilstaaer at have mod-
taget 12 MY i saadan Vare: 5 M¥ i Penge, 1 Solvskee for 33
MY, nyt Kobber for 3 MY, L Ortug avena for 10 j. jir. S.
R. D. IV. 480. 480. Ptbr. 8 Sept. 1471: 1 Lod Solv vel for-
gyldt modtages for 18 8. '') Gjwldsbrev 29 Sept. 1451: 40
ME Detales i godt Fie, Oxen og Koer, Kobber og Messing,
dergodt og gjwvt er, og rede Penge, jfr. M. &P. p. 47,2 Febr.

15390 pro IV marcis vel wquivalenti valore. 12) 1597 LXX
m¥ ... in bonis albis denariis legalibus et dativis et nullo
alio valore, precio vel valore persolvendis. 12) jir. dog

Holb. Tgb. 17 Jan. 1648: 150 Rdlv. betales med godt Malt,
Kjobmandsvare, 7} ¥ Tonden, til i Foraaret, Skibene gaae, at
leveres, og Resten betales kontant eller med Kvilteringer fra
Folk, hvem Kreditor skylder Penge.
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Der skal presteres moneta currens, usualis et legalis,
denarii boni et legales '), hvilket ofte praeciseres derhen. at
Penge, som ere gwengse i den vedkommende Provinds eller
By ¢) (landgiengse Penge, gode og gjeve3), skulle erlegges.
Senere hen opstilles ogsaa den Norm, at Pengene skulle
kunne gjore fuldt i IKKongens Leding?). I den ldre Tid
kontraheres ikke saa sjeldent, endog hvor der er Spergsmaal
om betydeligere Summer, i Kobberpenge ®), heelt eller til-
deels %); men i den senere Tid udelukkes somoftest IKob-
berpenge fra at kunne benyttes som Betalingsmiddel 7), hvil-
ket ligeledes er Tilfieldet med hole Penninges). Hyp-
pigen vedtages det, at Betalingen skal erleegges i visse be-
stemte — flere, fierre eller enkelte — Montsorter: grossi
Turonenses ?), sterlingi coronati'®), Nestved Engelske 1),

') ifr. p. 132 n.3m. fl.  ?) Pantebrevc. 1360: 150 M¥ denar.
monetwe usualis. Scanens. 25 Sept. 1302: 100 M¥ denar.
Sjxelandens. 24 Marts 1522: 80 M¥ denor. Sjalandens. novor.
14 Juni 1558. 21 Apr. 1452: 13 lodig M¥ i saadan Mynt, som
Almuen kjober og sxlger med i Sjellund. 4 Apr. 1415: i
Falster og Sjelland, som en Kjobmand maa gjore en anden
fuldt med. 30 Novbr. 1410. 29 Juli 1411. 21 Mai 1412. 28
Juli 1416. 1449: 10 M¥ Penge, som i Ribe ere gjeengse (KL Sml.)
1403: 10 M¥ Solv in bonis albis denariis, qnibus mercator
possit mercatori in Syelandia satisfucere ete. 3) Pantebrev
29 Juli 1411; 2 Dcbr. 1419 m. fl. 4) J. T. XXV. p. 324.
12 Novbr. 1492. 28 Marts 1516. *) 8. R. D. VIIL. 280.
31 Aug. 1328: 4500 M¥ denar. cupreor. 1344: 188 ME denar.
cupr. 14 Oktbr. 1365: 2718 M¥ d. c. 25 Marts 1360: pro
predicta summa argenti sive pecunia cuprea. ) 21 Dcbr.
1365: 2 ¥ monete arg. ¢t 7 M¥ m. c. 7) 30 Novbr. 1410.
29 Juli 1411. 21 Mai 1412: Selvpenge. 5 Juni 143S: undtagen
Kobberpenge, om de vorde gjxngse. Mange Ex. hos M. & P.
- Alba moneta (Splvmynt) og albus (IIvid) maa ikke forvexles.
Pantebreve 21 Apr. 1389 og 1394: in bona et dativa alba mo-
neta, ita quod quilibet albus valeat quatuor bonos antiquos
concavos Lubecens. 1460: 24 lybske ME i hvide Penge, som
i Sjelland gjengse og gjmve ere m. fl. ¥) 9: praegede paa
den ene Side. 25 Sept. 1427. 10 Juni 1448. 27 Apr. 1451
Seidelin 1. p. 157 m. fl. ) A. R. 1. 137. 10) 95 Juni
1425. 21 Juli 1420: 8 8 engelske Penge, som i Fyen pjmnase
ere. '1) 11 Oktbr. 1429: 4 N¥ arg. in bonis Nestvediensibus


















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































