
Vekselloven
Med kommentarer ved 
Preben Lyngsø

Jurist- og Økonomforbundets Forlag



Vekselloven

©  1985 by Jurist- og Ø k o n o m fo rb u n d e ts  Forlag 

M ekanisk , fotografisk e ller anden  gengivelse 
e ller m angfoldiggørelse af den n e  bog eller 
dele hera f er ikke tillad t ifølge gæ ldende 

dansk lov om  ophavsre t 

Bogen e r  sat m ed T im es
og tryk t hos N ørhaven  B ogtrykkeri A /S , V iborg 

P rin ted  in D en m ark  1985 

ISBN 87-574-4480-3



Forord

Denne kommenterede udgave af vekselloven henvender sig til jurister, 
bank- og sparekassefolk og andre, som i Deres praktiske arbejde kommer 
ud for vekselretlige problemer.

Der er ikke taget hensyn til materiale fremkommet efter den 1. oktober 
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Vekselloven
Lov nr. 68 af 23. marts 1932 som ændret ved lov nr. 411 af 30. november 
1965.

1. AFD. OM DEN TRUKNE VEKSEL 
I. Om vekslens udstedelse og form

§ 1. En veksel skal indeholde:
1. Benævnelsen veksel, indført i selve teksten og udtrykt på det sprog, hvori 

dokumentet er affattet.
2. en ubetinget anmodning om at betale en bestemt pengesum (vekselsum­

men),
3. navnet på den, der skal betale (trassaten),
4. angivelse af forfaldstiden,
5. angivelse af stedet, hvor betalingen skal ske,
6. navnet på den, til hvem eller til hvis ordre betalingen skal ske (vekselta­

ger, remittent),
7. angivelse af dag og sted for vekslens udstedelse samt
8. underskrift af den, der udsteder vekslen (trassenten).

§ 2. Et dokument, hvori der mangler nogen af de i foregående paragraf 
nævnte anførsler, gælder ikke som veksel undtagen i de i denne paragraf 
nedenfor fastsatte tilfælde.

En veksel, hvis forfaldstid ikke er angivet, anses som betalbar ved sigt.
I mangel af særlig angivelse anses det ved trassatens navn anførte sted for 

at være vekslens betalingssted og tillige for at være det sted, hvor trassaten 
bor.

En veksel, der ikke angiver stedet, hvor den er udstedt, anses for under­
skrevet på det ved trassentens navn anførte sted.

§ 3. En veksel kan udstedes til trassentens egen ordre.
Den kan trækkes på trassenten selv.
Den kan trækkes for en tredjemands regning.

§ 4. En veksel kan lyde på betaling hos en tredjemand enten på det sted, 
hvor trassaten bor, eller på et andet sted.
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§ 5. I en veksel, der er betalbar ved sigt eller en vis tid efter sigt, kan trassen­
ten bestemme, at der skal svares rente af vekselsummen. I enhver anden 
veksel anses en sådan bestemmelse som uskrevet.

Rentefoden skal angives i vekslen; i mangel af sådan angivelse anses be­
stemmelsen om rente som uskrevet.

Renterne løber fra vekslens udstedelsesdag, hvis ikke en anden dag er 
angivet.

§ 6. En veksel, hvori beløbet er anført både med bogstaver og tal, gælder i 
tilfælde af uoverensstemmelse imellem de anførte beløb for den sum, der er 
anført med bogstaver.

En veksel, hvori beløbet er anført flere gange enten med bogstaver eller 
med tal, gælder i tilfælde af uoverensstemmelse imellem de anførte beløb 
alene for, den mindste sum.

§ 7. Forekommer der på en veksel underskrifter af nogen, der mangler evne 
til at påtage sig vekselforpligtelse, falske underskrifter, underskrifter af op­
digtede personer, eller underskrifter, der af anden grund ikke er forbinden­
de for underskriverne ellerfor den, i hvis navn underskriften er meddelt, er 
de andre vekselskyldneres forpligtelse ikke desto mindre gyldig.

§ 8. Den, der tegner sit navn på en veksel på en andens vegne, for hvem han 
ikke havde fuldmagt til at handle, bliver selv forpligtet efter vekslen, og 
erhverver, når han har betalt, de samme rettigheder, som ville have tilkom­
met den anden. Det samme gælder den, som har overskredet sin fuldmagt.

§ 9. Trassenten indestår for vekslens godkendelse (accept) og betaling.
Han kan fraskrive sig ansvaret for vekslens accept, men ethvert forbe­

hold, hvorved han fraskriver sig ansvaret for vekslens betaling, anses som 
uskrevet.

§ 10. Bliver en veksel, der ved dens udgivelse var ufuldstændigt udfyldt, 
udfyldt i strid med de trufne aftaler, kan denne omstændighed ikke påberå­
bes overfor vekselindehaveren, medmindre han ved erhvervelsen ikke har 
været i god tro eller har handlet med grov uagtsomhed.
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II. Om overdragelse af vekslen 
(Endossement)

§ 11. Enhver veksel kan ved endossement overdrages til en anden (endossa- 
tar), selv om den ikke udtrykkelig er trukket til ordre.

Har trassenten i vekslen indsat ordene »ikke til ordre« eller et tilsvarende 
udtryk, kan vekslen alene overdrages i den form og med de virkninger, der 
gælder for almindelig overdragelse af fordring.

En veksel kan endosseres også til trassaten, hvad enten han har accepteret 
eller ikke, til trassenten eller til en anden vekselskyldner. Disse kan endosse­
re vekslen videre.

§ 12. Endossementet skal være ubetinget. Enhver betingelse, hvoraf det 
gøres afhængigt, anses som uskrevet.

Endossement for en del af vekselsummen er ugyldigt.
Endossement til ihændehaveren anses som blanko-endossement.

§ 13. Endossement skal skrives på vekslen eller på et blad, som er hæftet til 
denne (allonge). Det skal underskreves af endossenten.

Endossementet er gyldigt, selv om der ikke deri er angivet, til hvem veks­
len overdrages, eller endossenten kun har tegnet sit navn (blankoendosse- 
ment). I sidstnævnte tilfælde må endossementet for at være gyldigt skrives 
på bagsiden af vekslen eller på en allonge.

§ 14. Ved endossement overføres alle rettigheder efter vekslen.
Hvis endossementet er et blankoendossement, kan vekselindehaveren:

1) udfylde det enten med sit eget eller med en andens navn,
2) endossere vekslen på ny in blanco eller til en anden person eller
3) give vekslen videre til en trediemand uden at udfylde blankoendosse- 

mentet eller endossere vekslen.

§ 15. Endossenten indestår for vekslens accept og betaling, medmindre han 
har taget særligt forbehold.

Han kan forbyde, at vekslen endosseres på ny; i så fald er han fritaget for 
ansvaret overfor dem, til hvem vekslen derefter bliver endosseret.
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§ 16. Den, som har en veksel i hænde, anses som retmæssig vekselindeha­
ver, såfremt han godtgør sin ret ved en uafbrudt række af endossementer, 
selv om det sidste endossement er et blankoendossement. Udstrøgne endos­
sementer anses i denne forbindelse som uskrevne. Når der efter et blankoen­
dossement følger et andet endossement, antages den, der har undertegnet 
dette, at have erhvervet vekslen ved blankoendossementet.

Hvis en veksel, ligegyldigt på hvilken måde, er kommet bort fra dens 
besidder, er en indehaver, som godtgør sin ret på den i foregående stykke 
angivne måde, ikke pligtig at udlevere vekslen, medmindre han ved erhver­
velsen ikke har været i god tro eller har handlet med grov uagtsomhed.

§ 17. Den, som sagsøges efter en veksel, kan ikke mod vekselindehaveren 
fremsætte indsigelser grundede på hans særlige forhold til trassenten eller til 
tidligere vekselindehavere, medmindre indehaveren ved erhvervelsen af 
vekslen forsætlig har handlet til skade for skyldneren.

§ 18. Indeholder endossementet bemærkning om »valuta til indfordring«, 
»til inkasso« eller nogen anden bemærkning, hvori der alene ligger en fuld­
magt (prokuraendossement), kan vekselindehaveren udøve alle rettigheder 
efter vekslen, men ikke endossere den uden ved prokuraendossement.

De vekselforpligtede kan i så fald mod vekselindehaveren kun påberåbe 
sig de indsigelser, som ville kunne fremsættes mod endossenten.

Den fuldmagt, der indeholdes i et prokuraendossement, bortfalder ikke 
selv om fuldmagtsgiveren dør eller mister evnen til at forpligte sig.

§19. Indeholder et endossement bemærkningen »valuta til sikkerhed«, »va­
luta til pant« eller nogen anden bemærkning, der går ud på pantsætning, 
kan vekselindehaveren udøve alle rettigheder efter vekslen; men et af ham 
tegnet endossement gælder kun som prokuraendossement.

Vekselskyldnere kan ikke mod vekselindehaveren påberåbe sig indsigel­
ser grundede på deres særlige forhold til endossenten, medmindre vekselin­
dehaveren ved erhvervelsen af vekslen forsætlig har handlet til skade for 
skyldneren.

§ 20. Et endossement, der tegnes efter vekslens forfaldstid, har samme virk­
ning som et før dette tidspunkt tegnet endossement. Tegnes endossementet 
først, efter at protest for manglende betaling er optaget, eller efter at den for
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optagelsen af protesten fastsatte frist er udløbet, har det dog alene virkning 
som almindelig overdragelse af fordring.

Medmindre det modsatte bevises, anses et udateret endossement som teg­
net inden udløbet af protestfristen.

III. Om vekslens accept

§ 21. Enhver, som har en veksel i hænde, kan indtil vekslens forfaldsdag 
forevise den til accept af trassaten på det sted, hvor denne bor.

§ 22. I enhver veksel kan trassenten foreskrive, at den skal forevises til 
accept med eller uden tilføjelse af en frist for forevisningen.

Han kan i vekslen forbyde, at den forevises til accept, medmindre vekslen 
er betalbar hos en tredjemand eller på et andet sted end det, hvor trassaten 
bor, eller den er betalbar en vis tid efter sigt.

Han kan også foreskrive, at forevisning til accept ikke skal kunne finde 
sted før et bestemt tidspunkt.

Enhver endossent kan foreskrive, at vekslen skal forevises til accept med 
eller uden tilføjelse af en frist, dog gælder dette ikke, hvis trassenten har 
forbudt vekslens forevisning til accept.

§ 23. En veksel, der skal betales en vis tid efter sigt, skal forevises til accept 
inden et år fra dens udstedelsesdag.

Trassenten kan forkorte denne frist eller bestemme en længere frist. 
Disse frister kan forkortes af endossenterne.

§ 24. Trassaten kan kræve, at vekslen på ny skal forevises ham dagen efter 
den første forevisning. A t et sådant krav ikke er efterkommet, kan ikke 
gøres gældende, medmindre kravet er nævnt i protesten.

Vekselindehaveren er, når han foreviser vekslen til accept, ikke forpligtet 
til at overgive den i trassatens besiddelse.

§ 25. Accepten skrives på vekslen. Den udtrykkes ved ordet »accepteret« 
eller et andet tilsvarende udtryk og underskrives af trassaten. Dennes blotte 
navnetegning på vekslens forside gælder som accept.
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Skal vekslen betales en vis tid efter sigt, eller skal den i henhold til særlig 
bestemmelse forevises til accept inden en vis frist, skal accepten dateres, og 
som datum anføres den dag, da accepten meddeles, medmindre vekselinde­
haveren forlanger, at forevisningsdagens datum skal anføres. Mangler den 
datering, må vekselindehaveren for at bevare sin regresret mod endossenter­
ne og trassenten godtgøre undladelsen ved en i rette tid optagen protest.

§ 26. Accepten skal være ubetinget, men trassaten kan indskrænke den til en 
del af vekselsummen.

Gøres der ved accepten ellers nogen afvigelse fra vekslens indhold, anses 
det som nægtelse af accept. Dog er acceptanten forpligtet efter sin accepts 
lydende.

§ 27. Har trassenten i vekslen angives et andet betalingssted end det sted, 
hvor trassaten har sin bopæl, uden at angive en trediemand, hos hvem beta­
lingen skal ske, kan trassaten angive denne ved sin accept. I mangel af 
sådan angivelse anses acceptanten at have forpligtet sig til selv at indfri veks­
len på betalingsstedet.

Hvis vekslen er betalbar hos trassaten, kan denne i accepten angive, hvor 
på betalingsstedet betalingen skal kræves, eller angive en anden person på 
samme sted til at betale.

§ 28. Ved accepten forpligter trassaten sig til at betale vekslen på forfaldsda­
gen.

Betales den ikke, har vekselindehaveren, selv om det er trassenten, imod 
acceptanten et umiddelbart krav efter vekslen på alt, hvad der kan fordres 
efter §§ 48 og 49.

§ 29. Hvis trassaten har forsynet vekslen med sin accept, men udstrøget 
denne, førend han har tilbageleveret vekslen, anses accept som nægtet. 
Medmindre det modsatte bevises, anses udstrygningen for at være sket for­
inden vekslens tilbagelevering.

Såfremt trassaten skriftlig har gjort vekselindehaveren eller nogen vek­
selskyldner bekendt med sin accept, er han dog overfor disse bundet ved sin 
accepts lydende.
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IV. Om vekselborgen (aval)

§ 30. En veksels betaling kan sikres ved aval for hele vekselsummen ellerfor 
en del af denne.

Aval kan tegnes såvel af en vekselskyldner som af en trediemand.

§ 31. Aval tegnes på vekslen eller på en allonge.
Den udtrykkes ved ordene »som aval« eller ved et andet tilsvarende ud­

tryk; den undertegnes af den, der går i borgen (avalist).
Den blotte navnetegning på vekslens forside anses som aval, medmindre 

navnetegningen hidrører fra trassaten eller trassenten.
Aval skal angive, for hvem den indgås. I mangel af sådan angivelse anses 

den indgået for trassenten.

§ 32. Avalisten er forpligtet på samme måde som den, for hvem han er gået i 
borgen.

Hans forpligtelse er gyldig, selv om den forpligtelse, som han er gået i 
borgen for, måtte være ugyldig, dog ikke hvis ugyldigheden skyldes en 
formfejl.

Når han betaler vekslen, erhverver han alle rettigheder efter vekslen mod 
den, som han er gået i borgen for, og mod dem, der efter vekslen er ansvar­
lige overfor denne.

V. Om vekslens forfaldstid

§ 33. En veksel kan lyde på betaling:

ved forevisning (ved sigt, a vista),
en vis tid efter forevisning (efter sigt, a viso),
en vis tid efter dens udstedelsesdag eller på en bestemt dag.

En veksel, som lyder på anden forfaldstid, eller som forfalder efterhånden 
til forskellige tider, er ugyldig.

§ 34. En sigtveksel skal betales ved forevisningen. Den skal forevises til 
betaling inden et år fra dens udstedelsesdag. Trassenten kan forkorte denne
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frist eller fastsætte en længere frist. Disse frister kan forkortes af endossen­
terne.

Trassenten kan bestemme, at en veksel, som er betalbar ved sigt, ikke skal 
forevises til betaling før et bestemt tidspunkt. I såfald løber forevisningsfri- 
sten fra dette tidspunkt.

§ 35. Forfaldstiden for en veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, 
bestemmes ved acceptens eller ved protestens datum.

Er accepten ikke dateret, og er heller ikke protest optaget, skal accepten i 
forhold til acceptanten anses som meddelt på den sidste dag af den frist, der 
er foreskrevet for forevisningen til accept.

§ 36. Lyder en veksel på betaling en eller flere måneder efter dens udstedel- 
sesdag eller efter sigt, forfalder den på den tilsvarende dag i den måned, i 
hvilken vekslen skal betales. I mangel af tilsvarende dag forfalder vekslen 
på den sidste dag i denne måned.

Lyder en veksel på betaling en eller flere måneder og en halv måned efter 
dens udstedelsesdag eller efter sigt, regnes de hele måneder først.

Er forfaldstiden bestemt til begyndelsen afen måned, midten afen måned 
(medio januar, medio februar o.s.v.) eller slutningen afen måned, skal der 
ved disse udtryk forstås den første, den femtende eller den sidste dag i måne­
den.

Ved udtrykkene »otte dage« eller »femten dage« forstås ikke en eller to 
uger, men et tidsrum af fulde otte eller femten dage.

Udtrykket »en halv måned« betegner et tidsrum af femten dage.

§ 37. Når en veksel lyder på betaling en bestemt dag på et sted, hvis tidsreg­
ning er forskellig fra den, der gælder på udstedelsesstedet, anses forfaldsda­
gen som fastsat efter betalingsstedets tidsregning.

Når en veksel, der er trukket mellem to steder med forskellig tidsregning, 
lyder på betaling en vis tid efter udstedelsesdagen, bliver denne at omregne 
til den tilsvarende dag efter betalingsstedets tidsregning, og forfaldsdagen 
bestemmes overensstemmende hermed.

Forevisningsfristerne for veksler beregnes overensstemmende med regler­
ne i foregående stykke.

Disse regler kommer ikke til anvendelse, hvis det afen særlig bestemmel­
se i vekslen eller i øvrigt af dennes indhold fremgår, at det har været hensig­
ten at anvende andre regler.
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VI. Om vekslens betaling

§ 38. Indehaveren af en veksel, der er betalbar på en bestemt dag, en vis tid 
efter udstedelsesdagen eller efter sigt, skal forevise vekslen til betaling enten 
den dag, da den er betalbar, eller en af de to følgende søgnedage.

Vekslens indlevering til et afregnings kontor (clearing-house) ligestilles 
med forevisning til betaling.

§ 39. Når trassaten betaler vekslen, kan han kræve den udleveret med påteg­
net kvittering af indehaveren.

Vekselindehaveren kan ikke nægte at modtage delvis betaling.
I tilfælde af delvis betaling kan trassaten kræve, at der om denne betaling 

gøres påtegning på vekslen, og at der gives ham en særskilt kvittering.

§ 40. Vekselindehaveren er ikke forpligtet til at modtage betaling før veks­
lens forfaldstid.

Betaler trassaten før forfaldstid, gør han det på egen risiko.
Den, der betaler, når forfaldstid er kommet, bliver gyldig frigjort for sin 

forpligtelse, medmindre derfra hans side foreligger svig eller grov uagtsom­
hed. Han er forpligtet til at forvisse sig om, at endossementerne udgør en 
behørig sammenhængende række, men ikke om ægtheden af endossenter­
nes underskrifter.

§ 41. Når en veksel lyder på betaling i en møntsort, der ikke er gangbar på 
betalingsstedet, kan beløbet betales i landets mønt efter værdien på forfalds­
dagen. Betaler vekselskyldneren ikke i rette tid, kan vekselindehaveren, 
hvis han ønsker det, kræve beløbet betalt i landets mønt enten efter forfalds­
dagens eller efter betalingsdagens kurs.

Ved beregningen af den fremmede møntsorts værdi skal handelsbrug på 
betalingsstedet iagttages, hvis ikke trassenten har foreskrevet, at vekselsum­
men skal betales efter en i vekslen fastsat kurs.

Foranstående bestemmelser kommer ikke til anvendelse i de tilfælde, 
hvor trassenten har foreskrevet, at betalingen skal erlægges i en bestemt 
angiven møntsort (forbehold om effektiv betaling i fremmed mønt).

Er vekselbeløbet angivet i en møntsort, der har den samme benævnelse, 
men en forskellig værdi i det land, hvor vekslen er udstedt, og det land,
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hvor den skal betales, er formodningen for, at det er betalingsstedets mønt, 
som er ment.

§ 42. Forevises en veksel ikke til betaling inden den i § 38 foreskrevne frist, 
har enhver vekselskyldner ret tilfor vekselindehaverens regning og risiko at 
deponere vekselsummen på det autoriserede deponeringssted.

VII. Om regres på grund af manglende accept eller 
manglende betaling

§ 43. Når forfaldstid er inde, kan vekselindehaveren, dersom vekslen ikke 
er blevet betalt, iværksætte regres mod endossenterne, trassenten og de an­
dre vekselskyldnere.

Samme ret tilkommer vekselindehaveren allerede før forfaldstid:

1) hvis accept helt eller delvis er nægtet,
2) hvis trassaten, hvad enten han har accepteret eller ikke, er kommet un­

der konkurs, eller der er åbnet forhandling om tvangsakkord for ham, 
eller han ved eksekution er fundet at mangle midler til at betale sin gæld, 
eller, såfremt han er handlende (jfr. § 7 i lov om bogføring af 10. maj 
1912), har standset sine betalinger, eller

3) hvis trassenten, der i vekslen har udstedt forbud mod forevisning til ac­
cept, er kommet under konkurs, eller der er åbnet forhandling om 
tvangsakkord for ham.

§ 44. Nægtelse af accept eller betaling skal godtgøres ved en offentlig akt 
(protest på grund af manglende accept eller manglende betaling).

Protest på grund af manglende accept skal optages inden den frist, der er 
fastsat for vekslens forevisning til accept. Hvis den første forevisning i det i § 
24, 1ste stykke, omhandlede tilfælde har fundet sted på fristens sidste dag, 
kan protest endnu optages den følgende dag.

Protest på grund af manglende betaling afen veksel, der er betalbar på en 
bestemt dag eller en vis tid efter dens udstedelsesdag eller efter sigt, skal 
optages en af de to søgnedage, som følger efter vekslens forfaldsdag. For en 
veksel, der er betalbar ved sigt, finder, for så vidt angår protest for manglen­
de betaling, de i foregående stykke med hensyn til protest for manglende 
accept givne forskrifter tilsvarende anvendelse.

Vekselloven

18



Vekselloven

Protest på grund af manglende accept fritager for forevisning til betaling 
og for protest på grund af manglende betaling.

Er trassaten ved eksekution fundet at mangle midler til at betale sin gæld, 
eller har han, hvis han er handlende (jfr. § 7 i lov om bogføring af 10. maj 
1912),1 standset sine betalinger, kan vekselindehaveren ikke som følge heraf 
iværksætte regres, førend vekslen er blevet forevist til betaling for trassaten 
og protest er optaget.

Kommer trassaten under konkurs, eller er der åbnet forhandling om 
tvangsakkord for ham, er det til iværksættelse af regres tilstrækkeligt, at 
vekselindehaveren fremlægger det retsdekret, hvorved konkursen erklæres 
eller akkordforhandlingen åbnes. Det samme gælder, hvis trassenten, der i 
vekslen har givet forbud mod forevisning til accept, kommer under kon­
kurs, eller der åbnes forhandling om tvangsakkord for ham.

§ 45. Vekselindehaveren skal give sidste endossent og trassenten meddelelse 
om den manglende accept eller betaling inden fire søgnedage efter protest­
dagen eller, hvis der er taget forbehold om regres uden omkostninger, efter 
forevisningsdagen. Enhver endossent skal senest 2den søgnedag efter den 
dag, på hvilken han har modtaget sådan meddelelse, underrette den nær­
mest foregående endossent om den meddelelse, han har modtaget, med op­
givelse af navn og adresse på dem, som har givet de forudgående meddelel­
ser, og således videre lige til trassenten. Ovennævnte frister regnes fra m od­
tagelsen af den forudgående meddelelse.

Når meddelelse i overensstemmelse med forskrifterne i foranstående styk­
ke er givet en vekselskyldner, skal tilsvarende meddelelse indenfor samme 
frist gives den, der har tegnet aval for ham.

I tilfælde af, at en endossent ikke har angivet sin adresse, eller denne er 
ulæselig, er det tilstrækkeligt, at meddelelsen gives til den endossent, som 
står nærmest foran ham på vekslen.

Den, der er pligtig at give underretning, kan gøre det på en hvilken som  
helst måde, endogså ved blot at sende vekslen tilbage.

Det påhviler ham at bevise, at han har givet meddelelse inden udløbet af 
den tilståede frist. Fristen skal anses for overholdt, hvis et brev, som inde­
holder meddelelsen, er blevet indleveret til postvæsenet inden fristens udløb.

Den, der ikke giver underretning inden den ovennævnte frist, fortaber

1. O phæ vet ved lov nr. 173 af % 1959 § 4.
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ikke sin regresret, men er ansvarlig for den skade, som måtte være forvoldt 
ved hans forsømmelse; dog kan skadeserstatningen ikke overstige vekslens 
beløb.

§ 46. Bemærkningen »regres uden omkostninger«, »uden protest« eller en 
anden tilsvarende bemærkning påført dokumentet og underskrevet af tras­
senten, en endossent eller en avalist fritager vekselindehaveren for at optage 
protest på grund af manglende accept eller manglende betaling som betin­
gelse for regres.

Ved et sådant forbehold bliver vekselindehaveren hverken fritaget for at 
forevise vekslen inden de foreskrevne frister eller for at give underretning, 
som i § 45 foreskrevet. Beviset for, at fristerne ikke er overholdt, påhviler 
den, der vil påberåbe sig dette overfor vekselindehaveren.

Hvis forbeholdet er indsat af trassenten, har det virkning overfor alle 
vekselskyldnere; hvis det er indsat af en endossent eller en avalist, har det 
kun virkning overfor denne. Hvis indehaveren afen veksel til trods for et af 
trassenten indsat forbehold optager protest, må han selv bære omkostnin­
gerne derved. Hvis forbeholdet er indsat afen endossent eller en avalist, kan 
omkostningerne ved protesten, om en sådan er optaget, kræves erstattet hos 
enhver vekselskyldner.

§ 47. De, som har udstedt, accepteret eller endosseret en veksel eller tegnet 
aval på samme, er en for alle og alle for en ansvarlige overfor vekselindeha­
veren.

Vekselindehaveren har ret til at rejse krav mod enhver af disse personer, 
særskilt eller i fællesskab, uden at være bundet til at iagttage den rækkeføl­
ge, hvori de har forpligtet sig.

Samme ret tilkommer enhver vekselskyldner, som har indfriet vekslen. 
A t der er anlagt sag imod en af vekselskyldnerne, hindrer ikke, at der 

rejses krav mod de andre, selv om de på vekslen er opført efter den, der 
først er blevet sagsøgt.

§ 48. Vekselindehaveren kan af den, mod hvem han iværksætter regres, 
fordre:

1) den ikke accepterede eller ikke betalte vekselsum tillige med renter, hvis 
sådanne er betingede,

2) renter fra forfaldsdagen efter en rentefod af 6 pct.,
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3) omkostningerne ved protesten og ved de i § 45 foreskrevne underretnin­
ger såvel som andre omkostninger, samt

4) provision af Vi pct. af vekselsummen.

Hvis regres iværksættes før forfaldstid, skal der i vekselsummen fradrages 
en diskonto, der skal beregnes efter den officielle diskontosats, sådan som 
denne er fastsat på det sted, hvor vekselindehaveren bor, og på den dag, da 
regreskravet gøres gældende.

§ 49. Den, som har indløst vekslen, kan af dem, der er ansvarlige overfor 
ham, fordre:

1) hele det beløb, som han har betalt,
2) renter af dette beløb fra den dag, han udbetalte beløbet, efter en rentefod 

af 6 pct.,
3) de omkostninger, han har haft, samt
4) provision af'A pct. af vekselsummen, idet dog retten til at beregne provi­

sion ophører, når provisionens samlede sum har nået 2 pct. af veksel­
summen.

§ 50. Enhver vekselskyldner, mod hvem regreskrav er rejst eller kan gøres 
gældende, kan mod at betale indløsningssummen fordre vekslen udleveret 
tillige med protesten og en kvitteret regning.

Enhver endossent, som har indløst vekslen, kan udstryge sit eget og de 
efterfølgende endossementer.

§ 51. Hvis der iværksættes regres, efter at vekslen alene er accepteret for en 
del af vekselsummen, kan den, der indløser vekslen for det ikke accepterede 
beløbs vedkommende, forlange, at der herom gøres påtegning på vekslen, 
samt at der gives ham kvittering derfor. Vekselindehaveren skal derhos leve­
re ham foruden protesten en bekræftet afskrift af vekslen, som i dette tilfæl­
de tjener som grundlag for videre regres.

§ 52. Enhver, der har ret til at iværksætte regres, kan, hvis ikke andet er 
betinget, skaffe sig betaling ved hjælp af en ny veksel (modveksel), der er 
betalbar ved sigt, og som trækkes på en af dem, der er ansvarlige overfor 
ham, og gøres betalbar på det sted, hvor den pågældende ansvarlige bor.
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Modvekslen omfatter, foruden de i §§ 48 og 49 angivne beløb, også mæg­
lergebyr og stempelafgift for modvekslen.

Hvis modvekslen trækkes af vekselindehaveren, fastsættes dens beløb ef­
ter kursen for en sigtveksel, der trækkes fra det sted, hvor den oprindelige 
veksel var betalbar, på det sted, hvor vedkommende vekselskyldner bor. 
Trækkes modvekslen af en endossent, fastsættes beløbet efter kursen for en 
sigtveksel, der trækkes fra det sted, hvor trassenten af modvekslen bor, på 
det sted, hvor vekselskyldneren bor.

§ 53. Oversiddes de frister, der gælder
for forevisning af en veksel, der lyder på betaling ved sigt eller en vis tid 

efter sigt,
for optagelse af protest på grund af manglende accept eller manglende beta­

ling,
for forevisning afen veksel til betaling, når der er taget forbehold om regres 

uden omkostninger, 
taber vekselindehaveren sin ret mod endossenterne, trassenten og de andre 
vekselskyldnere med undtagelse af acceptanten.

Er en veksel ikke blevet forevist til accept inden den frist, som trassenten 
har bestemt, taber vekselindehaveren sin ret til regres såvel for manglende 
betaling som for manglende accept, medmindre det fremgår af bestemmel­
sen, at trassentens mening kun har været at fraskrive sig ansvar for accept.

Er en frist for forevisningen bestemt i et endossement, kan alene vedkom­
mende endossent påberåbe sig den.

§ 54. Hvis der for forevisningen af en veksel eller for protests optagelse 
indenfor de foreskrevne frister indtræder en uovervindelig hindring (inden­
landsk eller udenlandsk lov forskrift eller andre tilfælde af vis major), for­
længes disse frister.

Vekselindehaveren er forpligtet til uopholdelig at give sidste endossent 
underretning om en sådan hindring og til at gøre påtegning om denne un­
derretning med datum og underskrift på vekslen eller en allonge; i øvrigt 
finder forskrifterne i § 45 anvendelse.

Så snart hindringen er ophørt, skal vekselindehaveren uopholdelig fore­
vise vekslen til accept eller til betaling og om fornødent lade optage protest.

Vedvarer hindringen længere end tredive dage efter forfaldstiden, kan 
regres iværksættes, uden at forevisning eller optagelse af protest er nødven­
dig.
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For veksler, der lyder på betaling ved sigt eller en vis tid efter sigt, regnes 
de tredive dage fra den dag, da vekselindehaveren har givet den sidste en­
dossent underretning om hindringen, selv om dette er sket før forevisnings- 
fristens udløb; for veksler, der er betalbare en vis tid efter sigt, skal de tredi­
ve dages frist forøges med den i vekslen angivne forevisningsfrist.

Som vis major anses ikke tildragelser af rent personlig natur for vekselin­
dehaveren eller den, som han har overdraget at forevise vekslen eller at 
optage protesten.

VIII. Om intervention

1. Almindelige bestemmelser 
§ 55. Trassenten, en endossent eller en avalist kan opgive en nødsadressat til 
at acceptere eller betale vekslen.

En veksel kan under de nedenfor angivne betingelser accepteres eller be­
tales af en person, der indtræder (intervenerer) for en hvilken som helst af 
vekselskyldnerne, der er udsat for regres.

Intervenienten kan være en person, der ikke er vekselskyldner, endogså 
trassaten, eller en person, der allerede er vekselforpligtet, dog ikke accep­
tanten.

Intervenienten skal indenfor en frist af to søgnedage give den, for hvem 
han har interveneret, underretning om interventionen. Iagttager han ikke 
denne frist, er han ansvarlig for den skade, der måtte være forvoldt ved 
hans forsømmelse, dog at skadeserstatningsbeløbet ikke kan overstige vek­
selsummen.

2. Interventionsaccept 
§ 56. Interventionsaccept kan finde sted i alle tilfælde, hvor indehaveren af 
en veksel kan iværksætte regres før forfaldstid, undtagen når vekslens fore­
visning til accept er forbudt.

Når der på vekslen er angivet en nødsaddressat på betalingsstedet, kan 
vekselindehaveren ikke før forfaldstid udøve sin regresret imod den, der har 
angivet nødsadressen, og imod de efterfølgende vekselskyldnere, medmin­
dre han har forevist vekslen for nødsadressaten og, hvis denne nægter ac­
cept, har ladet nægtelsen godtgøre ved protest.

I andre tilfælde kan vekselindehaveren vægre sig ved at modtage inter­
ventionsaccept. Hvis han alligevel modtager accepten, taber han sin adgang
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til regres før forfaldstid imod den, for hvem accepten er givet, og mod de 
efterfølgende vekselskyldnere.

§ 57. Interventionsaccept skrives på vekslen; den underskrives af interveni­
enten. Den skal angive, for hvis regning den meddeles; i mangel af sådan 
angivelse anses accepten meddelt for trassenten.

§ 58. Interventionsacceptanten er forpligtet overfor vekselindehaveren og de 
endossenter, der følger efter den, for hvis regning han har interveneret, på 
samme måde som denne er forpligtet.

Uanset interventionsaccepten kan den, for hvem den er tegnet, og de, som 
er ansvarlige overfor ham, mod betaling af det i § 48 angivne beløb, fordre, 
at vekselindehaveren skal udlevere vekslen, kvitteret regning og protesten, 
hvis sådan er optaget.

3. Interventionsbetaling 
§59. Interventionsbetaling kan finde sted i alle tilfælde, i hvilke regres enten 
ved eller før forfaldstid kan iværksættes af vekselindehaveren.

Betalingen skal omfatte hele det beløb, som skal erlægges af den, for hvis 
regning betalingen sker.

Den skal finde sted senest dagen efter den sidste dag, på hvilken protest 
på grund af manglende betaling kan optages.

§ 60. Er en veksel blevet accepteret af en intervenient, der har sin bopæl på 
betalingsstedet, eller er der opgivet en eller flere nødsadressater, der bor på 
betalingsstedet, skal vekselindehaveren forevise vekslen for enhver af disse 
personer og i påkommende tilfælde lade protest optage på grund af mang­
lende betaling senest dagen efter den sidste til optagelse af protest bestemte 
daS-

Optages protest ikke inden denne frist, bliver den, der har opgivet nøds­
adressaten, eller for hvis regning vekslen er accepteret, såvel som de efter­
følgende endossenter fri for deres forpligtelser.

§ 61. En vekselindehaver, som vægrer sig ved at modtage interventionsbeta­
ling, taber sin ret til regres m od dem, som ville være blevet frigjort ved 
betalingen.
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§ 62. Interventionsbetaling skal godtgøres ved en på vekslen meddelt kvitte­
ring med angivelse, for hvis regning betalingen er sket. I mangel af sådan 
angivelse anses betalingen at være sket for trassenten.

Vekslen tillige med protesten, hvis en sådan er blevet optaget, skal udleve­
res til intervenienten.

§ 63. Den, der betaler som intervenient, erhverver de af vekslen flydende 
rettigheder mod den, for hvem han har betalt, og mod dem, som er ansvar­
lige overfor ham efter vekslen. Dog kan han ikke endossere vekslen påny.

De endossenter, der følger efter den vekselskyldner, for hvis regning beta­
lingen har fundet sted, frigøres ved denne.

Tilbyder flere interventionsbetaling, har den, ved hvem de fleste veksel­
skyldnere frigøres, fortrinsret. Den, der intervenerer i strid med denne for­
skrift, taber, for så vidt han er kendt med forholdet, sin ret til regres mod 
dem, der ellers ville være blevet frigjort.

IX. Om vekselduplikater og vekselkopier

1. Duplikater
§ 64. En veksel kan udstedes i flere enslydende eksemplarer (duplikater).

Eksemplarerne skal i selve teksten indeholde nummerangivelse. I mangel 
heraf gælder ethvert af dem som en selvstændig veksel.

Enhver indehaver af en veksel, der ikke angiver, at den er udstedt i et 
eneste eksemplar, kan kræve, at der på hans bekostning leveres ham dupli­
kater af vekslen. I dette øjemed skal han henvende sig til sin umiddelbare 
formand; denne er pligtig til at yde ham sin bistand ved at foretage henven­
delse til sin egen umiddelbare formand og således videre, indtil begæringen 
når trassenten. Endossenterne er forpligtede til at gentage deres endosse­
menter på de nye eksemplarer.

§ 65. Betaling efter et af vekseleksemplarerne har frigørende virkning, selv 
om det ikke er betinget, at sådan betaling skal sætte de andre eksemplarer 
ud af kraft. Dog svarer trassaten fremdeles for ethvert vekseleksemplar, som 
er forsynet med hans accept, og ikke er blevet ham tilbageleveret.

Har en endossent overdraget vekseleksemplarerne til forskellige personer,
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svarer han såvel som de efterfølgende endossenter for ethvert eksemplar, der 
bærer deres navnetegning, og som ikke er tilbageleveret.

§ 66. Den, der har sendt et af vekseleksemplarerne til accept, skal på de 
andre eksemplarer opgive navnet på den person, hos hvem dette eksemplar 
findes; denne er forpligtet til at udlevere det til den retmæssige indehaver af 
et andet eksemplar.

Vægrer han sig derved, kan vekselindehaveren ikke iværksætte regres, 
førend han ved en protest har godtgjort:

1) at det til accept sendte eksemplar ikke er blevet udleveret ham på hans 
forlangende, og

2) at han ikke har kunnet få accept eller betaling efter et andet eksemplar.

2. Kopier
§ 67. Enhver indehaver af en veksel har ret til at tage kopier af den.

Vekselkopien skal nøjagtigt gengive originalvekslen med de endossemen­
ter og alle andre påtegninger, som findes på den. Kopien skal angive, hvor 
langt afskriften går.

Vekselkopien kan endosseres og forsynes med aval på samme måde og 
med samme virkning som originalvekslen.

§ 68. Vekselkopien skal angive, hvem der har den originale veksel i hænde. 
Den pågældende er forpligtet til at udlevere originalvekslen til den retmæssi­
ge indehaver af kopien. Vægrer han sig derved, kan indehaveren af veksel­
kopien ikke iværksætte regres mod den, som har endosseret eller tegnet aval 
på kopien, førend han ved en protest har godtgjort, at originalvekslen ikke 
er blevet udleveret ham på hans forlangende.

Er der på originalvekslen efter det sidste endossement, førend kopien 
blev taget, følgende påtegning: »herfra gælder kun endossement på kopi« 
eller en anden påtegning af lignende art, er et efterfølgende endossement på 
originalvekslen ugyldigt.
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X. Om forandringer i vekslen

§ 69. Er der gjort forandring i en veksels tekst, er de, der efter forandringen 
har tegnet deres navn på vekslen, forpligtede overensstemmende med den 
ændrede tekst. De, der har tegnet deres navn før forandringen, er forpligte­
de overensstemmende med den oprindelige tekst.

XI. Om vekslens forældelse

§ 70. Ethvert krav, der efter vekslen haves mod acceptanten, forældes i tre 
år fra forfaldsdagen.

Indehaverens krav mod endossenterne og trassenten forældes i et år fra 
den dag, da der i rette tid blev optaget protest, eller, hvis der er taget forbe­
hold om regres uden omkostninger, fra forfaldsdagen.

Endossenternes regreskrav mod andre endossenter eller mod trassenten 
forældes i seks måneder fra den dag, da endossenten har indfriet vekslen, 
eller da forældelsen blev afbrudt overfor denne, jfr. § 71.

§ 71. Vekselforældelsen afbrydes ved forkyndelse af stævning i vekselsøgs­
målet eller ved de i retsplejelovens § 279, 2det stykke, nævnte handlinger, 
eller ved vekselfordringens anmeldelse i skyldnerens under offentlig be­
handling stående bo, eller ved at den, mod hvem sådant søgsmål er rejst, 
indvarsler en formand for processens skyld (litis denunciatio). Den, som 
har modtaget sådan indvarsling, kan afbryde den i § 70, 1ste stykke om­
handlede forældelse ved ligeledes at give acceptanten procesvarsel.

Ved stævning til udenlandsk domstol afbrydes vekselforældelsen, hvis 
skyldneren har sit hjemsted i vedkommende land, eller han uden at gøre 
indsigelse imod domstolenes kompetence tager til genmæle i sagen, eller 
stævningen er forkyndt for ham personlig. Litis denunciatio til udenlandsk 
domstol aßryder forældelsen under samme betingelse som stævning. Lige­
ledes afbrydes forældelsen ved, at vekselkravet under en ved udenlandsk 
domstol verserende sag efter den på stedet gældende lovgivning gøres gæl­
dende til modregning.

Ved anmeldelse i skyldnerens i udlandet under offentlig behandling ståen­
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de bo afbrydes forældelsen, hvis skyldneren ved bobehandlingens åbning 
var bosat i vedkommende land.

Forældelsen afbrydes ikke i forhold til andre vekselskyldnere end den, 
mod hvem afbrydelseshandlingen er foretaget, men afbrydelsen virker til 
fordel for alle dens formænd, der har foretaget aßrydelsen.

Har afbrydelsen af forældelsen fundet sted, uden at vekselsøgsmålet brin­
ges til afslutning, begynder en ny forældelsesfrist at løbe fra den dag, da 
sagen sidst foretoges i retten. Bliver foretagelsen af handlinger til afbrydelse 
af forældelsen umuliggjort som følge af sådanne hindringer som omhandles 
i § 54, bevares vekselretten, hvis afbrydelsen sker inden en måned efter 
hindringens ophør.

XII. Almindelige bestemmelser

§ 72. Forfalder en veksel på en lovbestemt helligdag, kan betaling først 
kræves den følgende søgnedag. Ligeledes kan alle andre handlinger vekslen 
vedrørende, såsom forevisning til accept og optagelse af protest, kun foreta­
ges på en søgnedag.

Skal en sådan handling foretages inden en vis frist, hvis sidste dag er en 
lovbestemt helligdag, udstrækkes fristen til den førstkommende søgnedag. 
Mellemliggende helligdage medtages ved fristens beregning.

Lørdage samt grundlovsdagen den 5. juni bliver at stille lige med de lov- 
bestemte helligdage, for så vidt angår vekselretlige handlingers foretagelse.

I de frister, der er fastsat ved loven, eller foreskrevet ved særlig bestem­
melse, medregnes ikke den dag, der tjener til udgangspunkt for fristen.

Løbedage finder ikke anvendelse på veksler.

§ 73. Er en veksel, som er betalbar her i riget, bortkommet, kan den mortifi­
ceres overensstemmende med de om mortifikation i øvrigt gældende regler. 
Mortifikationssagen anlægges på det sted, hvor vekslen skal betales.

Når offentlig indkaldelse i mortifikationssagen er behørig bekendtgjort, 
er trassenten forpligtet til at udstede nyt vekselbrev. Var den bortkomne 
veksel accepteret, er acceptanten, når forfaldstiden er kommet, pligtig til at 
betale til den, som godtgør sin ret til at oppebære betalingen. Dog skal der i 
disse tilfælde stilles trassenten eller acceptanten antagelig sikkerhed, indtil 
vekslen er blevet mortificeret, eller deres ansvar efter den bortkomne veksel 
på anden måde er ophørt.
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§ 74. Er vekselfordringen forældet, eller er vekselretten tabt ved forsømmel­
se af den til dens bevaring foreskrevne omgang, er dog vekselindehaveren 
ikke udelukket fra som almindelig gældsfordring af indtale hos en veksel­
skyldner, hvad denne ville blive beriget med på hans bekostning, hvis et­
hvert krav bortfaldt.

2. AFD. OM DEN EGNE VEKSEL 
XIII

§ 75. En egen veksel skal indeholde:

1) benævnelsen veksel indført i selve teksten og udtrykt på det sprog, hvori 
dokumentet er affattet,

2) et ubetinget tilsagn om at betale en bestemt pengesum,
3) angivelse af forfaldstiden,
4) angivelse af stedet, hvor betalingen skal ske,
5) navnet på den, til hvem eller til hvis ordre betalingen skal ske,
6) angivelse af dag og sted for underskriften samt
7) underskrift af den, der udsteder dokumentet (udstederen).

§ 76. Et dokument, hvori en af de i den foregående paragraf nævnte anførs­
ler mangler, gælder ikke som egen veksel, undtagen i de i de følgende styk­
ker fastsatte tilfælde.

En egen veksel, hvis forfaldstid ikke er angivet, anses som betalbar ved 
sigt.

I mangel af særlig angivelse anses dokumentets udstedelsessted for at 
være betalingssted og tillige for at være det sted, hvor udstederen bor.

En egen veksel, der ikke angiver stedet, hvor den er udstedt, anses for 
underskrevet på det ved udstederens navn anførte sted.

§ 77. Om den egne veksel gælder, for så vidt de ikke er uforenelige med 
dennes særlige beskaffenhed, de bestemmelser om den trukne veksel, der 
vedrører:

endossement (§§ 11-20), 
forfaldstid (§§ 33-37), 
betaling (§§ 38-42),
regres på grund af manglende betaling (§§ 43-50, 52-54),
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interventionsbetaling (§§55,  59 - 63), 
kopier (§§ 67 og 68), 
forandringer (§ 69), 
forældelse (§§ 70 - 71),
helligdage, beregning af frister og forbud mod løbedage (§ 72), 
bortkomne veksler (§73) samt
vekselindehaverens ret til efter indtrådt forældelse eller fortabelse af vek­

selretten at anlægge berigelsessøgsmål (§ 74).

Ligeledes gælder for den egne veksel bestemmelserne vedrørende veksler 
betalbare hos en trediemand eller på et andet sted end det sted, hvor trassa­
ten bor (§§ 4 og 27), adgangen til at betinge renter (§ 5), uoverensstemmel­
ser i angivelsen af den sum, der skal betales (§6),  følgerne a f  at en under­
skrift er anbragt på vekslen under de i § 7 omhandlede omstændigheder, at 
underskriften hidrører fra en person, der har handlet uden fuldmagt eller 
med overskridelse af sin fuldmagt (§8) ,  samt bestemmelserne om ufuld­
stændige veksler (§10).

Endvidere gælder for den egne veksel bestemmelserne om aval (§§ 30- 
32). Hvis avalpåtegningen ikke indeholder angivelse af, for hvem den er 
meddelt (§ 31 sidste stykke), anses den at være meddelt for udstederen.

§ 78. Udstederen af en egen veksel er forpligtet på samme måde som accep­
tanten af en trukken veksel.

En egen veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, skal forevises for  
udstederen til påtegning om forevisning inden de i § 23 bestemte frister. 
Fristen fra sigt løber fra dagen for den af udstederen underskrevne forevis- 
ningspåtegning på vekslen. Udstederens vægring ved at give dateret påteg­
ning fastslås ved en protest (§ 25), hvis datum tjener til udgangspunkt for 
fristen fra sigt.

3. AFD. OM FORHOLDET TIL 
UDENLANDSK LOV 

KAP. XIV

§ 79. En udlændings evne til at indgå vekselforpligtelse bedømmes efter 
loven i det land, hvor han er statsborger. Hvis denne lovgivning erklærer
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loven i et andet land for bestemmende, skal sidstnævnte lov komme til an­
vendelse.

En udlænding, som i medfør af de i foregående stykke givne forskrifter 
måtte mangle evne til at forpligte sig, er ikke desto mindre gyldigt forpligtet 
her i riget, hvis han har indgået forpligtelsen i et land, efter hvis lovgivning 
han ville have haft evne til at forpligte sig.

§ 80. Formen for en vekselforpligtelse bedømmes efter loven i det land, hvor 
forpligtelsen er underskrevet.

Hvis en vekselforpligtelse er ugyldig i medfør af bestemmelsen i denne 
paragrafs første stykke, men er gyldig efter loven i et land, hvor en senere 
forpligtelse er undertegnet, skal den første forpligtelses ugyldighed ikke 
medføre, at også den senere forpligtelse anses som ugyldig.

En vekselforpligtelse, som en dansk statsborger indgår udenfor riget, og 
som, for så vidt angår formen, opfylder dansk lovs fordringer, skal her i 
riget anses som gyldig overfor anden dansk statsborger, selv om forpligtel­
sen som følge af bestemmelsen i denne paragrafs første stykke måtte anses 
som ugyldig.

§ 81. Retsvirkningen af en trukken veksels accept eller af udstedelsen af en 
egen veksel, bedømmes efter loven i det land, hvor vekslen skal betales.

Virkningerne af andre vekselforpligtelser bedømmes, hvor ikke andet er 
foreskrevet, af loven i det land, hvor forpligtelsen er undertegnet.

§ 82. Fristerne for udøvelse af regresretten bedømmes for alle vekselskyld­
nere efter loven i det land, hvor vekslen udstedes.

§ 83. Anses vekselindehaveren efter loven i det land, hvor vekslen er ud­
stedt, tillige som indehaver af den fordring, som har foranlediget vekslens 
udstedelse, skal den nævnte lov være afgørende i så henseende.

§ 84. Om accept af vekslen kan begrænses til en del af vekselsummen, samt 
om vekselindehaveren kan nægte at modtage delvis betaling, afgøres af lo­
ven i det land, hvor vekslen skal betales.

§ 85. Formen og fristerne for protest såvel som formen for andre handlin­
ger, der er nødvendige for udøvelse eller bevaring af vekselretten, bedøm­
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mes efter loven i det land, på hvis område protesten skal optages eller ved­
kommende handling foretages.

§ 86. Loven i det land, hvor en veksel er betalbar, afgør, hvorledes der vil 
være at forholde i tilfælde af bortkomst eller tyveri af vekslen.

§ 87. Skal udenlandsk lovgivning i henhold til de derom givne forskrifter 
bringes til anvendelse under en retssag, kan domstolen, for så vidt den på­
gældende fremmede lov ikke måtte være retten bekendt, pålægge den ved­
kommende part at fremskaffe de i så henseende fornødne oplysninger.

4. AFD. SLUTNINGSBESTEMMELSER 
KAP. XV

§ 88. Om optagelse af vekselprotest og om vekslers forevisning her i riget 
gælder følgende regler: 1) Protest skal foretages af notarius publicus eller 
den embedsmand, som efter lovgivningen udfører notarialforretninger. 
Skulle det tilfælde indtræffe, at en sådan embedsmands medvirken ikke i 
betimelig tid kan haves, kan protesten optages af to troværdige personer; en 
genpart af den optagne protest skal imidlertid i løbet af følgende søgnedag 
forelægges vedkommende embedsmand, for at den kan blive indført i den­
nes protokol. Sker dette ikke, har protesten tabt sin gyldighed.

2) Mundtlig rekvisition til den eller dem, der skal optage protesten, er 
tilstrækkelig, når tillige vekslen overleveres. Begæres vekselprotest hos flere 
personer på samme sted, udfordres kun een protestforretning.

Hvis den, hos hvem protest for manglende betaling skal optages, tilbyder 
at betale -  være sig helt eller delvis skal embedsmanden modtage penge­
ne, ved delvis betaling påføre vekslen fornøden kvittering, og ved fuldstæn­
dig betaling udlevere vekslen og, for så vidt det ønskes af debitor, kvittere 
den.

3) Optagelse af protest skal, såfremt anden overenskomst ikke træffes, 
ske mellem kl. 9 formiddag og kl. 7 eftermiddag i den pågældendes forret­
ningslokale eller, hvis han ikke har sådant på stedet, i hans bolig. Træffes 
ikke den, hos hvem der skal protesteres, bliver protesten at optage i eller ved 
hans forretningslokale eller bolig. Er hans forretningslokale eller bolig ikke 
kendt, og kan oplysning derom af den, der foretager protesten, ikke erhol­
des hos stedets politimyndighed, bliver dette at anføre i protesten.

32



Vekselloven

Hvad foran er udtalt om tid og sted for optagelse af protest, finder tilsva­
rende anvendelse på vekslens forevisning til accept og betaling.

4) Den originale veksel eller vekselkopien skal bilægges protesten, der i 
øvrigt skal indeholde rekvirentens begæring eller påstand, det svar, der 
gives af den, hos hvem der protesteres, eller bemærkning om, at der intet 
svar har været at erholde, eller at han ikke har kunnet træffes, angivelse af 
stedet, hvor og tiden, når protesten sker, og endelig underskrift af den, som 
foretager protesthandlingen. Om den optagne protest skal der gøres be­
mærkning på vekslen eller vekselkopien.

Protesten tillige med afskrift af vekslen eller vekselkopien bliver at indfø­
re i en protokol.

A f protestforretningen må udskrift ikke meddeles andre end protestrekvi­
renten.

§ 89. Tidspunktet for veksellovens ikrafttræden bestemmes ved kgl. anord­
ning. Fra samme tidspunkt ophæves veksellov for Danmark nr. 52 af 7. maj 
1880, jfr. lov nr. 124 af 7. maj 1915, og § 10 i lov nr. 66 af 28. maj 1880 om 
vekselsager og vekselprotester, dog at vekselloven, med undtagelse af dens 
regler om protest, kommer til anvendelse på veksler, der er udstedt, forin­
den nærværende lov træder i kraft.

3 V ekselloven
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Det dokument, man i dag kalder for en veksel, er i hovedsagen udviklet i 
Norditalien i sidste halvdel af det 12. århundrede.

Den opblomstring af handelen, som fandt sted i denne periode, blev 
hæmmet af vanskelighederne ved at skaffe den fornødne fremmede kapi­
tal. Dette hang sammen med, at områdets mange småfyrster i vid udstræk­
ning betragtede deres enerettigheder til at udstede penge -  pengeregaler -  
som et effektivt middel til at skaffe sig indtægter med. Det var derfor 
regelmæssigt forbudt at betale med fremmed mønt. Skulle der købes varer 
på en fremmed plads, var det derfor nødvendigt først at skaffe sig penge, 
som var gangbare på den pågældende plads. I dette øjemed kunne en 
købmand indbetale en sum penge til sin bys vekselmægler (campsor), som 
til gengæld forsynede købmanden med et vekselbrev (littera cambii). Vek­
selbrevet gik ud på, at vedkommende vekselmægler anmodede en veksel­
mægler på en anden plads om at udbetale den købmand, der mødte op 
med brevet, en sum penge i en møntsort, der var gangbar på den pågæl­
dende plads.

Den vekselmægler, der modtog indbetalingen fra købmanden og ud­
stedte vekselbrevet, blev kaldt for trassenten.

Den købmand, der fik vekselbrevet overgivet, blev kaldt for remitten- 
ten.

Og den vekselmægler, som trassenten anmodede om at betale, blev 
kaldt for trassaten.

Vekselforretninger var oprindelig et monopol for vekselerere. Køb­
mændenes veksler blev udstedt og betalt af vekselerere. Vekselererne op­
nåede derfor en afgørende indflydelse på handelens udvikling i slutningen 
af middelalderen. Efterhånden mistede dette monopol imidlertid sin be­
tydning. Og i takt hermed skiftede udstedelsen og brugen af veksler ka­
rakter. I stedet for at indbetale en sum penge til en vekselerer og lade 
denne udstede en veksel trukket på en anden vekselerer, blev det alminde­
ligt, at købmanden selv udstedte vekslen og trak den på en af sine debitorer 
på betalingsstedet. Vekslen blev som følge af denne fremgangsmåde ikke
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udstedt til en vekselerer men til den, vedkommende købmand købte varer 
af.

En veksel blev oprindeligt udelukkende benyttet som et betalingsmid­
del.

I takt med, at købmændene selv begyndte at udstede veksler, og i takt 
med, at pengemarkedet blev friere, blev det imidlertid klart, at en veksel 
også kunne benyttes som et effektivt kreditmiddel. Den der ønskede at 
købe en vare kunne lade sælgeren udstede en veksel med køberen som 
trassat -  d.v.s. som den der skulle betale vekslen -  og vekslen kunne da 
lyde på betaling en vis tid efter udstedelsen, f.eks. tre måneder efter ud­
stedelsen. Samtidig kunne køberen af varen acceptere vekslen, d.v.s. ved 
sin underskrift erklære sig villig til at betale vekslen, når den forfaldt. 
Vekslen kunne være udstedt til en bank eller et andet pengeinstitut som -  
med fradrag af rente i tre måneder -  straks udbetalte sælgeren det beløb, 
vekslen lød på. Vekslen kunne også være udstedt til sælgeren selv, som så 
kunne overdrage den til en bank eller til et pengeinstitut og på den måde 
straks skaffe sig kontanter.

Den ældste veksellovgivning er fra slutningen af det 14. århundrede. I 
Piacenzas statutter af 1391 findes der således bestemmelser om vekselpro­
cesser. Og i en forordning for Barcelona af 1394 findes der bl.a. bestem­
melser om accept. Fra Italien har kendskabet til veksler bredt sig til Frank­
rig. Her fandtes der allerede i det 17. århundrede en ret detaljeret lovgiv­
ning om veksler. Af betydning for den gældende veksellovgivning er 
imidlertid i særlig grad bestemmelserne i art. 110-189 i Napoleons Code de 
commerce af 1807. Disse bestemmelser har i betydelig grad påvirket den 
tyske Allgemeine deutsche Wechsel-Ordnung af 1848. Denne lov udgør på 
sin side et vigtigt forbillede for den danske, norske og svenske veksellov af 
1880.

Vekselloven af 1880 er trods påvirkning af tysk ret blevet til som et 
resultat af skandinavisk samarbejde.

Den gældende veksellov, lov nr. 68 af 23. marts 1932, er ikke blot et 
resultat af et skandinavisk samarbejde, men et resultat af et internationalt 
samarbejde.

Dette samarbejde startede med den første vekselretskonference i Haag i 
1910. På denne konference blev der udarbejdet et udkast til en internatio­
nal veksellov. Dette udkast blev drøftet påny på den anden vekselrets­
konference i Haag i 1912 og blev på denne konference vedtaget i form af
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en konvention. Efter at det internationale samarbejde var blevet afbrudt 
ved udbrydelsen af den 1. verdenskrig i 1914, blev det taget op igen på 
initiativ af Folkeforbundet. På en konference i Genéve i 1930-31 blev der 
derefter på grundlag af resultaterne i Haag i 1912 vedtaget bl.a. en interna­
tional veksellov samt en overenskomst, som forpligtede de deltagende sta­
ter til hver for sit territorium at indføre loven, dog således at der på enkel­
te punkter kunne vedtages fravigelser fra den internationale lovtekst. På 
grundlag af denne overenskomst vedtoges der i alle de skandinaviske lan­
de veksellove, som på alle de punkter, overenskomsten krævede det, 
stemmer overens med den internationale lovtekst. Disse love trådte alle i 
kraft den 1. november 1932.

Den internationale veksellov -  og dermed de skandinaviske veksellove -  
bygger ligesom veksellovene af 1880 i høj grad på tysk og fransk lovgiv­
ning. På mange punkter er der blot tale om en modernisering af de ældre 
tyske og franske lovbestemmelser. Da tysk og fransk lovgivning i tiden før 
den internationale veksellov havde sat sit tydelige præg på veksellovgiv­
ningen ikke blot i Skandinavien men også i adskillige andre europæiske 
lande, kunne den internationale veksellov derfor accepteres af adskillige 
stater. Loven er i dag gennemført i langt de fleste europæiske lande.

Ved fortolkningen af den danske veksellov bør man som anført af bl.a. 
Ussing, U 1932B.316, have i erindring, at man står over for en lov, som er 
blevet til gennem et snævert internationalt samarbejde. Man bør ved for­
tolkningen tilstræbe resultater, som har udsigt til at opnå international aner­
kendelse. De forudgående forhandlinger i Haag og Genéve bør derfor til­
lægges større vægt ved fortolkningen, end man ellers tillægger en lovs for­
arbejder. Og dernæst bør det i mindre omfang end ellers tillægges 
betydning, om den ene eller anden fortolkning er i overensstemmelse med 
dansk rets øvrige regler. I hvert fald hvor de internationale lovtekster eller 
motivudtalelser indeholder fuldstændige bestemmelser, må disse danne 
hovedgrundlaget for fortolkningen.
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KAP. I
Om vekslens udstedelse og form

§ 1
En veksel skal indeholde:“

1. Benævnelsen veksel, indført i selve teksten og udtrykt på det sprog, 
hvori dokumentet er affattet ;b

2. en ubetinget anmodning om at betale en bestemt pengesum (vekselsum­
men);'

3. navnet på den, der skal betale (trassaten);*1
4. angivelse af forfaldstiden;'
5. angivelse af stedet, hvor betaling skal ske;r
6. navnet på den, til hvem eller hvis ordre betalingen skal ske (vekseltager, 

remittent);8
7. angivelse af dag og sted for vekslens udstedelse;11 samt
8. underskrift af den, der udsteder vekslen (trassenten).1

a. En veksel er et strengt formbundet dokument. Dette vil for det første 
sige, at et dokument for at kunne betegnes som en veksel skal opfylde alle 
de krav, loven stiller, og som nærmere præciserer indholdet og omfanget 
af parternes forpligtelser. Dernæst indebærer kravet om en bestemt form, 
at det i almindelighed er udelukket at tage hensyn til forhold, der ikke 
fremgår af dokumentet. Og endelig hindrer loven vel ikke, at dokumentet 
indeholder andet, end hvad der er nødvendigt, men udelukker på den 
anden side, at dokumentet indeholder bestemmelser eller vedtagelser, 
som er egnede til at vække tvivl om vekselforpligtelsens indhold eller om­
fang.

VL. § 1 angiver i forbindelse med § 2 de formkrav, der i almindelighed 
stilles til en veksel, og som skal være opfyldt, for at dokumentet kan beva­
re sin gyldighed som veksel. Loven indeholder ikke nogen definition af 
begrebet veksel. Men i tilslutning til de citerede bestemmelser kan man 
kort definere eller beskrive en veksel som en anvisning eller et gældsbrev, 
der er affattet i bestemte former og undergivet en række særlige retsregler,
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hvorved vekselejeren får en særlig stærk stilling som kreditor og vekslen 
bliver meget let at omsætte.1

Opfyldelse af lovens formkrav giver sjældent anledning til problemer i 
praksis. Dette skyldes, at veksler normalt skrives på særlige vekselblanket­
ter, der i lighed med andre blanketter kan købes i en normal boghandel.

Det må imidlertid understreges, at det ikke er en betingelse for vekslens 
gyldighed som sådan, at den er skrevet på en særlig blanket.

En veksel behøver ikke at være skrevet på papir. Den kan f.eks. godt 
skrives på låget af en cigarkasse.

Hvilket skrivemiddel der benyttes er uden betydning. Der kan f.eks. 
benyttes skrivemaskine, kuglepen eller blyant. D er kan også benyttes grif­
fel eller kridt.

Formkravene behøver ikke at være opfyldt før tidspunktet for forevis­
ning til accept eller betaling. Der er således ikke noget i vejen for, at en 
veksel udfyldes i forbindelse med selve forevisningen.2

.Ifr. U 1966.776 (Ø L D ): E t firm a, d e r havde leveret varer til e t ak tieselskab , u dsted te  for 
betalingen  en veksel til »os selv« m ed angivelse af ak tieselskabet som  trassa t, d .v .s. som den 
d er skulle betale  vekslen , jfr. V L  § 1, nr. 3, og m ed firm aet som rem itten t, d .v .s. som  den der 
skulle m odtage betaling , jfr. V L  § 1, nr. 6. Im idlertid  var vekslen ikke u ndersk revet af firm aet 
som  trassen t, d .v .s. som  d en , d er havde udsted t vekslen, jfr. V L  § 1, nr. 8. D e t antoges, at 
den  m angelfuldt udfyld te veksel kunne udfyldes und er et regressøgsm ål.

E n lignende afgørelse findes i U 1950.261 (Ø L K ).

b. VL § 1, nr. 1, kræver, at betegnelsen »veksel« skal findes anført i selve 
dokumentets tekst. At ordet findet i overskriften, er altså ikke tilstrække­
ligt. Bestemmelsen siger ikke noget om, hvor i teksten ordet veksel skal 
findes. I de normale tilfælde findes det midt i teksten, der lyder således:
»Betal mod denne veksel til hr. N. N . -------kr.« Men en tekst der lyder
således: »Betal til hr. N. N . -------kr. mod denne veksel«, opfylder også
lovens krav, selv om ordene »mod denne veksel« teoretisk kan være tilfø­
jet efter dokumentets udstedelse. Hvis ordet »veksel« ikke findes anført i 
teksten, er dokumentet ugyldig som veksel.

En veksel, der er udstedt her i landet, behøver ikke nødvendigvis at 
være udfærdiget på dansk. Er vekslen udfærdiget på et fremmed sprog, er

1. Ussing p. 91.
2. R asting  p. 40. -  D et s tandpunk t d er indtages i Lyngsø-. C heck- og veksellovene p. 18 og i 

N egotiable d o k u m en ter p. 143 e r  altså nu opgivet.

O m  vekslens udstedelse og fo rm
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§ ]

det imidlertid nødvendigt, at ordet »veksel« er oversat til vedkommende 
sprog.

c. VL § 1, nr. 2, kræver, at vekslen skal indeholde en ubetinget anmodning 
om at betale en bestemt sum penge. Et dokument, der indeholder en an­
modning om at betale, når en bestemt kontrakt er opfyldt, er således ikke 
gyldig som veksel. Bestemmelsen om, at anmodningen skal være ubetin­
get, kan dog ikke fortolkes således, at der skal foreligge en viljeserklæ- 
ring, som binder udstederen. Formkravet i § 1, nr. 2, er f.eks. opfyldt, selv 
om vekslens udstedelse er fremkaldt ved voldelig tvang.

Den omstændighed, at vekslen indeholder en advisklausul gør ikke be- 
talingsanmodningen betinget, og dokumentet bevarer således sin gyldig­
hed som veksel uanset en sådan klausul. En advisklausul berører kun for­
holdet mellem trassenten og trassaten, idet den går ud på, at trassaten 
ikke må betale vekslen, forinden trassenten har givet nærmere underret­
ning herom. Klausulen har således ingen vekselretlig virkning over for 
indehaveren, der foreviser vekslen til accept eller betaling, idet han beva­
rer sin ret til regres ubeskåret, hvis vekslen ikke bliver accepteret eller 
betalt som følge af, at advis endnu ikke er fremkommet.

Vekslen skal indeholde en anmodning om at betale, men der er ikke 
foreskrevet nogen bestemt ordlyd. Det er ikke nødvendigt, at vekslen in­
deholder ordet »anmodning«. I de sædvanlige tilfælde anvendes udtrykket 
»betal«. Indeholder dokumentet ikke en anmodning om at betale, er det 
ugyldig som veksel.

Vekslen skal lyde på betaling af en bestemt sum penge. Et dokument der 
angiver beløbet alternativt, kan således ikke opnå gyldighed som veksel. 
Loven siger ikke noget om, på hvilken måde beløbet skal angives, men i 
de sædvanlige tilfælde anføres beløbet både med bogstaver og med tal. 
Selv om det beløb, der er anført med tal, ikke stemmer overens med det 
beløb, der er anført med bogstaver, foreligger der ikke en alternativ angi­
velse af vekselsummen. Hvorledes denne konflikt skal løses afgøres efter 
§ 6. Ifølge denne bestemmelse skal en veksel i tilfælde, hvor der er uover­
ensstemmelse mellem talangivelsen og bogstavangivelsen, gælde for den 
sum, der står anført med bogstaver.

Om renter af vekselsummen henvises til § 5.
Vekslen skal indeholde en anmodning om at betale en pengesum. D oku­

menter der lyder på »betaling« af værdipapirer eller varer har altså ikke 
gyldighed som veksler.

43



Vekslen må lyde på en bestemt møntsort. Et tal uden møntbetegnelse er 
således ikke tilstrækkeligt.3 D er er ikke noget i vejen for, at vekslen lyder 
på en møntsort, der ikke er gangbar på betalingsstedet. En veksel, der er 
udstedt og betalbar i Danmark, kan f.eks. godt lyde på betaling i pund, jfr. 
i denne forbindelse § 41.

d. § 1, nr. 3, kræver, at navnet på den der skal betale, trassaten, skal være 
angivet i vekslen. Trassaten er den for hvem vekslen skal forevises til 
eventuel accept og til betaling og den hos hvem der i fornødent fald skal 
optages protest på grund af manglende accept eller betaling. Det er ikke 
nødvendigt at angive trassatens adresse. At trassatens navn er opdigtet, 
berører heller ikke dokumentets gyldighed som veksel.4 Er vekslen truk­
ket på en trassat, der ikke eksisterer, må forholdet bedømmes på samme 
måde, som når vekselindehaveren ikke kan finde trassaten, jfr. § 88, stk. 1, 
nr. 3.

Der er ikke noget i vejen for, at vekslen kan angive flere trassater. Angi­
velsen kan ske kumulativt (A og B) eller disjunktivt (A eller B). Derimod 
må det nok anses for tvivlsomt, om der i en veksel kan træffes bestemmel­
se om, at trassaterne skal hæfte pro rata .5

Med den formulering, bestemmelsen i § 1, nr. 3, har fået, jfr. udtrykket 
»skal betales«, har det ikke været meningen at sige noget om, hvorvidt 
trassaten måtte have pligt til at betale. Hvorvidt trassaten har pligt til at 
betale vekslen, må afgøres efter almindelige regler. Herefter må det anta­
ges, at trassaten i almindelighed ikke har pligt til at betale vekslen til re- 
mittenten. D ette gælder, selv om trassaten over for trassenten har forplig­
tet sig til at betale vekslen, og selv om trassenten har et forfaldent tilgode­
havende mod trassaten. Udstedelse af en veksel er nemlig ikke nogen 
tredjemandsretshandel og indebærer ikke nogen overdragelse af trassen­
tens eventuelle tilgodehavende mod trassaten.6

e. Ifølge § 1, nr. 4, skal vekslen indeholde en angivelse af forfaldstiden. 
Bestemmelsen må sammenholdes med § 2, stk. 2, hvorefter en veksel, 
hvis forfaldstid ikke er angivet, anses som betalbar ved forevisning.

3. H olm boe: V ekselloven p. 18. C heckloven p. 17.
4. H elper  p. 318, Rasting  p. 17.
5. H elper p. 318, R asting  p. 18 antager, at en angivelse af flere trassa ter kun kan ske kum ula­

tivt. D et sam m e gælder H olm boe: Vekselloven p. 19
6. H o lm b o e : Vekselloven p. 10, Lyngsø: N egotiable do k u m en ter p. 234f.
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Forfaldstiden kan angives på forskellige måder.
En veksel kan således for det første lyde på betaling ved forevisning for 

trassaten, jfr. § 33, stk. 1, 1. led. En sådan veksel kaldes for en sigtveksel.
Dernæst kan en veksel lyde på betaling en vis tid efter, at den er forevist 

til accept for trassaten, jfr. § 33, stk. 1, 2. led. En sådan veksel kaldes for 
en eftersigtveksel.

En veksel kan endvidere lyde på betaling en vis tid efter dens udstedel­
se, jfr. § 33, stk. 1, 3. led. En sådan veksel kaldes for en datoveksel.

Vekslen kan også lyde på betaling en bestemt dag, jfr. § 33, stk. 1, 4. led. 
En sådan veksel kaldes for en dagveksel.

f. Ifølge § 1, nr. 5, skal vekslen indeholde en angivelse af stedet, hvor 
betaling skal ske. Stedet hvor betaling skal ske, betalingsstedet, er det 
sted, hvor vekslen skal forevises til betaling for trassaten og hvor der i 
fornødent fald skal optages protest på grund af manglende betaling, jfr. 
§ 88, stk. 1, nr. 3. Bestemmelsen i § 1, nr. 5, må sammenholdes med be­
stemmelsen i § 2, stk. 3, hvorefter det ved trassatens navn anførte sted 
anses for at være vekslens betalingssted i mangel af særlig angivelse. Er 
betalingsstedet ikke angivet, og der heller ikke er anført nogen stedbeteg­
nelse ved trassatens navn, er dokumentet ugyldig som veksel.

Ordet »stedet« i § 1, nr. 5, må fortolkes som ensbetydende med »plad­
sen«. Angivelse af gadenavn og husnummer er ikke nødvendig, og er hel­
ler ikke tilstrækkelig.

Betalingsstedet behøver næppe at være angivet på en sådan måde, at 
det ikke kan forveksles med andre steder, hvilket f.eks. vil være tilfældet, 
hvis betalingsstedet er angivet som »Nykøbing«. Hvis indehaveren ved, 
hvilket sted der har været ment, må han dog i tvivlstilfælde forevise veks­
len til betaling på dette sted. Det må antages, at en indehaver, der mod 
bedre vidende foreviser vekslen til betaling på det forkerte sted, kun kan 
iværksætte regres, såfremt han godtgør, at vekslen heller ikke ville være 
blevet betalt, såfremt den var blevet forevist til betaling på det rigtige 
sted.

Der er ikke noget i vejen for, at vekslen angiver flere betalingssteder. 
Det kan dog næppe gyldigt bestemmes i vekslen, at indehaveren først skal 
kunne iværksætte regres, når vekslen forgæves har været forevist til beta­
ling på alle de angivne betalingssteder. Indehaveren må kunne iværksætte
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regres, så snart vekslen forgæves har været forevist til betaling på et af de 
angivne betalingssteder.7

Betalingsstedet er kun opfyldelsessted for trassaten og dennes eventuelle 
avalister. VL indeholder ingen bestemmelse om, hvor betaling skal erlæg­
ges, hvis vekslen ikke honoreres, og indehaveren som følge heraf søger 
regres hos trassenten eller endossenterne. Spørgsmålet om, hvor betaling 
skal ske i dette tilfælde, må afgøres efter de almindelige obligationsretlige 
regler, jfr. gældsbrevloven § 3. Efter denne bestemmelse skal betaling ske 
på vekselindehaverens bopæl eller, hvis han driver forretning, på forret­
ningsstedet.

g. Ifølge § 1, nr. 6, skal en veksel indeholde navnet på den, til hvem eller 
hvis ordre betalingen skal ske, remittenten. Med denne bestemmelse har 
det været meningen at udelukke anerkendelse af veksler, der er udstedt til 
ihændehaveren.8 Ved at udstede vekslen til trassentens egen ordre, jfr. § 3, 
stk. 1, opnår man imidlertid det samme resultat, som hvis vekslen var 
udstedt til ihændehaveren.

Kravet om, at vekslen skal indeholde navnet på den person til hvem 
eller hvis ordre, den er udstedt, skal forstås bogstaveligt. Dette følger 
modsætningsvis af den til VL § 1, nr. 6, svarende bestemmelse i checklo­
ven § 5,1. led. Ifølge denne bestemmelse er det tilstrækkeligt, at en check 
er udstedt til »en bestemt person«. Herefter kan en check f.eks. udstedes 
til »Postmesteren i X-købing«. En veksel må derimod altid indeholde en 
angivelse af remittentens navn.

Jfr. f.eks. byretsdom m en i U 1965.613: Som rem itten t på en veksel var angivet »R ingsted 
B ank , kon to  D 1224«. D et var oplyst, at denne kon to  tilhørte  vekselindehaveren . D et anto- 
ges, at vekselindehaveren  ikke kunne kræve accep tan ten  af vekslen døm t til at betale  d en , da 
d e t m åtte  være en forudsæ tning, at vekselindehaverens navn frem gik af vekslen.

En lignende afgørende findes i U 1950.261 (Ø L K ).

h. § 1, nr. 7, kræver, at vekslen skal indeholde en angivelse af dag og sted 
for dens udstedelse. At en sådan angivelse er nødvendig, er også forudsat i 
flere af lovens øvrige bestemmelser, jfr. f.eks. § 23, hvorefter en eftersigt- 
veksel, d.v.s. en veksel, der skal betales en vis tid efter sigt, skal forevises 
til accept inden et år fra dens udstedelsesdag.

7. H elper  p. 31f., Rasling  p. 21f.
8. M otiver til vekselloven  p. 8.
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Datoen kan skrives med bogstaver eller med tal, f.eks. 1. august 1986 
eller 1/8-1986. Det er også muligt at benytte anden form for tidsangivelse, 
blot det ved hjælp af denne er muligt at fastslå det nøjagtige tidspunkt for 
udstedelsen. En veksel, der er udstedt »juleaften 1986« opfylder således 
formkravene i § 1, nr. 7. En angivelse af, at vekslen er udstedt »julen 1986« 
er derimod ikke tilstrækkelig. Julen varer jo flere dage. En veksel der er 
udstedt »påskedag 1986« opfylder derimod formkravene i § 1, nr. 7, selv 
om »påskedag« ikke er en fast dato. Det er derimod ikke tilstrækkeligt, at 
vekslen fremtræder som udstedt »på min 50-års fødselsdag«. Den nøjagti­
ge dato for »påskedag 1986« kan konstateres ved at slå efter i en kalender, 
medens dette ikke gælder for så vidt angår udstederens fødselsdag. Ud fra 
samme synspunkt må det antages at være tilstrækkeligt, at en veksel frem­
træder som udstedt på »dronningens fødselsdag«.

En veksel kan ikke indeholde flere forskellige tidsangivelser for dens 
udstedelse.

Om vekslen faktisk er udstedt på den dag, der står anført som udstedel- 
sesdag, er uden betydning.

At der foreligger antedatering, d.v.s. at vekslen angiver at være udstedt 
før den faktisk er udstedt, er således uden betydning for dokumentets 
gyldighed som veksel. Antedatering kan dog medføre en indskrænkning af 
omløbstiden, jfr. f.eks. § 34.

At der foreligger postdatering, d.v.s. at vekslen angiver at være udstedt 
efter at den faktisk er udstedt, er også uden betydning for dokumentets 
gyldighed som veksel. Postdatering kan dog medføre en forlængelse af 
omløbstiden, jfr. f.eks. § 34.

Er udstedelsesdatoen ikke angivet på den ene eller den anden måde, er 
dokum entet ugyldig som veksel.

Jfr. herved U  1979.913 (V L D ): E t firm a, A , som  havde leveret varer til B , udsted te  en veksel 
til C m ed B som  trassat. C  overdrog  vekslen til D . B accep te rede  vekslen , m en undlod at 
b e ta le  den . V ekslen indehold t ikke nogen angivelse af dag og sted  for dens udgivelse, m en en 
sådan angivelse blev und er en vekselsag, som  D anlagde m od B, påfø rt vekslen af A . D et 
an toges, at do k u m en te t ikke var gyldig som  veksel, og at D  derfo r ikke kunne opnå dom  
over B.

Bestemmelsen om angivelse af udstedelsessted i § 1, nr. 7, må sammenhol­
des med § 2, stk. 4, hvorefter en veksel, der ikke angiver hvor den er 
udstedt, anses for udstedt på det sted, der står anført ved trassentens 
navn. Reglen om, at vekslen skal indeholde en angivelse af udstedelses-
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sted, er altså i realiteten ikke obligatorisk. Angiver dokumentet ikke, 
hvor det er udstedt, og står der heller ikke nogen stedbetegnelse ved tras­
sentens navn, er det ikke en veksel.

Også udstedelsesstedet må være et virkeligt eksisterende sted. Udstedel- 
sesstedet får bl.a. betydning ved afgørelsen af, om et vekselretligt pro­
blem skal bedømmes efter dansk eller efter fremmed ret, jfr. nærmere 
§§ 79-87. Loven forudsætter, at vekslen faktisk er udstedt på det angivne 
udstedelsessted, men dokumentet bliver ikke ugyldigt, fordi det i virkelig­
heden er udstedt på et andet sted.

En veksel kan ikke indeholde flere udstedelsessteder. Dette gælder, selv 
om den er udstedt af flere trassenter, som bor forskellige steder.

Kravet om angivelse af dag og sted for udstedelsen er ikke bindende for 
så vidt angår rækkefølgen af de pågældende angivelser, idet det også er 
tilladt at angive dem i rækkefølgen dag og sted.

i. § 1, nr. 8, kræver, at trassentens underskrift findes på vekslen.
I motiverne til denne bestemmelse9 fremhæves det, at medens andre 

angivelser, f.eks. vekselsummen, kan frembringes ved hjælp af mekaniske 
midler (skrivemaskine, perforering, trykning o .s.v.), må underskriften 
være håndskrevet. Hvor der er tale om fortolkning af den tilsvarende be­
stemmelse i checkloven § 1, nr. 6, må det i dag anses for tvivlsomt, om 
kravet om håndskrevet underskrift kan opretholdes. Det er formodentlig 
retssædvane, at en check ikke behøver at være forsynet med en håndskre­
vet underskrift.10 En tilsvarende retssædvane gælder næppe med hensyn til 
veksler. Med hensyn til veksler er det altså fortsat reglen, at underskriften 
må være håndskrevet.

Udtrykket »underskrift« må i det hele taget fortolkes temmelig vidt.
Der er således ikke noget i vejen for, at trassenten giver tredjemand 

fuldmagt til at underskrive vekslen på sine vegne. Fuldmægtigen kan da 
enten skrive både trassentens og sit eget navn på vekslen eller nøjes med 
at skrive trassentens navn. Hvad enten den ene eller den anden frem­
gangsmåde benyttes, er vekslen gyldig, uanset den ikke indeholder »un­
derskrift af den, der udsteder vekslen«.

At udstederens underskrift er falsk, eller at han har manglet evnen til at 
påtage sig vekselforpligtelse, påvirker ikke dokumentets gyldighed som

9. Rigsdagslidende  1931-32 A  4809 og 5033-34.
10. Lyngsø: N egotiable  do k u m en ter p. 146.
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veksel. I disse tilfælde bliver den angivne udsteder ganske vist ikke for­
pligtet, men dette påvirker ikke det ansvar, der påhviler andre underskri­
vere på vekslen, jfr. § 13. Det samme gælder, hvis den person, der anføres 
som udsteder, ikke eksisterer.11

At underskriften er utydelig eller formuleret således, at den kan give 
anledning til misforståelser, påvirker ikke dokumentets gyldighed som 
veksel.

At underskriften er ulæselig får ingen betydning, hvis de, der kender 
udstederens navnetegning, er i stand til at identificere den, jfr. U 1978.856 
(ØLD).

løvrigt kræver loven kun, at der skal foreligge en underskrift, men siger 
ikke noget nærmere om, hvad der skal forstås herved. En underskrift er 
ikke ensbetydende med underskriverens lovlige navn. Også et kunstner­
navn eller et pseudonym  må kunne benyttes, såfremt det er almindelig 
kendt.

I denne forbindelse bemærkes, at det i mange forretningskredse er sæd­
vanligt, at dokum enter ikke underskrives med et navn, men derimod for­
synes med et tegn, der vel oftest er tænkt som et navn, men som i realiteten 
ikke har nogen som helst forbindelse med de skrifttegn, hvormed man 
normalt udtrykker en mening eller et ønske. Også et sådant tegn opfylder 
lovens krav om underskrift, hvis det kan identificeres. E r tegnet anbragt 
under et firmastempel, vil der ikke opstå vanskeligheder i så henseende.

Underskrift med fremmede skrifttegn er tilstrækkelig, i hvert fald hvis 
der er tale om tegn, der tilhører et levende sprog, f.eks. hebræisk eller 
russisk.

Underskriften kan være forkortet, f.eks. i form af en sammentrækning 
af udstederens fornavn og efternavn.

Hvad angår placeringen af underskriften på vekslen, kunne man af ud­
trykket »under«-skrift være tilbøjelig til at slutte, at navnetegningen må 
stå under vekslens tekst. En sådan slutning er dog næppe berettiget. O r­
det »underskrift« er dannet på et tidspunkt, da skrivekundskaben ikke 
var udbredt, men hvor ikke-skrivekyndige alligevel kunne komme til at 
afgive skriftlige erklæringer. Det pågældende dokument blev da udfærdi­
get af en skrivekyndig tredjem and, hvorefter udstederen satte sit segl 
eller navnetræk således, at dette sluttede vedkommende dokument. H er­
af fulgte, at navnetegningen normalt kom til at stå under teksten. Med

11. H elper  p. 34f., Rasting  p. 22, Evaldsen  p. 16, noten .
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dette i erindring kan man næppe fortolke »underskrift« i § 1, nr. 8, såle­
des, at navnetegningen nødvendigvis må stå under teksten. Det må være 
tilstrækkeligt, at underskriften refererer sig til teksten. Underskriften kan 
derimod ikke indgå som et led i teksten »Jeg Peter Hansen anmoder 
Dem om at betale ...«.

Der er ikke noget i vejen for, at flere trassenter underskriver vekslen.121 
så fald hæfter hver enkelt underskriver fuldt ud og uden hensyn til, om de 
øvrige trassenter måtte være vekselretligt forpligtet. Tilsammen hæfter fle­
re trassenter altså solidarisk. Hvor flere underskriver en veksel, må under­
skrifterne placeres eller formuleres således, at det fremgår af vekslen, om 
de pågældende skriver under som trassenter eller som avalister, jfr. herved 
§ 31.

§2
En veksel, hvori der mangler nogen af de i de foregående paragraf nævnte 
anførsler, gælder ikke som veksel undtagen i de i denne paragraf nedenfor 
fastsatte tilfælde.“

En veksel, hvis forfaldstid ikke er angivet, anses som betalbar ved sigt.b
I mangel af særlig angivelse anses det ved trassatens navn anførte sted 

for at være vekslens betalingssted og tillige for at være det sted, hvor tras­
saten bor.c

En veksel, der ikke anfører stedet, hvor den er udstedt, anses for under­
skrevet på det ved trassentens navn anførte sted.d

a. Opfylder et dokument ikke de krav, der nævnes i § 1 sammenholdt med 
§ 2, stk. 2-4, er det ugyldigt som veksel. Selv om et dokument er ugyldigt 
som veksel, kan det dog godt medføre retsvirkninger. Spørgsmålet er blot, 
hvilke retsvirkninger dokumentet medfører. Dette spørgsmål rejser sig 
navnlig, hvor dokumentet har karakter af en anvisning, d.v.s. indeholder 
en anmodning til en tredjemand om at udbetale en sum penge, og således 
-  i hvert fald delvis -  opfylder kravet i § 1, nr. 2, men ikke de øvrige krav i 
§ 1 sammenholdt med § 2, stk. 2-4.

Efter § 9, stk. 1, er det reglen, at den der udsteder en veksel indestår for 
dens godkendelse (accept) og betaling. Denne regel kan næppe antages at 
gælde for anvisninger. Men dette er ikke ensbetydende med, at udstede­
ren aldrig bliver ansvarlig over for den, dokumentet er udstedt til. Om

12. H elper  p. 37, U 1915.684 (LH S).
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udstederen er ansvarlig beror imidlertid ikke på anvisningen som sådan, 
men derimod på det retsforhold, der har givet anledning til udstedelsen af 
anvisningen.1

Overdrages en veksel, er det efter § 15, stk. 1, reglen, at overdrageren 
indestår for vekslens accept og betaling. Det må formodentlig antages, at 
heller ikke denne bestemmelse kan finde anvendelse på anvisninger.2

En anvisning kan næppe, på samme måde som et omsætningsgældsbrev 
eller en veksel, betragtes som et negotiabelt dokument. Det må således 
antages, at overdragelse af anvisninger ikke kan medføre eksstinktion af 
rettigheder efter gældsbrevloven § 14 eller vekselloven § 16, stk. 2.

Og der kan heller ikke indtræde eksstinktion af indsigelser efter gælds­
brevloven §§ 15-19 eller vekselloven § 22.

Endelig må det antages, at der heller ikke kan indtræde betalingseks- 
stinktion efter reglerne om omsætningsgældsbreve eller efter reglerne om 
veksler, jfr. gældsbrevloven §§ 19-20 og vekselloven § 40, stk. 3.3

Hvis den tredjem and, til hvem anmodningen er stilet, forsyner doku­
mentet med en påtegning (accept), ifølge hvilken han forpligter sig til at 
efterkomme anmodningen, bliver han dog ansvarlig for betalingen i sam­
me omfang som en person, der har udstedt et gældsbrev. I sådan et tilfæl­
de kan anvisningen blive til et negotiabelt gældsbrev i forhold til vedkom­
mende tredjem and, såfremt betingelserne i gældsbrevloven § 11 er opfyldt.

En veksel rummer ikke en overdragelse af en fordring. Den til hvem en 
veksel er udstedt kan ikke ved at gå frem efter reglerne i gældsbrevloven 
§ 31 og underrette trassaten, opnå beskyttelse imod, at trassentens kredi­
torer foretager udlæg eller anden retsforfølgning mod det beløb, trassen­
ten måtte have tilgode hos trassaten. Der kan heller ikke opnås beskyttel­
se mod trassentens aftaleerhververe. På dette punkt må der antages at 
gælde det samme om anvisninger og veksler, sml. U 1918.614 (LHS) og U 
1966.916 (ØLD).

b. Ifølge § 2, stk. 2, er det reglen, at en veksel hvis forfaldstid ikke er 
angivet, anses som betalbar ved sigt, d.v.s. ved forevisning, jfr. § 34.

Bestemmelsen stemmer overens med den almindelige obligationsretlige 
regel om, at en pengefordring skal betales, når kreditor forlanger det,

1. Ussing p. 150f., H olm boe: Veksel- og sje k k re tten  p. 39f.
2. Ussing p. 151f., H olm boe: Veksel- og sje k k re tten  p. 39f.
3. U 1893.1142 (G K D ), U 1898.196 (G K D ).
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medmindre der er truffet aftale om betaling på et andet tidspunkt, jfr. 
gældsbrevloven § 5, stk. 1. I modsætning til gældsbrevloven § 5, stk. 1, 
siger VL § 2, stk. 2, ikke noget om, hvornår skyldneren har ret til at 
betale, såfremt der ikke er truffet nogen aftale herom. En modsætnings­
slutning må herefter føre til, at skyldneren ikke har ret til at betale før 
forfaldstid, d.v.s. før vekslen har været forevist til betaling. En udtrykke­
lig regel med dette indhold findes i § 40, stk. 1.

c. § 2, stk. 3, tilsigter først og fremmest at fastslå vekslens betalingssted, 
når dette ikke direkte måtte være angivet, jfr. § 2, nr. 5. I realiteten ophæ­
ver bestemmelsen således reglen i § 1, nr. 5 om, at vekslen skal angive det 
sted, hvor betaling skal ske.

Fastlæggelse af betalingsstedet har betydning i flere henseender.
Det har for det første betydning for at fastslå det sted, hvor vekslen skal 

forevises til betaling.
Fastlæggelse af betalingsstedet har for det andet betydning for at fastslå 

det sted, hvor protest på grund af manglende betaling i fornødent fald skal 
optages, jfr. § 88, stk. 1, nr. 3.

Fastlæggelse af betalingsstedet har dernæst også betydning for at fastslå 
i hvilken møntsort vekselsummen skal betales, hvis beløbet er angivet i en 
møntsort, der har samme benævnelse men forskellig værdi i det land, hvor 
vekslen er udstedt, og det land, hvor den skal betales, jfr. f.eks. det tilfæl­
de, at en veksel på »1000 kr.« er udstedt i Danmark men betalbar i Sveri­
ge, jfr. § 36.

Ud over at tilsigte at fastslå vekslens betalingssted, når dette ikke direk­
te måtte være angivet, tilsigter § 2, stk. 3, også at fastslå det sted, hvor 
trassaten bor, når dette ikke måtte være direkte angivet.

Denne del af bestemmelsen får navnlig betydning ved afgørelsen af på 
hvilket sted vekslen kan forevises til accept. Ifølge § 21 kan vekslen forevi­
ses til accept på det sted, hvor trassaten bor. Dette må forstås således, at 
forevisning til accept altid kan ske på det sted, der ifølge § 2, stk. 3, anses 
som trassatens bopæl.

Bestemmelsen om trassatens bopæl i § 2, stk. 3, omfatter i hvert fald 
tilfælde, hvor vekslen ikke indeholder nogen særlig angivelse af betalings­
stedet. I sådanne tilfælde må altså det sted, der står anført ved trassatens 
navn, anses både for at være betalingsstedet og for at være det sted, hvor 
trassaten bor og dermed det sted, hvor forevisning til accept kan ske.

Bestemmelsen om fatter endvidere tilfælde, hvor vekslen indeholder en
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særlig angivelse af betalingsstedet, og der tillige findes en stedbetegnelse 
ved trassatens navn. Også i dette tilfælde må det sted, der står anført ved 
trassatens navn, anses for at være det sted, hvor trassaten bor og dermed 
det sted, hvor forevisning til accept kan ske.

§ 2, stk. 3, omfatter derimod ikke tilfælde, hvor vekslen kun indeholder 
en særlig angivelse af betalingsstedet. I disse tilfælde må forevisning til ac­
cept antages at skulle ske på det sted, hvor trassaten virkelig bor eller på 
det sted, hvor han driver forretning.

Reglen i § 2, stk. 3, er kun en formodningsregel, jfr. udtrykket »anses«. 
Dette indebærer, at det f.eks. ikke er udelukket, at en veksel, der ikke 
indeholder nogen særlig angivelse af betalingsstedet, anses for betalbar på 
et andet sted end det sted, der står anført ved trassatens navn.

d. Hvis vekslen ikke indeholder nogen angivelse af stedet, hvor den er 
udstedt, jfr. § 1, nr. 7, anses den ifølge § 2, stk. 4, for udstedt på det sted, 
der står anført ved trassentens navn.

Fastlæggelse af udstedelsesstedet har bl.a. betydning ved anvendelse af 
bestemmelserne i §§ 79-87 om forholdet til fremmed ret.

Reglen i § 2, stk. 4, er ligesom reglerne i § 2, stk. 2 og 3, kun en form od­
ningsregel, jfr. udtrykket »anses«. Såfremt det bevises, at vekslen er ud­
stedt på et andet sted, end det sted der står anført ved trassentens navn, 
må dette sted altså være afgørende.

VL § 1, jfr. § 2, stk. 2-4, angiver hvad en veksel skal indeholde. Heraf 
følger også, at et dokument ikke har gyldighed som veksel, hvis det inde­
holder bestemmelser, som strider imod disse regler.

§ 1, jfr. § 2, stk. 2-4, siger derimod ikke noget om, hvad en veksel kan 
indeholde. A t en veksel kan indeholde andet, end hvad der nævnes i de 
citerede paragraffer, forudsættes i en del af lovens øvrige bestemmelser, 
hvoraf skal fremhæves følgende:

§ 4: Domicilpåtegning
§ 5: Bestemmelser om renter.
§ 9: Ansvarsfraskrivelse for accept.
§11: Rektaclausul.
§ 15: Fraskrivelse af endossementansvar.
§ 18: Angivelse af, at endossement kun er til prokura.
§ 19: Panteendossement.
§ 22: Påbud om forevisning til accept.
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§ 23: Angivelse af forevisningsfrist.
§ 26: Begrænsning med hensyn til accept.
§ 27: Trassatens påtegning om betaling.
§ 34: Påtegning om forevisningsfristens længde.
§ 39: Kvitteringspåtegninger.
§ 41: Påtegning om kurs på fremmed mønt.
§ 46: Klausulen »uden protest«.
§ 52: Påtegning om regresfordring ved recambioveksel.
§ 54: Påtegning om meddelelse om vis m ajor m.v.

Endvidere kan en veksel indeholde påtegninger, som hverken er tilladte 
eller forbudte i loven.

Som eksempel kan nævnes, at en veksel kan indeholde en advisklausul,
d.v.s. en klausul om, at trassaten ikke må betale vekslen, forinden tras­
senten har givet nærmere underretning herom.

En veksel kan også indeholde regningsklausul (»stilles i regning«),
d.v.s. en klausul om, at trassaten anmodes om at debitere trassenten for 
vekselbeløbet, når han har indløst vekslen.

O m  vekslens udstedelse og fo rm

§3
En veksel kan trækkes til trassentens egen ordre.*

Den kan trækkes på trassenten selv.b
Den kan trækkes for en tredjemands regning/

a. Ifølge § 3, stk. 1, kan en veksel udstedes til trassentens egen ordre.
En sådan veksel kan være en navneveksel, idet den er udstedt »til mig

selv«. Vekslen kan også være udstedt på den måde, at trassentens eget 
navn er anført som remittent.

Vekslen kan også være en ordreveksel, idet den er udstedt »til mig selv 
eller ordre«. Også i dette tilfælde kan vekslen være udstedt på den måde, 
at trassentens eget navn er anført som remittent.

b. Ifølge § 3, stk. 2, kan en veksel trækkes på trassenten selv. En sådan 
veksel kaldes for en trukket egen veksel. Det karakteristiske for en trukket 
egen veksel er, at trassenten og trassaten er den samme person. D er er 
ikke noget i vejen for, at en trukket egen veksel udstedes til trassentens
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§ 4

egen ordre, jfr. § 3, stk. 1. I så fald bliver det den samme person, der er 
trassent, trassat og remittent.

c. Ifølge § 3, stk. 3, kan en veksel trækkes for en tredjemands regning. En 
sådan veksel kaldes for en kommissionsveksel.

B estem m elsen  tager sigte på den  ikke særlig prak tiske s itua tion , at en person  hos en tre d je ­
m and h ar e t tilgodehavende, som han kan d isponere over ved at udstede veksler m ed den 
pågæ ldende som  trassa t, m en ikke selv har brug for at udstede veksler, og derfo r o verlader 
re tten  hertil til en anden .

En veksel kan lyde på betaling hos en tredjemand, enten på det sted, hvor 
trassaten bor, eller på et andet sted.

§ 4 handler om domicilering af veksler.

B aggrunden  for denne bestem m else er følgende:
Ifølge § 1, nr. 3, skal vekslen  indeholde navnet pä den  d er skal b e ta le , trassa ten . O g  ifølge 

§ 1, nr. 5, skal vekslen endv idere indeholde angivelse af s ted e t, hvor betaling  skal ske, b e ta ­
lingsstedet.

T rassaten  er den  p erson , for hvem  vekslen skal forevises til betaling  og den p erson , for 
hvem  d er i fo rnøden t fald skal op tages p ro test på g rund af m anglende beta ling , jfr. ovenfor, 
§ 1, anm æ rkning  d i begyndelsen . B eta lingsstedet er de t sted , hvor vekslen skal forevises til 
betaling , og hvor der i fo rn ø d en t fald skal op tages p ro test på g rund af m anglende betaling , 
jfr. ovenfor, § 1, anm æ rkning f i begyndelsen.

I visse tilfæ lde kan d e t im idlertid  være p rak tisk , at vekslen kan forevises til betaling  for en 
anden  end  trassa ten  og på et andet sted  end  det sted , hvor trassaten  bor.

Hvis f.eks. en person  i H jø rrin g  u dsteder en veksel tru k k e t på  »A nders A ndersen«  i H jø r ­
ring som trassa t, og stilet til en person  i K øbenhavn som  rem itten t, kan rem itten ten  være 
in teressere t i, a t d e r åbnes ham  m ulighed for at forevise vekslen til betaling  for en  tre d je ­
m and, f.eks. en ban k , og for, at forevisning kan ske i K øbenhavn. D e tte  kan realiseres ved, 
at vekslen forsynes m ed en dom icileringsklausul, hvo refter den  ikke skal forevises til betaling  
for trassa ten  m en derim od for en tred jem an d , nem lig vedkom m ende ban k , og h vorefter den 
ikke skal forevises i H jø rrin g  m en i K øbenhavn.

Virkningen af domicilering er for det første, at vekslen ikke skal forevises 
til betaling for trassaten og at protest på grund af manglende betaling ikke 
skal ske for trassaten. Er en veksel domicileret, skal fore visning til betaling 
i stedet ske for domicilaten og protest på grund af manglende betaling ligele­
des ske for domicilaten.

Virkningen af domicilering er for det andet, at forevisning til betaling
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ikke skal ske på betalingsstedet og at optagelse af protest på grund af 
manglende betaling heller ikke skal ske på betalingsstedet. Er vekslen 
domicileret, skal forevisning til betaling i stedet ske på det sted, der står 
anført ved domicilatens navn og protest på grund af manglende betaling 
skal ligeledes ske på dette sted.

I praksis har det ofte givet anledning til betydelig tvivl, om en klausul 
alene angår angivelse af betalingsstedet, jfr. § 1, nr. 5, eller om den har 
karakter af en domicilpåtegning. Hvis klausulen alene angår angivelse af 
betalingsstedet, kan forevisning til betaling og optagelse af protest på 
grund af manglende betaling vel ske på det angivne sted, men forevisning 
og optagelse af protest må ske for trassaten. Hvis klausulen har karakter 
af en domicilpåtegning, kan ikke blot forevisning til betaling og optagelse 
af protest ske på det angivne sted, men de nævnte handlinger kan også ske 
for tredjemand.

D et m å vistnok an tages, at en klausul der går ud p å , at vekslen e r  »betalbar i« X ban k , har 
k a rak te r  af en dom icilpåtegning.

Jfr. U 1895.387 (H D ). D enne sag angik e t tilfæ lde, hvor en veksel indeho ld t en påtegning 
om , at den  var »beta lbar i B anken  for R ingsted og O m egn«. D et an toges, at vekslen  m åtte  
anses som  dom icilere t, og altså ikke blot kunne forevises til betaling  i R ingsted  m en også i 
R ingsted  kunne forevises til betaling  for en tred jem an d , B anken  for R ingsted og O m egn. 
N ogle senere  afgøre lser går ganske vist i m odsat retn ing , jfr. U 1903.404 (L H S ), U  1904.132 
(S H D ) og U 1904.465 (L H S). A fgørelsen  i U 1908.528 (LH S) kom m er im idlertid  til det 
sam m e resu lta t som  afgørelsen  i U 1895.387 (H D ). Sagen angik et tilfæ lde, hvor en veksel 
ba r en påtegn ing  om  at være »beta lbar i N ationalbankens filial, N ykøbing F«. D e t an toges, at 
vekslen m åtte  anses som  dom icilere t, og altså  ikke b lo t kunne forevises til betaling  i N ykø­
bing F , m en også i N ykøbing F kunne forevises til betaling  for en tred jem an d , N ationalban ­
kens filial i N ykøbing F.

Hvis en veksel indeho lder en k lausul, der går ud på , at den  er »beta lbar ved« X bank , kan 
der ikke være tvivl om , at m an stå r over for en dom icilpåtegning.

Jfr. U  1906.330 (L H S). D enne sag angik e t tilfæ lde, hvor en veksel var »beta lbar ved 
L aane- og D iskon tobanken , H ellerup« . D et antoges, at vekslen m åtte  anses som  dom icile­
re t, og altså ikke b lo t kunne forevises til betaling  i H ellerup , m en også i H ellerup  kunne 
forevises for en tred jem an d , Laane- og D iskon tobanken , sml. U 1929.363 (Ø L D ).

O gså hvis vekslen indeho lder en k lausul, d e r går ud på, at den  er »beta lbar hos« X bank , 
m å d e t an tages, at m an stå r over for en dom icilpåtegning.

Som  eksem pel kan nævnes U 1912.802 (L H S). D enne sag angik et tilfæ lde, hvor en veksel 
indehold t en klasusul om , at den  var »beta lbar hos trassen ten  i R anders« . D et an toges, at 
vekslen m åtte  anses som  dom icileret.

En veksel d er angiver en tred jem an d  uden at sige noget om , at den  er »beta lbar i«, »beta l­
b ar ved« eller »beta lbar hos« den pågæ ldende, kan  næppe anses som  en dom icilere t veksel.

Jfr. f.eks. U 1904.440 (L H S). D enne sag angik et tilfæ lde, hvor en veksel indehold t en 
klausul om , at den  var »beta lbar i L andm andsbankens K alundborg  afdeling«. D et antoges, 
at vekslen ikke var dom icilere t, og at den  d erfo r vel kunne forevises til betaling  i K alund­
borg , m en ikke for den  nævnte tred jem an d , L andm andsbankens K alundborg  afdeling. L ig­
nende afgøre lser findes i VLT 1932.179 (V L D ) og U 1951.811 (V L D ).
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På samme måde som en veksel kan angive flere trassater, jfr. ovenfor, § 1, 
anmærkning d ved note 5, kan den angive flere domicilater.

På samme måde som indehaveren af en sædvanlig veksel normalt ikke 
kan gøre noget direkte krav gældende mod trassaten, jfr. ovenfor, § 1, 
anmærkning d i slutningen, kan indehaveren af en domicileret veksel ikke 
gøre noget direkte krav gældende mod domicilaten.

Retten til at domicilere en veksel tilkommer trassenten.

§5
I en veksel, der er betalbar ved sigt" eller en vis tid efter sigt,b kan trassen­
ten bestemme, at der skal svares rente af vekselsummen.c I enhver anden 
veksel anses en sådan bestemmelse som uskrevet.d

Rentefoden skal angives i vekslen; i mangel af sådan angivelse anses be­
stemmelsen om rente som uskrevet/

Renterne løber fra vekslens udstedelsesdag, hvis ikke en anden dag er 
angivet/

a. En veksel, der er betalbar ved sigt, kaldes normalt for en sigtveksel. En 
sigtveksel er ikke blot en veksel, der udtrykkelig angiver, at den er betal­
bar ved sigt, jfr. § 1, nr. 4, smh. m. § 33, stk. 1,1. led, men også en veksel, 
der ikke angiver noget om, hvornår betaling skal ske, jfr. § 2, stk. 2.

b. En veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, kaldes normalt for 
en eftersigtveksel, jfr. herved § 33, stk. 1, 2. led.

c. Det er kun ved sigtveksler og eftersigtveksler, der kan træffes bestem­
melse om, at der skal svares rente. Begrundelsen herfor er, at det ved 
andre veksler, d.v.s. veksler der lyder på betaling en vis tid efter udstedel­
sen (datoveksler), jfr. § 33, stk. 1, 3. led, og veksler der lyder på betaling 
en bestemt dag (dagveksler), jfr. § 33, stk. 1, 4. led, er muligt forud at 
beregne renterne og at lægge dem til vekselsummen.1

d. Bestemmelsen i § 5, stk. 1, 2. pkt. tager ikke klart stilling til, hvad det 
vil sige, at en bestemmelse om renter anses som uskrevet.

Så meget er dog sikkert, at rentetilsagnet ikke berører dokumentets

1. R igsdagslidende  1931-32 A.4318. Förslag tili växellag p. 97, Eberstein  p. 42f.. H elper p. 5öf.
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øvrige indhold. En bestemmelse om renter bevirker altså ikke, at doku­
mentet bliver ugyldig som veksel, jfr. f.eks. byretsdommen i Jur. D. 
1944.21.

Det må endvidere anses for givet, at rentekravet ikke kan gøres gælden­
de under et vekselsøgsmål.

Det er derimod tvivlsomt, om bestemmelsen skal fortolkes således, at 
kravet på renter heller ikke kan gøres gældende under et civilt søgsmål. 
Motiverne til den tilsvarende bestemmelse i vekselloven af 1880 går klart 
ud fra, at rentefordringen ikke kan gøres gældende under et civilt søgs­
mål.2 Ordlyden af § 5, stk. 1, 2. pkt. fører imidlertid kun til, at rentebe­
stemmelsen anses som uskrevet. Men heraf følger ikke, at en bestemmelse 
om renter er uden enhver betydning. Herefter synes bestemmelsen at 
måtte fortolkes således, at et rentetilsagn kun frakendes skriftlig virkning.

e. Bestemmelsen i § 5, stk. 2, om, at rentefoden skal angives, må fortolkes 
således, at en klausul om betaling af renter kun har vekselretlig gyldighed, 
såfremt det for vekselindehaveren er muligt på et hvilket som helst tids­
punkt nøjagtigt at beregne det beløb, der skal betales i renter. En vedta­
gelse om, at der skal betales »2% over sædvanlig bankrente« opfylder 
derfor ikke lovens krav. Derimod vil lovens krav være opfyldt, hvis vedta­
gelsen går ud på, at der skal betales rente med »2% over Nationalbankens 
diskonto«.

Hvad angår betydningen af, at en rentebestemmelse, der ikke angiver 
rentefoden, anses som uskrevet henvises til ovenfor, anmærkning d.

/. Ifølge § 5, stk. 3, løber renterne fra vekslens udstedelsesdag, hvis ikke en 
anden dag er angivet. Der må formodentlig lægges vægt på den virkelige 
udstedelsesdag. Noget andet er, at formodningen altid vil være for, at 
vekslen virkelig er udstedt på den dag, der er angivet som udstedelsesdag.

Ved beregning af den tid, i hvilken der skal svares renter, medregnes 
udstedelsesdagen ikke, jfr. § 72, stk. 4.

Pligten til at betale vedtagne renter ophører ved vekslens forfaldstid. På 
dette tidspunkt lægges renterne til vekselsummen, og af det samlede beløb 
må skyldneren herefter betale en »lovlig« rente på 6%. Denne rente løber 
indtil betaling sker. Fra det øjeblik, da der indledes retsforfølgning, løber 
dog den sædvanlige procesrente, jfr. renteloven § 3, stk. 4.

2. U dkast til vekselloven  p. 9.

O m  vekslens udstedelse og fo rm

58



En veksel, hvori beløbet er anført både med bogstaver og med tal, gælder i 
tilfælde af uoverensstemmelse mellem de anførte beløb for den sum, der er 
anført med bogstaver.*

En veksel, hvori beløbet er anført flere gange enten med bogstaver eller 
med tal, gælder i tilfælde af uoverensstemmelser imellem de anførte beløb 
alene for den mindste sum.b

a. Begrundelsen for bestemmelsen i § 6, stk. 1, må søges i, at en angivelse 
med tal i almindelighed vil være lettere at forfalske end en angivelse med 
bogstaver. En veksel på »5.000 kr.« kan lettere ændres til en veksel på 
»50.000 kr.«, end en veksel på »femtusinde kr.« kan ændres til en veksel på 
»femtitusinde kr.« Hertil kommer, at bogstavskriften på en veksel sædvan­
ligvis udføres med større omhu end talskriften. I denne forbindelse må det 
imidlertid bemærkes, at § 6, stk. 1, ikke kan tages til indtægt for, at vek­
selsummen skal angives både med tal og med bogstaver. En veksel er
f.eks. gyldig, selv om summen alene er anført med tal.

§ 6, stk. 1, er tvingende. D ette betyder, at der vekselretligt ikke åbnes 
mulighed for at tage hensyn til, for hvilket beløb trassenten faktisk har 
haft til hensigt at udstede vekslen. D ette får betydning i flere tilfælde.

At bestemmelsen er tvingende får for det første betydning i forholdet 
mellem trassenten og den til hvem vekslen er udstedt, remittenten. Hvis 
trassaten nægter at acceptere eller at betale en veksel, hvori der er uover­
ensstemmelse mellem det beløb, der er anført med tal og det beløb, der er 
anført med bogstaver, bliver det aktuelt for remittenten at søge regres 
mod trassenten, jfr. herom §§ 9 og 43ff. Under et sådant regressøgsmål 
kan trassenten alene dømmes til at betale det beløb, der er anført med 
bogstaver. Hvis dette beløb er lavere end det beløb, der er anført med tal, 
vil han dog afhængig af retsforholdet mellem ham og trassaten under et 
sædvanligt søgsmål kunne få trassaten dømt til at betale forskellen.

At § 6, stk. 1, er tvingende får dernæst betydning i forholdet mellem 
trassenten og den til hvem vekslen er overdraget, endossataren. Er det be­
løb, der er anført med bogstaver, højere end det beløb, der er anført med 
tal, vil trassenten være afskåret fra at hævde, at der ikke er sket eksstink- 
tion efter § 22 på grund af endossatarens onde tro.

§ 6, stk. 1, får også betydning i forholdet mellem trassenten og trassaten. 
Hvis trassaten får forevist en veksel til betaling, og vekslen lyder på to

§ 6

§ 6
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forskellige beløb anført henholdsvis med tal og med bogstaver, er han 
berettiget til at betale vekslen med det beløb, der står anført med bogsta­
ver. En sådan betaling vil være retmæssig, således at trassaten kan debite­
re trassenten for beløbet uden at måtte finde sig i trassentens indsigelse 
om, at han kun har villet forpligte sig for det beløb, der er anført med tal.

§ 6, stk. 1, omfatter vistnok -  om ikke direkte så dog analogt -  det 
tilfælde, at den forskellige angivelse ikke gælder selve beløbet men der­
imod møntenheden, idet vekslen f.eks. lyder på betaling af »100 kr.« og 
»hundrede mark«. En sådan veksel må gælde for 100 mark.

Er beløbet angivet både med bogstaver og med tal men således, at angi­
velsen med bogstaver er ulæselig eller affattet således, at den ikke giver 
nogen mening, må der udelukkende lægges vægt på den angivelse, der står 
anført med tal.

b. Er beløbet anført flere gange med bogstaver, og er der uoverensstem­
melse mellem angivelserne, gælder vekslen ifølge § 6, stk. 2, for det mind­
ste beløb.

Det samme gælder, hvis beløber er anført flere gange med tal.
Er beløbet anført flere gange med bogstaver og flere gange med tal, men 

således, at der hverken er overensstemmelse med hensyn til angivelsen 
med bogstaver eller med hensyn til angivelsen med tal, må bestemmelsen i 
§ 6, stk. 1, kombineres med bestemmelsen i § 6, stk. 2. Som eksempel kan 
man tænke sig, at vekslen lyder på »400«, »500«, »sekshundrede« og »syv­
hundrede« kr. § 6, stk. 1, fører da til, at der udelukkende skal lægges vægt 
på bogstavskriften, og i henhold til § 6, stk. 2, må man derefter lade det 
mindste af de beløb, der står anført med bogstaver, være gældende. Veks­
len kommer herefter til at gælde for 600 kr.

§ 7
Forekommer der på en veksel underskrift af nogen, der mangler evne til at 
påtage sig vekselforpligtelse, falske underskrifter, underskrifter af opdigte­
de personer eller underskrifter, der af anden grund ikke er forbindende for 
underskriveren eller for den, i hvis navn underskriften er meddelt, er de 
andre vekselskyldneres forpligtelse ikke desto mindre gyldig.
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§ 7 indeholder den vigtige vekselretlige grundsætning, at den enkelte vek­
selerklærings forbindende kraft ikke er afhængig af, at eventuelle andre 
underskrifter på vekslen også er bindende.

De praktiske konsekvenser af bestemmelsen kan måske bedst illustre­
res med et par eksempler:

E ks. 1: B stjæ ler en vekselb lanket hos A  og u dsteder en veksel til sig selv, idet han falskelig 
u ndersk river m ed A ’s navn. B overd rager d ere fte r  vekslen til C , der m odtager den i tillid til, 
a t den  er udsted t af A , som  han k ender som  en økonom isk  solid person . C  overdrager 
vekslen til D , d er foreviser den  til betaling  for trassaten . D enne opdager im idlertid , at veks­
len er falsk, og næ gter at be tale  den. Ifølge §§ 9 og 15 er de t reglen , at såvel trassen ten  (A ) 
som  endossen terne  (B og C) indesta r for vekslens betaling , således at indehaveren  (D ) kan 
iværksæ tte regres im od hvem  at dem  han vil, jfr. § 47. M en da A 's  underskrift e r falsk, bliver 
han  ikke fo rp lig tet. B er forsvundet e ller e r ikke i stand  til at b e ta le , og D  h envender sig 
d e rfo r til C  og kræ ver betaling  af ham . Som følge af reglen i § 7 kan C  ikke over for D  gøre 
gæ ldende, at han  troede  vekslen  var ægte. C må d erfo r be ta le  vekselsum m en til D.

E ks. 2: B stjæ ler en  vekselb lanket hos A  og u dsteder en  veksel til sig selv, idet han  falskelig 
u ndersk river m ed A 's  navn. B foreviser d ere fte r  vekslen til accept for trassa ten . D enne 
o pdager ik k e , at vekslen e r  falsk, og accep te re r den  derfor i tillid til, at vekselsum m en kan 
k red iteres hans gældsforpligtelse over for A . B overd rager d ere fte r vekslen til C. D a trassa­
ten  har accep te re t vekslen , bliver han forplig tet til at be ta le  den , jfr. § 28, m en som følge af at 
trassen tens (A 's)  underskrift e r falsk, kan  trassa ten  ikke k red itere  vekselsum m en i hans 
gældsforpligtelse over for A . I d e tte  tilfæ lde fø rer reglen i § 7 til, at trassaten  og accep tan ten  
ikke over for C  kan frem sæ tte den indsigelse, at vekslen e r  falsk og derfo r ikke kan k red ite ­
res hans gældsforpligtelse over for A . T rassaten  og accep tan ten  må d e rfo r betale  vekslen til 
C. L ykkes det ikke at indtale vekselsum m en hos B, m å trassaten  og accep tan ten  selv bære 
tab e t.

E ks. 3: B stjæ ler en vekselb lanket hos A  og u dsteder en veksel til sig selv, idet han falskelig 
u ndersk river m ed A ’s navn. B h envender sig dere fte r til D , hvem  han tilbyder vekslen som 
betaling  for varer. D a D ikke k ender noget til A , næ gter han at m odtage vekslen som  b e ta ­
ling, m edm indre  en tred jep e rso n , C , vil indestå  for betalingen. C  underskriver herefte r veks­
len som avalist, jfr. § 30, idet han  sto ler p å , at den  er udsted t af A , som han ved er økonom isk  
solid. I d e tte  tilfæ lde kan D kræve betaling  af C , jfr. § 32, uden at C til sin frigørelse kan 
p åb eråb e  sig, at han  kun påtog  sig ansvare t som  avalist i tillid til, at A ’s underskrift var ægte.

Undertiden kan der på en veksel findes flere underskrifter, som hidrører 
fra den samme person. Som eksempel kan nævnes det tilfælde, at C tegner 
aval på en veksel, som A har udstedt til B. hvis B overdrager vekslen til C, 
og C videreoverdrager den til D, vil C have underskrevet vekslen to gan­
ge, nemlig én gang som avalist og én gang som endossent. Hvis endosse­
mentet fra C til D er falsk, bliver C ikke ansvarlig som endossent. Allige­
vel kan C tilpligtes at betale vekslen, da han stadigvæk er ansvarlig som 
avalist. Som et andet eksempel kan nævnes det tilfælde, at B overdrager
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en veksel til C, som tilbageoverdrager den til B. Hvis B herefter endosse­
rer vekslen til D , vil han have underskrevet to gange, nemlig én gang i 
forbindelse med endossementet til C, og én gang i forbindelse med endos­
sementet til D. Såfremt endossementet til D er falsk, bliver B ikke ansvar­
lig for dette endossement. Men han hæfter stadigvæk over for D i kraft af 
sit endossement til C.

For at § 7 kan finde anvendelse, er det en betingelse, at dokumentet 
opfylder de formelle krav, som loven stiller til en gyldig veksel.

§8
Den, der tegner sit navn på en veksel på en andens vegne, for hvem han 
ikke havde fuldmagt til at handle,1 bliver selv forpligtet efter vekslenb og 
erhverver, når han har betalt, de samme rettigheder, som ville have tilkom­
met den anden.c Det samme gælder den, som har overskredet sin fuldmagt.

a. § 8 tager ikke stilling til, i hvilket omfang en person som fuldmægtig kan 
forpligte en anden ved at skrive under på en veksel. Dette spørgsmål må 
afgøres efter de almindelige obligationsretlige regler herom, navnlig reg­
lerne i aftaleloven kap. II.

A ftaleloven so n d rer m ellem  fuldm agt m ed særlig tilværelse og fuldm agt uden særlig tilvæ rel­
se. E r d er tale om  en fu ld m a g t m ed  særlig tilvæ relse , d .v .s. en fu ldm agt, som  tred jem and  kan 
skaffe sig kendskab  til på anden  m åde end gennem  fuldm æ gtigens udtalelser, f.eks. fordi der 
e r  sket offentlig  bekend tgø re lse  af fu ldm agtsforho ldet, b liver fuldm agtsgiveren aldrig fo r­
plig tet, hvis de t ligger uden for fu ldm agtens græ nser at underskrive veksler, jfr. aftaleloven 
§ 10, stk . 1. O m  den , d e r m od tager vekslen , er i god eller i ond tro , e r  uden  betydning. 
E ndosserer m odtageren  vekslen til en tred jem an d , kan  fuldm agtsgiveren også over for d en ­
ne gøre gæ ldende, a t det ligger uden for fu ldm agtens græ nser at udstede veksler. O m  den , 
der har erhvervet vekslen gennem  endossem ent er i (god e ller i) ond tro , e r  uden betydning. 
D er kan nem lig i de tte  tilfæ lde ikke indtræ de eksstinktion  af indsigelser efter V L § 17. Hvis 
de t ligger inden for fu ldm agtens græ nser at underskrive veksler, og fuldm æ gtigen ved at gøre 
det hand ler inden  for bem yndigelsen , d .v .s. i overensstem m elsen  m ed fuldm agtsgiverens 
forskrifter, b liver fuldm agtsgiveren bundet, såvel over for vekselm odtageren  som  over for 
d en , til hvem  den n e  har overdraget vekslen. E r fo rholdet d e t, at de t ligger inden for fu ld­
m agtens græ nser a t underskrive veksler, m en fuldm æ gtigen ved at gøre det har oversk redet 
sin bem yndigelse , d .v .s. har h and le t i strid m ed fuldm agtsgiverens forskrifter, bliver fu ld­
m agtsgiveren kun b u n d e t over for vekselm od tageren , såfrem t denne har væ ret i god tro , jfr. 
aftaleloven § 11, stk . 1. H ar vekselm odtageren  væ ret i god tro , bliver fuldm agtsgiveren endvi­
dere  ikke b lo t forp lig tet over for ham , m en også over for den  til hvem  vekslen endosseres 
uden hensyn til, om  erhververen  har væ ret i (god eller) ond tro . Hvis vekselm odtageren  ved 
erhvervelsen  har været i ond  tro , bliver fuldm agtsgiveren ikke bundet over for ham . M en 
hvis vekslen endosseres til en g od troende tred jem an d , kan fuldm agtsgiveren ikke over for
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denne gøre gæ ldende, at fuldm æ gtigen ved at underskrive vekslen har o v ersk redet sin b e ­
m yndigelse. I d e tte  tilfæ lde ind træ der d er nem lig eksstinktion  af indsigelser efter V L § 17.

E r  d er tale om  en fu ld m a g t uden særlig tilværelse, d .v .s. en fu ldm agt, d e r alene hviler på 
fu ldm agtsgiverens erklæ ring til fuldm æ gtigen, falder fu ldm agtens græ nser sam m en m ed fu ld­
m ægtigens bem yndigelse , jfr. afta leloven § 18. Fuldm agtsgiveren bliver h e re fte r kun bundet 
over for vekselm od tageren , såfrem t fuldm ægtigen har underskrevet vekslen i o verensstem ­
m else m ed aftalen  m ellem  ham  og fuldm agtsgiveren. O m  vekselm od tageren  er i (god eller i) 
ond  tro , e r uden  betydning. E r fuldm agtsgiveren ikke b undet over for vekselm odtageren , 
bliver han  heller ikke b undet over for d en , til hvem  denne endosserer vekslen. D e tte  gælder, 
selv om  erhverv eren  m åtte  være i god tro . D er kan nem lig i de tte  tilfæ lde ikke indtræ de 
eksstink tion  af indsigelser efter V L  § 17.

b. Når den i hvis navn en retshandel er indgået ikke bliver forpligtet, 
enten fordi fuldmægtigen har handlet uden fuldmagt, eller fordi han har 
overskredet sin fuldmagt, bliver vedkommende fuldmægtig forpligtet til at 
betale erstatning til tredjemand, jfr. aftaleloven § 25.

VL § 8 medfører en væsentlig fravigelse fra det princip, der ligger til 
grund for aftaleloven § 25, idet vedkommende fuldmægtig ikke bliver for­
pligtet til at betale erstatning, men derimod selv bliver forpligtet efter veks­
len.

Dette får navnlig betydning, hvis den i hvis navn fuldmægtigen har un­
derskrevet vekslen er insolvent. Hvis C ved at endossere en veksel, der er 
udstedt til B, handler uden for sin fuldmagts grænser, og vekslen ikke 
bliver betalt, er erhververen afskåret fra i medfør af § 15 og §§ 43ff. at søge 
regres mod B, men er både efter aftaleloven § 25 og VL § 8 henvist til at 
holde sig til C. Er forholdet nu det, at B er insolvent, har erhververen ikke 
lidt noget tab ved ikke at kunne holde sig til ham, og aftalelovens regler 
fører derfor til, at erhververen heller ikke kan holde sig til C. C skal er­
statte erhververens tab, men erhververen har jo ikke lidt noget tab. Efter 
VL § 8 kan erhververen derimod holde sig til C og opnå fuld dækning hos 
ham, selv om han ikke har lidt noget tab ved at stole på, at C havde 
fornøden fuldmagt.

§ 8 finder kun anvendelse, hvis fuldmægtigen har skrevet sit navn på 
vekslen. Har fuldmægtigen kun skrevet fuldmagtsgiverens navn på veks­
len, og har han handlet uden fuldmagt eller overskredet sin fuldmagt, 
bliver han ikke forpligtet efter vekslen i medfør af § 8, men kan kun ifalde 
erstatningsansvar i medfør af aftaleloven § 25.

Da aftaleloven § 25 bruger den vending, at fuldmægtigen »indestår for«, 
at han har fornøden fuldmagt, antages bestemmelsen ikke at finde anven­
delse, hvis mellemmanden er umyndig eller af andre grunde ikke kan for­
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pligte sig. Udtrykket »bliver selv forpligtet« i VL § 8 må formodentlig 
læses på samme måde, således at bestemmelsen ikke fraviger de alminde­
lige regler for, under hvilke betingelser en person kan påtage sig et kon­
traktretligt ansvar. Hvis således en umyndig person skriver under på en 
veksel, f.eks. som trassent eller endossent, bliver han ikke vekselretligt 
forpligtet. Det ville da være mærkeligt, om en umyndig kunne blive vek­
selretligt forpligtet i tilfælde, hvor han ikke har optrådt på egen hånd, men 
som fuldmægtig for en anden. Den umyndige kan dog ifalde erstatnings­
ansvar, såfremt han har optrådt forsætligt eller uagtsomt over for tredje­
mand, jfr. myndighedsloven § 44, stk. 2.

Ifølge aftaleloven § 25 kan tredjemand ikke gøre noget krav gældende, 
hvis han var i ond tro, d.v.s. vidste eller burde vide, at den som foretog 
retshandelen ikke havde fornøden fuldmagt, eller hvis fuldmægtigen 
handlede i henhold til en fuldmagt som var ugyldig eller uvirksom af grun­
de, som han var uvidende om og som tredjemand ikke kunne påregne, at 
han vidste besked om. VL § 8 indeholder ikke en tilsvarende bestemmel­
se, men aftaleloven § 25 kan vistnok anvendes analogt, således at veksel­
modtageren f.eks. ikke får noget krav mod fuldmægtigen, såfremt han 
vidste eller burde vide, at denne handlede uden fuldmagt eller overskred 
sin fuldmagt.1

Hvis fuldmægtigen har handlet uden fuldmagt, er det kun ham der bli­
ver forpligtet ifølge vekslen.

Er forholdet det, at fuldmægtigen ikke har handlet helt uden fuldmagt, 
men at han kun har overskredet sin fuldmagt, kan man rejse det spørgs­
mål, om ikke fuldmagtsgiveren må betale vekselsummen i det omfang, 
fuldmægtigen ville have kunnet forpligte ham. For nordisk rets vedkom­
mende må spørgsmålet vistnok besvares bekræftende.2 Er forholdet det, 
at det ligger inden for fuldmagtens grænser at underskrive veksler for ind­
til 10.000 kr., men fuldmægtigen desuagtet har underskrevet en veksel for
20.000 kr., må det således antages, at fuldmagtsgiveren bliver ansvarlig for 
de 10.000 kr. for hvilke fuldmægtigen ville kunne have forpligtet ham. 
Dette stemmer overens med den almindelige obligationsretlige regel om, 
at en fuldmagtsgiver ordentligvis er bundet, hvis fuldmagten kun er over­
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skredet på enkelte punkter som kan fjernes, og tredjemand frafalder dis­
se.3

I analogi med aftaleloven § 25 må det antages, at den der underskriver 
en veksel på en andens vegne har bevisbyrden for, at han har fornøden 
fuldmagt.

c. Ifølge § 8 bliver fuldmægtigen ikke blot forpligtet efter vekslen. Betaler 
han vekslen, erhverver han alle de rettigheder, som ville have tilkommet 
den, i hvis navn han har underskrevet uden fornøden fuldmagt.

H vis C inden for g ræ nserne af sin fuldm agt har endosseret en veksel, d e r af A er udsted t til 
B , og vekslen ikke bliver b e ta lt, kan  vekselindehaveren  søge regres m od B , jfr. § 15, m edens 
B på  sin side kan  søge regres m od trassen ten  (A ), jfr. § 9. Hvis C  ved at tegne endossem ent 
h ar o v ersk redet sin fuldm agt eller hand let uden fu ldm agt, bliver B ikke ansvarlig , og veksel­
indehaveren  kan da holde sig til C , der er ansvarlig efter § 8. B e ta le r C vekslen , kan  han  søge 
regres m od A .

E r fuldmægtigen ansvarlig efter § 8, kan han over for den der har m odta­
get vekslen af ham fremsætte de indsigelser, som fuldmagtsgiveren ville 
have kunnet fremsætte, hvis han var blevet forpligtet efter vekslen.

H ar f.eks. C uden fo rnøden  fuldm agt endossere t en til B udsted t veksel som  betaling  for 
vare r D h ar solgt til B m en ikke leveret, kan han over for D frem sæ tte den indsigelse, a t der 
ikke er ydet vederlag  for vekslen. D enne indsigelse ville B nem lig selv have kunnet frem sæ t­
te , hvis han  havde væ ret fo rplig tet e f te r  vekslen. H ar D  endossere t vekslen videre til en 
god troende tred jem an d , kan  betalingsindsigelsen im idlertid  eksstingveres efter de alm indeli­
ge regler om  fortabelse  af indsigelser i § 17.

Når fuldmægtigen søger regres, kan vedkommende vekselskyldner over 
for ham fremsætte de samme indsigelser, som han ville have kunnet frem­
sætte over for fuldmagtsgiveren, hvis det havde været denne der havde 
gjort kravet gældende.

H vis A  u d ste d er en veksel til B som  betaling  for varer, B har solgt til A  m en ikke levere t, og 
C  uden  fu ldm agt tegner endossem ent til D , kan A , n år C  efter at have beta lt vekslen til D  i 
henhold  til § 8 søger regres m od ham , frem sæ tte den  indsigelse, a t d e r ikke e r  ydet vederlag  
for vekslen. F orho lde t e r  nem lig d e t, at fuldm æ gtigen træ der i fu ldm agtsgiverens sted . D en  
m ed hvem  fuldm agtsgiveren  (B ) har k o n trah e re t (A ), skal ikke stilles ringere , fordi kravet 
ikke gøres gæ ldende m od ham  af hans um iddelbare  m ed k o n trah en t (B ), m en derim od af 
dennes rep ræ sen tan t (C).

3. Ussing'. A fta le r p. 302, no te  26.
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I tilfæ lde af fu ldm agtsoverskridelse bliver fuldm agtsgiveren som  tidligere nævnt (anm æ rk­
ning b i slu tn ingen) ansvarlig for vekselsum m en inden for fu ldm agtens grænser. H ar B givet 
C  fuldm agt til a t endossere veksler for indtil 10.000 kr., m en C  desuag te t h ar endossere t en 
veksel på 20.000 k r ., b liver B således ansvarlig  for 10.000 kr., m edens C  i m edfør af § 8 bliver 
ansvarlig  for 20.000 kr. For så vidt angår 10.000 kr. e r  B og C  altså so lidarisk  ansvarlige. 
B liver vekslen ikke beta lt af trassa ten , og har C  beta lt vekselm odtageren  hele vekselsum m en 
-  altså 20.000 kr. -  kan han here fte r søge regres m od B for 10.000 kr. D e reste ren d e  10.000 kr. 
kan  han søge beta lt hos de vekselskyldnere, d e r står foran hovedm anden , f.eks. den  der har 
udsted t vekslen . C  kan im idlertid  også vælge at kræve hele vekselsum m en hos en tidligere 
vekselskyldner, f.eks. hos u d ste d e ren .4

Hvis det ligger inden for fuldmagtens grænser at underskrive veksler, men 
fuldmægtigen ved at gøre det har overskredet sin bemyndigelse, d.v.s. 
fuldmagtsgiverens instrukser, bliver fuldmagtsgiveren ansvarlig over for 
modtageren, såfremt denne har været i god tro, jfr. aftaleloven § 11, stk. 1. 
Har modtageren overdraget vekslen, bliver fuldmagtsgiveren ansvarlig 
over for erhververen, såfremt denne har været i god tro, jfr. reglen om 
fortabelse af indsigelser i § 17. I sådanne tilfælde, hvor fuldmægtigen har 
forsømt sine pligter over for fuldmagtsgiveren, bliver fuldmægtigen erstat­
ningsansvarlig for fuldmagtsgiveren for tab, som er forvoldt denne, jfr. 
med hensyn til checks U 1929.712 (HD).

§9
TVassenten indestar for vekslens godkendelse (accept) og betaling.*

Han kan fraskrive sig ansvaret for vekslens accept," men ethvert forbe­
hold, hvorved han fraskriver sig ansvaret for vekslens betaling0 anses som 
uskrevet.*1

a. Ifølge gældsbrevloven § 1 er det reglen, at den der udsteder et gælds­
brev, ikke derved mister indsigelser fra det retsforhold, der har givet an­
ledning til gældsbrevets udstedelse, medmindre andet er aftalt eller følger 
af særlige omstændigheder. Udstedelse af et gældsbrev indebærer altså 
som hovedregel ikke novation (fornyelse af skyldforholdet): At der i et 
skyldforhold udstedes gældsbrev betyder som hovedregel ikke, at skyld- 
forholdet helt eller delvis ophører med at have betydning, og helt eller 
delvis erstattes af skyldforholdet ifølge gældsbrevet.1

4. Sml. Holmboe'. F ore lesninger p. 49.
1. L yn g sø : N egotiable  do k u m en ter p. 37ff.
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Med hensyn til det tilfælde, at der i et skyldforhold udstedes en veksel, 
gælder der i et vist omfang noget andet. Ved at udstede en veksel forplig­
ter udstederen sig ikke umiddelbart til at betale en sum penge. Vekslen 
indeholder en anmodning fra udstederen, trassenten, til tredjem and, tras­
saten, om at betale en sum penge til den, til hvem vekslen er udstedt, 
remittenten (eller den remittenten har overdraget den til, endossataren). 
Udstederen bliver derfor ikke principalt forpligtet til selv at betale veks­
len. Udstederen bliver kun forpligtet til at betale vekslen, hvis trassaten 
ikke efterkommer anmodningen. Og vekselindehaveren kan derfor først 
kræve udstederen for betaling, når han forgæves har rettet henvendelse til 
trassaten om betaling. Udstedelse af en veksel indebærer altså novation i 
den forstand, at det skyldforhold, der har givet anledning til vekslens ud­
stedelse, ændres således, at den til hvem vekslen er udstedt ikke kan påbe­
råbe sig skyldforholdet, forinden han forgæves har søgt at få vekslen betalt 
af trassaten eller forgæves har søgt at få trassaten til at acceptere vekslen. 
Udstederen bliver således ikke principalt forpligtet men kun subsidiært 
forpligtet.2

Udstedelse af en veksel er ikke en tredjemandsretshandel. Den der har 
modtaget en veksel, kan altså ikke under henvisning til vekslen påstå tras­
saten dømt til at betale eller acceptere den.3

Udstedelse af en veksel rummer heller ikke en overdragelse af en for­
dring. M odtageren kan altså heller ikke med denne begrundelse gøre et 
krav på betaling eller accept gældende mod trassaten. Den til hvem veks­
len er udstedt kan som følge heraf heller ikke ved at gå frem efter reglerne 
i gældsbrevloven § 31 og underrette trassaten, opnå beskyttelse imod, at 
trassentens kreditorer foretager udlæg eller anden form for retsforfølgning 
mod det tilgodehavende, trassenten måtte have mod trassaten. Veksel­
modtageren kan heller ikke ved at gå frem efter reglerne i gældsbrevloven 
§ 31 opnå beskyttelse mod trassentens aftaleerhververe, d.v.s. beskyttelse 
imod, at trassenten disponerer over sit tilgodehavende mod trassaten til 
fordel for andre.

Af det anførte vil det fremgå, at den der modtager en veksel i forskelli­
ge relationer ikke bliver stillet så godt som den, der modtager kontant 
betaling. Der opstår derfor det spørgsmål, om en veksel er et lovligt beta­
lingsmiddel, således at den skyldner, der tilbyder betaling med veksler,

2. Ussing: A im . del p. 369.
3. Sml. m ed hensyn til checks Lyngsø: C heckloven § 4, anm æ rkning a ved note 5.

S 9

5* 67



ikke gør sig skyldig i misligholdelse. Hvor der er tale om checks, må det i 
et vist omfang antages, at man står over for et lovligt betalingsmiddel.4 
D ette hænger sammen med, at checkens funktion primært er at virke som 
betalingsmiddel. Anderledes forholder det sig med hensyn til veksler. En 
veksels primære funktion er ikke at fungere som betalingsmiddel, men 
derimod at fungere som kreditmiddel. Udgangspunktet må på denne bag­
grund være, at en veksel ikke er et lovligt betalingsmiddel.

D er er dog naturligvis ikke noget i vejen for at der træffes aftale om, at 
betaling i en bestemt situation kan ske med veksler.

I mere specielle tilfælde kan det også være sædvane eller kutyme, at 
betaling kan ske med veksler, jfr. herom f.eks. U 1969.630 (Grosserer- 
Societetets responsum) hvor det udtales, at det inden for konfektions- 
branchen ikke er sædvanligt men dog forekommer, at konfektionsfabrik­
ker betaler deres leverandører med kundeveksler.

Selv om en skyldner ifølge aftale, sædvane eller kutyme har ret til at 
betale med en veksel, er det hovedreglen, at kreditor ikke i og med mod­
tagelsen af vekslen har opnået dækning for sit tilgodehavende. Bliver 
vekslen ikke betalt, kan kreditor altså holde sig til den underliggende for­
dring. 5

Jfr. f.eks. U 1954.811 (Ø L D ): E t firm a leverede forskellige m ate ria le r til en  fab rikan t, der 
ben y tted e  m ateria lerne  til frem stilling af lam per, d e r blev leveret til et varehus. F irm aet gik 
m ed til som  betaling  at m odtage veksler, som  fabrikan ten  havde tru k k e t på v arehuse t og som 
varehuse t havde accep te re t. E fte r at det havde vist sig, at nogle veksler ikke blev beta lt, 
k ræ vede firm aet betaling  af fabrikan ten . H erom  siges det i dom m en: »D et m å efter de t 
oplyste an tages, a t d e t spørgsm ål, som  p arte rn e  har fo rhandlet om , alene h ar væ ret d e t, om 
sagsøgeren  (firm aet) ved  hver enkelt levering ville kræve kon tan t betaling  som  hidtil, eller
ville m odtage veksler accep te re t af v a re h u se t------- . A ftalen  har derim od ikke sigtet til de t
tilfæ lde, at vekslerne ikke skulle blive indfriet a f accep tan ten  til forfaldstid . U an se t, at u d ­
trykket betaling  e r  b rug t, findes d er h ere fte r  ikke grundlag for a t forstå  afta len  som  en aftale 
om  endelig  betaling  ved veksler, således at risikoen for m anglende indfrielse af vekslerne 
skulle overtages af sagsøgeren  (firm aet)«. Fabrikan ten  blev here fte r døm t til at be ta le  for de 
leverede m ateria ler.6

Trassenten bliver kun ansvarlig efter § 9 over for den, han har udstedt 
vekslen til (rem ittenten), såfremt der med den pågældende er indgået en 
gyldig aftale. Selv om der ikke mellem trassenten og remittenten er indgå-

4. Lyngsø: C heckloven, § 4, anm æ rkning a, ved note 5.
5. Jfr. m ed hensyn til checks Lyngsø: C heckloven, § 12, anm æ rkning b i begyndelsen .
6. Se endvidere U 1898.158 (L H S ), U 1904.357 (H D ), U 1908.484 (LH S).
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et en gyldig aftale, kan trassenten efter omstændighederne blive forpligtet 
over for den, remittenten videreoverdrager vekslen til, jfr. § 17.

b. Ifølge § 9, stk. 2, 1. led, kan trassenten fraskrive sig ansvaret for veks­
lens accept, f.eks. ved brug af klausulen »uden ansvar for accept«. Veksler 
af denne art kaldes ofte for uacceptable veksler.

Bestemmelsen må sammenholdes med § 22, stk. 2, hvorefter trassenten 
kan forbyde forevisning til accept, medmindre vekslen er betalbar hos en 
tredjemand (domicileret), jfr. § 4, eller er betalbar på et andet sted end 
det sted, hvor trassaten bor, jfr. § 27, eller er betalbar en vis tid efter sigt 
(eftersigtveksel), jfr. § 33, stk. 1, 3. led. Har trassenten forbudt forevisning 
til accept, må han antages også at have fraskrevet sig ansvaret for, at tras­
saten vil acceptere vekslen. I konsekvens heraf må det antages, at et for­
bud mod at vekslen forevises til accept medfører, at trassenten ikke bliver 
ansvarlig, hvis accept nægtes, selv om forbudet er ugyldigt efter § 22, stk.
2, f.eks. fordi vekslen er domicileret.7

c. Medens der ikke er noget i vejen for, at en endossent fraskriver sig 
ansvaret for betaling, jfr. § 15, stk. 1, anses enhver bestemmelse herom 
som uskrevet, for så vidt angår trassenten, jfr. § 9, stk. 2, 2. led. En veksel 
kan imidlertid udstedes til trassentens egen ordre (»til mig selv«), jfr. § 3, 
stk. 1. Når en sådan veksel sendes ud i omsætningen, kommer den samme 
person til at optræde både som trassent og som endossent. H ar den pågæl­
dende i et sådant tilfælde fraskrevet sig ansvaret for vekslens betaling, kan 
man spørge, om klausulen om ansvarsfraskrivelse gælder såvel hans an­
svar som trassent som hans ansvar som endossent, eller om den kun om­
fatter endossentansvaret. Det rette må være, at klausulen kun omfatter 
den pågældendes ansvar som endossent. Antog man, at den også om fatte­
de trassentansvaret, ville reglen i VL § 9, stk. 2, 2. led i realiteten være 
virkningsløs. Det samme må gælde, hvis vekslen endosseres til trassenten, 
jfr. § 11, stk. 3, og denne endosserer den videre, idet han fraskriver sig 
ansvaret for betalingen.8

H ar trassenten fraskrevet sig ansvaret for vekslens betaling, antages fra­
skrivelsen også at kunne påberåbes af en endossent. Denne behøver altså 
ikke selvstændigt at fraskrive sig ansvaret for betaling, jfr. § 15, stk. 1.

7. H o lm b o e: V ekselloven p. 36, Eberstein  p. 107ff., H elper p. 115.
8. H o lm b o e : V ekselloven p. 37, H elper  p. 64, Evaldsen  p. 41, A u b erl p. 128
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d. § 9, stk. 2, 2. led siger ikke noget nærmere om, hvad det vil sige, at en 
bestemmelse om fraskrivelse af ansvar for accept anses som uskrevet.

Så meget er dog sikkert, at en bestemmelse om ansvarsfraskrivelse ikke 
berører dokumentets øvrige indhold. Dokumentet bliver altså ikke ugyl­
dig som veksel.

Det må endvidere anses for givet, at en klausul om ansvarsfraskrivelse 
ikke kan gøres gældende under en vekselsag.

Iøvrigt må det antages, at bestemmelsen i § 9, stk. 2, 2. led, skal fortol­
kes således, at en klausul om ansvarsfraskrivelse kun frakendes skriftlig 
virkning. Der er herefter ikke noget i vejen for, at trassenten under en 
almindelig retssag gør gældende, at han ikke er ansvarlig for vekslens ac­
cept, såfremt han kan bevise at han har taget forbehold herom uden at 
bruge vekslen som bevis.

§ lO
Bliver en veksel, der ved dens udgivelse var ufuldstændigt udfyldt,b udfyldt 
i strid med de trufne aftaler,0 kan denne omstændighed ikke påberåbes 
overfor vekselindehaveren,d medmindre han ved erhvervelsen ikke har væ­
ret i god tro eller har handlet med grov uagtsomhed.'

a. § 10 supplerer §§ 1-2. Efter disse bestemmelser er det reglen, at et doku­
m ent, der ikke opfylder lovens formkrav, er ugyldig som veksel. A f § 10 
fremgår det imidlertid, at et dokument, der ikke er fuldstændigt udfyldt 
ved udgivelsen, kan opnå gyldighed som veksel, såfremt det senere udfyl­
des på en sådan måde, at lovens krav må anses for opfyldt. Forholdet kan 
være det, at kun en enkelt af lovens betingelser ikke er opfyldt. Som et 
typisk eksempel kan nævnes, at trassenten har undladt at angive veksel­
summens størrelse, sml. U 1974.799 (VLD). Men det kan også ske, at 
dokum entet kun opfylder en enkelt af betingelserne for at opnå gyldighed 
som veksel. Trassenten kan f.eks. have forsynet et dokument med sin un­
derskrift uden at angive vekselsum, remittent, betalingssted o .s.v. Sådan­
ne veksler kaldes for blancoveksler.

Hvis trassenten overgiver en vekselblanket, der ikke er fuldstændig ud­
fyldt, til en anden, skabes der derved en fuldmagt for modtageren til at 
udfylde dokumentet således, at det opnår gyldighed som veksel. Udfyldes 
blanketten i overensstemmelse med aftalen mellem trassenten og m odta­
geren eller i overensstemmelse med trassentens forskrifter, opstår der ikke
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noget videre problem. Hvis trassaten ikke betaler vekslen, kan modtage­
ren søge regres mod trassenten efter de almindelige regler. Det samme 
gælder, hvis modtageren efter at have udfyldt blanketten endosserer den 
til en tredjemand. Hvis trassaten ikke betaler vekslen, kan den pågælden­
de søge regres mod trassenten og mod den, der har udfyldt blanketten og 
forsynet den med endossement. H ar modtageren udfyldt blanketten i strid 
med aftalen med trassenten eller i strid med trassentens forskrifter, opnår 
han naturligvis ikke selv nogen ret, som svarer til dokumentets umiddel­
bare indhold. Men har han i et sådant tilfælde overdraget vekslen til en 
godtroende tredjem and, kan trassenten ikke over for denne gøre gælden­
de, at dokum entet er udfyldt i strid med aftalen eller trassentens forskrif­
ter. D ette stemmer overens med, hvad der følger af de almindelige regler 
om fuldmagt. VL § 10 kan derfor siges i hovedsagen kun at indeholde en 
præcisering af, hvad man ville være kommet til, selv om bestemmelsen 
ikke var blevet optaget i loven.

b. Paragraffen udtrykker sig ikke helt korrekt, når den taler om »en vek­
sel«, der ved dens udgivelse var »ufuldstændigt udfyldt«. Efter lovens ter­
minologi om fatter udtrykket »veksel« nemlig kun et dokument, der opfyl­
der formkravene i §§ 1-2. En »veksel« kan således ikke være mere eller 
mindre udfyldt. Det paragraffen bestemmer er, at dokumenter, der ved 
udgivelsen ikke har gyldighed som veksler, senere kan udfyldes på en så­
dan måde, at lovens bestemmelser finder anvendelse på dem.

For at § 10 kan finde anvendelse, må der foreligge et dokument. Bestem­
melsen finder således ikke anvendelse på trassentens mundtlige udtalelser.

Endvidere må det kræves, at dokumentet er forsynet med trassentens 
underskrift.

H o lm b o e : Fore lesn inger p. 39 antager, at § 10 kun finder anvendelse, hvis do k u m en te t in d e­
ho lder benæ vnelæ sen veksel. Som begrundelse herfo r henvises der til, at bestem m elsen  kun 
ta le r  om  »en veksel, der ved dens udgivelse var ufuldstæ ndigt udfyld t« , og at m an ikke så 
godt kan tale om  en ufuldstæ ndig  veksel, hvis d o k u m en te t ikke indeh o ld er benæ vnelsen 
veksel. O m  de tte  s tandpunk t er rigtigt, m å anses for noget tvivlsom t, jfr. hvad d er ovenfor er 
an fø rt om  u d try k k e t »veksel«. H elper  p. 68 m ener da også kun , a t et b lank stykke pap ir ikke 
e r  nok. D e tte  synes også at være H esslers o p fa tte lse , jfr. H essler p. 54ff.

§ 13 om fatter kun udfyldning, ikke rettelser eller tilføjelser. Hvis f.eks. en 
veksel på »500 kr.« ændres til en veksel på »5.000 kr.«, idet der tilføjes et 
nul, foreligger der forfalskning, og denne indsigelse kan trassenten altid 
gøre gældende.
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Fra retspraksis kan  f.eks. nævnes U 1945.135 (V L D ): E fte r opfordring  fra en en trep re n ø r 
skrev en b agerm ester sit navn som  trassen t på en v ekselb lanket, der alene var udfyldt m ed 
b eløbet 200 kr. sk revet m ed tal, hvo refter en trep re n ø ren  fu ld førte  udfyldningen af b lan k e t­
ten og h e ru n d er uden  bagerm esterens viden fø jede e t nul til be løbet og m ed bogstaver angav 
d e tte  som  »to tusinde kr «. E n trep ren ø ren  tegnede sit navn på  vekslen som  trassa t og accep­
tan t og d iskon terede  den i en  bank . U nder en sag, som banken  anlagde m od bagerm esteren  
til betaling  af vekselbeløbet, blev denne alene døm t til at be ta le  200 kr., idet den  om stæ ndig­
hed , a t be løbet ved bagerm esterens underskrivelse kun var an fø rt m ed tal ikke fand tes at 
kunne m edfø re , at b lank e tten  i så henseende ansås som uudfyldt.

Det er ikke helt klart, på hvilket tidspunkt et dokument må være udfyldt, 
for af § 10 kan finde anvendelse. Det kan næppe kræves, at vekslen er 
udfyldt, før den forevises til betaling, jfr. ovenfor § 1, anmærkning a i 
slutningen.

c. Da § 10 taler om veksler, der udfyldes »i strid med de trufne aftaler«, 
kan man rejse det spørgsmål, om bestemmelsen forudsætter en aftale mel­
lem trassenten og den, der modtager vekslen. Besvares spørgsmålet be­
kræftende, betyder det, at den godtroende erhverver af en veksel, der er 
udstedt som en blancoveksel, ikke kan gøre noget krav gældende mod 
trassenten, såfremt det f.eks. har været aftalt, at den, der faktisk har ud­
fyldt dokum entet, kun skulle have det til opbevaring. Denne opfattelse er 
dog næppe rigtig. Det må fastholdes, at den, der udleverer en blancovek­
sel til en anden, derved skaber en fuldmagt for denne til at udfylde doku­
mentet med den virkning, at en godtroende erhverver ikke kan mødes 
med indsigelsen om, at der foreligger retsstridig udfyldning.

d. § 10 om fatter typisk det tilfælde, at en blancoveksel udfyldes af trassen­
tens medkontrahent, og tager ikke direkte stilling til, om retten til at udfyl­
de også tilkommer den, til hvem trassentens medkontrahent har endosse­
ret den uudfyldte veksel.

I teorien er det almindelig antaget, at udfyldningsretten kan overdrages. 
Har A udstedt en veksel til B uden at angive vekselsummen, og er det 
mellem A og B aftalt, at B skal udfylde vekslen således, at den kommer til 
at lyde på 1000 kr., kan B herefter endossere den uudfyldte veksel til C 
med den virkning, at C efter at have udfyldt vekslen med det nævnte beløb 
og efter forgæves at have forevist den til betaling, kan indtale summen hos
A. H ar B aftalt med C, at denne må udfylde vekslen således, at den kom­
mer til at lyde på 10.000 kr., kan C efter forgæves at have forevist vekslen
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til betaling indtale dette beløb hos A, såfremt han har været i god tro med 
hensyn til B’s tilsidesættelse af aftalen med A .1

Fra praksis om  spørgsm ålet kan  nævnes U 1952.22 (T fR  1952.334) (H D ). Forho ldet var her 
d e t, at k ø b eren  A  af en e jen d o m  som sikkerhed  for sin opfyldelse af handelen  overgav 
sæ lgeren B en v ekselb lanket, d e r var forsynet m ed A 's  acceptpåtegning . B lan k e tten  var 
udfyldt m ed vekselsum m en 10.000 k r ., m en var ikke undersk revet af nogen trassen t og var 
også iøvrigt kun delvis udfyldt. D a B ikke ønskede at beny tte  b lan k e tten , sendte  han den  til 
den  ejendom sm æ gler, C , som  havde m edvirket ved handelen . C  fo rm åede svigagtig D til at 
underskrive som  trassen t og til at lade den  d iskon tere  for a t låne p rovenuet til C. D et anto- 
ges, at A , d er havde beta lt en sto r del af købesum m en k o n tan t, ikke over for den  god troende 
D  kunne gøre gæ ldende, at d e r forelå retsstrid ig  udfyldning.

U  1960.367 (H D ): A , der tæ nkte på at købe en bil, påtegnede over for vedkom m ende 
firm a, B , accept på en ræ kke veksler, d e r først m åtte  beny ttes ved købet. D e tte  blev ikke til 
noget, m en B overgav alligevel vekslerne til C . d er påtegnede dem  som rem itten t. D e t siges i 
dom m en: »Ved sagens afgørelse må lægges til g rund, a t -------( C ) --------ubestrid t ved e rh v e r­
velsen har væ ret i god tro  m ed hensyn t i l -------( B 's ) --------beføjelse til at d isponere som  sket
og m ed hensyn til berettigelsen  af at påføre vekslerne den  m anglende rem itten tang ivelse  og 
ej heller h ar hand le t uag tsom t, og idet den  om stæ ndighed, at vekselb lanketternes rub rum  for
angivelse af rem itten t var uudfyldt endnu  v e d ------ (C ’s ) ------- erhvervelse af dem  ikke findes i
sig selv at udelukke anvendelsen  af veksellovens § 10, v i l------ ( C 's ) ------- påstand  være at tage
til følge«.

e. Har B modtaget en uudfyldt veksel af A, og er det mellem A og B 
aftalt, at B skal udfylde vekslen således, at den kommer til at lyde på 1000 
kr., men B tilsidesætter aftalen og udfylder vekslen således, at den kom­
mer til at lyde på 10.000 kr., kan den, til hvem B endosserer vekslen, efter 
de almindelige fuldmagtsregler -  jfr. ovenfor, anmærkning a -  indtale
10.000 kr. hos A, såfremt den pågældende ved erhvervelsen har været i 
god tro. Forholdet er det, at B ved i det hele taget at udfylde vekslen 
handler inden for grænserne af sin fuldmagt, jfr. aftaleloven § 10, stk. 1. 
Ved at udfylde vekslen i strid med aftalen mellem ham og A handler B 
ganske vist uden for sin bemyndigelse, men hvis den, med hvem han har 
kontraheret, er i god tro, kan A ikke over for denne gøre gældende, at 
bemyndigelsen er overskredet, jfr. aftaleloven § 11, stk. 1.

Ved god tro i aftalelovens forstand forstås det forhold, at den til hvem B 
har endosseret vekslen hverken vidste eller burde vide, at B overskred sin 
bemyndigelse. Og udtrykket »burde vide« omfatter både simpel og grov 
uagtsomhed. Efter aftalelovens regler opnår erhververen altså ikke nogen 
ret, hvis han har handlet simpelt uagtsomt. På dette punkt er der en afgø­

1. H essler p. 59ff. og den d er an fø rte  litteratur.
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rende forskel mellem de almindelige aftaleretlige fuldmagtsregler og VL § 
10. Efter VL § 10 fortabes udstederens indsigelse om, at bemyndigelsen er 
overskredet, medmindre erhververen »ikke har været i god tro eller har 
handlet med grov uagtsomhed«. Efter denne bestemmelse hindrer det 
ikke erhververens ret, at han har handlet simpelt uagtsomt. Simpel uagt­
somhed er med andre ord ikke ond tro i veksellovens forstand.
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KAP. II
Om overdragelse af vekslen 

(Endossement)

§ 11
En veksel kan ved endossement overdrages til en anden (endossatar), selv 
om den ikke udtrykkelig er trukket til ordre.*

Har trassenten i vekslen indsat ordene »ikke til ordre« eller et tilsvarende 
udtryk, kan vekslen alene overdrages i den form og med de virkninger, der 
gælder for almindelig overdragelse af fordring.b

En veksel kan endosseres også til trassaten, hvad enten han har accepte­
ret eller ikke,c til trassentend eller til en anden vekselskyldner.' Disse kan 
endossere vekslen videre/

a. § 11, stk. 1, angår for det første overdragelse af navneveksler, d.v.s. 
veksler, der lyder på betaling til en bestemt person, jfr. herved § 1, nr. 6.

Bestemmelsen angår for det andet overdragelse af ordreveksler, d.v.s. 
veksler, der lyder på betaling til en bestemt person med udtrykkelig angi­
velse af, at vedkommende veksel er udstedt til ordre.

Bestemmelsen må antages kun at tage sigte på det tilfælde, at der med 
hensyn til navneveksler eller ordreveksler er sket overdragelse til eje.

O verdragelse af en veksel kan ligesom overdragelse af et om sæ tningsgældsbrev også være en 
overdragelse til pant. E n sådan overdragelse kaldes pan teendossem en t. H erom  findes der en 
særlig bestem m else i § 19.

E n  overdragelse af et om sæ tningsgæ ldsbrev kan være en overdragelse til brug, idet den  går 
ud på, at e rhververen  kun skal have gæ ldsbrevet i en vis tid og i denne tid  skal oppebæ re det 
udby tte , gæ ldsbrevet kaster af sig, f.eks. i form  af renter. D a en veksel norm alt ikke kaster 
udby tte  af sig, e r  overdragelse til brug  af veksler uden prak tisk  betydning.

Ligesom  om sæ tningsgæ ldsbreve kan veksler også overdrages ti! incasso. En sådan o v e rd ra ­
gelse kaldes p rocu raendossem en t. H erom  findes d er en særlig bestem m else i § 18.

§ 11, stk. 1, angår kun overdragelse til eje af en veksel ved endossement. 
Loven siger ikke noget om, hvad man skal forstå ved »endossement«. 
Men på grundlag af de følgende paragraffer kan man definere et endosse­
ment som en underskreven skriftlig erklæring, hvorved den hidtidige vek­
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selindehaver, endossenten, overdrager ejendomsretten til vekslen til en 
anden, endossataren.

At en veksel er overdraget ved endossement er en grundbetingelse for, 
at der til fordel for erhververen kan indtræde vigtige vekselretlige virknin­
ger.

E ndossem ent er så ledes en betingelse for, at e rhververen  kan påb eråb e  sig § 9 og gøre gæl­
dende, at trassenten indestår for vekslens accept og betaling.

På sam m e m åde e r  endossem ent en betingelse for, at e rhververen  kan påb eråb e  sig § 15, 
stk. 1, og gøre gæ ldende, at endossenten indestår for vekslens accept og betaling.

E ndossem ent e r  dernæ st en betingelse for, at erhververen  kan p åberåbe  sig, at der i fo r­
hold til ham  er sket eksstinktion  e f te r  de særlige regler herom  i §§ 16, stk . 2 ,1 7  og 40, stk. 3.

A t vekslen er o verd raget ved endossem en t har også processuel betydn ing , idet det må 
antages, at de t kun e r  den  erhverver, d e r har erhvervet vekslen ved endossem en t, d e r kan 
anlægge vekselsag efte r de særlige regler herom  i re tsp lejeloven  kap. 41.

b. § 11, stk. 2, handler om overdragelse af rectaveksler, d.v.s. veksler, der 
lyder på betaling til en bestemt person med tilføjelsen »ikke til ordre« 
eller tilsvarende udtryk.

En rectaveksel kan vel overdrages, men kun i den form og med de virk­
ninger, der gælder for almindelig overdragelse af fordringer. Heraf følger, 
at der til overdragelse af en rectaveksel ikke er knyttet de vigtige vekselret­
lige virkninger, der er knyttet til overdragelse af en navneveksel eller en 
ordreveksel ved endossement.

§ 11, stk. 1 og 2, siger ikke udtrykkelig noget om, hvad der gælder om 
ihændehaverveksler, d.v.s. veksler, der er udstedt »til ihændehaveren«, 
veksler, der er udstedt til en bestemt person »eller til ihændehaveren« og 
veksler, der »ikke indeholder nogen angivelse af«, til hvem der skal beta­
les, sml. med hensyn til checks checkloven § 5, stk. 3, 4 og 5. Dette hæn­
ger sammen med, at en »ihændehaverveksel« ikke kan anses for en veksel 
i veksellovens forstand, jfr. § 1, nr. 6. Dette udelukker dog ikke, at en 
sådan veksel kan overdrages. Blot er der til overdragelse af en ihændeha­
verveksel ikke knyttet de vigtige vekselretlige virkninger, der er knyttet til 
overdragelse af en navneveksel eller en ordreveksel ved endossement. For 
så vidt kan det siges, at der om overdragelse af ihændehaverveksler gælder 
det samme som om overdragelse af rectaveksler.

c. Endossement til trassaten, når denne har accepteret vekslen, d.v.s. en­
dossement til acceptanten, medfører i reglen ikke andre retsvirkninger, 
end at der indtræder konfusion. Vekselindehaverens og vekselskyldnerens
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person falder sammen, og acceptanten kan ikke i kraft af endossementet 
gøre krav gældende mod overdrageren. Har A som trassat accepteret en 
veksel, der er udstedt til B, og har B endosseret vekslen til A, er det 
ganske vist teoretisk reglen, at B indestår A for betalingen, jfr. § 15, stk. 1. 
Men A ’s krav mod B opvejes af, at A som trassat og acceptant er ansvarlig 
over for B for det samme beløb i medfør af § 28.

d. Endossement til trassenten medfører i reglen heller ikke andre retsvirk­
ninger, end at der i relation til ham indtræder konfusion. Vekselindehave­
rens og vekselskyldnerens person falder sammen, og trassenten kan ikke i 
kraft af endossementet gøre noget krav gældende mod overdrageren.

e. Endossement til en anden vekselskyldner end trassaten (acceptanten) 
eller trassenten vil typisk være et endossement til en avalist. Et sådant en­
dossement medfører de samme retsvirkninger som endossement til den, til 
fordel for hvem der er tegnet aval.

Endossement til en avalist for trassenten medfører således, at der i rela­
tion til avalisten indtræder konfusion, idet vekselindehaverens og veksel- 
skyldnerens person falder sammen. Og avalisten kan ikke gøre noget krav 
gældende mod overdrageren. Har a tegnet aval for A, der har udstedt en 
veksel til B, og har B endosseret vekslen til a, er det ganske vist reglen, at 
B indestår for betalingen, jfr. § 15, stk. 1. Men dette krav opvejes af, at a 
som avalist er ansvarlig over for B for det samme beløb, jfr. § 32, stk. 1, 
hvorefter en avalist er forpligtet på samme måde som den, for hvem han 
er gået i borgen.

På samme måde forholder det sig med hensyn til endossement til en 
avalist for endossenten.

f. Medens endossataren i tilfælde af tilbageoverdragelse til trassenten, jfr. 
anmærkning c, til en endossent, jfr. anmærkning d, eller til en avalist, jfr. 
anmærkning e, ikke bliver ansvarlig over for den, han har tilbageoverdra­
get vekslen til, bliver han ansvarlig over for den, vedkommende har vide- 
reoverdraget vekslen til.

Til videreoverdragelse er der således knyttet de sædvanlige endosse- 
mentsvirkninger. Har således A udstedt en veksel til B, og har B tilbage­
overdraget vekslen til A, bliver B ikke ansvarlig over for A efter reglen i 
§ 15, stk. 1, jfr. ovenfor, anmærkning c. Hvis A videreoverdrager vekslen 
til C, bliver B derimod ansvarlig over for denne efter reglen i § 15, stk. 1.
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Ved videreoverdragelse kan der også indtræde eksstinktion, f.eks. eks- 
stinktion af rettigheder. Hvis således A udsteder en veksel til B og derefter 
stjæler vekslen fra B og overdrager den til C ved et falsk endossement, 
kan B ikke kræve vekslen tilbage fra C, hvis C har været i god tro, jfr. § 16, 
stk. 2.

§12
Endossement skal være ubetinget.' Enhver betingelse, hvoraf det gøres af­
hængigt, anses som uskrevet."

Endossement for en del af vekselsummen er ugyldigt.0
Endossement til ihændehaveren*1 anses som blancoendossement.0

a. Endossementet skal være ubetinget. Har endossenten overdraget veks­
len som betaling for varer, kan han f.eks. ikke gøre endossementet betin­
get af, at den ydelse, han modtager fra m edkontrahenten, er mangelfri.

B estem m elsen  om  at endossem en te t skal være ubetinget kan  dog ikke fo rto lkes således, at 
d e r skal foreligge en v iljeserklæ ring, som  b inder endossen ten . Form kravene i § 12, stk. 1, vil 
f.eks. være op fy ld t, selv om  endossem en te t e r  frem kaldt ved voldelig tvang. B estem m elsen  
m å endvidere fo rto lkes m ed de m odifikationer, d e r følger af lovens øvrige bestem m elser. 
Ifølge § 15, stk. 1, kan  endossen ten  således fraskrive sig ansvare t for vekslens accept og 
betaling . O g ifølge § 15, stk. 2, kan han fo rbyde, a t vekslen v idereendosseres m ed den v irk ­
ning, at han fritages for ansvar over for dem , til hvem  vekslen d ere fte r bliver endossere t. Og 
i m edfør af § 46 kan endossen ten  endvidere forsyne vekslen m ed klausulen »regres uden 
om kostn inger« , »uden pro test«  e ller tilsvarende bem æ rkning.

b. § 12, stk. 1, 2. pkt., tager ikke klart stilling til, hvad det vil sige, at 
enhver betingelse, hvoraf endossementet er gjort afhængig, anses som 
uskrevet. Så meget er dog sikkert, at betingelsen ikke berører dokumen­
tets øvrige indhold. Den omstændighed, at overdrageren har knyttet et 
vilkår eller en betingelse til sit endossement, bevirker altså ikke, at doku­
mentet ophører med at have gyldighed som veksel. Det må endvidere 
anses for givet, at endossenten ikke kan påberåbe sig betingelsen under et 
vekselsøgsmål mellem ham og den til hvem vekslen er endosseret. Det er 
derimod tvivlsomt, om bestemmelsen skal forstås således, at endossenten 
heller ikke under et almindeligt civilt søgsmål kan gøre gældende, at der 
har været tale om et betinget endossement. I teorien synes Helper p. 74 at 
forudsætte, at et endossement, hvortil der er knyttet et ikke lovhjemlet 
vilkår, må frakendes også civilretlig betydning. Om denne fortolkning er 
rigtig, må imidlertid anses for tvivlsomt. Lovens ord fører i hvert fald kun
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til at anse betingelsen som uskrevet, og heraf følger ikke, at betingelsen er 
uden enhver betydning. Bestemmelsen synes snarere at måtte fortolkes 
således, at et betinget endossement kun frakendes skriftlig virkning, hvor­
imod en mundtlig overenskomst bevarer sin gyldighed, hvad enten over­
enskomsten er påført vekslen eller ikke. Endossenten kan altså ikke påbe­
råbe sig vekslen som bevis.

c. § 12, stk. 2, indeholder et forbud mod partiel endossement af veksler. 
Efter denne bestemmelse kan endossenten ikke dele den sum, vekslen 
lyder på, således at han selv beholder en del af beløbet, medens resten 
overdrages. Vekslen kan heller ikke overdrages til to forskellige personer, 
således at de hver for sig skal have en del af vekselsummen. Men på sam­
me måde som en veksel kan udstedes til flere personer, må det antages, at 
en veksel også kan overdrages til flere personer, således at de pågældende 
optræder i forening, når de disponerer over dokumentet.

Ifølge § 39, stk. 2, kan vekselindehaveren ikke nægte at modtage delvis 
betaling. I tilfælde af delvis betaling udleveres vekslen ikke til trassaten, 
men denne kan forlange, at der gøres påtegning på vekslen om den delvise 
betaling og at der gives ham en særskilt kvittering, jfr. § 39, stk. 3. H ar en 
vekselindehaver fået delvis betaling, kan han efter ordlyden af § 12, stk. 2, 
ikke endossere vekslen for så vidt angår det beløb, der ikke er betalt. Der 
er imidlertid ikke nogen betænkeligheder forbundet med partiel endosse­
ment i dette tilfælde. Og hertil kommer, at man ved lovens udarbejdelse 
næppe har tænkt på endossement af en veksel, som er betalt delvis. Af 
disse grunde må det formodentlig antages, at en sådan veksel kan endos­
seres, selv om modtageren ikke får ret til hele vekselsummen.

§ 15, stk. 2, er præceptiv. Bestemmelsen kan ikke omgås på den måde, 
at der til et almindeligt endossement, hvorved hele vekslen overdrages til 
en tredjem and, knyttes en klausul om, at modtageren kan videreoverdra- 
ge vekslen for en del.

d. Ifølge § 12, stk. 3, kan en veksel endosseres til ihændehaveren. Et så­
dant endossement kaldes for et ihændehaverendossement.

§ 12, stk. 3, siger ikke selv noget om, hvornår der foreligger et ihændeha­
verendossement, men i analogi med, hvad der gælder om ihændehaveren­
dossement ved checks,1 må der antages at foreligge et ihændehaverendos­

1. Lyngsø: C heckloven, § 15 anm æ rkning d.
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sement 1) hvis vekslen udtrykkelig overdrages til ihændehaveren, 2) hvis 
vekslen overdrages til en bestemt person med tilføjelsen »eller til ihænde­
haveren« eller tilsvarende udtryk, eller 3) hvis endossementet ikke inde­
holder nogen angivelse af, til hvem vekslen overdrages.

e. Ifølge § 12, stk. 3 anses et ihændehaverendossement som et blancoen- 
dossement, d.v.s. et endossement der normalt alene består i endossentens 
underskrift på bagsiden af vekslen, jfr. § 13, stk. 2.

Hvis et endossement er et blancoendossement, kan vekselindehaveren 1) 
udfylde det enten med sit eget navn eller med en andens navn, 2) endosse­
re vekslen på ny in blanco eller til en anden person eller 3) give vekslen 
videre til en tredjemand uden at udfylde blancoendossementet eller en­
dossere vekslen, jfr. § 14, stk. 2. Ifølge § 12, stk. 3, må disse muligheder for 
videreoverdragelse også stå åbne for den, der har erhvervet vekslen gen­
nem et ihændehaverendossement.

§ 15, stk. 3, tager kun sigte på de retsvirkninger, der knytter sig til en­
dossementet, og ikke på selve endossementets form. Selv om et ihændeha­
verendossement anses som et blancoendossement, og selv om et blanco­
endossement for at være gyldigt normalt må skrives på bagsiden af vekslen 
eller på en allonge, jfr. § 13, stk. 2, kan man derfor ikke slutte, at også et 
ihændehaverendossement kun er gyldigt, hvis det skrives på bagsiden eller 
på en allonge.2

§13
Endossement skal skrives på vekslen eller på et blad, som er hæftet til 
denne (allonge).“ Det skal underskrives af endossenten.b

Endossementet er gyldigt, selv om der ikke deri er angivet, til hvem veks­
len overdrages, eller endossenten kun har tegnet sit navn. I sidstnævnte 
tilfælde må endossementet for at være gyldigt skrives på bagsiden af veks­
len eller på en allonge.0

a. Ifølge § 13, stk. 1,1. pkt., skal endossementet skrives på vekslen eller på 
en allonge, d.v.s. en seddel som fæstes til vekslen og som normalt har 
samme størrelse som denne. Er der tale om et blancoendossement, skal 
det stå på bagsiden af vekslen eller på allongen, jfr. § 13, stk. 2. Heraf

2. H elper p. 75f.
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følger modsætningsvis, at andre former for endossementer kan stå overalt 
på dokumentet. I praksis tegnes alle former for endossementer dog tværs 
over bagsiden af vekslen.

§ 13, stk. 1, 1. pkt., siger ikke noget om, hvorledes et endossement skal 
formuleres. Men på samme måde som der med hensyn til udstedelse kan 
sondres mellem forskellige former for veksler, jfr. ovenfor, § 11, anmærk­
ning a og b, kan der med hensyn til overdragelse sondres mellem forskelli­
ge former for endossementer.

Et endossement kan herefter for det første være et navneendossement. 
Herved forstås et endossement til en bestemt person.

Et endossement kan for det andet være et ordreendossement. Herved 
forstås et endossement til en bestemt person med tilføjelsen af, at endos­
sementet er til ordre.

Et endossement kan for det tredje være et recfa-endossement. Herved 
forstås et endossement til en bestemt person med tilføjelsen ikke til ordre 
eller tilsvarende forbehold. Om rectaendossementer findes der en særlig 
bestemmelse i § 15, stk. 2.

Et endossement kan endelig for det fjerde være et ihændehaverendosse­
ment. Et ihændehaverendossement foreligger 1) hvis vekslen ifølge endos­
sementet udtrykkelig overdrages til ihændehaveren, 2) hvis vekslen ifølge 
endossementet overdrages til en bestemt person med tilføjelsen »eller til 
ihændehaveren« eller tilsvarende udtryk, eller 3) hvis endossementet ikke 
indeholder nogen angivelse af, til hvem vekslen overdrages. Om et ihæn­
dehaverendossement gælder der det særlige, at det anses som et blancoen- 
dossement, jfr. § 12, stk. 3, og § 13, stk. 2.

b. Endossementet skal underskrives af endossenten. Medens andre angi­
velser på vekslen kan frembringes ved hjælp af mekaniske midler (skrive­
maskine, perforering o .s.v.), må underskriften være håndskrevet.

På samme måde som udtrykket »underskrift« i § 1, nr. 8, må fortolkes 
temmelig vidt, jfr. ovenfor, § 1, anmærkning i, må udtrykket »underskri­
ves« i § 13, stk. 1, 2. pkt., fortolkes temmelig vidt. D er er således ikke 
noget i vejen for, at endossenten giver en tredjemand fuldmagt til at un­
derskrive endossementet på hans vegne.

At endossentens underskrift er falsk, eller at han har manglet evnen til 
at påtage sig vekselforpligtelse, berøver heller ikke overdragelseserklærin- 
gen karakter af endossement. Den angivne endossent bliver ganske vist 
ikke forpligtet efter reglen i § 15, stk. 1, hvorefter endossenten indestår for

§ 13
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vekslens accept og betaling. Men hvis vekslen endosseres til en person, 
som er i god tro, kan den endossent, hvis navn falskelig er påført vekslen, 
ikke kræve den tilbage af indehaveren.

A t underskriften er utydelig eller formuleret således, at den kan give 
anledning til misforståelser, er uden betydning.

At underskriften er ulæselig får ingen betydning, hvis de der kender 
endossentens navnetegning er i stand til at identificere den.

I udtrykket »underskrives« ligger ikke, at endossementet skal være for­
synet med endossentens lovlige navn. Også et kunstnernavn eller pseudo­
nym må kunne benyttes, såfremt det er almindelig kendt.

Det er ikke nødvendigt at angive endossentens adresse. I denne forbin­
delse må man imidlertid være opmærksom på den særlige bestemmelse i 
§ 45. Hvis en veksel ikke bliver accepteret eller betalt af trassaten, skal 
vekselindehaveren ifølge denne bestemmelse give bl.a. endossenten m ed­
delelse herom. Forsømmer vekselindehaveren at give sådan meddelelse, 
bliver han erstatningsansvarlig for den skade, som måtte være forvoldt ved 
hans forsømmelse. Men dette gælder kun, hvis endossenten har angivet 
sin adresse. Af hensyn til denne bestemmelse vil endossenten i reglen 
være interesseret i, at endossementet forsynes med hans adresse. Hertil 
kommer, at vekselmodtageren i reglen vil forlange adressen oplyst af hen­
syn til muligheden for i tilfælde af manglende accept eller betaling hurtigt 
at kunne effektuere endossentens regresansvar efter § 15.

På samme måde som der kan være flere trassenter, jfr. ovenfor, § 1, 
anmærkning i, ved note 12, kan der også være flere endossenter.

c. § 13, stk. 2, handler navnlig om det såkaldte blancoendossement, d.v.s. 
et endossement, der alene består i, at endossenten skriver sit navn på 
bagsiden af vekslen eller på en allonge.

Man kan umiddelbart få det indtryk, at der er tale om en særlig form for 
endossement. Det er imidlertid ikke tilfældet. Ifølge § 12, stk. 3, anses et 
ihændehaverendossement nemlig som et blancoendossement. Der er der­
for ingen praktisk grund til at sondre mellem et ihændehaverendossement 
og et blancoendossement.

§ 14
Ved endossement overføres alle rettigheder efter vekslen.“

Hvis endossementet er et blancoendossement, kan vekselindehaveren:
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1. udfylde det med sit eget navn eller med en andens navn,
2. endossere vekslen påny in blanco eller til en anden person, eller
3. give vekslen videre til en tredjemand uden at udfylde blancoendosse- 

mentet eller endossere vekslen.b

a. Ved endossement overføres alle endossentens rettigheder efter vekslen 
til endossataren. Hvis trassaten ikke betaler vekslen, kan endossataren 
herefter søge regres mod trassenten, jfr. § 9, mod tidligere endossenter, 
jfr. § 15, og mod eventuelle avalister, jfr. §§ 30-32. Er vekslen accepteret, 
kan endossataren endvidere rette et umiddelbart krav mod acceptanten, 
jfr. § 28.

Endossement medfører kun overførelse af rettigheder efter vekslen. Hvis
f.eks. trassaten har lovet endossenten at acceptere vekslen, men denne 
overdrages, inden accept har fundet sted, kan endossataren ikke på 
grundlag af endossementet forlange vekslen accepteret af trassaten.

b. Den der har erhvervet en veksel ved et blancoendossement (eller et 
ihændehaverendossement, jfr. § 12, stk. 3), kan udfylde endossementet 
med sit eget navn. Herved forandres endossementet til et navneendosse­
ment. Hvis vekslen herefter overdrages videre, må den forsynes med et 
nyt endossement. D ette kan være et navneendossement, et ordreendosse- 
ment, et rectaendossement eller et ihændehaverendossement (blancoen­
dossement, jfr. § 13, stk. 3), jfr. om disse endossementsformer ovenfor, § 
13, anmærkning a. I alle tilfælde må endossementet underskrives af over­
drageren, jfr. § 13, stk. 1, 2. pkt. Og i alle tilfælde bliver overdrageren 
ansvarlig som endossent, jfr. § 15.

Den der har erhvervet en veksel ved et blancoendossement kan også 
udfylde endossementet med en andens navn. Videreoverdragelse finder da 
sted ved at vekslen overgives til den person, med hvis navn endossementet 
er udfyldt. I dette tilfælde skal endossementet ikke underskrives af endos­
senten. Og endossenten bliver ikke ansvarlig efter § 15.

M odtageren af en veksel ved blancoendossement kan også videreover- 
drage vekslen uden forinden at have udfyldt endossementet. Han kan nem ­
lig forsyne det med et navneendossement, et ordreendossement, et recta­
endossement eller et ihændehaverendossement (blancoendossement, jfr. 
herved § 13, stk. 3). Og i alle tilfælde bliver endossenten ansvarlig som 
endossent, jfr. § 15.

Den der har erhvervet en veksel ved et blancoendossement kan endelig

§ 14
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give vekslen videre til en tredjemand uden at udfylde endossementet eller 
endossere vekslen. I dette tilfælde taler man om, at der foreligger blanco- 
tradition. Vekslen skal ved videreoverdragelse ikke forsynes med nogen 
underskrift. Og endossenten bliver ikke ansvarlig efter § 15.

§ 15
Endossenten indestår for vekslens accept og betaling," medmindre han har 
taget særligt for behold.b

Han kan forbyde at vekslen endosseres påny; i så fald er han fritaget for 
ansvar overfor den, til hvem vekslen derefter bliver endosseret.c

a. Hvis en veksel ikke accepteres eller betales af trassaten, er det reglen, 
at trassenten indestår for accepten og for betalingen over for den, til hvem 
vekslen er udstedt og over for senere erhververe, jfr. § 9. På samme måde 
er det reglen, at den der endosserer en veksel indestår for accept og beta­
ling over for den, til hvem vekslen er endosseret og over for senere erhver­
vere, jfr. § 15, stk. 1. For hver gang vekslen endosseres, bliver der herefter 
en person mere, som indestår for accept og betaling.

Ved udstedelse af en veksel indtræder der novation i den forstand, at 
det skyldforhold, der har givet anledning til vekslens udstedelse, ændres 
således, at den til hvem vekslen er udstedt ikke kan påberåbe sig skyldfor­
holdet, forinden han forgæves har søgt at få vekslen accepteret eller betalt 
af trassaten. Trassenten hæfter altså kun subsidiært, jfr. ovenfor, § 9, an­
mærkning a, ved note 2. På samme måde forholder det sig ved endosse­
ment af en veksel. Den der har erhvervet en veksel ved endossement kan 
først gøre krav gældende mod endossenten, når han forgæves har forsøgt 
at få vekslen accepteret eller betalt af trassaten. Ligesom trassenten kun 
hæfter subsidiært, hæfter altså også endossenten kun subsidiært.

Lige som man i forbindelse med udstedelse af en veksel kan spørge, om 
en veksel er et lovligt betalingsmiddel i den forstand, at en skyldner kan 
opfylde sin betalingsforpligtelse ved at udstede en veksel, kan man i for­
bindelse med endossement af en veksel spørge, om en veksel er et lovligt 
betalingsmiddel i den forstand, at en skyldner kan opfylde sin betalings­
forpligtelse ved at endossere en veksel. Spørgsmålet må besvares efter de 
samme retningslinjer som dem, der gælder ved udstedelse af veksler. H er­
efter er det hovedreglen, at en veksel heller ikke i overdragelsessituatio- 
nen er et lovligt betalingsmiddel, jfr. ovenfor, § 9, anmærkning a.
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Det særlige ansvar efter § 15, stk. 1, indtræder kun, såfremt der mellem 
overdrageren og erhververen er indgået en gyldig aftale. Om der i det 
enkelte tilfælde er indgået en gyldig aftale, må afgøres efter de almindeli­
ge regler om retshandlers gyldighed. Selv om der mellem overdrageren og 
erhververen ikke er indgået en gyldig aftale, kan overdrageren efter om ­
stændighederne blive forpligtet over for den, erhververen videreoverdra- 
ger vekslen til, jfr. § 17.

For at der kan indtræde ansvar efter § 15, stk. 1, må der være sket en 
overdragelse ved endossement. Overdragerens underskrift skal altså findes 
på vekslen, jfr. § 13, hvorefter et endossement skal underskrives af endos­
senten. Overdrageren bliver herefter ikke ansvarlig, hvis han selv har er­
hvervet vekslen ved et ihændehaverendossement eller et blancoendosse­
ment og overdrager vekslen ved at udfylde endossementet med erhverve­
rens navn eller ved at give vekslen videre uden at udfylde endossementet, 
jfr. § 14, stk. 2, nr. 1 og 3 og ovenfor, § 14, anmærkning b.

b. Ligesom trassenten, jfr. § 9, stk. 2, kan også endossenten fraskrive sig 
ansvaret for vekslens accept.

I modsætning til trassenten, jfr. § 9, stk. 2, kan endossenten endvidere 
fraskrive sig ansvaret for vekslens betaling.

Hvis endossenten ønsker at fraskrive sig ansvaret for vekslens accept 
eller betaling, må han benytte sig af en såkaldt angstklausul. En sådan 
klausul kan f.eks. lyde således: »Sine obligo«, »Uden ansvar« eller »Uden 
garanti«. Hvis vekslen ikke er accepteret, må det af klausulen fremgå, om 
den tager sigte på ansvarsfrihed for manglende accept eller om den tager 
sigte på ansvarsfrihed for manglende betaling. Hvis ikke noget særligt er 
angivet, må det i et sådant tilfælde formodentlig antages, at klausulen 
tager sigte på ansvarsfrihed i begge henseender. Det er ikke nogen betin­
gelse, at klausulen knytter sig til endossementets tekst, blot den klart 
fremtræder som vedrørende et bestemt endossement. Endossenten kan 
også begrænse sit ansvar til kun at omfatte en del af vekselsummen. Klau­
sulen kan da f.eks. lyde således: »Kun ansvar for X kr.« eller »Kun halvt 
ansvar«.

Fra p raksis kan i denne forbindelse nævnes U 1914.801 (LH S): D a en gård e je r endosserede  
en veksel, tilfø jede han ud for sit navn »20 kr «, og tilkendegav m undtligt m odtageren  af 
vekslen, a t han  kun ville hæfte for d e tte  beløb . D et antoges, at d e r ikke herved var sket 
nogen gyldig begræ nsning af endossem entsansvaret over for en senere erhverver.
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En ansvarsfrihedsklausul skaber kun ret for vedkommende endossent. 
Hvis endossentens m edkontrahent videreendosserer vekslen, bliver med- 
kontrahenten altså ansvarlig i fuldt omfang. Ønsker medkontrahenten at 
begrænse sit ansvar, må han selv forsyne vekslen med en klausul herom .1

c. H ar trassenten forsynet vekslen med en klausul om, at den ikke kan 
overdrages, taler man om, at der foreligger en rectaveksei. Sådanne veks­
ler kan ikke overdrages med de virkninger, der knytter sig til det sædvanli­
ge vekselretlige endossement, men kun med de virkninger, der gælder for 
almindelig overdragelse af fordringer, jfr. § 11, stk. 2. Den, der tegner 
endossement på en rectaveksei, bliver herefter ikke ansvarlig efter § 15, 
stk. 1.

E r det endossenten der har forsynet vekslen med en klausul om, at den 
ikke kan overdrages, taler man om, at der foreligger et rectaendossement. 
Et rectaendossement medfører imidlertid ikke de samme retsvirkninger 
som en rectaveksei. Hvis en rectaveksei overdrages, bliver ingen af endos­
senterne ansvarlig efter § 15, stk. 1. Klausulen berører altså ikke blot en­
dossenten, men også dennes »eftermænd« på vekslen. I modsætning hertil 
skaber et rectaendossement kun ret for vedkommende endossent. Endos­
senten bliver ikke ansvarlig over for den, til hvem hans medkontrahent 
(endossatar) overdrager vekslen eller over for dem, til hvem vekslen der­
efter endosseres. M edkontrahenten (endossataren) kan derimod ikke på­
beråbe sig rectaendossementet. Videreoverdrager han vekslen, bliver han 
ansvarlig over for sine eftermænd i medfør af § 15, stk. I .2

E t rectaendossement bevirker ikke i almindelighed, at vekslen mister 
sin negotiabilitet. Hvis f.eks. en veksel, som C har erhvervet gennem et 
rectaendossement, stjæles af D, som forsyner vekslen med et almindeligt -  
men falsk -  endossement til E , kan denne således eksstingvere C’s ret 
efter den almindelige regel herom i § 16, stk. 2.

Et rectaendossement berører ikke forholdet mellem endossenten og 
den til hvem endossenten har endosseret vekslen. Ønsker endossenten at 
blive fri for ansvar efter § 15, stk. 1, over for den, til hvem han har endos­
seret vekslen, må han forsyne vekslen med en angstklausul, jfr. ovenfor, 
anmærkning b.
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B ortse t herfra  e r  de t ikke helt k la rt, hvorledes m an skal forto lke bestem m elsen  i § 15, stk. 2, 
om , at endossen ten  er fritaget for ansvar over for dem , til hvem  vekslen d ere fte r  endosseres. 
E fte r  o rd lyden  at døm m e, bliver endossen ten  fri for e thvert ansvar. D e tte  har im idlertid  
næ ppe væ ret lovens mening.-1

D en  d er overd rag er en veksel ved et rec taendossem en t, bliver som  nævnt ansvarlig  efter 
§ 15, stk. 1, over for den , til hvem  han selv endosserer vekslen. E ndv idere  bliver en d o ssen ­
tens m ed k o n trah en t ansvarlig  efte r § 15, stk. 1, over for den , til hvem  han v id ereendosserer 
vekslen. H vis trassa ten  ikke accep te re r e ller be ta ler vekslen , kan indehaveren  altså søge 
regres m od den , fra hvem  han selv har erhvervet vekslen, og når denne har be ta lt, kan  han 
på sin side søge regres m od d en , fra hvem  han har erhvervet vekslen ved rec taendossem en t. 
D en , der en d o ssere r en veksel ved rec taendossem en t, bliver altså så ledes ind irek te  ansvarlig  
over for d en , til hvem  hans egen endossatar har v idereoverd raget vekslen. N år d e tte  er 
tilfæ ldet, m å d en , d er har erhvervet vekslen ved rec taendossem ent e f te r  de alm indelige reg­
ler om  overdragelse af fordringer kunne tran sp o rte re  kravet m od endossen ten  til d en , til 
hvem  han v idereoverd rager vekslen. For »rectaendossem entens«  vedkom m ende er de t uden 
be tydning , om  han kan døm m es til at be ta le  sin egen endossatar e ller om  han kan døm m es til 
a t be ta le  dennes m ed k o n trah en t. D e tte  gør de t nærliggende at an tage , a t en overdragelse 
e f te r  de alm indelige civilretlige regler af » rectaendossatarens«  krav m od »rectaendossen ten«  
finder sted  i og m ed , at vekslen v idereoverdrages. E r de tte  rig tig t, b liver resu lta te t, at » rec ta ­
endossen ten«  efte r de alm indelige regler om  overdragelse af fordringer e r  ansvarlig over for 
d en , til hvem  hans endo ssa ta r h ar v idereoverd raget vekslen.

§ 15, stk. 2, tager ikke stilling til, hvorledes et rectaendossement skal for­
muleres. Men i analogi med § 11, stk. 2, må det antages, at man ikke blot 
kan anvende udtryk som »ikke til ordre« eller »ikke overdragelig«, men 
også udtryk som »kun til N.N. personlig«. Det afgørende er ligesom ved 
rectaveksler, om klausulen indeholder et utvetydigt forbud mod endosse­
ment.

Klausulen må for at få virkning efter § 15, stk. 2, være påført vekslen af 
en endossent. Er det trassenten, der har forsynet vekslen med klausulen, 
bliver endossenten ganske vist ikke ansvarlig efter § 15, stk. 1, men dette 
skyldes, at der i dette tilfælde er tale om en rectaveksel, jfr. § 11, stk. 2.

§ 16a
Den, som har en veksel i hænde, anses som retmæssig vekselindehaver,b 
såfremt han godtgør sin ret ved en uafbrudt række af endossementer, selv 
om det sidste endossement er et blancoendossement.c Udstrøgne endosse­
menter anses i denne forbindelse som uskrevne.d Når der efter et blancoen-

§ 16

3. Rigsdagstidende  1931-32 A .4230, Förslag tili växellag p. 98.
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dossement følger et andet endossement, antages den, der har undertegnet 
dette, at have erhvervet vekslen ved blancoendossementet.'

Hvis en veksel/ ligegyldig på hvilken måde, er kommet bort fra dens 
besidder,8 er en indehaver,h som godtgør sin ret på den i foregående stykke 
angivne måde,' ikke pligtig at udlevere vekslen, medmindre han ved er­
hvervelsen ikke har været i god tro eller har handlet med grov uagtsom­
hed .j

a. Hvor der er tale om overdragelse af simple gældsbreve, er det hovedreg­
len, at der ikke kan indtræde eksstinktion af rettigheder, jfr. gældsbrevlo­
ven § 27, hvorefter erhververen som hovedregel ikke får bedre ret end 
overdrageren. Har B overdraget et simpelt gældsbrev til C, og viser det 
sig, at B ikke var ejer af gældsbrevet, f.eks. fordi han tidligere havde 
overdraget det til D, er det altså hovedreglen, at retten til gældsbrevet 
tilkommer D og ikke C. Der indtræder som hovedregel ikke eksstinktion 
af D ’s ret. Som hovedregel kan der heller ikke indtræde ekstinktion af 
indsigelser, jfr. gældsbrevloven § 27, der også angår dette spørgsmål. Har 
A udstedt et simpelt gældsbrev til B, som har overdraget det til C, og viser 
det sig, at B ikke havde noget krav mod A, f.eks. fordi gældsbrevet var 
ugyldig på grund af svig, er det altså hovedreglen, at A ikke er forpligtet 
efter gældsbrevet. Der indtræder som hovedregel ikke eksstinktion af A ’s 
indsigelser. Ved simple gældsbreve er det endelig hovedreglen, at der ikke 
kan indtræde betalingseksstinktion, jfr. gældsbrevloven §§ 29-30 modsæt­
ningsvis. Har A udstedt et simpelt gældsbrev til B, som har overdraget det 
til C, og viser det sig, at C ikke har erhvervet ret til gældsbrevet, f.eks. 
fordi overdragelsen fra B er ugyldig på grund af svig, bliver A altså som 
hovedregel ikke frigjort for sin forpligtelse ved at betale til C. Der indtræ­
der som hovedregel ikke betalingseksstinktion.

Den der erhverver et simpelt gældsbrev, eller den der betaler et simpelt 
gældsbrev, må altså som hovedregel sikre sig, at den han har erhvervet 
gældsbrevet af, eller den han betaler gældsbrevet til, ikke blot ser ud til at 
være den rette, men også virkelig er den rette. Han må som hovedregel 
sikre sig, at den han erhverver gældsbrevet af eller betaler gældsbrevet til 
er i besiddelse af den fornødne materielle legitimation.

Hvor der er tale om omsætningsgældsbreve eller andre negotiable doku­
menter, herunder veksler, gælder der andre regler.

Negotiable dokum enter som f.eks. veksler er beregnet på at kunne om­
sættes sikkert og hurtigt. Man har derfor af praktiske grunde indført regler
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om, at der i vid udstrækning kan indtræde eksstinktion af rettigheder, jfr. 
for så vidt angår veksler VL § 16, stk. 2. Har B overdraget en veksel til C, 
og viser det sig, at B ikke var ejer af vekslen, f.eks. fordi han tidligere 
havde overdraget den til D, er det altså hovedreglen, at retten til vekslen 
tilkommer C og ikke D. Der indtræder som hovedregel eksstinktion af D ’s 
ret.

Der indtræder som hovedregel også eksstinktion af indsigelser, jfr. for så 
vidt angår veksler VL § 17. Har A udstedt en veksel til B, som har over­
draget den til C, og viser det sig, at B ikke havde noget krav mod A, f.eks. 
fordi vekslen var ugyldig på grund af svig, er det altså hovedreglen, at A 
alligevel er forpligtet efter vekslen. Der indtræder som hovedregel eks­
stinktion af A ’s indsigelse.

Ved negotiable dokum enter er det endelig hovedreglen, at der kun ind­
træder betalingseksstinktion, jfr. for så vidt angår veksler VL § 40, stk. 3. 
Har A udstedt en veksel til B, som har overdraget den til C, og viser det 
sig, at C ikke har erhvervet ret til vekslen, f.eks. fordi overdragelsen fra B 
er ugyldig på grund af svig, bliver A altså som hovedregel frigjort for sin 
forpligtelse efter vekslen ved at betale til C. Der indtræder som hovedre­
gel betalingseksstinktion.

Den vigtigste betingelse for, at disse vigtige retsvirkninger af negotiabi­
lity  kan indtræde er, at den der overdrager vedkommende negotiable do­
kument eller den til hvem der betales er i besiddelse af formel legitimation.

De nærmere regler om, under hvilke betingelser en person er i besiddel­
se af formel legitimation findes for så vidt angår veksler i VL § 16, stk. 1.

b. Den første betingelse for at anse kravet om formel legitimation for 
opfyldt er, at den af hvem vekslen erhverves eller den til hvem vekslen 
betales er vekselindehaver, d.v.s. har vekslen i hænde.

D ette  får betydn ing , når d e r er tale om  eksstinktion  a f  rettigheder. H ar B overdraget en 
veksel til C , og viser de t sig, at B ikke var e je r  af vekslen, f.eks. fordi han tidligere havde 
o verd raget den  til D , e r  de t e fte r § 16, stk. 2, hovedreg len , at re tten  til vekslen tilkom m er C 
og ikke D . D er ind træ der e fte r  § 16, stk. 2, som  hovedregel eksstinktion  af D 's  ret. M en en 
betingelse herfor er d e t, at B har haft vekslen i hænde på det tid spunk t, den blev overdraget 
til C.

På sam m e m åde fo rho lder de t sig, når d er er tale om  eksstinktion a f  indsigelser. H ar A 
udsted t en veksel til B , som  har overdraget den  til C, og viser det sig, at B ikke havde noget 
krav m od A , f.eks. fordi vekslen var ugyldig på grund af svig, e r det e fte r § 17 hovedreg len , 
at A  alligevel er forplig tet e fte r vekslen. D er ind træ der efter § 17 som hovedregel eksstink ­
tion af A 's  indsigelse. M en en betingelse herfo r er d e t, at B har haft vekslen i hænde på det 
tid spunk t, den  blev o verd raget til C.
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N år d er er tale om  betalingseksstinktion  e r fo rho ldet de t sam m e. H ar A  udsted t en veksel 
til B , som  har o verd raget den til C , og viser de t sig, a t C ikke h ar erhvervet re t til vekslen , 
f.eks. fordi overdragelsen  fra A  var ugyldig på grund af svig, bliver A  efte r § 40, stk. 3, som 
hovedregel frig jo rt for sin forpligtelse efter vekslen ved at be ta le  til C. D er ind træ der efter § 
40, stk . 3, som  hovedregel betalingseksstink tion . M en en betingelse herfo r er d e t, at B har 
haft vekslen i hæ nde på  det tid spunk t, da A  b e ta le r den.

c. § 16, stk. 1, omfatter for det første navneveksler, d.v.s. veksler, der lyder 
på betaling til en bestemt person, jfr. ovenfor, § 11, anmærkning a.

Bestemmelsen omfatter for det andet ordreveksler, d.v.s. veksler, der 
lyder på betaling til en bestemt person med udtrykkelig angivelse af, at 
vedkommende veksel er udstedt til ordre, jfr. ovenfor, § 11, anmærkning a.

Bestemmelsen omfatter ikke rectaveksler, d.v.s. veksler, der lyder på 
betaling til en bestemt person med tilføjelsen »ikke til ordre« eller tilsva­
rende udtryk, jfr. ovenfor, § 11, anmærkning b. D ette hænger sammen 
med, at rectaveksler ikke er negotiable, men kun kan overdrages i den 
form og med de virkninger, der gælder for almindelig overdragelse af for­
dringer, jfr. § 11, stk. 2.

§ 16, stk. 1, om fatter heller ikke ihændehaverveksler, d.v.s. veksler, der 
er udstedt »til ihændehaveren«, veksler, der er udstedt til en bestemt per­
son »eller til ihændehaveren« og veksler, der »ikke indeholder nogen angi­
velse af« til hvem der skal betales, jfr. ovenfor, § 11, anmærkning b i slut­
ningen. D ette hænger sammen med, at en »ihændehaverveksel« ikke kan 
anses som en veksel i veksellovens forstand, jfr. § 1, nr. 6, og derfor ikke er 
negotiabel.

For at det kan antages, at en person er i besiddelse af formel legitima­
tion, er det ikke tilstrækkeligt, at han har vekslen i hænde. Som yderligere 
betingelse kræves det, at han godtgør sin ret ved en uafbrudt række af 
endossementer. Det første endossement må være underskrevet af remit­
tenten, hvis der er tale om en navneveksel eller en ordreveksel. Og hvert 
af de følgende endossementer frem til den, der har vekslen i hænde, må 
være underskrevet af den, der er i besiddelse af formel legitimation ifølge 
det umiddelbart foregående endossement, jfr. nærmere nedenfor, an­
mærkning i og j.

d. Ved afgørelsen af, om der foreligger en uafbrudt række af endossemen­
ter, skal der ifølge § 16, stk. 1, 2. pkt., ikke tages hensyn til udstrøgne 
endossementer. Hvis f.eks. en navneveksel er overdraget fra A til B og fra 
B til C, vil C, selv om han har vekslen i hænde, ikke være i besiddelse af
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formel legitimation, såfremt endossementet fra A til B eller det endosse­
ment, hvorved han selv har erhvervet vekslen, er udstrøget.

e. Når der efter et blancoendossement følger et andet endossement, anta­
ges den, der har underskrevet dette, at have erhvervet vekslen ved blanco- 
endossementet, jfr. § 16, stk. 1, 3. pkt. Et blancoendossement er et endos­
sement, der alene består i, at endossenten skriver sit navn på bagsiden af 
vekslen eller på en allonge, jfr. § 13, stk. 2. Har A udstedt en veksel til B, 
som har skrevet sit navn på bagsiden af vekslen eller på en allonge, anses 
endossementskæden altså som ubrudt, hvis der efter B’s underskrift findes 
et andet endossement, f.eks. et endossement fra C til D.

Hvad der her er anført om blancoendossement gælder også, hvis der er 
tale om et ihændehaverendossement, jfr. om begrebet ihændehaverendos­
sement ovenfor, § 13, anmærkning a i slutningen. Dette følger af § 12, stk.
3, hvorefter et ihændehaverendossement anses som et blancoendosse­
ment.

/. Hvor der er tale om overdragelse af negotiable dokumenter, herunder 
veksler, gælder der som nævnt ovenfor, anmærkning a, den regel, at er­
hververen kan opnå ret, selv om aftalen indgås med en person, der ikke er 
rette ejer. D er kan indtræde eksstinktion af rettigheder.

Den vigtigste betingelse for, at denne vigtige retsvirkning kan indtræde 
er, at overdrageren har været i besiddelse af formel legitimation til at dis­
ponere. Om en person har været i besiddelse af formel legitimation til at 
disponere, afgøres efter § 16, stk. 1.

For at der kan indtræde eksstinktion af rettigheder er det ikke nok, at 
aftalen om overdragelse er indgået med en person, som har været i besid­
delse af formel legitimation. Også visse andre betingelser må være opfyldt. 
De nærmere regler om, hvilke andre betingelser der skal være opfyldt, for 
at der kan indtræde eksstinktion af rettigheder, findes i § 16, stk. 2.

g. Bestemmelsen i § 16, stk. 2, indebærer, at alle rettigheder kan eksstingve- 
res. Når der tales om det forhold, at vekslen »er kommet bort fra dens 
besidder« tænkes der nemlig dels på tilfælde, hvor erhververen har fået 
vekslen overdraget af en anden end ejeren -  f.eks. af en tyv, som har 
stjålet vekslen, eller af en person, som ved svig har fået ejeren til at over­
drage vekslen til sig -  dels på tilfælde, hvor overdragelsen vel er foretaget 
af »ejeren«, men hvor dennes ret til at råde over vekslen er begrænset af
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en tredjemands ret, således som det f.eks. er tilfældet, når der er foretaget 
udlæg i vekslen. Bestemmelsen omfatter også dobbeltoverdragelse. Har A 
først overdraget en veksel til B og derefter til C, kan der efter § 16, stk. 2, 
indtræde eksstinktion af B’s ret, selv om A ved overdragelsen til C ikke 
var rette ejer som følge af den tidligere overdragelse til B.

h. For at der kan indtræde eksstinktion af rettigheder, må der foreligge en 
aftale om overdragelse. Overførelse af retten til vekslen på anden måde 
end ved aftale, f.eks. ved arv eller ved udlæg, medfører ikke, at der ind­
træder ekstinktion efter § 16, stk. 2.

Jfr. U 1909.799 (L H D ). D enne sag angik e t tilfæ lde, hvor en d irek tø r i e t ak tieselskab  u b e re t­
tiget forsøgte at overdrage  en veksel, som tilhørte  ak tiese lskabet, og i den  forbindelse ind le­
verede vekslen til en bank. Som betingelse for at købe vekslen kræ vede b anken  im idlertid , at 
d irek tø ren  tegnede personlig t endossem ent på den . D ette  vilkår blev ikke opfyldt. D a d irek ­
tø ren  havde væ ret uberettiget til at overdrage vekslen, og da d er ikke var indgået nogen 
aftale  om  overdragelse af den , kunne banken  ikke eksstingvere ak tieselskabets ret.

Der skal foreligge en gyldig aftale om overdragelse. Har A overdraget en 
veksel til C, selv om han var uberettiget til at gøre det, f.eks. fordi han 
tidligere havde overdraget den til B, kan C altså ikke eksstingvere B’s ret, 
hvis der ikke foreligger en gyldig aftale om overdragelse fra A til C. Om 
der foreligger en gyldig aftale om overdragelse, må afgøres efter de almin­
delige regler om retshandlers gyldighed, navnlig reglerne i aftaleloven.

Med hensyn til spørgsmålet, om en overdragelse er gyldig, kommer der 
tilsyneladende en interessant forskel frem mellem på den ene side regler­
ne om overdragelse af omsætningsgældsbreve og på den anden side regler­
ne om overdragelse af veksler. Er det et omsætningsgældsbrev, der over­
drages, kan erhververen nemlig i medfør af gældsbrevloven § 14 få ret til at 
beholde gældsbrevet, selv om overdrageren er umyndig eller står under 
lavværgemål, altså selv om overdragelsen efter almindelige regler ikke er 
gyldig, jfr. myndighedsloven §§ 34 og 55. I modsætning til gældsbrevloven 
§ 14 angår VL § 16, stk. 2, imidlertid ikke forholdet mellem overdrageren 
og erhververen. Og man kan ikke med hjemmel i § 16, stk. 2, komme til, 
at erhververen af en veksel på samme måde som erhververen af et omsæt­
ningsgældsbrev kan få ret til at beholde dokumentet, uanset at overdrage­
ren er umyndig eller står under lavværgemål. På den anden side udelukker 
§ 16, stk. 2, næppe, at erhververen får ret til vekslen i tilfælde, hvor over­
drageren er umyndig eller står under lavværgemål. Man kan næppe af 
§ 16, stk. 2, sammenholdt med gældsbrevloven § 14 slutte, at der med
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hensyn til det tilfælde, at overdrageren er umyndig eller står under lavvær- 
gemål gælder forskellige regler om henholdsvis veksler og omsætnings- 
gældsbreve. Tværtimod er der grund til at antage, at veksler og omsæt- 
ningsgældsbreve på dette punkt er undergivet de samme regler. Er over­
drageren af en veksel umyndig eller står han under lavværgemål, kan det 
hævdes, at erhververen alligevel får ret til at beholde vekslen, idet gælds­
brevloven § 14 må finde analog anvendelse på overdragelse af veksler.1

Det tilfælde, at overdragelsen er gyldig men omstødelig efter konkurslo­
vens regler kan vistnok ikke sidestilles med det tilfælde, at overdragelsen 
er ugyldig. Har B stjålet en veksel fra A, og overdraget den til C ved en 
aftale, der er gyldig men kan omstødes, vil den omstændighed, at overdra­
gelsen kan omstødes, altså næppe hindre C i at eksstingvere A ’s ret. Noget 
andet er, at C må antages ikke at kunne eksstingvere A ’s ret, hvis B’s bo 
faktisk får omstødt overdragelsen. Kunne C også i dette tilfælde ekssting­
vere A ’s ret, ville konkursboet i realiteten være afskåret fra at få overdra­
gelsen omstødt. Og VL § 16, stk. 2, kan ikke antages at afskære konkurs­
boet fra at få overdragelsen om stødt.2

Som en betingelse for, at der kan indtræde eksstinktion efter § 16, stk. 2, 
kræves det, at erhververen har fået vekslen i hænde. Det er herefter klart, 
at der ikke indtræder eksstinktion, hvis vekslen er forblevet hos overdra­
geren. Det kan imidlertid næppe være meningen ubetinget at kræve ihæn- 
dehavelse i streng forstand. Navnlig må det sidestilles med ihændehavelse, 
at en tredjem and besidder vekslen på erhververens vegne. At overdrage­
ren beholder vekslen i sin besiddelse på erhververens vegne, er ikke til­
strækkeligt. Derimod må det anses for tilstrækkeligt, at vekslen unddrages 
overdragerens rådighed og overgives til en tredjemand, der besidder den 
på såvel overdragerens som erhververens vegne, sml. U 1963.153 (Ø L D ).3

i. For at der kan indtræde ekstinktion af rettigheder, må erhververen godt­
gøre sin ret »på den i foregående stykke angivne måde«, d.v.s. gennem en 
uafbrudt række af endossementer. D ette får betydning, hvis der er tale om 
en navneveksel eller en ordreveksel.

Hvis der er tale om en navneveksel, d.v.s. en veksel, der lyder på beta-

1. Ussing p. 111.
2. Sml. m ed hensyn til om sæ tningsgæ ldsbreve Ussing: A im . del p. 246 og 249. A nderledes 

P. M adsen-M ygdal: Festskrift til U ssing p. 356f.
3. Sml. m ed hensyn til de t tilsvarende krav i gæ ldsbrevloven § 14 når d er er tale om  om sæ t­

ningsgæ ldsbreve f.eks. Lyngsø: N egotiable do k u m en ter p. 90 og G æ ldsbrevloven p. 90.
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ling til en bestemt person, må det første endossement være underskrevet 
af den til hvem vekslen er udstedt, remittenten. Denne kan benytte sig af 
de forskellige endossementsformer, jfr. herom ovenfor, § 13 anmærkning
a. Benytter remittenten sig af et navneendossement, et ordreendossement 
eller et rectaendossement, må det efterfølgende endossement være under­
skrevet af den, der er nævnt i navneendossementet, ordreendossementet 
eller rectaendossementet. Benytter remittenten sig af et ihændehaveren­
dossement, kan et efterfølgende endossement underskrives af enhver. Det 
samme gælder, hvis remittenten har benyttet sig af et blancoendossement.
-  Det må i denne forbindelse bemærkes, at den der har erhvervet en vek­
sel ved et ihændehaverendossement eller et blancoendossement kan vide- 
reoverdrage vekslen ved blancotradition, d.v.s. blot ved at videregive 
vekslen uden at forsyne den med endossement, jfr. § 14, stk. 2, nr. 3.

Hvad der ovenfor er anført om navneveksler gælder tilsvarende, hvor 
der er tale om ordreveksler.

j. For at en person kan overdrage en veksel med den virkning, al tredje­
mands ret eksstingveres, kræves det, at erhververen ikke har været i god 
tro om tredjemands ret, og ikke handlet med grov uagtsomhed med hen­
syn til tredjemands ret, noget der ofte udtrykkes positivt ved at sige, at 
erhververen skal have været i god tro.

Efter almindelige regler om god og ond tro omfatter begrebet »ond tro« 
ikke blot viden, men også såvel simpel som grov uagtsomhed. En erhver­
ver er således efter gældsbrevloven i ond tro, hvis han kendte tredjemands 
ret, eller hvis han ved simpel eller grov uagtsomhed burde kende tredje­
mands ret. Fortolker man udtrykket »ikke har været i god tro« -  d.v.s. ond 
tro -  i VL § 16, stk. 2, i overensstemmelse hermed, kommer bestemmelsen 
til at indeholde en tautologi: Der indtræder ikke eksstinktion, hvis erhver­
veren ved erhvervelsen 1) var i ond tro, d.v.s. kendte eller ved simpel eller 
grov uagtsomhed burde kende tredjemands ret eller 2) ved grov uagtsom­
hed burde kende tredjemands ret.

Forklaringen på, at VL § 16, stk. 2, anvender den ejendommelige sam­
menstilling af »ikke har været i god tro« (ond tro) og »grov uagtsomhed«, 
må søges i motiverne. Af disse fremgår det, at udtrykket ond tro i nogle 
lande kun omfatter viden, hvorimod grov uagtsomhed og simpel uagtsom­
hed henregnes til, hvad man i dansk og nordisk ret forstår ved god tro. 
Der var under forhandlingerne enighed om, at eksstinktion burde være 
udelukket, hvis erhververen ved erhvervelsen kendte tredjemands ret, og
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om at erhververen i dette tilfælde måtte siges at være i ond tro. D er var 
endvidere enighed om, at eksstinktion burde være udelukket, hvis erhver­
veren ved grov uagtsomhed burde kende tredjemands ret. Derimod kun­
ne der ikke opnås enighed om, at erhververen i dette tilfælde måtte siges 
at være i ond tro. Da man ikke kunne finde frem til nogen præcis formule­
ring, enedes man om at overlade til de enkelte konventionslande selv at 
afgøre, hvad man skulle forstå ved udtrykket »ikke har været i god tro« 
(ond tro) med den modifikation, at ond tro i hvert fald skulle omfatte 
erhververens viden om tredjemands ret, og med den modifikation at eks­
stinktion endvidere skulle være udelukket i tilfælde, hvor erhververen 
havde udvist grov uagtsomhed.4

Udtrykket »ikke har været i god tro« (ond tro) i VL § 16, stk. 2, kan på 
denne baggrund kun omfatte erhververens viden om, at erhververen 
manglede ret til at råde over vekslen.

Endvidere fremgår det af § 16, stk. 2, at også uagtsomhed, men dog kun 
grov uagtsomhed, hindrer eksstinktion.

Herved kommer der en teoretisk interessant forskel frem mellem på den 
ene side VL § 16, stk. 2, og på den anden side den tilsvarende bestemmel­
se i gældsbrevloven § 14. Hvor erhververen har handlet uagtsomt, er det 
efter VL § 16, stk. 2, kun grov uagtsomhed, der hindrer eksstinktion. Ef­
ter gældsbrevloven § 14 vil derimod såvel grov uagtsomhed som simpel 
uagtsomhed hindre eksstinktion. Det er derfor nærliggende at drage den 
slutning, at kravet til erhververens agtpågivenhed ikke er så stort, når der 
er tale om overdragelse af veksler, som når der er tale om overdragelse af 
omsætningsgældsbreve. I adskillige tilfælde er denne forskel dog antagelig 
kun af teoretisk betydning. I hvert fald hvor der er tale om rent forret­
ningsmæssige ekspeditioner af omsætningsgældsbreve vil de krav, der stil­
les til erhververens agtpågivenhed, ikke i væsentlig henseende adskille sig 
fra de krav der stilles til den, der erhverver en veksel.5

Der kan ikke opstilles nogen generel regel for, hvilke krav der skal stilles 
til erhververens agtpågivenhed. Så meget kan der dog siges, at erhverve­
ren -  ligesom når der er tale om overdragelse af omsætningsgældsbreve -  
ofte må optræde aktivt med henblik på at få afklaret, om overdrageren er 
materielt berettiget til at råde over vekslen.

4. Rigsdagslidende  1931-32 A .4579Í., L y n g sø : N egotiable do k u m en ter p. 179 m ed henvisnin­
ger nævnt i no te  8.

5. U dkast til lov om  gæ ldsbreve  p. 32, Hessler p. 235ff.
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Erhververen må således påse, at der foreligger en behørig sammenhæn­
gende række af endossementer, og kan ikke eksstingvere tredjemands ret, 
når han ved en sådan undersøgelse må antages at ville være blevet op­
mærksom på forhold, der er egnede til at fremkalde tvivl om overdrage­
rens ret til at råde over vekslen.

Fra retspraksis kan  nævnes U 1915.235 (SH D ): E t firm a, A , havde u n d er beny ttelse  af alm in­
deligt endossem ent givet en grosserer, B, h ån d p an te re t i nogle veksler. E fte r  af A 's  bo var 
taget u nder konkursbehand ling , solgte B ved tvangsauktion  vekslerne til C. Inden  salget 
havde k u ra to ren  i A 's  bo im idlertid  g jo rt opm æ rksom  på, a t endossem en terne  til B kun 
kunne anses som  procu raendossem en ter, jfr. V L  § 18, eller pan teendossem en ter, jfr. V L  § 19. 
D et an toges, at C  u nder disse om stæ ndigheder ikke kunne gøre stø rre  ret gæ ldende m od A ’s 
bo , end  B havde haft.

U 1932.233 (SH D ): E n  kom m issionær, B , havde for k om m itten ten  A ’s regning solgt et 
parti sv inehår til en køber, som  for købesum m en accep te rede  veksler. B overdrog  vekslerne 
til en ban k , C , som  havde e t tilgodehavende hos ham . E fter at B havde standset sine b eta lin ­
ger, kræ vede A  vekslerne ud levere t af C , m en fik ikke m edhold , da C  ikke kunne »antages at 
have væ ret b ekend t m ed« at vekslerne tilhørte  A . -  D om m ens form ulering  kan hævdes at 
tyde på , at der efte r re ttens m ening også ville være ind tråd t eksstinktion  af A ’s re t, hvis C 
havde udvist grov uag tsom hed . E llers havde d er jo  ikke væ ret nogen grund til at sta tuere  
eksstink tion  m ed den begrundelse, at C  ikke var »bekendt« m ed A ’s ret. Således skal do m ­
m en dog næ ppe fo rto lkes.''

U 1939.1176 (Ø L D ): En restau ra tø r, A , u dsted te  til egen o rd re  en veksel, som  han sendte 
til trassa ten  -  kaffefirm aet B -  m ed anm odning om , at den m åtte  blive accep te re t. B forsyne­
de vekslen m ed e t falsk endossem ent og overdrog  den til e t vulkaniseringsvæ rksted , C. D et 
an toges, at C ved erhvervelsen  af vekslen ikke havde været v idende om  A 's  ret og heller ikke 
havde udvist grov uag tsom hed , og A kunne derfor ikke forlange vekslen ud levere t af C .7

O m  overdragelse a f  vekslen

Den, som sagsøges efter en veksel,* kan ikke mod vekselindehaverenb frem­
sætte indsigelser grundede på sit særlige forhold0 til trassenten*1 eller tidlige­
re vekselindehavere,' medmindre indehaveren ved erhvervelsen af vekslenr 
forsætlig har handlet til skade for skyldneren,*’h

а. Medens § 16, stk. 2, indeholder en regel om, at erhververen af en veksel 
kan opnå ret, selv om overdrageren ikke er rette ejer, altså en regel om 
eksstinktion af rettigheder, indeholder § 17 en regel om, at erhververen 
kan opnå ret, selv om skyldneren ikke er forpligtet, altså en regel om 
eksstinktion af indsigelser.

б. Lyngsø: N egotiable do k u m en ter p. 241f.
7. Se om  dom m en Ussing p. 112.
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Eksstinktion af indsigelser kan efter § 17 ske over for den, der sagsøges 
efter en veksel. Den der sagsøges efter en veksel kan være trassenten, jfr. 
§ 9, en endossent, jfr. § 15, acceptanten, jfr. § 28, eller en avalist, jfr. §§ 
30-32.

b. Det er kun vekselindehaveren, d.v.s. den der har fået vekslen i hænde, 
der kan påberåbe sig, at der er indtrådt eksstinktion af indsigelser efter § 
17. Dette stemmer overens med, at det kun er den, der har fået vekslen i 
hænde, der kan påberåbe sig, at der er indtrådt eksstinktion af rettigheder 
efter § 16, stk. 2. Angående spørgsmålet om, hvornår det kan siges, at en 
person har fået vekslen i hænde, kan der derfor henvises til, hvad der er 
anført ovenfor, § 16, anmærkning h i slutningen.

c. Når der i § 17 tales om, at der kan ske eksstinktion af en vekselskyldners 
indsigelser grundede på skyldnerens særlige forhold, tænkes der på, at der 
kan ske eksstinktion af indsigelser fra det retsforhold, der har givet anled­
ning til, at vedkommende vekselskyldner har forpligtet sig, f.eks. som ud­
steder af vekslen, jfr. § 9. Har A købt en vare af B og som betaling udstedt 
en veksel til B, der har videreoverdraget den til C, kan der, når C sagsøger 
A for betalingen, ifølge § 17 ske eksstinktion af indsigelser fra det retsfor­
hold, der har givet anledning til, at A har forpligtet sig. D er kan f.eks. ske 
eksstinktion af den indsigelse, at den vare, A har købt af B, er mangelfuld 
eller ikke er leveret.

De indsigelser der kan eksstingveres efter § 17, altså indsigelser fra det 
retsforhold, der har givet anledning til, at vedkommende vekselskyldner 
har forpligtet sig, kaldes normalt for causaindsigelser.

d. Efter § 17 kan der ske eksstinktion af indsigelser grundede på det særli­
ge forhold til trassenten, d.v.s. af causaindsigelser i forhold til trassenten. 
Dette har ikke den store praktiske betydning.

Er det trassenten, der sagsøges efter vekslen, jfr. § 9, får det således 
ingen betydning, at der efter § 17 kan ske eksstinktion af causaindsigelser i 
forhold til trassenten. Den der sagsøges efter vekslen er jo identisk med 
trassenten. Og trassenten kan ikke have causaindsigelser i forhold til sig 
selv.

Er det en endossent, der sagsøges efter vekslen, jfr. § 15, får det heller 
ingen stor praktisk betydning, at der kan ske eksstinktion af causaindsigel­
ser i forhold til trassenten. Endossenten kan nemlig vanskeligt tænkes at
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have causaindsigelser i forhold til trassenten. Er forholdet det, at A som 
betaling for varer har udstedt en veksel til B, der har overdraget vekslen 
til C, som igen har overdraget den til D, kan B, når han af D sagsøges 
efter vekslen, således vanskeligt tænkes at have causaindsigelser i forhold 
til A.

Er det acceptanten, der sagsøges efter vekslen, jfr. § 28, kan det lettere 
forekomme, at den pågældende har causaindsigelser i forhold til trassen­
ten. Er forholdet det, at A, med a som trassat og acceptant, som betaling 
for varer har udstedt en veksel til B, der har overdraget vekslen til C, som 
igen har overdraget den til D , kan a, når han af D sagsøges efter vekslen, i 
forhold til trassenten A f.eks. tænkes at have den indsigelse, at han har 
accepteret vekslen som led i sit køb af varer fra A, og at varerne er man­
gelfulde eller ikke er blevet leveret.

Fra retspraksis kan f.eks. nævnes U 1937.547 (SH D ): En e n tre p re n ø r havde accep te re t en 
veksel, d e r var udsted t af e t firm a, som  skulle levere en trep re n ø ren  noget byggem ateriel. 
F irm ae t overdrog  vekslen til en ban k , som kræ vede en trep re n ø ren  døm t til at indfri den . 
O v er fo r banken  frem satte  en trep re n ø ren  den  indsigelse, a t trassen ten  -  firm aet -  aldrig 
havde leveret byggem aterialet. E n trep ren ø ren  blev alligevel døm t, da  re tten  fand t, at b an ­
ken ved erhvervelsen  af vekslen ikke forsætlig havde handlet til skade for en trep re n ø ren .

Også hvis det er en avalist, der sagsøges efter vekslen, jfr. §§ 30-32, får det 
betydning, at der kan ske eksstinktion af causaindsigelser i forhold til tras­
senten. Er forholdet det, at A, med a som avalist, som betaling for varer 
har udstedt en veksel til B, der har overdraget vekslen til C, som igen har 
overdraget den til D, kan a, når han af D sagsøges efter vekslen, således 
tænkes at have causaindsigelser i forhold til trassenten A. a kan f.eks. 
tænkes at have den causaindsigelse, at en vare, som A har lovet ham til 
gengæld for, at han har underskrevet vekslen som avalist, er mangelfuld 
eller ikke er blevet leveret.

e. Medens det ikke har den store praktiske betydning, at der efter § 17 kan 
ske ekstinktion af indsigelser grundede på det særlige forhold til trassen­
ten, d.v.s. af causaindsigelser i forhold til trassenten, har det stor praktisk 
betydning, at der efter § 17 også kan ske ekstinktion af causaindsigelser i 
forhold til tidligere vekselindehavere.

Dette gælder således, hvis det er trassenten, der sagsøges efter vekslen, 
jfr. § 9. Er forholdet det, at A som betaling for en vare har udstedt en 
veksel til B, der har overdraget vekslen til C, som igen har overdraget den
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til D, kan A , når han af D sagsøges efter vekslen, udmærket tænkes at 
have causaindsigelser i forhold til tidligere vekselindehavere. A kan f.eks. 
i forhold til B tænkes at have den indsigelse, at den vare, som B skal 
levere, er mangelfuld eller ikke er blevet leveret.

Fra retspraksis kan  i den n e  forbindelse nævnes U 1913.580 (G K D ). D enne sag angik e t tilfæ l­
d e , hvor en jou rn a lis t, A , havde udsted t en veksel til B, og m ed B havde tru ffe t aftale om , at 
denne ikke m åtte  d isponere  over vekslen. B overdrog  im idlertid  vekslen til en grosserer, C , 
som  senere  k ræ vede A  døm t til a t betale  vekselsum m en. U nder sagen frem satte  A  den  indsi­
gelse, at han  m ed B havde tru ffe t aftale om , at denne ikke m åtte  d isponere  over vekslen. 
D enne indsigelse fand tes im idlertid  ikke a t kunne gøres gæ ldende over for C , da  den n e  ved 
erhvervelsen  af vekslen havde væ ret i god tro  om  indsigelsen.

Også hvis det er en endossent, der sagsøges efter vekslen, jfr. § 15, har det 
stor praktisk betydning, at der kan ske eksstinktion af causaindsigelser i 
forhold til tidligere vekselindehavere. Er forholdet f.eks. det, at A  som 
betaling for en vare har udstedt en veksel til B, der som betaling for en 
vare har overdraget vekslen til C, som igen har overdraget den til D, kan
B, når han af D sagsøges efter vekslen, udmærket tænkes at have cau­
saindsigelser i forhold til tidligere vekselindehavere. B kan f.eks. i forhold 
til C tænkes at have den indsigelse, at den vare, som C skal levere, er 
mangelfuld eller ikke er blevet leveret.

f. For at der kan indtræde ekstinktion af indsigelser, må der -  ligesom når 
der er tale om eksstinktion af rettigheder, jfr. ovenfor, § 16, anmærkning h
-  foreligge en aftale om overdragelse. Overførelse af retten til vekslen på 
anden måde end ved aftale, f.eks. ved arv eller ved udlæg, medfører ikke, 
at der indtræder eksstinktion efter § 17.

Der skal foreligge en gyldig aftale om overdragelse. E r forholdet det, at 
A  som betaling for en vare har udstedt en veksel til B, der har overdraget 
vekslen til C, som igen har overdraget den til D, kan A , når han af D 
sagsøges efter vekslen, således fremsætte alle indsigelser, såfremt aftalen 
om overdragelse mellem C og D ikke er gyldig. Om der foreligger en 
gyldig aftale om overdragelse, må afgøres efter de almindelige regler om 
retshandlers gyldighed, navnlig reglerne i aftaleloven.

Om det særlige tilfælde, at overdrageren er umyndig, henvises til, hvad 
der er anført ovenfor, § 16, anmærkning h.

Det samme gælder om det særlige tilfælde, at overdragelsen er gyldig 
men omstødelig efter konkurslovens regler.
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Ligesom hvor der er tale om ekstinktion af rettigheder, jfr. ovenfor, 
§ 16, anmærkning i, må det vistnok kræves, at den der påberåber sig eks­
stinktion godtgør sin ret ved en uafbrudt række af endossementer.'

g. Efter § 17 sker der ekstinktion af en vekselskyldners indsigelser grunde­
de på hans særlige forhold til trassenten eller tidligere vekselindehavere,
d.v.s. af en vekselskyldners indsigelser i forhold til trassenten eller tidlige­
re vekselindehavere, medmindre indehaveren ved erhvervelsen af vekslen 
forsætlig har handlet til skade for vekselskyldneren. Som bestemmelsen er 
formuleret, vil det kun være i helt ekstreme situationer, at der ikke sker 
ekstinktion af causaindsigelser.

For det første følger det nemlig klart af ordlyden, at hverken simpel eller 
grov uagtsomhed fra erhververens side hindrer, at der sker ekstinktion af 
en causaindsigelse.

Hertil kommer, at end ikke positiv viden om en causaindsigelse behøver 
at hindre, at der sker ekstinktion. Ekstinktion er kun udelukket, hvis e r­
hververen forsætlig har handlet til skade for skyldneren. Erhververen har 
ikke nødvendigvis forsætlig handlet til skade for skyldneren, blot fordi han 
ved erhvervelsen vidste, at skyldneren havde en causaindsigelse. Som ek­
sempel kan nævnes det tilfælde, at A som betaling for en vare udsteder en 
veksel til B, som overdrager den til C, som ved at den vare, B skal levere, 
er mangelfuld eller ikke er blevet leveret. Trods sin viden, har C ikke 
nødvendigvis forsætlig handlet til skade for skyldneren. Er forholdet det, 
at varen er mangelfuld, kan det jo ske, at B udbedrer manglen eller beta­
ler erstatning for den. Er varen ikke blevet leveret, kan det på samme 
måde ske, at B faktisk leverer varen eller betaler erstatning for den mang­
lende levering.

Fra retspraksis kan  nævnes U 1944.268 (H D ) (T fR  1946.453): En vognm and , A , køb te  af en 
vulkanisør, B , to  bildæk for en  købesum , der lå langt ud over den købesum , d er var godkendt 
af p risk o n tro lråd e t og til trods for, a t B ikke havde tilladelse til at handle m ed bildæ k. For en 
del af købesum m en forplig tede A sig ved en veksel, som  B overdrog  (d iskon terede) til en 
ban k , C. E fte r  a t dæ kkene var blevet beslaglagt af politie t, g jo rde  A  over for C  gæ ldende, at 
han  ikke var fo rp lig tet e fter vekslen , da  handelen  m ed B havde væ ret ulovlig. D e t an toges, at 
d e r var sket eksstink tion  af denne indsigelse, idet C , selv om  denne v idste, a t handelen  var 
ulovlig, ikke fand tes forsætlig at have handle t til skade for A .

U 1963.509 (H D ) (U  1963B.255) angik e t tilfæ lde, hvor en rek lam ekonsu len t af e t au to m o ­
bilfirm a havde kø b t en  bil, og i den  an ledning havde u ndersk revet dels en afbetalingskon­
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trak t, dels e t an tal veksler. A utom obilfirm aet leverede ikke bilen , m en overdrog  alligevel 
k o n trak ten  og vekslerne til en ban k , som  senere  kræ vede rek lam ekonsu len ten  døm t til at 
indfri vekslerne. L an dsre tten  fand t, at rek lam ekonsu len ten  ikke over for bankens krav ifølge 
vekslerne kunne frem sæ tte de  indsigelser, som han ville have kunnet frem sæ tte , hvis banken  
som  grundlag  fo r sit krav havde påb eråb t sig kø b ek o n trak ten . B anken  havde ikke ved e r ­
hvervelsen  af vekslen forsætligt hand let til skade for sky ldneren , og havde d erfo r eksstingve- 
re t rek lam ekonsu len tens indsigelse om , at bilen ikke var blevet leveret. E t m indre ta l i h ø je ­
ste re t -  tre  dom m ere  -  tilslu ttede sig landsre ttens a rgum enta tion . E t flertal i h ø je s te re t -  fire 
dom m ere  -  kom  til de t sam m e resu ltat som  landsre tten  og m indre ta lle t i h ø je s te re t, m en 
b eg rundede d e tte  m ed, at rek lam ekonsu len ten  i kon trak ten  havde skrevet u nder p å , at bilen
var levere t, og m ed , a t han  »under de så ledes foreliggende om stæ ndigheder ik k e ------ kunne
gøre indsigelse over for de t på  vekslerne stø ttede  k rav« .2

h. § 17 indeholder kun en regel om, at der kan ske ekstinktion af indsigel­
ser grundede på det særlige forhold til trassenten eller tidligere vekselin­
dehavere, d.v.s. kun en regel om, at der kan ske ekstinktion af causaindsi­
gelser, jfr. ovenfor, anmærkning c-g. Den der sagsøges efter en veksel kan 
imidlertid tænkes at have andre indsigelser end causaindsigelser. Den på­
gældende kan f.eks. tænkes at have den indsigelse, at han ikke er forplig­
tet efter vekslen, fordi hans underskrift er fremkaldt ved svig eller fordi 
den er falsk.

Hvor der er tale om indsigelser, som efter almindelige aftaleretlige reg­
ler kun kan gøres gældende over for en løftemodtager i ond tro i sædvanlig 
forstand, såkaldte svage indsigelser, antages det, at spørgsmålet om der 
kan ske ekstinktion må afgøres efter en »særlig« analogi af gældsbrevloven 
§ 15, stk. 1 og 2.

At der er tale om anvendelse af en »særlig« analogi af gældsbrevloven 
§ 15, stk. 1 og 2, vil nærmere sige, at der sker ekstinktion af svage indsigel­
ser, medmindre erhververen vidste eller ved grov uagtsomhed burde vide, 
at der forelå en indsigelse.3

E n »alm indelig« analogi af gæ ldsbrevloven § 15, stk. 1 og 2, ville føre til, at d e r sker eksstink­
tion , m edm indre e rhververen  vidste eller ved grov eller sim pel uagtsom hed burde  vide, at der 
fo relå  en indsigelse. N år m an skal anvende en særlig analogi af gæ ldsbrevloven § 15, stk . 1 og
2, skyldes d e t, a t de t alm indelige vekselretlige god trosbegreb  har e t an d e t indhold  end  det 
god trosbeg reb , d er o p ere res m ed i gæ ldsbrevloven. E fte r  vekselloven e r  sim pel uagtsom hed 
god tro . O g i m odsæ tning til hvad d er gæ lder efte r gæ ldsbrevloven, ind træ der d er d erfo r 
eksstink tion , n å r erhverv eren  kun har udvist sim pel uagtsom hed.

2. Se om  dom m en Jørgen H ansen: U  1963B. 133ff., sm h. m. U  1961B.257ff., Hessler: Teori 
och prax is, sk rifter tillägnat H j. K arlg ren , p. 183, Torben Jensen: A fbetaling  p. 138f.

3. Se næ rm ere H essler p. 24 ff., Lyngsø: N egotiable d o kum en ter p. 189ff., H ult p. 106f., 
Eberstein  p. 73 no te  3.
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Efter hvad der er anført ovenfor under anmærkning g er det kun i helt 
ekstreme situationer, at der ikke sker eksstinktion af causaindsigelser. 
Eksstinktion af en causaindsigelse er kun udelukket, hvis erhververen af 
vekslen forsætlig har handlet til skade for skyldneren. Det kan lettere fo­
rekomme, at der ikke sker eksstinktion af en svag indsigelse. Ekjtinktion 
af en svag indsigelse er nemlig udelukket, blot erhververen vidste eller ved 
grov uagtsomhed burde vide, at der forelå en indsigelse. Der må derfor 
skarp sondres mellem causaindsigelser og svage indsigelser.

Hvad angår de indsigelser, der nævnes i aftaleloven §§ 29-33, altså ikke- 
voldelig kompulsiv tvang, svig, åger, uforsætlig uoverensstemmelse mel­
lem vilje og erklæring og optræden i strid med almindelig hæderlighed, er 
der ingen tvivl. Indsigelser af denne art er svage indsigelser og eksstingve- 
res altså, medmindre erhververen vidste eller ved grov uagtsomhed burde 
vide, at der forelå en sådan indsigelse.

Også den indsigelse, at en veksel er udstedt pro forma, for spøg eller 
som øvelse, må betragtes som en svag indsigelse.

Det samme gælder den indsigelse, at vekslen er udstedt eller overdraget 
af udstederens eller overdragerens fuldmægtig, og at fuldmægtigen ved at 
udstede eller overdrage vekslen har overskredet sin bemyndigelse.

Det er ikke helt klart, hvorledes man skal behandle den indsigelse, at 
vekslen efter at være underskrevet er udgivet eller overdraget uden udste­
derens eller overdragerens vilje. Da indsigelsen herom i gældsbrevloven 
§ 15, stk. 1, behandles på lige fod med indsigelsen om f.eks. svig, der klart 
er en svag indsigelse, synes også indsigelsen om retsstridig udgivelse eller 
overdragelse at måtte behandles som en svag indsigelse.

Af andre indsigelser, der må betragtes som svage indsigelser, og altså 
eksstingveres, blot erhververen vidste eller ved grov uagtsomhed burde 
vide, at indsigelsen forelå, kan nævnes betalingsindsigelsen, indsigelsen 
om at vekselforpligtelsen er ophørt eller ændret ved modregning og indsi­
gelsen om, at forpligtelsen er ophørt eller ændret ved aftale, opsigelse eller 
dom.

Hvor der er tale om indsigelser, som efter almindelige aftaleretlige reg­
ler kan gøres gældende over for en løftemodtager, uanset om denne er i 
god eller i ond tro i sædvanlig forstand, såkaldte stærke indsigelser, anta­
ges det, at spørgsmålet om der kan ske eksstinktion må afgøres efter en 
analogi af gældsbrevloven § 17.4

4. H essler p. 24, H o lm b o e: Veksel- og s jek k re tten  p. 58f., C hekkloven p. 52, H ult p. 104f.,
Ussing p. 112, L yngsø: N egotiable  do k u m en ter p. 193, C heckloven, § 21 ved no te  3.
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D er kan herefter som udgangspunkt ikke ske eksstinktion af den indsigel­
se, at vekslen er falsk eller forfalsket.

Fra de tte  udgangspunkt m å d er gøres und tagelse, hvis skyldneren  h ar affa tte t vekslen på en 
sådan m åde, at indholdet let lader sig forandre.

Som eksem pel kan nævnes den svenske h ø jeste re tsdom  i N ytt Jurid isk  A rkiv 1911.293. 
D enne sag angik e t tilfæ lde, hvor en m and  havde udsted t en veksel, hvori be løbet a lene  var 
angivet m ed tal. Vekslen lød på  »300 kr.«. E fte r  at trassa ten  havde forsynet vekslen m ed sin 
accep t, blev b eløbet æ ndret, således at vekslen kom  til a t lyde på  »3000 kr.«. D e tte  beløb  
blev også p å fø rt vekslen m ed bogstaver. D et antoges, a t accep tan ten  på  g rund af sin egen 
uforsig tighed var afskåre t fra a t påb eråb e  sig forfalskningen over for en erhverver, som  ikke 
k end te  noget til den.

H ar sky ldneren  god ken d t den  falske eller forfalskede veksel, e r de t k la rt, at han  bliver 
forp lig tet, som  om  der ikke fo relå  falsk eller forfalskning.

Selv om  skyldneren  ikke ud trykkelig  har godkendt den  falske eller forfalskede veksel, kan 
han dog blive ansvarlig, hvis han  har fo rho ld t sig passiv trods viden  om , at d e r forelå falsk 
e ller forfalskning.

Som eksem pel kan i denne forbindelse nævnes U 1945.723 (H D ): E n  m and der tidligere 
havde påskreve t nogle veksler for en ingeniør, d e r beny ttede  dem  til opnåelse af k red it, var 
k lar over, a t ingeniøren  i betydelig t om fang skrev hans navn på veksler og beny ttede  disse 
som  k red itm iddel, sam t over, at ingeniøren  fo rtsa tte  derm ed  trods henvendelser til ham . 
U nder disse om stæ ndigheder fand tes den pågæ ldende ansvarlig over for en p erson , til hvem  
ingeniøren  havde o verd raget en veksel forsynet m ed hans falske underskrift.

På samme måde, som der som udgangspunkt ikke kan ske eksstinktion af 
den indsigelse, at vekslen er falsk eller forfalsket, kan der som udgangs­
punkt ikke ske eksstinktion af den indsigelse, at vekslen er underskrevet 
på udstederens vegne uden fuldmagt, at den er ugyldig på grund af volde­
lig tvang, mindreårighed eller umyndiggørelse eller lavværgemål eller på 
grund af manglende fornuft. Det må endvidere antages, at der ikke kan 
ske eksstinktion af den indsigelse, at vekslen er mortificeret eller er ophørt 
med at have virkning på grund af deponering, forældelse eller tvangsak­
kord.

§ 18
Indeholder endossementet" bemærkninger om »valuta til indfordring«, »til 
inkasso« eller nogen anden bemærkning, hvori der alene ligger en fuldmagt 
(procuraendossement),b kan vekselindehaveren udøve alle rettigheder efter 
vekslen,c men ikke endossere den uden ved procuraendossement.d

De vekselforpligtede kan i så fald mod vekselindehaveren kun påberåbe 
sig de indsigelser, som ville kunne fremsættes mod endossenten.'

Den fuldmagt, der indeholdes i et procuraendossement, bortfalder ikke, 
selv om fuldmagtsgiveren dør eller mister evnen til at forpligte sig.r

§ 18
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a. § 18 handler om det såkaldte udtrykkelige procuraendossement, d.v.s. et 
endossement, hvori der gives udtryk for, at erhververen ikke skal have 
ejendomsret til vekslen, men kun fuldmagt til i endossentens navn at fore­
tage de vekselretlige handlinger.

Modsætningen hertil er dels det almindelige eller fuldkomne endosse­
ment, som går ud på at gøre modtageren til ejer af vekslen, dels det stilti­
ende procuraendossement. Det stiltiende procuraendossement fremtræder 
udadtil som et fuldkomment endossement, men går ifølge overenskomst 
mellem endossenten og endossataren ud på det samme, som det udtrykke­
lige procuraendossement. Endossenten har altså kun fuldmagt til at fore­
tage de vekselretlige handlinger, men at dette er tilfældet, kan man ikke se 
af endossementet.

b. For at et endossement kan anses som et procuraendossement, må det 
indeholde en bemærkning om, at modtageren kun skal have fuldmagt til at 
foretage de forskellige vekselretlige handlinger. Det er ikke nødvendigt at 
benytte lovens ord, »valuta til indfordring« eller »til inkasso«. Man kan 
også anvende udtryk som »til min fuldmægtig N.N.«, »til N.N. pr. procu­
ra« eller »procuraendossement til N.N.« Fra retspraksis om spørgsmålet 
kan nævnes U 1927.211 (SHD).

Bortset fra, at procuraendossementet må indeholde den nævnte be­
grænsning i modtagerens ret, kan det formuleres på samme måde som  
ethvert andet endossement. Et procuraendossement kan således, hvis det 
indeholder den nævnte begrænsning, formuleres som et navneendosse­
ment, et ordreendossement, et rectaendossement eller et ihændehaveren­
dossement, se om disse endossementsformer ovenfor, § 13, anmærkning a. 
Et procuraendossement kan også formuleres som et blancoendossement, 
se om denne endossementsform ovenfor, § 13, anmærkning c.

c. Et procuraendossement medfører ikke ejendomsret for procuraendos- 
sataren, men giver kun denne ret, d.v.s. fuldmagt, til at udøve alle rettig­
heder efter vekslen. Procuraendossataren kan herefter forevise vekslen til 
accept, jfr. § 21, eller til betaling, jfr. § 38, optage protest på grund af 
manglende accept eller betaling, jfr. § 44, og anlægge vekselsag1 til indta­
ling af beløbet.

1. E n  vekselsag m å an tagelig  anlægges i p rocu raendossen tens navn, jfr. Rasting  p. 76, H elper
p. 94.
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Procuraendossatarens forsømmelse med hensyn til vekselomgangen får 
virkninger for procuraendossenten. Hvis f.eks. vekslen ikke bliver betalt 
ved forevisning, må procuraendossataren, hvis der skal søges regres, give 
sidste endossent (altså den der har tegnet endossement til procuraendos­
senten) og trassenten meddelelse herom i overensstemmelse med reglerne 
om notifikation i § 45. Giver procuraendossataren ikke sådan meddelelse, 
er det procuraendossenten, som i forhold til vedkommende vekselskyld­
ner bliver ansvarlig for den skade, der forvoldes ved forsømmelsen, jfr. 
§ 45, stk. 6.

d. I reglen om, at procuraendossataren udøver alle rettigheder efter veks­
len, gøres der den indskrænkning, at han kun kan endossere den videre ved 
procuraendossement.

Af denne bestemmelse følger det, at procuraendossataren hverken i 
eget eller i endossentens navn kan overdrage vekslen med den virkning, at 
erhververen bliver ejer. Han har derimod beføjelse til at indsætte en anden 
som fuldmægtig. Hvorledes procuraendossatarens endossement til ved­
kommende tredjemand er formuleret, får ingen betydning for dennes rets­
stilling. Den der har modtaget en veksel fra en procuraendossatar, får 
aldrig ejendomsret til vekslen, men kun fuldmagt til at foretage de forskel­
lige vekselretlige handlinger.

Lovens ord tager ikke stilling til, om procuraendossenten kan forbyde 
procuraendossataren at indsætte en anden som fuldmægtig. Spørgsmålet 
må formodentlig afgøres efter almindelige fuldmagtsregler, således at et 
forbud i endossementet bevirker, at procuraendossatarens m edkontrahent 
ikke opnår ret, d.v.s. fuldmagt, til at udøve rettighederne ifølge vekslen.2

Reglen i § 15 om, at endossenten indestår for vekslens accept og betaling, 
finder ikke anvendelse på endossement fra procuraendossataren. § 15 for­
udsætter nemlig, at endossementet medfører ejendomsret.

§ 18 finder ikke anvendelse på det stiltiende procuraendossement. For­
holdet mellem (procura)endossenten og (procura)endossataren er ganske 
vist det samme, som ved det udtrykkelige procuraendossement. Men da 
endossementet legitimerer (procura)endossataren som ejer, eksstingveres 
(procura)endossentens ret over for den, til hvem (procura)endossataren 
har overdraget vekslen, såfremt den pågældende hverken vidste eller ved 
grov uagtsomhed burde vide, at overdrageren kun var i besiddelse af veks­

2. H elper  p. 95, Rasting  p. 76, Rigsdagstidende  1931-32A.421Í.
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len i kraft af et procuraendossement, jfr. § 16, stk. 2 . 1 dette tilfælde bliver 
(procura)end' ssenten ansvarlig efter § 15 over for erhververen.

Jfr. m odsæ tningsvis U 1915.235 (SH D ): E t firm a, A , havde ved e t endossem en t, d e r frem ­
tråd te  som  et fuldstæ ndigt endossem en t, o verd raget nogle veksler til g rosserer B. E fte r at 
A ’s bo var taget u n d er konkursbehandling , lod B vekslerne sæ tte til tvangsauktion . På au k ­
tionen  m ødte  den  ene  af k u ra to re rn e  i A ’s bo  op  og g jo rde  opm æ rksom  på, at B kun havde 
vekslerne til incasso, altså kun havde dem  i sin besiddelse som procuraendossatar. På au k tio ­
nen blev vekslerne erhvervet af advokat C. D a denne forinden erhvervelsen  var g jo rt b e ­
kendt m ed , i hvilken egenskab  B sad inde m ed vekslerne, kunne han ikke over for A  gøre 
anden  e ller stø rre  ret gæ ldende end d en , d er tilkom  B.

e. Da procuraendossement ikke medfører ejendomsret for procuraendos- 
sataren, jfr. ovenfor, anmærkning c i begyndelsen, kan procuraendossata- 
ren ikke på grundlag af endossementet påberåbe sig, at der i forhold til 
ham er sket eksstinktion af rettigheder efter § 16, stk. 2. Procuraendossata- 
ren kan af samme grund heller ikke påberåbe sig, at der i forhold til ham 
er sket eksstinktion af indsigelser efter § 17. Procuraendossataren får altså 
ikke over for en vekselskyldner bedre ret end procuraendossenten. På den 
anden side får han heller ikke dårligere ret end procuraendossenten.

Hvad der ovenfor er anført om eksstinktion af rettigheder og om eks­
stinktion af indsigelser gælder også, hvis vekselindehaveren har erhvervet 
vekslen ved et stiltiende procuraendossement. Men da (procura)endosse- 
mentet i dette tilfælde legitimerer (procura)endossataren som ejer, må 
den vekselskyldner, over for hvem kravet gøres gældende, bevise, at en- 
dossataren kun sad inde med vekslen som procuraendossatar.1

/. Et procuraendossement medfører ikke ejendomsret for procuraendos­
sataren, men giver kun denne ret, d.v.s. fuldmagt, til at udøve rettighe­
derne over vekslen, jfr. ovenfor, anmærkning c i begyndelsen. Ifølge § 18, 
stk. 3, er det reglen, at den fuldmagt, et procuraendossement er udtryk 
for, ikke falder bort, fordi procuraendossenten dør eller fordi procuraen­
dossenten mister evnen til at forpligte sig.

Hvad angår det tilfælde, at procuraendossenten dør, stemmer § 18, stk.
3, i det væsentlige overens med den almindelige bestemmelse i aftaleloven 
§ 21 om et fuldmagtsforholds ophør ved fuldmagtsgiverens død.

Hvad angår det tilfælde, at procuraendossenten mister evnen til at for­
pligte sig på grund af umyndiggørelse, kommer der derimod en forskel

3. H elper  p. 96f., H olm boe: Vekselloven p. 62, C hekkloven p. 56, Eberstein  p. 93.
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frem mellem, hvad der gælder efter VL § 18, stk. 3, og hvad der gælder 
efter den almindelige bestemmelse i aftaleloven § 22 om et fuldmagtsfor­
holds ophør ved fuldmagtsgiverens umyndiggørelse. Efter VL § 18, stk. 3, 
berøres procuraendossatarens ret, d.v.s. fuldmagt, til at udøve rettighe­
derne efter vekslen ikke af, at procuraendossenten (fuldmagtsgiveren) bli­
ver umyndiggjort. Efter aftaleloven er det derimod reglen, at fuldmagten 
falder bort, hvis fuldmagtsgiveren bliver umyndiggjort, medmindre tred­
jem and har været i god tro, og der ikke er sket tinglysning om umyndiggø­
relsen, jfr. tinglysningsloven § 48.

§ 18, stk. 3, om fatter ikke det tilfælde, at procuraendossenten går kon­
kurs, eller det tilfælde, at han dør og boet behandles som gældsfragåelses- 
bo. Disse tilfælde må antagelig behandles efter en analogi af aftaleloven 
§ 23. Herefter er det reglen, at procuraendossatarens ret, d.v.s. fuldmagt, 
falder bort, hvis procuraendossenten går konkurs, eller hvis hans bo be­
handles som gældsfragåelsesbo, medmindre tredjemand har været i god 
tro, og der ikke er sket bekendtgørelse om konkurs eller om, at boet be­
handles som gældsfragåelsesbo, jfr. konkursloven §§ 29 og 30.

Den i procuraendossementet indeholdte fuldmagt kan tilbagekaldes ef­
ter de almindelige regler om tilbagekaldelse af fuldmagt. Procuraendossa­
tarens fuldmagt er antagelig en sådan, som omhandles i aftaleloven § 16,
d.v.s. en skriftlig fuldmagt, som er overgivet fuldmægtigen -  procuraen- 
dossataren -  og som må anses bestemt til at være i hans besiddelse og 
forevise for tredjemand. En sådan fuldmagt tilbagekaldes derved, at den 
på fuldmagtsgiverens -  procuraendossentens -  forlangende tilbageleveres 
ham. Er det ikke muligt at få fuldmagten -  vekslen med procuraendosse­
mentet -  tilbagekaldt, må den kunne erklæres for uvirksom efter reglerne 
i aftaleloven § 17. Er trassaten (acceptanten) underrettet om fuldmagtens 
tilbagekaldelse, kan han ikke med frigørende virkning betale vekselsum­
men til procuraendossataren, jfr. aftaleloven § 12, stk. 2.

§19
Indeholder et endossement bemærkningen »valuta til sikkerhed«, »valuta 
til pant« eller nogen anden bemærkning, der går ud på pantsætning, kan 
vekselindehaveren udøve alle rettigheder efter vekslen; men et af ham teg­
net endossement gælder kun som procuraendossement.

Vekselskyldnere kan ikke mod vekselindehaveren påberåbe sig indsigel­
ser grundede på deres særlige forhold til endossenten, medmindre vekselin-

§ 19
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dehaveren ved erhvervelsen af vekslen forsætlig har handlet til skade for 
skyldneren.

En veksel kan ligesom andre negotiable dokumenter ikke blot overdrages 
til eje men også til pant. Pantsætning af en veksel kan ske på den måde, at 
vekselindehaveren forsyner vekslen med et sædvanligt endossement og 
skriftlig eller mundtlig træffer aftale med modtageren om, at denne ikke 
skal besidde vekslen som ejer, men kun som panthaver. Hvor en veksel 
pantsættes på denne måde, taler man om at der foreligger et stiltiende 
panteendossement.

Hvis man ved pantsætning af en veksel benytter denne fremgangsmåde, 
bliver panthaveren legitimeret som ejer. Dette medfører, at han kan vide- 
reoverdrage vekslen med den virkning, at pantsætterens ret eksstingveres 
i henhold til § 16, stk. 2. Det stiltiende panteendossement forudsætter 
derfor, at pantsætteren har tillid til, at panthaveren ikke vil misbruge sin 
beføjelse. Ønsker pantsætteren at opnå sikkerhed for, at hans ret ikke 
eksstingveres ved panthaverens videreoverdragelse af vekslen til en god­
troende tredjem and, må han benytte det såkaldte udtrykkelige panteen­
dossement. Om denne form for endossement findes der regler i VL § 19.

For at et endossement kan anses som et panteendossement, må det være 
formuleret således, at det ikke kan forveksles med et almindeligt endosse­
ment eller med et procuraendossement. Det er dog ikke nødvendigt at 
anvende lovens ord, »valuta til sikkerhed« eller »valuta til pant«. Man kan 
også benytte udtryk som »til pant«, »til sikkerhed«, »til kaution« eller »til 
depot«. Det er også tilstrækkeligt som et led i endossementet at indføje 
ordet »panteendossement«.

Virkningen af et panteendossement er, at panthaveren -  d.v.s. vekselin­
dehaveren -  kan udøve alle rettigheder efter vekslen. Panteendossataren 
kan herefter forevise vekslen til accept, jfr. § 21, eller til betaling, jfr. § 38, 
optage protest på grund af manglende accept eller betaling, jfr. § 44, og 
anlægge vekselsag til indtaling af vekselsummen.

Det må i denne forbindelse bemærkes, at reglen i VL § 15 om, at endos­
senten indestår for vekslens accept og betaling må antages ikke at gælde, 
hvor vekslen er overdraget ved et panteendossement.

Et panteendossement medfører heller ikke, at der indtræder eksstink­
tion af rettigheder i medfør af § 16, stk. 2, eller eksstinktion af indsigelser i 
medfør af § 17.
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Et endossement, der tegnes efter vekslens forfaldstid, har samme virkning 
som et før dette tidspunkt tegnet endossement." Tegnes endossementet 
først, efter at protest for manglende betaling er optaget,b eller efter at den 
for optagelse af protesten fastsatte frist er udløbet,c har det dog alene virk­
ning som almindelig overdragelse af fordring.d

Medmindre det modsatte bevises, anses et udateret endossement som teg­
net inden udløbet af protestfristen.

a. § 20 handler om det såkaldte efterendossement. Et efterendossement 
kan bestemmes som et endossement der tegnes enten 1) efter at protest for 
manglende betaling er optaget, eller 2) efter at den for optagelse af protest 
på grund af manglende betaling fastsatte frist er udløbet. Et sådant endos­
sement har kun virkning som almindelig overdragelse af fordring.

b. Som nævnt ovenfor, anmærkning a, foreligger der for det første et efter­
endossement, hvis der er tale om et endossement som tegnes efter at protest 
for manglende betaling er optaget. Protest på grund af manglende betaling 
kan normalt først optages efter at vekslens forfaldstid er kommet, jfr. § 43, 
stk. 1 og 2. Et endossement der tegnes efter at vekslens forfaldstid er 
kommet, men inden der er optaget protest på grund af manglende beta­
ling, er som udgangspunkt ikke et efterendossement, jfr. § 20, stk. 1, 1. 
pkt. og nedenfor, anmærkning c.

c. Som nævnt ovenfor, anmærkning a, foreligger der også et efterendosse­
ment, hvis der er tale om et endossement som tegnes efter at den for opta­
gelse af protest på grund af manglende betaling foreskrevne frist er udløbet. 
Reglerne om, hvornår den for optagelse af protest på grund af manglende 
betaling foreskrevne frist er udløbet, findes i § 44, stk. 3.

Hvor der er tale om en sigtveksel, d.v.s. en veksel der lyder på betaling 
ved forevisning for trassaten, jfr. § 33, stk. 1, nr. 1, er det herefter normalt 
reglen, at der skal optages protest på grund af manglende betaling inden 
et år fra vekslens udstedelsesdag, jfr. § 44, stk. 3, 2. pkt., der henviser til 
§ 44, stk. 2, og dermed indeholder en henvisning til § 34.

Hvor der er tale om en eftersigtveksel, d.v.s. en veksel der lyder på 
betaling en vis tid efter, at den er forevist til accept for trassaten, jfr. § 33, 
stk. 1, 2. led, en datoveksel, d.v.s. en veksel der lyder på betaling en vis tid

§ 20
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efter dens udstedelse, jfr. § 33, stk. 1, 3. led, eller om en dagveksel, d.v.s. 
en veksel der lyder på betaling en bestemt dag, jfr. § 33, stk. 1, 4. led, er 
det normalt reglen, at der skal optages protest på grund af manglende 
betaling på en af de to søgnedage, der følger efter vekslens forfaldsdag, 
jfr. § 44, stk. 3, 1. pkt.

Af det anførte følger det, at et endossement som tegnes efter vekslens 
forfaldstid som udgangspunkt er et almindeligt endossement.

d. Et efterendossement har alene virkning som almindelig overdragelse af 
fordring.

Hvor der er tale om et efterendossement i den forstand, at der er tale 
om et endossement som tegnes efter at protest for manglende betaling er 
optaget, jfr. ovenfor, anmærkning b, har overdrageren forinden overdra­
gelsen sikret sig adgang til for den manglende betaling at søge regres mod 
endossenterne, trassenten og andre vekselskyldnere, jfr. §§ 43 og 44. Det 
er dette regreskrav, der overføres ved efterendossementet. Overdragelsen 
har alene virkning som almindelig overdragelse af fordring. Overdrageren 
er derfor ikke ansvarlig for manglende accept eller betaling efter § 15. Og 
der kan ikke ske eksstinktion af rettigheder efter § 16, stk. 2, eller af 
indsigelser efter § 17.

Hvor der er tale om et efterendossement i den forstand, at der er tale 
om et endossement som tegnes efter at den for optagelse af protest på grund 
af manglende betaling foreskrevne frist er udløbet, jfr. ovenfor, anmærk­
ning c, har overdrageren ikke forinden sikret sig adgang til for den mang­
lende betaling at søge regres mod endossenterne, trassenten og andre vek­
selskyldnere, jfr. §§ 43 og 44. Han har kun ret til at gøre et berigelseskrav 
gældende mod de pågældende, jfr. § 74. Det er dette berigelseskrav, der 
overføres ved efterendossementet. Overdragelsen har alene virkning som 
almindelig overdragelse af fordring. Overdrageren er derfor ikke ansvar­
lig for manglende accept eller betaling efter § 15. Og der kan ikke ske 
eksstinktion af rettigheder efter § 16, stk. 2, eller af indsigelser efter § 17.
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KAP. Ill 
Om vekslens accept

§ 2 1
Enhver, som har en veksel i hænde," kan indtil vekslens forfaldstid forevise 
den til acceptb af trassatenc på det sted, hvor denne bor.d

a. Retten til at forevise en veksel til accept tilkommer enhver, der har 
vekslen i hænde. Det er altså ikke nødvendigt, at den pågældende er i 
besiddelse af den formelle legitimation, der er nødvendig for, at han kan 
forevise vekslen til betaling og modtage betaling, jfr. § 40, stk. 3, og om 
begrebet formel legitimation ovenfor § 16, anmærkning a-e.

b. Reglen om, at enhver, som har vekslen i hænde, indtil vekslens forfalds­
tid kan forevise den til accept, må læses med de modifikationer, der følger 
af §§ 22-23.

Ifølge § 22, stk. 1, kan trassenten foreskrive, at vekslen skal forevises til 
accept. I så fald er vekselindehaveren ikke blot berettiget men også for­
pligtet til at forevise vekslen til accept. Finder forevisning til accept ikke 
sted i overensstemmelse med trassentens forskrifter, afskæres vekselinde­
haveren fra at optage protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk.
2, og dermed fra at iværksætte regres på grund af manglende accept, jfr. § 
53, stk. 1, 2. led.

Ifølge § 22, stk. 2, kan trassenten som hovedregel forbyde at vekslen 
forevises til accept. Hvis vekselindehaveren i sådan et tilfælde alligevel 
foreviser vekslen til accept, og accept nægtes, får han ikke i den anledning 
ret til at iværksætte regres mod endossenterne, trassenten og de andre 
vekselskyldnere efter § 43.

Ifølge § 22, stk. 3, kan trassenten foreskrive, at forevisning til accept ikke 
skal kunne finde sted før et bestemt tidspunkt. Også i dette tilfælde gælder 
det, at hvis vekselindehaveren foreviser vekslen til accept i strid med tras­
sentens forskrifter, og accept nægtes, får han ikke i den anledning ret til at 
iværksætte regres mod endossenterne, trassenten og de andre vekselskyld­
nere efter § 43.

Ifølge § 22, stk. 4, kan endossenten foreskrive, at vekslen skal forevises
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til accept, med eller uden angivelse af en frist. I dette tilfælde gælder det, 
lige som hvor det er trassenten, der har foreskrevet, at vekslen skal forevi­
ses til accept med eller uden angivelse af en frist, jfr. § 22, stk. 1 og 3, at 
vekselindehaveren ikke blot er berettiget men også er forpligtet til at fore­
vise vekslen til accept. Finder forevisning ikke sted i overensstemmelse 
med endossentens forskrifter, afskæres vekselindehaveren fra at optage 
protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk. 2, og dermed fra at 
iværksætte regres på grund af manglende accept, jfr. § 53, stk. 1, 2. led.

Ifølge § 23 er det hovedreglen, at en veksel, der skal betales en vis tid 
efter sigt, d.v.s. en eftersigtveksel, jfr. § 33, stk. 1, 2. led, skal forevises til 
accept inden et år fra dens udstedelse. Hvis forevisning til accept ikke 
finder sted i overensstemmelse hermed, afskæres vekselindehaveren fra at 
optage protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk. 2, og dermed 
fra at iværksætte regres på grund af manglende accept, jfr. § 53, stk. 1, 2. 
led.

c. Forevisning til accept skal ske for trassaten. Dette gælder, selv om veks­
len er domicileret, d.v.s. lyder på betaling hos en tredjemand, jfr. § 4.

D er er ikke noget i vejen for, at en veksel angiver flere trassater, jfr. 
ovenfor, § 1, anmærkning d. Hensynet til at gøre vekslens indløsning så 
enkel som muligt må i så fald føre til, at forevisning for en af trassaterne er 
tilstrækkelig, således at hans nægtelse af at acceptere vekslen udgør det 
nødvendige grundlag for, at indehaveren kan optage protest og iværksætte 
regres.

Der skal foreligge identitet mellem trassaten og acceptanten. Det afgø­
rende i denne forbindelse må være, om den der accepterer vekslen også er 
den, hvis navn står anført som trassat. Der behøver dog ikke at foreligge 
formel identitet. Det er således ikke nødvendigt, at de to navne er stavet 
ens. Noget andet er, at vekselindehaveren må kunne forlange, at der fore­
ligger formel identitet. Er der ikke formel overensstemmelse mellem de to 
navne, må vekselindehaveren være berettiget til at optage protest på 
grund af manglende accept.

Trassaten har som hovedregel ikke pligt til at acceptere vekslen. En så­
dan pligt foreligger kun, hvis han udtrykkeligt eller stiltiende har påtaget 
sig den over for trassenten.1 En sådan udtrykkelig eller stiltiende aftale må

1. H elper  p. 108, A u b ert p. 138, M otiver til vekselloven  p. 30f., H olm boe\ Vekselloven p. 9,
Ussing p. 156ff., Lyngsø'. C heck- og veksellovene p. 318.
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antages kun at skabe ret i forholdet mellem trassaten og trassenten. Hvis 
trassaten nægter at opfylde aftalen, kan han derfor efter omstændigheder­
ne pådrage sig erstatningsansvar over for trassenten. Derimod kan aftalen 
næppe påberåbes af vekselindehaveren. Der er nemlig ikke tale om nogen 
tredjem andsretshandel.2

Et andet spørgsmål er, om trassaten har ret til at acceptere vekslen. Dette 
spørgsmål er af betydning for forholdet mellem trassaten og trassenten. 
Hvis trassaten skylder trassenten penge, og det antages, at han har ret til 
at acceptere vekslen, bliver han frigjort for sin gæld ved at indfri den for­
pligtelse, han har påtaget sig ved accepten, jfr. § 28. Hvis trassaten ikke 
skylder trassenten penge, og det antages, at han har ret til at acceptere 
vekslen, kan han for sin indfrielse af acceptforpligtelse, jfr. § 28, søge 
godtgørelse hos trassenten. Da vekslen har karakter af en anmodning fra 
trassenten til trassaten om at udbetale tredjemand en sum penge, må tras­
saten i hvert fald som hovedregel have ret til at acceptere vekslen med den 
virkning, at han ved at indfri sin forpligtelse efter vekslen, jfr. § 28, er­
hverver et dækningskrav mod trassenten.3

d. Forevisning til accept for trassaten skal ske på det sted, hvor denne bor. 
Denne del af § 21 må sammenholdes med bestemmelsen i § 2, stk. 3, 
hvorefter i mangel af særlig angivelse det sted, der står anført ved trassa­
tens navn, anses som det sted, hvor trassaten bor, jfr. nærmere ovenfor, 
§ 2, anmærkning c.

§ 22*
I enhver veksel kan trassenten foreskrive, at den skal forevises til accept 
med eller uden tilføjelse af en frist for forevisningen.b

Han kan i vekslen forbyde, at den forevises til accept, medmindre veks­
len er betalbar hos en tredjemand eller på et andet sted end det hvor trassa­
ten bor, eller den er betalbar en vis tid efter sigt.c

Han kan også foreskrive, at forevisning til accept ikke skal kunne finde 
sted før et bestemt tidspunkt.d

Enhver endossent kan foreskrive, at vekslen skal forevises til accept med 
eller uden tilføjelse af en frist, dog gælder dette ikke, hvis trassenten har 
forbudt vekslens forevisning til accept.'

2. Jfr. m ed hensyn til checks L yn g sø : C heckloven, § 4, ved note 5.
3. Jfr. m ed hensyn til checks Lyngsø-. C heckloven, § 4, ved no te  8.
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a. Ifølge § 21 har vekselindehaveren ret til at forevise vekslen til accept. 
Denne bestemmelse kan ophæves ved at trassenten forbyder vekslens

forevisning til accept, jfr. § 22, stk. 2.
Vekselindehaverens ret til at forevise vekslen til accept kan endvidere 

begrænses ved, at trassenten foreskriver, at forevisning til accept først må 
ske efter et bestemt tidspunkt, jfr. § 22, stk. 3.

Dernæst kan vekselindehaverens ret til at forevise vekslen til accept 
ændres til en pligt til at forevise den til accept, idet trassenten, jfr. § 22, stk. 
1, eller endossenten, jfr. § 22, stk. 4, kan foreskrive at vekslen skal forevi­
ses til accept med eller uden tilføjelse af en frist.

b. Ifølge § 22, stk. 1, kan trassenten foreskrive, at vekslen skal forevises til 
accept uden angivelse af nogen tidsfrist. En bestemmelse herom kan f.eks. 
lyde således: »Forevises til accept« eller således: »Betales til N. N ., som 
skal forevise vekslen til accept«. I dette tilfælde, hvor der ikke er fastsat 
nogen frist, må forevisning til accept ske inden vekslens forfaldstid, jfr. 
§ 2 1 .'

Trassenten kan endvidere foreskrive, at vekslen skal forevises inden et 
nærmere angivet tidspunkt. En bestemmelse herom kan f.eks. lyde såle­
des: »Forevises til accept inden den 31. marts 1988« eller således: »Forevi­
ses til accept i tiden f r a ------ t i l --------«.

Virkningen af at vekslen ikke forevises til accept eller ikke forevises til 
accept inden udløbet af den angivne frist er, at vekselindehaveren afskæ­
res fra at optage protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk. 2, og 
dermed fra at iværksætte regres, jfr. § 53, stk. 1, 2. led.

c. Ifølge § 22, stk. 2, kan trassenten som hovedregel forbyde at vekslen 
forevises til accept. En bestemmelse herom kan f.eks. lyde således: »Må 
ikke forevises til accept«.

Virkningen af, at et sådant forbud overtrædes er, at vekselindehaveren 
ikke kan iværksætte regres under henvisning til, at trassaten har nægtet at 
acceptere vekslen. Overtrædelsen af forbudet berører derimod ikke tras­
satens forhold. Accepterer han vekslen, bliver han forpligtet til at indfri 
den på samme måde, som han ville være blevet forpligtet til at indfri den, 
hvis trassenten ikke havde forbudt forevisning til accept, jfr. § 28. Noget 
andet er, at trassaten måske må antages at handle på egen risiko, når han
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accepterer vekslen, således at han ved at indfri sin forpligtelse hverken 
bliver frigjort for en eventuel gæld til trassenten eller får ret til at gøre et 
dækningskrav gældende mod denne, jfr. herved ovenfor, § 21, anmærkning 
c i slutningen.2

Fra hovedreglen om, at trassenten kan forbyde, at vekslen forevises til 
accept, gøres der undtagelse, hvis vekslen er betalbar hos en tredjemand,
d.v.s. er domicileret jfr. § 4. Begrundelsen herfor må søges i, at trassaten 
skal have adgang til at anvise den pågældende tredjemand, domicilaten, 
de fornødne midler til brug ved honoreringen.

Fra hovedreglen om, at trassenten kan forbyde, at vekslen forevises til 
accept, gøres der endvidere undtagelse, hvis vekslen lyder på betaling på 
et andet sted end det sted, hvor trassaten bor. Begrundelsen herfor må 
søges i, at trassaten i dette tilfælde skal have adgang til ved sin accept at 
anvise en person på betalingsstedet, som vekselindehaveren kan henven­
de sig til med henblik på vekslens betaling, jfr. § 27.

Fra hovedreglen om, at trassenten kan forbyde, at vekslen forevises til 
accept, gøres der endelig undtagelse, hvis vekslen er betalbar en vis tid 
efter sigt, altså hvis der er tale om en eftersigtveksel, jfr. § 33, stk. 1, 2. led. 
Denne del af § 22, stk. 2, må sammenholdes med bestemmelsen i § 23, 
hvorefter en eftersigtveksel skal forevises til accept inden et år fra veks­
lens udstedelse.

d. Ifølge § 22, stk. 3, kan trassenten ikke blot forbyde, at vekslen forevises 
til accept, men også forbyde, at den forevises til accept før et bestemt tids­
punkt.

Da § 22, stk. 3, omfatter alle veksler, rummer bestemmelsen en mulig­
hed for at omgå § 22, stk. 2, der jo begrænser adgangen til at forbyde 
forevisning til accept. Dette vil f.eks. være tilfældet, hvis trassenten forby­
der, at en veksel, der er betalbar hos en tredjemand, altså en domicileret 
veksel, forevises til accept før på selve forfaldsdagen. Trassaten får da 
ingen mulighed for at anvise domicilaten penge til brug ved honoreringen. 
Er der kun givet vekselindehaveren en så kort frist til forevisning, at der i 
realiteten foreligger et forbud mod forevisning i strid med § 22, stk. 2, må 
klausulen være virkningsløs i samme omfang, som et absolut forbud ville 
være det.3

2. H o lm b o e: V ekselloven p. 67.
3. H olm boe: V ekselloven p. 67.
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e. Ifølge § 22, stk. 4, kan en endossent foreskrive, at vekslen skal forevi­
ses til accept med eller uden tilføjelse af en frist.

Denne ret tilkommer først og fremmest en endossent i tilfælde, hvor 
trassenten ikke har udnyttet sin beføjelse til at træffe bestemmelse om fore­
visning i henhold til § 22, stk. 1.

H ar trassenten udnyttet sin beføjelse i henhold til § 22, stk. 1, på den 
måde, at han har foreskrevet, at vekslen skal forevises til accept, men 
uden at fastsætte nogen tidsfrist, må det antages, at endossenten kan fast­
sætte en tidsfrist.4

H ar trassenten udnyttet sin beføjelse i henhold til § 22, stk. 1, på den 
måde, at han har foreskrevet, at vekslen skal forevises til accept inden for  
en vis frist, må det endvidere antages, at endossenten kan forkorte fristen. 
Endossenten kan derimod næppe forlænge fristen.5

Har trassenten udnyttet sin beføjelse i henhold til § 22, stk. 2, til at 
forbyde, at vekslen forevises til accept, kan en endossent ikke gyldig træffe 
bestemmelse om, at vekslen alligevel skal forevises til accept.

Har trassenten udnyttet sin beføjelse i henhold til § 22, stk. 3, til at 
forbyde, at vekslen forvises til accept før et bestemt tidspunkt, kan en en­
dossent foreskrive, at vekslen skal forevises til accept efter dette tids­
punkt.

Virkningen af, at vekselindehaveren ikke overholder endossentens på­
læg om at forevise vekslen til accept er, at han afskæres fra at iværksætte 
regres, på samme måde som hvis han ikke havde overholdt trassentens 
pålæg om at forevise vekslen til accept, jfr. ovenfor, anmærkning c. Men 
medens en overtrædelse af trassentens pålæg udelukker vekselindehave- 
ren fra at søge regres mod alle vekselskyldnere, jfr. § 53, stk. 1, afskærer 
en overtrædelse af endossentens pålæg ham kun fra at iværksætte regres 
mod den pågældende endossent, jfr. § 53, stk. 3.

§23
En veksel, der skal forevises en vis tid efter sigt, skal forevises til accept 
inden et år fra dens udstedelsesdag."

TVassenten kan forkorte denne frist eller bestemme en længere frist.b
Disse frister kan forkortes af endossenterne/

4. H elper  p. 115.
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a. Når en veksel skal betales en vis tid efter sigt, altså når der er tale om en 
eftersigtveksel, jfr. § 33, stk. 1, 2. led, er det nødvendigt, at den forevises til 
accept, idet det ellers ikke vil være muligt at bestemme forfaldstiden. § 23 
må nemlig sammenholdes med § 35, hvorefter man ved beregning af for­
faldstiden for en eftersigtveksel skal tage sit udgangspunkt i den dag, veks­
len accepteres eller -  hvis accept nægtes -  i den dag, da der optages protest 
på grund af manglende accept.

Den lovbestemte forevisningsfrist er et år fra vekslens udstedelsesdag. 
Den omstændighed, at vekslen er dateret således, at den fremtræder som 
udstedt på en tidligere dato, altså er antedateret, eller som udstedt på en 
senere dato, altså er postdateret, er uden betydning, jfr. herved U 
1913.526 (HD ). Noget andet er, at formodningen altid vil være for, at veks­
len faktisk er udstedt på den dag, der står anført som udstedelsesdag. 
Selve udstedelsesdagen medregnes ikke ved fristens beregning, jfr. § 72, 
stk. 4.

b. Trassenten kan forlænge eller forkorte den lovbestemte forevisningsfrist. 
Trassenten må også kunne bestemme, at årsfristen skal regnes fra et sene­
re tidspunkt end den dag, vekslen er udstedt. En sådan bestemmelse vir­
ker som et forbud mod, at vekslen forevises til accept før det fastsatte 
tidspunkt, jfr. § 22, stk. 3.

e. Hvis forevisning til accept ikke finder sted inden for den lovbestemte 
forevisningsfrist eller inden for den frist, der er fastsat af trassenten, mi­
ster vekselindehaveren sin regresret mod alle vekselskyldnerne, jfr. § 53, 
stk. 1. Finder forevisning ikke sted inden for den frist, der er fastsat af en 
endossent, mister vekselindehaveren derimod kun sin regresret mod ved­
kommende endossent, jfr. § 53, stk. 3.

§24
Trassaten kan kræve, at vekslen påny skal forevises ham dagen efter den 
første forevisning. At et sådant krav ikke er efterkommet, kan ikke gøres 
gældende, medmindre kravet er nævnt i protesten.

Vekselindehaveren er, når han foreviser vekslen til accept, ikke forpligtet 
til at overgive den i trassatens besiddelse.

§ 24
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Hensigten med bestemmelsen i § 24 er at indrømme trassaten en vis be­
tænkningstid i hvilken han kan overveje, om han vil acceptere vekslen. 
Hvis trassaten skylder penge til trassenten, kan han være interesseret i at 
rette henvendelse til denne for at få afklaret, om vekslen er ægte, eller om 
der er andre grunde til, at den ikke er forpligtende for trassenten. Det er 
nemlig hovedreglen, at trassaten ikke bliver frigjort for sin forpligtelse 
over for trassenten, såfremt han betaler en veksel, der ikke er bindende 
for trassenten, jfr. nærmere nedenfor, ved § 40, stk. 3. Hvis trassaten ikke 
skylder penge til trassenten, vil det være af betydning for ham at få oplyst, 
om trassenten er i stand til -  og villig til -  at betale det dækningskrav, som 
han erhverver ved at indfri vekselforpligtelsen, jfr. ovenfor, § 21, anmærk­
ning c i slutningen.

For at forhindre trassaten i under en protestforretning med urette at 
hævde, at vekslen ikke tidligere har været forevist ham til accept, kan 
vekselindehaveren lade optage protest ved den forevisning til accept, ved 
hvilken trassaten fremsætter begæring om, at vekslen påny skal forevises 
ham til accept. En sådan protest udgør ganske vist ikke det fornødne 
grundlag for regres. Men protesten beviser, at vekslen faktisk en gang 
tidligere har været forevist til accept, og afskærer derfor trassaten fra un­
der en senere protestforretning at gøre gældende, at vekslen ikke tidligere 
har været forevist ham til accept.

§25
Accepten skrives på vekslen.* Den udtrykkes ved ordet »accepteret« eller et 
andet tilsvarende udtrykb og underskrives af trassaten.c Dennes blotte nav­
nepåtegning på vekslens forside gælder som accept.d

Skal vekslen betales en vis tid efter sigt/ eller skal den i henhold til særlig 
bestemmelse forevises til accept inden en vis frist/ skal accepten dateres og 
som datum anføres den dag, da accepten meddeles, medmindre vekselinde­
haveren forlanger, at forevisningsdagens datum skal anføres.« Mangler der 
datering, må vekselindehaveren for at bevare sin regresret mod endossen­
terne og trassenten godtgøre undladelsen ved i rette tid at optage protest.11

a. § 25 handler om acceptens form.
Accepten skal skrives. En mundtlig accept er altså uden vekselretlig 

virkning, selv om den -  undtagelsesvis -  kan bevises. Selve accepterklæ­
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ringen kan skrives på en hvilken som helst måde, f.eks. på skrivemaskine 
eller ved benyttelse af et stempel.

Accepten skal skrives på vekslen. Dette betyder først og fremmest, at 
accepten er uden vekselretlig virkning, såfremt den skrives på et doku­
ment, der ikke har gyldighed som veksel, jfr. herved §§ 1-2. Af § 25, stk. 1,
1. pkt. sammenholdt med § 13, stk. 1, 1. pkt. om formen for endossement 
fremgår det, at accepten ikke kan skrives på en allonge.

b. Accepterklæringen må formuleres således, at den efter sit indhold går 
ud på at forpligte trassaten. Dette kan ske ved at anvende ordet »accepte­
ret« eller et andet tilsvarende ord som f.eks. »antaget«, »godkendt« eller 
»bekræftet«.

Accepten skal underskrives. Medens andre angivelser på vekslen kan 
frembringes ved hjælp af mekaniske midler (skrivemaskine, perforering
o .s.v.), må underskriften være håndskrevet.

På samme måde som ordet »underskrift« i § 1, nr. 8, om udstedelse og 
udtrykket »underskrives« i § 13, stk. 1, 2. pkt. om endossement må fortol­
kes temmelig vidt, jfr. ovenfor, § 1, anmærkning i, og § 13, anmærkning b, 
må udtrykket »underskrives« i § 25, stk. 1, 2. pkt. fortolkes temmelig vidt. 
Der er således ikke noget i vejen for, at trassaten giver en tredjemand 
fuldmagt til at acceptere vekslen på hans vegne.

Accepten skal underskrives af trassaten. Der skal altså foreligge identi­
tet mellem trassaten og acceptanten. Det afgørende i denne forbindelse 
må være, om den der accepterer vekslen også er den, hvis navn står anført 
som trassat, jfr. ovenfor, § 21, anmærkning c.

d. Hvad angår det sted på vekslen, hvor accepten skal skrives, sondres der 
mellem blancoaccepten og den fuldkomne accept. Blancoaccepten, der 
alene består i trassatens navnetegning, må for at være gyldig stå på veks­
lens forside, jfr. § 25, stk. 1, 3. pkt. Den fuldkomne accept kan derimod 
anbringes overalt på vekslen, også på bagsiden. I de sædvanlige tilfælde 
anbringes begge former for accept tværs over vekslens forside.

e. Ifølge § 25, stk. 2, skal accepten dateres, hvis der er tale om en eftersigt- 
veksel, d.v.s. en veksel der skal betales en vis tid efter sigt, jfr. § 33, stk. 1,
2. led. Begrundelsen herfor er, at en sådan veksel skal forevises til accept 
inden et år fra dens udstedelsesdag, jfr. § 23. For at kunne være sikker på,
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at denne acceptfrist er overholdt, er det nødvendigt, at accepten bliver 
dateret.

/. Ifølge § 25, stk. 2, skal accepten også dateres, hvis den i henhold til 
særlig bestemmelse skal forevises til accept inden en vis frist. Begrundelsen 
herfor er den samme som begrundelsen for, at accepten skal dateres, hvis 
der er tale om en eftersigtveksel. Er det foreskrevet, at vekslen skal fore­
vises til accept inden en vis frist, jfr. § 22, er det for at kunne være sikker 
på, at acceptfristen er overholdt, nødvendigt at accepten bliver dateret.

g. Hvis vekslen accepteres den dag, den forevises til accept, er det denne 
dato, der skal anføres. Hvis trassaten kræver, at vekslen skal forevises 
ham påny dagen efter den første forevisning, jfr. § 24, kan han også anføre 
denne dato. Men hvis vekselindehaveren forlanger det, må han i dette 
tilfælde anføre den dato, vekslen første gang har været forevist ham. Be­
grundelsen herfor må søges i, at trassaten ikke ved en eftersigtveksel skal 
kunne benytte sin betænkningstid i medfør af § 24 til at udskyde det tids­
punkt, da vekslen forfalder til betaling, jfr. herved § 35, hvorefter beta­
lingstiden for en eftersigtveksel beregnes med udgangspunkt i acceptens 
dato.

h. Nægter trassaten at datere accepten, må vekselindehaveren optage pro­
test. Ved eftersigtveksler må der optages protest for at fastslå udgangs­
punktet for beregning af forfaldstiden, jfr. § 35. Og ved veksler der i hen­
hold til særlig bestemmelse, jfr. § 22, skal forevises til accept inden en vis 
frist, er det nødvendigt at optage protest for at bevise, at forevisning har 
fundet sted i rette tid.

§ 2 6
Accepten skal være ubetinget, men trassaten kan indskrænke den til en del 
af vekselsummen.

Gøres der ved accepten ellers nogen afvigelse fra vekslens indhold, anses 
det som en nægtelse af accept. Dog er acceptanten forpligtet efter sin ac­
cepts lydende.

Med udgangspunkt i § 26 kan der sondres mellem to former for accept, 
nemlig ren accept og modificeret accept.

120



Ren accept består i, at trassaten forpligter sig til at betale vekslen i over­
ensstemmelse med dens indhold. Virkningen af at der foreligger en ren 
accept er, at vekselindehaveren ikke kan optage protest og iværksætte re­
gres på grund af manglende accept, jfr. § 43, stk. 2, nr. 1.

Modificeret accept kan foreligge på tre forskellige måder:
Accepten kan for det første være modificeret på den måde, at den ind­

skrænker sig til en del af vekselsummen, jfr. § 26, stk. 1. Virkningen af en 
sådan accept er, at den betragtes som en ren accept for så vidt angår den 
del af vekselsummen, der er accepteret, men en nægtelse af accept for så 
vidt angår resten af vekselsummen. Med hensyn til denne del af veksel­
summen kan vekselindehaveren altså optage protest og iværksætte regres 
på grund af manglende accept, jfr. § 43, stk. 2, nr. 1.

En accept kan for det andet være modificeret i overensstemmelse med 
§ 27. Ifølge denne bestemmelse kan trassaten ved sin accept angive en 
tredjemand, hos hvem betaling skal ske, såfremt trassenten uden at have 
domicileret vekslen (jfr. § 4) har angivet et andet betalingssted end det 
sted, hvor trassaten bor. E r vekslen betalbar hos trassaten, har denne end­
videre ret til i sin accept at angive, hvor på betalingsstedet betaling skal 
kræves, eller at angive en anden person på samme sted til at betale. Virk­
ningen af en sådan accept er, at den betragtes som en ren accept, for så 
vidt som vekselindehaveren ikke på grundlag af en sådan accept kan opta­
ge protest og iværksætte regres under henvisning til manglende accept.

En accept kan endelig for det tredje være modificeret på anden måde. 
Den kan f.eks. være modificeret med hensyn til forfaldstiden. Virkningen 
af en sådan accept er, at den betragtes som en nægtelse af accept, jfr. § 26, 
stk. 2. Vekselindehaveren kan altså i dette tilfælde optage protest og 
iværksætte regres på grund af manglende accept for hele vekselsummen, 
jfr. § 43, stk. 2, nr. 1.

§27
Har trassenten i vekslen angivet et andet betalingssted end det sted, hvor 
trassaten har sin bopæl, uden at angive en tredjemand, hos hvem betaling 
skal ske, kan trassaten angive denne ved sin accept. I mangel af sådan 
angivelse anses acceptanten at have forpligtet sig til selv at indfri vekslen på 
betalingsstedet.8

Hvis vekslen er betalbar hos trassaten, kan denne i accepten angive, hvor 
på betalingsstedet betaling skal kræves, eller angive en anden person på 
samme sted til at betale.b
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a. § 27, stk. 1, omfatter tilfælde, hvor vekslen angiver et andet betalingssted 
end det sted, hvor trassaten bor, uden samtidig at være domicileret, jfr. 
§ 4. I et sådant tilfælde kan trassaten indsætte en domicilat, samtidig med 
at han accepterer vekslen.

b. § 27, stk. 2, omfatter tilfælde, hvor vekslen er betalbar på det sted, hvor 
trassaten bor, jfr. herved § 1, nr. 5 og § 2, stk. 3. I dette tilfælde kan 
trassaten dels bestemme den adresse på betalingsstedet, hvor betaling skal 
ske, og dels indsætte en anden person til at betale vekslen på betalingsste­
det, d.v.s. domicilere vekslen.

§28
Ved accepten forpligter trassaten sig til at betale vekslen på forfaldsdagen.* 

Betales den ikke, har vekselindehaveren, selv om det er trassenten, imod 
acceptanten et umiddelbart krav efter vekslen på alt, hvad der kan fordres 
efter §§ 48 og 49.b

a. Ifølge § 28, stk. 1, bliver trassaten ved at acceptere vekslen forpligtet til 
at betale den på forfaldsdagen.

Trassaten bliver dog ikke forpligtet til at betale vekslen, såfremt accept­
påtegningen er ugyldig i forhold til den vekselindehaver, som har forevist 
vekslen til accept. Om acceptpåtegningen er ugyldig i forhold til den vek­
selindehaver, som har forevist vekslen til accept, må afgøres efter de al­
mindelige aftaleretlige regler, herunder navnlig reglerne om ugyldige vil- 
jeserklæringer i aftaleloven kap. III.

Selv om trassaten ikke er forpligtet i forhold til sin umiddelbare med­
kontrahent, kan han blive forpligtet over for den, til hvem vekslen endos­
seres. Acceptpåtegningen forpligter nemlig trassaten på lige fod med de 
øvrige vekselskyldnere. Indsigelsen om at accepten er ugyldig kan derfor 
fortabes over for godtroende aftalehververe i overensstemmelse med den 
almindelige regel om fortabelse af indsigelser i § 17.

b. § 28, stk. 2, om fatter dels tilfælde, hvor kravet mod acceptanten gøres 
gældende af en person, som ved forfaldstid var ejer af vekslen, jfr. § 48, og 
dels tilfælde, hvor kravet gøres gældende af en person, som ikke var ejer 
ved forfaldstid, men som har indfriet vekslen over for ejeren, jfr. § 49. 
Kravets omfang bestemmes af § 48, når der kræves dækning af en person,
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som ved forfaldstid var ejer, og af § 49, når der kræves dækning af en 
person, som har indfriet vekslen over for ejeren.

§29
Hvis trassaten har forsynet vekslen med sin accept, men udstrøget denne,“ 
førend han har tilbageleveret vekslen,b anses accept som nægtet.0 Medmin­
dre det modsatte bevises, anses udstrygningen for at være sket forinden 
vekslens tilbagelevering.d

Såfremt trassaten skriftlig har gjort vekselindehaveren eller nogen vek­
selskyldner bekendt med sin accept, er han dog overfor disse bundet ved sin 
accepts lydende.0

a. Ifølge § 29, stk. 1, 1. pkt., er trassaten berettiget til at udstryge sin 
accept. D ette kan ske ved at trassaten overstreger acceptpåtegningen. Det 
må antages, at det også kan ske ved, at trassaten forsyner vekslen med en 
påtegning om, at accepten skal anses for tilbagekaldt, idet han f.eks. foran 
ordet »accepteret« skriver »ikke«.

Da trassaten er berettiget til at udstryge sin accept, må han som det 
mindre også være berettiget til at modificere sin accept, jfr. § 26. Forskel­
len mellem en modificeret accept og en udstrøget accept er, at en udstrø­
get accept aldrig forpligter trassaten, medens en modificeret accept, f.eks. 
en accept der er indskrænket til kun at gælde en del af vekselsummen, 
forpligter trassaten efter sit indhold.

b. Udstrygningen må for at få retsvirkning efter § 29 være sket, forinden 
trassaten har tilbageleveret vekslen. I teorien antages det, at det afgørende 
for, om vekslen er tilbageleveret ikke er, om den er afsendt, men derimod 
om den er modtaget eller kommet frem til adressaten. En telefonbesked 
eller et telegram om udstrygning får efter denne opfattelse retsvirkning, 
hvis det kommer frem til adressaten senest samtidig med, at vekslen er 
modtaget eller kommet frem til adressaten.1

Fra praksis herom  kan nævnes dom m en i Svensk Juristtidn ing  1942.7 (hovrä ttsdom ): N ogle 
m ed lem m er af en m alerm esterfo ren ing  havde indgået en aftale om  indbyrdes k onkurrence , 
og var i d enne forbindelse blevet enige om , at de enkelte  deltagere  skulle accep tere  veksler

§ 29

1. H elper p. 141, Eberslein  p. 121 med note 4.
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til s ikkerhed  for de t even tuelle  e rsta tn ingskrav , som  vedkom m ende ville pådrage  sig ved at 
b ryde aftalen . En m alerm ester, d e r var m edlem  af foreningen, og som  havde underskrevet en 
af vekslerne , rev sin egen veksel i stykker, m en afleverede alligevel denne sam m en m ed de 
øvrige veksler til fo ren ingen , til hvem  vekslerne var udsted t. Foreningen k listrede m alerm e­
ste ren s itu revne veksel sam m en. H ovra tten  døm te  h erefte r m alerm esteren  som  vekselskyld­
ner, da » ifrågavarande våxel, s e d a n ------ (m a le rm e s te re n )--------å densam m a teknat godkän-
n an d e , blivit t i l ------- ( fo re n in g e n )-------- utgiven.«

c. Udstryger trassaten sin accept inden vekslen er tilbageleveret, d.v.s. 
inden den er modtaget eller kommet frem til adressaten, jfr. anmærkning
b, anses accept som nægtet. Dette betyder, at vekselindehaveren er beretti­
get til at optage protest og iværksætte regres efter de almindelige regler 
om regres på grund af manglende accept, jfr. §§ 43ff.

d. Ifølge § 29, stk. 1, 2. pkt., er der en formodning for, at en udstrygning er 
sket rettidig, d.v.s. inden vekslen er modtaget eller kommet frem til adres­
saten, jfr. anmærkning b.

Hvis indehaveren af en veksel med en udstreget acceptpåtegning vil 
sagsøge trassaten (acceptanten), må han bevise, at udstrygningen er fore­
taget, efter at vekslen er tilbageleveret. Dette stemmer formentlig overens 
med de almindelige regler om bevisførelse.

Hvis indehaveren af en veksel med en udstreget acceptpåtegning vil 
sagsøge tidligere vekselskyldnere, på grund af manglende accept, jfr. § 42, 
stk. 2, nr. 1, må den sagsøgte vekselskyldner bevise, at udstrygningen er 
foretaget for sent. Selv om dette næppe stemmer overens med de alminde­
lige regler om bevis, har man anset reglen for nødvendig for ikke at gøre 
gennemførelse af vekselregressen urimeligt besværlig.2

e. Har trassaten skriftligt gjort vekselindehaveren eller en anden veksel­
skyldner bekendt med sin accept, er han ifølge § 29, stk. 2, bundet over 
for den pågældende efter sin accepts lydende. Dette betyder, at trassaten 
over for den pågældende bliver vekselretligt forpligtet efter sin accepts 
lydende.3

§ 29, stk. 2, berører ikke reglen i § 29, stk. 1, om, at udstrygning anses 
som nægtelse af accept. Selv om trassaten er forpligtet efter § 29, stk. 2, 
kan der altså iværksættes regres efter de almindelige regler om regres på 
grund af manglende accept, jfr. §§ 43ff.

2. R igsdagstidende 1931-32A.4324f.
3. Se herom  L y n g sø : C heck- og veksellovene p. 336f. m ed henvisninger.
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KAP. IV 
Om vekselborgen (aval)

§30
En veksels betaling kan sikres ved aval for hele vekselsummen eller for en 
del af denne.

Aval kan tegnes såvel af en vekselskyldner som af en trediemand.

Aval er en særlig form for kaution og er undergivet de almindelige kau- 
tionsretlige regler i det omfang, andet ikke følger af bestemmelserne i 
vekselloven. I denne forbindelse har det bl.a. betydning, at en umyndig 
ifølge myndighedsloven § 48 ikke kan forpligtes ved kaution. En umyndig 
kan derfor heller ikke forpligtes som avalist.

Avalisten kan begrænse sit ansvar på den måde, at han kun indestår 
»for« en bestemt del af vekselsummen. Er vekselsummen på 10.000 kr., 
kan avalisten f.eks. begrænse sit ansvar på den måde, at han kun indestår 
»for 5.000 kr.« I et sådant tilfælde kan man tale om delvis aval.

Avalisten kan også begrænse sit ansvar på den måde, at han kun inde­
står »med« et bestemt beløb. Er vekselsummen 10.000 kr., kan avalisten
f.eks. begrænse sit ansvar på den måde, at han kun indestår »med 5.000 
kr.«. I et sådant tilfælde kan man tale om begrænset aval.

Om avalistens ansvar er begrænset på den ene eller den anden måde får 
betydning når den, for hvem der er tegnet aval, går konkurs. Ved delvis 
aval vil dividende fra konkursboet nemlig medføre en tilsvarende nedsæt­
telse af avalforpligtelsen. En sådan nedsættelse finder ikke sted ved be­
grænset aval, medmindre dividenden bringer restfordringen ned under 
avalbeløbet.1

§31
Aval tegnes på vekslen eller på en allonge."

Den udtrykkes ved ordene »som aval« eller ved et andet tilsvarende ud­
tryk; den undertegnes af den, der går i borgen (avalist).b

1 Se om den  tilsvarende sondring  m ellem  de lkau tion  og begræ nset kau tion  f.eks. Ussing p. 
185, A im . del p. 432f., K aution  p. 63f. og p. 162, Krag Jespersen: K aution  p. 29f.
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Den blotte navnetegning på vekslens forside anses som aval, medmindre 
navnetegningen hidrører fra trassaten eller trassenten/

Aval skal angive, for hvem den indgås. I mangel af sådan angivelse anses 
den indgået for trassenten.*1

a. Aval skal tegnes på selve vekslen eller på en alonge. Aval på et særskilt 
dokument omfattes ikke af veksellovens regler om aval, men må behand­
les efter de almindelige regler om kaution.

b. Den erklæring, hvorved en person påtager sig vekselborgen, er ikke 
bundet til nogen bestemt ordlyd. Det vil være naturligt at anvende lovens 
ordlyd, »som aval«. Men der kan også benyttes vendinger som »som kau­
tionist«, »som garant« eller »ansvarlig som N. N.«.

Avalpåtegningen skal undertegnes, d.v.s. underskrives af den, der går i 
borgen. Men dette skal ikke forstås helt bogstaveligt. Vekselborgen kan 
ligesom andre vekselerklæringer underskrives af en fuldmægtig.

c. Aval kan bestå i den blotte navnepåtegning. Men den må i så fald stå på 
vekslens forside. Begrundelsen herfor er, at den blotte navnepåtegning på 
vekslens bagside kan forveksles med et blancoendossement, jfr. § 13, stk.
2. På samme måde, som der kan være flere trassenter, jfr. ovenfor, § 1, 
anmærkning i slutningen, eller flere endossenter, jfr. ovenfor § 13, an­
mærkning b i slutningen, kan der være flere avalister.

d. Aval skal angive, for hvem den indgås. Dette er dog ikke nogen væsent­
lig formforskrift, idet aval i mangel af særlig angivelse anses at gælde for 
trassenten.

Den for hvem aval indgås må være vekselskyldner. Hvis en aval angives 
at være indgået for en person, der ikke i forvejen er vekselskyldner, må 
den behandles som en aval, der ikke angiver, for hvem den er indgået. En 
sådan aval kommer altså til at gælde for trassenten.

§ 32
Avalisten er forpligtet på samme måde som den, for hvem han er gået i 
borgen."

Hans forpligtelse er gyldig, selv om den forpligtelse, som han er gået i
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borgen for, måtte være ugyldig, dog ikke hvis ugyldigheden skyldes en 
formfejl.b

Når han betaler vekslen, erhverver han alle rettigheder efter vekslen 
mod den, som han er gået i borgen for, og mod dem, der efter vekslen er 
ansvarlige overfor denne.0

a. Avalisten er forpligtet på samme måde som den, for hvem han er gået i 
borgen. På dette punkt er der en væsentlig forskel mellem det ansvar, der 
påhviler en almindelig kautionist, og det ansvar, der påhviler en avalist. 
Det ansvar, der påhviler en almindelig kautionist, er et subsidiært ansvar. 
En almindelig kautionist kan ikke tilpligtes at betale, forinden det er godt­
gjort, enten at beløbet ikke kan fås hos hovedmanden (simpel kaution), 
eller at hovedmanden har misligholdt sin forpligtelse til at betale (selv­
skyldnerkaution). I modsætning hertil er det ansvar, der påhviler en ava­
list, et primært ansvar. En avalist kan tilpligtes at betale uden hensyn til, 
om det forinden er godtgjort, at beløbet ikke kan fås hos hovedmanden 
(den for hvem avalisten er gået i borgen), og uden hensyn til, om det 
forinden er godtgjort, at hovedmanden har misligholdt sin forpligtelse til 
at betale.

Hvis en almindelig kautionserklæring skrives på et uudfyldt dokument, 
og hovedmanden udfylder det i strid med aftalen, bliver kautionisten bun­
det over for kreditor, hvis denne har været i god tro, d.v.s. hverken vidste 
eller burde vide, at dokum entet var i strid med aftalen. For aval gælder 
der det samme, jfr. § 10. Den eneste forskel mellem almindelig kaution og 
aval er her, at avalisten også bliver bundet i tilfælde, hvor kreditor -  d.v.s. 
vekselindehaveren -  har udvist simpel uagtsomhed.

En almindelig kautionists erklæring om at ville påtage sig kaution kan 
være ugyldig over for den, til fordel for hvem den afgives, f.eks. fordi 
denne har fremkaldt erklæringen ved svig. I et sådant tilfælde bliver en 
almindelig kautionist kun forpligtet over for kreditor og senere erhverve- 
re, såfremt kreditor har været i god tro, d.v.s. hverken vidste eller ved 
grov eller simpel uagtsomhed burde vide, at der forelå en indsigelse om 
ugyldighed. Også på dette punkt er der en væsentlig forskel mellem det 
ansvar, der påhviler en almindelig kautionist, og det ansvar, der påhviler 
en avalist. I forhold til kreditor, d.v.s. vekselmodtageren, gælder der gan­
ske vist det samme om avalistens ansvar, som det der gælder om en almin­
delig kautionists ansvar. Men i forhold til senere erhververe kan der ske 
ekstinktion af en indsigelse om ugyldighed efter vekselloven § 17.

§ 32
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b. Efter de almindelige kautionsretlige regler er kautionistens ansvar i 
almindelighed betinget af, at hovedmandens forpligtelse er gyldigt stiftet. 
Også på dette punkt er der en væsentlig forskel mellem kaution og aval. 
Da avalisten er vekselskyldner på lige fod med f.eks. trassenten eller en­
dossenterne, kan han ikke til sin frigørelse påberåbe sig, at der på vekslen 
forekommer underskrift af nogen, der mangler evnen til at påtage sig vek- 
selforpligtelse, falske underskrifter, underskrifter af opdigtede personer 
eller underskrifter, der af anden grund ikke er forbindende for underskri­
verne eller for den, i hvis navn den enkelte underskrift er meddelt, jfr. § 7. 
Som nævnt ovenfor, anmærkningen til § 7 i slutningen, kan denne bestem­
melse dog kun finde anvendelse, såfremt det foreliggende dokument op­
fylder de formelle krav, som loven stiller til en gyldig veksel. Avalisten 
kan altså ligesom de øvrige vekselskyldnere påberåbe sig, at vekslen lider 
af en formmangel.

c. Når avalisten opfylder sin forpligtelse og indfrier vekslen, erhverver han 
vekselret mod den, han er gået i borgen for, og mod dem, der efter vekslen 
er ansvarlig over for denne. Avalisten får ikke blot -  som en kautionist der 
indfrier en kautionsforpligtelse -  en afledet ret, men en selvstændig ret 
efter vekslen.

Ifølge § 32, stk. 3, erhverver avalisten vekselret mod den, for hvem han 
er gået i borgen og mod dem, der er ansvarlige over for denne. Er der 
tegnet aval for trassenten, er det altså alene mod denne, der erhverves 
vekselret. Er der tegnet aval for en endossent, får avalisten vekselret mod 
endossenten, mod eventuelle tidligere endossenter og mod trassenten. 
Har en anden tegnet aval for en af vekselskyldnerne, får den avalist, der 
har indfriet vekslen, også vekselret mod vedkommende avalist.

Har flere personer tegnet aval for samme vekselskyldner, erhverver de 
ikke vekselret mod hinanden. Avalisternes indbyrdes regres må i et sådant 
tilfælde afgøres efter almindelige obligationsretlige regler, jfr. herved 
gældsbrevloven § 2, stk. 2, smh. m. § 61.
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KAR V
Om vekslens forfaldstid

§33
En veksel kan lyde på betaling:“ 

ved forevisning (ved sigt, a vista),b 
en vis tid efter forevisning (efter sigt, a viso),c 
en vis tid efter dens udstedelsesdag*1 eller 
på en bestemt dag.'
En veksel, som lyder på anden forfaldstid eller som forfalder efterhån­

den til forskellige tider, er ugyldig/

a. Forfaldsdagen er den dag, da vekslen ifølge sit indhold skal betales af 
trassaten.

Betalingsdagen er den dag, da trassaten skal betale vekslen.
I de sædvanlige tilfælde falder forfaldsdagen og betalingsdagen sammen. 

Men de behøver ikke at gøre det. Hvis forfaldsdagen falder på en lovbe­
stemt helligdag, en lørdag eller på grundlovsdag den 5. juni, udskydes 
betalingsdagen nemlig til den følgende søgnedag, jfr. § 72, stk. 1, og stk. 3.

b. En veksel der lyder på betaling ved forevisning (ved sigt, a vista), kal­
des for en sigtveksel. Under begrebet sigtveksel falder også veksler, der 
ikke indeholder nogen angivelse af forfaldstiden, jfr. § 2, stk. 2. I stedet 
for at anvende lovens ord »ved forevisning« (ved sigt, a vista), kan der 
anvendes udtryk som »mod sigt«, »på forevisning«, »til enhver tid« eller 
»på anfordring« eller tilsvarende udtryk. Hvis der benyttes udtrykket »ef­
ter sigt« uden nogen tilføjelse, må det forstås som ensbetydende med »ved 
sigt«, d.v.s. ved forevisning.

c. En veksel der lyder på betaling en vis tid efter forevisning (efter sigt, a 
viso), kaldes for en eftersigtveksel. Vekslen må indeholde en angivelse af 
det tidsrum, der skal forløbe, efter at den har været forevist til accept. 
Hvis der benyttes udtrykket »efter sigt« uden nogen tilføjelse, betragtes 
vekslen som en sigtveksel, jfr. anmærkning b. Ved beregning af forfaldsda­

9 Vekselloven 129



gen medregnes ikke selve den dag, vekslen har været forevist til accept, 
jfr. § 72, stk. 4.

d. En veksel der lyder på betaling en vis tid efter dens udstedelsesdag 
kaldes for en datoveksel. Vekslen må indeholde en angivelse af det tids­
rum, der skal forløbe efter udstedelsesdagen. Der må formodentlig lægges 
vægt på den dag, vekslen faktisk er udstedt, således at det er uden betyd­
ning, at den fremtræder som udstedt på en tidligere dato, altså er anteda- 
teret, eller som udstedt på en senere dato, altså er postdateret, jfr. herved 
§ 23, anmærkning a. Noget andet er, at formodningen altid vil være for, at 
vekslen faktisk er udstedt på den dag, der står anført som udstedelsesdag. 
Selve udstedelsesdagen medregnes ikke ved fristens beregning, jfr. § 72, 
stk. 4.

En veksel er ikke gyldig, hvis den  efter sit indhold  skal betales efte r udløbet af en vis tid , m en 
ikke angiver, om  fristen skal regnes fra den dag, den  har væ ret forevist til accept (eftersigt- 
veksel) e ller fra den  dag , den  e r  u d sted t (datoveksel).

Fra praksis herom  kan nævnes U 1891.565 (SH D ): En »veksel« der løb på betaling  »en 
m åned« uden næ rm ere angivelse af betalingstiden  og uden angivelse af, om  m åneden  skulle 
regnes fra den dag, den  var forevist til accept (eftersig tveksel) e ller fra den  dag, den  var 
udsted t (dagveksel), ansås som  en ugyldig veksel.

U 1919.989 (LH S): E n  »veksel« d er løb på betaling  »30 dage« uden  næ rm ere angivelse af 
fo rfaldstiden , kunne ikke anses som  en gyldig veksel.

e. En veksel der lyder på betaling på en bestemt dag kaldes for en dagvek­
sel. Datoen kan skrives med bogstaver eller med tal, f.eks. 1. august 1986 
eller 1/8 1986. Det er også muligt at benytte anden form for tidsangivelse, 
blot det ved hjælp af denne er muligt at fastslå det nøjagtige tidspunkt for, 
hvornår den skal betales. Forfaldsdagen kan f.eks. angives som »juleaften 
1986«. Vekslen kan derimod ikke lyde på betaling »julen 1986«. Julen va­
rer jo flere dage.

Hvis en veksel angiver forfaldstiden ved dag og måned, men årstallet 
mangler, må man underforstå ordet »førstkommende«. En veksel, der er 
udstedt den 15. maj 1986 og lyder på betaling »1. august«, må herefter 
anses som forfalden den 1. august 1986, jfr. U 1969.963 (VLD).

Fra retspraksis kan iøvrigt nævnes U 1979.405 (V L D ): På en veksel, der var udsted t den  28. 
novem ber 1977, var forfaldstiden  af trassa ten  og accep tan ten  angivet som »28. feb ruar 1977«. 
Å rstalle t fandtes at m åtte  være den  fø rstkom m ende 28. feb ruar efter udstedelsen .
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e. Ifølge § 33, stk. 2, er det klart, at en veksel ikke kan lyde på betaling til 
forskellige tider, d.v.s. på betaling i rater.

Det må også antages, at en veksel ikke kan lyde på betaling på alternati­
ve betalingstidspunkter, f.eks. »1. marts 1986 eller 15. marts 1986«.

§34
En sigtveksel skal betales ved forevisning. Den skal forevises til betaling 
inden et år fra dens udstedelsesdag. Trassenten kan forkorte denne frist 
eller fastsætte en længere frist. Disse frister kan forkortes af endossenter­
ne.*

Itassenten kan bestemme, at en veksel, som er betalbar ved sigt, ikke 
skal forevises til betaling før et bestemt tidspunkt. I så fald løber forevis- 
ningsfristen fra dette tidspunkt.b

a. Virkningen af at en sigtveksel ikke forevises til betaling inden udløbet 
af årsfristen eller inden udløbet af den frist, der er fastsat af trassenten er, 
at vekselindehaveren afskæres fra at iværksætte regres i det hele taget, jfr. 
§ 53, stk. 1.

Jfr. herom  U 1984.642 (V L D ): A  u dsted te  den 9. m aj 1980 en egen sigtveksel til B m ed a som 
avalist. D en  26. jan u a r 1981 anm eld te  A  betalingsstandsning. Ved skrivelse af 2. feb ruar 1981 
til den tilsynsførende anm eld te  B sit tilgodehavende efte r vekslen, som  im idlertid  ikke blev 
m edsendt. B fand tes i m edfør af V L  § 53, stk . 1, at have tab t sin ret m od a navnlig m ed den 
begrundelse, at fristen for forevisning til betaling  i V L  § 34, stk . 1, ikke var overho ld t.

Virkningen af at en sigtveksel ikke forevises til betaling inden udløbet af 
en frist, der er fastsat af en endossent er, at det kun er regresretten mod 
vedkommende endossent der går tabt, jfr. § 53, stk. 3.

b. Ifølge § 34, stk. 2, kan trassenten forbyde, at en sigtveksel forevises til 
betaling før efter et vist tidspunkt.

Et sådant forbud må formuleres på en sådan måde, at det ikke kan 
forveksles med et forbud mod forevisning til accept før et bestemt tids­
punkt, jfr. herved § 23, stk. 3. Lyder klausulen således: »Må ikke forevises 
til betaling før 1. marts 1986«, er det klart, at der kun er tale om et forbud 
mod forevisning til betaling. Vekselindehaveren er i så fald ikke afskåret 
fra at forevise vekslen til accept. Og nægtes accept, kan han optage protest 
og iværksætte regres på grund af manglende accept.

§ 34
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En forevisning til betaling før udløbet af den fastsatte frist, bevirker ikke, 
at vekslen forfalder. Betaler trassaten vekslen, gør han det på egen risiko, 
jfr. § 40, stk. 2. Nægtes betaling, kan der ikke iværksættes regres.

§35
Forfaldstiden for en veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, be­
stemmes ved acceptens eller protestens datum.

Er accepten ikke dateret, og er heller ikke protest optaget, skal accepten 
i forhold til acceptanten anses som meddelt på den sidste dag af den frist, 
der er foreskrevet for forevisning til accept.

§ 35 korresponderer med §§ 23 og 25, stk. 2, hvortil henvises.

§ 36
Lyder en veksel på betaling en eller flere måneder efter dens udstedelse 
eller efter sigt, forfalder den på den tilsvarende dag i den måned, i hvilken 
vekslen skal betales. I mangel af tilsvarende dag forfalder vekslen på den 
sidste dag i denne måned.

Lyder en veksel på betaling en eller flere måneder og en halv måned efter 
dens udstedelsesdag eller efter sigt, regnes de hele måneder først.

Er forfaldstiden bestemt til begyndelsen af en måned, midten af en må­
ned (medio januar, medio februar o.s.v.) eller slutningen af en måned, skal 
der ved disse udtryk forstås den første, den femtende eller den sidste dag i 
måneden.

En veksel der skal betales en vis tid efter dens udstedelse, kaldes for en 
datoveksel, jfr. § 33, anmærkning d.

Når det i § 36 siges, at en sådan veksel forfalder på »den tilsvarende 
dag« i den måned, i hvilken vekslen skal betales, kunne man få det ind­
tryk, at vekslen forfalder på den dag i denne måned, der svarer til udste­
delsesdatoen. I denne forbindelse må § 36 imidlertid sammenholdes med § 
72, stk. 4. Ifølge denne bestemmelse medregnes udstedelsesdagen ikke 
ved beregning af fristen. Hvis f.eks. en veksel, der er udstedt den 4. marts 
1986 lyder på betaling »3 måneder fra dato«, forfalder den altså til betaling 
den 5. juni 1986.

En veksel, der skal betales en vis tid efter sigt (forevisning), kaldes for

132



en eftersigtveksel, jfr. § 33, anmærkning c. Om beregningen af forfaldsti­
den for en sådan veksel gælder der det samme, som med hensyn til en 
datoveksel. Den dag vekslen accepteres, medregnes altså ikke. Hvis f.eks. 
vekslen skal betales »3 måneder efter sigt« og accepteres den 4. marts 
1986, forfalder den til betaling den 5. juni 1986.

§ 37
Når en veksel lyder på betaling en bestemt dag på et sted, hvis tidsregning 
er forskellig fra den, der gælder på udstedelsesstedet, anses forfaldsdagen 
som fastsat efter betalingsstedets tidsregning.

Når en veksel, der er trukket mellem to steder med forskellig tidsreg­
ning, lyder på betaling en vis tid efter udstedelsesdagen, bliver denne at 
omregne til den tilsvarende dag efter betalingsstedets tidsregning, og for­
faldstiden bestemmes overensstemmende hermed.

Forevisningsfristen for veksler beregnes overensstemmende med regler­
ne i foregående stykke.

Disse regler kommer ikke til anvendelse, hvis det af særlig bestemmelse i 
vekslen eller iøvrigt af dennes indhold fremgår, at det har været hensigten 
at anvende andre regler.

§ 37 løser de spørgsmål, der opstår med hensyn til fastsættelse af forfalds­
dagen og beregning af forevisningsfristen i tilfælde, hvor vekslen er ud­
stedt på et sted med en anden tidsregning end den der gælder på det sted, 
hvor den skal betales. Bestemmelsen giver udtryk for det princip, at ud­
stedelsesdagen skal omregnes til den tilsvarende dag efter betalingsstedets 
tidsregning, og at forfaldsdag og forevisningsfrist derefter bestemmes med 
udgangspunkt i den således omregnede udstedelsesdag.
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KAP. VI
Om vekslens betaling

§38
Indehaveren af en veksel, der er betalbar på en bestemt dag, en vis tid efter 
udstedelsesdagen eller efter sigt, skal forevise vekslen til betaling enten den 
dag, den er betalbar, eller en af de to følgende søgnedage.*

Vekslens indlevering til et afregningskontor (clearing-house) ligestilles 
med forevisning til betaling.b

a. Den der foreviser en veksel til betaling skal være legitimeret på en sådan 
måde, at trassaten bliver frigjort ved at betale til ham.

Vekslen skal forevises til betaling på betalingsstedet. Dette kan enten 
være det særligt angivne betalingssted, jfr. § 1, nr. 5, eller det sted, der står 
anført ved trassatens navn, jfr. § 2, stk. 3. E r vekslen domicileret. I så fald 
skal forevisning til betaling ske på det sted, der står anført ved domicila- 
tens navn, jfr. § 4.

Forevisning skal ske for trassaten, medmindre vekslen er domicileret. I 
så fald skal forevisning ske for domicilaten, jfr. § 4.

Med hensyn til det tidspunkt, på hvilket vekslen skal forevises til beta­
ling, sondres der mellem på den ene side dagveksler (jfr. § 33, stk. 1,
4. led), datoveksler (jfr. § 33, stk. 1, 3. led) og eftersigtveksler (jfr. § 33, 
stk. 1, 2. led) og på den anden side sigtveksler (jfr. § 33, stk. 1, 1. led).

Med hensyn til dagveksler, datoveksler og eftersigtveksler bestemmer 
§ 38, at forevisning til betaling skal ske enten den dag, da den pågældende 
veksel er betalbar, d.v.s. på betalingsdagen, jfr. herved § 33, anmærkning
a, eller på en af de to følgende søgnedage. Betalingsdagen vil i de fleste 
tilfælde falde sammen med forfaldsdagen, d.v.s. den dag, da vekslen iføl­
ge sit indhold skal betales. Men den behøver ikke at gøre det. Falder 
forfaldsdagen på en lørdag, en lovbestemt helligdag eller på grundlovsdag 
den 5. juni, indtræder betalingsdagen nemlig først den følgende søgnedag, 
jfr. § 72, stk. 1 og 3. Hvis f.eks. en veksel lyder på betaling den 5. marts, og 
denne dag er en lørdag, er betalingsdagen den 7. marts. Forevisning til 
betaling må så ske senest den 9. marts.
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§ 38 om fatter ikke sigtveksler. En sigtveksel skal ifølge § 34 betales ved 
forevisning, og den skal forevises til betaling inden et år fra udstedelsesda- 
gen eller inden udløbet af den eventuelle frist, der er fastsat af trassenten 
eller en endossent. Ved sigtveksler har indehaveren altså ikke mulighed 
for at forevise vekslen til betaling på en af de to søgnedage, som følger 
efter den dag, vekslen er betalbar.

Virkningerne af, at en veksel ikke rettidig forevises til betaling er, at der 
ikke kan optages protest på grund af manglende betaling, og at der som 
følge heraf ikke kan iværksættes regres, jfr. § 44, stk. 3, sammenholdt med 
§ 53, stk. 1, og stk. 3.

Også hvad angår det tidspunkt, på hvilket der skal optages protest på 
grund af manglende betaling, sondrer loven mellem på den ene side dag­
veksler (jfr. § 33, stk. 1, 4. led), datoveksler (jfr. § 33, stk. 1, 3. led) og 
eftersigtveksler (jfr. § 33, stk. 1, 2. led) og på den anden side sigtveksler 
(jfr. § 33, stk. 1, 1. led).

Med hensyn til dagveksler, datoveksler og eftersigtveksler skal der opta­
ges protest på grund af manglende betaling på en af de to søgnedage, der 
følger efter den dag, vekslen er betalbar, d.v.s. på en af de to søgnedage, 
der følger efter betalingsdagen, jfr. § 44, stk. 2 ,1. pkt. D er kan altså ikke 
optages protest på grund af manglende betaling på selve den dag, vekslen 
er betalbar, d.v.s. på betalingsdagen. Vekselindehaveren kan imidlertid 
lade forevisning til betaling og eventuel protestoptagelse følges ad, blot 
han undlader at forevise til betaling på selve betalingsdagen, og i stedet 
venter til en af de to følgende søgnedage.

Hvad angår sigtveksler skal der optages protest på grund af manglende 
betaling inden udløbet af den frist, der er fastsat for forevisning til beta­
ling, jfr. herved § 34. D er kan altså ikke optages protest på grund af mang­
lende betaling på en af de to søgnedage, der følger efter den dag, vekslen 
er betalbar, d.v.s. på en af de to søgnedage, der følger efter betalingsda­
gen. Kun hvis forevisning finder sted på forevisningsfristens sidste dag, 
kan der optages protest den følgende søgnedag, jfr. § 44, stk. 3, 2. pkt., 
sammenholdt med § 44, stk. 2. For sigtvekslers vedkommende er der ikke 
noget i vejen for at lade forevisning til betaling og eventuel protestopta­
gelse følges ad.

b. Ifølge § 38, stk. 2, skal indlevering til et afregningskontor (clearing­
house) sidestilles med forevisning til betaling. Det er en forudsætning for,
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at et afregningskontor skal kunne virke som sådant, at såvel vekselindeha­
veren som vekselskyldneren er medlemmer af kontoret. I Danmark findes 
der ikke for tiden afregningskontorer for veksler.

§39
Når trassaten betaler vekslen, kan han kræve den udleveret med påtegning 
om kvittering af indehaveren."

Vekselindehaveren kan ikke nægte at modtage delvis betaling.b 
I tilfælde af delvis betaling kan trassaten kræve, at der om denne beta­

ling gøres påtegning på vekslen, og at der gives ham en særskilt kvittering.0

a. Af § 39, stk. 1, sammenholdt med stk. 3, fremgår det, at det kun er, når 
trassaten betaler hele vekslen, at denne kan kræves udleveret med påteg­
ning om kvittering af vekselindehaveren.

Er vekslen domicileret, jfr. § 4, tilkommer retten efter § 39 domicilaten. 
Hvis trassaten har en forfalden fordring mod vekselindehaveren, vil han 

ofte være interesseret i at modregne denne fordring i vekselfordringen. 
Det må antages, at vekselindehaveren ikke kan modsætte sig, at sådan 
modregning finder sted.

§ 39, stk. 1, siger ikke noget om, hvorledes kvitteringen nærmere skal 
formuleres. I praksis har kvitteringen karakter af et endossement, jfr. her­
ved § 11, stk. 3. Det må antages, at trassaten ikke kan forlange anden form 
for kvittering end et endossement.

Kvittering skal meddeles af vekselindehaveren. Dette skal imidlertid 
ikke forstås således, at trassaten må nøjes med kvittering fra enhver, der 
har vekslen i hænde. Den pågældende må være legitimeret på en sådan 
måde, at trassaten med frigørende virkning kan betale vekslen til ham, jfr. 
§ 40, stk. 3.

b. § 39, stk. 2, forpligter vekselindehaveren til at modtage delvis betaling. 
Dette stemmer ikke overens med almindelige obligationsretlige regler om 
opfyldelse.1 Begrundelsen for reglen må søges i ønsket om i videst muligt 
omfang at fritage trassenten og eventuelle andre vekselskyldnere for re­
gresansvar.2 Nægter vekselindehaveren at modtage delvis betaling, afskæ-

1. Ussing: A im . del p. 26f.
2. Evaldsen  p. 156, A u b ert p. 204.
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res han derfor fra at optage protest og iværksætte regres for det beløb, 
som trassaten har tilbudt ham

Fra praksis kan nævnes U 1972.169 (V L D ): E t aktieselskab  stod  som  trassat på en veksel, der 
lød på 30.000 kr. A k tiese lskabet sendte vekselindehaveren  10.000 kr. »til afdrag« på vekslen. 
V ekselindehaveren  afskrev  im idlertid  de tte  beløb  på e t andet tilgodehavende i m ellem væ ren­
det m ed trassaten  og søgte regres efte r vekslen  for 30.000. D et antoges, at vekselindehaveren  
kun var bere ttig e t til at søge regres for 20.000 kr.

c. Indvilliger trassaten i at betale delvis, kan han forlange, at der herom 
gøres påtegning på vekslen, og at der gives den en særskilt kvittering. Be­
grundelsen for, at der skal gives påtegning på vekslen er, at indehaveren 
kun skal have adgang til at søge regres for den del af vekselbeløbet, der 
ikke er blevet betalt. Da vekselindehaveren skal benytte vekslen under 
regressøgsmålet, kan den ikke forlanges udleveret. Trassaten må derfor i 
dette tilfælde nøjes med en løs kvittering.

§40
Vekselindehaveren er ikke forpligtet til at modtage betaling, før vekslens 
forfaldstid."

Betaler trassaten før forfaldstid, gør han det på egen risiko."
Den, der betaler, når forfaldstid er kommet, bliver gyldig frigjort for sin 

forpligtelse, medmindre der fra hans side foreligger svig eller grov uagt­
somhed.0 Han er forpligtet til at forvisse sig om, at endossenterne udgør en 
behørig sammenhængende række, men ikke om ægtheden af endossenter­
nes underskrift.d

a. § 40, stk. 1, stemmer overens med almindelige obligationsretlige regler, 
idet den -  ganske vist indirekte -  bestemmer, at vekselindehaveren er for­
pligtet til at modtage betaling ved vekslens forfaldstid. Hvis han af en eller 
anden grund ikke kan modtage betaling på dette tidspunkt, kommer han i 
fordringshavermora.

b. Betaler trassaten vekslen før forfaldstid, gør han det på egen risiko. 
Dette betyder, at han ikke kan påberåbe sig bestemmelsen om betaling 
med frigørende virkning i § 40, stk. 3, såfremt han før forfaldstid betaler 
til en person, der ikke er retmæssig vekselindehaver.
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c. § 40, stk. 3, angår først og fremmest forholdet mellem trassaten og tras­
senten, idet den bestemmer, under hvilke betingerser trassaten i forhold til 
trassenten kan betale vekslen og derved blive frigjort for sin forpligtelse 
over for trassenten eller erhverve et dækningskrav mod trassenten, selv 
om trassenten ikke i forhold til vekselindehaveren er forpligtet efter veks­
len.

Hvis trassaten i forhold til trassenten kan betale vekslen og derved blive 
frigjort for sin forpligtelse over for trassenten eller erhverve et dæknings­
krav mod trassenten, selv om trassenten ikke i forhold til vekselindehave­
ren er forpligtet efter vekslen, taler man om, at der er sket 
betalingsekstinktion.

§ 40, stk. 3, må til en vis grad fortolkes i overensstemmelse med almin­
delige regler om fuldmagt. Dette indebærer, at der som udgangspunkt kun 
kan ske betalingsekstinktion, hvis årsagen til at trassenten ikke i forhold 
til vekselindehaveren er forpligtet efter vekslen må, søges i, at trassenten 
over for vekselindehaveren kan fremsætte svage indsigelser i sædvanlig 
forstand, d.v.s. indsigelser som efter almindelige aftaleretlige regler ikke 
kan gøres gældende over for en løftemodtager i god tro. Forholdet kan
f.eks. være det, at årsagen til at trassenten ikke i forhold til vekselindeha­
veren er forpligtet efter vekslen, må søges i, at vekselindehaveren har 
fremkaldt vekslens udstedelse ved svig.

D er kan være grund til kort at uddybe d e t an fø rte , hvo refter § 40, stk. 3, til en vis grad  skal 
forto lkes i overensstem m else m ed de alm indelige regler om  fuldm agt.

En veksel kan betrag tes som  en fuldm agt fra u dstederen  til d en , til hvem  vekslen er u d ­
sted t e ller overdraget. D er er tale om  en såkald t fuldm agt m ed særlig tilværelse, idet fuld­
m agten (vekslen) e r  overgivet til fuldm æ gtigen ( rem itten ten , vekselindehaveren) og må 
anses bestem t til at være i hans besiddelse og til at forevise for tred jem an d  (trassa ten ).

Hvis en sådan fuldm agt ikke e r  b indende for fuldm agtsgiveren , fordi denne har svage 
indsigelser -  f.eks. en indsigelse om  svig fra fuldm æ gtigens side -  bliver fuldm agtsgiveren 
efter alm indelige aftalere tlige regler dog b u n d e t af fuldm æ gtigens d ispositioner, hvis ved ­
kom m ende tred jem an d  e r  i god tro . O verfø rt til veksler vil de tte  sige, at hvis vekslen (fu ld­
m agten) ikke er b indende for trassen ten  (fu ldm agtsgiveren) på grund af en svag indsigelse -  
f.eks. en indsigelse om  svig fra rem itten ten s (fuldm æ gtigens) side -  bliver trassen ten  (fu ld­
m agtsgiveren) dog b undet af rem itten ten s (fuldm æ gtigens) d ispositioner over for trassaten  
(tred jem an d ), hvis denne er i god tro . A t trassen ten  over for trassa ten  bliver b undet af 
rem itten tens d ispositioner betyder, at han  m å accep te re , at trassa ten  ved at be ta le  bliver 
frigjort for sin forpligtelse over for ham  eller erhverver et dæ kningskrav im od ham .

Hvor årsagen til, at trassenten ikke i forhold til vekselindehaveren er for­
pligtet efter vekslen må søges i, at trassenten over for vekselindehaveren 
kan fremsætte svage indsigelser i sædvanlig forstand, fører reglerne om
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fuldmagt til, at der kun indtræder betalingseksstinktion, hvis tredjemand 
(trassaten) har været i god tro. D ette er også en betingelse efter § 40, stk. 
3, blot med den modifikation, at simpel uagtsomhed betragtes som god 
tro. Der indtræder herefter betalingsekstinktion, hvis trassaten hverken 
vidste eller ved grov uagtsomhed burde vide, at årsagen til at trassenten 
ikke i forhold til vekselindehaveren er forpligtet efter vekslen må søges i, 
at trassenten over for vekselindehaveren kan fremsætte svage indsigelser.1

Hvis en fuldmagt ikke er bindende for fuldmagtsgiveren, fordi denne 
kan fremsætte stærke indsigelser, d.v.s. indsigelser som efter almindelige 
aftaleretlige regler også kan gøres gældende over for en løftemodtager i 
god tro -  f.eks. falsk eller voldelig kompulsiv tvang fra fuldmægtigens side
-  bliver fuldmagtsgiveren efter almindelige aftaleretlige regler ikke bun­
det af fuldmægtigens dispositioner. For vekslers vedkommende indebærer 
dette, at vekslen (fuldmagten) ikke er bindende for trassenten (fuldmagts­
giveren) fordi denne har en stærk indsigelse -  f.eks. falsk eller voldelig 
kompulsiv tvang fra remittentens (fuldmægtigens) side -  bliver trassenten 
ikke bundet over for trassaten (tredjem and). At trassenten ikke bliver 
bundet over for trassaten betyder, at trassenten ikke må acceptere, at tras­
saten ved at betale bliver frigjort for sin forpligtelse over for ham eller 
erhverver et dækningskrav imod ham. Der sker altså ikke betalingseks­
stinktion.

Fra denne hovedregel kan det komme på tale at gøre enkelte undtagel­
ser. Bl.a. kan det komme på tale at gøre undtagelse fra hovedreglen, hvis 
trassenten har udfyldt vekslen således, at den let kan forfalskes.

Hvis en veksel er falsk, fremkaldt ved voldelig kompulsiv tvang etc. 
bliver trassaten ikke ved at betale vekslen frigjort for sin forpligtelse over 
for trassenten, og han erhverver heller ikke noget dækningskrav mod tras­
senten. Betaler trassaten en sådan veksel, gør han det på egen risiko. I 
sådanne tilfælde rejser det spørgsmål sig, om trassaten kan forlange det 
betalte beløb tilbage af præsentanten.

Hvis både trassaten og præsentanten ved eller bør vide, at vekslen er 
falsk etc., må det formodentlig være hovedreglen, at trassaten ikke kan 
søge beløbet tilbage fra præsentanten.

Det samme må gælde, hvis kun trassaten ved eller bør vide, at vekslen er 
falsk etc.

1. Se til de t an fø rte  Hessler p. 209ff., H olm boe: Veksel- og sje k k re tten  p. 143, O m setningspa- 
p irer og legitim asjonstegn p. 67ff., C heckkloven p. 67, Lyngsø: N egotiable d o k um en ter 
p. 198ff.
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E r det omvendt præsentanten, der vidste eller burde vide, at vekslen er 
falsk etc., må trassaten i almindelighed kunne gøre et tilbagesøgningskrav 
gældende. I disse tilfælde vil det stride mod almindelig hæderlighed, jfr. 
aftaleloven § 33, at give præsentanten ret til at beholde beløbet.

Hvorledes spørgsmålet skal besvares giver navnlig anledning til tvivl i 
tilfælde, hvor hverken trassaten eller præsentanten vidste eller burde vide, 
at vekslen var falsk etc. Hvor der er tale om det tilsvarende problem ved 
betaling af checks, er det antaget, at trassaten i disse tilfælde kan gøre et 
tilbagesøgningskrav gældende, jfr. U 1923.35 (HD) og U 1957.79 (HD). 
Den tilsvarende løsning må formodentlig være rigtig, hvor der er tale om 
veksler.

d. Ligesom når der er tale om ekstinktion af rettigheder, jfr. ovenfor, § 16, 
anmærkning i, eller om ekstinktion af indsigelser, jfr. ovenfor, § 17, an­
mærkning f i slutningen, kan der kun indtræde betalingsekstinktion, så­
fremt vekselindehaveren har godgjort sin ret ved en uafbrudt række af 
endossementer.

D ette får betydning, hvor der er tale om betaling af en navneveksel,
d.v.s. en veksel, der lyder på betaling til en bestemt person, jfr. § 1, nr. 6, 
og § 11, anmærkning a.

Det samme gælder, hvor der er tale om betaling af en ordreveksel, d.v.s. 
en veksel, der lyder på betaling til en bestemt person med udtrykkelig 
angivelse af, at vedkommende veksel er udstedt til ordre, jfr. § 11, an­
mærkning a.

I modsætning til hvad der gælder om navneveksler og ordreveksler, kræ­
ves der principielt ikke, at der foreligger en uafbrudt række af endosse­
menter, når der er tale om en rectaveksel, d.v.s. en veksel, der lyder på 
betaling til en bestemt person med tilføjelsen »ikke til ordre« eller tilsva­
rende forbehold, jfr. § 11, anmærkning b. Begrundelsen herfor er, at så­
danne veksler ikke er negotiable, idet de kun kan overdrages i den form 
og med de virkninger, der gælder for almindelig overdragelse af fordrin­
ger, jfr. § 11, stk. 2. Spørgsmålet om til hvem trassaten kan betale en recta­
veksel, må derfor afgøres efter de almindelige obligationsretlige regler. 
Men disse fører i realiteten til samme resultat, som hvis vekselloven § 40, 
stk. 3, havde fundet direkte anvendelse. Trassaten bliver nemlig frigjort 
for sin forpligtelse over for trassenten, eller erhverver et dækningskrav 
mod trassenten, hvis betalingen i god tro er sket til den, til hvem vekslen 
er udstedt og som har den i hænde med formel legitimation. Er vekslen
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endosseret kan betaling på samme måde ske til den der har vekslen i hæn­
de med formel legitimation.2

Ligesom § 40, stk. 3, ikke om fatter rectaveksler, omfatter den heller 
ikke ihændehaverveksler, d.v.s. veksler, der er udstedt »til ihændehave­
ren«, veksler, der er udstedt til en bestemt person »eller til ihændehave­
ren« og veksler, der »ikke indeholder nogen angivelse af« til hvem der skal 
betales, sml. med hensyn til checks checkloven § 5, stk. 3, 4 og 5 og oven­
for, § 11, anmærkning b. Dette hænger sammen med, at en »ihændehaver­
veksel« ikke kan anses for at være en veksel i veksellovens forstand, jfr. 
§ 1, nr. 6. Sådanne veksler må antages at skulle behandles efter de samme 
principper som rectaveksler.

§ 40, stk. 3, om fatter næppe direkte det tilfælde, at trassenten er bundet 
af den disposition, der ligger i vekslens udstedelse, men vekslen er kom­
met bort fra den retmæssige vekselindehaver og er blevet betalt af trassa­
ten til den pågældende uretmæssige vekselindehaver, f.eks. en tyv.

Derimod kan bestemmelsen sikkert anvendes analogt i den forstand, at 
den retmæssige vekselindehaver ikke kan gøre noget krav gældende hver­
ken mod trassenten eller mod trassaten, såfremt trassaten, når betingelser­
ne i § 40, stk. 3, er opfyldt, har betalt vekslen til en person, der godtgør sin 
ret ved en uafbrudt række af endossementer og har været i god tro, d.v.s. 
hverken vidste eller ved grov uagtsomhed burde vide, at præsentanten var 
uberettiget til at modtage betaling.

Mere tvivlsomt er det, hvorledes man skal behandle det tilfælde, at tras­
saten har betalt vekslen til en anden end den rette vekselindehaver uden at 
betingelserne i § 40, stk. 3, er opfyldt, idet trassaten f.eks. vidste eller ved 
grov uagtsomhed burde vide, at præsentanten var uberettiget til at mod­
tage betaling.

En mulighed er at antage, at trassaten ikke bliver frigjort for sin forplig­
telse over for trassenten eller ikke erhverver et dækningskrav mod trassen­
ten, og at den rette vekselindehaver derfor kan få trassenten til at udstede 
en ny veksel. Herved lider trassenten ikke noget tab, medens han i modsat 
fald -  altså hvis han ikke skulle udstede en ny veksel -  ville opnå en beri­
gelse. Da trassenten i de her nævnte tilfælde er bundet af den disposition, 
der ligger i udstedelsen -  han har ingen indsigelse over for den rette vek­
selindehaver, er det imidlertid tvivlsomt, om trassaten bliver frigjort for

2. Ussing: A im . del p. 272ff., H elper  p. 412f., H olm boe: C hekkloven p. 66, Lyngsø: C heck­
loven, § 35 anm æ rkning c ved no te  2.
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sin forpligtelse over for trassenten eller erhverver et dækningskrav mod 
trassenten. Man går ikke trassatens interesser for nær ved at antage, at 
han ikke bliver frigjort for sin forpligtelse over for trassenten eller ved at 
antage, at han ikke erhverver et dækningskrav mod trassenten. Er forhol­
det f.eks. det, at A har udstedt en veksel til B, fra hvem den stjæles af C, 
som får den betalt af trassaten uden at denne er i god tro, kan A ikke have 
nogen indvending imod, at trassaten bliver frigjort for sin forpligtelse over 
for ham eller erhverver et dækningskrav imod ham. Trassenten er jo bun­
det af den forpligtelse, der ligger i vekslens udstedelse.

En mere nærliggende mulighed er at antage, at trassaten bliver frigjort 
for sin forpligtelse over for trassenten eller erhverver et dækningskrav mod 
trassenten, og at den rette vekselindehaver kan kræve erstatning af trassa­
ten. Uanset om man vælger denne eller den ovenfor omtalte løsning, må 
tabet ved at vekslen er blevet betalt til en anden end den rette vekselinde­
haver bæres af trassaten. Den enkleste løsning er da at anse trassaten for 
erstatningsansvarlig over for den rette vekselindehaver.

§41
Når en veksel lyder på betaling i en møntsort, der ikke er gangbar på beta­
lingsstedet, kan beløbet betales i landets mønt efter værdien på forfaldsda­
gen.* Betaler vekselskyldneren ikke i rette tid, kan vekselindehaveren, hvis 
han ønsker det, kræve beløbet betalt i landets mønt efter forfaldsdagens 
eller efter betalingsdagens kurs.b

Ved beregning af den fremmede møntsorts værdi skal handelsbrug på 
betalingsstedet iagttages, hvis ikke trassenten har foreskrevet, at veksel­
summen skal betales efter en i vekslen fastsat kurs.c

Foranstående bestemmelser kommer ikke til anvendelse i de tilfælde, 
hvor trassenten har foreskrevet, at betaling skal erlægges i en bestemt angi­
ven møntsort (forbehold om effektiv betaling i fremmed mønt).d

Er vekselbeløbet angivet i en møntsort, der har den samme benævnelse 
men en forskellig værdi i det land, hvor vekslen er udstedt, og det land, 
hvor den skal betales, er formodningen for, at det er betalingsstedets mønt, 
som er ment.

a. § 41, stk. 1,1. pkt. handler om forholdet mellem trassaten og vekselinde­
haveren.

Bestemmelsen indebærer, at en veksel, der lyder på betaling i en mønt­
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sort, der ikke er betalbar på betalingsstedet, kan betales enten i ved­
kommende fremmede lands m ønt, eller i betalingsstedets mønt efter vær­
dien på forfaldsdagen. Da det er trassaten der har valget med hensyn til, i 
hvilken møntsort han vil betale, stemmer bestemmelsen overens med den 
almindelige obligationsretlige bestemmelse om opfyldelse af pengeforplig­
telser i fremmed mønt, jfr. gældsbrevloven § 7, stk. 1.

b. § 41, stk. 1, 2. pkt., handler om forholdet mellem vekselskyldnerne og 
vekselindehaveren, altså om vekselindehaverens krav mod trassenten, jfr. 
§ 9, mod endossenterne, jfr. § 15, mod trassaten, når denne har accepteret 
vekslen, jfr. § 28, og mod dem, der har tegnet aval for en vekselskyldner, 
jfr. §§ 30-32.

Bestemmelsen går ud på, at vekselindehaveren, hvis han ønsker det, 
kan kræve betaling i betalingsstedets møntsort enten efter værdien på for­
faldsdagen eller efter værdien på betalingsdagen. Bestemmelsen hindrer, 
at en vekselskyldner spekulerer i at trække betalingen i langdrag. Hvis 
kursen er steget efter forfaldsdagen, kan vekselindehaveren nemlig vælge 
at lægge betalingsdagens kurs til grund. Og hvis kursen er faldet efter 
forfaldsdagen, kan han vælge at lægge forfaldsdagens kurs til grund. Vek­
selindehaveren får altså fordel af en kursstigning. Og et kursfald kommer 
ikke vekselindehaveren til skade.

c. Vedkommende fremmede lands møntsort skal beregnes under iagttagel­
se af handelsbrug på betalingsstedet, hvis trassenten ikke har foreskrevet 
en fast kurs. Er der tale om en møntsort, som noteres af Nationalbanken, 
således at kursen er offentlig, må den offentlige kurs lægges til grund. Er 
der ikke nogen offentlig kurs, må der i hvert tilfælde indhentes en erklæ­
ring fra Nationalbanken om, til hvilken kurs vedkommende fremmede 
møntsort sælges og købes.

d. § 41, stk. 1 og 2 kommer ikke til anvendelse, hvis trassenten har taget 
forbehold om effektiv betaling, d.v.s. har foreskrevet, at betaling skal ske i 
en bestemt angiven møntsort. Hvis trassaten ved forevisningen til betaling 
kun tilbyder betaling i betalingsstedets møntsort, må vekselindehaveren 
herefter være berettiget til at afvise tilbudet og til i stedet at optage protest 
og iværksætte regres mod de respektive vekselskyldnere. Bortset herfra er 
det ikke helt klart, hvilke retsvirkninger et forbehold om effektiv betaling 
medfører.

1
I

§ 41
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Hvis trassa ten  ved forevisningen kun tilbyder betaling  i betalingsstedets m ønt, kan vekselin­
dehaveren  nødsages til at skaffe sig vedkom m ende frem m ede lands valu ta  på an den  m åde. 
D et fo rekom m er d e rfo r rim eligt a t give vekselindehaveren  ret til at afvise et senere  tilbud fra 
en vekselskyldner om  betaling  i vedkom m ende frem m ede lands m øntsort og i stedet at kræve 
betaling  i betalingsstedets m øn tso rt. I tilfæ lde af kurssvingninger e r  de t nærliggende at a n ta ­
ge, at bestem m elsen  i § 41, stk. 1, 2. pk t. finder anvendelse. D er er jo  tale om  en situa tion , 
hvor der reelt ikke e r  sket betaling  ved forevisning. Hvis kursen  e r  steget efte r forfaldsdagen, 
kan vekselindehaveren  altså lægge betalingsdagens kurs til g rund og så ledes få fordel af 
kursstigningen. O g hvis kursen  er faldet e f te r  forfaldsdagen , kan  han lægge forfaldsdagens 
kurs til g rund og så ledes undgå, at e t kursfald kom m er ham  til skade.

e. § 41, stk. 4, indeholder kun en formodningsregel. Formodningen for, at 
det er betalingsstedets møntsort, der er ment, kan afkræftes på flere må­
der. F.eks. kan det sprog, hvori vekslen er affattet, føre til, at formodnin­
gen for, at det er betalingsstedets møntsort, der er ment, må anses for 
afkræftet. Er en veksel på »1000 kr.« affattet på svensk, men betalbar i 
Danmark, er der således grund til at tro, at det har været udstederens 
mening, at der skal ske betaling i svenske kroner.

Forevises en veksel ikke til betaling inden den i § 38 foreskrevne frist, har 
enhver vekselskyldner ret til for vekselindehaverens regning og risiko at 
deponere vekselsummen på det autoriserede deponeringssted.

§ 42 har mistet sin selvstændige betydning som følge af reglerne i lov nr. 29 
af 16. februar 1932 om skyldnerens ret til at frigøre sig ved deponering.



Om regres på grund af manglende accept 
eller manglende betaling

KAP. VII

§43
Når forfaldstiden er inde, kan vekselindehaveren, dersom vekslen ikke er 
blevet betalt, iværksætte regres mod endossenterne, trassenten og de andre 
vekselskyldnere.“

Samme ret tilkommer vekselindehaveren allerede før forfaldstid:
1) hvis accept helt eller delvis nægtes,b
2) hvis trassaten, hvad enten han har accepteret eller ikke, er kommet 

under konkurs, eller der er åbnet forhandling om tvangsakkord for 
ham, eller han ved eksekution er fundet at mangle midler til at betale sin 
gæld, eller, såfremt han er handlende (jfr. § 7 i lov om bogføring af 10. 
maj 1912),c eller

3) hvis trassenten, der i vekslen har udstedt forbud mod forevisning til 
accept, er kommet under konkurs, eller der er åbnet forhandling om 
tvangsakkord for ham.d

a. § 43 indeholder bestemmelser om, hvilke materielle betingelser der skal 
være opfyldt, for at vekselindehaveren kan iværksætte regres. De formelle 
betingelser findes i § 44. Hvad angår de materielle betingelser for, at vek­
selindehaveren kan iværksætte regres, sondrer § 43 mellem regres, når 
forfaldstiden er inde, jfr. § 43, stk. 1, og regres før forfaldstid, jfr. § 43, stk. 
2 .

Når forfaldstiden er inde kan vekselindehaveren iværksætte regres, der­
som vekslen ikke er blevet betalt.

Denne bestemmelse forudsætter, at vekslen rettidig har været forevist til 
betaling, jfr. §§ 34 og 38. Har rettidig forevisning til betaling ikke fundet 
sted, afskæres indehaveren nemlig fra at optage protest på grund af mang­
lende betaling, jfr. § 44, stk. 3, og dermed fra at iværksætte regres på 
grund af manglende betaling, jfr. § 53, stk. 1 og 2.

En anden forudsætning er, at hvis vekslen skal forevises til accept, jfr. §§ 
22 og 23, må sådan forevisning have fundet sted i rette tid, jfr. § 53, stk. 1 
og 2.

10 V ekselloven 145



En tredje forudsætning er, at reglerne om intervention er overholdt. Er 
vekslen blevet accepteret af en intervenient, der har sin bopæl på beta­
lingsstedet, eller er der opgivet en eller flere nødadressater, der bor på 
betalingsstedet, er det nemlig en betingelse for regres, at vekslen ikke blot 
er forevist til betaling for trassaten, men også for vedkommende interve­
nient eller nødadressat, jfr. § 60.

En fjerde forudsætning er, at reglerne om duplikater og kopier i §§ 66 og 
68 er overholdt.

b. Før forfaldstid kan vekselindehaveren først og fremmest iværksætte re­
gres, såfremt trassaten helt eller delvis nægter at acceptere vekslen.

Denne bestemmelse forudsætter, at hvis vekslen ifølge §§ 22 og 23 skal 
forevises til accept, må sådan forevisning have fundet sted i rette tid. Har 
forevisning ikke fundet sted i rette tid, afskæres indehaveren nemlig fra at 
optage protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk. 2, og dermed 
fra at iværksætte regres, jfr. § 53.

En anden forudsætning er, at der ikke er udstedt forbud mod, at vekslen 
forevises til accept, jfr. § 22, stk. 2, og at forevisning ikke har fundet sted 
før det eventuelt foreskrevne tidspunkt, jfr. § 22, stk. 3.

En tredje forudsætning er, at reglerne om intervention er overholdt. Når 
der på vekslen er angivet en nødadressat på betalingsstedet, kan vekselin­
dehaveren nemlig ikke før forfaldstid udøve sin regresret imod den, der 
har angivet nødadressen og imod de efterfølgende vekselskyldnere, med­
mindre han har forevist vekslen for nødadressaten og, hvis denne har næg­
tet accept, har ladet nægtelsen godtgøre ved protest, jfr. nærmere § 56.

En fjerde forudsætning er at reglerne duplikater og kopier i §§ 66 og 68 
er overholdt.

c. Ifølge § 43, stk. 2, nr. 2, kan vekselindehaveren søge regres før forfalds­
tid, såfremt trassaten er kommet under konkurs, eller der er åbnet for­
handling om tvangsakkord for ham, eller han ved eksekution er fundet at 
mangle midler til at betale sin gæld, eller han, såfremt han er handlende, 
har standset sine betalinger.

Det er en forudsætning, at hvis vekslen skal forevises til accept, jfr. §§ 22 
og 23, må sådan forevisning have fundet sted i rette tid. Det er også i dette 
tilfælde en forudsætning, at reglerne om intervention er overholdt, jfr. § 56 
og ovenfor, anmærkning a og b. E r der udstedt duplikater eller kopier er
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det ligeledes en forudsætning, at de særlige regler i §§ 66 og 68 er over­
holdt, jfr. ovenfor, anmærkning a og b.

d. Har trassenten forbudt vekslens forevisning til accept, jfr. § 22, kan der 
ifølge § 43, stk. 2, nr. 3, søges regres før forfaldstid, såfremt trassenten 
kommer under konkurs eller der åbnes tvangsakkord for ham.

§ 44
Nægtelse af accept eller betaling skal godtgøres ved en offentlig akt (protest 
på grund af manglende accept eller manglende betaling).*

Protest på grund af manglende accept skal optages inden den frist, der er 
fastsat for vekslens forevisning til accept. Hvis den første forevisning i det i 
§ 24, 1. stykke, omhandlede tilfælde har fundet sted på fristens sidste dag, 
kan protest endnu optages den følgende dag.b

Protest på grund af manglende betaling af en veksel, der er betalbar på 
en bestemt dag eller en vis tid efter dens udstedelsesdag eller efter sigt, skal 
optages på en af de to søgnedage, som følger efter vekslens forfaldsdag. For 
en veksel, der er betalbar ved sigt, finder for så vidt angår protest for 
manglende betaling, de i foregående stykke med hensyn til protest for 
manglende accept givne forskrifter tilsvarende anvendelse.0

Protest på grund af manglende accept fritager for forevisning til betaling 
og for protest på grund af manglende betaling.0

Er trassaten ved eksekution fundet at mangle midler til at betale sin 
gæld, eller har han, hvis han er handlende (jfr. § 7 i lov om bogføring af 10. 
maj 1912), standset sine betalinger, kan vekselindehaveren ikke som følge 
heraf iværksætte regres, førend vekslen er blevet forevist til betaling og 
protest optaget.e

Kommer trassaten under konkurs, eller er der åbnet forhandling om 
tvangsakkord for ham, er det til iværksættelse af regres tilstrækkeligt, at 
vekselindehaveren fremlægger det retsdekret, hvorved konkursen erklæres 
eller akkordforhandlingen åbnes. Det samme gælder, hvis trassenten, der i 
vekslen har givet forbud mod forevisning til accept, kommer under kon­
kurs eller der åbnes forhandling om tvangsakkord for ham.r

a. § 44 indeholder bestemmelser om, hvilke formelle betingelser der skal 
være opfyldt, for at vekselindehaveren kan iværksætte regres. De m ateri­
elle betingelser findes i § 43.



Ifølge § 44, stk. 1, skal nægtelse af accept eller betaling godtgøres ved 
protest. Protest skal være en »offentlig akt«, jfr. herved § 88, hvorefter 
vekselprotest skal optages af notarius publicus, d.v.s. af en dommer eller 
af en dommerfuldmægtig. Der er altså ikke, som ved den tilsvarende be­
stemmelse i checkloven § 40, anledning til at sondre mellem »formel pro­
test« og »uformel protest«. En vekselprotest er altid en »formel protest«.

b. Protest på grund af manglende accept skal optages inden udløbet af den 
frist, der er fastsat for vekslens forevisning til accept. Angående de frister, 
der kan være fastsat for en veksels forevisning til accept, henvises til §§ 22 
og 23. Der er ikke noget i vejen for at optage protest samme dag, som 
vekslen forevises til accept. I et enkelt tilfælde kan der også optages pro­
test efter udløbet af forevisningsfristen. Dette er tilfældet, hvis forevisning 
til accept har fundet sted på forevisningsfristens sidste dag, og trassaten 
benytter sig af sin ret til i medfør af § 24 at forlange vekslen forevist igen. I 
så fald kan protesten endnu optages den følgende dag, d.v.s. den følgende 
hverdag, jfr. § 72, stk. 1.

c. Med hensyn til protest på grund af manglende betaling sondrer § 44 
mellem på den ene side dagveksler, datoveksler og eftersigtveksler og på 
den anden side sigtveksler.

Hvor der er tale om en dagveksel, d.v.s. en veksel der lyder på betaling 
på en bestemt dag, jfr. § 33, stk. 1, 4. led, en datoveksel, d.v.s. en veksel, 
der lyder på betaling en vis tid efter dens udstedelsesdag, jfr. § 33, stk. 1,
3. led, eller en eftersigtveksel, d.v.s. en veksel, der lyder på betaling en vis 
tid efter forevisning, jfr. § 33, stk. 1, 2. led, skal der optages protest på en 
af de to søgnedage, der følger efter vekslens forfaldsdag. D er kan altså 
ikke optages protest på selve forfaldsdagen. Vekselindehaveren kan imid­
lertid lade forevisning og eventuel protestoptagelse følges ad, blot han 
undlader at forevise vekslen til betaling på selve forfaldsdagen og i stedet 
venter til en af de to følgende søgnedage, jfr. herved § 38.

Udtrykket »forfaldsdag« i § 44, stk. 3, betyder ikke den dag, vekslen 
efter sit indhold skal betales, men derimod den dag, trassaten er pligtig at 
betale den, altså vekslens betalingsdag, jfr. herved § 33, anmærkning a. I 
de fleste tilfælde vil de to datoer falde sammen, men de behøver ikke at 
gøre det. Falder forfaldsdagen på en lørdag, en lovbestemt helligdag eller 
på grundlovsdag den 5. juni, er betalingsdagen nemlig den følgende søg­
nedag, jfr. § 72, stk. 1 og 3. Hvis f.eks. vekslen lyder på betaling den
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5. marts (dagveksel), og denne dag er en lørdag, er betalingsdagen den 7. 
marts. Forevisning til betaling og optagelse af protest må da ske senest den 
9. marts.

Hvad angår sigtveksler, d.v.s. veksler der lyder på betaling ved forevis­
ning, jfr. § 33, stk. 1, 1. led, skal der optages protest inden udløbet af den 
frist, der er fastsat for forevisning til betaling, jfr. herved § 34. D er kan 
altså ikke optages protest på en af de to søgnedage, der følger efter veks­
lens forfaldsdag. Hvis forevisning til betaling finder sted på forevisnings- 
fristens sidste dag kan der dog optages protest den følgende søgnedag, jfr. 
§ 44, stk. 3, 2. pkt., sammenholdt med § 44, stk. 2. For sigtvekslers ved­
kommende er der ikke noget i vejen for, at vekselindehaveren kan lade 
forevisning til betaling og eventuel protestoptagelse følges ad.

d. Nægter trassaten at acceptere vekslen, jfr. § 43, stk. 2, nr. 1, og optages 
der protest på grund af manglende accept, jfr. § 44, stk. 2, kan vekselinde­
haveren iværksætte regres før forfaldstid.

e. Er trassaten fundet at mangle midler til at betale sin gæld, eller har han, 
hvis han er handlende, standset sine betalinger, kan der iværksættes regres 
før forfaldstid, jfr. § 43, stk. 2, nr. 2. Det er en betingelse for regres, at 
vekslen har været forevist til betaling for trassaten, og at der, hvis betaling 
nægtes, er optaget protest på grund af manglende betaling.

/. Også hvis trassaten kommer under konkurs, eller hvis der åbnes for­
handling om tvangsakkord for ham, kan der iværksættes regres før 
forfaldstid, jfr. § 43, stk. 2, nr. 2. I dette tilfælde er det ikke en betingelse 
for regres, at vekslen forevises til betaling, og at der optages protest på 
grund af manglende betaling.

Ifølge § 43, stk. 2, nr. 3, kan vekselindehaveren også iværksætte regres 
før forfaldstid, såfremt trassenten, der har forbudt vekslens forevisning til 
accept, jfr. § 22, stk. 2, nr. 3, er kommet under konkurs, eller såfremt der 
er åbnet forhandling om tvangsakkord for en trassent, som har udstedt et 
sådant forbud. Betingelserne for regres er de samme, som når der er tale 
om regres på grund af trassatens konkurs eller tvangsakkord.

§ 44
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§ 45a
Vekselindehaveren skal give sidste endossentb og trassentenc meddelelse om 
den manglende accept og betaling inden fire søgnedage efter protesten*1 el­
ler, hvis der er taget forbehold om regres uden omkostninger, efter forevis- 
ningsdagen.' Enhver endossent skal senest anden søgnedag efter den dag, 
på hvilken han har modtaget sådan meddelelse, underrette den nærmest 
foregående endossent om den meddelelse, han har modtaget, med opgivelse 
af navn og adresse på den, som har givet de forudgående meddelelser, og 
således videre lige til trassenten/ Ovennævnte frister regnes fra modtagel­
sen af den forudgående meddelelse.8

Når meddelelse i overensstemmelse med forskrifterne i foranstående 
stykke er givet en vekselskyldner, skal tilsvarende meddelelse indenfor 
samme frist gives den, der har tegnet aval for ham.

I tilfælde af, at en endossent11 ikke har angivet sin adresse, eller denne er 
ulæselig, er det tilstrækkeligt, at meddelelsen gives til den endossent, som 
står nærmest foran ham på vekslen.1

Den, der er pligtig at give underretning, kan gøre det på en hvilken som 
helst måde, endog ved blot at sende vekslen tilbageJ

Det påhviler ham at bevise, at han har givet meddelelse inden udløbet af 
den tilståede frist. Fristen skal anses for overholdt, hvis et brev, som inde­
holder meddelelsen, er blevet indleveret til postvæsenet inden fristens ud­
løb.11

Den, der ikke giver underretning inden den ovennævnte frist, fortaber 
ikke sin regresret, men er ansvarlig for den skade, som måtte være forvoldt 
ved hans forsømmelse; dog kan skadeserstatningen ikke overstige vekslens 
beløb.1

a. Den, der udsteder eller endosserer en veksel, eller den der tegner aval 
på en veksel, kan i reglen regne med, at det beløb vekslen lyder på vil 
blive betalt af trassaten, således at vedkommende ikke bliver regresan­
svarlig. Nægter trassaten af den ene eller anden grund at betale vekslen, 
vil de respektive vekselskyldnere derfor være interesseret i så hurtigt som 
muligt at blive bekendt med, at betingelserne for aktualisering af regresan­
svar nu er til stede.

Vekselskyldneren har nemlig ret til at betale vekslens indløsningssum 
allerede forinden regreskravet er gjort gældende mod ham, jfr. § 50. Når 
sådan indløsning har fundet sted, ophører hans pligt til at betale renter, jfr.
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§ 48, stk. 1, nr. 2, og § 49, nr. 2. Endvidere bliver han fri for at betale de 
omkostninger, som vekselindehaverens udøvelse af regresret ellers ville 
have givet anledning til, jfr. § 48, stk. 1, nr. 3, og § 49, nr. 3. Indløsningen 
gør det endvidere muligt for vedkommende vekselskyldner at undgå et 
mere indirekte tab. Den der har indløst en veksel kan nemlig søge regres 
mod dem, der er ansvarlige over for ham, jfr. § 47, stk. 3. En endossent 
kan således søge regres mod tidligere endossenter, jfr. herved § 15, og 
disses eventuelle avalister, jfr. herved § 32, stk. 1, samt mod trassenten og 
dennes eventuelle avalist, jfr. §§ 9 og 32, stk. 1. Hvis en af vedkommende 
vekselskyldners formænd er solvent på det tidspunkt, da vekslen proteste­
res, men insolvent på det tidspunkt, vekselindehaveren søger regres, lider 
vekselskyldneren et tab, idet han må betale indehaveren vekslens beløb 
uden at kunne få dækning for sit regreskrav mod den, der er ansvarlig over 
for ham.

For at begrænse regresansvaret i videst muligt omfang er der derfor i 
§ 45 pålagt de regresberettigede at underrette eller notificere de forskelli­
ge vekselskyldnere om den manglende accept eller betaling.

b. Bestemmelsen i § 45, stk. 1, 1. pkt. om, at vekselindehaveren skal give 
sidste endossent meddelelse om den manglende accept eller betaling, skal 
ikke tages helt bogstaveligt.

For det første må det nemlig antages, at der ikke er nogen pligt til at 
give sidste endossent meddelelse om den manglende accept eller betaling, 
hvis den pågældende endossent har fraskrevet sig ansvaret for accept eller 
betaling, jfr. § 15. Hensigten med notifikationsreglerne er jo i videst muligt 
omfang at muliggøre en begrænsning af regresansvaret. Men hvis sidste 
endossent har fraskrevet sig ansvaret for accept eller betaling, er der intet 
ansvar at begrænse.1

For det andet må det antages, at der ikke er nogen pligt til at give den 
sidste endossent meddelelse om den manglende accept eller betaling, hvis 
den pågældende endossent på forhånd ved, at vekslen ikke er blevet ac­
cepteret eller betalt. En meddelelse om manglende accept eller betaling 
vil i dette tilfælde være overflødig.

c. Hvad der er anført ovenfor, anmærkning b i slutningen, om vekselinde­
haverens pligt til at give sidste endossent meddelelse, når den pågældende

§ 45
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på forhånd ved, at vekslen ikke er blevet accepteret eller betalt, gælder 
også om vekselindehaverens pligt til at give trassenten meddelelse om den 
manglende accept eller betaling. Hvis trassenten på forhånd ved, at veks­
len ikke er blevet accepteret eller betalt -  noget der ofte vil være tilfældet
-  har vekselindehaveren altså ikke pligt til at give ham meddelelse om den 
manglende accept eller betaling.

d. Vekselindehaverens meddelelse om den manglende accept eller beta­
ling skal gives inden fire søgnedage efter dagen for protesten. Ved fristens 
beregning medregnes ikke den dag, protesten er optaget, jfr. § 72, stk. 4. 
Hvis fristens sidste dag falder på en helligdag, følger det direkte af be­
stemmelsen, at rettidig meddelelse kan gives den følgende søgnedag. Hvis 
fristens sidste dag falder på en lørdag eller på grundlovsdag den 5. juni, 
følger det af § 72, stk. 3, at rettidig meddelelse også i dette tilfælde kan 
gives den følgende søgnedag.2

e. Er der taget forbehold om regres uden omkostninger, regnes fristen på 
de fire dage fra den dag, vekslen har været forevist til accept eller betaling.

/ . Hvad der er anført ovenfor, anmærkning b, om vekselindehaverens pligt 
til at give sidste endossent meddelelse om den manglende accept eller 
betaling, gælder også om endossentens pligt til at give den nærmest foregå­
ende endossent meddelelse om den manglende accept eller betaling. Hvis 
den nærmest foregående endossent har fraskrevet sig ansvaret for accept 
eller betaling, jfr. § 15, eller hvis han på forhånd ved, at vekslen ikke er 
blevet accepteret eller betalt, har endossenten altså ikke pligt til at give 
ham meddelelse om den manglende accept eller betaling.

g. Endossentens meddelelse til den nærmest foregående endossent om 
den manglende accept eller betaling skal gives inden to søgnedage efter at 
han selv har modtaget meddelelse fra vekselindehaveren eller fra en efter­
følgende endossent. Ved fristens beregning medregnes ikke den dag, en­
dossenten selv har modtaget meddelelsen. Iøvrigt gælder der om fristens 
beregning, hvad der er anført ovenfor, anmærkning d.

2. H elper p. 196.
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h. § 45, stk. 3, tager efter sin ordlyd kun stilling til, hvorledes den notifika- 
tionspligtige skal gå frem, når endossentens adresse ikke er angivet eller 
er ulæselig, og siger ikke noget om, hvilken regel der gælder, hvis det er 
trassentens eller en avalists adresse, der er behæftet med en af de nævnte 
mangler.

Hvad angår forholdet til trassenten bemærkes, at en veksel ifølge § 1, nr. 
7 og 8, skal indeholde en angivelse af udstedelsessted samt underskrift af 
udstederen. Opfyldelsen af disse krav vil undertiden indeholde tilstrække­
lige oplysninger om trassentens adresse. I andre tilfælde vil trassentens 
adresse let kunne oplyses, f.eks. gennem en henvendelse til trassaten. 
Den notifikationspligtige har formodentlig pligt til at udfolde en vis aktivi­
tet med henblik på at finde frem til trassentens adresse, f.eks. gennem 
henvendelse til trassaten.

Hvad angår forholdet til avalisten bemærkes, at en avalpåtegning ikke 
behøver at indeholde oplysninger om avalistens adresse. Det vil i reglen 
heller ikke være muligt at få kendskab til avalistens adresse ved at rette 
henvendelse til trassaten. I de fleste tilfælde vil adressen derimod kunne 
oplyses af den, for hvem avalisten har påtaget sig borgen. Den notifika­
tionspligtige må derfor rette henvendelse til denne -  eventuelt gennem 
trassaten.

i. I tilfælde af at en endossent ikke har angivet sin adresse, antages han at 
have fraskrevet sig retten til notifikation, således at der end ikke skal gives 
underretning til den pågældende, selv om vekselindehaveren på anden 
måde har kendskab til den pågældendes adresse.3 Er der flere endossenter, 
skal der i stedet gives underretning til den næste i rækken, såfremt han har 
angivet sin adresse.

Har en endossent angivet sin adresse med ulæselig skrift, er det ligele­
des reglen, at han ikke har krav på underretning. I dette tilfælde kan det 
imidlertid ikke antages, at han har fraskrevet sig sin ret. Selv om en endos­
sents adresse er ulæselig må han derfor underrettes, såfremt den notifika­
tionspligtige på anden måde har fået adressen oplyst.

Det tilfælde, at adressen er læselig men ufuldstændig, må behandles på 
samme måde, som hvis adressen havde været ulæselig. Den pågældende 
må altså underrettes, såfremt den notifikationspligtige på anden måde har 
fået den fuldstændige adresse oplyst.

§ 45

3. Rasting  p. 160, Evatdsen  p. 189.
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Er adressen læselig og fuldstændig, men den notifikationspligtige ved, at 
endossenten er flyttet til en anden adresse, som den notifikationspligtige 
kender, må det antages, at meddelelsen om den manglende accept eller 
betaling skal sendes til den nye adresse.

;. Ifølge § 45, stk. 4, kan underretning om den manglende accept eller 
betaling ske på en hvilken som helst måde. Notifikation kan altså også ske 
mundtligt, f.eks. pr. telefon.

k. Bevisbyrden for at meddelelsen om den manglende accept eller betaling 
er afgivet inden udløbet af notifikationsfristerne, påhviler den notifika­
tionspligtige. Beviset kan føres på en hvilken som helst måde, f.eks. gen­
nem postvæsenets kvittering.

/. Virkningerne af at notifikationsreglerne ikke overholdes er, at den noti­
fikationspligtige bliver erstatningsansvarlig for den skade, som forvoldes af 
hans forsømmelse.

Som nævnt ovenfor, anmærkning a, kan skaden bestå i en forøgelse af 
renteudgifter, jfr. § 48, stk. 1, nr. 2, og § 49, nr. 2.

Skaden kan også bestå i en forøgelse af regresomkostninger, jfr. § 48, 
stk. 1, nr. 3 og § 49, nr. 3.

Endvidere vil skaden kunne bestå i at der opstår et mere indirekte tab. 
Forholdet kan nemlig være det, at den der har krav på notifikation afskæ­
res fra at få dækning hos den, der er ansvarlig over for ham, idet den 
pågældende i mellemtiden er blevet insolvent.

§ 46a
Bemærkningen »regres uden omkostninger«, »uden protest« eller en anden 
tilsvarende bemærkning påført dokumentet og underskrevet af trassenten, 
en endossent eller en avalist, fritager vekselindehaveren for at optage pro­
test på grund af manglende accept eller manglende betaling som betingelse 
for regres.b

Ved et sådant forbehold bliver vekselindehaveren hverken fritaget for at 
forevise vekslen inden de foreskrevne frister eller for at give underretning, 
som i § 45 foreskrevet. Beviset for, at fristerne ikke er overholdt, påhviler 
den, der vil påberåbe sig dette overfor vekselindehaveren.c

Hvis forbeholdet er indsat at trassenten, har det virkning overfor alle
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vekselskyldnere; hvis det er indsat af en endossent eller en avalist, har det 
kun virkning overfor denne.d Hvis indehaveren af en veksel til trods for et 
af trassenten indsat forbehold optager protest, må han selv betale omkost* 
ningerne derved. Hvis forbeholdet er indsat af en endossent eller en avalist, 
kan omkostningerne ved protesten, om en sådan er optaget, kræves erstat­
tet af enhver vekselskyldner.

a. Ifølge §§ 43 og 44 kan vekselindehaveren kun iværksætte regres mod 
endossenterne, trassenten og de andre vekselskyldnere, såfremt det ved 
protest godtgøres, at vekslen rettidig har været forevist til accept eller 
betaling, og at accept eller betaling er nægtet. § 46 viser imidlertid, at disse 
bestemmelser er deklaratoriske, idet vekslen kan forsynes med en klausul 
om, at vekselindehaveren bevarer sin regresret, selv om der ikke er optaget 
protest.

b. Bestemmelsen om, at optagelse af protest kan undlades, må være skrift­
lig. En mundtlig udtalelse er således uden vekselretlig virkning, men kan 
medføre retsvirkninger efter almindelige civilretlige regler.

Klausulen skal skrives på vekslen. § 46 siger ikke noget om, hvor på 
vekslen klausulen skal stå. Det må derfor antages, at den kan stå overalt 
på vekslen, også på bagsiden. Derimod kan klausulen ikke med vekselret­
lig virkning skrives på et selvstændigt dokument og heller ikke på en allon­
ge-

Bestemmelsen om, at protest kan undlades, må formuleres på en sådan 
måde, at det er klart for enhver, at optagelse af protest er unødvendig. 
Det er dog ikke nødvendigt strengt at holde sig til lovens ord »regres uden 
omkostninger« eller »uden protest«. D er kan også anvendes udtryk som
f.eks. »uden omkostninger« eller »regres uden protest«.

Der er ikke fastsat nogen tidsfrist, inden for hvilken erklæringen skal 
være påført vekslen. Men da erklæringen giver vekselindehaveren ret til at 
undlade optagelse af protest, må det antages, at den for at få vekselretlig 
virkning skal være påført vekslen inden udløbet af protestfristen.

Erklæringen skal underskrives. Underskriften må referere sig til erklæ­
ringen. D er er dog ikke noget i vejen for, at erklæringen indgår som et led 
i vekslens øvrige tekst eller som et led i et endossement. Er dette tilfældet, 
må det antages, at særlig underskrift af klausulen om protestfrafald er 
unødvendig.
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c. Virkningerne af at der i vekslen er taget forbehold om regres uden om­
kostninger er, at vekselindehaveren kan søge regres uden først at optage 
protest. For så vidt er det altså muligt at fravige § 44. Klausulen berører 
derimod ikke bestemmelserne i § 44 om, at der kun kan søges regres, hvis 
vekslen rettidig har været forevist til accept eller betaling. § 46 berører 
heller ikke bestemmelsen om notifikation i § 45.

d. Er klausulen om protestfrafald påført vekslen af trassenten, får den virk­
ning for alle vekselskyldnere. Dette betyder, at vekselindehaveren kan 
søge regres mod f.eks. endossenterne, uden at det er nødvendigt først at 
optage protest. Herved sker der ikke nogen tilsidesættelse af endossenter­
nes interesser. En endossent vil både når han erhverver vekslen, og når 
han videreoverdrager den, være klar over, at en overdragelse til en erhver­
ver, som ikke får vekslen betalt af trassaten, gør det muligt at søge regres 
uden at der optages protest. Trassentens erklæring kan dog kun binde 
endossenten, såfremt den er påført vekslen inden endossementet.

B yretsdom m en i Ju ristens dom ssam ling 1944.21, er ikke rigtig. Forho ldet var d e t, at to fiske­
re til en bank havde endosseret en veksel, som var udsted t til dem  af en tred jem an d . D a 
vekslen ikke blev b e ta lt, søgte banken  regres m od endossen terne . U nder regressagen blev 
det g jo rt gæ ldende, at bankens vekselret var gået tab t, da d er ikke var o p taget p ro test, og at 
fo rbeholdet »uden p ro test« , indsat af trassen ten , ikke kunne have virkning over for end o s­
se n te rn e , fra hvilke d er ikke forelå sådant e ller andet lignende forbehold . D om m en gav 
en dossen terne  m edhold , således at de blev frifundet.

Er forbeholdet påført vekslen af en endossent, har det kun virkning over 
for denne. Denne bestemmelse fører til, at trassenten og eventuelle tidli­
gere endossenter ikke bliver bundet af en klausul om protestfrafald, som 
er indsat af en senere endossent. Vil vekselindehaveren søge regres mod 
de tidligere vekselskyldnere, må han altså sørge for at optage protest efter 
de almindelige regler herom.

§47
De, som har udstedt, accepteret eller endosseret en veksel eller tegnet aval 
på samme, er en for alle og alle for en ansvarlige overfor vekselindehave- 
ren.“

Vekselindehaveren har ret til at rejse krav mod enhver af disse personer, 
særskilt eller i fællesskab, uden at være bundet til at iagttage den rækkeføl­
ge, hvori de har forpligtet sig.b
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Samme ret tilkommer enhver vekselskyldner, som har indfriet vekslen/
At der er anlagt sag imod en af vekselskyldnerne, hindrer ikke, at der 

rejses krav mod de andre, selv om de på vekslen er opført efter den, der 
først er blevet sagsøgt.d

a. Ifølge § 47, stk. 1, er vekselskyldnerne ansvarlige en for alle og alle for 
en, d.v.s. solidarisk ansvarlige. Vekselindehaveren kan derfor kræve beta­
ling hos enhver af dem. Er blot en af vekselskyldnerne i stand til at betale, 
har vekselindehaveren sikkerhed for opfyldelse af sit krav.

Udtrykket »vekselindehaveren« i § 47, stk. 1, betyder den retmæssige 
vekselindehaver. Om en person er retmæssig vekselindehaver må afgøres 
efter reglerne i § 16, stk. 1.

b. Hvis der er flere vekselskyldnere, f.eks. en trassent og en endossent, 
kan vekselindehaveren vælge mellem, om han vil kræve betaling af tras­
senten eller af endossenten, eller om han vil kræve betaling af dem begge. 
Er der flere endossenter, kan han på samme måde vælge mellem, om han 
vil kræve betaling af den ene eller den anden af dem, eller om han vil 
kræve betaling af dem alle, eventuelt samtidig med, at han kræver betaling 
af trassenten. Vekselindehaveren er altså ikke henvist til at søge regres 
mod vekselskyldnerne i en bestemt rækkefølge. Man taler i denne forbin­
delse om, at regressen er springende.

c. § 47, stk. 3, om fatter ikke det tilfælde, at en veksel er udstedt af flere i 
forening, jfr. herom ovenfor, § 1, anmærkning i i slutningen, eller det til­
fælde, at en veksel er endosseret af flere i forening, jfr. herom ovenfor, 
§ 13, anmærkning b i slutningen eller i det hele taget tilfælde, hvor flere 
vekselskyldnere indtager en sideordnet stilling. Det indbyrdes forhold 
mellem de pågældende vekselskyldnere må i stedet bestemmes efter de 
almindelige regler om solidarisk ansvar, jfr. gældsbrevloven §§ 2, stk. 2, og 
61. Hvis en af vekselskyldnerne indfrier vekslen, kan han herefter ved 
almindeligt søgsmål afkræve hver af medskyldnerne hans del. Kan en af 
medskyldnerne ikke betale, eller er hans opholdssted ubekendt, må de 
øvrige betale hver sin del af, hvad han ikke har betalt. Det samme gælder, 
hvis han ikke har betalt sin del inden 14 dage efter, at krav herom er 
fremsat eller på betryggende måde afsendt til ham.
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d. Bestemmelsen i § 47, stk. 4, indeholder reelt kun en præcisering af 
reglen om springende regres i § 47, stk. 2. Hvis der er flere vekselskyldne- 
re, f.eks. en trassent og en endossent, kan vekselindehaveren anlægge sag 
mod endossenten og få denne dømt, hvad enten han anlægger sag mod 
ham forinden, samtidig med eller efter, at han anlægger sag mod trassen­
ten.

Vekselindehaveren* kan af den, mod hvem han iværksætter regres, fordre:
1) Den ikke accepterede eller ikke betalte vekselsum tillige med renter, hvis 

sådanne er betingede,b
2) renter' fra forfaldsdagen11 efter en rentefod på 6 pct.,c
3) omkostninger ved protesten og ved de i § 45 foreskrevne underretninger 

såvel som andre omkostninger,' samt
4) provision af Vi af vekselsummen.8

Hvis regres iværksættes før forfaldstid, skal der i vekselsummen fradra­
ges en diskonto, der skal beregnes efter den officielle diskontosats, sådan 
som denne er fastsat på det sted, hvor vekselindehaveren bor, og på den 
dag, da regreskravet gøres gældende.11

a. § 48 handler om, hvor meget den første regresberettigede, d.v.s. vekse­
lindehaveren, kan kræve af den eller dem, der er ansvarlige over for ham. 
Bestemmelsen om, hvor meget den vekselskyldner, der har indfriet veks­
len, kan kræve af den eller dem, der er ansvarlige over for ham, findes i

b. Bestemmelsen i § 48, stk. 1, nr. 1, om, at vekselindehaveren kan kræve 
betaling af den ikke accepterede eller ikke betalte vekselsum, skal ikke for­
stås helt bogstaveligt. E r der sket delvis (modificeret) accept, jfr. herom 
§ 26, eller er der sket delvis betaling, jfr. herom § 39, stk. 2 og 3, kan vek­
selindehaveren kun afkræve en vekselskyldner den del af vekselsummen, 
som ikke er blevet accepteret eller betalt.1

1. Rigsdagstidende  1931-32A.4331, H olmboe'. Vekselloven p. 106, Eberslein  p. 144 m ed note

§ 49.
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c. Der kan kun kræves renter af vekselsummen. Der kan altså ikke kræves 
renter af de omkostninger, der nævnes i § 48, stk. 1, nr. 3. Da renterne 
ikke hører med til vekselsummen, kan der ikke kræves renter af renterne, 
altså rentes rente.2

d. Renten løber fra forfaldsdagen, men ved beregning af renten medreg­
nes selve forfaldsdagen ikke, jfr. § 72, stk. 4.

e. Rentesatsen er 6% årlig. Denne rentesats gælder imidlertid kun, indtil 
vekselindehaveren indleder retsforfølgning enten ved anlæggelse af rets­
sag eller ved fremsættelse til fogedretten af begæring om udlæg. Fra dette 
tidspunkt gælder den sædvanlige procesrente, der for tiden svarer til den 
officielle diskonto med tillæg af 6%, jfr. renteloven § 9.

/. Bestemmelsen i § 48, stk. 1, nr. 3, om, at vekselindehaveren kan kræve 
dækning af omkostninger ved protesten m, v ., indebærer, at der kan kræves 
dækning af samtlige omkostninger. Er der optaget protest såvel på grund 
af manglende accept som på grund af manglende betaling, må det i hvert 
fald som hovedregel antages, at der kan kræves dækning af omkostninger­
ne ved begge protestforretninger, selv om protest på grund af manglende 
betaling i dette tilfælde strengt taget er overflødig, jfr. § 44, stk. 4.

Bestemmelsen i § 48, stk. 1, nr. 3, om, at vekselindehaveren kan kræve 
dækning af omkostningerne ved de i § 45 foreskrevne underretninger,
d.v.s. omkostningerne ved notifikation, indebærer i reglen kun, at veksel- 
indehaveren kan kræve dækning af sædvanlige portoudgifter.

Bestemmelsen i § 48, stk. 1, nr. 3, om, at vekselindehaveren kan kræve 
dækning af andre omkostninger, indebærer navnlig, at vekselindehaveren 
kan kræve dækning af påløbne inkasso- og sagsomkostninger.

g. Ifølge § 48, stk. 1, nr. 4, kan vekselindehaveren kræve provision af den 
mod hvem, han iværksætter regres. Provisionen beregnes af 'A af veksel­
summen. Provision må betragtes som en godtgørelse for det besvær og de 
ulemper, der er forbundet med at iværksætte regres. Det må antages, at 
provisionen sammenlagt aldrig kan overstige 2%  af vekselsummen, jfr. 
§ 49, nr. 4.

§ 48

2. H olm boe: Vekselloven p. 108f., Checkloven p. 85.
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h. Bestemmelsen i § 48, stk. 2, er begrundet i, at en vekselindehaver, der 
søger regres før forfaldstid, ikke skal stilles bedre, end hvis han havde 
opnået dækning den dag, vekslen efter sit indhold skulle betales.

§49
Den som har indløst vekslen,* kan af dem, der er ansvarlige overfor ham, 
fordre:
1) Hele dette beløb, som han har betalt,b
2) renter af dette beløb0 fra den dag, han udbetalte beløbet,d efter en rente­

sats af 6 pct.,'
3) de omkostninger, han har haft,r samt
4) provision af Vi af vekselsummen, idet dog retten til at beregne provision 

ophører, når provisionens samlede sum har nået 2 pct. af vekselsum- 
men.K

a. § 49 handler om, hvor meget den vekselskyldner, der har indfriet veks­
len, kan kræve af den eller dem, der er ansvarlige over for ham. Bestem­
melsen om hvor meget den første regresberettigede, d.v.s. vekselindeha­
veren, kan kræve af en regrespligtig vekselskyldner, findes i § 48.

R etten efter § 49 kan først og fremmest gøres gældende af personer, 
som har indfriet vekslen under en regressag.

Således som bestemmelsen er formuleret, kan der heller ikke være tvivl 
om, at retten kan gøres gældende af personer, mod hvem regres kunne 
være gennemført, men som har betalt vekslen uden at lade det komme til 
en retsafgørelse.

Bestemmelsen må også kunne påberåbes af personer, som har indfriet 
vekslen til trods for, at de kun er regrespligtige ifølge dens formelle udvi­
sende. Er en af A til B udstedt veksel overdraget til C, er B kun formelt 
regresansvarlig, såfremt aftalen om overdragelsen mellem ham og C ikke 
er gyldig. Men hvis B alligevel indfrier vekslen, kan han i medfør af § 49 
iværksætte regres mod udstederen, A.

I konsekvens af dette synspunkt må det endvidere antages, at regresret- 
ten kan gøres gældende af personer, hvis navn findes på vekslen, og som 
har indfriet den endog uden at være formelt forpligtiget hertil. F.eks. kan 
en endossent, der i sit endossement har fraskrevet sig ansvaret for betalin­
gen, jfr. § 15, men som desuagtet har indfriet vekslen over for en erhver­
ver, i kraft af § 49 søge regres mod dem, der er ansvarlige over for ham.
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b. Det beløb, den der har indfriet vekslen, kan kræve betalt af den eller 
dem, der er ansvarlige over for ham, vil ofte være større end vekselsum­
men. Den der har indfriet vekslen vil nemlig i forbindelse med indfrielsen 
ofte have betalt ikke blot vekselsummen, men også renter af vekselsum­
men og forskellige omkostninger, jfr. § 48.

Hvis den regressøgende uden grund har vcegrel sig ved al indfri vekslen, og derfor e r  kom m et 
til a t be ta le  re n te r  og om kostn inger, kan det forekom m e urim elig t, at han  alligevel kan få 
disse udgifter be ta lt a f den  eller dem , im od hvem  han selv ivæ rksæ tter regres. H ertil er 
im idlertid  at bem æ rke, at en hver regresskyldner er bere ttige t til på e t hvilket som  helst 
tidspunkt at indfri vekslen , og derm ed  hindre en forøgelse af ren te r og regresom kostn inger. 
D en  im od hvem  der ivæ rksæ ttes regres e r  ikke forplig tet til at varetage de tidligere veksel­
skyldneres in teresser i v idere om fang, end  det følger af reglerne om  notifikation i § 45.

c. Den der har indfriet vekslen og iværksætter regres mod en tidligere 
vekselskyldner, kan kræve renter af hele det beløb, han har betalt. Han kan 
altså også kræve renter af de renter, han har betalt i medfør af § 48, stk. 1, 
nr. 2. For så vidt skal der altså i denne situation betales rentes rente. Den 
pågældende kan endvidere kræve renter af de omkostninger ved protesten 
og notifikationen og eventuelle andre omkostninger, som han har betalt i 
henhold til § 48, stk. 1, nr. 3.

d. Renten løber fra den dag, den regressøgende vekselskyldner har betalt 
beløbet. Men selve den dag beløbet er betalt, medregnes ikke, jfr. § 72, 
stk. 4.

e. Rentesatsen er 6% årlig. Men denne rentesats gælder kun, indtil der 
indledes retsforfølgning, idet der efter dette tidspunkt skal svares den sæd­
vanlige procesrente, jfr. ovenfor, § 48, anmærkning e.

/. Ud over indløsningssummen med renter kan den regressøgende kræve 
dækning af de omkostninger, han har haft. Hermed tænkes der på de om­
kostninger, der har været nødvendige for at gennemføre regreskravet. De 
omkostninger den regressøgende har pådraget sig i forhold til den, over 
for hvem vekslen indfries, omfattes ikke af bestemmelsen i § 49, nr. 3, 
men derimod af bestemmelsen i § 49, nr. 1.

g. Ifølge § 49, nr. 4, kan den der har indfriet vekslen kræve provision af 
den mod hvem, han iværksætter regres. Provisionen beregnes af Z¡ af vek­
selsummen. Provision må betragtes som en godtgørelse for det besvær og

§ 49
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de ulemper, der er forbundet med at iværksætte regres. Provisionen kan 
aldrig sammenlagt overstige 2% af vekselsummen.

§ 50
Enhver vekselskyldner, mod hvem regreskrav er rejst eller kan gøres gæl­
dende, kan mod at betale indløsningssummen fordre vekslen udleveret tilli­
ge med protesten og en kvitteret regning."

Enhver endossent, som har indløst vekslen, kan udstryge sit eget og de 
efterfølgende endossementer.b

a. Retten til mod betaling af vekselsummen at forlange vekslen udleveret 
med protesten og kvitteret regning (en såkaldt rekambioregning) tilkom­
mer kun en vekselskyldner. En endossent, der i sit endossement har fra­
skrevet sig ansvaret for accept eller for betaling, jfr. § 15, kan altså ikke 
påberåbe sig bestemmelsen. Fra den omstændighed, at en sådan veksel- 
skyldner er afskåret fra at forlange vekslen og de fornødne dokumenter 
udleveret, kan man imidlertid ikke slutte, at den pågældende også er af­
skåret fra at iværksætte regres. Hvis vekselindehaveren indvilliger i at 
modtage betaling fra en person, hvis navn findes på vekslen, men som 
ikke er ansvarlig for accepten eller betaling, samt udleverer vekslen med 
protesten og rekambioregningen, kan der søges regres efter § 49, jfr. 
ovenfor, § 49, anmærkning a.

Når en vekselskyldner indfrier vekslen, træder han i virkeligheden i 
trassatens sted. Ifølge § 40, stk. 3, bliver trassaten frigjort ved i god tro at 
betale vekslen til en person, der ikke er retmæssig vekselindehaver. Den­
ne bestemmelse må også kunne påberåbes af en vekselskyldner, mod 
hvem regreskrav er rejst eller kan gøres gældende. Det må endda antages, 
at der ikke kan stilles samme krav til vekselskyldnerens agtpågivenhed 
som til den agtpågivenhed, trassaten må udvise for at blive frigjort. Der 
må tages hensyn til, at vekselskyldneren i højere grad end trassaten befin­
der sig i en tvangssituation, idet en undladelse af at betale medfører pligt 
for ham til at betale renter og omkostninger efter § 48 eller § 49.'

Ifølge § 50, stk. 1, kan vekselskyldneren kun forlange vekslen og de 
fornødne dokum enter udleveret mod at betale indløsningssummen. Sker 
indløsningen over for den første regresberettigede, består indløsningssum-
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men af det beløb, som denne kan kræve efter § 48. Finder indløsning sted 
over for en person, der selv har indløst vekslen efter § 48, består indløs- 
ningssummen af det beløb, som den pågældende regresberettigede kan 
kræve efter § 49.

Da det er en udtrykkelig betingelse, at »indløsningssummen« betales, 
må det antages, at udlevering ikke kan kræves mod delvis betaling af belø­
bet. Selv om man opfatter forholdet således, at vekselskyldneren træder i 
trassatens sted, må det altså antages, at han er afskåret fra at påberåbe sig 
reglen i § 39, stk. 2 og 3 om, at vekselindehaveren ikke kan nægte at 
modtage delvis betaling.

b. Ifølge § 50, stk. 2, kan en endossent, som har indløst vekslen, udstryge 
sit eget og de efterfølgende endossementer. Denne bestemmelse er en 
konsekvens af, at endossenten ved at indløse vekslen bliver ejer af den og 
ved indløsningen har frigjort alle sine eftermænd. Bestemmelsen indebæ- 
reer, at endossenten bliver i stand til at bringe sin egen legitimation for­
melt i orden, jfr. § 16.

§51
Hvis der iværksættes regres, efter at vekslen alene er accepteret for en del 
af vekselsummen, kan den, der indløser vekslen for det ikke accepterede 
beløbs vedkommende, forlange, at der herom gøres påtegning på vekslen, 
samt at der gives ham kvittering derfor. Vekselindehaveren skal derhos 
levere ham foruden protesten en bekræftet afskrift af vekslen, som i dette 
tilfælde tjener som grundlag for videre regres.

Hvis trassaten kun accepterer vekslen for en del af det beløb, den lyder på, 
jfr. § 26, stk. 1, kan der med hensyn til den resterende del iværksættes 
regres før forfaldstid, jfr. § 43, stk. 2, nr. 1. I dette tilfælde kan en regres- 
skyldner, som betaler indløsningssummen, ikke forlange vekslen udleve­
ret i overensstemmelse med § 50. Vekslen skal nemlig udleveres til trassa­
ten, når denne til sin tid opfylder forpligtelsen ifølge den delvise accept, 
jfr. § 39, stk. 1.

Regresskyldneren kan i stedet forlange, at vekslen forsynes med en på­
tegning om, at den ikke accepterede del af vekselsummen er blevet betalt. 
En sådan påtegning svarer til den sædvanlige påtegning, som en trassat 
kan forlange i tilfælde af delvis betaling, jfr. § 39, stk. 3. Påtegningen
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forhindrer, at indsigelsen om betaling fortabes over for en erhverver i 
medfør af § 17.

Den indløsende vekselskyldner kan endvidere forlange en særskilt kvit­
tering, sml. herved § 39, stk. 3, hvorefter der også kan forlanges særskilt 
kvittering, når en trassat betaler en del af vekselsummen.

Ifølge § 51 kan regresskyldneren også forlange en bekræftet afskrift af 
vekslen. Denne afskrift får han brug for, når han selv iværksætter regres 
mod dem, der ifølge vekslen er ansvarlige over for ham. Under den videre 
regres træder afskriften i den originale veksels sted. Opnår den indløsende 
regresskyldner betaling fra en tidligere vekselskyldner, jfr. § 49, må af­
skriften udleveres den pågældende i overensstemmelse med § 50.

I overensstemmelse med § 50 kan den indløsende regresskyldner ende­
lig forlange udleveret den protest, som er optaget i anledning af, at vekslen 
kun er blevet accepteret for en del af dens pålydende beløb. Protesten kan 
dog ikke forlanges udleveret, såfremt der gyldigt er taget forbehold om 
regres uden omkostninger, jfr. § 46.

§ 52
Enhver, der har ret til at iværksætte regres, kan, hvis ikke andet er betin­
get, skaffe sig betaling ved hjælp af en ny veksel (modveksel), der er betal­
bar ved sigt, og som trækkes på en af dem, der er ansvarlige overfor ham, 
og gøres betalbar på det sted, hvor den pågældende ansvarlige bor.

Modvekslen omfatter, foruden de i §§ 48 og 49 angivne beløb, også mæg­
lergebyr og stempelafgift for mod veksel.

Hvis modvekslen trækkes af vekselindehaveren, fastsættes dens beløb ef­
ter kursen for en sigtveksel, der trækkes fra det sted, hvor den oprindelige 
veksel var betalbar, på det sted, hvor vedkommende vekselskyldner bor. 
TYækkes modvekslen af en endossent, fastsættes beløbet efter kursen for en 
sigtveksel, der trækkes fra det sted, hvor trassenten af modvekslen bor, på 
det sted, hvor vekselskyldneren bor.

En regresberettiget vekselskyldner kan opnå dækning for sit tilgodehaven­
de ved at trække en veksel på vedkommende vekselskyldner. En sådan 
veksel kaldes for en modveksel eller en rekambioveksel. Modvekslen kan 
enten udstedes til en tredjemand, fra hvem den regresberettigede da op­
når betaling som trassent, eller den kan udstedes til den regresberettige-

164



des egen ordre, således at han opnår betaling ved at endossere vekslen til 
tredjemand.

Retten til at trække en modveksel tilkommer enhver, som er regresberet- 
tiget på det tidspunkt, vekslen udstedes -  altså ikke blot den sidste veksel- 
indehaver, jfr. § 47, stk. 2 og § 48 -  men også tidligere indehavere, som har 
indløst vekslen, jfr. § 47, stk. 3 og § 49. D ette er klart forudsat i § 52, stk.
3. Selv om det ikke udtales udtrykkeligt i § 52, må det antages, at retten 
også kan gøres gældende af eventuelle avalister og intervenienter, jfr. § 32, 
stk. 3, og § 63, stk. 1.

Den originale veksel kan indeholde et forbud mod udstedelse af m od­
veksler. Det må antages, at trassenten kan udelukke brugen af modveksel 
med virkning for alle vekselskyldnere, medens de øvrige regresskyldnere 
hver for sig kun kan udelukke brugen af modveksel for sit eget vedkom­
mende. En klausul om, at modveksel ikke må udstedes, kan f.eks. lyde 
således: »Ingen modveksel«. Klausulen må være underskrevet af en re­
gresskyldner. Er den ikke underskrevet, og står den på forsiden af veks­
len, må det vistnok antages, at den skal medføre virkninger, som om den 
hidrører fra trassenten.

Modvekslen må lyde på betaling ved sigt, altså en sigtveksel, jfr. § 34, og 
kan altså ikke være en eftersigtveksel, en dagveksel eller en datoveksel. 
At modvekslen skal være en sigtveksel hænger sammen med at det krav, 
vekslens udsteder har mod de regresansvarlige er forfaldent, jfr. § 43.

En modveksel kan kun trækkes på en person, som er regresansvarlig 
ifølge den originale veksel. Den omstændighed, at vekslen skal trækkes 
»på en af dem«, der er regresansvarlige, udelukker næppe, at flere af de 
regresansvarlige anføres som trassenter. Den regresberettigede kan heller 
ikke være udelukket fra at trække en modveksel på hver enkelt af de re­
gresansvarlige.

Der er næppe noget i vejen for, at modvekslen domicileres hos en per­
son, der bor samme sted som den ansvarlige.

Modvekslens betalingssted skal være det sted, hvor den pågældende an­
svarlige bor, jfr. § 1, nr. 5.

Den på hvem en modveksel trækkes bliver ikke vekselretligt forpligtet. 
§ 52 forudsætter imidlertid, at vedkommende i civilretlig henseende har 
pligt til at betale vekslen på betingelse af, at den samtidig udleveres ham 
tillige med de i § 50 (eller § 51) nævnte dokumenter. Betales modvekslen 
ikke, kan trassenten (den regresberettigede) falde tilbage på den originale
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veksel, på grundlag af hvilken han kan iværksætte regres i overensstem­
melse med de almindelige regler herom. Det må antages, at modvekslens 
trassent under et regressøgsmål også kan kræve dækning for de omkost­
ninger, der er forbundet med udstedelsen af modvekslen.

Hvad angår modvekslens beløb sondres der mellem, om den udstedes af 
den sidste indehaver af den originale veksel, eller om den udstedes af en 
regresskyldner, som har indløst vekslen, jfr. § 47, stk. 3. I første tilfælde 
beregnes vekselsummen efter § 48, i sidste tilfælde efter § 49. Uden hen­
syn til hvem der udsteder modvekslen, omfatter den dog altid mæglerge- 
byr og stempeludgift. Ifølge § 52, stk. 3, har modvekslens udsteder endvi­
dere ret til at få dækning for et eventuelt kursfald.

Muligheden for at udstede modveksler er gået af brug i de fleste lande, 
herunder i Danmark.

Overskrides de frister, der gælder
for forevisning af en veksel, der lyder på betaling ved sigt* eller en vis tid 

efter sigt,b
for optagelse af protest på grund af manglende accept0 eller manglende

for forevisning af en veksel til betaling, når der er taget forbehold om reg­
res uden omkostninger,' 

taber vekselindehaveren sin ret mod endossenterne, trassenten og de andre 
vekselskyldnere, med undtagelse af acceptanten'

Er vekslen ikke blevet forevist til accept inden den frist, som trassenten 
har bestemt, taber vekselindehaveren sin ret til regres såvel for manglende 
betaling som for manglende accept, medmindre det fremgår af bestemmel­
sen, at trassentens mening kun har været at fraskrive sig ansvaret for ac­
cept.«

Er fristen for forevisning bestemt i et endossement, kan alene vedkom­
mende endossent påberåbe sig den.h

a. En sigtveksel, jfr. herom § 33, stk. 1,1. led, skal kun forevises til accept, 
såfremt det er foreskrevet af trassenten eller en endossent, jfr. § 22, stk. 1 
og stk. 4. Den skal derimod forevises til betaling inden et år fra dens 
udstedelsesdag, jfr. § 34.

betaling*1
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b. En eftersigtveksel, jfr. heroin § 33, stk. 1, 2. led, skal forevises til accept 
inden et år fra dens udstedelsesdag, jfr. § 23, og til betaling enten den dag, 
den er betalbar, eller en af de to følgende søgnedage, jfr. § 38.

c. Fristen for optagelse af protest på grund af manglende accept falder som 
hovedregel sammen med fristen for forevisning til accept, jfr. § 44, stk. 2. 
Hvis ikke andet er bestemt af trassenten eller endossenterne, jfr. § 22, er 
det kun eftersigtveksler, der skal forevises til accept, jfr. § 23.

d. Protest på grund af manglende betaling skal med hensyn til dagveksler, 
jfr. herom § 33, stk. 1, 4. led, datoveksler, jfr. herom § 33, stk. 1, 3. led, og 
eftersigtveksler, jfr. herom § 33, stk. 1, 2. led, optages på en af de to 
søgnedage, der følger efter vekslens forfaldsdag, jfr. § 44, stk. 3, 1. pkt. 
sammenholdt med § 38. Hvad angår sigtveksler, jfr. herom § 33, stk. 1,1. 
led, skal protest på grund af manglende betaling som hovedregel optages 
inden udløbet af fristen for forevisning til betaling, jfr. § 44, stk. 3, 2. pkt. 
sammenholdt med § 34.

e. Et forbehold om regres uden omkostninger fritager ikke vekselindehave­
ren for forevisning til betaling, jfr. § 46, stk. 2, men kun for at optage 
protest som betingelse for regres, jfr. § 46, stk. 1. De almindelige frister 
for forevisning til betaling, jfr. §§ 34 og 38, må derfor overholdes.

f. J f r  i d e t hele angående § 53, stk . 1, U 1984.642 (V L D ): D en  9. m aj 1980 u dsted te  A  m ed a 
som  avalist en egen sigtveksel til B. D en  26. ja n u a r  1981 anm eld te  A  betalingsstandsning . 
Ved skrivelse af 2. feb ru a r 1981 anm eld te  B sit tilgodehavende ifølge vekslen  o verfo r den  
tilsynsførende, uden  at vekslen  m edfulgte . D en  11. jun i 1981 blev A  erk læ ret konkurs. B 
fandtes e fte r  § 53, stk. 1, a t have tab t sin re t m od a , da  fristen for forevisning til betaling  i § 
34. stk . 1. ikke var overho ld t.

g. Overskrides den frist, som trassenten har fastsat for forevisning til ac­
cept, jfr. §§ 22-23, følger det af § 53, stk. 1, at vekselindehaveren mister 
den ret til at iværksætte regres på grund af manglende accept, som tilkom­
mer ham ifølge § 43, stk. 2, nr. 1. Det er derimod ikke helt klart, om 
vekselindehaveren også afskæres fra at søge regres på grund af manglende 
betaling i henhold til § 43, stk. 1. § 53, stk. 2, løser dette tvivlsspørgsmål 
således, at vekselindehaveren som hovedregel mister enhver regresad- 
gang, såfremt den af trassenten fastsatte frist for forevisning til accept ikke 
overholdes.

§ 53
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h. Er det en endossent, der har fastsat en frist for forevisning til accept, jfr. 
§ 22, stk. 4, og § 23, stk. 3, eller en frist for forevisning til betaling, jfr. § 
34, stk. 1, 4. pkt., medfører en overskridelse af fristen, at vedkommende 
endossent fritages for vekselansvar på samme måde, som hvis han havde 
forbeholdt sig ansvarsfrihed for henholdsvis accept og betaling, jfr. § 15, 
stk. 1.

§ 54a
Hvis der for forevisning af en veksel eller for protests optagelse indenfor de 
foreskrevne frister indtræder en uovervindelig hindring (indenlandsk eller 
udenlandsk lovforskrift eller andre tilfælde af vis major), forlænges disse 
frister.b

Vekselindehaveren er forpligtet til uopholdelig at give sidste endossent 
underretning om sådan hindring og til at gøre påtegning om denne under­
retning med datum og underskrift på vekslen eller en allonge; iøvrigt finder 
forskrifterne i § 45 anvendelse/

Så snart hindringen er ophørt, skal vekselindehaveren uopholdelig fore­
vise vekslen til accept eller til betaling og om fornødent lade optage pro- 
test.d

Vedvarer hindringen længere end tredive dage efter forfaldstiden, kan 
regres iværksættes, uden at forevisning eller optagelse af protest er nødven­
dig.'

For veksler, der lyder på betaling ved sigt eller en vis tid efter sigt, regnes 
de tredive dage fra den dag, da vekselindehaveren har givet sidste endos­
sent underretning om hindringen, selv om dette er sket før forevisningsfri- 
stens udløb; for veksler, der er betalbare en vis tid efter sigt, skal de tredive 
dages frist forøges med den i vekslen angivne forevisningsfrist.r

Som vis major anses ikke tildragelser af rent personlig natur for veksel- 
indehaveren eller den, som han har overdraget at forevise vekslen eller at 
optage protesten.g

a. Ifølge § 43 kan indehaveren af en veksel normalt kun iværksætte regres, 
såfremt vekslen har været forevist til accept eller betaling. Denne forevis­
ning må være sket inden udløbet af de respektive forevisningsfrister, jfr. 
§ 44. Medmindre der i vekslen er taget forbehold om regres uden omkost­
ninger, jfr. § 46, er det endvidere en betingelse for iværksættelse af regres, 
at nægtelse af accept eller betaling godtgøres ved protest, som ligeledes
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skal optages inden visse frister, jfr. § 44. Har vekslen ikke været forevist til 
accept eller betaling i rette tid, eller er der ikke optaget protest i rette tid, 
afskæres indehaveren fra at søge regres efter reglerne i kap. VII, jfr. § 53, 
og henvises i stedet til som almindelig gældsfordring at indtale hos de re­
spektive vekselskyldnere, hvad disse ville blive beriget med på hans be­
kostning, hvis ethvert krav bortfaldt, jfr. § 74. § 54 indeholder imidlertid 
dels regler, hvorefter fristerne for forevisning og optagelse af protest un­
der visse betingelser forlænges, dels regler, hvorefter der undertiden kan 
iværksættes regres, selv om vekslen ikke har været forevist og der ikke er 
optaget protest.

b. Betingelsen for, at forevisningsfristerne og protestfristerne forlænges er 
ifølge § 54, stk. 1, at der indtræder en uovervindelig hindring, henholdsvis 
for forevisning og for optagelse af protest.

Som eksempel på tilfælde, hvor der foreligger en uovervindelig hindring 
nævner loven indenlandsk eller udenlandsk lovforskrift. Hermed har det 
været meningen at give udtryk for, at handlinger fra offentlige myndighe­
ders side, som forbyder forevisning eller optagelse af protest i det land, 
hvor vekslen er betalbar, ubetinget skal anerkendes som en uovervindelig 
hindring, jfr. herved f.eks. U 1917.625 (H D ).1

Som et andet eksempel på en uovervindelig hindring nævnes vis major. 
Bortset fra den negative bestemmelse i § 54, stk. 6, om, at vis major ikke 
omfatter tildragelser af rent personlig natur for vekselindehaveren eller 
den, som han har overdraget at forevise vekslen eller sørge for optagelse 
af protest, siger loven imidlertid ikke noget om, hvad man skal forstå ved 
begrebet vis major. I den tilsvarende bestemmelse i vekselloven af 1880 
§ 92, defineres vis m ajor som »den almindelige samfærdselsstandsning el­
ler lignende overordentlige tildragelser«. Af veksellovens motiver synes 
det at fremgå,2 at man ikke på dette punkt har tænkt sig nogen ændring i 
den tidligere retstilstand. Det må derfor antages, at man ved fortolkning 
af vis major-begrebet i § 54, kan tage sit udgangspunkt i den tilsvarende 
bestemmelse i vekselloven af 1880 § 92. Herefter må der antages at forelig­
ge vis major, hvis naturbegivenheder som f.eks. en orkan eller oversvøm­
melse afbryder forbindelsen til det sted, hvor vekslen skal forevises til 
accept eller betaling eller hvor der skal optages protest. Ligeledes vil det

1. Rigsdagstidende  1931-32A.4605ff.
2. Rigsdagstidende  1931-32A.4334, Lyngsø'. C heckloven, § 48, anm æ rkning b ved note 2.
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være vis major, såfremt forevisning eller optagelse af protest hindres ved 
krigshandlinger, borgerlige uroligheder eller omfattende strejker.

c. Når der foreligger en hindring, som ifølge § 54, stk. 1, medfører en 
forlængelse af forevisningsfristen eller protestfristen, skal vekselindehave­
ren ifølge § 54, stk. 2, uopholdelig underrette sin endossent. Da den om­
stændighed, at forevisning og optagelse af protest er udelukket, først vil 
være på det rene, når henholdsvis forevisningsfristen og protestfristen er 
udløbet, må bestemmelsen fortolkes således, at endossenten skal under- 
rettes uopholdelig efter fristens udløb.

Undladelse af at give underretning om en indtrådt forhindring medfører 
ikke, at regresretten fortabes, men kan medføre erstatningsansvar efter 
§ 45, stk. 6.

d. Ifølge § 54, stk. 3, forlænges forevisningsfristen og protestfristen kun, 
indtil den uovervindelige hindring ophører. Når hindringen ophører, må 
vekselindehaveren uopholdelig forevise vekslen til accept eller til betaling 
og om fornødent optage protest.

e. Hvis den uovervindelige hindring varer længere end 30 dage fra forfalds­
dagen, kan der ifølge § 54, stk. 4, iværksættes regres uden at vekslen har 
været forevist til accept eller til betaling og uden at der er optaget protest. 
Udløbet af 30 dages fristen træder altså i stedet for forevisning til accept 
eller betaling og i stedet for optagelse af protest. D er er ikke fastsat nogen 
frist, inden for hvilken der skal iværksættes regres. Det må derfor antages, 
at regresretten i dette tilfælde først falder bort ved forældelse, jfr. §§ 70 - 
71.

/. Hvad angår sigtveksler, jfr. herom § 33, stk. 1,1. led, og eftersigtveksler, 
jfr. herom § 33, stk. 1, 2. led, regnes 30 dages fristen fra den dag, da 
vekselindehaveren har givet den sidste endossent underretning om hin­
dringen, jfr. § 54, stk. 5. For eftersigtvekslers vedkommende forøges fri­
sten med den i vekslen angivne forevisningsfrist.

Hvad angår datoveksler, jfr. herom § 33, stk. 1, 3. led, og dagveksler, jfr. 
herom § 33, stk. 1, 4. led, løber 30 dages fristen fra forfaldsdagen. Men 
selve forfaldsdagen medregnes dog ikke, jfr. § 72, stk. 4.

g. § 54, stk. 6, supplerer bestemmelsen i § 54, stk. 1, for så vidt angår 
spørgsmålet om, hvad man skal forstå ved en uovervindelig hindring eller 
vis major.
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KAP. VIII 
Om intervention

1. Almindelige bestemmelser3
§55

TVassenten, en endossent eller en avalist kan opgive en nødadressat til at 
acceptere eller betale vekslen.b

En veksel kan under de nedenfor angivne betingelser accepteres eller 
betales af en person, der indtræder (intervenerer) for en hvilken som helst 
af vekselskyldnerne, der er udsat for regres.0

Intervenienten kan være en person, der ikke er vekselskyldner, endogså 
trassaten, eller en person, der allerede er vekselforpligtet, dog ikke accep­
tanten.*1

Intervenienten skal inden for en frist af to søgnedage give den, for hvem 
han har interveneret, underretning om interventionen. Iagttager han ikke 
denne frist, er han ansvarlig for den skade, der måtte være forvoldt ved 
hans forsømmelse, dog at skadeserstatningsbeløbet ikke kan overstige vek­
selsummen.'

a. Hvis en veksel ikke er blevet betalt eller accepteret, eller hvis særlige 
omstændigheder, f.eks. trassatens konkurs eller tvangsakkord, gør det 
nærliggende, at den ikke vil blive betalt, kan indehaveren iværksætte re­
gres, jfr. nærmere § 43. En sådan regres kan imidlertid forhindres ved, at 
en tredjemand accepterer eller betaler vekslen. Man taler da om, at der 
sker intervention.

Den der accepterer eller betaler vekslen, kaldes for intervenienten.
E r situationen den, at han accepterer vekslen, kaldes han normalt for 

interventionsacceptant eller æresacceptant.
Er situationen den, at han betaler vekslen, kaldes han normalt for inter- 

ventionsbetaler eller æresbetaler.
Den regresskyldner, for hvem der accepteres eller betales, kaldes nor­

malt for honoraten.
Både med hensyn til interventionsaccept og med hensyn til interven- 

tionsbetaling sondrer loven mellem intervention, der sker efter anmod­
ning, og intervention der sker på intervenientens eget initiativ. Sker inter­
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vention efter anmodning, taler loven om, at der er opgivet en nødadres­
sat, jfr. § 55, stk. 1, § 56, stk. 2, og § 60, stk. 1. I stedet for at anvende 
denne terminologi anvendes ofte udtrykket anmeldt intervention. I mod­
sætning hertil kaldes intervention, der sker på intervenientens eget initia­
tiv, for uanmeldt intervention.

b. § 55, stk. 1, handler om anmeldt intervention og bestemmer, at trassen­
ten, en endossent eller en avalist kan opgive en intervenient til at accepte­
re eller betale vekslen.

Da hensigten med intervention er at hindre regres, må det antages, at 
en anmeldelse fra en af de i § 55, stk. 1, nævnte personer ikke medfører 
retsvirkninger, medmindre vedkommende er regresansvarlig. Interven- 
tionsaccept kan herefter ikke anmeldes af f.eks. en endossent, der i hen­
hold til § 15, stk. 1, har fraskrevet sig ansvaret for vekslens accept.

Den anmeldte intervention kan tage sigte på interventionsaccept eller 
interventionsbetaling. Fremgår det ikke af anmeldelsen, hvilken form for 
intervention der har været tænkt på, må den antages at gælde dem begge.

En anmeldt intervention må fremgå af vekslen, og må angive, hvem der 
er anmelder og hvem det er, der anmeldes som intervenient. Den kan
f.eks. formuleres således: »I nødsfald hos N. N.«

c. § 55, stk. 2, handler om uanmeldt interventionsaccept, jfr. § 56, stk. 3, og 
om uanmeldt interventionsbetaling, jfr. §§ 59 og 61. Det fremgår af bestem­
melsens formulering, at der kun kan interveneres til fordel for en regres- 
skyldner. Da f.eks. trassaten ikke er regresansvarlig, kan der altså ikke 
interveneres til fordel for ham.

d. Ifølge § 55, stk. 3, kan såvel en person, der ikke er vekselskyldner, som 
en person, der er vekselskyldner, optræde som interventionsacceptant eller 
som interventionsbetaler. Det er dog udelukket, at acceptanten optræder 
som intervenient.

I praksis forekommer det, at trassaten accepterer eller betaler vekslen 
som intervenient for trassenten. Forholdet kan være det, at trassaten ikke 
mener at skylde trassenten penge, eller at han vel skylder trassenten pen­
ge, men at trassenten ikke har ret til at disponere over sit krav ved brug af 
en veksel. Hvis trassaten da accepterer eller betaler som intervenient, får 
han ret til, efter at have indfriet sin forpligtelse, at søge regres mod tras­
senten, jfr. § 63.
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e. Ifølge § 55, stk. 4, skal såvel den anmeldte som den uanmeldte interven- 
tionsacceptant eller interventionsbetaler inden for en frist af to søgnedage 
give den, for hvem han har interveneret, underretning om interventionen. 
Forsømmer han at give underretning i rette tid, kan han ifalde erstatnings­
ansvar. Bestemmelsen er bygget over § 45, stk. 4-6, som må finde tilsva­
rende anvendelse.

2. Interventionsaccept
§ 56

Interventionsaccept kan finde sted i alle tilfælde, hvor indehaveren af en 
veksel kan iværksætte regres før forfaldstid, undtagen når vekslens forevis­
ning til betaling er forbudt."

Når der på en veksel er angivet en nødadressat på betalingsstedet, kan 
vekselindehaveren ikke før forfaldstid udøve sin regresret mod den, der 
har angivet nødadresse, og imod de efterfølgende vekselskyldnere, med­
mindre han har forevist vekslen for nødadressaten og, hvis denne nægter 
accept, har ladet nægtelsen godtgøre ved protest.b

I andre tilfælde kan vekselindehaveren vægre sig ved at modtage inter­
ventionsaccept. Hvis han alligevel modtager accepten, taber han sin adgang 
til regres før forfaldstid imod den, for hvem accepten er givet, og mod de 
efterfølgende vekselskyldnere.0

a. Ifølge § 56, stk. 1, kan interventionsaccept som hovedregel finde sted i 
alle tilfælde, hvor vekselindehaveren er berettiget til at iværksætte regres 
før forfaldstid. Dette vil sige, at såvel de materielle som de formelle betin­
gelser for regres før forfaldstid må være opfyldt, jfr. herved § 43, stk. 2, og 
§ 44.

Er der udstedt forbud mod at vekslen forevises til accept, jfr. § 22, stk. 2, 
har indehaveren kun en begrænset adgang til at iværksætte regres før for­
faldstid. Han kan nemlig ikke iværksætte regres på grund af manglende 
accept i henhold til § 43, stk. 2, nr. 1, jfr. herved ovenfor, bemærkningerne 
til § 22, stk. 2. At der i dette tilfælde heller ikke kan interveneres til ac­
cept, er i overensstemmelse med interventionsacceptens formål, og følger 
klart af § 56, stk. 1, i slutningen.

b. Formålet med interventionsaccept er at afskære vekselindehaveren fra 
at iværksætte regres før forfaldstid. Det er imidlertid ikke i alle tilfælde, at

§ 56

173



vekselindehaveren er pligtig at finde sig i et sådant indgreb i sin ret. Ifølge 
§ 56, stk. 2, er vekselindehaveren således kun pligtig at modtage en an­
meldt intervenient, der bor på betalingsstedet. A t vekselindehaveren er 
pligtig at modtage en sådan intervenient betyder, at han, hvis trassaten 
nægter at acceptere vekslen, kun kan iværksætte regres før forfaldstid, jfr. 
§ 43, stk. 2, nr. 1, såfremt vekslen forinden har været forevist intervenien­
ten til accept, og såfremt intervenientens eventuelle nægtelse af accept er 
godtgjort ved protest. Det samme gælder, hvis der er tale om at iværksætte 
regres før forfaldstid i medfør af § 43, stk. 2, nr. 2 eller 3. Også i disse 
tilfælde er det altså en betingelse for regres, at vekslen har været forevist 
til accept for intervenienten, og at intervenientens eventuelle nægtelse af 
accept er godtgjort ved protest.

c. Ifølge § 56, stk. 3, er vekselindehaveren ikke pligtig at modtage en 
intervenient, der ikke er anmeldt. Han er heller ikke pligtig at modtage en 
intervenient, der er anmeldt, men ikke bor på betalingsstedet. D ette vil 
sige, at et sådant tilbud om intervention ikke afskærer vekselindehaveren 
fra at iværksætte regres før forfaldstid i overensstemmelse med de almin­
delige regler herom i kap. VII.

§57
Interventionsaccept skrives på vekslen; den underskrives af intervenienten. 
Den skal angive, for hvis regning den meddeles; i mangel af sådan angivelse 
anses accepten meddelt for trassenten.

§ 57 handler om interventionsacceptens form. Om anmeldelsens form hen­
vises til ovenfor, § 55, anmærkning b.

§ 58
Interventionsacceptanten er forpligtet overfor vekselindehaveren og de en­
dossenter, der følger efter den, for hvis regning han har interveneret, på 
samme måde som denne er forpligtet.

Uanset interventionsaccepten kan den, for hvem den er tegnet, og de, 
som er ansvarlige overfor ham, mod betaling af det i § 48 angivne beløb, 
fordre, at vekselindehaveren skal udlevere vekslen, kvitteret regning og 
protesten, hvis sådan er optaget.

O m  intervention
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Ifølge § 58 bliver interventionsacceptanten på samme måde som honora- 
ten forpligtet over for dennes eftermænd og over for vekselindehaveren. 
Dette hænger sammen med, at interventionsaccepten kun afskærer vek­
selindehaveren fra at iværksætte regres mod honoraten og de efterfølgen­
de vekselskyldnere, jfr. § 56, stk. 2 og 3. D er er altså ikke noget i vejen 
for, at vekselindehaveren søger regres mod honoratens formænd på veks­
len. I konsekvens heraf bestemmes det i § 58, stk. 2, at disse formænd har 
ret til mod betaling af det i § 48 angivne beløb at forlange vekslen udleve­
ret tillige med kvitteret regning og protesten, hvis sådan er optaget. D en­
ne bestemmelse indebærer en tilsvarende ret som den, § 50 indrømmer 
enhver vekselskyldner, mod hvem regreskrav er rejst eller kan gøres gæl­
dende. En tilsvarende indløsningsret er hjemlet honoraten selv.

3. Interventionsbetaling
§59

Interventionsbetaling kan finde sted i alle tilfælde, i hvilke regres enten ved 
eller før forfaldstid kan iværksættes af vekselindehaveren.*

Betalingen skal omfatte hele det beløb, som skal erlægges af den, for hvis 
regning betalingen sker.b

Den skal finde sted senest dagen efter den sidste dag, på hvilken protest 
på grund af manglende betaling kan optages.c

a. Ifølge § 59, stk. 1, kan interventionsbetaling finde sted i alle tilfælde, 
hvor vekselindehaveren er berettiget til at iværksætte regres ved forfaldstid, 
jfr. § 43, stk. 1, eller før forfaldstid, jfr. § 43, stk. 2.

b. Interventionsbetalingen skal omfatte hele det beløb , som skal betales af 
den, for hvis regning betalingen sker. Sker betalingen til vekselindehave­
ren, om fatter beløbet de poster, der nævnes i § 48. Sker betalingen til den, 
der selv har indløst vekslen, omfatter beløbet de poster, der nævnes i § 49.

c. Hvad angår tidspunktet for interventionsbetalingen bestemmes det i § 59, 
stk. 3, at betalingen må ske senest dagen efter den sidste dag, på hvilken 
protest på grund af manglende betaling kan optages, jfr. herom § 44, stk.
3.

§ 59
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Er en veksel blevet accepteret af en intervenient, der har sin bopæl på 
betalingsstedet, eller er der opgivet en eller flere nødadressater, der bor på 
betalingsstedet, skal vekselindehaveren forevise vekslen for enhver af disse 
personer og i påkommende tilfælde lade protest optage på grund af mang­
lende betaling senest dagen efter den sidste til optagelse af protest bestemte 
dag.

Optages protest ikke inden denne frist, bliver den, der har opgivet nød- 
adressaten, eller den for hvis regning vekslen er accepteret, såvel som de 
efterfølgende endossenter fri for deres forpligtelse.

Vekselindehaveren har kun i begrænset omfang pligt til at modtage inter­
ventionsaccept, jfr. § 56, stk. 2. Ifølge denne bestemmelse har vekselinde­
haveren nemlig kun pligt til at modtage interventionsaccept fra en an­
meldt intervenient, der bor på betalingsstedet. At vekselindehaveren har 
pligt til at modtage en sådan intervenient betyder, at han ikke før forfalds­
tid kan iværksætte regres, medmindre vekslen har været forevist til accept 
for vedkommende intervenient, og dennes eventuelle nægtelse af accept 
er godtgjort ved protest.

I modsætning hertil har vekselindehaveren altid pligt til at modtage inter­
ventionsbetaling, jfr. § 59. Men at vekselindehaveren altid har pligt til at 
modtage interventionsbetaling betyder ikke, at han altid har pligt til at 
forevise vekslen til betaling for en intervenient, forinden han iværksætter 
regres. Han har kun pligt til at forevise vekslen til betaling for en interve­
nient i de tilfælde, der omfattes af § 60.

Efter denne bestemmelse gælder det, at hvis vekslen er blevet accepte­
ret af en -  anmeldt eller uanmeldt -  interventionsacceptant, der bor på 
betalingsstedet, jfr. herved § 56, stk. 2 og 3, eller hvis der er anmeldt en 
interventionsbetaler, der bor på betalingsstedet, jfr. herved § 55, stk. 1, 
kan vekselindehaveren ikke iværksætte regres, forinden vekslen har været 
forevist for den pågældende intervenient til betaling, og eventuel nægtelse 
af betaling er godtgjort ved protest.

Undlader vekselindehaveren at forevise vekslen for intervenienten, af­
skæres han fra regres mod honoraten og mod dennes eftermænd. Kravet 
mod honoratens formænd berøres derimod ikke.

§ 6 0
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En vekselindehaver, som vægrer sig ved at modtage interventionsbetaling, 
taber sin ret til regres mod dem, som ville være frigjort ved betalingen.

§ 61 handler om tilfælde, hvor vekselindehaveren ikke i medfør af § 60 har 
pligt til at forevise vekslen til betaling for en intervenient.

I disse tilfælde kan interventionsbetaling kun afskære regres, hvis inter­
venienten selv tilbyder betaling.

Hvis vekselindehaveren i de tilfælde, der omfattes af § 60, afviser inter­
ventionsbetaling, afskæres han fra regres mod honoraten og mod dennes 
eftermænd, jfr. § 60, stk. 2. Hvis vekselindehaveren i de tilfælde, der om­
fattes af § 61, afviser interventionsbetaling, afskæres han kun fra regres 
mod honoratens eftermænd, jfr. § 61 smh. med § 63, stk. 2.

§ 62
Interventionsbetaling skal godtgøres ved en på vekslen meddelt kvittering 
med angivelse, for hvis regning betaling er sket. I mangel af sådan angivel­
se anses betalingen at være sket for trassenten.

Vekslen tillige med protesten, hvis en sådan er blevet optaget, skal udle­
veres til intervenienten.

§ 63
Den, der betaler som intervenient, erhverver de af vekslen flydende rettig­
heder mod den, for hvem han har betalt, og mod dem, som er ansvarlige 
overfor ham efter vekslen.* Dog kan han ikke endossere vekslen påny.b

De endossenter, der følger efter den vekselskyldner, for hvis regning be­
talingen har fundet sted, frigøres ved denne.c

Tilbyder flere interventionsbetaling, har den, ved hvem de fleste veksel- 
skyldnere frigøres, fortrinsret. Den, der intervenerer i strid med denne 
forskrift, taber, for så vidt han er kendt med forholdet, sin ret til regres 
mod dem, der ellers ville blive frigjort.d

a. Når intervenienten betaler vekslen, erhverver han ifølge § 63, stk. 1,
1. pkt., de af vekslen flydende rettigheder mod honoraten og dennes for- 
mænd på vekslen. D er er tale om en sædvanlig vekselretlig erhvervelse.

§ 63

§ 61
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Dette betyder bl.a., at der i relation til vedkommende intervenient kan 
indtræde ekstinktion af rettigheder og indsigelser i overensstemmelse med 
de almindelige regler herom i § 16, stk. 2, og § 17.

b. Bestemmelsen i § 63, stk. 1, 2. pkt., om, at intervenienten ikke kan 
endossere vekslen, udelukker ikke, at den overdrages efter de almindelige 
civilretlige regler om overdragelse af fordringer.

c. Ifølge § 63, stk. 2, bliver de endossenter, der følger efter den veksel­
skyldner, for hvis regning betaling er sket, frigjort ved betalingen.

d. § 63, stk. 3, indeholder en særlig regel om konkurrence mellem flere 
intervenienter, der tilbyder betaling. Den ved hvis betaling, de fleste vek­
selskyldnere bliver frigjort, har fortrinsret til at intervenere. Den der til­
byder betaling for trassenten har altså fortrinsret frem for den, der tilby­
der betaling for en endossent, jfr. herved § 63, stk. 2.



KAP. IX
Om vekselduplikater og vekselkopier

1. Duplikater
§ 64

En veksel kan udstedes i flere enslydende eksemplarer (duplikater).
Eksemplarerne skal i selve teksten indeholde nummerangivelse. I mangel 

heraf gælder ethvert af dem som en selvstændig veksel.
Enhver indehaver af en veksel, der ikke angiver, at den er udstedt i et 

eneste eksemplar, kan kræve, at der på hans bekostning leveres ham dupli­
kater af vekslen. I dette øjemed skal han henvende sig til sin umiddelbare 
formand; denne er pligtig at yde ham sin bistand ved at foretage henvendel­
se til sin egen umiddelbare formand og således videre, indtil begæringen 
når trassenten. Endossenterne er forpligtede til at gentage deres endosse­
menter på de nye eksemplarer.

§ 65
Betaling efter et af vekseleksemplarerne har frigørende virkning, selv om 
det ikke er betinget, at sådan betaling skal sætte de andre eksemplarer ud 
af kraft. Dog svarer trassaten fremdeles for ethvert vekseleksemplar, som 
er forsynet med hans accept, og ikke er blevet ham tilbageleveret.

Har en endossent overdraget vekseleksemplarerne til forskellige perso­
ner, svarer han såvel som de efterfølgende endossenter for ethvert eksem­
plar, der bærer deres navnetegning, og som ikke er tilbageleveret.

§ 66
Den, der har sendt et af vekseleksemplarerne til accept, skal på de andre 
eksemplarer opgive navnet på den person, hos hvem dette eksemplar fin­
des; denne er forpligtet til at udlevere det til den retmæssige indehaver af et 
andet eksemplar.

Vægrer han sig derved, kan vekselindehaveren ikke iværksætte regres, 
førend han ved protest har godtgjort
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1) at det til accept sendte eksemplar ikke er blevet udleveret ham på hans 
forlangende, og

2) at han ikke har kunnet få accept eller betaling efter et andet eksemplar.

Baggrunden for bestemmelserne om vekselduplikater må navnlig søges i 
to forhold:

Det første forhold er det, at en veksel kan forsvinde eller blive ødelagt. 
Hvis en veksel forsvinder eller bliver ødelagt, er »vekselindehaveren« af­
skåret fra at forevise den til accept eller betaling og fra at optage protest 
og iværksætte regres. Det kan derfor være praktisk at have to eksemplarer 
af dokumentet. Er vekslen udstedt på et andet sted end det sted, hvor den 
skal betales, kan de forskellige eksemplarer fremsendes på hver sin måde. 
Benyttes denne fremgangsmåde, vil der være stor sandsynlighed for, at i 
hvert fald et af eksemplarerne kommer frem til bestemmelsesstedet. Da 
den moderne postgang er forholdsvis sikker, er dette imidlertid ikke i dag 
nogen praktisk begrundelse for at benytte duplikater.

Det andet forhold, som danner baggrunden for bestemmelserne om 
vekselduplikater, er den teoretiske adgang til at diskontere veksler. Teore­
tisk er der nemlig mulighed for, at et af vekseleksemplarerne kan diskon­
teres i en bank på det sted, hvor vekslen er udstedt, medens et andet 
eksemplar sendes til accept hos trassaten. Hvis f.eks. køberen af en vare 
har forpligtet sig til at acceptere en veksel for købesummen, kan sælgeren 
samtidig med at han sender et eksemplar til accept hos køberen, overdra­
ge, d.v.s. diskontere, et andet eksemplar til en bank og på denne måde få 
betaling for varen, uden først at måtte afvente modtagelse af den veksel, 
der er sendt frem til køberen til accept. Også denne mulighed er imidlertid 
forholdsvis teoretisk. En bank går sjældent med til at diskontere en uac- 
cepteret veksel.

Af det anførte vil det ses, at reglerne om vekselduplikater har forholds­
vis ringe praktisk betydning. Om fortolkningen af de enkelte bestemmel­
ser henvises der derfor til Lyngsø'. Check- og veksellovene p. 385ff.

O m  vekselduplikater og vekselkopier

Enhver indehaver af en veksel har ret til at tage kopier af den. 
Vekselkopien skal nøjagtig gengive originalvekslen med de endossemen-

2. Kopier
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ter og alle andre påtegninger, som findes på den. Kopien skal angive, hvor 
langt afskriften går.

Vekselkopien kan endosseres og forsynes med aval på samme måde og 
med samme virkning som original vekslen.

§ 68
Vekselkopien skal angive, hvem der har den originale veksel i hænde. Den 
pågældende er forpligtet til at udlevere originalvekslen til den retmæssige 
indehaver af kopien.

Vægrer han sig derved, kan indehaveren af kopien ikke iværksætte re­
gres mod den, som har endosseret eller tegnet aval på kopien, førend han 
ved protest har godtgjort, at originalvekslen ikke er blevet udleveret ham 
på hans forlangende.

Sammenholder man bestemmelser om vekselduplikater i §§ 64-66 med 
bestemmelserne om vekselkopier i §§ 67-68 kommer der flere forskelle 
frem, hvoraf særlig kan nævnes følgende:

Er der udstedt duplikater, foreligger den samme veksel i flere eksempla­
rer. Originalen og duplikatet kan hver for sig siges at repræsentere samme 
vekselretlige forpligtelse, uden at det ene dokument indtager nogen for­
trinsstilling frem for det andet, jfr. § 64, stk. 1. I modsætning hertil inde­
holder en kopi kun en afskrift af vekslen. Kopien er ikke udtryk for nogen 
vekselretlig forpligtelse, og er derfor retlig betydningsløs, indtil den forny­
es med et originalt endossement.

Da vekselduplikatet repræsenterer en egentlig vekselretlig forpligtelse, 
kan det kun udstedes af trassenten, jfr. § 64, stk. 2. Kopien indeholder ikke 
nogen vekselretlig forpligtelse, og kan derfor udstedes af enhver indehaver 
af den originale veksel, jfr. § 67, stk. 1.

Endvidere kan det bemærkes, at der ikke kan udstedes duplikater af 
egne veksler, d.v.s. veksler, som ikke indeholder en anmodning til tredje­
mand (trassaten), om at betale en bestemt pengesum, men som i stedet 
forpligter udstederen til selv at betale, jfr. § 77, stk. 1, 5. led modsætnings­
vis. Der er derimod ikke noget i vejen for, at der udstedes kopier af egne 
veksler.

Ved at indføje en bemærkning i vekslen om, at den kun er udstedt i et 
enkelt eksemplar, kan trassenten afskære vekselindehaveren fra at benytte

§ 68
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duplikater, jfr. § 64, stk. 3, 1. pkt. Trassenten kan derimod ikke afskære 
vekselindehaveren fra at udstede duplikater.

Lovens bestemmelser om vekselkopier har forholdsvis ringe praktisk 
betydning. Om fortolkningen af de enkelte bestemmelser henvises der 
derfor til Lyngsø: Check- og veksellovene p. 389ff.



KAP. X
Om forandringer i vekslen

§ 69
Er der gjort forandringer i en veksels tekst, er de, der efter forandringen 
har tegnet deres navn på vekslen forpligtede overensstemmende med den 
ændrede tekst. De, der har tegnet deres navn før forandringen, er forplig­
tede overensstemmende med den oprindelige tekst.

Vekselloven § 7 indeholder den vigtige vekselretlige bestemmelse, at 
spørgsmålet om, hvorvidt en vekselerklæring er bindende, skal afgøres 
selvstændigt og uden hensyn til, om tidligere underskrifter på dokumentet 
er bindende. § 69 indeholder en videreførelse af grundsætningen i § 7, idet 
det udtales, at den der sætter sit navn på en veksel kun kan påberåbe sig 
forandringer, der foretages efter det tidspunkt, underskriften er blevet gi­
vet, og ikke forandringer, der er foretaget forinden.

§ 7 taler imidlertid kun om, at en vekselskyldner ikke kan påberåbe sig, 
at tidligere underskrifter er uforbindelse for underskriverne. I modsætning 
hertil indeholder § 69 en bestemmelse om, at en vekselskyldner ikke kan 
påberåbe sig tidligere forandringer i vekslens tekst.

§ 7 finder kun anvendelse under forudsætning af, at det foreliggende 
dokument opfylder lovens betingelser for at opnå gyldighed som veksel. 
Dette gælder også § 69. Den der skriver under på et dokument, der ikke 
opfylder de formelle krav i §§ 1-2, bliver ikke vekselretlig forpligtet, og det 
bliver derfor heller ikke muligt at anvende bestemmelsen i § 69 om, at 
underskriveren bliver forpligtet i overensstemmelse med det indhold, do­
kumentet havde, da det blev underskrevet. Hvis f.eks. en veksel, der op­
rindelig lød på »1.000 kr.«, forfalskes så den kommer til at lyde på »10.000 
kr.«, og derefter endosseres, bliver de der har sat deres navn på vekslen 
efter forfalskningen ansvarlige for 10.000 kr., medens trassenten og de, 
der har tegnet endossement inden forfalskningen kun bliver ansvarlige for 
1000 kr. G år ændringen derimod ud på f.eks. at ændre eller udradere tras­
sentens navn, uden at et nyt sættes i stedet, bliver ingen af de pågældende 
personer vekselretligt forpligtet. I så fald foreligger der nemlig ikke længe­
re nogen formgyldig veksel.
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Udtrykket tekst omfatter ikke blot den sammenhængende ordlyd af den 
ubetingede anmodning til trassaten om at udbetale vekselsummen, men 
også alle dokumentets væsentlige bestanddele, f.eks. udstedelsesdato, do­
micilpåtegning, angivelse af vekselsummen og angivelse af betalingsste­
det.

Hvorledes ændringen er foretaget, om det er sket ved udstrygning, udra­
dering, tilføjelser, rettelser eller fjernelse af en del af dokumentet, er uden 
betydning.

En person hvis navn findes på vekslen kan kun påberåbe sig § 69, så­
fremt den ændrede tekst vil medføre, at han bliver ansvarlig i videre om­
fang end efter det indhold, vekslen havde, da han skrev under. F.eks. kan 
endossenten af en veksel på 10.000 kr. ikke til sin frigørelse påberåbe sig, 
at summen senere er ændret til 1.000 kr.

§ 69 kan ikke påberåbes af en vekselskyldner, som har godkendt, at der 
foretages forandringer, eller som ved sine egne forhold, f.eks. i forbindel­
se med vekslens udstedelse, har muliggjort forandringen, sml. ovenfor, 
§ 17, anmærkning h i slutningen og § 40, anmærkning c.

Sml. m ed hensyn til checks U 1961.1087 (Ø L D ): E n fuldm ægtig i et assurancefirm a tilegnede 
sig nogle checks, som  assurancefirm aet havde udsted t til forskellige forretn ingsforbindelser. 
H an  fo re tog  forskellige æ ndringer i checkenes tekst, således a t de t blev muligt for ham  selv at 
endossere  dem  til en ban k , d er udb e ta lte  ham  checkbeløbene. O ver for banken  g jorde assu­
rancefirm aet und er henvisning til checkloven § 51 -  der nø je  svarer til vekselloven § 69 — 
gæ ldende, at firm aet ikke var fo rplig tet e fte r checkene, m en fik ikke m edhold , da de fo re tag ­
ne fo randringer skyldtes sådanne m angler ved firm aets o rgan isa tion , forretn ingsgang og k o n ­
tro lsystem , at firm aet m åtte  siges ved checkudstedelsen  at have handle t groft uag tsom t, uden 
at d e t skyldtes skødesløshed fra bankens side, at fo randringerne  ikke var blevet opdaget ved 
checkeksped itionerne .
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KAP. XI
Om vekslens forældelse

§70
Ethvert krav, der efter vekslen haves mod acceptanten, forældes i tre år fra 
forfaldsdagen."

Indehaverens krav mod endossenterne og trassenten forældes i et år fra 
den dag, da der i rette tid blev optaget protest, eller, hvis der er taget 
forbehold om regres uden omkostninger, fra forfaldsdagen.b

Endossenternes regreskrav mod andre endossenter eller mod trassenten 
forældes i seks måneder fra den dag, da endossenten har indfriet vekslen, 
eller da forældelsen blev afbrudt overfor denne, jfr. § 71.c

a. Det krav mod acceptanten, der forældes efter § 70, stk. 1, er alene 
vekselindehaverens krav i henhold til § 48, altså vekselindehaverens krav 
på betaling af vekselsummen med renter og omkostninger.

Andre krav, f.eks. vekselindehaverens krav mod acceptanten på opstået 
berigelse, jfr. § 74, forældes efter de almindelige forældelsesregler i lov nr. 
274 af 22. december 1908 om 5-årig forældelse eller i Danske Lov 5-14-4 
om 20-årig forældelse. Dette vil sige, at hvis en veksel er accepteret for en 
forpligtelse, der forældes efter lov nr. 274 af 22. december 1908 om 5-årig 
forældelse, er det denne lov der finder anvendelse. Ellers finder Danske 
Lov 5-14-4 om 20-årig forældelse anvendelse.

Forældelsesfristen regnes fra forfaldsdagen, men selve denne dato med­
regnes ikke, jfr. § 72, stk. 4. Hvor der er tale om en sigtveksel, jfr. herom 
§ 33, stk. 1,1. led, beregnes forfaldsdagen efter den særlige regel i § 34. Er 
der tale om en eftersigtveksel, jfr. herom § 33, stk. 1, 2. led, beregnes 
forfaldsdagen efter den særlige regel i § 35. Er der tale om en datoveksel, 
jfr. herom § 33, stk. 1, 3. led, eller en dagveksel, jfr. herom § 33, stk. 1,
4. led, følger forfaldsdagen af selve vekslens tekst.

Forældelsesfristens længde er tre år. Dette skal forstås således, at veksel­
fordringen er forældet, hvis afbrydelse ikke er sket senest den dag i ved­
kommende måned, som svarer til forældelsesfristens begyndelsestids­
punkt. Begynder forældelsesfristen den 22. juni 1986, må afbrydelse altså
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ske senest den 22. juni 1989. Er den 22. juni 1989 en lovbestemt helligdag 
eller en lørdag, udløber forældelsesfristen først den følgende søgnedag, 
jfr. § 72, stk. 2 og 3. Er den 22. juni 1989 altså en lørdag, må afbrydelse ske 
senest den 24. juni 1989.

Virkningen af at vekselfordringen forældes er, at vekselindehaveren af­
skæres fra at iværksætte regres mod acceptanten efter reglerne i kap. VII 
og i stedet henvises til som almindelig gældsfordring at indtale det beløb, 
som acceptanten ville blive beriget med på hans bekostning, hvis ethvert 
krav bortfaldt, jfr. § 74.

b. Det krav mod endossenterne og trassenten, der forældes efter § 70, stk.
2, er alene vekselindehaverens krav i henhold til § 48, altså vekselindeha­
verens krav på betaling af vekselsummen med renter og omkostninger.

Andre krav, f.eks. vekselindehaverens krav mod trassenten på opstået 
berigelse, jfr. § 74, forældes efter de almindelige forældelsesregler, jfr. 
ovenfor, anmærkning a.

Forældelsesfristen regnes fra den dag, da der i rette tid blev optaget pro­
test. Protestdagen fremgår af protesten, jfr. § 88, stk. 1, nr. 4. Om prote­
sten er rettidig vil fremgå af vekslen og protesten sammenholdt med § 44. 
Er der taget forbehold om regres uden omkostninger, jfr. § 46, kan veksel­
indehaveren iværksætte regres uden først at optage protest. I dette tilfælde 
regnes forældelsesfristen fra vekslens forfaldsdag på samme måde som ef­
ter § 70, stk. 1.

Forældelsesfristens længde er et år. Bortset fra at fristen er et år og ikke
-  som når der er tale om forældelse af krav mod acceptanten tre år -  skal 
denne del af § 70, stk. 2, fortolkes på samme måde som § 70, stk. 1.

Det samme gælder om virkningerne af at vekselfordringen forældes.

c. Det krav der forældes efter § 70, stk. 3, er det krav i henhold til § 49, 
som tilkommer en vekselskyldner, der har indfriet vekslen, altså den ind­
friende vekselskyldners krav på hele det beløb, han har betalt, med renter, 
omkostninger og provision.

Andre krav forældes efter de almindelige forældelsesregler, jfr. ovenfor, 
anmærkning a.

Hvis vekslen er blevet indfriet frivilligt, regnes forældelsesfristen fra den 
dag, indfrielsen er sket, men selve denne dato medregnes ikke, jfr. § 72, 
stk. 4.

Hvis vekslen ikke er blevet indfriet frivilligt, regnes forældelsesfristen
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fra den dag, forældelsen blev afbrudt over for vedkommende endossent. 
Bestemmelserne om, hvad der kræves til afbrydelse af forældelse over for 
den indfriende endossent findes i § 71.

Forældelsesfristens længde er seks måneder. D ette skal forstås således, 
at vekselfordringen er forældet, hvis afbrydelse ikke er sket senest den dag 
i vedkommende måned, som svarer til forældelsesfristens begyndelsesda­
to, jfr. ovenfor, anmærkning a. Hvis den måned, hvori forældelsesfristen 
udløber, ikke har nogen dag, som svarer til forældelsesfristens begyndel­
sesdato, må afbrydelse med de modifikationer, der følger af § 72, senest 
ske den sidste dag i vedkommende måned. Begynder forældelsesfristen
f.eks. den 31. august 1986, må afbrydelse altså være sket senest den 28. 
februar 1987.

Virkningen af forældelse er, at den indfriende endossent afskæres fra at 
iværksætte regres efter reglerne i kap. VII og i stedet henvises til hos de 
andre endossenter og trassenten at indtale det beløb, som vedkommende 
ville blive beriget med på hans bekostning, hvis ethvert krav bortfaldt.

§71
Vekselforældelse afbrydes ved forkyndelse af stævning i vekselsøgsmålet 
eller ved de i retsplejelovens § 279, 2. stykke, nævnte handlinger, eller ved 
vekselfordringens anmeldelse i skyldnerens under ofTentlig behandling stå­
ende bo, eller ved at den, mod hvem sådant søgsmål er rejst, indvarsler en 
formand for processens skyld (litis denuntiatio). Den, som har modtaget 
sådan indvarsling, kan afbryde den i § 70,1. stykke omhandlede forældelse 
ved ligeledes at give acceptanten proces varsel.11

Ved stævning til udenlandsk domstol afbrydes vekselforældelsen, hvis 
skyldneren har sit hjemsted i vedkommende land, eller han uden at gøre 
indsigelse imod domstolens kompetence tager til genmæle i sagen, eller 
stævningen er forkyndt for ham personlig. Litis denuntiatio til udenlandsk 
domstol afbryder forældelsen under samme betingelser som stævning. Li­
geledes afbrydes forældelsen ved, at vekselkravet under en ved udenlandsk 
domstol verserende sag efter den på stedet gældende lovgivning gøres gæl­
dende til modregning.

Ved anmeldelse i skyldnerens i udlandet under ofTentlig behandling stå­
ende bo afbrydes forældelsen, hvis skyldneren ved bobehandlingens åbning 
var bosat i vedkommende land.b

Forældelsen afbrydes ikke i forhold til andre vekselskyldnere end den,

§ 71
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mod hvem afbrydelseshandlingen er foretaget, men afbrydelsen virker til 
fordel for alle dens formænd, der har foretaget afbrydelsen/

Har afbrydelsen af forældelsen fundet sted, uden at vekselsøgsmålet 
bringes til afslutning, begynder en ny forældelsesfrist at løbe fra den dag, 
da sagen sidst foretoges i retten.d Bliver foretagelsen afhandlinger til afbry­
delse af forældelsen umuliggjort som følge af sådanne hindringer, som om­
handles i § 54, bevares vekselretten, hvis afbrydelsen sker inden en måned 
efter hindringens ophør.e

a. § 71, stk. 1, handler om afbrydelse af forældelse ved dispositioner, der 
foretages i Danmark.

Som den første disposition, der kan medføre afbrydelse af forældelse, 
nævner loven forkyndelse af stævning i vekselsøgsmålet. Sagen må altså 
være tingfæstet. Det er ikke som efter forældelsesloven af 1908 tilstrække­
ligt, at stævningen er indleveret til berammelse.

Som den anden disposition, der kan medføre afbrydelse af forældelse, 
nævner loven de i retsplejeloven § 279, stk. 2, nævnte handlinger. Henvis­
ningen til retsplejeloven § 279, stk. 2, må nu anses for at være en henvis­
ning til retsplejeloven § 359, der handler om tingfæstning af modkrav. 
Ifølge denne bestemmelse anses et modkrav for tingfæstet, når det er 
fremsat i et retsmøde, hvor modparten er repræsenteret, eller i et proces­
skrift, der er forkyndt for modparten. Gøres vekselfordringen gældende 
som modfordring, må en af disse betingelser altså være opfyldt, for at 
forældelsesfristen kan anses for afbrudt.

Som den tredje disposition, der kan medføre afbrydelse af forældelse, 
nævner loven anmeldelse i skyldnerens under offentlig behandling stående 
bo. Herunder falder anmeldelse i konkursboer og dødsboer, der behand­
les efter skifteloven kap. Ill og IV, samt anmeldelse i offentlige skilsmisse- 
og separationsboer, jfr. skifteloven kap. VI. Endvidere må det antages, at 
også anmeldelse i tvangsakkordboer og eksekutorboer medfører afbrydel­
se af forældelse.

Som den tredje disposition, der kan medføre afbrydelse af forældelse, 
nævner loven meddelelse om procesunderretning (litis denuntiation) til en 
person, der ifølge vekslen er ansvarlig over for ham. Retsplejeloven inde­
holder ingen særlige regler om litis denuntiation. I reglen udfærdiges un­
derretningen skriftlig og forkyndes på samme måde som en stævning. Un­
der hensyn til, at afbrydelse af forældelse ifølge § 71, stk. 1, ikke sker ved 
en stævnings indlevering til berammelse, men først ved forkyndelse, jfr.
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ovenfor, må det formentlig antages, at også litis denuntiation kun virker 
afbrydende, såfremt reglerne om forkyndelse i retsplejeloven kap. 17 er 
iagttaget.

Ved handlinger, der foretages i Danmark, kan afbrydelse af forældelse 
ikke ske på andre måder end nævnt i § 71, stk. 1. Navnlig er der grund til at 
bemærke, at forældelse ikke afbrydes ved, at vekselindehaveren opnår 
vedkommende regresskyldners anerkendelse af forpligtelsen, hvilket er 
tilstrækkeligt til afbrydelse af forældelse såvel efter Danske Lov 5-14-4 
som efter forældelsesloven af 1908, jfr. herved U 1912.127 (LHS) og U 
1916.552 (VOD).

b. § 71, stk. 2 og 3, handler om afbrydelse af forældelse ved dispositioner, 
der foretages i udlandet.

Disse bestemmelser bygger ligesom § 71, stk. 1 på den grundsætning, at 
udenretlig påmindelse og anerkendelse af vekselforpligtelsen ikke medfø­
rer afbrydelse af forældelse. Bortset fra, at de dispositioner, der kommer i 
betragtning som egnede til at virke afbrydende, må foretages i udlandet, 
er reglerne iøvrigt stort set identiske med de tilsvarende bestemmelser om 
afbrydelse af forældelse ved dispositioner, der foretages i Danmark.

c. Bestemmelsen i § 71, stk. 4 om, at forældelse ikke afbrydes i forhold til 
andre vekselskyldnere end den, mod hvem afbrydelseshandlingen er fore­
taget, fører dels til, at indehaverens krav mod to eller flere personer, der i 
fællesskab har udstedt, endosseret eller tegnet aval på en veksel, forældes, 
medmindre afbrydelse, f.eks. ved forkyndelse af stævning, sker over for 
hver enkelt af de pågældende personer, og dels til, at afbrydelse af foræl­
delse over for en vekselskyldner ikke automatisk medfører afbrydelse i 
forhold til dennes eventuelle avalist.

d. Bestemmelsen i § 71, stk. 5, 1. pkt., går ud på, at der begynder en ny 
forældelsesfrist, hvis vekselsøgsmålet afbrydes.

Udtrykket »vekselsøgsmålet« må antages ikke blot at omfatte egentlige 
retssager til indtaling af regreskrav efter veksler, men også de øvrige dis­
positioner, som ifølge § 71, stk. 1-3, er egnede til at medføre afbrydelse af 
forældelse.

e. § 71, stk. 5, 2. pkt., indeholder en undtagelse fra reglerne om forældel­
sesfristens længde i § 70, idet det foreskrives, at vedkommende frist med

§ 71
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tillæg af en måned forlænges med den tid, afbrydelse har været forhindret 
ved vis major. Det kan også siges, at reglen i realiteten supplerer § 71, stk. 
1-3, idet vis major i realiteten afbryder forældelse i den tid, hindringen 
varer.



KAP. XII 
Almindelige bestemmelser

§ 72
Forfalder en veksel på en lovbestemt helligdag, kan betaling først kræves 
den følgende søgnedag. Ligeledes kan alle andre handlinger vekslen vedrø­
rende, såsom forevisning til accept og optagelse af protest, kun foretages på 
en søgnedag."

Skal en sådan handling foretages inden en vis frist, hvis sidste dag er en 
lovbestemt helligdag, udstrækkes fristen til den førstkommende søgnedag. 
Mellemliggende helligdage medregnes ved fristens beregning.

Lørdage samt grundlovsdag den 5. juni bliver at ligestille med de lovbe- 
stemte helligdage for så vidt angår vekselretlige handlingers foretagelse.b

I de frister, der er fastsat ved loven, eller foreskrevet ved særlig bestem­
melse, medregnes ikke den dag, der tjener til udgangspunkt for fristen/ 

Løbedage finder ikke anvendelse på veksler.

a. § 72, stk. 1, 1. pkt. bestemmer, at hvis en veksel forfalder på en lovbe­
stemt helligdag, kan betaling først kræves den følgende søgnedag. Dette 
skal forstås således, at det ikke er selve forfaldsdagen, der udskydes, men 
derimod betalingsdagen, der udskydes. Dette betyder, at de frister, der 
regnes fra forfaldsdagen, jfr. § 72, stk. 4, beregnes med dagen efter for­
faldsdagen som udgangspunkt.

b. Udtrykket »handlinger vekslen vedrørende« i § 72, stk. 1, 2. pkt., hvortil 
der henvises i § 72, stk. 2, må antages foruden forevisning til accept, jfr. 
§ 21, og optagelse af protest, jfr. § 44, også at omfatte dispositioner, der 
medfører afbrydelse af forældelse, jfr. § 71.

De lovbestemte helligdage er for tiden nytårsdag, skærtorsdag, langfre­
dag, 1. og 2. påskedag, store bededag, Kristi himmelfartsdag, 1. og 2. 
pinsedag, 1. og 2. juledag og alle søndage.

c. Bestemmelsen i § 72, stk. 4, om, at den dag, der tjener til udgangspunkt 
for beregning af en frist ikke medregnes, får bl.a. betydning ved beregning
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af fristen for forevisning til accept, jfr. §§ 21ff., fristen for forevisning til 
betaling, jfr. §§ 34ff., fristen for meddelelse om manglende accept eller 
betaling (notifikation), jfr. § 45, forældelsesfristerne, jfr. § 70, samt for­
længelse af forældelsesfristerne, jfr. § 71, stk. 5.

§73
Er en veksel, som er betalbar her i riget, bortkommet, kan den mortificeres 
i overensstemmelse med de om mortifikation i øvrigt gældende regler. Mor- 
tifikationssagen anlægges på det sted, hvor vekslen skal betales."

Når offentlig indkaldelse i mortifikationssagen er behørigt bekendtgjort, 
er trassenten forpligtet til at udstede nyt vekselbrev. Var den bortkomne 
veksel accepteret, er acceptanten, når forfaldstiden er kommet, pligtig til at 
betale den, som godtgør sin ret til at oppebære betalingen. Dog skal der i 
disse tilfælde stilles trassenten eller acceptanten antagelig sikkerhed, indtil 
vekslen er blevet mortificeret, eller deres ansvar for den bortkomne veksel 
på anden måde er ophørt.b

a. Ifølge § 73, stk. 1, kan alle slags veksler mortificeres, blot de er udstedt 
her i landet. Der kan således f.eks. ske mortifikation af såvel accepterede 
som uaccepterede veksler og af veksler, der er overdraget ved endosse­
ment.

Det er en betingelse, at vekslen er bortkommet. Hermed må ligestilles 
det tilfælde, at den er tilintetgjort eller ødelagt enten fuldstændigt eller i et 
sådant omfang, at dokum entet ikke længere opfylder gyldighedsbetingel- 
serne i §§ 1-2.

Det er den, der begærer mortifikation, der har bevisbyrden for, at veks­
len er bortkommet eller tilintetgjort. Der kan dog næppe kræves noget 
strengt bevis for, at vekslen er bortkommet eller tilintetgjort, sml. mortifi- 
kationsloven § 1, hvorefter det er tilstrækkeligt, at dokumentet »antages« 
at være bortkommet.

Mortifikationssagen skal anlægges af den, som antages at have mistet 
dokumentet og at have haft adkomst som berettiget, jfr. mortifikationslo- 
ven § 1.

Virkningen af at der afsiges dom til mortifikation er først og fremmest, 
at den omstændighed at domhaveren ikke kan fremvise vekslen ikke er til 
hinder for, at han gør retten ifølge vekslen gældende, jfr. mortifikationslo-
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ven § 9, stk. 1. Dommen træder altså i vekslens sted og kan benyttes såvel 
ved forevisning til accept og betaling som ved optagelse af protest og ved 
iværksættelse af regres.

Det er i denne forbindelse vigtigt at bemærke, at mortifikationsdommen 
ikke giver den berettigede nogen bedre retsstilling, end hvis vekslen ikke 
var bortkommet eller tilintetgjort. Muligheden for på grundlag af dom­
men at rejse krav mod vekselskyldnerne forudsætter nemlig, at vekselfor­
dringen ikke er gået tabt i medfør af reglerne om forevisning til accept og 
betaling og reglerne om optagelse af protest samt at der ikke er indtrådt 
forældelse.

b. Efter de almindelige regler om mortifikation kan et nyt dokument først 
forlanges udstedt, når der er afsagt en endelig dom, jfr. mortifikationslo- 
ven § 9, stk. 2, sammenholdt med § 8. Ifølge vekselloven § 72, stk. 2, 
bliver den, der begærer mortifikation af en veksel, bedre stillet, idet han 
er berettiget til at forlange en ny veksel udstedt, så snart der er sket offent­
lig indkaldelse af den eller dem, som måtte have indsigelser mod vekslens 
mortifikation.

Til gengæld for den i forhold til mortifikationsloven fordelagtige stilling, 
som vekselloven § 72, stk. 2, giver mortifikanten, er trassentens pligt til at 
udstede en ny veksel og acceptantens pligt til at betale gjort betinget af, at 
der stilles dem antagelig sikkerhed.

§74
Er vekselfordringen forældet, eller er vekselretten tabt ved forsømmelse af 
den til dens bevaring foreskrevne omgang, er dog vekselindehaveren ikke 
udelukket fra som almindelig gældsfordring at indtale hos en vekselskyld­
ner, hvad denne ville blive beriget med på hans bekostning, hvis ethvert 
krav bortfaldt.

For at vekselindehaveren kan iværksætte regres mod endossenterne, tras­
senten eller andre vekselskyldnere er det ifølge § 53 en betingelse, at veks­
len rettidig har været forevist til accept, jfr. §§ 21ff., eller til betaling, jfr. 
§§ 34ff., at der rettidig har været optaget protest, jfr. § 44, og at vekselfor­
dringen ikke er forældet, jfr. §§ 70-71.

Begrundelsen herfor må søges i hensynet til den vekselskyldner, som

S 74
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efter at have indfriet vekslen bliver berettiget til selv at iværksætte regres. 
F.eks. kan den, der har endosseret vekslen, ikke være tjent med i ube­
grænset tid at indestå vekselindehaveren for betalingen, jfr. herved § 15. 
Indfrier endossenten vekslen, kan han søge regres mod dem, der ifølge 
vekslen er ansvarlige over for ham, jfr. § 47, stk. 3. Men disse personer 
kan i tidens løb være gået konkurs, eller der kan være indtruffet andre 
begivenheder, som gør det umuligt for ham at opnå dækning for sit regres- 
krav. Forevisningsprotest- og forældelsesreglernes opgave er at forhindre, 
at der opstår en sådan situation. Som følge af disse regler er der grænse 
for, hvor lang tid vekselindehaveren har til at iværksætte regres.

I særlige tilfælde sker der imidlertid ikke skyldneren nogen skade ved, 
at han først tilpligtes at indfri vekslen efter længere tids forløb. D ette gæl­
der, såfremt han ikke ville have kunnet søge regres, selv om han havde 
været nødt til at indfri vekslen på et tidligere tidspunkt. Trassenten lider 
således ofte ikke noget tab ved at blive gjort ansvarlig for betalingen, efter 
at vekselindehaverens regresret er gået tabt. Var regresretten ikke gået 
tabt, måtte trassenten i hvert fald i nogle tilfælde have indfriet vekslen 
uden som følge heraf at kunne have søgt dækning hos andre. I tilfælde af 
denne art vil en vekselskyldner opnå en berigelse, hvis han i og med at 
regresretten falder bort befries for ethvert ansvar. Dette resultat har lov­
givningsmagten anset for urimeligt og har derfor ved vekselloven § 74 
indrømmet en vekselindehaver, hvis regresret er faldet bort, ret til hos en 
vekselskyldner at indtale, hvad denne ville blive beriget med på vekselin­
dehaverens bekostning, hvis det antages, at ethvert krav mod vedkom­
mende skyldner faldt bort i og med, at regreskravet faldt bort.

D et e r  ikke helt k la rt, hvorledes vekselloven § 74 -  og den tilsvarende bestem m else i check­
loven § 57 -  næ rm ere skal forto lkes. I den  m eget o m fattende ju rid iske  litte ra tu r om  dette  
spørgsm ål har d er d an n e t sig i hovedsagen tre forskellige teorier, nem lig den såkald te  v a lu ta­
teori, den  såkald te  befrie lsesteori og den  såkald te  m aterielle teori.

Valutateorien forsvares navnlig af tyske fo rfa tte re ,1 m en har dog også fo rtalere  i S kandina­
v ien .2 V alu tateorien  går i hovedsagen ud på, at e t berigelseskrav kan re ttes  m od den veksel­
skyldner, som for vekslens udstedelse eller overdragelse har m od taget valu ta i form  af en 
positiv form ueforøgelse. B erigelsens stø rrelse  svarer til værdien af den  m odtagne valuta.

D e fleste nordiske fo rfa ttere  tager afstand fra v a lu ta teo rien  og hæ vder i s ted e t, a t veksello­
ven § 74 skal fo rto lkes i overensstem m else m ed den  såkald te  befrielsesteori. B efrielsesteorien

1. E n  udm æ rket gennem gang  af de forskellige tyske fo rfa tteres opfa tte lse  findes i A nders  
A g ell: Vaxel, check och m ateriell fo rdran .

2. Øvergaard: T fR  1942.396ff. Se også Niels Lassen: T fR  1897.429ff. og A u b ert p. 362ff.
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er navnlig udviklet af L assen3 og Holm boe*. E fte r  befrie lsesteorien  kan e t berigelseskrav  
re ttes m od den  vekselskyldner, som  ville blive befrie t for en fo rplig telse , hvis e thvert ansvar 
faldt bort i og m ed at de t vekselretlige ansvar faldt bort. D e tte  fø rer til, at e t berigelseskrav 
kan re ttes  m od den vekselskyldner, som  ikke kunne have søgt dækning hos an d re , hvis han 
havde indfriet vekslen , fo rinden  hans vekselretlige ansvar faldt bort. B erigelseskravets s tø r­
relse svarer til, hvad den  pågæ ldende vekselskyldner ville blive befrie t for at b e ta le , hvis 
enhver forpligtelse faldt bo rt i og m ed , a t de t vekselretlige ansvar faldt bo rt. D a vekselskyld­
neren  ville blive befrie t for a t be ta le  vekslen , hvis e thvert ansvar faldt bort i og m ed , a t de t 
vekselretlige ansvar fald t b o r t, kom m er berigelseskravet norm alt til at svare til d e t beløb , 
vekslen lyder på.

V alu tateorien  og befrie lsesteorien  fø rer i de enkelte  tilfæ lde ofte til de t sam m e resultal.5 
Kun i m ere specielle situa tio n er er de t i p raksis m uligt at sond re  m ellem  teo rierne . Tæ nker 
m an sig at A m ed a som  trassa t og accep tan t har udsted t en veksel til B , som  har overdraget 
den til C , og at A  og a er insolvente på  det tid spunk t, de t vekselretlige ansvar falder b o rt, kan 
der efter befrie lsesteorien  re ttes  et berigelseskrav  m od B. B kunne nem lig ikke have søgt 
dækning hos an d re , hvis han havde indfriet vekslen , før ansvare t faldt bo rt. Navnlig kunne B 
ikke have søgt dæ kning hos A  e ller a , da  de var insolvente på  det tid spunk t, vekselansvaret 
faldt bort. E fte r va lu ta teo rien  er de t ikke sikke rt, at d e r kan re ttes  et berigelseskrav  m od B. 
B har nem lig ikke nødvendigvis m od taget valu ta  i form  af en  positiv form ueforøgelse blot 
fordi A  og a var inso lven te , da vekselansvaret faldt bort.

I nyere tid  har A n d ers A gell fo rkaste t såvel v a lu ta teo rien  som  befrielsesteorien  og in tro ­
duceret en  tred je  teo ri, den  såkald te  m aterielle  teori. D et cen tra le  i den n e  teori er, at de t 
fkke er a ltid  -  som  efter b efrie lsesteo rien  -  a t e t berigelseskrav  kan gøres gæ ldende m od den , 
som  ville være afskåret fra at søge dæ kning hos en an d en , hvis han havde indfriet vekslen. 
O m  et berigelseskrav  kan gøres gæ ldende m od den pågæ ldende, kom m er e fte r  den  m ate rie l­
le teori an p å , om  vekslen dæ kker over en forplig telse , d e r  e r  gyldig og b indende efter de 
m aterielle  regler om  f.eks. køb  og salg, gavere tshand le r etc.

På sam m e m åde som  valu ta teo rien  i de fleste tilfæ lde fø rer til d e t sam m e resu ltat som 
befrie lsesteorien , fø rer også den  m aterielle  teori i de fleste tilfæ lde til d e t sam m e resultat som 
befrielsesteorien . O g d er er næ ppe heller nogen afgørende forskel m ellem  de principper, 
befrie lsesteorien  og den m aterie lle  teori bygger på. D et m å nem lig an tages, a t ikke b lo t den  
m aterielle teo ri, m en også befrie lsesteorien  gør de t m uligt ved afgørelsen af, om  der bes tår et 
berigelseskrav , at tage hensyn til, om  vedkom m ende vekselskyldner e r  forplig tet e fter de 
alm indelige m aterielle  regler. A ccep te res d e tte , kan det hæ vdes, a t A gels m aterielle  teori 
kun rum m er en særlig fo rm ulering  af befrie lsesteo rien .6

D et e r  muligt -  som p åpeget af A gell -  a t svensk retspraksis ikke k lart bygger på nogen 
bestem t teori. D ansk  -  og tildels norsk -  retspraksis synes derim od at bygge på  befrie lsesteo­
rien.

§ 74

3. Lassen: T fR  1894.269ff., H aan d b o g  i O b lig a tio n sre tten , Speciel D el p. 322ff., U dvalgte 
A fhand linger p. 145ff.

4. H olm boe: C hekkloven  p. 104ff., V ekselloven p. 153ff., Veksel og s je k k re tten  p. 125ff., 
T fR  1943.465ff. -  Se endv idere  Evaldsen  p. 371ff., Cohn: U  1915B.129ff., H elper  p. 275f., 
Ussing p. 134ff.

5. D et kan  i denne forbindelse bem æ rkes, at flere fo rfa ttere  ikke går ind for nogen bestem t 
teori. D e tte  gæ lder f.eks. Hessler: Svensk Ju risttidn ing  1955.38ff.

6. Lyngsø: T fR  1971.645ff.
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Vekselindehaveren kan kun gøre et berigelseskrav gældende i det omfang, 
han har lidt et tab. Er vekselindehaverens tab mindre end det beløb, hvor­
med vekselskyldneren er blevet beriget, kan vekselindehaveren altså ikke 
kræve hele berigelsen udbetalt.

Jfr. byretsdom m en i Ju ristens dom ssam ling 1946.9: En vognm and havde på  afbetaling  købt 
en bil for 4.000 kr. og havde for en del af købesum m en udsted t nogle veksler til sæ lgeren. 
E fte r at bilen var taget tilbage af sæ lgeren , og efter a t vekselfordringen var fo ræ ldet, anlagde 
sæ lgeren sag m od vognm anden  til indtaling  af e t berigelseskrav. Ved fastsæ ttelse af berigel- 
seskravets stø rrelse  toges der -  b l.a . -  hensyn til de t be løb , sæ lgeren havde fået ind ved at 
tage bilen tilbage og ved und erh ån d en  at sælge den til en autoophugger.

Udover at vekselindehaveren skal have lidt et tab, er det en betingelse, at 
vedkommende vekselskyldner er blevet beriget. Berigelse består i, at vek­
selskyldneren frigøres for sin vekselforpligtelse ved, at vekselretten falder 
bort: Vekselskyldneren beriges, såfremt han -  hvis han havde indfriet 
vekslen inden vekselansvaret faldt bort -  ikke ville have haft nogen mulig­
hed for at søge dækning hos andre.

Herefter vil man i en del tilfælde komme til det resultat, at det er tras­
senten, der er blevet beriget. Trassenten kan have trukket vekslen på en 
trassat, som han ikke havde noget krav imod, eller på en trassat, som var 
insolvent eller senere blev insolvent. I sådanne tilfælde vil trassenten være 
afskåret fra at søge dækning hos andre, hvis han havde indfriet vekslen 
inden ansvaret faldt bort, jfr. U 1912.665 (LHS) og U 1946.172 (ØLD). 
Som følge af, at en veksel primært fungerer som og benyttes som et kredit­
middel, vil man imidlertid i mange tilfælde komme til det resultat, at tras­
senten ikke er blevet beriget. Det kan let tænkes, at trassenten må antages 
at kunne have søgt dækning hos andre, hvis han havde indfriet vekslen før 
ansvaret faldt bort.

Jfr. f.eks. U 1908.528 (LH S): En k øbm and , der havde penge til gode hos to  g å rd e je re , u d ­
sted te  til den  ene g å rd e je r en veksel, som  den  anden  accep te rede. M eningen var, at vekslen 
skulle d iskonteres, og p rovenuet afleveres til købm anden  til dæ kning af dennes tilgodehaven­
de. D ette  skete også , idet den  gårdejer, til hvem  vekslen var u dsted t, endosserede  den til en 
slagterm ester, som  igen endosserede  den  til en  bank , og afleverede p rovenuet til k øbm an­
den. D a vekslen ikke blev b e ta lt, indfriede slag te rm esteren  d en , og efte r at hans regresret 
var gået tab t, an lagde han berigelsessøgsm ål m od k ø b m anden , som im idlertid  blev frifundet. 
D e tte  e r  i overensstem m else m ed den sk itserede  regel, idet k øbm anden , hvis han havde 
indfriet vekslen inden ansvare t faldt b o rt, kunne have søgt dækning hos de to gård e je re . -  Se 
i sam m e retn ing  U 1903.797 (L H S) og VLT 1945.309.
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Ved anvendelsen af § 74 må man ofte komme til det resultat, at en endos­
sent ikke er blevet beriget. Hvis en endossent havde indfriet vekslen før 
ansvaret faldt bort, ville han nemlig ofte kunne have søgt dækning hos 
andre, nemlig tidligere endossenter, trassenten eller acceptanten.

Som eksem pel kan nævnes U 1906.109 (SH D ): E t handelsfirm a havde solgt nogle vare r til en 
sadelm ager, som  for købesum m en accep te rede  en veksel, d e r var udsted t til firm aets egen 
ord re . H andelsfirm aet endosserede  vekslen til en ban k , d er v idereendosserede  den  til en 
vekselerer. D a vekslen ikke blev forevist til betaling , gik reg resre tten  tab t. V ekselereren  
anlagde h ere fte r  berigelsessøgsm ål m od handelsfirm aet som  endossen t (og trassen t). H an ­
delsfirm aet blev im idlertid  frifundet. -  A fgørelsen  stem m er overens m ed reglen om , at en 
vekselskyldner kun e r  beriget, hvis han  ikke kunne have søgt dækning hos an d re , såfrem t 
han havde indfriet vekslen inden ansvare t faldt bort. H avde handelsfirm aet indfriet vekslen, 
inden ansvare t faldt b o r t, kunne det nem lig have søgt dæ kning hos sadelm ageren , som  havde 
accep teret vekslen for varer, han  havde m odtaget af handelsfirm aet.

Som det antydningsvis fremgår af den lige refererede afgørelse i U 
1906.109 (SHD), vil det regelmæssigt være acceptanten, der beriges ved, at 
vekselansvaret falder bort, jfr. f.eks. U 1923.552 (HD) (TfR 1925.432). 
Det er dog ikke givet, at acceptanten beriges. Der kan forekomme tilfæl­
de, hvor acceptanten, hvis han havde indfriet vekslen inden ansvaret faldt 
bort, kunne have søgt dækning hos andre.

Jfr. f.eks. U  1906.792 (S H D ): E n  p ap irhand ler havde accep te re t en  veksel, som  var udsted t 
af e t københavnsk  firm a og endosseret til en  bank . E fte r  a t vekselansvaret var faldet bort 
an lagde b anken  berigelsessøgsm ål m od pap irh an d le ren . D enne fo rk la red e , a t han  acce p te re ­
de vekslen som  fo rudbeta ling  for varer, d e r skulle leveres af firm aet, m en at han  aldrig  havde 
m od taget disse varer. R e tten  fand t, at han  und er disse om stæ ndigheder ikke kunne anses for 
beriget. -  A fgørelsen  stem m er overens m ed den  ovenfor sk itserede regel, idet p ap irh an d le ­
ren , så frem t han havde indfriet vekslen , kunne have søgt dæ kning af leverandørfirm aet.

A fgørelsen  i U 1984.612 (V L D ) fo rekom m er noget tvivlsom . Forho ldet var d e t, a t en  sn ed ­
kerm ester, A , havde tru k k e t en veksel på  en advokat, B , som  accep te rede  den. D er var tale 
om  en såkald t låneveksel, idet m eningen blot var, a t B skulle hjæ lpe A  til a t opnå e t lån. A  
d iskon terede  vekslen i en sparekasse , C , og o pnåede på den m åde det afta lte  lån. E fte r  at 
vekselkravet m ed B var fo ræ ldet, g jorde C  und er henvisning til vekselloven § 74 e t berigel- 
seskrav gæ ldende m od B. A  var i m ellem tiden  gået konkurs. D a B efte r de t oplyste om  
forho ldet m ellem  ham  og A  m åtte  an tages at have e t dæ kningskrav m od A , an toges han ikke 
at have o p n åe t nogen berigelse , og han blev d erfo r frifundet.

A fgørelsen  fo rekom m er noget tvivlsom , fordi de t vel e r  rigtigt, a t B h ar e t dæ kningskrav 
m od A , m en da  A  er gået konkurs, er d e tte  dæ kningskrav an tagelig  værdiløs. Hvis B havde 
indfriet vekslen , inden hans ansvar faldt bo rt på g rund af foræ ldelse, ville han  d e rfo r ikke 
have nogen  m ulighed for a t opnå dækning hos andre  (A ). O g han h ar derfo r o p n åe t en 
berigelse ved a t blive fri for sit ansvar.

§ 74
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Man kan også komme til det resultat, at en avalist er blevet beriget. En 
avalist har ganske vist efter at have indfriet sin forpligtelse regres mod 
den, til fordel for hvem, han har tegnet aval, jfr. § 32, stk. 3, men denne 
kan være gået konkurs eller på anden måde have mistet sin betalingsevne. 
Og i så fald vil avalisten være afskåret fra at søge dækning hos den pågæl­
dende, hvis han havde indfriet vekslen inden hans ansvar faldt bort, og 
dermed have opnået en berigelse, såfremt han ikke ansås ansvarlig over 
for vekselindehaveren, jfr. hvad der overfor er anført om det tilsvarende 
problem vedrørende trassenten.

Fra praksis kan  i den n e  forb indelse nævnes byretsdom m en i U  1983.739: E t firm a, A , som 
havde levere t garn  til en fab rik an t, B , u dsted te  til C  en veksel, m ed B som  trassa t. B accep te­
rede  vekslen , på  hvilken a havde tegnet aval. V ekslen lød på beta ling  den  28. sep tem ber 
1980, d er var altså ta le  om  en  såkald t dagveksel, jfr. § 32, stk. 3. Inden  den  nævnte da to  tra f  B 
og C  im id lertid  uden  a ’s godkendelse afta le  om  en udsæ ttelse af forfaldstiden  i tre  m åneder. 
D en  18. sep tem b er 1980 standsede  B sine beta linger og gik senere  konkurs. C , d e r havde 
forsøm t re ttid ig  a t lade  vekslen p ro te s te re , sagsøgte nu a til i m edfør af § 74 at be ta le  veksel­
sum m en. D et an toges, a t a havde o p n åe t en  berigelse , som C  kunne indtale.



2. Afdeling. Om den egne veksel3



KAP. XIII

§ 7 5
En egen veksel skal indeholde:
1) benævnelsen veksel indført i selve teksten og udtrykt på det sprog, hvori 

dokumentet er affattet,b
2) et ubetinget tilsagn om at betale en bestemt pengesum,0
3) angivelse af forfaldstiden,*1
4) angivelse af stedet, hvor betalingen skal ske,'
5) navnet på den, til hvem eller hvis ordre betalingen skal ske,r
6) angivelse af dag og sted for underskriften1 samt
7) underskrift af den, der udsteder dokumentet.k

a. Bestemmelserne i lovens 2. afdeling bygger på det princip, at bestem ­
melserne i første afdeling om trukne veksler også finder anvendelse på 
egne veksler, blot med de modifikationer som følger af, at en egen veksel 
ikke angiver nogen trassat og af, at udstederen af en egen veksel bliver 
forpligtet på samme måde som den, der accepterer en trukket veksel.

b. § 75, nr. 1, svarer til § 1, nr. 1, hvortil henvises.

c. Medens den trukne veksel indeholder en ubetinget anmodning fra tras­
senten til trassaten om at betale en bestemt pengesum, jfr. § 1, nr. 2, på­
lægger udstederen af en egen veksel sig selv en ubetinget pligt til at betale 
vekselsummen. H eraf følger, at en egen veksel ikke angiver nogen trassat. 
Der kan altså ikke blive tale om accept af en egen veksel.

Ved den trukne veksel er det trassaten der er hovedskyldner. Kun hvis 
trassaten ikke accepterer eller ikke betaler vekslen samt i visse andre sær­
lige tilfælde, jfr. § 43, bliver udstederen ansvarlig som regresskyldner, jfr. 
§ 9 . 1  modsætning hertil er det ved egne veksler udstederen, der er hoved­
skyldner.

I en trukket veksel kan trassenten og trassaten være den samme person. 
Dette er f.eks. tilfældet, hvis trassenten anmoder »sig selv« om at betale
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vekselsummen. Man taler da om, at der foreligger en trukket egen veksel, 
jfr. § 1, anmærkning a. En sådan veksel omfattes af de almindelige regler 
om trukne veksler i lovens første afdeling.

En egen veksel kaldes undertiden for en solaveksel. Denne betegnelse 
er ikke heldig, da udtrykket solaveksel i reglen benyttes til at angive, at 
den foreliggende veksel kun er udstedt i et enkelt eksemplar, jfr. § 64, stk. 
3.

d. § 75, nr. 3, svarer til § 1, nr. 4, hvortil henvises.

e. § 75, nr. 4, svarer til § 1, nr. 5, hvortil henvises.

/. § 75, nr. 5, svarer til § 1, nr. 6, hvortil henvises.

g. § 75, nr. 6, svarer til § 1, nr. 7, hvortil henvises.

h. § 75, nr. 7, svarer til § 1, nr. 8, hvortil henvises.

§ 76a
Et dokument, hvori en af de i den foregående paragraf nævnte anførsler 
mangler, gælder ikke som egen veksel, undtagen i de i de følgende stykker 
fastsatte tilfælde.

En egen veksel, hvis forfaldstid ikke er angivet, anses som betalbar ved 
sigt.

I mangel af særlig angivelse anses dokumentets udstedelsessted for at 
være betalingssted og tillige for at være det sted, hvor udstederen bor.b

En egen veksel, der ikke angiver stedet, hvor den er udstedt, anses for 
underskrevet på det ved udstederens navn anførte sted.

a. § 76 supplerer § 75 på samme måde, som § 2 supplerer § 1.

b. I mangel af særlig angivelse anses ifølge § 2, stk. 3, det ved trassatens 
navn anførte sted for at være vekslens betalingssted og tillige for at være 
det sted, hvor trassaten bor. Reglen om, at det ved trassatens navn anførte 
sted anses for at være det sted, hvor trassaten bor, får betydning for 
vekselindehaveren, når vekslen skal forevises til accept, jfr. § 21, hvorefter 
forevisning til accept skal ske på det sted, hvor trassaten bor. Som det vil
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ses, svarer § 2, stk. 3, nøje til § 76, stk. 3, idet det ved udstederens navn 
anførte sted i mangel af særlig angivelse anses for det sted, hvor udstederen 
bor. Bestemmelsen i § 76, stk. 3, har dog ikke helt samme betydning, som 
den tilsvarende bestemmelse i § 2, stk. 3. Dette hænger sammen med, at 
en egen veksel hverken kan eller skal forevises til accept, jfr. § 75, an­
mærkning c. § 76, stk. 3, får imidlertid betydning i en anden forbindelse. 
Hvis en egen veksel lyder på betaling en vis tid efter sigt, hvis der altså er 
tale om en eftersigtveksel, jfr. herom § 33, stk. 1, 2. led, er det nemlig 
nødvendigt, at den forevises til påtegning for udstederen for derigennem 
at få fastslået forfaldsdagen, jfr. § 78, stk. 2. Denne forevisning skal ske på 
det sted, hvor udstederen bor.

§77
Om den egne veksel gælder, for så vidt de ikke er uforenelige med dennes 
særlige beskaffenhed, de bestemmelser om den trukne veksel, der vedrø­
rer:

endossement (&§ 11-20), 
forfaldstid (§§ 23-37), 
betaling (§§ 38-42),
regres på grund af manglende betaling (§§ 43-50, 52-54),
interventionsbetaling (§§ 55, 59-63),
kopier (§§ 67 og 68),
forandringer (§ 69),
forældelse (§§ 70-71),
helligdage, beregning af frister og forbud mod løbedage (§ 72), 
bortkomne veksler (§ 73) samt
vekselindehaverens ret til efter indtrådt forældelse eller fortabelse af 
vekselretten at anlægge berigelsessøgsmål (§ 74).
Ligeledes gælder for den egne veksel bestemmelserne vedrørende veksler 

betalbare hos en tredjemand eller på et andet sted end det sted, hvor trassa­
ten bor (§§ 4 og 27), adgangen til at betinge renter (§ 5), uoverensstemmel­
ser i angivelse af den sum, der skal betales (§ 6), følgerne af, at en under­
skrift er anbragt på vekslen under de i § 7 omhandlede omstændigheder, at 
underskriften hidrører fra en person, der har handlet uden fuldmagt eller 
med overskridelse af sin fuldmagt (§8) ,  samt bestemmelserne om ufuld­
stændige veksler (§ 10).

Endvidere gælder for den egne veksel bestemmelserne om aval (§§ 30 -



32). Hvis avalpåtegningen ikke indeholder angivelse af, for hvem den er 
meddelt (§ 31, sidste stykke), anses den at være meddelt for udstederen.

Som følge af bestemmelserne i § 77 finder følgende af bestemmelserne i 
lovens første afdeling om den trukne veksel ikke anvendelse på den egne 
veksel.
§§ 1-2. § 75 erstatter § 1 og § 76 erstatter § 2.
§ 3. En egen veksel kan altså ikke udstedes til trassentens egen ordre 

eller for en tredjemands regning.
§ 9. At udstederen af en egen veksel ikke blot er regresansvarlig, men 

derimod er forpligtet på samme måde, som acceptanten af en truk­
ket veksel, følger indirekte af § 75, nr. 2, og siges udtrykkeligt i § 78, 
stk. 1.

§§ 21 -26 og 28-29 om accept. At disse bestemmelser ikke finder anven­
delse på egne veksler, følger også af § 78, stk. 2.

§ 43, stk. 1, og § 44, stk. 2 og 4 om regres på grund af manglende accept. 
§ 51 om iværksættelse af regres, efter at vekslen alene er accepteret for 

en del af vekselsummen.
§§ 56-58 om interventionsaccept.
§§ 64-66 om duplikater.

Følgende bestemmelser i lovens afsnit om den trukne veksel finder anven­
delse på den egen veksel med de modifikationer, som følger af denne vek­
sels særlige beskaffenhed:
§ 4. En egen veksel kan altså lyde på betaling hos en tredjemand enten 

på det sted, hvor udstederen bor, eller på et andet sted (domicile- 
ring).

§§ 5 -8  og 10.
§§ 11-20 om endossement. Da en egen veksel ikke kan accepteres, jfr. 

§ 75, anmærkning c, må reglen i § 15 dog modificeres således, at en 
endossent kun indestår for vekslens betaling.

§ 27. Hvis en egen veksel angiver et andet betalingssted end det sted, 
hvor udstederen bor, uden at udstederen har domicileret vekslen,
d.v.s. angivet en tredjemand, hos hvem betalingen skal ske, anses 
han at have forpligtet sig selv til at indfri vekslen på det angivne 
betalingssted.

§§ 30-32 om aval. Hvis avalpåtegningen ikke indeholder angivelse af, for 
hvem den er meddelt (§ 31, stk. 4), anses den at være meddelt for
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udstederen. Den udtrykkelige bestemmelse herom findes i § 77, stk.
3, 2. pkt.

§§ 33-37 om forfaldstid. Bestemmelsen i § 35 om forfaldstiden for en 
veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, altså en eftersigt­
veksel, jfr. herom § 33, stk. 1, 2. led, bestemmes ved acceptens eller 
protestens dato, er dog ifølge § 78, stk. 2, affattet således, at fristen 
fra sigt løber fra den dag, udstederen har underskrevet en forevis- 
ningspåtegning på vekslen eller fra den dag, da der er optaget pro­
test i anledning af udstederens nægtelse af at forsyne vekslen med en 
dateret påtegning om, at den har været forevist ham.

§§ 38-42 om vekslens betaling.
§ 43, stk. 2, § 44, stk. 1, 3, og 5-6, §§ 45-50 og 52-54 om regres, dog 

således, at § 53, stk. 2, ikke finder anvendelse.
§ 55. Det må dog antages, at intervention ikke kan anmeldes af udstede­

ren.
§§ 59-63 om interventionsbetaling. Hvad angår § 60 må der dog ses bort 

fra den del af bestemmelsen, der angår forevisning for en interven- 
tionsacceptant. En egen veksel kan jo ikke accepteres, jfr. § 75, an­
mærkning c.

§§ 67-68 om kopier.
§ 69 om forandringer i vekslens tekst.
§§ 70-71 om forældelse. Hvis en egen veksel lyder på betaling ved sigt, 

altså er en sigtveksel, jfr. herom § 33, stk. 1, 1. led, og den ikke har 
været forevist til betaling inden for den for forevisning foreskrevne 
frist, jfr. § 34, kan det være tvivlsomt, om forældelsen begynder at 
løbe fra den dag, vekslen er udstedt, eller først fra den dag, fristen 
for forevisning udløber. Det rette må antagelig være at antage, at 
forældelsesfristen regnes fra udløbet af forevisningsfristen.

§§ 72-74.

§78
Udstederen af en egen veksel er forpligtet på samme måde som acceptanten
af en trukket veksel.“

En egen veksel, der lyder på betaling en vis tid efter sigt, skal forevises
for udstederen til påtegning om forevisning inden de i § 23 bestemte frister.
Fristen fra sigt løber fra dagen for den af udstederen underskrevne forevis-
ningspåtegning på vekslen. Udstederens vægring ved at give dateret påteg-

§ 78
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ning fastslås ved en protest (§ 25), hvis datum tjener til udgangspunkt for 
fristen fra sigt.b

a. Om fortolkningen af § 78, stk. 1, henvises til bemærkningerne til §§ 28, 
53, 70 og 75.

b . Om fortolkningen af § 78, stk. 2, henvises til bemærkningerne til §§ 76- 
77.



3. Afdeling. Om forholdet til 
udenlandsk lov



KAP. XIV

§ 79a
En udlændings evne til at indgå vekselforpligtelse bedømmes efter loven i 
det land, hvor han er statsborger.b Hvis denne lovgivning erklærer loven i 
et andet land for bestemmende, skal sidstnævnte lov komme til anvendelse/

En udlænding, som i medfør af de i foregående stykke givne forskrifter 
måtte mangle evne til at forpligte sig, er ikke desto mindre gyldigt forpligtet 
her i riget, hvis han har indgået forpligtelsen i et land, efter hvis lovgivning 
han ville have haft evne til at forpligte sig.d

a. § 79 handler om, efter hvilket lands lovgivning det skal afgøres, om en 
person har den fornødne habilitet eller myndighed til at påtage sig en vek­
selretlig forpligtelse.

Bestemmelsen om fatter kun udlændinge. Herved forstås personer, som 
har statsborgerret i et andet land end Danmark.

Af det anførte følger, at bestemmelsen ikke omfatter danske statsborge­
re. Om en dansk statsborger har den fornødne habilitet til at påtage sig en 
vekselretlig forpligtelse, antages at skulle afgøres efter det såkaldte domi­
cilprincip, hvorefter det er lovgivningen i det land, hvor vedkommende 
har sit varige opholdssted, der er afgørende.1

Bestemmelsen om fatter ikke statsløse personer, d.v.s. personer, der 
ikke har statsborgerret i noget land. Også for statsløse personer gælder 
domicilprincippet, hvorefter det er lovgivningen i det land, hvor vedkom­
mende har sit varige opholdssted, der er afgørende.2

Bestemmelsen om fatter heller ikke juridiske personer, f.eks. aktiesel­
skaber og interessentskaber. Også her antages spørgsmålet om habilitet at 
skulle afgøres efter domicilprincippet.1

1. A llan Philip-, D ansk in ternationa l privat- og p rocesre t, 3. udg ., p. 181.
2. H elper p. 289f., A llan Philip: D ansk in ternationa l privat- og p rocesre t, 3. udg ., p. 181.
3. H elper p. 290.
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b. Ifølge § 79, stk. 1, 1. pkt. afgøres spørgsmålet om udlændinges habilitet 
til at påtage sig en vekselretlig forpligtelse efter det såkaldte nationalitets­
princip, hvorefter det er lovgivningen i det land, hvor vedkommende er 
statsborger, der er afgørende.

c. Renvoi-bestemmelsen (tilbagevisningsbestemmelsen) i § 79, stk. 1, 2. 
pkt., indebærer, at spørgsmålet om en udlændings habilitet i et vist omfang 
skal afgøres ikke efter nationalitetsprincippet men efter domicilprincip­
pet, altså efter lovgivningen i det land, hvor vedkommende har sit varige 
opholdssted. Hvis nationalitetslandets lov henviser til domicillandets lov, 
er det nemlig domicillandets lov, der er afgørende for habiliteten.

d. Bestemmelsen i § 79, stk. 1, 1. pkt. om, at spørgsmålet om en udlæn­
dings habilitet til at påtage sig en vekselretlig forpligtelse skal afgøres efter 
nationalitetsprincippet, altså efter nationalitetslandets lov, gennembrydes 
ikke blot af renvoi-bestemmelsen i § 79, stk. 1, 2. pkt., hvorefter det er 
domicillandets lov, der er afgørende, men også af bestemmelsen i § 79, 
stk. 2, hvorefter det er den såkaldte lex loci contractus, d.v.s. underskri- 
velseslandets lov, der er afgørende. Hvis f.eks. nationalitetslandets lov for 
en 18-årig udlænding foreskriver 20 år som myndighedsalder, og den på­
gældende har påtaget sig en vekselretlig forpligtelse i et land, hvor myn­
dighedsalderen er 18 år, fører § 79, stk. 2, til, at forpligtelsen er gyldig her i 
riget.

Formen for en vekselforpligtelse bedømmes efter loven i det land, hvor 
forpligtelsen er underskrevet."

Hvis en vekselforpligtelse er ugyldig i medfør af bestemmelsen i denne 
paragrafs første stykke, men er gyldig efter loven i et land, hvor en senere 
forpligtelse er undertegnet, skal den første forpligtelses ugyldighed ikke 
medføre, at også den senere forpligtelse anses som ugyldig."

En vekselforpligtelse, som en dansk statsborger indgår udenfor riget, og 
som, for så vidt angår formen, opfylder dansk lovs fordringer, skal her i 
riget anses som gyldig overfor anden dansk statsborger, selv om forpligtel­
sen som følge af bestemmelsen i denne paragrafs første stykke, måtte anses 
som ugyldig.1
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a. § 80, stk. 1, indeholder en kodifikation af den almindeligt anerkendte 
internationale privatretlige regel om, at spørgsmålet, om en kontrakt eller 
anden retshandel er gyldig hvad formen angår, skal afgøres efter grund­
sætningen om locus regit actum, d.v.s. efter loven i det land, hvor rets­
handlen er indgået.

Afgørelsen af spørgsmålet om, hvilken lov der skal finde anvendelse, 
beror på, i hvilket land den pågældende vekselerklæring faktisk er under­
skrevet. Den omstændighed, at vekslen formelt fremtræder som under­
skrevet i et andet land, er ikke tilstrækkelig til, at dette lands lovgivning 
bliver afgørende.1 Noget andet er, at formodningen vil være for, at vekslen 
er underskrevet af trassenten på det sted, der er angivet som udstedelses- 
sted. Det er tvivlsomt, om der gælder en tilsvarende formodning for, at et 
endossement er underskrevet på det sted der (eventuelt) står anført ved 
endossentens navn. Helper p. 292 besvarer spørgsmålet benægtende ud 
fra den opfattelse, at en stedsangivelse ved endossentens navn kun kan 
betragtes som en adresse.

Hvis der ved en underskrift ikke står anført nogen stedsangivelse, er 
formodningen for, at vekslen er underskrevet i det land, hvor underskrive­
ren har sit varige opholdssted.

b. § 80, stk. 2, stemmer overens med den almindelige vekselretlige grund­
sætning i § 7 om, at en vekselerklærings forbindende kraft ikke er afhæn­
gig af, om andre erklæringer på vekslen også er bindende.

c. § 80, stk. 1, indeholder som nævnt ovenfor, anmærkning a, en kodifika­
tion af den almindeligt anerkendte internationale privatretlige regel om, 
at spørgsmålet, om en kontrakt eller anden retshandel er gyldig hvad for­
men angår, skal afgøres efter grundsætningen om locus regit actum, d.v.s. 
efter loven i det land, hvor retshandlen er indgået.

Denne grundsætning modificeres af bestemmelsen i § 80, stk. 3. En vek­
selforpligtelse, som en dansk statsborger indgår uden for riget, og som i 
henseende til form opfylder veksellovens fordringer, skal ifølge denne be­
stemmelse her i riget anses som gyldig over for en anden dansk statsbor­
ger, selv om den er ugyldig efter loven i det land, hvor forpligtelsen er 
indgået.

1. A llan  P hilip : D ansk  in ternationa l privat- og p ro cesre t, 3. ud g ., p. 340.
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Retsvirkningerne af en trukken veksels accept eller af udstedelsen af en 
egen veksel, bedømmes efter loven i det land, hvor vekslen skal betales."

Virkningerne af andre vekselforpligtelser bedømmes, hvor ikke andet er 
foreskrevet, af loven i det land, hvor forpligtelsen er undertegnet.b

a. Når en person har påtaget sig en gældsforpligtelse, og der ikke er truffet 
aftale om, efter hvilket lands lovgivning retsvirkningerne af forpligtelsen 
skal bedømmes, antages det ofte, at man skal anvende lex domicilii, d.v.s. 
loven i det land, hvor skyldneren bor.

Denne internationale privatretlige regel fraviges ved § 81, stk. 1, idet 
omfanget af acceptantens ansvar og omfanget af det ansvar, der påhviler 
udstederen af en egen veksel, skal bedømmes efter lex loci solutionis,
d.v.s. efter loven i det land, hvor vekslen skal betales.

b. Også § 81, stk. 2, fraviger princippet om, at retsvirkningerne af en for­
pligtelse skal bedømmes efter lex domicilii. Omfanget af det ansvar, som 
påhviler trassenten, endossenterne, avalisterne og intervenienterne, skal 
nemlig ifølge denne bestemmelse bedømmes efter lex loci contractus,
d.v.s. loven i det land, hvor vedkommende forpligtelse er undertegnet.

§ 82
Fristerne for udøvelse af regresretten bedømmes for alle vekselskyldnere 
efter loven i det land, hvor vekslen udstedes.

Bestemmelsen i § 82 går ud på, at fristerne for udøvelse af regres for hver 
enkelt vekselskyldner skal bedømmes efter udstedelseslandets lov.

Bestemmelsen bryder med princippet i § 7 og § 80, stk. 2, hvorefter de 
enkelte vekselretlige erklæringer er indbyrdes uafhængige. Bestemmelsen 
medfører imidlertid det praktiske resultat, at spørgsmålet om beregning af 
fristerne for udøvelse af regres mod de forskellige vekselskyldnere skal 
afgøres efter den samme lov.

Med udtrykket »fristerne for udøvelse af regresretten«, tænkes der på de 
frister, inden for hvilke vekselindehaveren skal iværksætte regres for at 
undgå, at hans ret falder bort ved forældelse. Hvorledes disse frister skal 
beregnes for dansk rets vedkommende fremgår af §§ 70-71.

§ 8 1
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Anses vekselindehaveren efter loven i det land, hvor vekslen er udstedt, 
tillige som indehavere af den fordring, som har foranlediget vekslens udste­
delse, skal den nævnte lov være afgørende i så henseende.

Efter dansk ret antages udstedelsen af en veksel ikke at indebære nogen 
transport af det krav, som udstederen måtte have mod trassaten, jfr. oven­
for, § 9, anmærkning a. Sålænge trassaten ikke har accepteret vekslen, er 
han ikke forpligtet til at betale til remittenten eller til en anden vekselin­
dehaver.

Vekselindehaveren kan i konsekvens heraf ikke opnå beskyttelse mod 
trassentens kreditorer og aftaleerhververe ved at underrette trassaten om 
vekslens udstedelse.

Ifølge § 83 skal spørgsmålet, om udstedelse af en veksel indebærer en 
transport af det krav, som udstederen måtte have mod trassaten, afgøres 
efter lex loci contractus, d.v.s. efter loven i det land, hvor vekslen er ud­
stedt.

§84
Om accept af vekslen kan begrænses til en del af vekselsummen, samt om 
vekselindehaveren kan nægte at modtage delvis betaling, afgøres efter lo­
ven i det land, hvor vekslen skal betales.

§ 84 har næppe nogen praktisk betydning ved siden af bestemmelsen i § 81, 
stk. 1. Ifølge § 81, stk. 1, skal omfanget af acceptantens forpligtelse be­
dømmes efter lex loci solutionis, altså efter loven i det land, hvor vekslen 
skal betales. Men spørgsmålet om accepten kan begrænses til en del af 
vekselsummen (§ 26), og om vekselindehaveren kan nægte at modtage 
delvis betaling (§ 39) er netop spørgsmål om omfanget af acceptantens 
forpligtelse. Og dette spørgsmål skal allerede efter § 81, stk. 1, afgøres 
efter lex loci solutionis.

§ 85
Formen og fristerne for protest såvel som formen for andre handlinger, der 
er nødvendige for udøvelse eller bevaring af vekselretten, bedømmes efter 
loven i det land, på hvis område protesten skal optages eller vedkommende 
handling foretages.

§ 85

§83
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Bestemmelsen om formen for optagelse af protest findes i § 44, stk. 1.
Bestemmelserne om fristerne for optagelse af protest findes i § 44, stk. 2 

og 3.
Med udtrykket »andre handlinger« tænkes der først og fremmest på de 

dispositioner, der er nødvendige for at afbryde forældelse. Bestemmelser­
ne om formen for sådanne dispositioner findes i § 71.

O m  fo rh o ld e t til udenlandsk lov

Loven i det land, hvor en veksel er betalbar, afgør, hvorledes der vil være at 
forholde i tilfælde af bortkomst eller tyveri af vekslen.

Skal udenlandsk lovgivning i henhold til de derom givne forskrifter bringes 
til anvendelse under en retssag, kan domstolen, for så vidt den pågældende 
fremmede lov ikke måtte være retten bekendt, pålægge den vedkommende 
part at fremskaffe de i så henseende fornødne oplysninger.

§ 87 må forstås således, at den pålægger domstolene en pligt til ex officio at 
anvende fremmed ret, når dette kræves efter bestemmelserne i §§ 79-86.

Hvis domstolen ikke kender fremmed ret, og hvis en part ikke efter­
kommer et pålæg om at skaffe oplysninger om fremmed ret, må det i 
overensstemmelse med almindelige international privatretlige regler anta­
ges, at domstolen skal anvende lex fori, d.v.s. domstollandets ret.

§ 86
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KAP. XV

§88
Om optagelse af vekselprotest og om vekslers forevisning her i riget gælder
følgende regler:
1) Protesten skal foretages af notarius publicus eller den embedsmand, 

som efter lovgivningen udfører notarialforretninger. Skulle det tilfælde 
indtræffe, at en sådan embedsmands medvirken ikke i betimelig tid kan 
haves, kan protesten optages af to troværdige personer; en genpart af 
den optagne protest skal imidlertid i løbet af følgende søgnedag forelæg­
ges vedkommende embedsmand, for at den kan blive indført i dennes 
protokol. Sker dette ikke, har protesten tabt sin gyldighed.

2) Mundtlig rekvisition til den eller dem, der skal optage protesten, er til­
strækkelig, når tillige vekslen overleveres. Begæres vekselprotest hos 
flere personer på samme sted, udfordres kun en protestforretning.

Hvis den, hos hvem protest for manglende betaling skal optages, til­
byder at betale -  være sig helt eller delvis -  skal embedsmanden modta­
ge pengene, ved delvis betaling påføre vekslen fornøden kvittering, og 
ved fuldstændig betaling udlevere veksel og, for så vidt det ønskes af 
debitor, kvittere den.

3) Optagelse af protest skal, såfremt anden overenskomst ikke træffes, ske 
mellem kl. 9 formiddag og kl. 7 eftermiddag i den pågældendes forret­
ningslokale eller, hvis han ikke har sådant på stedet, i hans bolig. Træf­
fes ikke den, hos hvem der skal protesteres, bliver protesten at optage i 
eller ved hans forretningslokale eller bolig. Er hans forretningslokale 
eller bolig ikke kendt, og kan oplysning derom af den, der foretager 
protesten, ikke erholdes hos stedets politimyndighed, bliver dette at an­
føre i protesten.

Hvad foran er udtalt om tid og sted for optagelse af protest, finder 
tilsvarende anvendelse på vekslens forevisning til accept og betaling.

4) Den originale veksel eller vekselkopien skal bilægges protesten, der iøv- 
rigt skal indeholde rekvirentens begæring eller påstand, det svar, der 
gives af den, hos hvem der protesteres, eller bemærkning om, at der 
intet svar har været at erholde, eller at han ikke har kunnet træffes,
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angivelse af stedet, hvor og tiden, når protesten sker, og endelig under­
skrift af den, som foretager protesthandlingen. Om den optagne protest 
skal der gøres bemærkning på vekslen eller vekselkopien.

Protesten tillige med afskrift af vekslen eller vekselkopien bliver at 
indføre i en protokol.

Af protestforretningen må udskrift ikke meddeles andre end protest- 
rekvirenten.

§ 89
Tidspunkt for veksellovens ikrafttræden bestemmes ved kgl. anordning. 
Fra samme tidspunkt ophæves veksellov for Danmark nr. 52 af 7. maj 1880, 
jfr. lov nr. 124 af 7. maj 1915 og § 10 i lov nr. 66 af 28. maj 1880 om vekselsa­
ger og vekselprotester, dog at vekselloven, med undtagelse af dens regler 
om protest, kommer til anvendelse på veksler, der er udstedt, forinden 
nærværende lov træder i kraft.

Ifølge kgl. anordning af 31. august 1932 trådte vekselloven i kraft fra den 
1. november 1932 at regne.

Vekselloven gælder også for Grønland, jfr. lov nr. 104 af 31. marts 1965 
§ 1, nr. 6.
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