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FORORD

Den frie meningsdannelse er en grundpille i vort samfund. Og en fri
meningsdannelse forudsatter en fri presse, der uden offentlig styring
kan virke for de holdninger, politisk eller i bredere forstand, som er avi-
sens redaktionelle grundlag. P4 dette grundlag skal de Berlingske aviser
- som det udrtrykkes i Husets redaktgrerklering fra 1948 - »bringe hur-
tige og palidelige oplysninger om begivenheder i ind- og udland og yde
redelig vejledning i dreftelsen af tidens sporgsmal.

I anledning af avisens 250-drs jubileum har Det Berlingske Officins
bestyrelse opfordret cand. phil. Rasmus Kreth, Institut for granseregi-
onsforskning, Aabenraa, til at gennemga og beskrive, hvorledes de Ber-
lingske aviser forvaltede pressens ansvar i drene op til 2. Verdenskrig og
under beszttelsen. Rasmus Kreth har haft frie heender og fuld adgang
til, hvad der endnu findes i husets arkiver. Arbejdet har varet fulgr af
rigsarkivar, dr.phil Johan Peter Noack, og fhv. rigsantikvar, dr. phil. Olaf
Olsen har gennemgiet manuskriptet. Husets ledelse og redaktionerne
er derimod uden indflydelse pa resulratet.

Nogen ville maske finde, at Huset kunne have valgt et mindre kon-
troversielt emne for en jubilzumspublikation. Men bestyrelsen har fglt
en forpligtelse til, inden perioden helt glider over i historien, at yde et
bidrag til belysningen af, hvorledes forst et snigende politisk pres og
senere besattelsestidens censur pavirkede Husets ledelse og begraensede
den redaktionelle frihed. Pi flere punkter kan der traekkes paralleller til
andre bladhuse, men hovedvagten er lagt pd en undersogelse af de Ber-
lingske avisers historie 1 perioden 1933-45.

Nir historien skal skrives, kan Husets aviser ikke pa alle punkeer sige
sig fri for eftertidens kritik. Historien ma til gengeeld laeses med erken-
delse af, at tiden og forholdene dengang var andre. Tilbage stdr imid-
lertid forpligtelsen til at tage ved lare af erfaringerne fra en periode, der
var vanskelig ogsa for pressen. Aviserne har pligt til stedse at veerne om
den redelige nyhedsorientering og den frie meningsdannelse som umi-
stelige goder.
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Det Berlingske Hus takker Rasmus Kreth for resultatet af hans
undersggelse og Johan Peter Noack og Olaf Olsen for deres medvirken
henholdsvis under udarbejdelsen og med gennemgang af manuskriptet.

Kabehavn 1 december 1998

Ole Scherfig
Bestyrelsesformand
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INDLEDNING

Problemstilling

En fri presse er en forudsatning for, at demokratiet kan fungere. Det
har varet erkendt siden junigrundloven fra 1849, hvis bestemmelse om
trykkefrihed er gdet igen i alle senere grundlove. Et er imidlertid den
formelle frihed, som er vigtig nok - et andet de virkelige vilkdr. Helt
afgorende er det her, at statsmagten ikke griber ind for at diktere eller
satte graenser for, hvad medierne ma sende ud.

I Danmark er sidanne indgreb forekommet flere gange. Fra proviso-
riedrene kendes det sikaldte mundkurvscirkulere, der indfart af rege-
ringen under konseilsprasident J. B. S. Estrup forsggtes anvendt til at
lukke munden pi oppositionspressen. Under 1. Verdenskrig blev der af
hensyn til Danmarks neutralitet indfert telegrafcensur af telegrammer,
hvilket ramte bl.a. udenrigskorrespondenterne. Denne indskrankning
hvilede pad en gensidig forstaelse mellem Udenrigsministeriet og pres-
sen. Det blev ogsa tilfzldet, da en ny alvorlig trussel tonede frem med
den nazistiske magtovertagelse i Tyskland. Fra 1933 strammedes efter-
hianden retningslinierne, og efter Danmarks besattelse 9. april 1940
mitte pressen affinde sig med et meget smalt spillerum.

Det er ikke blot af historisk interesse at se, hvordan pressen selv stil-
lede sig, nir dens frihed blev indskrenket. Det er ogsa af principiel
betydning. I denne bog er det nermere undersggt, hvordan Det Ber-
lingske Hus 1 praksis forholdt sig til dette spergsmal i tiden 1933-1945.
Det forudsatter en noget bredere beskrivelse, fordi kun de gvrige dag-
blades adferd kan sette karakteristikken 1 relief. Og det kraver ikke
mindst, at avisernes nyhedsformidling og ledere sattes ind i den aktu-
elle sammenhang. Hertil horer navnlig en konkret analyse af, hvilken
form indgrebene fik, og hvordan redaktionerne tolkede de hensyn, der
blev anfort.

Det er ikke for meget sagt, at pressen til en vis grad tilpassede sig,
men spegrgsmdlet er altsa hvor langt, og under indtryk af hvilke hensyn.
Vel kan der konstateres forskel fra avis til avis, men intet bladhus stille-
de sig urokkelig pd den absolutte friheds grund, det vare sig under det
efterhinden forsterkede pres i 1930’erne eller under besattelsestidens
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mere tilspidsede vilkar. Set med nutidens @jne kan denne tilpasning #&
godt virke overraskende.

Der hersker i dag vidtgdende enighed om, hvor afgerende en fri pres- K
se er for demokratiet. Det har fundet mange pragnante udtryk, som der
hersker vidtdreven konsensus om. Det skete ogsd, da et medieudvalg &
under Statsministeriet afgav beteenkning i 1996. Som udgangspunkt for . %
de overvejelser, der ligger bag undersegelsen, gengives her kort den prin- # < '"#K

cipielle opfattelse, der er formuleret heri.
I den moderne tids sterre stater er det si godt som udelukket at

praktisere det direkte demokrati, der herskede i nogle af oldtidens by- K
stater. I stedet indfgrtes det repraesentative demokrati, hvor borgerne #
velger politikere til at varetage deres synspunkter i den politiske proces. < %: |/

I det direkte demokrati kunne borgerne selv modtage informationer i
de forsamlinger, der dreftede beslutningerne, i hvert fald ideelt set. De
kunne selv deltage i beslutningerne, og de kunne selv kontrollere dem,

der var ansvarlige for udfgrelsen. I det reprasentative demokrati er den- ' #K

ne opgave i vidt omfang overladt medierne. Det er for demokratiet vig- &K
tigt, ikke blot at borgerne gennem medierne modtager de oplysninger, #&

som deltagelse i den politiske proces forudsatter, men ogsa at borger- % & K
nes synspunkter formidles til politikerne. P4 denne maide bidrager %
medierne til at holde en nedvendig politisk dialog i gang. Dertil kom- I $% K
mer, at magtmisbrug mi kunne afslores, og de valgte drages til ansvar. /

Ved siden af den informerende funktion har pressen derfor ogsi til = 'l
opgave at virke kontrollerende.
Nér medierne indtager en s central rolle 1 demokratiet, pikalder de

ansvarliges adferd sig ogsa en sarlig interesse. De er hverken demokra- $ K
tisk valgt eller offentligt udpeget til deres centrale funktioner. Fraregnet, &#
Danmarks Radio og TV2 er de fleste medier private erhvervsvirksomhe- <

der, der drives efter forretningsmassige principper. Derfor er de redak- " $K
tionelt set nok selvstendige i forholdet til offentlige myndigheder, men ‘ #

kan ud over deres ideelle demokratiske funktion ogsd vere bundet af
andre hensyn, det vare sig til ejerne, investorerne, annoncgrerne eller I

lzserne.

Selv om betenkningens begrebsbestemmelser er typiske for den sid- <
ste del af 20. drhundrede, danner de et udmarket grundlag for de over- y, K
vejelser, der ma ligge bag en undersggelse som denne. Blandt andet gor &+
de det naturligt ar stille spergsmal som, i hvilken grad pressens medar- " K

bejdere var sig deres ansvar bevidst for at holde borgerne orienterer, i
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hvilken grad de oplyste borgerne om de indskrenkninger af ytringsfri-
heden, de mente at matte palegge sig, og i hvilken grad mere rendyrke-
de forretningsmeassige hensyn spillede ind.

P4 den anden side provokerer det tidstypiske i betenkningen ogsa til
at stille mere pracist begrundede historiske spergsmal som, i hvilken
grad og med hvilken ngdvendighed pressen i 1930’erne og 1940’erne si
sig som afgerende forudsatninger for demokratiets funktion, i hvilken
forstand de overhovedet mente sig i s@rlig grad demokratisk forpligtet.
Det sidste spergsmal er s& meget mere narliggende, som de fleste aviser
dengang havde et ret taet forhold til bestemte politiske partier, der hver
for sig forfeegtede sit standpunkt, rummede flere forskellige opfattelser
og kunne skifte holdning over tid. Ogsa sidanne spergsmail er det vig-
tigt at have in mente, nir materialet analyseres narmere.

Kilder

Undersggelsens vigtigste kildegruppe er afgjort de blade, som Det Ber-
lingske Hus selv udgav. De udger til karakteristik af selve pressead-
feerden det hindgribelige materiale, som perioden har afsat. Det drejer
sig i denne periode om Berlingske Tidende, Berlingske Aftenavis, B.T. og
Jydske Tidende. Hovedvagten er lagt pa Berlingske Tidende, husets
storste og skonomisk altafggrende avis. Dertil kommer en raekke andre
vigtige aviser, hvis linie har mattet tages med for at s@tte de berlingske
blade i relief. Det drejer sig navnlig om de gvrige storre hovedstadsbla-
de som Politiken, Social-Demokraten og Dagens Nyheder, men ogsi
andre blade er undertiden inddraget.

Det er naturligvis et omfattende materiale, som kraver bestemte
udvalgskriterier. Til grund er her lagt, at materialet skal bidrage afge-
rende til at karakterisere presseadfzerden i de gransesituationer, hvor
trykkefriheden var under angreb. Det er en vigtig pointe, at pressestof-
fet selv i de fleste rtilfzelde kun lader sig aftvinge f4 ledetrade, der gor det
muligt at identificere sidanne situationer. Oplysninger herom ma4 alt-
overvejende findes i andre kilder. Forst da det var sket, kunne presse-
stoffet udvelges. Situation for situation er derefter reportager og lede-
re gennemgiet. Selv om der for at give indtryk af tiden og stilen er cite-
ret en del, siger det sig selv, at karakeeristikkerne har mattet formuleres
1fa ord.

Der er givet uhindret adgang til alle de arkiver, som er bevaret i Det
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Berlingske Hus selv. Det er imidlertid meget lidt, som fra denne tid er
bevaret. Det drejer sig om ejernes og bestyrelsens protokoller samt frag-
menter af redaktionens korrespondance med enkelte redaktgrer og kor-
respondenter. For en samlet betragtning er det et yderst sparsomt mate-
riale til belysning af de overvejelser, som bladhusets gverste ledelse og
redaktion har mdrttet gore sig. Det har ikke kunnet undgi at satte
greenser for, hvor detaljeret problemerne har kunnet belyses, og for med
hvilken sikkerhed konklusionerne har kunnet drages. Og det har i over-
raskende ringe grad kunnet bidrage til at identificere de situationer,
som undersggelsen er samlet om.

Her har til gengzld Udenrigsministeriets arkiv varet til stor hjzlp.
Navnlig rummer akterne fra pressebureauet et righoldigt materiale.
Centrale er sagerne om Berlingskes aviser (gruppe 111N), de udenland-
ske klager over den danske presse (111A), journalsager pa personer (110])
samt referater fra ministeriets informationsmeder med pressen (110D).
For besazttelsestiden drejer det sig iser om klager fra vaernemagten
(to9H) og Pressebureauets instrukser til pressen (109l). Inddraget er
ogsa journalsager om forholdet mellem Danmark og Tyskland (5D29)
og danske journalistrejser i Tyskland (1x1U). Endelig har det vist sig
muligt pd en rekke omrdder at supplere Pressebureauets arkivalier med
akter om pressen fra det danske gesandtskab i Berlin (5S).

Privatarkiver efter personer fra ejerkredsen, bestyrelsen eller redak-
tionen har bidraget meget lidt. Det har ikke varet muligt at fi adgang
til chefredakter Svend Aage Lunds arkiv i Rigsarkivet, mens ejer og be-
styrelsesmedlem Vincent Nasers arkiv viste sig at indeholde en lakune
for perioden 1930-1945. I mindre omfang er anvendt arkiver efter redak-
torerne A.Svensson, Ebbe Munck og Terkel M. Terkelsen.

Det Konservative Folkepartis arkiv gav ingen nye oplysninger om
relationerne til Berlingske. Fragmenter om pressens forsgg pa at danne
en samlet front mod indskraenkningerne i pressefriheden gennem Dan-
ske Dagblades Fellesreprasentation er fundet i arkivet hos Danske
Dagblades Forening. Under besattelsen samarbejdede redaktgrerne i
Kgbenhavn tat i Kebenhavns Redaktgrforening. En storre eftersggning
af arkivalier om dette samarbejde er gennemfgrt hos savel foreningen
som i de daverende medlemmers arkiver - dog uden navnevardige
resultater. Til gengeld bidrog Dansk Pressenavns arkiv vasentligt til
fremstillingen af Berlingske under besazttelsen. Endelig gav en arkivrej-
se til Politisches Archiv ved Auswirtiges Amt 1 Bonn et vardifuldt
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bidrag til Rigsarkivets udvalg af fotografiske kopier herfra. Det drejer
sig is@r om arkivalierne fra det tyske gesandtskab i Kgbenhavn for peri-
oden 1933-1939.

Litteraturen om pressen er omfattende. Om Berlingske foreligger
T.Vogel-Jorgensens store jubileumsverk samt en artikel af redakter
Aage Deleuran om redakterkrisen. Tilsvarende findes litteratur om an-
dre dagblade som Politiken, Dagens Nyheder, Social-Demokraten, Bor-
sen og Jyllands-Posten, men ingen legger vegt pa problemstillingen for
denne afhandling. Hovedvarket om dansk pressehistorie er Niels
Thomsens Dagbladskonkurrencen 1870-1970, der kan suppleres med
Niels Thomsen og Jette Sgllinges De danske aviser I-III. Pressen under
besattelsen er indgiende beskrevet af L. Bindslgv Frederiksen, som har
fremdraget og systematiseret et meget omfattende stof, der ogsi er
kommet denne fremstilling til gode. En rekke af datidens akegrer har
selv beskrevet sider af udviklingen. Det gzlder bl.a. Terkel M. Terkelsen,
Ebbe Munck, Ole Bjorn Kraft, Jacob Kronika, Gustav Meissner og
P. Munch. Dertil kommer Gerhardt Eriksens biografi af Nic. Bleedel og
Wilhelm Christmas-Mgllers af John Christmas Mgller. Endelig er de
tyske bestrabelser pa at leegge tryk pa den udenlandske presse i tredi-
verne beskrevet af Peter Longerich i bogen Propagandisten im Krieg.

Berlingske i mellemkrigstidens danske pressebillede

Den tyske bogtrykker E. H. Berling udgav den 3. januar 1749 den forste
udgave af Kjgbenhavnske Danske Post-Tidender. At ordet post indgik i
avisens navn, hentyder til, at Berling havde fiet et kongeligt privilegium
til at fa sine aviser bragt med det kongelige danske postvasen.? Dette
gav det en konkurrencefordel i forhold til de gvrige aviser, og bladet
voksede de folgende hundrede ar til i 1860°erne at blive Danmarks
starste avis. Den udkom som en aftenavis og 2ndrede i 1833 navn til Ber-
lingske Politiske og Advertissementstidende. Fra 1847 udkom avisen i
bade en morgen- og afrenudgave.

I drene umiddelbart fgr udbruddet af 1. Verdenskrig i 1914 traengte
den godt 150-4rige avis efter mange ars journalistisk stagnation til en
modernisering. Z£ndringerne blev gennemfgrt under ledelse af redaktor
Chr. Gulmann og administrator Louis Henius, som @ndrede bide avi-
sens udseende og ikke mindst dens indhold. Udadtil @ndredes typo-
grafien, og man begyndte at bringe fotos og tegninger. Vigtigst var dog
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Chefredaktgr Chr.
Gulmann (1869-1934)
moderniserede fra
sin tiltrzedelse i 1913
Berlingskes blade
efter amerikansk for-
billede. Resultaterne
af denne investering
viste sig hurtigt.
Berlingske og Politi-
ken lagde sammen
oplagsmassig af-
stand til de gvrige
konkurrenter og
udgjorde f4 ar senere
Danmarks to leden-
de bladhuse.

det indholdsmassige, hvor nyhedsformidlingen til lserne blev opprio-
riteret; man oprettede en telegramredaktion og udsendte egne korre-
spondenter til de europaiske storbyer. Nye stofomrader som sport, hus
og have blev inddraget, hvilket gav avisen en langt bredere leserkreds.
Endelig kom dertil investeringer i moderne trykkerimaskiner. Ber-
lingske Tidende blev siledes moderniseret efter amerikansk forbillede
til en sikaldt omnibus-avis.

Arene omkring 1. Verdenskrig indledte en ny @ra i pressens historie.
Fra ca. 1870 havde markedet for salg af aviser kunnet udvides kraftigt.
Det var sket ved, at mange nye regionale og lokale aviser landet rundt
havde vundert nye lesere. Grundlaeggelsen af aviser var overkommelig, sa
lenge teknikken var billig og markederne velafgrensede. Da dette @n-
drede sig, tiltog konkurrencen. Fra 1920’erne satte en koncentration
ind, som efter 2. Verdenskrig tog stadig mere fart.

Berlingske stod godt rustet, da dette nye tidehverv satte ind, ligesom
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konkurrenten i Politikens Hus pd Radhuspladsen.3 Begge havde for-
stdet at satse overskuddene 1 en gget redaktionel indsats og avanceret
teknisk udstyr. Hermed fulgte flere lesere, et storre oplag og ogede ind-
teegter. Med ogede oplag fulgte flere annoncerer og dermed forggede
annonceindtagter. De storre overskud kunne si investeres i flere og
dygtigere journalister for dermed lgbende at forbedre den redaktionel-
le indsat. Der var med andre ord tale om en selvforstzrkende udvikling,
af pressehistorikeren Niels Thomsen kaldet oplagsspiralen. Mens ud-
viklingen gik opad for de store blade, gik det nedad for de smi. Her for-
te oplagsspiralen den modsatte vej, nemlig mod faerre lesere, mindre
oplag, faerre annoncerer og ferre indtagter. Denne udvikling bevirkede
en koncentration i den danske bladverden, siledes at ferre aviser besad
en stadig storre del af det samlede oplag.

Fra begyndelsen af 1920’erne kunne danskerne hgre radio, et
licensfinansieret medium, som staten med dannelsen af Statsradiofoni-
en satte sig pi 1 midten af irtiet. Den statslige radio skulle vare en pub-
lic service med programmer af alsidig kulturel og oplysende art. Radio-
en havde ogsid en nyhedsformidling. Den bragte dagligt kortfattede
nyhedsudsendelser. Men for at undgi konkurrence med den trykee
presse var nyhedsformidlingen henlagt under Pressens Radioavis, som
var kontrolleret af dagbladene. Hermed havde de hind i hanke med
radioens nyheder. Radioaflytning blev meget udbredt. Mod tredivernes
slutning havde 8o pct. af den danske befolkning mulighed for at hgre
radio 14 timer i dognet.

Trediverne

Bladhuset 1 Pilestreede blev i samtiden kaldt Berlingske Tidende. For
ikke ar forveksle det med avisen Berlingske Tidende anvendes i denne
fremstilling det i dag anvendte »Berlingske« om bladhuset som helhed.
Ogsa avisernes navne kunne give anledning til misforstielser. I 1935
@ndrede begge blade navne. Hidtil havde morgenavisen heddet Ber-
lingske Politiske og Advertissementstidende. Dette var ogsd navnet pi
aftenudgaven, der dog havde et tilfgjet aften i parentes. De blev ofte
opfattet som varende én avis, der blot udkom to gange om dagen. Nav-
neandringen i 1935 forte til det langt enklere Berlingske Tidende og Ber-
lingske Aftenavis. I denne fremstilling er disse navne ogsa for tiden for
1935 anvendt for at undgi forvekslinger.
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I 1930’erne var Politiken og Berlingske Tidende uden sammenligning
landets to storste aviser. Med et dagligt oplag pa godt 110.000 i 1933 vok-
sende til ca. 160.000 1 1939 var Politiken landets stgrste dagblad.4 De til-
svarende oplagstal var godt 93.000 i 1933 og knap 129.000 i 1939 for Ber-
lingske Tidende, der dermed indtog en suveran andenplads. Men dertil
kom Berlingske Aftenavis, der udkom i fra 25.000 til godt 32.000 eksem-
plarer, hvorved Berlingskes to udgaver tilsammen i realiteten overhale-
de Politiken. For sammenligningens skyld kan det anfgres, at blandt de
gvrige hovedstadsblade udkom Dagens Nyheder i 1933 1 52.000 eksem-
plarer, Social-Demokraten i et antal omkring 42.000 og Kristeligt Dag-
blad nzppe meget over 10.000.5 De stgrste provinsaviser som Jyllands-
Posten, Fyns Tidende og Vestkysten havde alle et oplag pd omkring
25.000. Med til mediebilleder i trediverne hgrte ogsa andre hovedstads-
blade som f.eks. Aftenbladet, der som populeravis ikke konkurrerede
direkte med Berlingske Tidende. Dertil kom fi mindre hovedstadsblade
som erhvervsbladet Borsen og det kommunistiske Arbejderbladet, der
begge sigtede pa sine egne malgrupper. Endelig kom Berlingskes og Po-
litikens populare middagsblade, konkurrenterne B.T. og Ekstra Bladet.

Bladhuset i Pilestrede var ejet af Interessentskabet Berlingske Tiden-
de, der fra 1896 bestod af fem efterkommere af bladets grundlaegger
E. H. Berling.® Ejerne udgjorde overbestyrelsen i selskabet, der under sig
havde en decideret bestyrelse, som hovedsagelig bestod af reprasentan-
ter for ejerne.” Den daglige ledelse af bladhuset var i 1933 delt mellem
redaktgr Gulmann og administrator Henius, som sammen havde fore-
stiet moderniseringen af husets blade. P4 den redaktionelle side radede
Gulmann over en razkke provede krafter. P4 Berlingske Tidende og
aftenavisen var det medredaktgr Svenn Poulsen, den politiske redakter
Anders Vigen og som udenrigspolitisk redakter Erik Mgller. I 1916 hav-
de man startet udgivelsen af middagsbladet B.T. for at f4 en bedre ud-
nyttelse af produktionsapparatet, og i 1929 havde man begyndr udgivel-
sen af Jydske Tidende i Kolding. P4 B.T. ridede Carl. Th. Jensen og pa
Jydske Tidende Helge Knudsen.

Den udenrigspolitiske redaktion

Den tyske nazisme blev periodens storste trussel mod demokrati og
fred. Det fik derfor central betydning, hvor selvstendigt Berlingske vil-
le fremskaffe og kommentere nyheder fra Tyskland.
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Den udenrigspolitiske redaktion 14 fra 1921 til 1935 i h@nderne p4 redakter,
cand. mag. Erik Moller (1879-1962). I sine udenrigspolitiske ledere udtrykte Mgller
en kritisk holdning til nazismen i Tyskland. Men denne indstilling blev i 1933-
1934 ikke delt af alle pa ledende poster i Pilestrade.

Bag de udenrigspolitiske ledere i sivel Berlingske Tidende som Ber-
lingske Aftenavis stod den udenrigspolitiske redakter, cand. mag. Erik
Mgiller. Han var en anset historiker, havde skrevet flere historiske bager
og artikler og en periode undervist pi Kebenhavns Universitet.® Fra 1910
til 1913 var han tilknyttet dagbladet Kgbenhavn. Herefter fortsatte han
som gymnasielarer i tiden 1914-1922, samtidig med at han var en flittig
skribent til forskellige dagblade. Han var Times’ korrespondent i Kg-
benhavn fra 1916 til 1918 og tilknyttet det danske gesandtskab i London
som pressekonsulent fra 1918-1919. I 1921 kom han til Berlingske som
udenrigspolitisk redakter.? Mgller var i 1933 en redaktgr med et dusin
ars erfaring pi posten.
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Stoffet fra Tyskland var af stgrste vigtighed. Den store nabo mod syd
betad si meget for Danmarks skabne, at nyhederne mitte finde en
fremtreedende plads. Det blev desto vigtigere, da den totalitere slag-
skygge fra 1933 foltes stedse mere truende. Ejnar Black var fra 1926 til
1929 Berlingskes forste korrespondent i Berlin. Derefter fulgte Ebbe
Munck, som 11932 blev aflgst af baron Cai Schaffalitzky de Muckadell.®
Han havde en sgmiliter karriere bag sig frem til 1920 og fortsatte indtil
1932 pd administrative poster i forsvaret.” Hans skribentvirksomhed for
Berlingske begyndte i 1920, hvor han skrev artikler om sgmilitzre
emner.”> Med tiden fik han ogsa lejlighed til at behandle mere politiske
omrider, og efterhinden supplerede han den udenrigspolitiske redak-
tor, Erik Megller, med ogsa at skrive udenrigspolitiske ledere.

Korrespondenten i Berlin skulle forsyne bade Berlingske Tidende,
Berlingske Aftenavis og B.T. med nyheder fra iser Tyskland.”® Nyheder-
ne blev som oftest telefoneret hjem til redaktionen morgen og aften, og
store dele af nyhedsstoffet var baseret pa den daglige gennemlasning af
tyske aviser. Dertil kom nyheder fra den tyske radio, efterretninger fra
lokale forbindelser og kebte historier. De officielle politiske informati-
oner fra de tyske ministerier havde serlig interesse, og ved de ministeri-
elle pressemgder, hvor officielle nyheder blev prasenteret, kunne Schaf-
falitzky mede op mod 300 andre udenlandske korrespondenter. Blandt
disse var der fra dansk presse i foraret 1933 udstationeret Th. Steinthal
fra Politiken, Oscar Jorgensen fra Socialdemokraten og Henrik Bendz
fra Dagens Nyheder.'* De danske korrespondenter var nok kolleger,
men der herskede ogsi en skarp konkurrence mellem dem. Korrespon-
denterne gste ofte af de samme kilder, og derfor kunne nyhederne fra
Berlin i de stgrste hovedstadsblade ofte vaere sammenfaldende. Ville
man pa Berlingske udmarke sig over for eksempelvis Politiken eller
Dagens Nyheder, mértte korrespondenten i Berlin bringe sarlige nyhe-
der, som ingen af hans kolleger kunne byde med.

Berlingske og Det Konservative Folkeparti

I 1920 slog Berlingskes bestyrelse fast, at bladets politiske linie udeluk-
kende 13 i henderne pa redaktionen. Bag denne frihed ]4 underfor-
stdet, at redaktionen orienterede sig mod Det Konservative Folkeparti.
Berlingske stottede ogsi partiet skonomisk. Op igennem trediverne og
under beszttelsen sendte bestyrelsen med lgbende mellemrum gkono-

18 INDLEDNING

I $K
.% K

# %&



Korrespondent for
Berlingske i Berlin
fra 1932 til 1938,
baron Cai Schaffa-
litzky de Muckadell
(1877-1972) havde
en baggrund som
sgofficer i den dan-
ske marine. I Berlin
var han i 1933 hojt
vardsat af de tyske
myndigheder i Ber-
lin, hvilket gav ham
en fortrinsstilling
frem for de gvrige
danske korrespon-
denter. Efter Nic.
Bladels tiltreden
som udenrigspoli-
tisk redakter i 1934
svakkedes hans
popularitet i Berlin
pa grund af Ble-
dels antinazistiske
ledere.

miske tilskud.’® Hermed adskilte Berlingske sig fra det andet store kon-
servative hovedstadsblad, Nationaltidende, der efter 1936 blev holdt i
live af tilskud fra arbejdsgiverorganisationer og hermed blev partiets
egentlige talergr.'” Berlingske var ikke partibundet, det kunne i kraft af
sin gkonomiske formden folge en uafhangig linie.

Berlingske havde dog tatte forbindelser til Det Konservative Folke-
parti. Dels havde det sade i partiets reprasentantskab sammen med
redaktgrer fra andre konservative blade.'® Dels havde man tztte forbin-
delser til partiet gennem to af Berlingskes ansatte.’9 Det var den politi-
ske redakter Anders Vigen og folketingsmedlem Ole Bjorn Kraft, der
var tilknyttet Berlingske som politisk medarbejder og radgiver.>°

Vigen var formanden for Det Konservative Folkeparti, Christmas
Mopllers vigtigste inspirator og stgtte.”’ Vigen havde adgang til partiets
interne meder, og fra sit kontor i Pilestreede stgbte han mange af de
kugler, som Christmas Mgller som den aktive politiker kunne fyre af -
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med forventning om stgtte til sine synspunkter i Berlingskes politiske
ledere. Berlingske havde med andre ord en politisk redakeer, der dels
havde fingeren pa partiets puls, dels selv udgvede en ikke uvasentlig
indflydelse pa partiets leder i trediverne. Vigen og Mgller udgjorde et
parlgb i kampen for den forfatningsandring, der skulle fjerne landstin-
get. Her stgdte de mod Det Konservative Folkepartis hgjreflg; i skikkel-
se af Victor Parschel. I det hele taget var Det Konservative Folkeparti
sterkt splictet i forfatningspergsmalet som i andre spgrgsmal, hvor den
fornyende, demokratiske flgj reprasenteret ved Christmas Mgller kon-
fronteredes med stgtter af Piirschels gammelkonservative opfattelser.
En tredje vej 1 forfatningssporgsmalet indtog Ole Bjgrn Kraft i begyn-
delsen af trediverne, hvor han inspireret af det politiske system i det
fascistiske Italien slog til lyd for et andetkammer bestdende af medlem-
mer fra bla. erhvervsorganisationerne. Kraft slog dog senere ind pa
Christmas Mgllers linie og stgttede ham i kampen for en grundlovsan-
dring mod bl.a. Piirschel. Vigen forlod Berlingske i 1940, og under
besztrelsen blev det iser Kraft, der som politisk rddgiver for Berlingske
varetog forbindelsen til Det Konservative Folkeparti. Under tysk herre-
demme som i trediverne stgttede Berlingske den moderate og demo-
kratiske flgj i Det Konservative Folkeparti.
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TILTAGENDE TRYK
I TREDIVERNE

Det nazistiske diktatur og dets pressepolitik

Nazisternes magtovertagelse

Den 30. januar 1933 udpegede rigsprasident Paul von Hindenburg Adolf
Hitler til tysk rigskansler. Hitler stod i spidsen for en koalitionsregering
mellem det nationalsocialistiske arbejderparti, NSDAP, og hgjrepartiet
De Tysknationale. Men nazisterne kom hurtige til at herske 1 koalitions-
regeringen og tilranede sig hele magten.! Hertil tjente bla. forordningen
af 4. februar 1933, som gav ministeren for indre anliggender i Preussen,
nazisten Hermann Goring, et nyttigt redskab i anvendelse af terror mod
og forfelgelse af politiske modstandere. Forordningen gav mulighed for
med magtmidler at forbyde oppositionens meder og demonstrationer.
Men den tillod ogsi at indsatte S.A., nazisternes eget halvmilitare
korps, udstyret med politimassige befgjelser, i kampen mod nazisternes
politiske modstandere. Gennem forbud og terror mod kommunister og
socialdemokrater bergvede nazisterne venstreflgjspartierne muligheden
for at delrage pa lige fod 1 valget den 5. marts 1933.

Den 27. februar 1933 braendte rigsdagen efter en ildspasattelse, og
dagen efter lykkedes det nazisterne under dakke af pistanden om et
kommunistisk oprer at fa indfert en undtagelsestilstand, der forst blev
ophavet i 1945. Den fratog alle tyskere deres forfatningsmassige rettig-
heder og satte de demokratiske spilleregler ud af kraft. Fra begyndelsen
af marts fulgte yderligere overgreb mod politiske modstandere. Oppo-
sitionspressen blev forbudt, og kommunister og socialdemokrater blev
forfulgt, terroriseret og anbragt i koncentrationslejre.

Den 5. marts fulgte det sidste rigsdagsvalg, hvori flere partier kunne
deltage, og det lykkedes akkurat regeringen at vinde valget. Herefter fik
den hurtigt gjort sig uathangig af rigsdagen. Det skete den 24. marts,
hvor rigsdagen vedtog fuldmagtsloven og dermed satte sig selv uden for
indflydelse. Nazisterne fik overfert lovgivningsbefgjelsen og kunne der-
nast centralisere magten i egne haender. En udrensning i statsapparatet,
kulturlivet og i pressen fjernede gradvis alle »unationale« personer som
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Rigsdagsbranden den 27. februar 1933 blev et symbol pa den politiske udvikling i SIHE !
Tyskland. Med rigsdagens forsvinden forsvandt ogsi demokratiet. Branden blev # !
af nazisterne brugt som anledning til at indfere undtagelsestilstand, og i ly af t
denne blev der indledt en hird forfglgelse af politiske modstandere.

demokrater, joder og socialdemokrater. Herefter pibegyndtes i maj *C
oplesningen af de politiske partier, ligesom fagforeninger og arbejdsgi- & c"
verforeninger blev sldet sammen i én nazistisk organisation. Den 14. juli Al C
blev NSDAP gjort til det eneste lovlige parti, og Tyskland var hermed i "
lgbet af ganske fi maneder blevet en étpartistat. Et sidste vigtigt skridt $ '

i hele den nazistiske magterobring blev taget i sommeren 1934, hvor Hit- F' 6
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ler efter Hindenburgs ded blev udnavnt il rigspraesident. Han blev der-
med landets statsoverhoved og everstkommanderende for den tyske
her.

Den nationalsocialistiske stat

Med magtovertagelsen havde nazisterne niet et skridt pd vejen mod
deres overordnede mal. De ville genrejse den tyske nation og genskabe
dens storhed.? Midlet hertil var ikke kun den politiske magt i Tyskland.
De ville indadtil gennemfere en revolution og forme et Nationalsociali-
stisk Tyskland. Udadtil skulle landet fremstd som et territorialt stort og
sterkt Tyskland.

Med nazisternes magtovertagelse overgik Tyskland fra at have veret
en retsstat til en forerstat. Det betgd, at al legitimitet udgik fra foreren.
Hitler var nationens fgrer, den militzre gverstkommanderende, chef for
den udevende magt, den hgjeste dommer og partiets fgrer.3 Eliten
blandt de ca. 8,5 mio. medlemmer, partiet havde, udgjordes af de ca.
200.000, der var indrulleret i SS, Schutzstaffeln, der bl.a. fik til opgave at
fore den nazistiske raceideologi ud i virkeligheden. Efterhidnden som SS
blev flettet ind i den statslige politimagt, kom fereren til at ride over et
terrorapparat, der kunne eliminere si godr som enhver, der satte sig
imod opfyldelsen af regimets mal. Det betad, at sivel den offentlige for-
valtning som de mange organisationer, partiet i gvrigt skabte eller kon-
trollerede, mere eller mindre stod til disposition.

Bag magterobringen 13 gnsket om at genskabe enheden i det tyske
folk ved at indfere et folkefallesskab, pd tysk kaldet Volksgemeinschaft.
Fzllesskabet hvilede pa et race- eller blodmassigt grundlag og skulle
overvinde det tyske folks opsplitning i klasser, partier, erhverv og tros-
retninger. Men for at kunne indtrede i det nye folkefallesskab skulle
befolkningen disciplineres gennem ensretning og indoktrinering. Det
skete i de mange organisationer, der kom til at regulere nasten alle sider
af livet. Det kunne vare Hitlerjugend, Bund Deutscher Midel, Arbeits-
dienst eller NS-Frauenschaft. Befolkningen blev med trusler om fengs-
ling eller drab presset til at indgd i folkefallesskabet, hvor arbejdet i
organisationerne uniformerede og militariserede den enkelte borger til
at arbejde for den nazistiske stat. Og de, der ikke kunne eller ville veere
Volksgenossen i det nye samfund, matte flygte til udlandet eller bgje hove-
det i stilhed.
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Dannelsen af folkefallesskabet indebar en udskillelse af dem, der
ikke kunne optages. Det gjaldt bl.a. kommunisterne, socialdemokrater-
ne, joderne og siggjnerne. De var ikke Volksgenossen og herte ikke til i
Volksgemeinschaft. Joderne matte i 1933 forlade deres offentlige embeder.
Deres rettigheder mistede de med Niirnberglovene fra 1935. I november
1938 fulgte Krystalnatren, hvor de jodiske synagoger blev brandt, jedisk
ejendom udsat for hervark og en del joder blev drabt. Frem til overfal-
det pa Polen i september 1939 blev 400.000 mennesker drevet i eksil, en
del blev myrdet, og et stort antal sad i fangsel eller koncentrationslejr.
Nazisterne havde effektive knust ethvert tillgb til opposition.

Tysk udenrigspolitik
En forudsatning for et stort og staerkt Tyskland var, at landet kunne
gore sig fri af de begransninger, som Versaillesfreden havde pédlagt det.
Det indebar milbevidste bestrabelser pa at fjerne de skranker, der var
sat for Tysklands militare styrker, og det betgd koncentreret indsats for
at genvinde de territorier, som Tyskland havde mattet afstd. For omver-
denen fremstod nazisterne de forste dr efter magtovertagelsen ganske
vist afdempede. De forte en fredelig revisionspolitik og kravede i stedet
for oprustning, at andre stater afrustede lige si meget som Tyskland.
Men dette var kun et fordakt spil udadtil. Internt, mellem nazisterne,
stod det fra begyndelsen klart, at man ville fore en politik, der indebar
oprustning og pa lengere sigt ville medfgre aggression for at skaffe den
tyske befolkning »Lebensraume«.4

Da Tyskland i1 midten af oktober 1933 forlod Folkeforbundet, gen-
vandt det sin militere handlefrihed, og skridtet vandt stgtte i befolk-
ningen. Friheden blev allerede fra 1934 anvendzt til at opbygge et starkt
luftvdben, og i marts 1935 fulgte indfgrelsen af den almindelige varne-
pligt. En aftale med England fra juni samme ar gav Tyskland grent lys
til at opbygge en staerk flide. Fra 1936 forberedte og rustede Tyskland sig
til krig. Hitler kravede, at haren og gkonomien skulle vare krigsberedt
inden fire dr. Og dret efter skitseredes i et fortroligt notat mere detalje-
rede krigsplaner over for Tjekkoslovakiet og andre gsteuropaiske lande,
hvormed Hitler ville lgse Tysklands Lebensraum-problemer.

Sidelgbende lykkedes det at fa nogle af de afstdede tyske territorier
tilbage. I januar 1935 stemte Saar-landet sig tilbage til Tyskland, og i
marts 1936 besatte Hitlers tropper det demilitariserede Rhinomréde.
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Dermed var landet p4 vej tilbage pa den internationale scene som stor-
magt. Dernast blev bestrabelserne rettet imod at fa tyskere og tysk jord
tilbage, som befandt sig uden for det Tredje Rige. Dette forte til ind-
lemmelsen af @strig i marts 1938, og i september samme ar fik de euro-
paiske stormagter efter Miinchenforhandlingerne presset Tjekkoslova-
kiet til at afgive de sudetertyske omrider. I marts 1939 fulgte de tyske
troppers besattelse af Tjekkoslovakiet. Hermed bred Tyskland alle afta-
ler med de ovrige stormagter, og krigstruslen blev nu overha@ngende.
Den 1. september 1939 fulgte overfaldet pa Polen og dermed starten pi
2. Verdenskrig. Tyskland havde indledt en erobringskrig, der skulle gen-
nemfgre dremmene og sikre den tyske races overlevelse.

Den tyske ekspansionspolitik var mulig, fordi Frankrig og Storbri-
tannien i den europaiske stormagtspolitik ikke kunne blive enige om et
samlet modspil. Frankrig forsegte forgaves at fi Storbritannien til at
indgi i en felles front mod Tyskland. Men Storbritannien farte gennem
1930’erne en eftergivende politik. Farst med den tyske besazttelse af
Tjekkoslovakiet i marts 1939 forlod Storbritannien appeasementpolitik-
ken. Men pé dette tidspunkt havde Tyskland forberedt sig pa krig i flere
ir og fremstod som en af Europas sterkeste militre magter.

Propaganda og presse i Tyskland

Inden for Det tredje Rige skulle propagandaen sikre nazisternes magt-
position og fremme opslutningen om deres politik.5 Den kan opfattes
som et forspg pa en total dndelig indoktrinering af masserne.® Det var
ikke nok, at organiseret opposition og modagitation var umuliggjort.
Milet var at ensrette befolkningens tankegang og handlinger (Gleich-
schaltung). Metoden var en udbredt anvendelse af fjendebilleder, en
flod af symboler og faner, enkle slagord eller paroler som »Ein Volk, ein
Reich, ein Fiihrer« eller »Die Juden sind unser Ungliick«. Sidanne enkle
budskaber blev udbredt til befolkningen i mgder, masseforsamlinger,
aviser, bager, film og radio. Og gentagelsen af billeder, slagord og lagne
fremmede effekten. Og bagved 14 konstant den latente trussel om vold.
Personer med andre meninger blev udsat for straf, tortur, koncentrati-
onslejr eller dod. Og skulle nogen vere i tvivl, blev den underliggende
voldstrussel markeret med tilbagevendende parader og marcher ekse-
kveret af SA, SS og regulaere veernemagtsenheder.

Over for omverdenen blev propagandaen i perioden fra 1933 til 1936
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Det nazistiske partis »Sturmabteilung«, SA, var partiets kamptropper. De blev
anvender til forfelgelse af politiske modstandere, bevogtningsopgaver, som hjzal-
pepoliti og som her til propagandamarcher. Da styrken i 1936 kravede at indgi
som en folkehar udgjorde den mere end 4. mio. mand. Men dette kolliderede
med Hitlers krigsplaner, og Réhm og de gvrige SA-ledere blev udrenset af SS og
Gestapo under en mordaktion den 30. juni 1936. I 1938 var styrken reduceret til
godt 1 mio. mand.
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af nazisterne anvendt til at give indtryk af Tysklands fredsvilje for der-
med at tilslere den militzre oprustning.” Efter 1936 @ndrede signalerne
sig fra det fredelige mod det mere truende. Tyskland var blevet en stor-
magt, og udlandspropagandaen blev nu anvendt til at retfzrdigggre
stormagtskrav. Den gled efterhinden over i en ren skremmekampag-
ne.®

Propagandaen fik af nazisterne selv tilskrevet stor betydning for den
reekke af udenrigspolitiske succeser, som Tyskland oplevede gennem
Rhinlandsbeszttelsen, Jstrigs tilslutning, Miinchen-aftalen om Sude-
tertyskland og besattelsen af Prag. I en tale til en forsamling af tyske
journalister i november 1938 takkede Hitler for deres indsats 1 kampen
for Sudetertyskland : »Meine Herren, wir haben tatsichlich dieses Mal
mit der Propaganda im Dienste einer Idee zehn Millionen Menschen
mit iiber hunderttausend Quadratkilometer Land bekommen. Das ist
etwas Gewaltiges.«?

Nazistisk pressepolitik

Nazisternes propaganda blev styret fra det i1 1933 nyoprettede »Ministe-
rium fir Volksaufklirung und Propaganda« under ledelse af propagan-
daminister Joseph Goebbels.!® Det var opdelt 1 afdelinger, der hver for
sig skulle overvage og ove indflydelse pa film, teater, radio, musik, kunst
og litteratur. Under ministeriets ressort horte ogsd en sarlig afdeling
for pressen, »Presseabteilung der Reichsregierung«.” Den varetog den
centrale styring af den tyske presse. Det gjaldt savel pressens strukcur
som dens indhold. Formélet med styringen var, at pressen skulle udbre-
de partiets politiske forklaringer og ideologiske grundlag til befolknin-
gen.

Propagandaministeriets ensretning og styring foregik via ministeri-
ets daglige pressekonferencer, hvor journalister og redaktgrer for de for-
skellige tyske blade mgdte op og fik anvisninger pa, hvilke emner der
skulle tages op, og hvordan de skulle behandles.” Forinden havde mini-
steriets embedsmand gennemgiet nyhedsstoffer og vurderet dets far-
lighed og mulige skadevirkning for styret.’3 Det beted bl.a., at partiet og
staten skulle skermes for kritik. Med forfalskninger, tilbageholdelser
og fremhavelser af nyheder skabte ministeriet et nationalsocialistisk
vrangbillede af Tyskland og omverdenen, som gennem aviserne blev for-
spgt formidler til befolkningen.
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Nar de tyske journalister lydigt efterkom instrukserne, skyldtes det
propagandaministeriets forskellige sanktionsmuligheder.’4 Det vare sig
sterk kritik og intimidering eller i grovere tilfzlde afskedigelser eller
fengselsstraf. Over for bladene havde ministeriet ogsd mulighed for at
gribe ind. Var der tale om grovere overtradelser kunne ministeriet ud-
stede forbud, for en periode eller permanent. Og skulle aviserne trods
styringen alligevel indeholde ugnskede artikler eller informationer,
trddte det tyske indenrigsministerium til, hvorefter Gestapo kunne for-
soge at beslaglegge dem, inden de ndede frem til leeserne.’s

Med propagandaministeriets styring og kontrol havde magthaverne
1 den tyske presse et lydigt instrument til at bearbejde og manipulere
opinionen. For udgangen af 1933 havde ministeriet ensrettet aviserne, og
Goebbels kunne, som han selv udtrykte det, spille pd den tyske presse
som pd et klaviatur.'

Nazistisk pressepolitik over for udlandet

I de forste maneder efter den nazistiske magtovertagelse skrev bladene
fra de demokratiske lande ikke positivt om Tysklands nye herskere,
wvertimod led der nasten udelukkende kritiske kommentarer. Be-
strebelserne pi at @ndre denne holdning blev i juni 1933 overladt pro-
pagandaministeriet.'” Det overordnede mal var at kunne pavirke den
offentlige mening i udlander, siledes at ogsa regeringerne fik et mere
positivt indtryk af Tyskland end det billede, som pressen hidtil havde
tegnet.

Midlet var en pavirkning af udlandspressens betingelser, herunder
navnlig korrespondenternes arbejdsvilkir. Her mdtte der vare tale om
et mere diskret tryk end i styringen af den tyske presse. Til dette formal
blev presseafdelingen i Udenrigsministeriet (Vereinigte Presseabteilung
der Reichsregierung) overfort til propagandaministeriet og indgik som
en sarlig udlandsafdeling (Auslandspresseabteilung). Den var opdelt i
referater for de enkelte lande med hver sin ansvarlige referent. Til ud-
landspresseafdelingens arbejdsopgaver herte kontakten til og kontrol-
len med de udenlandske korrespondenter i Tyskland. I dette indgik
oplysningsarbejdet over for korrespondenterne, afholdelse af presse-
konferencer og journalistrejser. Ministeriets kontrol omfattede ikke
kun de udenlandske korrespondenter i Tyskland. Det kunne ogséd gribe
ind mod bladene i deres hjemland. Det skete ved hjalp af indberetnin-
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Propagandaminister
Joseph Goebbels ind-
meldte sig 1 NSDAP
11924 og gjorde her-
efter snart karriere.
Han tilherte den
inderste kreds om-
kring Hitler og op-
dyrkede forerkulten
omkring ham. Som
propagandaminister
lykkedes det ham i
lgbet af kort tid at
kontrollere og ens-
rette den tyske pres-
se. Han omtalte de
tyske medier som et
klaviatur, han kun-
ne spille pa.

ger fra presseattacheerne ved de tyske gesandtskaber og ambassader,
som drvagent fulgte avisernes indhold. Endelig kunne presseattacheer-
ne ogsi tage kontake til redaktionerne for dermed at sgge at pavirke
direkee.

Propagandaministeriets arbejdsomréde var siledes koncentreret om
at kontrollere og udeve et direkte tryk pa den udenlandske presse. En
anden side af den nazistiske pressepolitik over for udlandet var at udeve
et indirekte pres pa de enkelte blade. Dette skete gennem det tyske uden-
rigsministeriums udlandsmissioner, som fik til opgave at henvende sig
til de enkelte landes regeringer, der si selv skulle gribe ind over for pres-
sen.”® Ogsa den danske presse fik dette indirekte tryk at fole.

Med propagandaministeriets fremkomst i 1933 og dets overtagelse af
presseafdelingen fra udenrigsministeriet opstod der en rivalitet, som
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varede frem til 1945. Dertil kom et kompetencevirvar og overlapninger
inden for propagandaministeriets egne mure. Derfor blev pavirkningen
af den udenlandske presse aldrig sd effektiv, som den 1 samtiden blev
opfattet i udlandet. Det kom til megen tomgang og dobbeltarbejde.
Trods rivaliteten med udenrigsministeriet bevarede propagandamini-
steriet den udenlandske presse og dens reprasentanter under sit myn-
dighedsomrade frem til krigsudbruddet i september 1939. Nogle fi dage
efter krigsudbruddet besluttede Hitler imidlertid, at J. von Ribbentrop
og udenrigsministeriet fik myndighed til at udstikke retningslinierne
for propagandaen over for den udenlandske presse. Propagandaministe-
riets rolle blev dermed begranset til at stille sit apparat til ridighed for
at gennemfpre udenrigsministeriets gnsker. Hermed var rollerne byttet
om." Stridighederne mellem de to ministerier fortsatte helt frem il kri-
gens afslutning, dog siledes at udenrigsministeriet bevarede kontrollen.

I Danmark kunne denne rivalitet direkte aflaeses i det tyske gesandt-
skab 1 Kebenhavn. I 1934 blev udenrigsministeriets pressemedarbejder
Dietrich aflgst af den af propagandaministeriet udsendte Karl Frielitz.
Og da det tyske udenrigsministerium i september 1939 igen fik overta-
get, matte Frielitz overlade stillingen til Gustav Meissner.>°

Tysk tryk mod de udenlandske blade

Der var to arsager til, at man fra tysk side s pa de udenlandske korre-
spondenters artikler fra Tyskland med mistroiske gjne.*’ For det forste
havde nyhedsstoffet fra Tyskland en indflydelse pa regeringen i journa-
listens hjemland savel som pa den internationale offentlighed. Staerkt
kritiske eller afslgrende artikler om Tyskland matte derfor undgis. Den
anden arsag var, at nar avisen med korrespondentens artikler blev ind-
forc il Tyskland, kunne de indeholde ugnskede informationer. Den
tyske offentlighed fik hermed mulighed for at fi oplysninger fra de
udenlandske aviser, som de tyske blade selv under propagandaministe-
riets kontrol ikke fik lov at bringe.

Dkonomisk tryk

Fra Tyskland havde de udenlandske blade indtaegter i form af salg af
aviser og annonceindtagter fra tyske virksomheder og organisationer. I
sine bestrabelser pa at kontrollere den udenlandske presse anvendte de
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tyske myndigheder tre metoder, der ramte bladene gkonomisk: Forbud
mod udgivelse i Tyskland, beslagleeggelse og annonceboykot.

Ramt af et forbud kunne et blad ikke distribueres.** Et forbud blev i
praksis udstedt af det tyske indenrigsministerium pd anmodning af
propagandaministeriet, som forud havde konsulteret det tyske uden-
rigsministeriums presseafdeling.” Normalt gjaldt et forbud »indtil vi-
dere«. Men for mange socialistiske og socialdemokratiske aviser var det-
te det samme som et permanent forbud, fordi det fra tysk side blev vur-
deret, at bladet ikke ville lgge sin linie om og vare mere imgdekom-
mende over for det nazistiske styre.** Permanente forbud blev hovedsa-
gelig anvendt over for blade af socialistisk eller socialdemokratisk ob-
servans samt mod mindre lokale og regionale blade. Derimod var straf-
feforanstaltninger mod de store, liberale blade mindre drastiske, idet
man hovedsagelig anvendte korte forbudsperioder. Arsagen hertil var,
at et permanent forbud mod en stor betydende avis kunne medfore
sterk forargelse og fordemmelse 1 udgiverlandet.2s Og det kunne tilsva-
rende forsterke bladets afvisende holdning og dermed pa lengere sigt
skade Tysklands omdemme. De kortvarige forbud blev ofte anvendt
taktisk, med virkning for en bestemt situation, hvor effekten var storst.
Kortvarige forbud skulle minde bladene om, at man ikke kunne skrive
ale for kritisk om tyske forhold og samtidig udkomme i Tyskland. Den-
ne form for afstraffelse blev anvendt over for en raekke danske blade -
herunder ogsa Berlingske Tidende.?®

En beslagleggelse var en konfiskation af aviserne, som oftest foregik
ved indfgrslen i1 Tyskland, inden bladene niede videre til forhandlere og
abonnenter.”” Selve beslagleggelsen blev foretaget af Geheime Staats-
polizei, der, indtil det blev underlagt Reichssicherheitshauptamt under
Heinrich Himmlers ledelse, var underlage Indenrigsministeriet. Hver-
ken propagandaministeriet eller det tyske udenrigsministerium kunne
afvaerge sidanne indgreb, der blev udfert med henvisning til rigets indre
sikkerhed. Det drejede sig om at holde visse oplysninger ude af landet,
sdledes at de ikke kom til befolkningens kendskab. Dette middel blev i
stor udstrekning anvendt over for den danske presse.?® Det drejede sig
ofte om artikler om gmfindtlige emner som indgreb mod jeder, forhol-
det mellem stat og kirke eller tysk pressefrihed, fodevareknaphed eller
andre gkonomiske problemer.

Det tredje instrument var annonceboykotten. Med en boykot for-
spgte propagandaministeriet i samarbejde med Werberat der deutschen
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Wirtschaft, der skulle koordinere de tyske virksomheders annoncer i
udenlandske blade, at f4 annoncererne til at treekke ordrerne tilbage fra
et bestemt blad. Men ofte fik det ikke den fulde effeke at fgle, fordi nog-
le firmaer omgik den koordinerede boykot.?® Kun ved en enkelt lejlig-
hed blev dette middel brugt mod en dansk avis.

Forbud, beslagleggelse eller annonceboykot havde formentlig en vis
virkning pi bade bestyrelse, ledelse, redakter og korrespondent. Men
for de danske og mange udenlandske blade var det gkonomiske tab i
forbindelse med disse direkte tyske indgreb ikke stort. Svagheden ved
disse forsgg pa pression var, at de danske blade havde for sma oplag 1
Tyskland og for fa tyske annoncer.

Trryk pd korrespondenterne

Serlig udsat var de udenlandske korrespondenter i Tyskland. Allerede
de forste dage under det nye styre blev det korrespondenterne klart, at
den tyske regering opmarksomt fulgte deres virksomhed. Berlingske
Tidende bragte den 8. marts 1933 en artikel om den tyske udenrigsmi-
nister Konstantin von Neuraths advarsel til korrespondenterne.3® Han
oplyste, at regeringen ville skride til alvorlige tiltag mod »ondsindede«
tendenser. Her blev udvisninger af korrespondenter fremhavet som et
muligt middel.

De tyske myndigheders officielle presseinformation til de udenland-
ske korrespondenter omfattede ikke, som for de tyske journalister, dag-
lige pressekonferencer. Hverken propagandaministeriet eller det tyske
udenrigsministerium afholdt jevnlige konferencer, men ngjedes med at
indkalde til meder ved sarlige lejligheder3' Forst fra tiden omkring
krigsudbruddet i september 1939 afholdtes daglige konferencer, og da af
begge ministerier 1 en vis konkurrence med hinanden. Korresponden-
terne kunne naturligvis opsgge ministeriernes pressafdelinger for der at
fi oplysninger og udrtalelser. En vis form for oplysningsarbejde blev
ogsd udevet af NSDAPs Aussenpolitisches Amt, der gennem manedlige
sammenkomster forsggte at skabe uformelle rammer, hvor udenland-
ske korrespondenter og diplomater kunne medes med hgjtstiende
nazister.

Men grundleggende var der mellem den tyske regering og de kriti-
ske korrespondenter tale om en slet skjult konflikt. Styret var interesse-
ret 1 positiv omtale, mens mange korrespondenter skrev kritisk. Man
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kan derfor tale om en slags krigstilstand mellem korrespondenterne og
regeringen, som begyndte ved magtovertagelsen og forst @ndrede sig
med krigsudbruddet i 1939.

Den tyske presse var sammen med de officielle meddelelser korre-
spondenternes vigtigste kilder.3* Aviserne blev derfor last flittigt og
dagligt anvendt som kilde til en stor del af nyhedsstoffet. P4 trods af
ensretningen var der stadig tyske blade, som korrespondenterne tillag-
de informationsvardi. Det gjaldt Frankfurter Zeitung, Deutsche Allge-
meine Zeitung og Berliner Borsenzeitung, mens partiaviserne under
DNSAP, som eksempelvis Volkischer Beobachter, Der Angriff eller
Stuttgarter NS Kurier ikke blev vurderet hgjt. Korrespondenterne tog i
deres sogen efter nyheder og informarioner kontake til tyske journalist-
kolleger, som normalt var sardeles vigtige kilder. Men efter nazisternes
magtovertagelse torrede de ud. Der var afsagt dedsdomme for at have
videregivet materiale til udenlandske journalister, hvilket lagde en
naturlig begrensning pa lysten til samarbejde. Ville korrespondenterne
forsgge at se pa nazismen med politiske modstanderes gjne, var det
ogsa vanskeligt at skabe kontakter. Mange udenlandske journalister
oplevede at blive skygget og méitte indse, at de kunne bringe oppositio-
nens reprasentanter 1 fare.

Arbejdsvilkarene for korrespondenterne i Det tredje Rige var siledes
vanskelige. Ikke nok med at de havde svart ved at fi uafhangigt
nyhedsstof, men de blev ogsi ofte direkte hindret 1 deres arbejde. For de
danske korrespondenter gjaldt det, at de uden censur kunne hjemsende
stof til deres redaktioner. Men de mitte naturligvis vaere sig bevidst, at
telegrammerne fra Tyskland blev lest ngje sivel 1 det tyske gesandtskab
pé Kastelsvej 1 Kgbenhavn som i propagandaministeriet pA Wilhelms-
platz og i Auswirtiges Amt i Wilhelmsstrasse. Og var korrespondenter-
ne for kritiske, kom det til konflikter og mulige sanktioner fra tysk side.
Den svenske korrespondent Arvid Fredborg har beskrevet et katalog
over indgreb mod korrespondenter:33 1) Skriftlig advarsel, 2) fjernelse af
telefon, 3) pitrengende opfordring til at rejse hjem, 4) udvisning, s)
anholdelse pa grund af spionage. Propagandaministeriets overvigning
og sanktionspolitik indebar, at de enkelte korrespondenter blev orien-
teret, nir de var i ministeriets sggelys. Alligevel blev det til en del udvis-
ninger. I eftersommeren 1933 var godt et dusin korrespondenter blevet
udvist, mens tallet i 1940 var ndet op pa ca 50.34 Hertil ma man regne de
mange, der forlod landet, inden det kom til en officiel udvisning. Disse
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sanktioner ramte ogsa flere danske korrespondenter.3S For de, som blev
1 Tyskland, kunne korrespondentarbejdet indebazre ubehageligheder
som telefonaflytning, overvigning og trusler. Dertil kom fa tilfelde af
terrorlignende husundersggelser, hvor korrespondentens hjem blev
endevendt.

De tyske myndigheders pres pd korrespondenterne kunne ogsi vare
mindre direkte. Propagandaministeriets forskellige udlandsreferater og
presseafdelingen i udenrigsministeriet bidrog med at finde informatio-
ner og skaffe kontakter til embedsmand og politikere. Denne hjalp fik
man ikke i samme omfang, hvis man var kommet pa ministeriets sorte
liste. Det samme gjaldt udstedelsen af adgangskort til pressekonferen-
cer og invitationer til officielle begivenheder. Faldt man i unade, blev de
givet til kollegaen fra det konkurrerende blad. Hvor korrespondenter
blev inviteret med pa besigtigelse, fremvisning eller rejse, var deltager-
antallet ofte begranset. Man kunne derfor opleve at vare den eneste
inviterede fra sit hjemland. Hermed var en solohistorie i hus. Tophisto-
rien fra Berlin var et interview med Hitler, men her kom oftest kun
nazistvenlige korrespondenter i betragtning. Efter krigsudbruddet i
september 1939 blev endelig en lang rekke praktiske begunstigelser af
betydning, i form af dobbelte rationer, gode vekselkurser, hjalp til bolig
og telefon. Korrespondenternes arbejde i Berlin var meget lettere, hvis
man ikke kom p4 kant med myndighederne. Bevidstheden herom ud-
gjorde i sig selv et tryk.

For de udsendte korrespondenter var det ikke nok, at de selv var for-
sigtige i deres beskrivelser. De kunne ogsi komme til at undgalde for,
hvad redaktionen hjemme lod trykke. For si vidt det pavirkede udvalg
og prasentation af stof, ndede nazisterne slet og ret deres mil. Og ville
redaktionen bringe forholdet til de tyske myndigheder pa fode igen ved
at bringe tyskvenlige artikler, blev korrespondenterne ofte behgrigt be-
Ipnnet med eksklusivt nyhedsstof.

Arbejdsvilkdrene for korrespondenterne i Tyskland var siledes efter
nazisternes magtovertagelse i 1933 ikke frie. De blev kigget over skulde-
ren af tyskerne og méitte leve med en dagligdag med overvidgning, kon-
trol, trusler og i enkelte tilfzelde terror. I hvilket omfang korresponden-
terne lod dette tryk sztte sig spor i nyhedsstoffet, er naturligvis svaert at
afgere. Det mitte afthaenge af den enkeltes faglige etik og kompliceredes
yderligere af, hvad han bevidst kunne undlade at skrive om.

Set fra de enkelte blades synspunkt var korrespondentstillingen i
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Tyskland s@rdeles vigtig. Berlin satte op gennem 1930’erne sit kraftige
prag pa Europas dagsorden, og bladene mitte narurligvis kunne beret-
te indgiende herom for at opfylde lesernes behov. Et sterre blad uden
daglige beretninger fra en udsendt korrespondent i Berlin stod ulige
svagere end konkurrenten. Derfor arbejdede bade redaktion og korre-
spondent under det pres, at der kunne komme en udvisning, si posten
i givet fald martte nedlaegges. Det var da ogsa det geengse billede i Berlin,
at de udenlandske blade lod deres korrespondenter fortsatte arbejdet
vel vidende, at man langtfra kunne bringe hele sandheden om forhol-
dene i Tyskland. Den amerikanske journalist Lochner har udtalt, at han
af sin avis fik ordre til at blive pd sin post sa lenge som muligt. Og
redaktgren ridede ham til ikke at berette noget usandt, men kun sa lidt
af sandheden, at han kunne forblive pa sin plads.3®

Andre forsog pd pdvirkning af de udenlandske blade

Gennem sin kontrol med den tyske presse kunne propagandaministeri-
et udeve et tryk pa den danske og den udenlandske presse. Den tyske
presse noterede sig alle uvenligheder og sympatitilkendegivelser. Enhver
omtale, der kunne opfattes som anerkendelse af det nye Tyskland, blev
citeret og dermed brugt af den indenlandske propaganda.’” Mod uven-
lighederne gik man ofte til modangreb. Anvendelse af sidanne kam-
pagner i den tyske presse mod enkeltpersoner eller enkelte blade var et
led i ministeriets strategi.

Det tyske propagandaministerium arbejdede ogsa i det skjulte for at
opna positiv omtale af Tyskland. Det skete gennem tilbud, hvor grup-
per af udenlandske journalister, herunder ogsd danske, kunne foretage
en rejse til Tyskland.3® De skrev hjem til deres blade om oplevelserne, og
den tyske presse benyttede propagandistisk de positive kommentarer til
dette eller hint. Kun sjeldent fik leserne at vide, at det var propagan-
daministeriet, som arrangerede og betalte. Journalisterne skrev om
emner og indtryk, som var blevet dem prasenteret af arrangeren. Og
resultatet var en rakke artikler, hvori der blev skrevet meget om Tysk-
land, men sjaldent rettet kritik mod nazismen eller konkrete tiltag fra
regeringens side.3? Disse rejser stillede store krav til den enkelte journa-
lists faglige etik. Derfor holdt de store blade sig ofte fra sidanne rejser
og overlod dem til journalister fra mindre lokale og regionale blade.

Den tyske propaganda udenlands er ikke udtemt med denne skitse.
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Propagandaministeriet spredte »information« i det skjulte gennem til-
syneladende upolitiske organer. Det nazistiske parti havde sit eget
udenrigspolitiske bureau og en serlig udlandsorganisation. Ingen af
disse bestraebelser kan dog spores i denne undersggelse.

Det indirekte tryk: Auswdrtiges Amt
og trykket mod den danske presse

Varetagelsen af politiske forhold mellem Tyskland og Danmark foregik
1 »Abteilung IV, Norden«, mens presseforhold hgrte under udenrigsmi-
nisteriets »Presseabteilung«.4° Herfra koordineredes den tyske regerings
pressepolitik over for det danske udenrigsministerium med bestrabel-
serne fra det tyske gesandtskab 1 Kgbenhavn.4' I presseafdelingen fand-
tes ogsd en sarlig sektion for Skandinavien, som fra slutningen af marts
1933 til april 1935 lededes af den dansktalende regeringsrdd Alexander
Bogs.#* Det harte til hans arbejde at varetage ministeriets kontake til det
danske gesandtskab i Berlin.4> Under jevnlige samrtaler med de danske
udsendinge lagde han gennem klager og besvaringer over den danske
presse et vist pres, som gesandtskabet indberettede til det danske uden-
rigsministerium. Dertil kom hans arbejde med at vise de danske korre-
spondenter i Berlin til rette.44 Dette benytrede han ogsa til at legge pres
pa dem.

Det vigtigste instrument i den tyske regerings pressepolitik over for
den danske regering var dog det tyske gesandtskab i Kgbenhavn. Her
udforte gesandtskabet to hovedopgaver. Man holdt gennem lgbende
indberetninger presseafdelingen i udenrigsministeriet og senere presse-
afdelingen i propagandaministeriet orienteret om den danske presses
omtale af Tyskland. Den anden opgave var at udeve tryk mod den dan-
ske regering. Dette skete ved over for udenrigsministeren eller hans
embedsmand at fremsatte officielle tyske klager over den danske pres-
se. 4

Klagerne over pressen blev i den forste tid fremsatr af den ryske
gesandt Herbert von Richthofen, der i juli 1936 blev aflgst af Cecil von
Renthe-Fink. Men det blev efterhinden gesandtskabets pressemedar-
bejder, som i vidt omfang varetog denne funktion. P4 denne post sad fra
1933 og frem til maj 1934 Pressebeirat Dietrich fra Auswirtiges Amt. Han
blev aflgst af Karl Frielitz, som var udsendt af propagandaministeriet.4®
Da rollerne mellem de to tyske ministerier igen skiftede, blev Frielitz i
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1939 aflgst af Gustav Meissner. Indberetningerne fra pressemedarbej-
derne omfattede referater af vigtige danske avisartikler og redeggrelser
for redaktionelle forhold pa de enkelte blade.47 Frielitz tog ogsa direkte
kontake til redaktioner og bestyrelsesmedlemmer for at legge pres pa
dem. Dette kom is@r Berlingske til at erfare. Med besattelsen den 9.
april 1940 @ndrede gesandtskabets magtbefgjelser sig radikalc.

Tryk gennem det danske udenrigsministerium

Efter den nationalsocialistiske magtovertagelse oprustede Tyskland
krafrigt frem til krigsudbruddet i september 1939, hvilket gav landet
stormagtsstatus. Og Danmark matte som et lille naboland efterhinden
af stormagterne Frankrig og England se sig anerkendt som tysk inter-
esseomrade. Betingelserne var givet Danmark udefra, og udenrigsmini-
ster P. Munch ferte 1 forholdet til Tyskland en tilpasningspolitik, der
hovedsagelig bestod 1 ikke at foretage sig noget, der kunne stgde det
nationalsocialistiske regime.4®

Kampen for at genvinde, hvad Tyskland havde maittet afstd efter 1.
Verdenskrig, var gennemgaende et centralt element i den nazistiske agi-
tation. Man talte om de bledende granser, og syd for den danske gran-
se opstod der blandt nazisterne en stemning for at krave Nordslesvig
tilbage til riget.4® Dette kulminerede med uroligheder under den
sikaldte Paskebleast i 1933. Men 1 Berlin vandt de slesvig-holstenske
nazisters krav ikke tilslutning, og dermed blev den dansk-tyske grense
ikke 1 denne omgang til et akut udenrigspolitisk problem. Det var
Munchs strategi over for Tyskland ikke at bergre det uafklarede graense-
mellemvarende, hvilket ogsa blev betonet over for den danske presse.5°
Efterhanden som det lykkedes Tyskland at fi de gvrige afstdede omra-
der tilbage ved magranvendelse eller trusler herom, blev Danmarks
interesse 1 at undgd udenrigspolitiske konflikter med Tyskland yderli-
gere understreget.

Danmark mitte ogsa tage hensyn til, at Tyskland nast efter England
efterhdnden blev Danmarks naststerste marked for landbrugsproduk-
ter. Det kom til pdstande om, at Danmark var blevet gkonomisk afhan-
gigt af Tyskland, hvilket dog blev forsegt dementeret af det danske
udenrigsministertum.5'

At Danmark var under tysk pavirkning og farte en defensiv politik
over for Tyskland, blev tydeligt i sikkerhedspolitikken. Regeringen fore-
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tog et tilbagetog fra den kollektive sikkerhed gennem Folkeforbundet
til neutraliteten. I Folkeforbundstanken indgik, at krig skulle forhin-
dres ved forhandlinger eller sanktioner. Men Danmark undlod af hen-
syn til forholdert til Tyskland i 1935 at stemme for en resolution, der for-
demte Tysklands oprustning og brud pa Versaillestraktaten. Efter @st-
rigs indlemmelse 1 Tyskland i marts 1938 bekendtgjorde Danmark sam-
men med de gvrige smdstater, at det ikke leengere folte sig bundet af
Folkeforbundets sanktionspolitik.5> Landet bevagede sig trods fortsat
medlemskab af Folkeforbundet tilbage mod neutralitetssystemet.
Umiddelbart for havde Danmark udsendt nye neutralitetsregler, der
indeholdt indremmelser til iser den tyske flades bevagelsesmuligheder
gennem stersgen og Balternes Efter indtrykket af den tyske ind-
march i Tjekkoslovaktiet i marts 1939 accepterede Danmark at indga en
ikke-angrebspagt med Tyskland i maj 1939.54 P4 dette tidspunkt havde
tyskerne demonstreret deres overvaldende styrke, og det gjaldr nu at
sikre Danmarks eksistens som selvstzndig stat i skyggen af det frem-
stormende nationalsocialistiske Tyskland.

Pressen og neutraliteten

Udenrigsminister Munchs og den danske regerings forseg pi at fore en
neutral politik over for stormagterne indebar ogsa tiltag over for den
danske presse. P4 et pressemgde den 2. marts 1933 udtalte han, at hvad
der nu skete i Tyskland ikke ville pikalde sympati i de narliggende lan-
des presse. Men han anmodede samtidig pressens repraesentanter om at
undga at tage parti i forholdet mellem stormagterne.’ Munchs bevag-
grunde for at tage sagen op var en stribe af efterretninger fra det dan-
ske gesandtskab i Berlin om tysk utilfredshed med den danske presses
omtale af forholdene i1 Tyskland. At dette var rigtige, fik han bekrafret
dagen for pressemedet, hvor den ryske gesandt Herbert von Richthofen
afleverede en officiel tysk klage over omtalen af Tyskland. Fra tysk side
var man ikke kun utilfreds med den danske presse. Man tog ogsa rege-
ringspressens kritiske holdning til Tyskland til indtaegt for at vare den
danske regerings holdning.5® Selv om dette ikke var tilfzldet, kunne den
danske presse hermed si tvivl om den danske regerings neutralitet.
Hvad varre var, der var i realiteten ingen lgsning pa dette problem. Som
Munch ogsé oplyste til den tyske gesandt, var der pressefrihed 1 Dan-
mark, og regeringen kunne ikke @ndre pressens holdning.
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P. Munch (1870-1948)
var udenrigsminister i
den socialdemokratisk-
radikale regering fra
1929 til juli 1940. I
1930’erne forsggte han
systematisk at leegge en
dzmper pa den danske
presses kritik af udvik-
lingen i Tyskland. Bag
denne fremgangsmade
herskede opfattelsen af,
at pressens kritik ville
skade Danmarks for-
hold til Tyskland.

Ogsa direkee fra Berlin blev der udgvet et tryk pa udenrigsministe-
ren. Den danske gesandt og presseattacheen i Berlin rapporterede
flictige til Kebenhavn.57 I indberetningerne lod de danske embedsmand
1 Tyskland forstd, at den danske presse skadede forholdert til Tyskland.
Derfor anmodede de Munch om at skride ind. I enkelttilfzlde anbefa-
ledes censur som et probat middel. I indberetningerne fik Udenrigsmi-
nisteriet ogsa forelagt de mange mundtlige klager over pressen, som fra
tysk side blev givet de danske udsendinge. Disse klager blev sammen
med den tyske gesandts officielle indsigelser i en mere afdeempet form
omtalt pa udenrigsministerens informationsmegder med pressen.

Udenrigsministeriets informationsmoder med den danske presse

Selv om den danske presse lobende gav anledning til klager fra tysk side,
onskede hverken Munch, den danske regering eller oppositionen at
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@ndre pd, at der i Danmark herskede pressefrihed. Dog tog ministeriets
embedsmand i enkelte tilfelde direkte kontake tl redaktionerne pa
bladene, nir det kom til skerpede konflikter. Men hovedvagten blev i
tiden frem til efter besattelsen i 1940 lagt pa diskret pavirkning og over-
talelse. Det skete pa fortrolige informationsmeder med pressen.

Informationsmgderne blev arrangeret af Udenrigsministeriets Pres-
sebureau. Det var ved etableringen i 1919 pressebureauets formal at vej-
lede udlandets opinion. Til dette formal udsendtes presseattacheer til
de danske ambassader i Washington, Paris, London og Berlin.® Presse-
bureauet i Kebenhavn lededes indtil 1938 af kontorchef A.]J. Poulsen og
herefter indtil 1945 af Karl Eskelund. Bureauet holdt fra 1930 og frem til
beszttelsen 47 mader med udlandets presse, 94 med den danske presse
og 7 mgder med de kebenhavnske chefredaktorer.

Pi mgderne med den danske presse informerede Munch selv om
iser udenrigspolitiske forhold.5? Journalisterne kunne stille sporgsmal,
men der mdtte ikke refereres fra mederne, som indtil 1936 ikke var
kendr af offentligheden. Selv om de havde informatorisk karaketer, tjen-
te de forst og fremmest det formal at pavirke pressen til at anskue fak-
tiske forhold og problemer ud fra synsvinkler, der ikke 14 for langt fra
regeringens.®°

Udenrigsminister Munch afholdt sig da heller ikke fra henstillinger
om, hvordan pressen burde behandle spergsmil, som kunne vakke
tyskernes irrication.®’ Det gjaldt bladenes forkzrlighed for regimets
modstandere bide udenlands og indenlands, herunder isar tyske emi-
granter, gengivelse af rygter, kritik af statsoverhoveder, sensationelle
overskrifter, tegninger og karikaturer. Men det gjaldt ogsd sporgsmal,
som var ubehagelige for den danske regering, sisom graensespergsma-
let og spionagesager.

Nir udenrigsministeren kommenterede disse sporgsmal, var det
overordnede mal at hindre, at Danmarks alliancefrihed eller neutralitet
blev anfaegtet. Effekten lader sig ikke maile direkte i bladenes spalcer,
men ndr Munch troligt fortsatte op igennem 1930’erne, ma det have ve-
ret med en tro p4, at det havde en gavnlig virkning.®? Ved eksempelvis at
tage ubehagelige emner op kunne han undgi offentliggerelse af kon-
troversielle forhold. Det er bemarkelsesvardige, at pressens repraesen-
tanter 1930’erne igennem uden videre deltog i informationsmederne og

stort set overholdt de spilleregler, som Udenrigsministeriet satte for
dem.®3
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Anden dansk pdvirkning af pressen

Foruden pévirkningen gennem informationsmederne kom det ogsi i
andre sammenhange til ytringer fra landets politikere om pressens for-
hold til Tyskland.®4 Det skete i en razkke tilfzlde under forhandlinger i
Folketinget. Pressens forhold til Tyskland blev dog aldrig sat pa Folke-
tingets dagsorden, men blev lejlighedsvis taget op 1 de sterre politiske
debatter.% I foraret 1933 kom det til kritik fra sivel hgjre som venstre
side i salen mod hele pressen. Kommunisterne afviste de tyske kamme-
raters ansvar for rigsdagsbranden, og den borgerlige opposition fandt,
at regeringspressen stillede sig for kritisk til Tyskland. De folgende par
ar indsnavrede diskussionen sig til sporadisk kritik af regeringspressen.
Men efterhinden som ogsd oppositionspressen bragte kritik af Tysk-
land, gnskede hverken Venstre eller Konservative at tage sporgsmalet
op. Det kunne dog komme til debat om enkelte begivenheder.%® Siledes
kritiserede kommunisterne i 1936 regeringen for under informations-
mederne at have afskidret pressen fra at tage sulling til remilitariserin-
gen af Rhinlandet, og 1938 bed pi en diskussion, da Berlingske Tiden-
des kontroversielle udenrigspolitiske redakter Nic. Bleedel blev fjernet
fra sin post. Men ellers blev pressens szrlige forhold ikke dbent disku-
teret pa Rigsdagen.

Desorientering og forelgbig afklaring
Den forste dansk-tyske pressesag

Umiddelbart efter afholdelsen af det tyske valg den 5. marts 1933, hvor
nazisterne opndede ca. 44 pct. af stemmerne og dannede regering sam-
men med Alfred Hugenbergs hgjrenationale, blev det ogsa klart for den
udenlandske presse, at man nu stod over for et vendepunkt. Overgan-
gen fra demokrati til diktatur @ndrede pressens vilkar for at bringe ny-
heder om Tyskland. Det kom hurtige til episoder, som gav laeserne ind-
blik i de forvarrede pressevilkar.

Gorings udspil
Den 9. februar bragte Berlingske Tidende nyheden om, at den tyske
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rigsminister, Hermann Goéring, havde sendt et telegram til redaktionen
pad Goteborg Handels- och Sjéfartstidning, hvori han pé det skarpeste
havde protesterer mod bladets omtale af Hitler. I telegrammert truede
Goéring avisen og opfordrede redaktionen til at gribe ind. Arsagen til
hans vrede var nogle udtryk om Hitler i bladets politiske causerier skre-
vet af redaktor Torgny Segerstedt.” At en tysk minister forsggte at ove
indflydelse p&, hvad der blev skrevet i en svensk avis, ville man p4 redak-
tionen af Géteborg Handels- och Sjéfartstidning ikke lade vaere ufor-
talt, og redakter Torgny Segerstedt afviste pi ledende plads truslerne
mod bladet.

Senere trak Goring i land i en artikel i Politiken, hvor han oplyste, at
telegrammet var sendt pd privat initiativ, og at repressalier mod bladet
ikke var under overvejelse.? Sagen kunne vare sluttet her, men den tyske
gesandt 1 Stockholm, von Rosenberg, genoptog den fa dage efter og
fulgre Gorings telegram op over for den stedfortradende svenske uden-
rigsminister Bo Undén. Han besvarede sig over den uvenlige tone 1
svensk presse. Den svenske minister svarede gesandten med henvisning
til den eksisterende pressefrihed, at hverken udenrigsministeren eller
den svenske regering kunne pitage sig noget ansvar for pressens udta-
lelser.# Men uanset den svenske regerings afvabnende svar var forholdet
mellem Tyskland og Sverige blevet belastet af denne sag. Ikke bare for
den svenske regering mi meningsudvekslingen have bebudert, ar aviser-
nes kritiske tilkendegivelser kunne komplicere varetagelsen af interesser
over for Tyskland.5

Den danske pressesag

Ligesom i Sverige var store dele af pressen i Danmark kritisk indstillet
over for de tyske nazister. Derfor havde P. Munch si tidligt som under
Udenrigsministeriets pressemgde i juni 1932 advaret den danske presse
mod »..en alt for lidenskabelig partitagen herhjemme over for Hitler-
folkene. Det gavner aldrig at vare alt for ubehagelig over for folk, man
mdske senere skal til forhandlingsbordet med«.® Fra Udenrigsministeri-
ets repraesentationer i Tyskland indkom der bade for og isr umiddel-
bart efter Hitlers tiltraedelse som rigskansler en rakke indberetninger
om, at den danske presses omtale af Tyskland eller tyske personer ska-
dede det dansk-tyske forhold. De udsendte embedsmand henstillede til
Munch, at han talte til pressen og bad den vise tilbageholdenhed.”
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Hermann Goring var i
1933 minister for indre
forhold i Preussen. Han
rettede i forret 1933 et
kraftigt udfald mod den
udenlandske presse, som
han fandt bragte et
usandferdigt billede af
begivenhederne i1 Tysk-
land. Hans utilfredshed
gjalde i serlig grad den
socialdemokratiske pres-
se 1 Skandinavien, som
han truede med udgivel-
sesforbud i Tyskland.

Den danske presses kritiske behandling af regeringsskiftet i Tysk-
land blev ogsd bemarket i det tyske gesandtskab pa Kastelsvej. Allerede
i begyndelsen af februar 1933 sendte gesandten en indberetning til Aus-
wirtiges Amt om hovedstadsbladenes omtale af den nye tyske regering.
Om lederne i bade Social-Demokraten og Politiken anfgrte von Richt-
hofen, at skribenterne indtog en »ausgesprochen unfreundliche und
ablehnende Haltung ...«8 Kritikken var efter gesandtens opfattelse ikke
sa grel i den konservative presses ledere, selv om der var en uvenlig
undertone. Til gengzld mente han, art alle blades nyhedsdekning var
uvenlig. Bladene bragte store forsideoverskrifter, der indeholdt de mest
usandsynlige og sensationelle rygter fra deres korrespondenter 1 Berlin.
Serlig udfordrende fandt gesandten korrespondancerne fra Politikens
korrespondent, Th. Steinthal. Denne indberetning blev fulgt op af end-
nu én, hvor Richthofen igen rettede skytset mod Politiken og karakrteri-
serede den som fjendtlig over for Tyskland.?

DESORIENTERING OG FOREL@BIG AFKLARING 43

'#1
$ #
#"K



Den tyske gesandt ngjedes ikke med at rapportere til Berlin. Den 1.
marts opsggte han udenrigsminister Munch og protesterede officielt.”®
Han beklagede sig generelt over den uvenlige holdning i den danske
presse til den nye regering i Tyskland. Som svar beklagede Munch den
danske presses holdning, men som sin svenske kollega henviste han til,
at pressefriheden ikke tillod regeringen at gribe ind. Dog lovede han at
kalde den danske presse sammen og anmode den om at behandle begi-
venhederne i Tyskland med den stegrst mulige tilbageholdenhed og for-
sigtighed.

Det var tidligere ikke ofte sket, at Richthofen eller andre gesandter
fremsatte officielle klager over den danske presse i Udenrigsministeriet.
I 1931 blev det for Tysklands vedkommende til én klage, og 1 1932 i alt to
henvendelser.”” Der var altsa rale om en usadvanlig handling. Hvorvidt
Richthofen selv folte sig foranlediger til at beklage den danske presses
holdning, ved vi ikke, men medvirkende til klagen var det, at han og
presseattaché Dietrich blev udsat for et angreb i Schleswig-Holsteini-
sche Tageszeitung i begyndelsen af februar. Her kravede skribenten,
Ernst Grunow, at gesandten foretog sig noget officielt over for den dan-
ske regering pd grund af den danske presses angreb pa Hitler, ligesom
den tyske gesandrt 1 Stockholm fa uger tidligere havde gjort det. I Uden-
rigsministeriets Pressebureau og hos den danske presseattaché i Berlin
var det opfattelsen, at gesandt Richthofen af en nazistisk klike anforc af
Grunow havde fglt sig presset til at fremsatte klagen.”> Men uanset bag-
grunden havde ogsd Danmark nu fiet en forste prove pi, at det nye sty-
re i Tyskland ikke uden videre ville affinde sig med negativ omztale.

Munch tog som lovet spgrgsmailet op med pressens repraesentanter
pa et pressemgde 1 Udenrigsministeriet dagen efter. Men han undlod
behandigr at fortzlle de fremmedte redaktarer, at den tyske gesandt
allerede havde fremsat en klage.> Hverken nu eller senere lgftede han
sleret for de henvendelser, der 13 bag hans anmodninger til pressen.
Under medet med redaktgrerne udtalte Munch, at nazisternes magt-
overtagelse 1 Tyskland ikke ville pdkalde sig sympati i nabolandene, hvor
pressen ville vare fristet til at anvende et skarpt og udfordrende sprog.
Udenrigsministeren lod forstd, at den danske presses holdning over for
tyske forhold kunne blive genstand for en meget ubehagelig og for Dan-
mark skadelig behandling i den tyske presse. Derfor matte danske avi-
ser i sd stort et omfang som muligt bestrabe sig pd ikke at tage parti.
Han advarede is@r mod overskrifterne og karikaturtegningerne samt
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interview med folk i Tyskland og tyske flygtninge i Danmark. En sarlig
advarsel blev rettet mod at sperge Hitler eller andre om forholdet til
Senderjylland. Det var udenrigsministeren magtpaliggende, at pressen
ikke ved sidanne sporgsmal bar ved til bilet. Uden at nzvne det direk-
te henviste han til de nazistiske granserevisionister i Nordtyskland, der
uden stotte fra de centrale myndigheder i Berlin arbejdede for at fa den
dansk-tyske graense flytret nordpa.

De enkelte blades deekning af valget

Overgangen fra demokrati til diktatur 1 Vesteuropas folkerigeste stat
vakte ikke megen sympati i de udenlandske aviser. Det gjaldt ogsa den
danske presse, hvor bladene generelt set var kritisk indstillede over for
de nye magthavere. De gentagne tyske klager over en fjendtlig holdning
taler herom sit eget sprog. Men dette dakker over storre forskelle fra
blad til blad. Ved at se pa de fire store hovedstadsblades dekning af val-
get i marts 1933 skal forskellene anskueliggores.

Avisernes omtale af begivenhederne omfattede daglige indberetnin-
ger fra korrespondenten i Berlin og jevnlige kommentarer i bladenes
udenrigspolitiske ledere. Korrespondenterne pavirkede gennem deres
udvalgelse og fremstilling af stoffet lzesernes indtryk af begivenhedene.
Sidelpbende gav den udenrigspolitiske redakter gennem sine opsam-
lende ledere sin tolkning. Disse bidrag mdtte naturligvis veaere farvet af
det enkelte blads politiske stdsted.

Ser vi pa reportagerne om valget i marts 1933, treeder forskellene
klart frem." Selv om bladene refererede de samme begivenheder, var der
forskel pa bade prioritering af stoffet og pa overskrifter. Social-Demo-
kraten satte over Hitlers valgsejr overskriften »Hitlers sejr en fare for
Europas fred«, mens man hovedsagelig bragte nyhedsartikler om na-
zisternes mishandlinger af politiske modstandere.” Hertil kunne man
lzese overskrifter som »Tysk Nazi-terror« og »Brand, hargen og mis-
handlinger«.!® Bladet lagde megen vegt pi at fremstille nazisternes
overgreb mod de tyske socialdemokrater. Politiken tog med overskrifter
som »Kamp mellem kommunister og nazister« og »Nu gir nazi les mod
domstolene« ikke si starke parti i kampen. Dog gjorde bladet opmark-
som pd overgrebene med artiklen »Terrorhandlinger Tyskland over«.'”
Hverken Dagens Nyheder eller Berlingske Tidende gav forfelgelsen af
regimets politiske modstandere si megen plads som Social-Demokra-

DESORIENTERING OG FOREL@BIG AFKLARING 45

. %
#'# &

"16

. %

< 7 $K
1/ 0

% 6



ten og Politiken.®® Om valgets udfald anvendte Dagens Nyheder over-
skriften »Hitler-diktaturet fik en kolossal valgsejr«.' Bladet bragte ikke
meget om nazisternes forfalgelse af sine politiske modstandere, men
fokuserede pa den politiske udvikling med overskrifter som »Rigsdik-
taturet forbereder sig pa 4 ars herredemme« og »Rigsdiktaturet har nu
underlage sig alle Tysklands enkeltstater«.?® Til valgresultatet bragte
Berlingske Tidende overskriften »Hitlers magtige fremgang ved valgert i
gar« med underoverskriften »Jubel over den meget store valgsejr«.** Som
Dagens Nyheder koncentrerede Berlingske sig om den politiske udvik-
ling og nazisternes erobring af radhuse, domhuse og andre offentlige
bygninger i de tyske delstater.

Ogsé de udenrigspolitiske ledere markerede tydeligt forskellige syn
pa valget. For sine lasere gjorde Social-Demokraten den 5. marts pa
ledende plads sin anti-nazistiske indstilling klar: »Alle arbejdere vil vare
enige om at fordesmme denne politiske styreform og ser det som den
internationale arbejderbevaegelses hovedopgave at bekampe fascisme
og nazisme pa det skarpeste.«** Heller ikke i Politiken var der begejst-
ring at spore. Om fremgangsmaden under valget skrev lederskribenten:
»Efter at have lammet kommunisterne med arrestationer, husunder-
segelser og trusler, efter at have forbudt de socialdemokratiske blade og
gjort socialdemokraterne stumme, efter at have truet de andre partier
til den yderste grad af neddempethed i den sikaldte valgkamp ..«?3
Skribenten havde siledes svart ved at anerkende valget som en gyldig
demokratisk afggrelse.

Det er bemarkelsesvaerdigt, at lederskribenten pa Dagens Nyheder
13 p4 samme linie som Social-Demokraten og Politiken: »Thi som en
folkevalgt reprasentation kan den nye rigsdag ikke gelde. Valgets vilkar
var fra regeringspartiernes side en propaganda og en agitation, der var
sat i scene med en overmagtig virkning, som moderne historie aldrig
for har set mage til ... I gir sejrede altsd Hitler, men den tyske parla-
mentarisme dede.« 24 Skribenten, som uden tvivl er bladets ansvarsha-
vende redakter, Nic. Bladel, demonstrerede ogsd naste dag, hvorfor han
var anset for at vaere en af Danmarks fremmeste udenrigspolitiske kom-
mentatorer: »Parlamentarismen er besejret, Weimar-forfatningen vil
snart vere arkaologi, demokratiet er gjort magteslgst og en ny klasse vil
regere med en hensynslgshed, som Rusland har givet det forste og Itali-
en det andet eksempel pi ... Her brender det for alvor, her gynger jor-
den, herfra blaser det op til et stort europzisk uvejr ... at det (Tyskland)
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marcherer ind i Danzig, at det tager @vre-Schlesien tilbage, eller at det
proklamerer @strigs forening med riget.«?s

Berlingskes lederskribent havde et mere forsigtigt syn pa valget: »Det
er tibetale ikke at kalde sendagsvalget frit; 89 procent har afgivet deres
stemme; regeringspartierne ville stadig have et flertal, selv om kommu-
nisterne havde bevaret deres 6 millioner stemmer fra 6. november.«2¢
Erik Meller anerkendte siledes valget, selv om kommunisterne var ble-
vet holdt ude. Men der er pa den anden side ingen tvivl om, at ogsa han
tog afstand fra nazistyret: »Over for deres modstandere kan nationalso-
cialisterne imidlertid ggre hvad de vil .. Lad angrebene pa fagfore-
ningsbygningerne vare noget for sig selv, men har det sin rigtighed med
den handgribelige sparring over for jgdiske varehuse og de voldshand-
linger, der ogsa gir ud over fremmede f.eks. amerikanske statsborgere?
Alt dette og socialistfgreren Sollmanns bortfgrelse minder alt for meget
om den vilde fascisme i Italien.«*”

Reportagerne og kommentarerne viser siledes, at hovedstadsblade-
ne - som den ovrige danske presse - satte spgrgsmalstegn ved, hvor
demokratisk nazisternes valgsejr var. Starkest kom dette til uderyk i
Social-Demokraten, der var pavirket af de tyske partikammeraters
skabne. Politiken havde tydeligt taget indtryk af det samme. I nyheds-
dekningen var ingen af de to borgerlige blade lige sd kritiske, men mens
Bladels afstandtagen blev blaest ud i Dagens Nyheders ledere, formule-
rede Erik Mgller Berlingskes med storre forsigtighed.

Den tyske klage i den danske presse

Hvorvidt hovedstadsbladene 1 deres deekning af det tyske valg havde
udvist storre forsigtighed end normalt pd grund af Munchs anmodnin-
ger pa pressemgdet forud for valget, lader sig ikke afgore. Man kan dog
ikke helt afvise, at udenrigsministerens henstillinger kan have haft en
effekt. Var det tilfzldet, blev succesen kortvarig. Inden leenge var den gal
igen. Endnu engang forsegte Schleswig-Holsteinische Zeitung at satte
lus 1 skindpelsen. Bladet bragte den 10. marts nyheden om, at den tyske
gesandt 1 Danmark, von Richthofen, havde taget kontakt til det danske
udenrigsministerium og besvaret sig over den uvenlige og til tider
hadefulde stemning mod Tyskland i den danske presse.® Hermed var
det sluppet ud, hvad Munch og Richthofen begge havde gnsket skulle
foregi uden for offentlighedens sggelys. Og hermed blev Munch bragt i
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Herbert von Richthofen var Tysklands gesandt i Danmark frem til 1936, hvor han
blev aflgst af Cecil von Renthe-Fink. Efter nazisternes magtovertagelse i 1933 var
han en hyppig gest i det danske udenrigsministerium, hvor han overbragte tal-
rige klager over den danske presses artikler om Tyskland.

en vanskelig situation over for den danske presse, der naturligvis ville
stille sig spergsmalet, hvorfor nyheden kom fra et tysk blad og ikke fra
Udenrigsministeriet.

Munch var hermed tvunget til at reagere hurtigt. Dagen efter offent-
liggorelsen i det tyske blad udsendte Udenrigsministeriet via Ritzaus
Bureau en bekraftelse af den tyske gesandts klage og understregede for
at afdramatisere sagen, at den tyske gesandts henvendelse havde samme
karakter som lignende henvendelser, der af og til fandt sted fra andre
gesandtskaber.?® Og for yderligere at gore sagen uaktuel oplyste Munch,
at der 1 virkeligheden var tale om for lengst stedfundne samtaler mel-
lem den tyske gesandt og det danske udenrigsministerium, som fgrst
nu var kommer til pressens kundskab.

Munchs udlegning af sagen var ikke direkte usand. Ogsa diploma-
ter fra andre lande fremsatte af og til klager. Det skal vi komme tilbage
til. Men at der, som han udlagde det, var tale om for lengst stedfundne
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samtaler, var en overdrivelse, nar det kun var godt en uge siden, at
Richthofen havde foretaget sin demarche. Ved at holde den danske pres-
se uvidende om tidspunktet for den tyske klage forsggte udenrigsmini-
steren at undgi kritik af sin hindtering af sagen.

Pressesagen til debat i den danske presse

Det skortede ikke pa udmeldinger, da den tyske gesandts klage til det
danske udenrigsministerium blev kendt. Aviserne matte naturligvis se
gesandtens fremgangsmade som et forsgg pa at kneble en fri, dansk
presse. Redakter Nic. Bledel skrev i den konservative Dagens Nyheder:
»... at en fri og selvstendig presse ikke blot har den opgave at give pali-
delig og korrekt besked, den har ogsa ret til at karakterisere, at belyse,
at sammenligne, kort sagt til at vurdere og drage sine slutninger. Den-
ne ret har vi altid havdet, vi har benyttet den over for alle tidens han-
delser, og den lader vi os ikke fraskrive. For den nuvarende tyske rege-
ring gaelder ingen undtagelseslov her i landet«.3° Politiken anferte om
nyhedsstoffet fra og lederne om Tyskland: »Pressen ma have ret til bade
at bringe meddelelse om udviklingen og kommentere den ...«3' I Social-
Demokraten sluttede et langt indleeg med ordene: »Ogsé den regering,
der nu er kommet til magten i Tyskland, ma forstd dette: Udlandets
presse kan den ikke beherske.«3?

Borsen inddrog i sin kommentar ogsd et andet aspekt, nemlig at
pressens kritik af Tyskland kunne belaste det dansk-tyske forhold. Med
tanke pi de kommende dansk-tyske handelspolitiske forhandlinger
skrev bladet: »Vi har tidligere gjort os til talsmand for den opfattelse, at
det ikke kan vare dansk presses opgave yderligere at vanskeliggore det
handelspolitiske mellemvarende ved utidig at blande sig i politiske For-
hold i vort sydlige naboland, men pa den anden side vil man ikke kun-
ne finde sig i, at man udefra blander sig i, hvad dansk presse ma skrive
og ikke skrive ...«33

Uddragene dakker dansk presses ret entydige afvisning af tysk
indflydelse pa indholdet i de danske aviser. I redaktgrernes gjne var der
her tale om en principiel sag, der fik alle stgrre hovedstadsblade og flere
provinsblade til at bidrage til protesterne mod de tyske klager.34 Begi-
venheden niede ogsd uden for landets graenser, idet den blev omtalt i
den tyske, engelske og franske presse .3’

Blandt pressestemmerne i denne sag manglede der dog en - Ber-
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lingskes.3® Netop pa baggrund af det principielle i sagen er det bemar-
kelsesveaerdigt, at ingen af redaktgrerne 1 Pilestrade tog afstand fra det
tyske forspg pd gennem det danske udenrigsministerium at pavirke den
danske presse.

Men hvorledes skal man tolke tavsheden i Pilestreede? Spergsmalet
lader sig ikke endeligt besvare, men man kan nappe forestille sig, at
nogle af Danmarks bedste redakterer ikke havde en mening om en sag,
der vedrorte pressen selv, og som den gvrige presse diskuterede med stor
iver. Der m4 alts3 have gjort sig andre hensyn galdende. Vi skal senere
se, at Berlingske ofte tog det standpunkt, som ogsd Bersen i sin omtale
var inde p3, at pressen 1 Danmark skulle vise tilbageholdenhed af hen-
syn til det dansk-tyske forhold. P4 den anden side kan dog mere kon-
krete bladhensyn have spillet en rolle.

Korrespondenterne under tryk

At man fra tysk side ikke begrensede sig til at klage 1 Udenrigsministe-
riet, men ogsa lagde pres pa de danske korrespondenter i Tyskland, blev
hurtigt klart. Berlingske Tidende bragte den 8. marts 1933 en artikel om
den tyske udenrigsminister von Neuraths advarsel til korrespondenter-
ne7 Ministeren oplyste, at regeringen ville skride til alvorlige tiltag
mod »ondsindede« tendenser. Her blev udvisninger af korrespondenter
fremhzvet som et muligt middel.

Neuraths udtalelser matte pd de udenlandske korrespondenter i
Tyskland nedvendigvis virke som en slet skjult trussel. Og det blev for
korrespondenterne hurtigt klart, at han ikke stod alene med dette syns-
punkt. Godt to uger senere indkaldte rigsminister Hermann Goéring
den udenlandske presse til en konference, hvor han tog voldsomt til
genmele imod pastande om grusomheder mod jeder og feengslede poli-
tikere.3® Han afviste beskyldningerne som usandferdige og advarede i
sterke og utvetydige vendinger pressen mod at bringe sidanne »Greuel-
nachrichten«. Om journalisternes ophold i Tyskland anfgrte han, at der
endnu ikke var indfert censur af efterretningerne. Dette forpligtede
korrespondenterne til at give et sandfardige billede af Tyskland. Ville
man fortsat nyde tysk gestfrihed, maicte sandheden og ikke kun rygter
om Tyskland bringes frem.

Efter m@det med verdenspressen samlede Goring den skandinaviske
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presses reprasentanter til et serligt mgde. Her gjorde han det klart, at
hvis den socialdemokratiske presse fortsatte med at beklikke Tysklands
@re og angribe ham personligt, ville han sztte en stopper for, at de soci-
aldemokratiske aviser overhovedet kunne distribueres i Tyskland.

Bade Berlingske Tidende og Politiken bragte referater af madet. Men
hvor Berlingske Tidendes korrespondent blot videregav essensen af
Gorings tale, bragre Politiken et mere udferligt referat af pressekonfe-
rencen, hvori ogsd de fremsatte anklager mod Tyskland blev bragt. Af
Politikens artikel fremgik det for leserne, at Goring truede de frem-
medte journalister, mens Berlingske Tidende lagde vagt pa hans tilba-
gevisning af de fremsatte beskyldninger. Men hvad enten man i marts
1933 var ivrig avisleaser, redakter pd et stort dansk blad eller udenlandsk
korrespondent i Tyskland, var alle pa det rene med, at korresponden-

terne i Tyskland ikke arbejdede under helt frie forhold.

Berlingskes nybedsdekning af udviklingen i Tyskland

I den forste tid efter nazisternes magtovertagelse i marts 1933 bragte
Berlingske meget korrespondentstof fra Berlin. Vold, brand, forbud,
nedforordninger og efterretninger om overgreb mod kommunister og
joder var en del af den daglige nyhedsstrem. Hertil kom de storre
enkeltbegivenheder som rigsdagsbranden, valget og rigsdagsabningen i
Potsdam. Et indtryk af, hvad Berlingske Tidendes lasere blev prasente-
ret for, fir man ved f.eks. at se pd bladets deekning af begivenhederne af
rigsdagens dbning, der foregik i garnisonskirken i Potsdam den 2I.
marts.

Selve dekningen af begivenheden fik en fornem placering i avisen.
Man havde ryddet hele forsiden af Berlingske Tidende for at give plads
for Schaffalitzkys reportage herfra. Et indtryk af stilen og indholdet far
man af artiklens indledning: »Den nye Rigsdags dbning i dag formede
sig som en fest for det nationale Tysklands genopstandelse. Den indle-
dende hgjtidelighed 1 Potsdams gamle garnisonskirke var pompes.
Tusinder og atter tusinder af mennesker overvarede fra de reserverede
pladser i kirken og fra kvarteret deromkring den imposante ceremoni
og den efterfolgende rigsvaerns- og stormtropsparade for Hindenburg
og Hitler. I alle dagens taler blev dnden fra det gamle Potsdam, den &nd,
der samlede riget, manet frem, og kulminationen niedes, da oldingen
Hindenburg og den fremstormende folke-erobrer Hitler i et tavst
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hindslag sluttede en pagt om den kommende tid.«3° Inde i selve repor-
tagen lader Schaffalitzkys begejstring sig ikke skjule. Der indledes med
overskriften »Rigsvarn og stormtropper i broderlig parade for Hinden-
burg«. Derefter hedder det: »Et menneskehav har fyldc pladsen; p4 tri-
bunerne er der ikke standsforskel; diplomater stir mellem brune
nazister, og unge Hitler-damer med begejstringens reédme i kinderne og
hagekorset pi hatten jubler. Foran os lyser Hindenburgs pikkelhues
spids som en gylden od, som solen synes at have fundet, og nu dundrer
den forste parademarch. I snorlige rader marcherer det feltgrd rigsveern
forbi sin krigsherre. Musikken smelder »Preussens Gloria« op mod kir-
ken, og folk er begejstret, men jublen stiger til keempehgjde, da de fire
forste bannere med hagekorset kom forbi, fulgt af de brune stormtrop-
per i hurtigt soldaterfodslag. Heil-ribene gjalder, og damerne vinker
med lommetgrkieder; thi decte er dagens virkelige sejrherrer, der drager
forbi ..«

Dagen for rigsdagens dbning havde Berlingske Tidende med titlen
»Pd Potsdams grund« bragt en udenrigspolitisk leder: »Hil Hitler - De,
som skulle dg, hilser dig! Med dette gladiatorernes rib til cesaren sam-
les den tyske rigsdag i virkeligheden i dag: den skal alene vedtage be-
myndigelsen til kabinettet og fastsla sin egen rolle som jaherre over for
den udevende magt ...« Herefter filosoferes over nationalsocialisternes
sejr og landets tilbagevenden til preussiske dyder. Lederen afsluttes
med: »Og udadtil ndrer de stemninger sig neppe, med mindre Tysk-
land virkelig erfarer, at det kommer magtpolitisk til kort, og indadtil
varer Det tredie Rige, som nu begynder pa Potsdams grund, til national-
socialismen for eller senere har vist, om den kan hekse, eller indtil en ny
ungdom i slegternes aldrig hvilende kredslab ogsa vender sig mod dens
tanker. Ellers er verdenshistorien géet i std.«

Citaterne fra korrespondentens reportage og redaktgrens leder er
typiske for stilen og indholdet af Berlingskes omtale af begivenhederne
1 Tyskland i fordret 1933. Schaffalitzkys stemningsmattede reportager
udtrykte begejstring over nazisternes ceremoniel og parader. I modsat-
ning hertil stod redaktgrens ledere, som mellem de mange citater og
henvisninger til historiske begivenheder rummede bide reservation
over for udviklingen i Tyskland og til tider ogsa indirekee kritik. Men
aldrig begejstring. Man fornemmer her en grundleggende uenighed
mellem redaktgren og korrespondenten i synet pd nazisterne. Men
redakegrens til tider kritiske syn pad nazisterne og udviklingen i Tysk-
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Den tyske rigsdag flyttede efter rigsdagsbranden til garnisonskirken i Potsdam.
Her ses uniformerede nazistiske medlemmer p4 vej til kirken til dbningshejtide-
ligheden den 21. marts 1933. Fi dage senere havde rigsdagen med godkendelsen
af en fuldmagtslov sat sig selv uden for indflydelse og overladt magten i Tysk-
land til nazisterne. Det tyske demokrati var hermed sat ud af spillet.
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land kom tilsyneladende kun til udtryk i hans egne ledere. Pi Ber-
lingskes redaktion var nyhederne fra Berlin hgjr vardsat, hvilket et
tilfeeldige udpluk af forsideoverskrifterne fra Berlingske Tidende fra
den 2s. til den 27. marts vidner om: »Hitlers store programtale i Rigsda-
gen«, »Rigsminister Goring tilbageviser skarpt rygter om Tyskland« og
»Goring taler til Verdenspressen«.4° Under overskrifterne bragtes store
fotos og Schaffalitzkys artikler og reportager i hans hgjstemre, begejst-
rede stil.

Schaffalitzkys sceerlige korrespondancer

Schaffalitzky herte ikke til de korrespondenter, der kritiserede det
nazistiske styre - snarere tvertimod. Dette blev naturligvis bemarket i
bade propagandaministeriet og i Auswirtiges Amts presseafdeling, hvil-
ket gav ham en fortrinsstilling fremfor sine kolleger fra Dagens Nyhe-
der, Politiken og Social-Demokraten.

P4 forsiden fandt Berlingske Tidendes laesere 24. marts en solohisto-
rie med overskriften »Berlingske Tidendes korrespondent besgger de
tyske kommunistferere i fengslet«.4' I sin reportage kunne Schaffa-
litzky oplyse, at formanden for de tyske kommunister, Ernst Thilmann,
befandt sig i bedste velgdende i sin celle. Baggrunden for dette eksklu-
sive besgg hos den fengslede kommunistformand var rygter om, at
lederne var blevet skudrt i faengslet. Dette havde ophidset Berlins poli-
tipresident von Levetzow, som med reportagen benyttede Berlingske
Tidende til at dementere rygterne.#> F4 dage tidligere havde Schaffalit-
zky féet en tilsvarende historie ved hjalp af det tyske politi. Det gjalde
en reportage fra kommunisternes hovedkvarter 1 Karl Liebknecht Huset
i Berlin.#3 Her havde politiet givet ham en rundvisning for at oplyse om-
verdenen om, hvorledes de tyske kommunister havde planlagt alskens
anslag mod den tyske stat. Berlingskes lasere fik forklaret, at indragel-
sen af huset var kronen pa varket i politiets kamp mod kommunister-
ne, og at kommunisternes tid i Tyskland nu var beseglet. Thilmann-
interviewet kunne naturligvis bruges af den tyske propaganda indadtil
som bevis pd politiets retskaffenhed og dbenhed. Schaffalitzkys artikel
blev de fglgende dage flittigr optryke i de tyske aviser.44

Den 28. marts bragte Berlingske Tidende endnu en forsidehistorie
fra Tyskland. Denne gang gjaldt det et eksklusivt interview med for-
manden for Berlins jodiske menigheder, direktor Kleemann. Overskrif-
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ten lgd: »Formanden for Berlins jodiske menigheder tager afstand fra
den udenlandske propaganda.« Anledningen fremgar af indledningen:
»De mange fantastiske beretninger om jodeforfolgelser har foranlediget
mig til i dag at henvende mig til dr. Kleemann ...« I interviewet afviste
den jediske formand alle verserende rygter om overgreb mod jeder. Han
betragtede dem som ondsindet opspind fra udlandet beregnet til at vol-
de skade pa jederne i Tyskland. Man kan undre sig over formandens
totale afvisning af overgreb mod jeder, nir udrensningen af joder i
offentlige stillinger pa dette tidspunket var igangsat samtidig med, at en
statslig organiseret boykot mod jediske butikker var planlagt til at labe
af stabelen dagen efter. Men udtalelserne skal formentlig ses i det lys, at
de tyske joder gnskede mindst mulig bleest om deres udsatte position.
Hvad man kan heafte sig ved er, at Berlingske Tidende igen bragte en
historie, der havde til hensigt at dementere rygter om det nazistiske sty-
res overgreb mod udsatte grupper som kommunister og jeder. Hvorvidt
Schaffalitzky selv havde taget initiativet eller ideen var fostret et sted i
Wilhelmsstrasse, ved vi ikke. Men interviewet kom naturligvis de tyske
myndigheder tilpas. I en indberetning fra det danske gesandtskab i Ber-
lin anfertes: »... dog afsluttedes med en af »Berlingske Tidendes« i nati-
onalsocialistiske Kredse her hejt vardsatte gode Tjenester: Schaffa-
litzkys Interview med Dresdener Banks jodiske Direktor.«45

Endnu en solohistorie fremkom i forbindelse med piskeblasten - de
slesvig-holstenske nazisters felttog mod den dansk-tyske greense i marts
og april 1933, hvor Berlingske fik tildelt en rolle som tysk budbringer.
Den nazistiske slesvig-holstenske agitation viste sig at vare et regionalt
feenomen, idet kravet om at flytte graensen nordpd ikke vandt stgtte
blandt beslutningstagerne i Berlin.#® Her brad man sig ikke om slesvig-
holstenernes forsgg pd at drive selvstendig udenrigspolitik, og derfor
mdtte de lokale nazister dempes og szttes pd plads. Dette skete, og
piskeblaesten dgde hen i midten af april. I hele opklaringen og lgsnin-
gen af denne sag havde referenten for nordiske anliggender i Auswirti-
ges Amts presseafdeling, Alexander Bogs, en central rolle. For at {4 bero-
liget den nervese og ophidsede stemning i Danmark over stormlgbet
mod grensen sprgede Bogs for, at Berlingskes korrespondent i Berlin
fik et interview med lederen af det nazistiske partis udenrigspolitiske
afdeling, Alfred Rosenberg.47 I interviewet kunne Rosenberg berolige
danskerne med, at den nazistiske bevagelse ikke stod i modsatnings-
forhold til den danske nation, og at han forventede, at den nazistiske
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partifgrer i Kiel kunne satte en stopper for de lokale nazisters agitation.

Konkurrencen blandt de danske dagblade var hard. Interview og
solohistorier i konkurrentens avis udlgste ofte forgget pres pa de korre-
spondenter 1 Berlin, som ikke havde faet stof af systemet. Berlingskes
interview med Rosenberg fik Dagens Nyheders korrespondent, Henrik
Bendz, til at sporge den danske presseattaché i Berlin, Per Faber: »...
hvorfor Baron Schaffalitzky og »Berlingske Tidende« ustandselig bliver
favoriseret med interviews, som det ikke er andre korrespondenter
muligt at opnd ...«*8 Bendz spurgte ikke videre til, hvad det kostede at
komme i kridthuset. ]

I det hele taget var Schaffalitzkys forhold til de tyske myndigheder
udmarket. Det fremgar af hans breve til redaktionen i Kgbenhavn, at
han fortsat fik tilsendt invitationer bl.a. til officielle rejser til Bayern,
@stpreusssen og til nazisternes partidage i Niirnberg. Det var dog ikke
altid, at han fik en fortrinsstilling fremfor de gvrige danske korrespon-
denter. I et brev til redaktionen i Kgbenhavn fra april 1933 berettede han
om det modsatte:*? »Forleden var der hos politiet en forevisning af
kommunistreder - se Berlingske mandag morgen. Jeg var ikke bedt men
blev varet af »Lokal Anzeiger«, at der var et sidant mgde for flere uden-
landske journalister. Jeg ringede omgdende til Dr. Brochardt i politi-
prasidiet, der sagde at indbydelserne var udgiede i begranset tal - hen-
set plads i vognene, men pa mit spgrgsmadl, gav han mig velvilligt lov til
at komme med. Det viste sig senere, at udenrigsministeriet havde
udsendt indbydelserne og da jeg har varet staerkt favoriseret, var »Poli-
tiken« som eneste danske blad bleven indbudt ...«. Eksemplet under-
streger med al tydelighed, at et godt forhold til de tyske myndigheder
var alfa og omega for de udsendte korrespondenter. Bagsiden af medal-
jen var, at korrespondenten hermed kom i et afhangighedsforhold.
Skrev korrespondenten begejstret og venligt om forholdene i Tyskland,
forsgedes chancerne for at fa del i invitationerne. Men skrev han
omvendt kritisk, blev han upopular og blev forfordelt med hensyn til
stof. Hermed havde de tyske myndigheder et instrument til at styre den
udenlandske presses korrespondenter.

For Schaffalitzky kronedes raekken af solohistorier med et interview
med Hitler, som bragtes i Berlingske Tidende den 22. juni 1933.5° I inter-
viewet havdede Hitler: »Socialdemokratiet har gdelagt sig selv ved en
eksempellgs korruption, en korruption der er si vidtgdende, at vi
nasten frygter for at fortsatte vore undersggelser af hensyn til det tyske
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folks prestige i udlandet.« Dagen efter blev det socialdemokratiske par-
ti forbudr i Tyskland.

Et eksklusive interview med Hitler var endnu ikke overget noget
blad fra dansk presse. Det var heller ikke nogen tilfeeldighed, at det blev
Berlingske, som fik det. Schaffalitzky havde allerede i begyndelsen af
april informeret sin chefredakter om, at han af Hitlers pressechef hav-
de faet et lpfre om det fgrste interview, og det var dette lgfre, som nu
blev indfriet5" Berlingske havde endnu engang markeret sig som et blad
med ualmindelig gode forbindelser til det nazistiske styre i Tyskland.

De mange eksempler pd Schaffalitzkys yderst imgdekommende
journalistik over for det nazistiske styre gav anledning til knurren pa
venstreflgjen. I Social-Demokraten blev han beskyldt for at vare nazist,
og socialdemokraren Julius Bomholt langede pd Folketingets talerstol
ud mod ham for at have skrevet »begejstrede artikler om forholdene
sydpd si ingen af nazister betalt agent kunne gore det smukkere ...«<5> F4
dage efter Bomholts angreb skrev Schaffalitzky til redaktionssekretar
Ernst Woldbye: »Jeg har ingen politisk indstilling; det kan man ikke
som dansker, thi vi danskere kan slet ikke forstd Tyskland, men havde
jeg en sddan indstilling var den da ikke nazistisk, men narmere tysk-
national ...«33 Schaffalitzkys politiske stasted var partiet Deutschnatio-
nale Volkspartei (DNVP). Partiet blev dannet af monarkister og gods-
ejere og andre personer fra konservative kredse, som blev bergrt af kej-
serrigets undergang. De fandt efter nederlaget i 1918 sammen om kravet
om en autoriter og antisemitisk stat. I 1920’erne blev partiet mere de-
mokratisk og spillede en rolle som stgrste borgerlige parti i rigsdagen.
Men partiet tabte med Hitlers fremkomst mange valgere til NSDAP. I
marts 1933 dannede det under Hugenbergs ledelse regering med
NSDAP, men fik aldrig vasentlig indflydelse og overlod styringen til
nazisterne.># Schaffalitzky var saledes ikke nazist, men sympatiserede
med et parti, der meningsmassigt ikke stod langt fra nazisterne.

Tilfredshed med Berlingske

I sommeren 1933 var Berlingske at finde blandt de danske aviser, der blev
medt med storst velvilje fra det nazistiske Tyskland. Indholdet af de
mange reportager og interview dokumenterer mere end noget andet, at
det nye tyske styre satte pris pd Berlingske Tidendes dakning af begi-
venhederne.
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De tyske myndigheders tilfredshed med Berlingske satte sig ogsa
spor i de danske reprasentationers indberetninger til Udenrigsministe-
riet i Kgbenhavn. Allerede i marts rapporterede det danske konsulat i
Flensborg, at flere tyske aviser havde bragt sammenlignende under-
segelser over udenlandske blades positive holdning til Tyskland: »Sand-
synligvis stammer disse oversigter fra et af regeringskontorerne og
meget heldigt har det varet, at »Berlingske Tidende« for Danmarks ved-
kommende har kunnet anfgres i denne forbindelse.«55 Ligeledes kunne
offentliggerelsen af Thilmann-interviewet, som den danske konsul i
Flensborg i slutningen af marts rapporterede, »... mildne de uheldige
virkninger af de mange fjendtlige artikler der er fremkommer i de dan-
ske blade mod den tyske regerings ledende mznd«5® Vurderet med
udenrigstjenestens gjne synes Schaffalitzkys fortrinsstilling siledes at
have faet en national funktion.

At Berlingske ogsd var tilfreds med sin korrespondents arbejde, vid-
nede de daglige forsideoverskrifter om. Redaktionen stod tydeligvis bag
sin korrespondent og gav stoffet en fremtreedende placering. Tilfreds-
heden kom ogs4 til udtryk gennem redaktionssekretzr Ernst Woldbyes
korrespondance med Schaffalitzky. I et brev fra 28. marts 1933 skrev
Woldbye: »De har jo handerne fulde af arbejde for tiden, og pa redak-
tionen glader vi os over de gode ting, De har sendt 0s.«57

Men trods de positive tilbagemeldinger fra Woldbye var Schaffa-
litzky tilsyneladende ikke helt sikker pd, at hans linie over for nazister-
ne nu ogsd vandt tilslutning i redaktionen. I sin korrespondance med
Gulmann havde han i fordret 1933 flere gange udbedt sig kommentarer,
men chefredaktoren svarede ham ikke. Mod slutningen af april sendte
Schaffalitzky et lengere brev til Gulmann om sine arbejdsforhold og sin
linie over for det nazistiske styre: »Men straks fra begyndelsen, da jeg
kom herned, var jeg klar over, at det eneste, der var journalistik 1, var
nazismen. Jeg interesserede mig derfor, skrev derom og blev egentlig af
alle hernede ogsa foretrukket, da Hitler ville have en skandinavisk jour-
nalist med pa sin rejse over Tyskland.®® Jeg beder redaktoren erindre, at
jeg i en telefonsamtale med Dem, der dengang var pd Montebello, ud-
trykkeligt gjorde opmarksom p4, at jeg ikke kunde modtage en sidan
indbydelse uden at vise almindelig heflighed, og at almindelig heflig-
hed 1 dette tilfaelde var, at skrive velvilligt om rejsen og Hitlers person.
De indrommede mig i samtalens lgb ganske dette og sagde, at jeg ikke
skulle bryde mig derom, men denne rejse har alligevel danner udgangs-
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Ernst Woldbye (1894-
1977) var redaktions-
sekreter pa Berlingske
frem til 1934, hvor han
blev medredaktgr af
morgenudgaven. 1 1933
varetog han ofte
Berlingskes korrespon-
dance med Berlingskes
korrespondent i Ber-
lin, baron Cai Schaffa-
litzky de Muckadell.

punket for en del af beskyldningerne ... Situationen i Tyskland er siledes,
at vil man have noget journalistisk set, ma man til en vis grad stille sig
velvilligt over for magthaverne. Derved har jeg opniet mange fordele,
som jeg ved, bladet har varet glad over. Interviews, tilladelse til at se
Karl Liebknecht Haus, besgg hos Thilmann, det forste interview, der er
givet om vor landgkonomiske stilling og meget andet. Jeg har med koldt
hoved taget denne stilling, idet jeg betragter det som et spgrgsmal om
kob og salg, som ikke har spor med politik at ggre. Det er maske kynisk
sagt, men man bliver kyniker hernede, og jeg beder redaktionen give
mig et direktiv, hvis jeg skal forandre taktik. At man angriber mig hjem-
me, rorer mig ikke, deri har jeg gvelse nok.«5?

Brevet rummer aspekter, som det er vard at se narmere pi. Det
dokumenterer tydeligt, at korrespondenten vidste, hvad han havde ind-
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ladt sig pa. Han var sig bevidst, at han for journalistiske fordeles skyld
et stykke af vejen mdtte gi de tyske nazisters @rinde, hvad hans artikler
jo ogsd barer prag af. Der var i hans egen opfattelse tale om en oppor-
tunistisk byttehandel, der skaffede ham selv og Berlingske konkurren-
cefordele. Men hvor langt skulle han ga?

Schaffalitzkys brev viser ogs4, at der i Pilestrade var kritikere af den-
ne fremgangsmadde. Brevet er tydeligvis et forsvarsskrift, hvor han appel-
lerer til bladets gverste ledelse. Som navnt havde han flere gange for-
gaves sogt efter redaktionelle retningslinier. Hvem der var imod Schaf-
falitzkys linie fremgar ikke, men man tager nappe fejl i, at den uden-
rigspolitiske redakter Erik Mgller herte til blandt dem. Ingen af Schaf-
falitzkys breve til Berlingske 1 Kebenhavn er stilet til Erik Mgller, som
dog 1 kraft af sin stilling som udenrigspolitisk redakter ogsd havde kor-
respondenterne som ansvarsomride.®® Og i et par af brevene trazder det
frem, at der ikke er enighed mellem dem. F.eks. mente Mgller ikke, at
bladet skulle tage imod Rosenberg-interviewet, hvorimod Schaffalitzky
netop ville tage det, fordi det ellers ville blive givet til Politiken.®® Og
meget rammende for forholdet mellem dem er det, at i det eneste beva-
rede brev fra Erik Mgller fra august 1933 blev Schaffalitzky inden den
tilstundende retssag mod kommunisten Marinus van der Lubbe bedt
om at »iagttage den strengeste objektivitet overfor, hvad der foregar«.%?
Tager man dertil 1 betragtning, at Meller i sine ledere stod for en kritisk
holdning til nazisterne i Tyskland, bliver det tydeligt, at der pa Ber-
lingskes redaktion fandtes flere modsatrettede synspunkter. Imod
Schaffalitzkys linie stod Erik Megller, men han havde ikke magt til at
@ndre den, si lenge den havde opbakning fra redakter Gulmann og
redaktionssekretar Woldbye.

Og redaktionen gav ikke Schaffalitzky skriftlige ordrer til at &ndre
sin linie over for de nazistiske magthavere i Tyskland. Woldbyes opbak-
ning havde Schaffalitzky fiet skriftligt: »I det hele taget er det den
almindelige mening pi redaktionen, at deres resultater i den sidste tid
har vaeret udmarkede. Man marker, at De har skabt Dem en rakke
gode forbindelser.«% Korrespondenten kunne for si vidt ogsa ga ud fra,
at chefredaktgren stod bag, som Gulmann telefonisk havde udtryke sin
paskennelse, men bladhusets gverste leder gnskede efter alt at demme
ikke selv at eksponere sig skriftligt. Netop et sidant vidnesbyrd marcte
Schaffalitzky gnske sig, si udsat som han matte fole sig pa sin sarlige
mission 1 Berlin.
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