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MEDIER

Den 23. april skrev jeg i
Jyllands-Posten om pres-
sens forhold til demokratiet
og demonstrerede den dra-
matiske udvikling i pressens
situation og muligheder, som
fandt sted i midten af forrige
arhundrede.

Indtil da kunne man opret-
holde den idealistiske fore-
stilling, at pressens opgave
er at befordre meningsdan-
nelsen gennem en fornuftig
debat mellem oplyste men-
nesker. Denne tankegang,
som var grundlagt af 1700-
tallets oplysningsfilosoffer,
var udpraeget aristokratisk,
eftersom kun en forsvinden-
de lille del af landenes be-
folkning wvar i stand til at
lmese og skrive, endsige del-
tage i den offentlige debat.

De dannede klasser var
foruden de seldre adelige og
gejstlige ogsa storborgere og
embedsmeend, som siden
1600-tallet i vidt omfang var
udgiet fra dette byernes ari-
stokrati. Den dannede al-
menhed var altsi af begrsen-
set omfang og havde natur-

: ligvis ogsa det skarpeste blik

X for sine egne interesser. Det

! er ingen tilfeeldighed, at be-
tryggelsen af ejendomsret-
ten og den personlige frihed
var grundpillerne i den ame-
rikanske og de senere euro-
peeiske grundlove i slutnin-
gen af 1700-tallet og begyn-
delsen af 1800-tallet.

Som Anatole France sar-
kastisk udtrykte forholdet
mellem overklassens og un-

: derklassens situation: Det er

{alle forbudt, sivel rig som

' fattig, at sove under Seinens
broer, at tigge pA gaden og at
stjsele bred!

06

EfterhAnden leerte sterre
og sterre befolkningsgrup-
per pa grund af skolerefor-
mer i begyndelsen af 1800-
tallet at leese og skrive ned-
torftigt og tik rad og lejlig-
hed til at kebe aviser, fordi
abonnementssystemet og
annonceindtezegterne dels
ogede avisernes udbredelse,
dels gjorde dem egnede til
avertering af den voksende
industris produkter. Men
disse stadigt voksende mas-
ser af avisleesere blandt al-
muen pi landet og i byerne
havde ikke samme interes-
ser som aristokratiet og ej
heller den samme baggrund
for at forstA og deltage i en
kvalificeret politisk debat.

P4 godt og ondt var disse
nye masser af avisleesere
stemningsbetonede og ma-
terialistiske og kreevede un-
derholdning og oplysning om
de nye forbrugsmuligheder.
Den nye masseorienterede
og masseproducerede presse
matte derfor i langt hajere
grad end den sldre me-
ningsdannende avis blive
fikseret pA nyhedsbegrebet,
som uden nogen kvalitativ
udvseelgelse og prioritering af
veesentligt og uveesentligt er
indrettet pa det overrasken-
de, det pittoreske, det sensa-
tionelle. '

Det er derfor sagt, at det
ikke er en nyhed, at en hund
bider en mand, hvorimod det
er en nyhed, at en mand bi-
der en hund. Det stemnings-
preegede og konkrete i al-
menhedens reaktionsmade
ferer til en dyrkelse af det
private med en blanding af
sentimentalitet og aggressi-
on. Snobberi og misundelse

SAMFUND

er to sider af samme sag, som
forer til snagen i offentlige
personers privatliv, for at
man derigennem kan line
glansen af deres succes scm
stof til dagdremme og samti~
digt finde anledning til for-
argelse over den ulighed,
som geor, at man jkke | virke-
lighedens verden kan f4 del i
det »sede live.

Den »gule presse« i Ameri-
ka bliver forbillede for for-
middagsbladene overalt i
verden med dens sensatio-
nelle dyrkelse af almenhe-
dens nytigenhed og aggres-
sion. Med de elektroniske

"medier i dette Arhundrede,

iseer med TV og med den
hastigt voksende informa-
tionsstrem har denne sensa~
tionelle nyhedsorientering
fiet endnu steerkere fodfee-
ste. Stersteparten af befolk-
ningen tresenger ikke meget
leengere ned i aviserne end
til overskrifterne, som der-
efter bliver formiddagspres-
sens vigtigste indhold ved si-
den af billederne, som er
TV-mediets sprog.

Det er sikkert ingen tilfeel-
dighed, at tegneserieme
med deres kombination af
billeder og enfoldige boble-
tekster er vokset i udbredel-
se i takt med den bredere
oplysnings- og uddannelses-
politik, formiddagspressens
oplag og TV-mediets betyd-
ning.

Det stemningspraegede og
konkrete i disse mediers
virkemidler maA nedvendig-
vis fare til en svigtende for-
stdelse for sammenhsgeng og
proportioner i tilveerelsen.
Jeg har ofte i denne forbin-
delse citeret Fielding, som



var jurist og desuden forfat-
ter til »Tom Jones«. Han for-
teeller, at fredsdommeren {
.den dramatiske vildttyveri-
sag beklager sig over ube-
standigheden i den folkelige
retsfolelse. »NAr der er be-
gdet en forbrydelse«, siger
ban, skrsever befolkningen
forbryderen eftersegt og
straffet med de strengeste
midler«; smene, giger han,
snér 84 misdsederen er pa-
grebet og stir foran domme-
ren, bleg og skeelvende, en-
gker man ham behandlet sa
lempeligt som muligt, og hvis
han leslades, modtages han
med hurra-rébe.
*

Det er utvivisomt en ejen-
dommelighed ved menne-
sket som artsveesen, at ab-
strakte beretninger om store
lidelser og ulykker gor et be-
greenset indtryk pA vore fo-
lelser, mens en konkret hi-
storie om mere begreensede
ubehageligheder eller uret-
feerdigheder kan skabe et
voldsomt falelsesopger. Hvis
historien dertil illustreres
med billeder ~ iszer levende
og autentiske film eller TV -
kan indtrykket veere lam-
mende. i

Vi husker endnu TV-ind-
slaget om den vietnamesiske
politiofficer, som for &ben
skserm sked en vietcong-
partisan; hvis virkning dog
sleves efterhidnden, som vi i
TV-Avisen har set autenti-
ske optagelser af henrettel-
ser i Syd og @st. Holocaust-
succesen var ogsi en folge
af, at et abstrakt stof blev
konkretiseret til at veere et
opger mellem to familier. PA
godt og ondt har den kunst-
neriske fiktion, som arbejder
med disse virkemidler, den-
ne adgang til at tale direkte
til de menneskelige fslelser,
mens videnskaben i sin ge-
neraliserende form mi om-
vejen over forstanden.

Nar jeg siger: pA godt og
ondt, er det, fordi folelse

10

uden forstand er blind, mens-

pé& den anden side forstand :

uden folelse er tom! Forfat-
tere og andre medieforval-
tere har altsA muligheden
for at manipulere med eller
lefle for menneskenes folel-
ser og derved naturligvis
give dem en oplevelse, men
samtidigt maske afgkmre
dem fra at se den konkrete
begivenhed som et nsdven-
digt led i en sterre helhed.
Diskussionen om Holocaust-

serien hiar vist, at denne tve-
tydighe:d i det menneskelige
folelseslv er en vigtig
kendsgzerning, som vi skal
leere a1t leve med, hvis ikke

_vore proportioner i tilveerel-

sen s3kal komme ud af
kontrel.

Og faren er der i forvejen
af flere andre grunde. Vi har
allerede ngevnt, at store dele
af den brede befolkning alle-
rede i midten af forrige Ar-
hundrede, da tilveerelsen
endnu var forholdsvis enkel,
om end den industrielle ud-
vikling var kommet godt i
gang, havde vanskeligt ved
at forstd sammenhsengen og
funktionen i samfundet.

Det er derfor naturligt, at
store dele af befolkningen i
nutidens komplicerede og
internationalt afhsengige

samfund, trods et veesentligt
hojere uddannelsesniveau,
alligevel foler sig fortabte og
magteslose over for den sko-
nomiske, teknologiske og ad-
ministrative udvikling. Der
tales om decentralisering,
men udvikles samtidigt en
centraliseret  beslutnings-
proces gennem indretning af
en overordnet teknologi, {.
eks, automatisering, rationa-
lisering og EDB-styring.

Symbolet pA denne folke-
lige angst og uro over en uo-
verskuelig samfundsudvik-
ling, som man fsler sig uden
reel indflydelse p4, er blevet
kampen mod kerne-kraften.
Det startede ironisk nok i

40erne med de sdkaldte
atom-marcher, som demon-
strerede en folkelig protest
imod atombomben og for
den fredelige udnyttelse af
A-kraften. Senere har et sti-
gende antal sdkaldt sgrenne
lister« eller »grasesrodsbevee-
gelser« gjort sig geeldende i
den offentlige debat: milfe-
og forbrugergrupper, EF-
modstandere, boligaktivi-
ster og Christiania-stotter
og senest altsd anti-atom-
kraftbevsegelsen.

Bidraget til meningsdan-

nelsen sker ikke, som i den
»meningsdannende« presse i
den oprindelige forstand
gennem fornuftige argu-
menter mellem oplyste men-
nesker, men gennem pavirk-
ning af felelserne gennem
tysiske manifestationer sé-
som marcher, demonstratio~
ner, slagord, blokader og ef-
terhinden direkte happe-
nings. Efterhanden som bil-
ledmedierne far en betyde-
lig udbredelse, fAr pseudo-
begivenheden, som udeluk-
kende arrangeres af hensyn
til medierne, sin vigtige
plads i meningsdannelsen.

Det sdkaldte ungdomsop-
rer, og isser studentergrup-
perne, var de ferste, der pd
ikke-kommercielt grundlag
udnyttede mulighederne for
direkte at spekulere i me-
diernes nyhedsbegreb. Ved
at arrangere fotogene aktio-
ner, sasom institutbessettel-
ser og i sin yderste konse-
kvens bortfsrelser og gidsel-
aktioner, tik man et budskab
gennem medierne, som i
kraft af isceneseettelsen
treengte langkt 36H i en for-
svarslos underbeyidsthed,
hvorfra den $enere virkede
enten negativt qlley positivt,
men aldrig ligegyldigt pa de
hidtil oversete problemer,
som man nu satte i fokus.

Det er ingen tilfeeldighed,
at disse aktionsformer star-
tede pA den politiske ven-



streflej, som gennem en op-
blussende Marx-dyrkelse
lzerte af arbejderbevsegel-
sens kampmetoder i anden
halvdel af 1800-tallet. Orga-
nisations- og demonstra-
tionslinjen var netop det
middel, som den gryende ar-
bejderbevaegelse tog i an-
vendelse for at fremme sine
interesser i skonomisk og so-
cial tryghed. Disse manife-
stationer virkede folelses-
maessigt, indadtil gennem
styrkelse af selvbevidsthe-
den, udadtil gennem under-
stregning af magten, som
provokerede til modstand
fra samfundets side, og som
igen styrkede solidariteten
udadtil.

Det er en interessant pa-
rallel, at samfundets politik
og ret netop i denne periode
sendrede status. Indtil
1870erne opfattedes sam-
fundets politik og ret som
resultatet af en faelles folke-
vilje. Derefter opfattedes
savel politik som ret som re-
sultatet af en kamp mellem
forskellige interesser i sam-
fundet. I denne kamp var det
ikke forst og fremmest argu-
menter, men magten, som
var afgerende.

I nutiden er det ogsé tyde-
ligere end nogen sinde, at
det er interesserme, som er
afgerende for vore handlin-
ger. Nationalfglelse, sam-
fundssind og velanstzendig-
hed er efterhinden blevet til
uartige ord eller i hvert fald
ord, som ikke leengere bliver
forstaet.

For det er jo ikke leengere
blo% ideelle beveegelser, som
anvender de mediegennem-
brydende aktionsformer. Ef-
terhanden er »faglige me-
dere, “sblokader«, »sit-ins«,
»besaettelser« og andre ulov-
lige, men spektakulaere
manifestationer blevet en s&
normal foreteelse, at man
ikke leengere i medierne far
formuleret spergsmalet:
sHvorfor deltager du i den
ulovlige aktion?«, men deri-
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mod: »Hvorfor deltager du
ikke i den ulovlige aktion?«
Det er klart, at virkningen
hurtigere sveekkes, hvorved
man mi finde mere og mere
dramatiske former for at
kunne trsenge gennem lyd-
muren. Til gengseld nedsli-
des i hurtigt tempo enhver
folelse af retlig og moralsk
forpligtelse til at felge al-
mindelige spilleregler.

I hvert fald som medlem af
en interessegruppe- eller or-
ganisation ophaves den en-
keltes egen folelse af velan-
steendighed og ansvar for de
midler, som tages i anven-
delse i den feelles kamp. Elsa
Gress er efterhdnden - lige-
som i sin tid Bodil Koch var
regeringens - kulturdebat-
tens eneste mandfolk, nar
hun f.eks. i en kronik om
nationalismen udstraekker
dette begreb til at veere alle
bevaegelsers -~ herunder
kvindebevaegelsers - krav
pA at overtage ansvaret for
sine undersitters meninger
og handlinger.

Vi har naturligvis de mas-
semedier, vi fortjener, eller
med andre ord: Masseme-
dierne indgAr i et veksel-
virkningsforhold med de so-
dale realiteter. Det politiske
system administreredes tid-
ligere af en aristokratisk eli-
te, for hvem den seriese
presse var et nadvendigt og
tilstraekkeligt medium. Med
de folkelige bevaegelser er
det folelsen og ikke forstan-
deh, som dominerer me-
ningsdannelsen. Derfor ma
medierne indrette sig pa at
leve op til denne sndrede
situation, og gennem formid-
dagspresse og TV praesente-
res vi derfor dagligt for et
splittet og usammenheen-
gende verdensbillede, besta-
ende af en flerhed af indbyr-
des keempende minoriteter.

Dagligt opflammes indig-
nationen og aggressionen
over undertrykte minorite-
ter og oversete problemer i
ind- og udland. Men indigna-

tionen og aggressionen kan
blive uhyggeligt retnings- og
heemningsles, eftersom den
indstilles p& vekslende pro-
blemer fra dag til dag eller
fra uge til uge. TV-mediet
forer an i en efterhénden vil-
dere og vildere kehraus af
spontan- og ekstemporalspil.
Forst skojtede vi uge efter
uge i kanal 22 henover en
raekke alvorlige samfunds-
problemer, som p4 en under-
lig proportions- og perspek-
tivles made blev gjort lige-
gyldige uden forseg p& en
samlende vurdering af mu-
lighederne for en lesning af
de rejste problemer.

Nu har man gentaget den-
ne i veerste forstand semina-

_ ristiske behandling af berne-

nes situation i dagens Dan-
mark. Det er klart, at den
seminaristiske beolge ogsd
maitte ramme medierne, ef-
ter at den i en &rreekke har
harget undervisningssyste-
met med kravet om tveaerfag
og gruppearbejde. I stedet
for fordybelse i det enkelte
fag og en personlig tilegnelse
af faerdigheder bhar man ren-
dyrket en overfladisk og
uforstdet kombination af
mange feerdigheder, som
indlseres i en kollektiv pro-
ces, som um en indi-
viduel egenkontrol af viden
og forstielse.

Zh, Baeh, Buh!

Jeg ved ikke, om det er
sjovt at veere lille i dag. Men
det er ikke altid sjovt at
skulle stA model til den form
for meningsdannelse, som
trives i dagens Danmark.
Men en meningsdannelse pa
grundlag af en kvalificeret
debat blandt voksne og for-
nuftige mennesker er et
krav, som det moderne vel-
feerdsdemokrati ikke kan
honorere.

I hvert fald ikke, hvis det
er rigtigt, at samfundsudvik-
lingen begunstiger falelsen
p& bekostning af forstand.



IDEOLOGI

Ifelge ordbogen er en livs-
anskuelse et menneskes tan-
ker om livet og dets mening,
dvs. om livets formal: Hvor-
fra kommer vi, og hvor gar vi
hen? Ordet er ikke meget
mere end 100 &r gammelt i
det danske sprog fra tysk
Lebensanschauung.

Vi kommer betydningen
endnu neermere i Salmon-
sens Leksikon, der taler om
den - bestraebelse, ethvert
teenkende menneske natur-
nodvendigt har for at skabe
sig en tydning og vurdering
af livet sAvel det indre liv
som forholdet til samfundet.

Livsanskuelsen er altsé ik-
ke nedvendigvis et af de
store og dyre ord, som om- .
fatter hele tilveerelsen, og
som sammenfatter indivi-
dets hele livs- og verdensop-
fattelse. Man kan £. eks. som
Vilh. Andersen tale om en
laeges livsanskuelse i betyd-
ningen: Den made hvorpa
leegen forholder sig til sine
medmennesker, der opfattes
som patienter eller naturlige
processer.

Safremt mennesket opfat-
tes som udelukkende et indi-
vid med frit valg af bl. a.
lvsanskuelse, er mennesket
ogsa personligt ansvarlig for
dette valg, Opfattes menne-
sket derimod som et viljelast
redskab for ydre kraefter:
historien, samfundet, sprog-
et, er mennesket blot et ele-
ment i et udviklingsforleb,
der ikke kan veere ansvarlig
for sit valg.

Nar vi som titel for denne
foredragsreekke har valgt
spergsmaélet: Hvem er vi?, og !
ikke: Hvem er jeg?, er vi
bevidst eller ubevidst géet
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ud fra, at mennesket ikke
blot er et enestiende individ
uden feellesskab med andre
individer, som eksistentiali-
sterne antager, men ogsé er
et artsvaesen, som har visse
feellestreek, der nedvendig-
vis giver anledning til et vis
feellesskab i betragtningen
og vurderingen af tilveerel-
sen.
*

Der er imidlertid to eller
tre elementer af nedvendig-
hed i denne analyse.

Den ene er omgivelsernes:
samfundets og historiens
indflydelse pa bevidsthe-
dens: livsanskuelsens dan-
nelse. Det er iseer marxis-
men, som har villet haevde,
at de materielle forhold, iseer
produktionsformerne i sam-
fundet fuldt ud bestemmer
bevidstheden. Bevidsthedén
eendrer sig imidlertid ikke i
takt med samfundssendrin-
gerne; der bliver til enhver
tid hos den almindelige be-
folkning et vist eftersleeb,
som kaldes »falsk bevidst-
hed« eller »ideologi«, fordi
den tilslorer de »reelle for-
hdld« eller benyttes af magt-
haverne til at »legitimere«
deres magtpositioner i strid
med de »objektive« forhold.

Jeg skal ikke komme neer-
mere ind pA de raffinerede
forseg pA at forene disse
modseetninger, men blot
konstatere, at selv den eks-
treme marxisme regner med
en mulighed for at bevidst-
heden, ideologien, livsan-
skuelsen kan pAvirkes ved
argumenter, og at der altsa
for sa vidt eksisterer en vis
portion frihed.

*

LIVSANSKUELSE

En anden form for nedven-
dighed antages af struktura-
listerne, der ligesom marxi-
sterne betragter menneske-~
nes bevidsthed som et pro-
dukt af ydre faktorer. Det er
imidlertid ikke samfunds--
forholdene men sproget, der
bestemmer bevidstheden.
Efter denne opfattelse er
sproget et objektivt system
af tegn og symboler, som
menneskene tror, de bruger
til at tale og skrive med, men
som i virkeligheden taler
med og skriver med indivi-
derne. Der er det indlysende
rigtige i denne sprogbetragt-
ning, at sproget ma have et
vist almenmenneskeligt be-
tydningsindhold, hvis det
overhovedet skal' kunne
bruges til at meddele me-
ningsindhold fra det ene in-
divid til det andet.

De seneste ars sprogfiloso-
fi og videnskabsteori har
imidlertid afsleret en mere
raffineret sammenhaeng
mellem sprog og bevidsthed
end den strukturalistiske og
samtidigt yder bidrag til en

‘bedre forstielse af ideologi-

ens og livsanskuelsens be-
tydning for erkendelsen.
Den fra 1920erne indtil

‘1960erne almindeligt her-

skende erkendelses- og vi-
denskabstéori: den sfkaldte
logiske positivisme gik ud
fra en ngje sammenheeng
mellem sprog og erkendelse.
Efter denne opfattelse var
det kun meningsfuldt at sige
noget om virkeligheden, idet
man forestillede sig, at
sproget s& at sige afbildede
virkeligheden og at sproget
derfor var et rent konventi-
onelt ordsystem, der altsa



uden stsrre problemer kun-
ne anvendes til at beskrive
virkeligheden. Man kunne og
matte derfor sondre mellem
erkendelse (beskrivelse) og
vurdering. Det ferste var en
objektiv, det sidste en sub-
jektiv aktivitet.

Senere har den analytiske
og hermeneutiske sprogfilo-
sofi erkendt, at den sproglige
beskrivelse — og dermed er-
kendelsen - ikke kan vaere
objektiv og ej heller konven-
tionel. Man har madttet er-
kende, at vore begreber er
veaerdibetonede, idet de er
knyttet til vore formal og
dermed til menneskelige in-
teresser og behov. Der eksi-
sterer ikke sidanne fazeno-
mener som borde og stole,
elefanter, svigermedre og
terrorister i omverdenen.
Det, der eksisterer, er nogle
konstruktioner i forskellige
materialer eller psykiske
genstande og personer, som
vi betegner med abstrakte
ord og begreber, der giver
udtryk for vort formal med
eller vurdering af genstande
eller personer, Et bord er en
genstand til at ssette ting pa,
en stol er en genstand til at
sidde pA. En svigermor er en
pe¥son, hvis forhold til andre
afhgenger af familieforhold,
som igen afhaenger af rets-
reglerne, mens en terrorist
er en person, som laver ting,
vi ikke kan lide, mens en
soldat eller en frihedskaem-
per laver noget, vi kan lide.

Ideologikritikken, som fe-
jede hen over verden med
studenteropréret i slutnin-
gen af 60erne, var en udleber
af den hermeneutiske sprog-
filosofi og videnskabsteori,
som fastslog, at erkendelsen
altsd ikke, som den logiske
positivisme antog, kunne
veere objektiv, men kun in-
tersubjektiv, afheengig af
det veerdifesellesskab, som
eksisterer mellem menne-
skene. P4 den anden side ma
det vaere et praktisk og vi-
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denskabsetisk krav, at man
tilstreeber sterst mulig klar-
hed og entydighed i beskri-
velsen ved at praecisere de
forudsatninger, man gar ud
fra. Det kunne derfor ikke
vaere rigtigt, nAr nymarxis-
men ville gore gaeldende, at
al subjektivisme er tilladt li-
gesom al videnskab er poli-
tik. Der ma imidlertid vaere
greenser for den sproglige
frihed alene af praktiske
grunde, eftersom sproget jo
skal kunne bruges som med-
delelsesmiddel, og eftersom
der i hvert fald f. eks. aldrig
kan vaere tvivl om, hvorvidt
der findes én eller to gen-
stande af en bestemt slags
pa et billede; man kan jo
bare tzelle.
*

Men vi kommer nu til en
tredje slags nedvendighed.
Tidligere var det som naevnt
den almindelige opfattelse,
at sproget er en konvention,
og at man i princippet selv
bestemmer sprogets struk-
tur og indhold, og at den kor-
rekte sproganvendelse bare
er noget, man skal lzere. For-
sog med udviklingen af
berns sprog viste imidlertid,
at bern kunne laere at tale
korrekt, selv om de i det vae-
sentlige talte med andre
bern. Amerikaneren Chaim
Chomsky sluttede af denne
og andre omstaendigheder,
at sproget matte skyldes en
szerlig evne, som er medfedt
ligesom andre anlaeg, og at
den star i forbindelse med en
bestemt dybdestruktur eller
grammatik, som er fzelles for
alle sprog, mens overflade-
strukturen bestemmer, om
man kommer til at tale
dansk eller kinesisk.

*

Det er klart, at man her
narmer sig et af de mest
intrikate og spraengfarlige
spergsmal: Hvad er natur og
hvad er kultur?

Det, der adskiller menne-
skene fra (de andre) dyr, er

netop evnen til at skabe
sprog og, dermed at skabe
kultur, hvorved menneskene
indretter omgivelserne til
deres egne formal.

Ved at sege tilbage til tidli-
gere lag i historien og til et-
nologi, dyrepsykologi og an-
dre videnskaber, kan vi nok
hente nogle forestillinger om
sociale, retlige, etiske og re-
ligiese behov. I hvert fald er
det en kendt sag, at menne-
skene altid har levet i sam-
fund; oprindeligt mindre fa-
milie- og slaegtssamfund, se-
nere sterre by- og statssam-
fund. Dyrepsykologerne kan
da ogsa sandsynliggere, at en
social organisation er ned-
vendig allerede af hensyn til
menneskebarnets meget
lange modningsproces.

Mennesket er, som allere-
de Aristoteles (384-322 . K.)
sagde det, et socialt dyr
(zoon politikon). Men selv
om filosofferne lige siden
har forsegt at taenke sig frem
til menneskets inderste na-
tur, har det vist sig, at veks-
lende tider har indlagt deres
egne erfaringer og ideer i
menneskets natur, der lige~
som den lette belge har an-
taget himlens farveskaer.

Denne jodisk-kristne
menneskeopfattelse dannes,
i Middelhavets bysamfund -
i Palaestina, Graekenland og
Rom - 0. 500 f. K. og radikali-
seres af Kristi forkyndelse.
En ny ret og moral star til
radighed, nAr samfundsfor-
holdene forandrer sig sA me-
get, at de overleverede reg-
ler ikke lzengere kan sikre de
vaesentlige' sociale interes-~
ser.

Den individualistiske kon-
trakts- og ansvarstaenkning
sejrer fuldt udilovgivningen
og retspraksis i slutningen af
1700-tallet, efter at kirken
havde kampet herfor i mere
end 700 ar. En ideologi sejrer
ikke fuldt ud i praksis, fer
end de materielle forhold er
til stede.



Men allerede med de bor-
gerlige demokratiers sejr
var der sat helt nye skono-
miske; politiske og moralske
kreefter i beveegelse. Den
tekniske og industrielle re-
volution har skabt helt nye
muligheder for at heeve le-
vestandarden, men samti-
digt stillet nye krav til orga-
nisation og arbejdsdeling. °

Den liberale »natveegter-
stat« i det 19. drhundrede,
hvis opgave blot var at sikre
ro og orden indadtil og udad-
til, afleses af den sociale
»velfaerdsstat«, hvis opgave
er at skabe velstand og en
social balance i veerdiforde-
lingen i samfundet. Den poli-
tiske overbygning pA denne
samfundsudvikling har soci-
alismen veeret! .

I den nyeste tid har gam-
melliberalismen faet en vis
renaissance gennem Frem-
skridtspartiets protest mod
bureaukratiet og skattestig-
ningerne, som er regulerin-
gernes nedvendige folge-
svend.

I de seneste &r har vi set
fremkomsten af nye utopier,
som p& ny mener at kunne
udtale sig som menneskets
»sande« eller svirkelige« na-
tur, og fastsid hvad der er
»falske«, og hvad der er
»sande« behov. »Alternati-
ves, landsby- og kollektiv-
samfund, hvor menneskene
kommer hinanden ved kon-
kurrerer med midteropre-
rets moralske lighedssam-
fund, som p& mange mader
ligner middelalderens gilde-
og laugssamfund. Hvis man
_betragter disse anti-veekst-
samfund som symptomer pa
den ekonomiske udvikling i
70erne, er det rimeligt at op-
fatte disse teorier som ideo-
logiske forseg p& at gere en
dyd af nedvendigheden. 0-
veekstideen modsvarer me-
get passende den skonomi-
ske stilstand, som skabtes af
energikrisen i begyndelsen
af 70erne, og landsby- og
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laugssamfundets moralske
veerdifordelingssystem
modsvarede pa samme made
den skonomiske stagnation,
som beherskede store dele
af middelalderen.

Men disse erfaringer fra
den politiske idéhistorie gor
det klart, at menneskenatu-
ren er vanskelig at fortolke,
fordi den forandrer sig med
de forhold, den selv skaber i
kraft af sin intelligens. Men-
nesket er ikke blot et kultur-
skabende veesen, men ogsé
opportunistisk, idet det kan
tilpasse sig de ydre forhold.

Men naturligvis er der
graenser for menneskets til-
pasningsevne, og naturligvis
er der ogs& udviklings- og
samfundsforhold, som er
sbedre« end andre. Indivi-
duelle psykiske og somatiske
sygdomme, samt kriminali-
tet og social uro er"sympto-
mer pa fejl eller mangeler i
leveforholdene, og meget ty-
der p&, at det er vanskeligt
for menneskene at tilpasse
sig den byudviklings- og ra-
tionaliseringsproces, som er
modstykket til efterkrigs-
tidens teknologiske udvik-
ling.

Alligevel er ‘der ingen
grund til at tro, at den ene
ideologi eller utopi om sam-
fundet baseret pa forudsset-
ningen om en enkelt »rigtig«
fortolkning af menneskena-
turen er bedre end den an-
den. Risikoen ved at overla-
de afgerelsen til en enkelt
eller en elite af magthavere
er alt for stor. Erfaringerne
fra @steuropa og mellem-
krigstidens diktaturer i vest
er skrsemmende. Patienten
der ellef skranter, mens syg-
dommen udryddés!

S

Det eneste, man med en
storre grad af sikkerhed kan
udtale sig om, er, at menne-
sket bade er et individ og et
samfundsveesen med behov
for bade frihed og tryghed.
Det pA dette vestlige kri-

stent-humanistiske ideé-
grundlag opbyggede demo-
kratiske politiske system gor
det muligt for de forskellige
tolkningsalternativer at
konkurrere pa lige fod, sile-
des at de positive tolkninger
far en chance for at befordre
menneskelig lykke og frem-
gang, mens de negative los-
ningsforseg kan blive opgi-
vet i en gradvis tilpasnings-
proces, hvor idémeessig ska-
ben og materiel udvikling
gensidigt inspirerer og pé-
virker hinanden.

Det enkelte menneske har
i denne proces behov for en

ideologi -eller livsanskuelse,

der opbygges p& grundlag af
hans egenskaber og interes-
ser og som p& den ene side
gor det muligt for ham at se
sig selv som en del af en
historisk og social helhed,
der giver hans liv mening og
betydning ved at forlsenge
hans ideer ud i omverdenen
og p& den anden side finder
styrke i omverdenens
accept. .

Men ideologien kan ikke
wveere tilstraekkelig til at ska-
be et positivt forhold til vir-
keligheden og muligheden
for en realistisk og dermed
hensigtsmeessig ~ oriente-
ring i tilveerelsen. Som vi har
set, kan ideologien veere
falgk, idet den ikke modsva=-
rer individernes virkelige in-

. teresser. Den kan ogsé veere

totaliteer, hvorved indivi-
derne enten fralsegger sig
ansvaret eller fratages an-
svaret for en individuel stil-
lingtagen til en politisk, mo-
ralsk eller personlig konflikt.
I denne henseende kan sdvel .
politiske som religiese ideo-
logier gore krav p# eller tje-
ne som undskyldning for
handlinger, der méske tjener
helt andre forma4l eller inter-
esser. )

Denne meningsdannelse
er nedvendig for mennesket
og samfundet; den mé natur-
ligvis respektere virkelighe-



dens og tsnkningens love,
men { ovrigt ma den 38 vidt
mutligt have frihed til at kon-
struere eller rekonstruere
sin vision af menneskelivet
og samfundet og virke for at
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realisere sine visioner eller
rekonstruktioner. Det folger
af den omstsendighed, at
menneskenaturen ligesom
Guds ansigt er skjult for os.
Vi kan kun forsege at fam-

le o8 frem mere eller mindre
1 blinde, men med ideologi-
ens eller livsanskuelsens
lygte foran os, som minear-
bejderens lampe { de merke
mineskakter.



Vrovleti D

MARXISMEN ‘ded,
vrgvlet lever! .

Revolutionéns torden bli«
ver altid stjdlet af middel-
madigheden, som udnytter
de elendiges utilfredshed til

er

egen fordel.
Resvolutionen handler
nemlig ikke om magten,

men .om hvem der skal have
magt, .

Den danske kulturrevolu-
tion i 60’erme var ikke et
opggr med kapitalismens
undertrykkelse af arbejder-
klassen, som den marxisti-
ske teori ville bilde sig selv
og omverdenen ind. Herre-
gud, disse marxister, som
knap nok har set en arbej-
der, var jo alle sammen
borgerskabets forkeelede
bgrn. .

Siadan som Dostojefskij og
Turgenjef beskriver de rus-
siske nihilister for mere end
et arhundrede siden.

Disse sgnner, som hader
deres faedre og derfor med
kyshand griber til en ideo-
logi, som forgylder deres
had og selvforagt og tillader
dem at begi en hvilken som
helst forbrydelse.

Deres aggressive selvret-
ferdighed og hovne ¢gm-
findtlighed er intetsteds be-
skrevet si& uhyggeligt prae-
cisist som i »Idioten« og »De
besatte«. Idealisten er ikke
en sterk, men en svag per-
sonlighed. ’

Dostojefskij forudsd, at de
russiske sgnners forraederi
ville fgre til sovjetstaten,
hvori de ti udvalgte hersker
over de ti tusinder af sla-
ver. Han forudsd ogsd, at
gradigheden og middelma-
digheden ville aflgse adels-
mandens dyder.

Marxismen var den mur-
braekker, hvormed man ned-
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brgd elitens autoritet. Under
foregivende af, at sagkund-
skaben er undertrykkende,
og med pastand om, at vi-
den ikke kan veere objektiv,
fik man skovlen under eks-
perterne, .som diskret blev
lempet til side, hvorved der
var fri bane for vrgvlet.
Nar objektiviteten er dgd,
er enhver subjektiv sandhed
lige s& god, som en hvilken
som helst anden. ‘
Pa universiteterne afslg-
redes det sakaldte »studen-
teroprgre hurtigt som ram-
buk for middelméadigheden,
der anvendte marxismen,
som den trojanske hest, der
listede oprgrerne inden for
murene, hvor de var sva-
gest, og hvor de lynhurtigt
overtog magten og fordelte
posterne imellem sig.

I MEDIERNE var der
samtidigt skabt fri bane for
vrgvlet, idet det var fast-
slaet, at sandheden er sub-
jektiv, og at den ene me-
ning derfor er ligesd god
som den anden. Men sand-
heden er ikke alene subjek-
tiv, den er ogsd Dpolitisk,
hvorefter det sterke enga-
gement er milestok for
sandheden.

Den efterh&indea- tragiko-
miske sag om kernekraftbe-
HKandlingen i DR er et eks-
empel pa, hvordan man ta-
ler forbi hinanden, fordi
man opererer med forskel-
lige sandhedsbegreber. Og
Radioradet afggr si sagen
pi god demokratisk vis ved
en afstemning.

Men hermed overanstren-
ger man demokratiet; hvad
der er sandt og lovligt kan
jkke bestemmes ved flertals-
afggrelser i rdd og neavn.

Naturlovene lever deres
eget liv, uforstyrret af den
menneskelige vilje, og sam-
fundets love vedtages i Fol-
ketinget.

Sagkundskaben og eksper-
terne kan man i demokra-
tiets navn koste rundt med,
for den engagerede journali-~
stik kan - altid ' finde den
seksperte, han skal bruge.
Og Herregud, ekspertens
mening er i virkeligheden
ikke bedre end andres, rent
bortset fra, at den er be-
stemt af hans egne interes-
Ser.

Fra at vare en principielt
rigtig og gavnlig besindelse
pa erkendelsens interesse-
bundethed, er ideologikri-
tikken blevet et vilkarligt
terrormiddel, hvormed man
bringer sine modstandere til
tavshed ved at beklikke de-
res motiver i stedet for at
lytte til deres argumenter.

INGEN, som har gren at
hgre med og gjne til at se,
kan vare i tvivl om, at DR
faktisk har ladet sig benyt-
te af angsten for og bevse-
gelsen mod atomkraft, Det
har vi jo oven i kgbet pa-
pir pd fra Radioavisens
chef. Ligesom statsministe-
ren har han overgivet sig til
angsten, der har veeret si
udbredt, fordi der bevidst
har veeret spillet op til den
bl. a. af DR..

Men. DR bhar ikke s& me-
get vaeret forbryder som of-
fer. Middelmadighedens
overtagelse af meningsdan-
nelsen har gjort journali-
sten til bade anklager, dom-
mer og bgddel. Han behg-
ver ikke at vide, men har
lov til at tro, han behgver
ej heller spgrge dem, der



ved bedre, for de er ikke
trovaerdige. At han ved at
koncentrere sig ensidigt om
angsten for kernekraften
kommer til at hselde ben-
zin pd det bal, som pyro~
manerne i forvejen har an-
teendt, er en beklagelig el-
ler gleedelig konsekvens alt
efter indstilling.

Nettoresultatet af denne_
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holdning har altsi veeret, at
vrgvlet har kunnet gé lige
igennem medierne, som stod
vididbne for dem, der gad
bruge dem. Derfor er det
alligevel rigtigt, at DR har
frikendt sig selv for mis-
sionsvirksomhed, for man
vidste jo ikke bedre.

Men ligesom tilhaengerne
af Oxfordbevagelsen 1 30'-

rne bekendte de sma tyve~
rier fra kgkkenrakken, har
DR . dog klogeligt bekendt
nogle sm& synder og har
dermed skaffet sig syndsfor-
Iadelse.

Og frikendelsen mi vaere
betinget af, at historien ik-
ke gentager sig.

Af Stig Jgrgensen,

professor, dr. jur.



Det var den svenske digter
Esajas Tegnér, som for mere
end et arhundrede siden ud-
talte de ord, som senere blev
bevingede: Det dunkelt sag-
te,
teenkte. :

Senere har videnskaben:
bekrseftet - digterens poeti-
ske vision, idet man har kun-
net seetté en slags ligheds-
tegn mellem tanke og sprog.
Sproget herer ligesom den
logiske tankevirksomhed
hjemme i den venstre hjer-
nehalvdel, medens fantasi og
sund fornuft herer hjemme i
den hajre halvdel.

Den franske videnskabs-
mand og digter Rénan ople-
vede det ligefrem, som om
hans bevidsthed bestod af to
delvist selvstaendige person-
ligheder, hvoraf den ene fik
ideerne, de videnskabelige
og de digteriske, medens den
anden kritiserede og sorte-
rede de myldrende ideer.
Hjernefysiologiske forseg
med »split braine, dvs. en.
hjerne, hvori forbindelses-.
linjerne  mellem hejre og;
venstre halvdel er afskiret,;
har vist, at hjernen faktisk
fungerer som to adskilte
personer, nir de ydre ind-
tryk ikke gér til begge hjer-
nehalvdele.

Har man f eks. vist den
hejre hjernehalvdel et far-
vet lys gennem heojre gje og
derefter sperger personen,
hvilken farve lyset havde,
svarer den venstre halvdel,
som ingenting har set, hen i
vejret, mens den hsjre halv-
del, der ikke kan tale, ved at

ulgeers

er ogsh det dunkelt- !
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ryste p& personens hoved
kan forteelle den venstre
lvdél, at svaret var for-
rt, hvorefter den lynhur-
tigt kan rette fejltagelsen.
! Nu er forholdet mellem
‘sprog, tanke og virkelighed
ikke si enkelt, som man en-
gang troede, nemlig at
sproget bare er en afspejling
af tanken, spm igen afspejler
vore sanseindtryk. Tveert-
imod er hjern®en indrettet pa
en méide, som sstter den i
stand til at registrere og be~
arbejde sanseindtrykkene §
overenssteminelse med et
bestemt sprograme« p& sam-
me made soii &n EDB-ma-
skine.

Det »programe, hjernen
arbe]der med, "er barte ikke
si ‘enkelt’ som EDB-pro-
grammet, der kun kan svare
i form af ja/nej, men ganske
vist i-en svimlende fart,
Hjernen derimod kan taanke,
og det betyder, at den kan
anvende »begrebers, som ex
almindeliggorelse (generali~
sering) af visge egenskabex
ved en raakke te foe-
nomener. Den kan f. eks.
bruge begreber som »sorte,
»kold«, sstore, sheste, sguds
esv.

Det feelles for begreberne
er, at de tilthorer tankens el-
ler jdeens verden, og altsh
ikke findes i virkelighedeng
verden. Der findes altsa in-
gen heste og borde og stole i
virkeligheden, men der fin-
des nogle dyr og konstrukti~
oner, som vi i kraft af vor
tankevirksomhed og vort
begrebssprog kalder sddan.

rog

De begreber, som sproget
bestir af, er altsi de elemen-
ter, som tankevirksomheden
bestar af. Den venstre hjer-
nehalvdel er fortrinsvis ind-
rettet til at foretage denne
intellektuelle og sproglige
bearbejdelse af vore sanse-
indtryk savel udefra som in-
defra kommende. Og det er
en nyttig virksomhed for
mennésket, som ene af alle
dyr er i stand til at teenke i
Begreber og dermed anven-
de et sprog til udveksling at
erfaringer mellem individer-
ne og til at overfere erfarin-
ger fra generation til gene-
ration. .

Menneskene kan derfor la-
se langt flere problemer end
andre dyr og bl a. skabe kul-
tur, dvs. tilpasse omgivelser-
ne til deres egne formAal. Men
livet er jo ikke bare pro-
blemlesning. Det er kun nu-
tidens store heer af trivslere
og problematere, gom om=
skriver tilveerelsen til pro-
blemer, som kan lases, og
derfor ogs& kreever nogen til

at lase dem.’
Mennesket lever —meden
omksrivnmg af et kendt citat

— ikke af 4nd alene. Menne-
skene er ikké bare tenken-
de, mien ogsa felende veese-
ner. Keerlighed, had, hengf-
venhed, afsky er spantane
falelser, og det er ogsd sidan
noget som af varme,
kulde, sult, og felelsen af at
veere veltilpas eller syg.

Mean kan selvtnlgeng ton-
ke ower sine falelser og Arsa-
gesne til dem, og hvad man
kan gere for at tilfredsstille



behagelige ag undgh de ube:
hagelige felelser. Pet or i@
netop »formilet« mad folal-
seme, at de kap give hjernen
wignaler, som dea s4 kan give
sig til at teenke over.

Eller som det er sagt af en
af disse digtere, tanken uden
folelse er tom, og folelse
uden tanke er blind. o

Der eksjsterer altsd en
nodvendig  arbejdsdeling
mellem tanke og folelse, def
dog ligesom al anden ar-
bejdsdeling forudssetter et
samarbejde, idet tanken og
folelsen gensjdigt forudseet-
ter hinanden, men er prin-
cipielt forskellige.

Og hermed er vi niet frem
til sagen. At teenke og at fole
er to forskellige ting, og nar
det i de senere &r er blevet
almindeligt, at selv halvdan-
nede personer blander be-
greberne sammen, er det ud-
tryk far den sproglige uklar-
hed, som afslerer den uklare
tanke.

*

Det er efterhinden blevet
almindeligt, at man »folers,
nir man skulle stsankes«. I
hvert fald er det ved at blive
en fast bestanddel af det —
isger i medierne — flydende
vulgsersprog, at de alvorlige
diskussionspartnere »folers,
at sagen forholder sig pA en
made, eller »faler«, at en me-
ning er rigtig eller forkert.

Denne tiltagénde begrebs-
forvirring kan nseppe veere
en tilfeldighed, og der er da
ogsa andre tegn pa en tilta-
gende uklarhed og mangel
pa praacision i det sproglige
udtryk. En anden galoperen~
de sygdom i mediesproget er
den stereotype tilfejelse til
en beskrivelse eller en for-
tolkning: »pa en eller anden
midec, siger man med en op-
givende, ja neermest afmaeg-
tig handbevsegelsq. Udtryk-

et kan varieres med ordet
»lissome, der er udtryk for
samme mangel pa evne eller
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vilje til at finde frem til en
precis analyse eller fortolk-
ning af kendsgerninger eller
folelser. - '

Men map kan ogsd ved at
kombinere udirykkene for-
daoble graden af usikkerhed.

Det tredje standardele-
ment i vulgeersproget er i
endnu hsjere grad udtryk
for denne omsiggribende
usikkerhed og behov for til-
slutning og accept. Det er
neesten muligt at méle gra-
den af usikkerhed hos den
talende ved at teelle anven-
delsen af det lille »ikk'«.
»Del foler jeg altsd, ikk’!«

En videre vuigarisering af

‘sproget finder vi i anvendel-

sen af ordet »du« i stedet for
»mane, sNAr du sidder her og
fryser, sa siger du altsa ogsa
il dig selv. . .«,

Enhver kan ved nsermere
eftertanke se og hare, at det
er ulogisk og upraktisk at
anvende ordet »du« om sig
selv, ligesdvel som det er
uholdbart at foregive
ukendskab til egen vurde-
ring af en sandsynlighed, nar
man, som vulgeersproget gar,
anvender udtirykket: »Det
tror jeg nseppe«.

Anvendelsen af »du«i ste-
det for »man« er naturligvis
en afsmitning fra engelsk
syoue, som neesten helt har

st »one«. Men det er et
eksempel pA en negativ af-
smitning, fordi sproget bli-
ver fattigere og mere upree-
gist: .

Det samme geelder i pa-
rentes bemserket ordet
»starte«, Erik Paske refere-
rede engang Poul Reumert
for denne replik: »Det er pa
galopbanen, man starter, her
begynder vil«

Endnu veerre er det blevet
med forstavelsen »op-«. Al-
ting starter op efterhénden,
uden at nogen kan give no-
gen fornuftig forklaring pé,
hvor det »op« kommer fra,
og hvad det skal bruges til,

Nir sA noget er »startet
op«, en sag eller en aktivitet,
s& »kerer« den. Alting korer;
et kursus kerer, et arbejde
korer, en tankegang kerverl
Er der nogen, som har set en
»sagkerer«? Det er der ikke,
men engang var der noget,
som hed en »sagferer«, og
det var noget helt andet.

I det kauderveelsk af Marx
og sociologidansk, som er
blevet omgangssproget i
mange smiakademiske og
derfor halvdannede kredse,
fyger det ogsd med ord som
»relevant«, »hensigtsmsees-
sig«, »fungere« osv. uden
forstaelse for, at intet kan
veere relevant og hensigts-
meessigt i al almindelighed.
Kun i forhold til en hensigt,
et mél, kan en handling veere
hensigtsmaessig og relevant,
Fungere ger maskiner og
grupper, men individer har
det rart eller klarer sig godt.

Det er klart, at sproget af-
spejler tanken, eller snarere
tanker. For sproget er ogsi
noget upersonligt, som den
talende ma rette sig ind ef-
ter, hvis han vil gare sig hib
om at blive forstiet. Det er
det strukturalisterne mener
med, at det ikke er os, der
taler med sproget, men
sproget, der taler med os.

Slet sa slemt, som det lyd-
er, star det selvfolgelig ikke
til. Som teenkende og hand-
lende vaesener besternmer vi
selv for sterstedelens ved-
kommende, hvad vi vil sige.
Men der er det sande i be-
tragtningen, at ordene na-
turligvis ikke er vore egne,
som vi kan bruge efter be-
hag. Det er vel ikke forkert
at kalde en hest for en ko,
men det er upraktisk.

Veerre er det dog, at sprog-
et kan udvikle sig til et kli-
chésprog, som er udtryk for
den talendes uselvsteendig-
hed og usikkerhed. Det ab~
surde teater har moret sig
med at afslore denne me-



ningslese »baby-talk«, som
det konventionelle )
kan udvikle sig til. Det, jeg
bhar vist med det foregdende,
er; at vulgariseringen trods
denne kritik af dagligspro-
get, skrider frem med sform-
skridt.

Men: klicheerne afspejler
ogsi-den forestillingsverden,

m éfdominerende i sprog-
udviklingen. Og i nutiden er
det ikke aristokratiet, aka-
demikemme eller digterne,
som preeger sprogudviklin-
gen; 9g det er ikke heller
deres. verdensbillede, som
giver sproget dets begreber
og dets problemstillinger.
Det eriferste reekke journa-
lister og andre mediefolk og
dem, de identificerer sig
med, der skaber sprogudvik-
lingen og deres klicheer eller
paradigmer, som det hedder
i videnskahen.

Isser TV har en »enorms
gennemslagskraft. Derfar
ogsA denne voldsomme
sproglige inflation, som be-
tyder, at msen gradbajnlng
lzengere er mulig, eftersom
kun superlativerne er til-
bage. Og isser TV-mediets
bevidste forsag pA at fieine
elitesproget og praesentere
»folkete, médferer faren for,
at vi mader ikke befolknin-
gen, men en ideologisk kon-
struktion »folket«, som { reg-

len er afspaltninger af jours,
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nalistens egén personlighed,

Iser ndr journalismen skal
vaxre sengagerete« og »ftrie
tiske«, og det har manc« jo
bestemt, at den skgl veere, sd
far man'i stedet for forskeili=
ge folkelige sprog, et feelies
indforstiet, afmeegtigt og
primitivt vulgsersprog.” -
Men det er klart, at om end
journalisten er anledningen
til megen spmgtorrlngelae.
er han flcke drsagen.
mA ti dels seges { almine eii-
ge lovmeessigheder, dels i al-
mindel;ge politiske og peda
gogiske Ic;x'hol,@f13

Sproget udwkler sig na-
og udviklingen
g: dem, som | eq gi-
ven si uation er domineren-
de. Tidligere tiders elite kan
ikke leengere | s& hej grad
kontrollere og styre »rigs-
sprogete. 1 nutiden er der'sd
mange, som ikke alene kan
leese og skrive, men ogsA fal-
ge med og deltage i en of-
fentlig debat, idet uddannel-
sesniveauset i den seheste

klart, at den sterre fellegs
neevner trods alt betyder et
lavere niveau {&r preecision
og nuancering, sivel i tankg
som i sprog. Almue kan ekaj~
stere pé alle niveauer, hvig
man hermed forstir en mid~
delmidxghed. som hverken
ermder eller respekterer
sin €gen begraensning.
seneste . generationg
pEgoglske politik, der ik-
ke har lagt veegt pé det kor-
rekte skriftlige udtryk, sﬁ
meget som det. frie
mundtlige foredrag, som ik~
ke har sigtet 84 meget mod
viden som »forstielses, of
som har prioriteret »oplevel-
se« og »motiverings hojere
end disciplig og selvstimule-
ring, har utvivisomt bidraget
veesentligt til den sproglige
usikkerhed. Det er nu sidan,
at kun det, der er nedfseldeti
gkrift, er ret forstdet! |
Denne kombination af ar-
pager forte altsa til et forhé-
itlig o et repuliat
gﬁ? en aln?tlximér ikke egnet

generation er eksplosivt for=
bedret. .

I takt bermed et den' al-
mindelige ;gggu@ »demo-
kratisering« ~ skredet frem.
Flere og flere har bade ret til
og mulighed for at blande sig
i deres private arbejds- og
boligforhold og offentlige
anliggegder. Men det er

krati. Og hvor
sproget gir ud, gir vmvlet
ind.

‘Derfoy mA man hébe, nt
iseer journalister og andre,
som henvender sig til almen-
Hedeii, leegger 4ig pa &itide,
at vulgaarsptqget er farlige-
re end dy

Af Stig Jgrgensen
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Lagn, sandhed og
tillidens fortald

Forfatterinden skriver et
sted i sin bog om lggnen, at
det er den og ikke sandhe-
den, som krever en sarlig
begrundelse eller retferdig-
gorelse, som det hedder i
moralfilosofien. Selv lpgnens
steerkeste fortalere har ud-
trykkeligt eller stiltiende an-
erkendt, at det er dem, der
har byrden ved at bevise
lpgnens eksistensberettigel-
se. Machiavelli, der anbefa-
lede fyrsten at lyve og
bryde sine lgfter, nir det var
ngdvendigt af hensyn til
egne interesser, gjorde det
kun, fordi menneskene er
»onde« og lpgnagtige og der-
for ikke har krav pa hensyn.
Lggn og lgftebrud er derfor
ikke alene »retferdig gen-
geldelse«, men ogsd »beret-
tiget nedvaerge«. Havde
menneskene varet si gode,
som de burde vare, ville
lggnen og leftebruddet ikke
vere retferdiggiort af for-
ventningen om andres lpgn
eller Igftebrud.

Det er derfor markvar-
digt, at forfatterinden ikke
begynder sin analyse af lpg-
nen med en positiv begrun-
delse for sandhedskravet.
Men allersidst i1 bogens
konkluderende afsnit skriver

hun: »Tillid og moralsk inte-
gritet er dyrebare ressour-
cer, der let kan gdsles bort,
og som er svare at genvin-
de. De kan kun trives pd
grundlag af respekt for sand-
ferdigheden«.

Hun kunne have henvist
til den retsfilosofiske natur-
retsdiskussion, som hun
strejfer forskellige steder i
bogen, men som hun intet-
steds tager op til en sam-
menhzngende  behandling.
Hun kunne ogsd have hen-
vist til de Ti Bud og Bjerg-
predikenen, som indeholder
grundforudsztningerne  for
et organiseret samfundsliv.
Kan man ikke stole pa hin-
andens oplysninger og lgf-
ter, kan man ikke forudbe-
regne andres adfazrd, og en
sAdan tillid og forventning er
en grundbetingelse for en-
hver plan og organisation.

Forfatterinden navner da
ogsd en passant, at den
skabte forventning hos lpf-
temodtageren er begrundel-
sen for Ipfters og aftalers
forpligtende karakter. Og
hun peger her og flere andre
steder direkte og indirekte
pad sammenhzngen mellem
sandhedskravet i almindelig-
hed og pligten til at opfylde

lofter.

Denne parallel kunne ogsd
have bragt forfatterinden pi
sporet af de grundleggende
forudsztninger for sandhed-
skravet og modifikationerne
heri. Det er nemlig et felles
trek ved rets- og samfund-
sudviklingen, at lefteforplig-
telsen og sandhedskravet
udvikler sig i takt med sam-
fundsudviklingen og den
dermed sammenhangende
menneskeopfattelse.

I primitive samfund er kun
lgfter af et konkret indhold
med praktisk betydning for
samfundet forpligtende, lige-
som list og anden fri om-
gengelse med sandheden
ikke alene er acceptabel,
men oven i kgbet rosverdig,
som vi kender det fra Ho-
mers listige Odysseus og sa-
gaernes tvetydige helte. Det
var ord og magi mere end
sandhed og vilie, som be-
stemte forpligtelserne og gu-
dernes -og de hgjere magters
anerkendelse og vrede. Ja,
selv guderme narrede hinan-
den, hvis de kunne komme
af sted med det.

Forfatterinden er  Op-
marksom pa, at sandhed-
skravet mi modificeres un-



der krisesituationer, og -at
menneskeheden i det meste
af* sin-historie har levet un-
der kriseforhold. Sandhed-
skravets absolutte karakter,
sadan som det udvikles gen-
nem nyere tid, har sammen-
heng med aftaleforpligtel-
sens mere og mere abstrakte
karakter.  Udgangspunktet
for denne udvikling mi sg¢-
ges i de mellemgstlige kultu-
rer i det 5. arhundrede for
vor tidsregning, da bydan-
nelsen og byerhvervene og
iser handelen .og penge-
pgkonomien s'ar igennem i Pa-,
lestina, Atlen og til dels!
ogsd 1 Rom. !

Det indivi ualistiske men-
neskesyn for v naturligt til ati
betone den enkeltes vilje og|
ansvar som grundlag for'
samfundsorganisationen. !

Den kristne kirke og, her.
iser Augustin, krevede,
som forfatterinden under-'
streger, ubetinget sandhed,'
idet han henviste til, at en-
hver usandhed er forbudt af
Gud, der vil straffe usand-
heden med evig fortabelse. I
hgjmiddelalderen tager den

mere praktisk-politiske
Thomas Aquina nogle for-
behold og  anerkender

»tjenstvillige« lggne, d.v.s.
logne, som er nyttige eller
ikke skadelige. Senere aner-
kendte Hugo Grotius i
1600-tallet, at usandhed er
retferdiggjort over for per-
soner, som ikke havde »ret«
til sandhed: ondsindede per-
soner (f.eks. en tyv eller rg-
ver som man gemmer Sine
verdier for), personer, der
som bern ikke har erhvervet
denne »ret«, (idet de er uden
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retserhvervende evne eller
habilitet), og personer, der
har givet afkald p& deres
»ret« til sandhed, (idet to
personer f.eks. er enige om
at lyve for hinanden).

Samme Grotius er igvrigt
anerkendt som skaberen af
den moderne aftaleret, der
anerkender, at alle lgfter er
forpligtende, uanset deres
nzrmere indhold og form,
medmindre der foreligger en
serlig ugyldighedsgrund.
Begrundelsen findes i men-
neskets fornuftige vilie og
sociale natur, men det er vil-
jens frihed og den enkeltes
heraf afledede ret til at over-
drage sin frihed, som er af-
gerende for stiftelsen af
modpartens ret. Dette vilje-
princip lever videre som be-
grundelse for lpfters forplig-
tende kraft og som begrzns-
ning i deres virksomhed jnd-
til slutningen af forrige &r-
hundrede. Ferst den ind-
ustrille udvikiing ger det
klart, at begrundelsen og be-
grensningerne i lpftets virk-
somhed mi spges i omver-
denens forventninger. An-
gelsaksisk retstradition har
dog stadig haft dette prakti-
ske perspektiv.

De af Thomas og Grotius
anerkendte praktiske forbe-
hold eller retfzrdigggrelses-
grunde tager forfatterinden
som udgangspunkt for sin
egen analyse af lggnens sta-
tus og anerkendelse. Hun
gor nemlig opmarksom pi,
at lggnen ikke er blevet gjort
til genstand for indgiende
moralfilosofisk  behandling.
Forfatterinden, der er
svensk-fgdt, kunne have

leest K.E. Logstrups moralfi-

_losofiske forfatterskab, hvori

»de suverene livsytringers,
herunder  sandhedskravet,
spiller en central rolle. Log-
strup fremhzver i tilslutning
til Kant, at det er en afvis-
ning af medmenneskets sta-
tus som mennéske at tale
usandfzrdigt. PA den anden
side er der blandt medmen-
nesker et sidant afhengig-
hedsforhold, at man ma vise
hinanden den tillid, som be-
stir i, at man stoler pi hin-
anden.

Kant ville ikke anerkende
nogen undtagelse fra sand-
hedskravet, idet lggnen ikke
alene skader lpgnerens men-
neskevardighed, men tillige
skader menneskeheden,
fordi den »besudler lovens
kilde«. P2 dette punkt fplger
forfatterinden Kant et langt
stykke pa vej til et absolut-
istisk standpunkt, idet hun-
ger opmarksom pi, at en
»utilitarisk«  opgerelse  af
»skade« og »nytte« er van-
skelig og ogsi farlig, iser
hvis det er den handlendes
egen afggrelse, som skal
vare afggrende.

Almenheden bliver skadet
derved, at mistilliden vil
brede sig i befolkningen,
selvom den konkrete lggn

" muligyjs kunne retferdiggg-

res af hensynet til landets vel
og ‘overvejende interesser
hos grupper eller personer,
f.eks. patienter eller parter i
en retssag, eller »patriar-
kalsk« begrundes med hen-
synet til andre — f.eks. bgm
eller andre afhzngige: fami-
lie, ansatte eller forenings-
medlemmer - og deres vel.



Man vil ikke belaste en pati-
ent med darlige prognoser el-
ler bern med store risici,
man vil f.eks. i det hele taget
skine andre for unodvendige

bekymringer.
Forfatterinden gar tet pd
amerikanske  prasidenters

adferd i Svinebugt-sagen pa
Cuba, Vietnam-krigen. Wa-
tergate 0.5.v. og peger p4, at
den almindelige mistillid til
politikerne og forretnings-
mand i nyere tid skyldes
usandheder og fortielser i
vaesentlige anliggender, hvad
enten de har veeret anset for
at vere nedvendige og ret-
feerdiggjort i den konkrete si-
tuation eller ej.

Forfatterinden slutter sig
tet til nyere moral- og retsfi-
losofi, nir hun som krite-
rium for »retfardiggerelsen«
henviser til
principper«. Efter en gli-
dende skala fra de rent pri-
vate over de professionelle
til de mest omfattende politi-
ske anliggender m& denne
»oftentlighed«. som  skal
»godkende« usandheden el-
ler fortielsen, variere fra den
personlige samvittighed og
en hypotetisk eller faktisk
konsultation af hederlige og
fornuftige mcnnesker over
en konfrontation med pro-
fessionelle  normer  eller
nzvn til den Abne offentlige
debat.

Hun bar utvivisomt ret i,
at den udbredte mistillid til
politikere. eksperter og andre
»~magthavere« i nutiden
skyldes. at der er blevet lgjet
meget i de seneste 4r. Men
det er neppe hele sandheden
om den svindende tillid i de

»offentligheds-
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moderne samfund. Det er
sikkert ogsa rigtigt, at vi ly-
ver mere, fordi tilliden er
blevet mindre.

Demokratiets grundlag i
den kvalificerede debat mel-
lem fornuftige personer, der
nér frem til falles beslutnin-
ger i gensidig tillid og segen
efter den felles sandhed, har
aldrig veeret realistisk. Siden
forrige Arhundrede har man
vidst. at demokratiet ligesom
al politik er en kamp om
magt og ressourcer.

Og 1 den allerseneste tid,
som nasten helt beherskes
af interesseorganisationer.
militante mindretal og
»uansvarlige« folkebevegel-
ser. svinder den gensidige
tillid og respekt for helheden
og andres interesser ind til et
minimum, og i denne kamp,
som udvikler sig til alles
kamp mod alle. opleves om-
verdenen som c¢n fjende og
egne interesser som si legi-
time. at man ikke skylder
omverdenen nogen absolut
sandhed.

De metoder. som tages i
anvendelse i den politiske
kamp. er ogsa skarpet. si-
ledes at ikke alene lagnen.
men ogsé mistenkeliggarel-
sen af andres motiver. er be-
grundet i hensynet til »klas-
sekampen«, »frigorelsen«,
»velferdsstaten«  og  »de-
mokratiet«. Den politiske
vold og terror er en forlen-
gelse af denne fornagtelse
af den gensidige tillid, som
skyldes kravet om loyalitet
og sandhed overfor med-
menneskene. N4r andre ikke
er medmennesker, men kun
modstandere eller fijender,

gar ikke blot demokratiet,
men ogsd det organiserede
samfund, op i semmene.

Forfatterinden er op-
mazrksom pi det betenkelige
i anvendelsen af lggnen i det
godes tjeneste i form af fup-
mageri. Som nar journali-
ster lader sig ansaztte som
funktionzrer i virksomheder
for at »afslpre« svindel og
korruption, eller nar aktivi-
ster lader sig indlegge pé
hospitaler under foregivende
af at vere syge for at »afsle-
re« forskelsbehandling eller
arrogance. Forfatterinden
ligestillerden slags aktiviteter
med pelitiets anvendelse af
lokkeduer eller civilkledt
mandskab ved fazrdselskon-
trol eller ved demonstrati-
oner, og med legernes an-
vendelse af placebo i forbin-
delse med forseg.

Og hun har ret i, at man
pad alle livets omrider ma
regne med, at usandferdig-
heden i den ®dleste hensigt
af verden har sin pris, ikke
alene i voksende mistillid.
men ogsd i risikoen for en
optrapning af de aktiviteter,
man vil bekempe.

Det er en vedkommende
bog om et nerverende pro-
blem. Forfatterinden tager
engageret stilling til nutidens
stigende mistillid og finder
sikkert med rette, at farerne
kan formindskes med storre
Abenhed og offentlig debat.
Mange »folkebevaegelsers«
succes skyldes utvivlsomt
magthavernes og speciali-
sternes (forstdelige) ulyst til
at udsette sig for den megen
»nerdemokratiske« aktivitet
og (sikkert velbegrundede)



tillid til egen evne til at af-
veje fordele og ulemper pd
deres eget omride. Fglgen
har veret »afslgringer« med
den deraf afledte mistillid,
angst og radvildhed, som
Jerefter er blevet sat i sy-
stem af enkeltpersoner og
grupper, som har en politisk
ideologi at lede bevagelsen
igennem.

Her er den offentlige de-
bat pa kvalificeret grundlag
nyttig og npdvendig, og ek-
sperterne ma tAlmodigt del-
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tage heri. Men ikke alle sam-
fundets og menneskehedens
kriser kan helbredes gennem
offentlig debat. I det mo-
derne samfund er der 'si
mange mekanismer, som be-
gunstiger usandheden og gor
den ngdvendig, at helt andre
og langt mere indgribende
foranstaltninger er ngdven-
dige. Hendes far Gunnar
Myrdal, har sagt, at skatte-
system og andre af velfeerds-
statens reguleringer har gjort
Sveri¥. .il en nation af smA-

forbrydere!  Forfatterinden
peger selv et sted pA nyere
»velfeerdsteoretiske« sty-
ringsmodeller, som (igen)
gor det samfundsgavnligt at
handle egoistisk.

Dette er imidlertid ikke
forfatterindens anliggende.
Hun har beskaftiget sig med
analysen af et af forfaldets
symptomer: Den gensidige
mistillid og dens sammen-
hzng med lggnen.

(Sissela Bok, Lggn. Moral-
ske valg inden for offentig-
hed og privatliv. Berlingske
Forlag. — 308 sider. Kr. 95,-)

STIG JORGENSEN
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Ideologi-kritik

Motiv og begrundelse er to
forskellige ting. .

Ikke i den forstand, at den
begrundelse, som nogen gi-
ver for sine handlinger, ned-
vendigvis er forkert, tvaert-
imod vil begrundelsen som
regel vaere den samme som
motivet.

Men motivet er den drsag,
som faktisk bevseger nogen
til psykologisk at valge en
handling fremfor en anden,
mens begrundelsen er de ar-
gumenter, som bagefter an-
fores til stotte for beslutnin-
gen.

Enhver beslutning er re-
sultatet af en psykologisk
proces, som kan have mange
folelsesmeessige og fornufts-
meessige arsager. Ved felel-
sesmaessige arsager tsenker
jeg pad si elementzre til-
skyndelser som f.eks. keer-
lighed, had, forkzerlighed for
sede sager og uvilje mod at
spise kod. Ved fornuftsmaes-
sige Arsager forstir jeg her
sddanne, som er middel til et
foretrukket madl f.eks. at tje-
ne penge.

Begrundelsen bestir der-
imod af henvisninger til om-
steendigheder, som skal ret-
feerdiggere beslutningen el-
ler handlingen over for om-
givelserne. Ofte vil en s&dan
retfaerdiggerelse bestd af
normer eller principper, som
har en hej kurs i omverde-
nens vurdering.

Retsreglerme er for dom-
meren, hvad moralen er for
praesten og konventionen for
selskabsleven. For politikere
og politisk interesserede er
den politiske ideologi den
fane, som viftes, nar uforsta-
elige handlinger skal forkla-
res, uforstielige fordi en po-

litisk ideologi kan stride mod
ret og moral.

Det, som er det interessan-
te, er, at den politiske ideolo-
gi ligefrem kan baseres pé
mistroen til andres begrun-
delser, som derfor kaldes til-
slering eller fortreengning.
Den sékaldte ideologikritik
er netop baseret pa antagel-
sen af, at andres motiver er
nogle helt andre og mindre
agtveerdige end de angiveli-
ge.

Det er klart, at en sddan
ideologi mener at forpagte
den virkelige sandhed. Fra
tidligere tider kendes denne
tro iseer fra de religiose vaek-
kelser, som anser de li-
dettroende for syndige og
fortabte, fordi de ikke ved
bedre, og derfor ikke kan
handle rigtigt.

I nutiden er denne reli-
gisse intolerance overtaget
af en marxistisk ideologi,
som videnskabeligt kan be-
vise, at kapitalismen er no-
get skidt, og at verdensud-
viklingen med nedvendig-
hed forer til kommunismen.
Kapitalismen undertrykker
arbejderklassen, som i dag
bestar af alle lenmodtagere
herunder studenter, dvs.
naesten alle mennesker i
landet.

Mens kapitalisterne ud fra
deres gnske om at maksime-
re profitten ved reklamens
hj=lp narrer store dele af
den bevidstlese befolkning
til at tro, at de har brug for
biler og duppeditter, TV-ap-
parater og skenhedsmidler,
lader staklerne sig altsa for-
lede til at tro, at deres en-
sker er lig med virkelighe-
dens behov.

Og nar de ikke-socialisti-

ske partier stadig har mere
end 50% tilslutning ved val-
gene, er det kun et bevis p&
denne falske bevidsthed,
som det er de rettroendes
opgave at eéendre med alle til
radighed stiende lovlige
som ulovlige midler. For det
borgerlige samfunds rets-
regler er jo ugyldige, fordi de
afspejler en falsk bevidsthed
om de virkelige forhold i
samfundet, som udpeger so-
cialismen som den rigtige
politik.

Det siger sig selv, at ret-
troende socialister for alvor
mener, at flertallet af be-
folkningen tror p4 en forkert
virkelighed og derfor ned-
vendigvis ma lyve for sig
selv, og iseer give forkerte
grunde for deres beslutnin-
ger og handlinger. Nar sam-
fundet ved tilskud til er-
hvervslivet vil skaffe nye
arbejdspladser, er det alts& i
virkeligheden motiveret af
onsket om at ege profitten.

Derfor har man ogsé lov til
selv at lyve, fordi man i vir-
keligheden ikke lyver, nAr
man fremmer den sande og
nedvendige udvikling.
Tveertimod hjeelper man kun
som fadselshjeelperen det
nsdvendige pa& vej og ger
fedslen mere smertefri.

Og her er det s4 vi ma
sporge, om det ikke er en
rimelig misforstielse, nar de
gamle kunne sige, at tyv tror
hver mand stjseler, og at leg-
neren altsa tror, at alle men-
nesker lyver.

Herregud, de vidste jo ik-
ke bedre.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Kun demokratiet

kan sikre bade

frihed og lighed

Vi plejer at opfatte idealisme
som noget fint og uselvisk,
Idealisten er den, som gor
noget af hensyn til en hgjere
idé og ikke af hensyn til sine
egne interesser. Og det er vi
alle i vor kristne kulturkreds
blevet opdraget til at mene
er noget ®delt, medens det
er ufint at handle selvisk.

Men idealisme er ogsa no-
get andet nemlig noget si
abstrakt som erkendelseste-
oretisk. At vare idealist i
den forstand vil sige, at man
gar ud fra, at det er vor tan-
ke, som skaber virkelighe-
den, og ikke virkeligheden,
som bestar pa forhind og af-
spejler sig i vor bevidsthed.
Realisten derimod tager sit
udgangspunkt i erfaringen og
mener, at bevidstheden mé
rette sig efter de faktiske
forhold.

Nu er forskellen mellem
idealisme og realisme ikke s&
stor, nir det drejer sig om
den »hirde virkelighed«,
d.v.s. den fysiske omverden.
Den forstar at forsvare sig.
Men nér det derimod drejer
sig om den »blgde virkelig-
hed«, d.v.s. det der er knyt-
tet til den menneskelige be-
vidsthed, er sagen en helt
anden. Den menneskelige
vevidsthed kan nemlig &nd-
res ved forskellige former
for pavirkning, bide sande
og falske.

Det er ikke alene den kul-
turelle, men ogsi den etiske
og politiske bevidsthed, som
kan ®ndres, fordi den bestar
af en rekke forestillinger,

der knyttes sammen af et sy-
stem af verdier, som vi ple-
jer at kalde en ideologi.
Selvfplgelig bestir samfun-
det og retsordenen og kan
studeres som sidanne, men
en bestemt ideologi kan me-
ne, at det er et »forkert«
samfund, fordi det ikke
stemmer overens med denne
ideologis grundlzggende an-
tagelser om, hvad menne-
sket er, og hvordan samfun-
det derfor »bgr« indrettes.
En ideologi kan vare ide-
alistisk i den forstand, at den
mener, at sandheden om
mennesket findes ad tankens
d.v.s. spekulationens vej.
Den kan ogsd vare reali-
stisk, d.v.s. at den mener, at
erfaringen alene kan afggre,
hvad der er den »rigtige«
menneskeopfattelse.
Idealisten ved altsi, hvor-
dan virkeligheden i »virke-
ligheden« er. Utopisten tror
at vide det, men facit er det
samme, idet sivel idealisten
som utopisten skaber sam-
fundet ud af sin hjernes eller
sit hjertes inderste. Den er-
faring, som strider mod
sindbilledet, er ikke alene
falsk, men ogsi ond, og der-
for uimodtagelig for fornuft.
Realisten derimod har in-
gen viden og ingen tro om
virkeligheden, men han har
en teori, som lgbende mi
korrigeres under indtryk af
erfaringen. Nir det gelder
mennesker og deres sam-
fund, m4 man derfor lade
deres egne gnsker og reakti-
oner bestemme samfundets
indretning gennem en lg-

bende justering.

Demokratiet er et princip
for en sidan justering af
samfundet til menneskenes
behov, medens diktaturet er
et princip for justering af
menneskelige gnsker til sam-
fundets behov. Markedsme-
kanismen er den mekanisme,
som mest effektivt tilpasser
vaerdiproduktion og forde-
ling i samfundet ud fra hen-
synet til de enkelte indivi-
ders evner og behov.

Og de klassiske gkonomer
fra Adam Smith i slutningen
af 1700-tallet og fremefter
mente oven i kgbet, at denne
individernes frie streben ef-
ter lykke ville fore til sam-
fundets gavn. Socialister og
utilitarister i forrige 4rhund-
rede pipegede dog, at mar-
kedsgkonomien ikke ngd-
vendigvis forte til samfun-
dets gavn, og at friheden
mitte begrenses af hensyn
til ligheden.

Retferdigheden er pA den
ene side ikke begrenset til
den individuelle frihed og
vardifordelingen i samfun-
det derfor ikke alene be-
stemt af forholdet mellem
ydelse og vederlag. For
mennesket er ogsd et sam-
fundsvasen, idet det i hvert
fald lever i et samfund, som
deltager i vaerdiproduktiorien
og derfor ogsi ma deltage i
vardifordelingen.  Retfer-
digheden indeholder alts&
ogsd en uddelende side, og i
denne henseende har der al-
tid varet en lpbende konkur-
rence mellem hensynet til



»samfundsnytten« og lighe-
den, som et tredie retfeerdig-
hedsprincip. .

Ingen af disse principper:
frihed, lighed og samfund-
snytte kan reduceres til at
vare udslag af et overordnet
retferdighedsprincip, som i
tvivistilfzlde kan ggre krav
pa at kunne trzffe den »rig-
tige« afggrelse. De afspejler
hver for sig vigtige sider af
den menneskelige natur,
som til enhver tid mi- af-
stemmes i forhold til hinan-
den.
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Det, som jeg har gnsket at
gere opmerksom pA, er, at
troen pd at mennesket ude-
lukkende er et samfundsvz-
sen er farlig, hvad enten den
udmgntes i en fascistisk eller
en socialistisk ideologi eller
utopi, der er baseret hen-
holdsvis p4 samfundets ube-
greensede magt til at gen-
nemfgre samfundsnytten,
sidan som den defineres af
ideologien, eller pa forestil-
lingen om, at mennesket
spontant vil sztte hensynet
til samfundet hgjere end

hensynet til sig selv.

Behovet for tryghed og
lighed kan iser i urolige tider
vere s& stort, at man glem-
mer, at mennesket som ind-
ivid ogsi har behov for fri-
hed, men at denne frihed
ikke af sig selv fgrer til sam-
fundsnytte eller lighed.

Demokratiet er imidlertid
den eneste mekanisme, som
kan sikre bade frihed og lig-
hed. Om den ogsa i lengden
kan sikre samfundsnytten, er
en helt anden sag.

Af
Stig Jgrgensen



ENTEN er det en ko eller
en vejrmglleSagde Alex
Garff, som dengang i slut-
ningen af trediverne for os
var en nidelgs og sarkastisk
tysklerer og fgrst senere
den bluferdige og sproghe-
vidste lyriker.

Det var de falske alterna-
tiver, som blev mgdt med
denne hin og foragt, som i
dag vil sire enhver rettaen-
kende paedagog.

Men der skal som bekendt
skarp lud til skurvede hove-
-der.

Som nu den historievej-
ledning for folkeskolen, som
»Monitor« aftrykker i Ber-
lingske Tidende 6. decemn-
ber. .

Man har tilsyneladende pd
allerhgjeste sted accepteret,
at alternativer er en »bor-
gerlige og en »>marxistiske
historieopfattelse, ligesom
der eksisterer et »borger-
ligt« og et »marxistiske vi-
denskabsbegreb,

Jeg ved ikke, om man skal
kalde det en ko eller en
vejrmglle, men under alle
omstzendigheder er det no-
get sludder.

Der eksisterer ikke nogen
vborgerlige videnskab, og
der eksisterer heller ikke
nogen »maxistiske viden-
skab. Der eksisterer kun god
eller darlig videnskab.

Til gengseld er der flere
gode videnskabsmend, som
kalder sig marxister, lige-
som der er adskillige gode
videnskabsmaend, som ikke
er marxister.

Det er med andre ord ikke
videnskabens metoder, men
det endelige mAl for viden-
skaben, som er »marxistiske«
eller »borgerligt«. Den
smarxistiske« videnskabs-
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mand finder, at hans viden-
skab -~ enten han nu er fy-
siker, jurist eller historiker’
— gkal tjene det videregi-
ende formal at #ndre sam-~
fundet til et socialistisk sy-
stem.

Det er kun den dérlige
marxist, som tror, at viden<*
skaben kan bevise, at »soci-
alismen« er bedre end »ka-
pitalismen«. Hvis marxistisk
videnskab forudsatter det,
den skal bevise, ved at ind-
fgre en raekke begreber, som
foruds=ztter teoriens .sand-
hed og ved at se bort fra
kendsgerninger, som af-
krafter teoriens sandheds-
verdi, er den déﬂig viden-
skab. .

Vi har allerede navnt be-’
greberne . »socialisme« og
den af socialismens teori
udpegede modpart >kapita-
lismec, steori« og »>praksise,
som betyder den virkelig-
hed, som stemmer med den
»marxistiskes teori (ikke
den faktiske virkelighed),
begrebet »profits, som bety-
der tyveri fra arbejderhe,
der skaber »mervaerdien< og
ikke overskuddet, som ska-
bes af virksomheden. '

Marxistiske teoretikere
har i kraft af deres akade-
miske uddannelse og positi-
on i uddannelsesapparatet
og i medierne behzendigt
zndret »>folkets« (og ikke
befolkningens) bevidsthed,
siledes at man har accepte-
ret alle disse begreber, som
kun har mening indenfor
»marxistiske teori, og som
giver enhver ikke-sociali-
stisk samfundsopfattelse et
negativt indhold, medens
den marxistiske ikke alene
er positiv, men ogsd »sande,

Og nu er det altsd stadfse-

stet i den ministerielle ter-
minologi, ikke alene at
denne teori er et :gte alter-
nativ, men ogsi den sande i
og med, at man har accepte~
ret marxismens definition af
historien og dens begreb-
sapparat og metode. Det
forudsattes tilsyneladende,
at historien er materiali-
stisk, at udviklingen bevae-
ger sig gennemh forskellige
«samfundstypere, bestemt af
produktionsforholdene, og
at denne udvikling fgrer
frem til og standser ved so-

cialismen.

For at f3 pengene til at
passe ser man fuldstaendigt
bort fra antikken, hvis ud-
vikling og forhold ikke ale-
ne afkrzefter den »ngdven-
digée udvikling, men helt
dementerer, at socialismen
automatisk udvikler sig af
tidligere »samfundstyperc.
Derfor er antikkenc altid
udeladt af smarxistiske hi-
storieteori, fordi den ikke
kan tilpasses teoriens pro-
krustesseng.

Heller ikke jeg tror, at den
»marxistiskec historieun-
dervisning i folkeskolen ggr
bgrnene til marxister. Erfa-
ringen fra gymnasieskolerne
og tidligere fra universite~
terne dementerer en even-

.tuel frygt herfor.

Men det er synd, at bgrne-
ne i folkeskolen ogsi skal
fyldes med dette sludder.

Af _
Stig Jgrgensen

professor, dr. jur.
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Udvikling

ARSAGSSZETNINGEN
kan ikke bevises gennem
erfaringen, sagde David
Hume for et par hundrede
ar siden, og det gode og det
onde er ikke objektive
egenskaber ved menneske og
samfund, som fornuften kan
fa indsigt i, ndr den blot sg-
ger dybt nok. Det er indivi-
derne og ikke menneskehe-
den, som erkender og vur-
derer, og de siger derved
kun noget om deres egne
tanker og fglelser. .

Ved pd denne made at
tage sit udgangspunkt i er-
faringen i stedet for i spe-
kulationen torpederede
Hume oplysningstidens rati-

onalisme og den sikkerhed,

som rader i1 tankens verden,
men gjorde pd den anden
side erkendelsen og viden-
skaben mere virkeligheds-
naer. Man kan tenke sig til
alting, men det er ikke sik-
kert, det virker.

Denne radikale kritik af
erkendelsens og vurderin-
gens vilkdr og af den vel-
menende tro pa, at verdens-
og samfundsordenen er et
urvaerk, som knirker ufor-
andret videre fra evighed til
evighed, blev sat i system af
preusseren Immanuel Kant.

Efter megen anfagtelse
fandt han lgsningen pa pa-
radokserne ved at vende
tingene pad hovedet. Arsags-
setningen og viljens frihed
hverken kan eller skal be-
vises. Men vi er ngdt til at
torudsatte disse begreber,
idet vi ellers ikke er i stand
il at beskrive og forklare
sore erfaringer og til at ind-
ette et samfund.

Hvis vi ikke opfatter tids-
‘orlgbet som en Arsagssam-
nenhang, kan vi ikke for-
itd, hvad der sker, og hvis
71 ikke tror pa viljens frihed,

kan vi ikke tale om ansvar.

Denne erkendelsesteoreti-
ske grundlov kom jeg til at
taenke pa, da vi havde besgg

af en retsantropolog, som
kritiserede samfundsviden-
skabernes  udviklingsteori.

Vi kan ikke bevise, at der er
tale om en udvikling, sagde
han, vi kan kun pévise nog-
le forandringer i samfunds-
formerne igennem tiderne.

Nar vi taler om udvikling,
forudseetter vi, at forandrin-
gerne er positive andringer,
som fgrer fra en ringere til
en bedre tilstand. Udvik-
lingsbegrebet er altsd ideo-
logisk, dvs., det indeholder
en moralsk eller politisk
vurdering.

Tkke desto mindre talte
han i to timer om primitive
kuiturer og om udviklings-
lande.

Bagefter forsikrede han, at
sprimitive og sudvikling«
hele tiden havde varet sat i
gasegjne. En forklaring, som
ikke virker ganske overbe-
visende, eftersom hele fore-
draget i si fald matte sattes
i gasegjne. PA samme mide
som skandinaviske retsfilo-
soffer en overgang satte
»rete og sretfaerdighed« i ga-
segjne, fordi man benzgtede
deres reelle eksistens. Til
sidst blev man dog trat af
gasegjnene.

ANTROPOLOGIEN har
opfundet disse kunstgreb af
angst for de politiske mis-
brug af udviklingsbegrebet
som ensbetydende  med
fremskridt, som vitterligt
har fundet sted, ligesom ret-
teoretikernes gésegine
skyldtes tilsvarende mis-
"brug af retsbegrebet til stgt-
{te for en herskende ideologi.

Efter at den statiske vi-
denskabsteori blev vealtet i

slutningen af 1700-tallet, af-
lgstes den af Hegels idé om
den ngdvendige udvikling
mod fuldkommenheden, som
tilsyneladende bekraeftedes
af Darwins teori om arter-
nes oprindelse og af den nye
kemiske og elektriske pro-
ceslaere.

Vi ved, at Karl Marx
overfgrte denne tankegang
pa historien og de sociale
processer, selv om det kan
vare vanskeligt at forstd,
hvorfor der ikke var nogen
historie i de utallige genera-
tioner af primitive samfund
og sa pludselig en udvikling,
som i lgbet af nogle fi tu-
sinde ar i hurtigere og hur-

_tigere tempo skaber histo-

rien, der derefter igen ophg-
rer i det historielgse kom-
munistiske samfund.

Fordi udviklingsbegrebet
kan misbruges og er blevet
misbrugt, kan vi ikke und-
vare det, lige sa lidt som vi
kan udvare kniven og an-
dre redskaber, fordi de kan
misbruges. Det er ikke mu-
ligt for den enkelte genera-
tion at beskrive og forsta sin
historie, hvis den ikke op-
fattes som en serie af pro-
cesser, der med ngdvendig-
hed har fgrt frem til den
nuvarende tilstand.

Vi lever forlens og forstar
livet baglaens, sagde Sgren
Kierkegaard.

Men vi ma heller ikke
vare blinde for den almen-
menneskelige tilbpjelighed
til at opfatte udviklingen
som noget positivt indtil den
nulevende generation. og
samtidigt se med bekymring
pd de fremtidige tilbage-
skridt.

Enhver generation er til-
bgjelig til at betragte sig
som bedre end bade sine
forzldre og sine bgrn.

’

Af



HVAD

ANEKDOTEN er ligesom lig-
elsen den form, hvori det er
auligt at sige det usigelige. Eller
or nu at veere mindre patetisk:
rdlet til at afdramatisere det
gitidelige og til .at afslgre det
elative i det absolutte. Lignelser
1 dog, som ‘Jesus siger til sine
lisciple, kun ngdvendige over
ox('i dem, som ikke allerede er se-
nde.

Jeg ved 1kke, hvorfor elefanten
r blevet hovedperson i de 'to
nyter, hvorigennem jeg vil be-
yse videnskabens problem eller
eori. Men det skyldes maske, at
lens monumentale fremtoning i
ierlig grad appellerer til fanta-
iien
‘Den mest generelle ggr sig
sedst pid engelsk, fordi engleen-
derne nu engang har rendyrket
ien anekdotiske analyse: I can’t
Jefine an elephant, but I know
1im, when I see him.

Hermed har man gjort op-
maerksom pi risikoen ved gen-
nem en entydig definition at de-
finere vaesentlige problemer ud
af tilveerelsen.

Den anden anekdote angir seks
blinde mand, som efter at have
befglt en -elefant skal forteelle,
hvad det er for noget. Den fgrste
siger, det er en mur, den anden,
at det er et spyd, den tredie me-
ner, det er en -slange, medens
den fjerde mener, det er en pisk,
endelig finder den femte, det ma
veere en sgjle, medens den sjette
er sikker pa, at ‘det er et blad.
. Historien, som kan varieres i
det ueridelige, demonstrerer er-
kendelsens fragmentariske ka-

rakter og risikoen for at ggre en
del af virkeligheden til selve.

virkeligheden. Denne virkelig-
hed kan ogsad vare videns
om virkeligheden, som altsi kan
angribes og anskues fra forskel-
lige sider, og med forskellige
metoder.
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Derfor 'findes der ikke nogen
videnskab om tilveerelsen, men
en serie af forskellige videnska-
ber med hver sine metoder. Det

der adskiller  videnskaben fra

andre menneskelige aktiviteter
er altsd ikke s& meget genstan-
den for aktiviteten som metoden.

Den, der som Nis Petersen,
samler pd smi bgrns smil, og
den, der iagttager gadens {reng-
sel og alarm, forgger som viden-
skabsmanden sin viden, og da
videnskaben kan handle om alt
muligt, er der altsi ikke for sk
vidt nogen forskel p& videnskab
og andre alktiviteter, som udvi-
der vor erkendelse.

METODE er greesk (meta odos:
Vejen ad hvilken — man nar til
malet) og angiver, at videnska-
ben ligesom al .anden menneske-
lig aktivitet er formalisbestemt,
og at der er forskellige veje at
gd, De midler, videnskaben an-
vender, er i denne mening mere
eller mindre formailstjenlige,
hvilket midier kun kan vaere i
forhold til et mail, ligesom en
hammer kun kan vaere et red-
skab i forhold til opgaven at sla
sgm i et stykke tree.

Det, der adskiller videnskaben
fra andre menneskelige-aktivite-
ter, der har til formal at udvide
vor erkendelse, er altsi den vi-
denskabelige metode. For selv
om der findes flere forskellige
videngkaber og derfor flere for-
skellige metoder, stilles der dog
visse krav til metoden i almin-
delighed, for at vi vil kalde den
videnskabelig.

Den videnskabelige aktivitet
ma vaere planmaessig og anvende
anerkendte metoder, som kan

kaben | meddeles til, reproduceres og ef-

terprgves af andre tit at indsam-

! le, bearbejde, analysere, foquLke

og systematisere fmnomener i
videste forstand. Som professor

VIDENSKAB

dr. ‘phil. K. A. Jensen skriver i
sin kronik 19. december 1880,

betyder disve krav .ogsd etisk, at.
videnskahsmanden skal ~ tale
sandt, at han ikke mi forfalske
sine resultater, og at han ikke
mi fortie resultater, som strider
mod hans opfattelse, Som pro--
fessor K. A. Jensen siger, kan
der ikke af videnskabsbegrehet
udledes nogen videregiende eti~
ske krav, som derimod kan op~
stilles af de forskellige professi~
oner. -

Videnskaben er altsi en plan-
maessig virksomhed, som syste-
matisk anvender metoder, som
anerkendes af sin tids viden-
skabsmaend. Men der findes ikke
nogen enkelt metode, som evigt
og uforanderligt geelder for ane
videnskaber.

Tvartimod viser historien, lt
videnskabernes metoder har va-
rieret betydeligt, men dog i for-
skellige epoker har varet domi-
neret af en felles anskuelse, som
Thomas Kuhn har kaldt et »pa-
radigmae, som K. A, Jensen om-~
taler i sin ovennzvnte kronik.
Men man kunpe ogsi tale om et
verdensbillede, idet den til en-
hver tid herskende kosmologi og
naturvidenskab har bestemt ogsa
de humane, teologiske og juridi-
ske videnskaber..

I ANTIKKEN og middelalde-
ren domineredes videnskaben af
Aristoteles’ metafysik, som gik
ué fra, at Jorden var Universets
cent: , og at alle genstande og
han er havde en essens, et
veesen, som var deres forméil, og
som man gennem erkendelsen
kunne fi indsigt i Videnskaben
var altsd formalsbestemt i dob-

‘belt forstand.

Galilei var ved at blive
braandt, fordi han i rensessancen

_0. 1600 heevdede, at Jorden be-

veegede sig omkring Solen og



i gvrigt anbefalede videnskaben
at glemme Universets £ og
koncentrere sig om at mile og
veje fenomenerne for at finde
bevaegelseslovene i verden. Des-
cartes udbyggede denne mekani-
stiske videnskabsteori ved at
leegge veegten pa tanken i stedet
for pa iagttagelsen for at skaffe
en sikker viden. Herigennem
grondlagdes den moderne strid
mellem en empirisk-praktisk og
en spekulativ-teoretisk viden-
skabs- og erkendelsesteori.

I det 19. drhundrede kom der
bevagelse ind i videnskaberne
med den 1. industrielle revoluti-
on og styrkelsen af de kemiske
og biologiske videnskaber. Be-
grebet udvikling blev normgi=
vende for tanken sivel i de na-
turlige som human-sociale vi-
denskaber. Immanuel Kant
grundlagde en ny idealisme, som
gik ud fra, at videnskaben vel
skulle sgge arsagslovene i den
ydre verden ved hjzlp af intel-
lektet, men dog forudsmtte en
»virkelige verden, der styredes
af almindelige principper, som
menneskene kun kan f3 indsigt i
gennem intuition og fglelse.

P3 godt og ondt styrede denne
tro pa fremskridtet mod et abso-
lut . m3l naturvidenskaberne
(Darwin) og socialvidenskaber-
ne (Marx) indtil 1. verdenskrig
pd én gang dementerede denne
tro og skabte den nye kosmologi,
Einsteins relativitetsteori, som
giorde det klart, at vor erken-
delse er bestemt af vore formal
og vore redskaber.

Indtil den nyeste tid har man
til gengaeld inden for den enkel-
te periode opretholdt et falles
videnskabsbegreb omfattende
savel de eksakte som de humane
videnskaber. Aristoteles (4. arh.
£ Kr.) sondrede ganske vist mel~
lem scientia og prudentia, hvoraf
de fgrstnevnte sgger det evige i
det foranderlige (det lovmaessi-
ge), og den sidstnavnte den rig-
tige handling og de rette grunde
herfor. (P& engelsk har man
endnu udtrykkene: legal science
og jurisprudence). .

Men lige til Kant o. 1800 som
sagt skilte den teoretiske erken-
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delse af lovmseessigheder i den
ydre verden fra den praktiske
erkendelse af den rigtige hand=
ling, mente videnskaben, at der
gjaldt om ikke samme metoder
si dog samme principper for
scientia og prudentia, nemlig
fornuftens mulighed for at finde
sivel de rigtige naturlige, de rig-
}ige sociale som de rigtige etiske
ove.

KANT skelnede imidlertid mel-
lem den ydre verden, som var
bestemt af forudsatningen om
irsagslovene, og som han derfor
kaldte ngdvendighedens rige, og
handlingens verden, som var be-
stemt af forudsatningen om an-
svar, og som han derfor kaldte
frihedens rige. .

Dermed var broen mellem er-
kendelse og vurdering afbrudt,
og det er netop denne problem-
stilling, som i det seneste par ges-
nerationer har bestemt de vig-
tigste videnskabs- og erkendel-
sesteorier. .

I 1920'rne skabtes af den si-
kaldte Wienerkreds den logiske
positivisme eller logiske empi~
risme, som mod de totalitare
ideologier i gst og vest gnskede
at forsvare videnskaben mod at
blive taget til indtaegt eller blive
undertrykt af politiske og religi-
gse ideologier. Derfor gik man
ud fra den ydre virkelighed, som
alene kunne afspejle sig i den
menneskelige hjerne p4 en sddan
made, at den kunne beskrives
objektivt i et sprogligt udtryk,
hvis indholds rigtighed kunne
efterprgves enten gennem pas-
sende maleinstrumenter, hvis
udsving si at sige definerede
s@tningens indhold, eller gen-
nem rent logisk efterprgvelse.

Det siger sig selv, at en sddan
videnskabsteori er sarligt veleg-
net for de eksakte og matemati-
ske videnskaber, men formalet
var naturligvis iser at knytte de
humane og sociale videnskaber
til dette videnskabsideak, som
holdt alle vurderinger, politiske,
religigse og moralske, uden for
videnskabens domaene.

F.eks. udvikledes i psykologien
den sikaldte Behavioritsme,. der

ikke interesserer sig fo* menne-
skets oplevelser, men kun dets
respons (reaktion) pid ydre sti-
muli (pdvirkninger). 1 sam-~
funds- og retsvidenskaben gik
udviklingen ogsi i re¢ning af en
sikaldt spositivismee, en stati-
stisk-beskrivende holdning til
samfundsforhold, og retsviden-
skaben tenderede mod at blive
retssociologi.

1 denne videnskabsopfattelse,
som kun spgrger: shvordanc« og
ikke: >hvorfore, som tilstreeber
en sobjektive beskrivelse og
ikke en »fortolkning« af menne-
skeligt bevidsthedsindhold, for~
svinder de fleste humanistiske,
teologiske og fortolkende juridi-
ske videnskaber m.v. Det pudsi-
ge var, at mange fremragende
humanistiske, teologiske og juri-
diske videnskabsmand lod sig
overbevise til at tro, at de fak-
tisk ikke udgvede »videnskabe,
men derimod forskellige former
for »kunst«, smumbo-jumbo« og
steknike.

I 1950'ERNE og 60’erne skete
der en gradvis udvidelse af dette
monistiske (entydige) viden-
skabsbegreb, som i gvrigt beroe-
de pd den misforstielse, at det
var muligt at give en objektiv
beskrivelse, Den hermeneutiske,
analytiske sprogtilosofi paviste
imidlertid, at vort sprog og vore
begreber er formals- og vardi-
betonet, fordi sproget simpelthen
er et redskab, hvormed vi »ggr
noget ved« omgivelserne, som vi
ikke bare »beskriver«. Man mat-
te derfor igen til at interessere
sig for de mermeskelige formail,
og bevidstheden og vore forestil-
linger blev derfor ikke blot legi-
time men ngdvendige genstande
for videnskaben, der m4 fortolke
bide ikke-sproglige og sproglige
relationer.

Litteratur- og sprogvidenska-
ben er dermed igen legitimeret
som fortolkere af litteraere var-
ker, historiske kilder og andre
tekster ved hjalp af en teknik
som er blevet grundlagt i antik-
ken. Den teologiske og juridiske
dogmatik kunne igen finde sin
rolle som videnskaber, der med



en lige si gammel tradition ud-
vikler en forfinet teknik til for-
tolkning af autoritative tekster,
henholdsvis  religigst - gyldige
hellige skrifter og retligt for-
pligtende materiale. .
Denne nedbrydning af »positi-
vismene« i videnskaberne var al-
lerede godt i gang, inden det §A-
kaldte ungdomsoprgr i slutnin-
gen af 60’erne tog positivisme-
kritikken til sit hjerte, med ri-
bet om kritik. og forandring I
stedet for positivismen satte man
en snegativismee, som ikke ng-
jedes med at spgrge shvordane
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og »hvorfore, men som fortsatté
med at spgrge: hvorfor ikke?
Hvorfor er tingene som de er, og
ikke p& en anden mide?

Under slagordet: videnskab er
politik og politik er videnskab,
druknede ‘positivismens objekti-
vitet og hermeneutikkens inter-
subjektivitet i kritikkens fuld-
staendige subjektivitet, som i fri-
hedens navn mitte veere sandhe-
den. Noget andet var, at subjek-
tiviteten og friheden hurtigt blev
overtaget af marxisterne,. som
med en ny sobjektivitete pastod
at kunne bevise videnskabeligt,

at sqcialisme:;ikké blot er ded
bedste men ogsd den ngdven
samfundsorden. ’ dige
Ringen var sluttet, og 'den logi-
ske positivisme, som 'ville be-
skytte videnskaben mod politisk
misbrug, var blevet gjort til ho-
vedfjenden for den spolitiske«
videnskab. Men ud af den sene-
ste tids videnskabspolitiske kaos
er deér ved at fremsti en ny fel-
lesopfattelse af videnskaben som
en mark, ' hvorpd  de tusinde
blomster blomstrer, og_hvor ul-
v%n og lammet greesser side om
side.’ :

8TIG JORGENSEN
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Respekt for de logiske
kategorier

Hvad er bedst: drem eller
virkelighed? Ja, hvad er
stgrst: Rundetdrn eller et
tordenskrald? Hvad smager
bedst: stegt sild eller choko-
lademousse?

Man kan ikke forlange, at
politikere skal vide, hvad det
vil sige, at et adjektiv er at-
tributivt. Men man kan for-
lange, at de i hvert fald re-
spekterer de logiske katego-
rier.

Alle kan forstd, at en stor
myre ikke fylder si meget,
som en stor elefant. Ordet
»stor« retter sig altsi efter
den enhed, den skal beskri-
ve, og sddan er det ogsi med
»god«. En god forret er ikke
det samme som en god des-
sert.

Hvis det er rigtigt, at
dremme er negdvendige for
vor mentale sundhed, ville
det vare meningslpst at for-
demme endsige at forbyde
dem. Og psykologerne pa-
stir med gode argumenter,
at dremmeaktiviteten er un-
derbevidsthedens middel til
at bearbejde og stuve vore
daglige oplevelser til side i
hjernens datalager.

Hvis vi ikke far lov til at
drgmme, bliver vi nemlig
sindssyge, for s fir vi ingen
mulighed for at »forstd« med
foleiserne, det som vi maé-
ske har forstiet med forst-

anden.

Men vi drgmmer ikke kun
om natten. Vi har ogsd dag-
dremme. Vi har et uudsluk-
keligt behov for at se en be-
kraftelse p vore fundamen-
tale vurderinger i en verden,
der er fyldt med skuffelser
og nederlag.

Vi gnsker allesammen, at
det gode skal sejre over det
onde, og at retferdigheden
skal betinge det uretferdige.
Vi ved godt, at det ikke altid
gar sddan i virkelighedens
verden. Derfor ggr man sine
bern en tjeneste med at til-
passe dem realitetsprincip-
pet.

Men til gengzld skal ber-
nene have lov til at lege,
ikke bare »far, mor og bgrn«
for at venne dem til voksen-
tilveerelsens treldom og vel-
signelse, men ogsa rgvere og
soldater, cowboydere og ind-
ianere, eller hvad det nu
hedder altsammen.

De skal ogsa have lov til
at lere H. C. Andersens og
Grimms eventyr, som slip-
per dumheden og ondskaben
ud af saekken, for at den kan
besvarges eller bekempes af
det uskyldige barn eller den
tapre skradder.

Man kan ogsé sige, at det
sekulariserede samfund mi
opfinde nye myter og ritu-

aler for at erstatte religi-
onens funktion som formid-
ler af det almenmenneskelige
behov for at skaffe mening i
tilverelsen. Hvis vi ikke in-
derst inde kan fi en bekraf-
telse p4, at det gode og det
retferdige nu ogsd er det
sterkeste i denne eller i en
hgjere verden, si ville men-
nesket formentlig ikke kunne
holde ud at leve.

Bevidstheden og det heraf
afledte spprgsmil om, hvad
der kommer for og efter li-
vet, adskiller mennesket fra
dyrene. Nir spgrgsmaélet om
livets mening er sluppet ud
af szkken, skal det besvar-
ges, for det kan ikke besva-
res.

Mange velmenende for-
myndere har gennem &rene
villet forbyde kiosklitteratu-
ren, ugebladene og anden
shkaldt triviallitteratur. Li-
gesi mange vil have forbudt
enhver form for konkurren-
ceidret, og nu har de uku-
elige gudhjelpemig igen rejst
hovedet og vil have forbudt
krigslegetaj. Det har de jo
gjort i Sverige, som til gen-
g&ld er en af verdens stgrste
vabenleverandorer!

Og nu kommer en ny ret-
tenkende radiorddsformand,
som ifplge dagspressen vil
udrydde »Dallas« og



»McCloud«. Til gengeld
truer hun med at forsge
Danmarks Radios egenpro-
duktion.

Hun har tilsyneladende
slet ikke forstiet betydnin-
gen af »Jr« rolllen, som von
Stroheim i sin tid sagde om
sig selv: »Den mand, de vil
elske at hade«. Ligesom alle
de andre personer i Dallas
representerer en rolle, si-
dan som figurerne i den
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gamle »commedia del arte<”
og de middelalderlige »mora-
liteter«.

Der er ikke tale om kunst
eller litteratur, Det er heller
ikke bare trivial- og rituallit-
teratur, — der ligesom tegne-
serichefter, ugeblade og
B-film skal tilfredsstille
samme behov som eventyr
og drgmme. De skal be-
krefte vore yndlingsforestil-
linger. Derfor er figurerne

ogsd uzndret fra gang til
gang, upivirket af deres er-
faringer fra sidste forestil-
ling. Ligesom Knold og Tot
forblev uartige drenge i mere
end et halvt drhundrede.

Medens kunsten skal ud-
vide vor erkendelse og der-
for mi respektere realitet-
sprincippet, ville rituallitte-
raturen svigte sin opgave,
hvis den strebte efter at
ligne virkeligheden.

Stig Jgrgensen
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Samfund og filosofi

Det kan veere svaert at se,
hvad politik og moralfilosofi
har med hinanden at gere.

Ikke desto mindre er det i
stigende grad blevet almin-
deligt, at moralfilosofien gar
teet p4 det moderne sam-
funds politik og skonomi.

Vi ma heller ikke glemme,
at politikken og skonomien
som videnskab er udsprun-
get af moralfilosofien. Bade
antikkens og middelalderens
samfundsfilosofi var viden-
skaben om »det gode liv« el-
ler det »retfeerdige sam-
fund«.

Bade Thomas Moores
»Utopia« og oplysningsti-
dens demokratiske teori var
snarere ideologi, end det var
videnskab. Det samme

' gjaldt i svrigt Karl Marx og

socialisterne i begyndelsen
af det 19. Arhundrede. Ja,
selv Adam Smith, nationala-
konomiens fader, var praget
af denne forestilling om »det
rette samfund«.

Det var ferst i slutningen
af forrige Arhundrede, at so-
ciologien og ekonomien fik
status som »positive« viden-
skaber dvs. videnskaber som
studerer samfundets proces-
ser, som de er, og ikke som
de burde vaere. Det var den
videnskabsteori, som den
franske sociolog Emile
Durkheim kaldte spositivis-
me«, og som i de sidste 10-15
ar har vaeret genstand for
megen foragt og nadeles
kritik.

Men en tillempet positivis-
me kan videnskaben ikke
undvaere, hvis den ikke skal

sammenblande videnskab og
ideologi; vi s& jo konsekven-
serne af en saddan cocktail i
Hitlertyskland og finder den
stadig i de ostlige lande, som
jo ogsad skranter fzelt for
tiden.

Men selviglgelig kan vi-
denskaben ogsd beskeeftige
sig med moral og religion i
form af moral- eller reli-
gionsfilosofi eller sociologi.
Men videnskaben kan natur-
ligvis ikke fortaelle hvilket
samfund, hvilken moral eller
hvilken religion, der er den
bedste eller den rigtige.

Det haenger sammen med
den omstaendighed, at sam-
fundspolitik, moral og religi-
on afhzenger af menneskers
ensker og vurderinger, som
vi alle kan indse er forskelli-
ge, nér vi ser pa folketingets
11 partier og verdens mange
religioner.

Det, som rets- og moralfi-
losofien har at gere i sam-
fundspolitik og ekonomi, er
at analysere de forskellige
styreformer og argumenter-
ne for dem og undersege, om
der er sammenhang mellem
malene og midlerne.

Der er ligefrem opstéet en
ny videnskab, som man kal-
der velfaerdsteori, og som
beskaeftiger sig med produk-
tion og fordeling af goder i
forskellige typer af samfund.
Her medes skonomer, juri-
ster og moralfilosoffer i dis-
kussionen om sammenhaen-
gen mellem politisk styre,
ekonomisk organisation og
fordelingen af goderne i

samfundet.

Det var faktisk hovedem-
net for dette ars verdens-
kongres i rets~ og socialfilo-
sofi i Mexico City.

Det vil fere for vidt at
remse alle de forskellige em-
ner op. Jeg vil najes med at
tage et enkelt frem, dels for-
di det er typisk for denne
udvikling, dels fordi det har
aktualitet bade i almindelig
teoretisk forstand og i en
snezevrere dansk politisk for-
stand.

En amerikansk kollega har
set neermere pa den engel-
ske (og amerikanske) skono-
misk-politiske udvikling i ef-
terkrigstiden, og han kom-
mer til den barske konklusi-
on, at man begge steder har
ofret samfundets langsigte-
de interesser til fordel for en
ojeblikkelig tilfredsstillelse.

Dermed har man ignoreret
de ekonomiske grundlove
for samfundsmzssig pro-
duktion og fordcling: pro-
duktionsprincippet, opspa-
ringsprincippet og opmun-
tringsprincippet.

Med det forste forstar han,
at man ikke kan fordele og
bruge mere, end man produ-
cerer, med det andet, at pro-
duktion kravver investering
og opsparing, og med tredje,
at mennesket ma have en
belenning for at yde eller en
straf for at svigte.

Det er naturligvis en me-
get grov forenkling af de
indviklede sammenhaenge,
men lad os antage, at det i
grove treek er rigtigt, at for-



delingspuljens sterrelse er
aftheengig af produktionsap-
paratets effektivitet og om-
kostningerne til ravarer og
arbejdskraft dvs. lenmodta-
gernes »belonninge,

Hvis produktionsresulta-
tet fordeles uden hensyn til
apparatets fornyelse og len-
arbejdernes indsats, risike-
rer man, at effektiviteten
falder, og det er netop, hvad
der er sket sivel i USA som i
England, men af forskellige
Arsager. I England har man
udbygget velfserdssystemet
og nationaliseret negleindu-
strierne for at sikre en »lige-
lig« fordeling i samfundet. I
USA har man bevaret et pri-
vat erhvervsliv, men udbe-
talt for store udbytter til ak-
tionaererne.

Resultatet er begge steder
det samme, at der er blevet
mindre til fordeling, og da
menneskene alligevel vil ha-
ve mere for mindre arbejde,
er resultatet blevet en kraf-
tig inflation. Man har nemlig
drzenet erhvervslivet for det
overskud eller den »profit«,
som skulle bruges til effelkti-
visering og dermed til eget
produktion.

Dels har samfundsoverta-
gelsen af negleindustrierne i
England fert til store subsi-
dier, som m4 tages fra ren-
table industrier og gives til
urentable. Dels har lenmod-
tagerorganisationerne pres-
set lonningerne i vejret pi
grund af inflationen.

I USA er udviklingen en
lidt anden, men vaesensbe-
sleegtet. Her har man af hen-
syn til aktionserernes villig-
hed til at investere i aktier
mattet holde et konstant ud-
bytte, selv om der ikke var
grundlag herfor. Man har
altsa taget fra produktionen
og givet til dem, man er af-.
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heengig af, nemlig aktionse-
rerne, som { USA er almin-
delige mennesker, idet indu-
strien 1 langt mindre grad
end i Europa er selvfinan-

slerende eller tilhorer fA sto-
re aktionsergrupper. Aktio-
nsererne vil derfor have
penge og er ellers ikke inte-
resseret { virksomheden.

*

Han stiller nu_felgende
moralfilosofiske spergsmél:
Kan man retfardiggore, at
der overfores midler fra ren-
table til urentable virksom-
heder, idet det samlede ud-
bytte da bliver mindre til
skade for alle? Kan man ret-
feerdiggere et produktions-
og fordelingssystem, som vel
begunstiger ligheden, men
som ikke alene begrsenser
friheden men ogs4 det sam-
lede udbytte, der er til for-
deling?

Markedsekonomien  har
den fordel, at den effektivt
formidler oplysning om til-
bud og efterspergsel, og
mest effektivt udnytter de
forh&indenvaerende ressour-
cer. Den statsdirigerede
ekonomi kan fremme lighe-
den og méaske ogsi styrin-
gen, men svigter — som vi
ser det i Polen — nir det
drejer sig om kommunika-
tion og effektivitet.

I den vestlige blandingse-
konomi ser vi en tredje vej:
Afpresningsekonomien, idet
en »korporatione« af det of-
fentliges og de private orga-
nisationers bureaukrati
keemper mod og med hinan-
den for at rage mest muligt
til sig forud for andre sam-
fundsgrupper, dels i form af
lonninger og priser, dels i,
form af tilskud fra de offent-
lige kasser. Indtil alle er ble-
vet lige dygtige til afpres-
ningen; si kan ingen vinde

mere, men feellesskabet-
overanstrenges med -den
kendte lon- og prisspiral sqm
tolge. ’

Statsstyringen vil natur-
ligvis for en tid skjule pro-
blemerne. Erfaringerne fra
Polen viser dog, at man ikke
ileengden kan hale sig op ved
hérene ved at tage fra de
effektive og give til de inef-
fektive virksomheder eller
ved at give folk job og len-
ninger uden hensyn til, om
der er behov for og rad til
det. Man nér altid engang fer
eller siden til sandheds er-
kendelse. Der er grsenser
for, hvor langt de svages gn-
ske om lighed kan forenes
med de steerkes enske om
belenning og om frihed. Ty-
ranni eller kaos bliver de re-
elle alternativer,

P4 den anden side ville en
ukontrolleret markedseko-
nomi tendere mod anarki og
de steerkes undertrykkelse
af de svage, efterhinden
som konkiirrencen udrydder
konkurrenterne og dermed
den reelle valgfrihed, som er
grundlaget for markedssko-
nomien,

Vor mand peger p3, at
modssetningen mellem kap{-
tal og arbejde, mellem frihed
og lighed m4 ophaves gen-
nem en ordning, der sikres
begge parter en sfair« andel.
Han drefter noget, der ligner
LOs OD-plan, som han for-
kaster, netop fordi den ma-
ske vil sikre lentilbagehol-
denhed og kapital til inve-
stering, men til gengeeld rigi-
kerer at udvikle sig til en
analogl til statens kasser, der
henter penge fra rentable og
giver til urentable virksom-
heder, og s4 er vi lige langt.

Han foreslar uden sterre
overbevisning, at man skal
overtale lenmodtagerne til



at spare op i medarbejder-
aktier. Dels viser almindelig
erfaring, at det er sveert, dels
viser den amerikanske ud-
vikling, at man alligevel ikke
kommer videre, fordi aktio-
nzerer vil have udbytte, selv
om det ikke er tjent ind.

Men, siger vor mand fra
Florida, kun ved at bevsege
sig i den retning kan kapita-
lismen holde sig levedygtig.
Og det er miske veerst for
kapitalismen.

Det vigtigste for den vest-
lige livsform, hvis vi vil be-
vare denne forening af fri-
hed og lighed, af markedse-
konomi og styring, er dog at
kontrollere inflationen, som
er den stzrkeste motor for
pris- og lanstigninger. Il USA
og England forseger man sig
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med en hardkogt »moneta-
rismes, som vil begreense kes-
bekraften ved at begrsense
pengemaengden. De negati-
ve virkninger for besksefti-
gelsen og det sociale omride
er man ved at indkassere
gennem oprer i Englands by-
er, og turen kan senere kom-
me til USA.

Her i landet er det vigtig-
ste, at inflationsforventnin-
gen er blevet rystet gennem
fasthed over for afpres-
ningsforsgg. Ingen strejker
eller faglige aktioner har gi-
vet bonus det sidste ars tid.
Det forste varsel tik vi, da
somzendene mitte konstate-
re, at fzergerne sejlede alli-
gevel, og senere er det giet
slag i slag: Ferst typografer,
s& socialrAdgivere og leeger,

s& skolelsererne, der kloge-
ligt stak piben ind. Den mod-
satte side af sagen er de fal-
dende priser pA fast ejen-
dom, iseer pa landbrugs- og
fritidsejendomme.

*

Hvis vi fortseetter i dette
spor, og modstar fristelsen
til at betale subsidier til de
dedsdemte virksomheder og
lave kunstige job til de ar-
bejdslese, er vi anbragt pa
den affyringsrampe, som
saetter os i kredslsb, nir de
store lande far beskikket de-
res hus. Og si kan vi dalre
videre med en fortsat kamp
om et — dog fortsat sterre —
udbytte.

Af Stig Jgrgensen



ER VIRKELIGHEDEN

SVEND AGE MADSEN ud-
gav for nogle ar siden en bog,
som hed: »Sat verden er tile.
Den handlede om en mand, som
var ved at lese en bog om de
bgger, som han og hans personer
var ved at skrive. De skriver
hver sin bog og skaber derved
hver sin verden efter hver sine
behov og ideer.

Det, som forfatteren vil ggre
opmerksom pd med sinh bog, er
altsd den omstendighed, at der
vel eksisterer noget i omverde-
nen og i menneskenes bevidst-
hed; vi kan se, hgre og fgle, og i
det hele taget ved hjelp af vore
sanser registrere og reagere pa
en ydre omverden, sidan som
dyr og spedbgrn kan det.

Men for at vi kan begribe,
hvad det er, vi sanser, ma disse
sanseindtryk omszettes i et
sprog, som si at sige beskriver
virkeligheden i en kode, som kan
opfattes af hjernens computer,
der bearbejder disse indtryk i
noget, vi kalder tanker.

Sproget er det merkvardige
signalsystem, som mennesket
har udviklet ene af alle dyrear-
ter, og som er i stand til fra indi-
vid til individ og fra generation
til generation at overfgre erfa-
ringer og tanker om disse erfa-
ringer og skabe kultur,

Det er dog rimeligt allerede nu
at ggre opmerksom pa, at spro-
get og teenkeevnen i det veaesent—
lige er knyttet til venstre hjer-
nehalvdel, medens {glelserne,
fornuften og de musiske evner er
knyttet til hgjre hjernehalvdel.

Man kan nu opfatte virkelighe-
den pa to helt forskellige mader:
Vi kan betragte vore sanser som
et kamera og bevidstheden som
en filmstrimmel, der altsi lgben-
de afspejler genstande i virke-
ligheden. Men vi kan ogsd vende
om péd denne model og betragte
vor bevidsthed som et filmap-
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parat, der projicerer vore fore-
stillinger ud pa et stort filmlar-
red, som vi si kan kalde virke-
ligheden.

I fgrstneevnte modelopstilling
ville vi kunne opfatte resultatet
af vor erkendelse som »objektive,
d.v.s. gyldig for alle mennesker,
som altsd si at sige ville se de
samme billeder og kalde dem det
samme. Det var idealet for den
erkendelsesteori, som kaldes den
slogiske empirisme« eller »posi-
tivismen«, fordi den opfattede
virkeligheden som noget forud-
eksisterende, der kunne afbildes
og beskrives entydigt sandt eller
falsk. Og det var netop formalet
med denne videnskabsteori, som
skulle holde videnskaben uden
for den politiske og religigse
kamp.

Og her er vi sd netop ved sa-
gens kerne, Hvis vi ikke betrag-
ter virkeligheden som noget for-
udeksisterende, men som noget
de enkelte mennesker selv ska-
ber ved at »projicere« deres fo-
restillinger ud i omverdenen,
bliver der jo ikke forskel pa
drgm og virkelighed, og pa digt-
ning og virkelighed. Det bliver
altsa ikke muligt at se forskel pa
lggn og forbandet digt.

DET VAR denne strid, som var
med til at fremkalde det sikald-
te sungdomsoprgre i slutningen
af 60’erne.

Det var TV, som_ fgrte billeder
af svirkeligheden« lige ind i
folks stuer og sd at sige gjorde
virkeligheden til billeder, til
film. Man kan diskutere, om det
var ungdomsoprgret, som be-
vidst udnyitede TV-mediets
evne og begreensning til at om-
saette virkeligheden til billeder,
eller om det var TV-mediets
egne betingelser, som fgrte det
ind pa en meget teet deekning af
denne »aktionsvirksomhede. ~

TIL?

I hvert fald er det tydeligt, at
der var tale om et lykkeligt
mgde mellem tilfelde og mulig-
hed, som betingede bide ung-
domsoprgret og TV's succes. Og
man lzerte meget hurtigt at ar-
rangere en shappeninge eller en
»pseudobegivenhede, d.v.s. no-
get, som ikke er sket, men er ar-
rangeret af hensyn til isaer
TV-mediet. Ligesom bevidsthe-
den efter projektionsteorien ikke
kan skelne mellem digt og vir-
kelighed, kan TV-mediet ikke
skelne mellem begivenheder og
spseudobegivenhedere. Den ar-
rangerede virkelighed har lige si
megen realitet, som den »virke-
lige«. Den >aktive reportage« og
den - >engagerede journalistike
bliver idealer for en ny generati-
on af journalister. .

Men resonnementet fgrer vide-
re. sNyheder« er principielt no-
get, der sker, hvor der er jour-
nalister til stede, og vel at mer-
ke journalister, som har mulig-
heder for at skrive og trykke
det, som de oplever. I de egne af
verden, som ikke er dakket af
journalister, sker der derfor in-
gen snyhedere, ligesom Amerika
ikke eksisterede for europzerne,
fgr det var »opdagete af Co-
lumbus. :

Det vi]l i praksis betyde, at der
ikke »sker« noget i de politisk
set uinteressante dele af verden,
hvorimod der sker en masse, der
hvor journalisterne i forvejen

- befinder sig af hensyn til vee-

sentlige politiske problemer.

Men sagen har ogsi en anden
side. Hvis pressen ikke har ad-
gang eller ikke ma sige, hvad
den vil, far vi heller ikke noget
at vide, selv om vi métte vaere
interesseret, og hvis vi fir noget
at vide, er det en arrangeret in-
formation.

Derfor er pressefriheden i et
demokrati af afggrende betyd-

xv



ning, medens den er utilladelig i
et diktatur. Pressefriheden og
demokratiet er pi en méde mod-
stykket til safspejlingsteorienc,
for si vidt som pressen ideelt set
sgrger for at indsamle og udle-
vere oplysninger om »virkelig-
hedene, for at befolkningen kan
tage bestik heraf og derved pa-
virke deres politikere. Presse-
censuren og diktaturet er pd den
anden side modstykket til »pro-
jektionsteorienc, for sd vidt som
det er magthavernes billede af.
»virkeligheden«, som projiceres,
ud i samfundet.

Det er altsd rigtigt, at vor er-
kendelse forsividt er sinteresse-
bundet«, som vi i et demokrati
kun fir noget at vide om det,
som nogen er interesseret i at
undersgge og fortelle om, og
som vi i diktaturlande kun far
det at vide, som magthaverne er
interesseret i at fortelle. Det er
tillige rigtigt, at medierne ogsa
under demokratiske forhold kan
misbruges af de journalister,
som af politiske eller personlige
grunde er interesseret i at for-
teelle eller fortie en historie eller
at fremstille den pa en tendenti-
‘gs mide. Endelig er det ogsd
muligt ved at udnytte kendska-
bet til pressens og TV’s vilkar at
arrangere en »nyhed«, som ude-
lukkende har til formal at tvinge
'pressen til at beskftige sig med
en sag. Den seneste tids sulte-
strejker i nordirske fangsler er
et grusomt eksempel pa denne
strategi, de mange gidselaktioner
rundt omkring i verden er andre
brutale eksempler. Men her i
landet fik vi i al beskedenhed
ved beszttelsen af Psykologisk
Institut ved Kgbenhavns Uni-
| versitet i maj 1968 en sidan ud-
nyttelse af nyhedsbegrebet og
liseer af TV-mediets szrlige til-
knytning til dramatiske og foto-
gene begivenheder. .

Men der er en vigtig principiel
forskel mellem den sproglige be-
skrivelse og den rent billedmees-
sige pavirkning af vor bevidst-
hed. Den sproglige gar nemlig
ind og bearbejdes i venstre h]eg—
nehalvdel, mens billederne gir
direkte ind og pavirker den hgj-
re passive hjernehalvdel.

39

OG HER stir vi over for den
stgrste fare for fremtidens op-
lysning og dermed for demokra-
tiet, som jo forudsztter et hgijt
oplysningsniveau. For TV-me-
diet skaber altsi i sig selv, d.v.s.
uanset hensigten, en tilbgjelig-
hed til passivitet, og iser til en
sveekkelse af sprogevnens ud-
vikling. Det er ikke bare det, at
sproget bliver fattigt, upreecist
og unuanceret: f. eks. viser me-~
diesproget en manglende sans
for proportioner, idet alt bliver
»enormte, enormt godt eller en-
ormt skidt, eller for nuancer,
idet f. eks. ordet >kgre« bruges
til at betegne alle aktiviteter: sa-
ger kgrer. virksomheder kgrer
osv. Pracision og sikkerhed af-
Igses af uklarhed og usikkerhed:
»pd en eller anden madec, slis-
some, »ikk’«. Og pd det princi-
pielle plan er ordet for at tanke
naesten helt aflgst af »fgle«, man
»fglere, at omstandighederne
forholder sig pd en vis maéde,
man »fgler¢, at en mening er
rigtig eller forkert, eller man -
eller »duc« - »fgler«, at man er
blevet behandlet skidt.

Den, der veennes af med at tale
eller udtrykke sig preecist, er
heller ikke i stand til at tenke
klart. Og den. der ikke kan taen-
ke klart, kan heller ikke handle
fornuftigt. T et samfund, hvor
menneskene ngjes med at fgle,
er demonerne sluppet lgs, for
fglelsen uden forstand er blind,
medens forstanden uden f{dlelse
er tom, som det retfaerdigvis skal
tilfgjes.

I en befolkning, der kun er
vant til at se billeder og ikke at
bruge sproget og forstanden, er
der en ekstra tilbgjelighed til, at
kritikken bliver til almindelig
utilfredshed eller vold. For vol-
den begynder der, hvor sproget
hgrer op.

Virkeligheden skal jo som sagt
beskrives, hvad enten vi tror pa
den eller ikke.

De, der har last Jonathan
Swifts: Gullivers rejse til lille-
putternes land, vil huske, hvil-
ken komisk situation der opstod,
da lilleputterne efter at have
bundet Gulliver, giver sig til at
visitere hans bukselommer og

for eksempel skal beskrive en
tobaksdise og en pistol, selv om
de ikke kender begreberne snus
og skydning.

Hele vor erkendelsesproces er
altsd »sproglig« i den forstand,
at vi ikke kan tenke over noget,
som ikke er omsat til sprog. Der-
for m3 vi alts& konkludere, at
»virkeligheden« bade er til og
ikke er til. Der eksisterer en
uendelighed af ting og kreefter i
universet. og det ville vare
dumt at forveksle fantasi og vir-
kelighed.

P3 den anden side er det rig-
tigt, at vi delvis skaber vor til-
verelse ved at give den navn og
ved at teenke over den. Derfor er
det vigtigt, ndr vi har et sprog,
som er forudsatningen for den
menneskelige kultur. at vi ud-
vikler og bevarer det som et ko-
steligt redskab, der skal skarpes
og ikke slgves.

1 DE SKREVNE og is®r i de
elektroniske medier, er det, man
prasenteres for, mere eller min-
dre vilkarlige sudsnite af virke-
ligheden, som skyldes en serie
bade tilfaeldige og interessebeto-
nede valg. Den virkelighed. der
serveres, er derfor sfragmenta-
riske, d.v.s. usammenhangende
og proportionslgs. Isser er
TV-mediet tilbgjeligt ti" at ud-
valge det fotogene, det dramati-
ske og det personlige, saledes at
den abstrakte sammenhang, den
udramatiske normaltilstand og
det gencrelle samfundsperspek-
tiv fortranges.

Derigennem forsterkes den i
forvejen eksisterende vanskelig-
hed for forstielsen af en kompli-
ceret virkelighed og giver anled-
ning til »frustration«, dvs. af-
magt, aggression og vold eller
passivitet, som vi ser si& mange
eksempler pa i nutiden.

Mange af disse trak. som er en
del af udviklingen siden 60’erne,
er vel positive, men mange er
ubetinget negative. Og de star
ikke blot i forbindelse med ud-
viklingen 1 massemedierne og
vor beskrivelse af virkeligheden,
men de er heller ikke upavirket
heraf. Vi kan ikke vende udvik-
lingen og finde tilbage til forti-

~
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dens trygge virkelighed Men vi elektroniske medier og de her< For mennesket er ikke si rin- + !
kan forsgge, ved at pleje sproget| med besleegtede formiddagsbla- ge, som mange mennesker tror,
og den kritiske sans, at begranse de, nir de appellerer til vore la- og ikke neer si‘slet som sit rygte: $ #% $ 3

de skadelige virkninger af dé veste instinkter.

STIG JORGENSEN
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Stig Jgrgensen

professor, dr. jur.

EN PAKISTANER, som
var idgmt en faengselsstraf
for narkohandel, blev af Ju-
stitsministeriet udvist af
landet.

Ifglge fremmedloven har
udlendinge iklke ret til ind-
rejse og ophold i Danmark,
medmindre de har fiet tilla-
delse til det, eller de hgrer
til de lande, som har en
seerlig traktatlig adgang til
at vaere her.

Selvom udlendinge har
fiet opholds- og arbejdstil-
ladelse i Danmark: kan de
ifglge samme lov udvises af
landet, hvis de ikke opfyl-
der betingelserne for deres
opholdstilladelse, eller de
begar kriminelle handlinger

m.v.

Mange fremmedarbejdere,
som er blevet dgmt for kri-
minalitet i Danmark er ble-
vet udvist gennem &rene,
nir de ikke har opnéet
dansk indfgdsret, for i s
fald er de i salveten. Allere-
de i begyndelsen af 70’erne
blev det kritiseret, at perso-
ner, som miske havde op-
holdt sig i landet i flere ar,
og som havde udfgrt et ngd-
vendigt eller nyttigt stykke
arbejde, dengang der var
mangel pa arbejdskraft, lige
si stille blev lempet ud, nu
vi ikke leengere havde brug
for dem.

VED EN SKRIVELSE i
anledning af en konkret sag,
opstillede ombudsmanden 1
1971 nogle retningslinier for
den praksis, der fglges i sa-
ger om udvisning af udlen-
dinge, som dgmmes for kri-
minalitet i Danmark. Ifglge
skrivelsen vil frihedsstraf i
reglen fgre til udvisning,
hvis den pigaldende ikke
har nogen neermere tilknyt-
ning til landet.

I gvrigt ma der foretages
en afvejning af pad den ene

side forbrydelsens grovhed
og pd den anden side den
tilknytning, den pag=ldende
har til landet. I s& henseen-
de er varigheden af ophol-
det og etableringen af en
dansk familie med sgtefal-
le og bgrn af betydning.

I det konkrete tilfelde
havde den pageldende op-
holdt sig i landet { en halv

snes &r og havde en dansk

=gtefzlle. Dommen var pi

mindre end et ars fangsel’

for narkohandel. Alligevel
blev han udvist, og det uden
at afvente resultatet af en
klage til ombudsmanden.

Som denne sagde i en
kommentar til sagen: Ju-
stitsministeren ma vare sik-
ker i sin sag. Og det skal
nok vare rigtigt. eftersom
det er justitsministeren, der
har kompetencen til at udg-
ve dette skgn.

Derimod var . det mere
tvivlsomt, hvad formanden
for Folketingets retsudvalg
sagde, hvis jeg vel at marke
hgrte rigtigt. Han udtalte, at
det var betenkeligt med

denne ekstrastraf, og at sa-

gen mitte overvejes i rets-
udvalget.

MEN SOM SAGT, er det
muligt og miske endda
sandsynligt, at jeg hgrte
forkert, idet formanden for
retsudvalget er jurist og
professor i statsret. For ud-
visning af .en udlaending i
henhold til fremmedloven er
jo ingen straf og derfor hel-
ler ikke nogen ekstrastraf.
Udlendingen opfylder bare
ikke langere betingelserne
for at kunne opholde sig i
landet. .

Det er rigtigt, at det er en
ubehagelig konsekvens af
hans kriminelle handlinger,
men det er bare ikke nogen
strafferetlig konsekvens.
Straf medfgrer en raekke

ofte meget ubehagedige soct-
ale’ konsekvenser for 'den
dgmte: Han mister miske sit’
arbejde, hans familieforhold
ddeleegges, hans socialé an-
seelse gir flgjten.

- Men den omstendighed, at
f. .eks. en politibetjent mi-.
ster sit job, fordi han optra-
der som spritbilist, eller en:
kasserer bliver sagt op, for-
di han har taget af kassen,
er ikke nogen ekstrastraf ph
samme. made. som hvis en
advokat mister sin bestal-
ling ved en dom for under-
slab.

Men det er ofte meget
varre end selve straffen, og
man kan da ogs? i en mere
almindelig, altsd ikke — ju-
ridisk forstand, sige, at det_:
er en hard straf, nidr man i
mange ar mi bgde . for det,
som kun var en stakket
glade.- Og man kan ogsd
drgfte, om den praksis, man
anvender overfor dgmte ud-
lendinge, er for streng, ofg
om justitsministerens sk¢gn
burde kunne prgves af dom-
stolene.

Men det er en helt anden

rie.
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Kun havn kanbegrunde
dadsstraffen

For 12 &r siden forhindrede
den amerikanske hgjesteret
eksekution af en dedsstraf,
med den begrundelse af dgds-
straffen er en grusom og
umenneskelig straf. I mel-
lemtiden er der sket s store
udskiftninger i rettens sam-
mens&tning, at konservative
krefter er blevet de domine-
rende og dgdsstrafen genind-
fort.

Efter 60’ernes liberale ak-
tion er med historisk praci-
sion indtrddt en konservativ
reaktion.

I mange henseender er det
npdvendigt i andre lykkeligt,
at den amerikanske hgjeste-
ret afspejler de lange politi-
ske bevagelser i det ameri-
kanske samfundsliv. USA er
en forbundsstat, som i det
vasentlige overlader til de
enkelte stater at styre sig
selv. Grundloven giver kun
kongressen i Washington en
meget begrenset kompe-
tence til at lovgive for de
enkelte stater i indre politi-
ske sager.

Derfor far den fpderale hg-
jesteret en vigtig politisk
funktion, idet den gennem
sin fortolkning af grundloven
dels kan tilpasse denne til
samfundsudviklingen, dels
kan harmonisere lovgivnin-
gen i delstaterne, slledes at
unionen i det store og hele
kan hznge sammen.

Men det er en vanskelig
sag, eftersom de enkle for-

hold, hvorunder grundloven
blev til for 200 &r siden, er
radikalt forskellig fra nuti-
dens komplicerede og integ-
rerede samfundsliv. Dog har
det viste sig muligt, at lgse
nogle af nutidens vigtigste
samfundsproblemer gennem
en formel fortolkning af
grundlovens principper. Ra-
cesporgsmilet er det vigtig-
ste.

P4 den anden side har
tendensen til at ggre politi-
ske problemer til retlige
domstolsproblemer  varet
ved at overanstrenge dom-
stolssystemet, og domsto-
lene har da ogs4 vist f.eks.
atomkraftproblemet fra sig
som et lovgivningsanliggen-
de.

NAr dette er sagt, mi man
ogsd konstatere, at systemet
er behzftet med mange
mangler, som kan fore-
komme os at vare groteske
for ikke at sige uhyggelige.
Det er for os ganske uforsta-
eligt, at den samme hgjesté-
ret med tolv irs mellemrum
kan mene, at dgdssstraffen
er umenneskelig og menne-

skelig.
Indtil forleden dag, da
Spenkelink »burned«, var

det muligt med ganske fa
undtagelser at hazvde, at
dgsstraffen var afskaffet i de
vestlige demokratier. Nu er
billedet ikke lengere s
klart, eftersom der er abnet
for en belge af henrettelser i

USA.

Der er en egen ironi i den
omstzndighed, at tusinder af
iranere flokkes i gaderne for
at protestere mod det ameri-
kanske senats fordemmelse
af henrettelserne i det nye
muslimske Iran, samtidig
med at USA selv genoptager
henrettelserne efter 12 A&rs
pause.

Dermed har USA ogsd
slaet sig selv pA munden og
indirekte anerkendt, at dpds-
straffen ikke blot er barba-
risk overfor de demte, men
primzrt er et symptom pa et
indre barbari. Det farligste
ved dedsstraffen er ikke den
optrapning af kriminaliteten,
som mod hensigten kan blive
en fplge, men den indre per-
version som angriber det
samfund, der tolererer den
statsautoriserede aflivning af
medmennesker.

Mennesket er efter si-
gende den eneste dyreart,
som er i stand til at drebe en
artsfzlle. En ting er, at det
kan forekomme i kamp og
effekt, en anden at det kan
ske med koldt blod som led i
en forbrydelse. Det egentlig
perverse ligger i, at det fore-

kommer i retferdighedens
navn og efter alle kunstens
regler.

Det gamle testamente ikke
alene accepterede men pé-
bpd dedsstraffen, idet liv
skal bpdes med liv, men kri-
stendommen har i princippet



forkastet dgsstraffen, sel-
vom kirken langt op i vor
egen tid bAde sanktionerede
og tilskyndede til krig og
henrettelser.

Men de vesterlandske
kristent liberale humanisme
er dog i nutiden nlet frem til
en sé vidtgdende respekt for
medmennesket, at dgsstraf-
fen i det vasentlige er for-
svundet. Her i landet er in-
gen blevet henrettet siden
1890’erme.

Dedsstraffens retrete har
ikke alene sammenhzng
med udviklingen i humani-
stisk retning, men ogsid med
erkendelsen af dens skade-
lighed. Det har nemlig vist
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sig, at de positive sider, som
skulle opveje de negative,
ikke er reelle. Det har vist
sig, at dgsstraffen ikke har
nogen preventiv eller af-
skrekkende betydning.
Der er intet, der tyder pa,
at udsigten til dgdsstraf afhol-
der mentalt afvigende eller
personer i stzrk affekt fra at
begd drab eller grove vold-
sforbrydelser. Og der er in-
gen grund til at tro, at den
organiserede kriminalitet vil
ophgre under trussel om
dpsstraf. Her spiller kalkula-
tionen over gevinsten og op-
dagelsesrisikoen en langt
stgrre rolle. Tvertimod er
der grund til at tro, at deds-

straffen snarere optrapper
kriminaliteten, idet selvop-
holdesdriften fgrer til en
hirdere kamp mod opklaring
og pigribelse af gerningsm-
anden.

Det eneste hensyn, som
kan retfzrdigggre dgdsstraf-
fen, er derfor hevnen, som
krever liv for liv. Og haev-
nen hgrer jo Vorhere til.

Hvis det ikke var, fordi
luften i forvejen svirrede
med virkningslgse fordgm-
melser, kunne man fristes til
at fordgmme USA for dette
tilbageskridt mod barbariet.

STIG JORGENSEN
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Ejendomsretten

Ejendomsretten kan ikke
ses eller foles.-Den eksiste-
rer nemlig ikke i tid eller
rum, men kun i den menne-
skelige forestillingsverden.

Ejendomsretten er et sé-
kaldt institutionelt faktum,
idet den sammenknytter
ejeren med en ting ved
hjeelp af et sset retsregler.

Idéhistorisk betragtet er
ejendomsretten som begreb
udviklet gennerm en meget
lang historie. Grundlaget for
denne udvikling er menne-
skelige behov, der pd en
gang er faelles for menne-
gker og dyr og alligevel ene-
stidende for mennesket som
artsveaesen.

Savel mennesker som dyr
har behov for at tilfredsstille
deres naturlige fsdebehov
ved at tilegne sig genstande
fra den ydre omverden, lige-
som de enkelt- eller gruppe-
vis har afgraenset og opret-
holdt et territorium, som af-
giver grundlaget for indivi-
dets eller gruppens eksi-
stens.

Mennesket har desuden
haft behov for og evne til at
tilpasse genstande til red-
skaber og at udnytte et af-
greenset omrade til perma-
nent bolig eller brug. Menne-
sket skaber ene af alle dyr
kultur ved at tilpasse sine
omgivelser til sine behov og
ved at skabe sig forestillin-
ger om sine relationer til om-
givelserne, ogsd kaldet be-
greber.

Disse begreber udvikler
sig bade individuelt og ud-
viklingshistorisk fra et kon-
kret til et abstrakt niveau.
Ligesom barnet begynder
med at betragte et par som
et par sko eller et par buk-

ser, og forst efterhinden lge-
rer, at et par er et antal pa to
af hvad som helst, sddan be-
gynder menneskesleegten
med at betragte en ret som
udfaldet af en konkret kon-
flikt og opfatter forst efter-
hénden som et antal ensar-
tede konflikter er lest pa
samnme méde denne losning
som udtryk for en rettighed.

Sproghistorien og retshi-
storien tyder p4, at begrebet
»rettighed« har udviklet sig
p& denne méde i den greeske
og romerske kultur nogle &r-
hundreder for vor tidsreg-
ning. Men det er forst i det
17.-18. Arhundrede, at disse
forestillinger udvikler sig til
fuldkomne »rettigheders,
der tilkornmer menneskene i
kraft af deres fornuftige vil-
je, nir de enten har tilegnet
sig frie genstande eller faet
dem overdraget i kraft af en
andens frie vilje.

I middelalderens feudale
gystem var det tveertimod
den almindelige opfattelse,
at kun kirken og kongen

kunne eje jord, som private |

kun kunne modtage til ud-
nyttelse som lin eller leje
gennem len og feeste. Og det
var dengang samfundets
vesentligste veerdier.

Men samtidigt med den
skonomiske vsekst i byer-
hvervene efter midten af
1500-tallet sendredes efter-
handen bade de politiske og
retlige forestillinger. Den in-
dividuelle ejendomsret
kommer til at spille en vae-~
sentlig sterre rolle og over-
fores efterhAnden ogséa fuldt
ud pa fast ejendom. Indivi-
dernes frie vilje, som er
ejendomsrettens grundlag,
er ogsd grundlaget for sta-

Af Stig J@grgensen

tens suvereenitet i formafen
teenkt kontrakt mellem bor-
gerne. Den demokratiske
statsteenkning afleser fyr-
sternes og kirkens krav pé at
repreesentere lovgivnings-
kompetencen af Guds nide.
*

Kontrakten bliver det ide-
ologiske grundlag for sével
samfundet som for den pri-
vate ejendomsret. I slutnin-
gen af 1700-tallet bliver
samfundskontrakten bee-
rende for bide den ameri-
kanske sdvel som for den
franske grundlov, ligesom
ejendomsretten beskrives
som hellig og ukraenkelig. I
en afsveekket form vinder,
denne tankegang ogsé ind-
pas i den danske grundlov
fra 1849, hvori det udtales, at
ejendomsretten kun kan be-
greenses eller ophseves, nar
almenvellet krsever det og
mod fuldsteendig erstatning.

I det mellemliggende hal-
ve aArhundrede var der sket
en udvikling, som klart un-
derstregede, at der kunne
opsti konflilkter mellem pri-
vates og statens interesser.
Landbrugslovgivningen i
1790erne og isser de frem-
voksende jernbaner om-
kring det 18. &rhundredes
midte havde vist, at samfun-
dets interesser kunne over-
trumfe de privates. Den nat-
veegterstat, som skelnede
skarpt mellem de offentlige
opgaver, som var udenrigs-
politik og indre sikkerhed, og
de private, som var hele det
skonomiske system, gik
langsomt i oplesning.

Den juridiske teori havde
skelnet mellem offentlig ret,
som var statens opgave 0g
privatretten, som det offent-



iige ikke skulle blande sig 1.
Ejendomsretten var derfor
ubegreenset og et udslag af
den private viljesmagt til at
rAde over en ting eller
ejendom.

Under indtryk af den vok-
sende industrialisering 1
slutningen af forrige A4r-
hundrede erkendte man, at
ejendomsretten ligesom an-
dre retlige begreber var re-
sultat af den politiske kamp
mellem samfundets interes-
ser, og dermed havde man
4bnet for anerkendelsen af,
at den politiske proces be-
stemmer ogsd ejendomsret-
tens neermere indhold.

*

Det tyvende a&rhundredes
udvikling har ogsf bekrsef-
tet denne opfattelse, idet
man uden videre har affun-
det sig med en tiltagende be-
skatning og en hastigt vok-
sende plani- og regulerings-
lovgivning iseer af fast ejen-
dom, siledes at den private
ejendomsret i stigende grad
opfattes som en social funk-
tion. Naturfredningslov og
miljelovgivning  pélsgger
ejere og foretagender om-
fattende be er af
hensyn til samfundet. Men
mange reguleringer er dog
ogsd til fordel for naboerne,
hvis ejendomsret bliver til-
svarende mere veerdifuld.

Det bliver derfor af stor
teoretisk og praktisk betyd-
ning at skelne mellem almin-
delige indskreenkninger 1
ejendomsretten, der ikke gi-

|

|
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ver adgang til erstatning, og
ekspropriation, der 1 almen-
vellets navn foretages over
for en enkelt ejer, og som
derfor stiller krav om fuld
erstatning. En serie radiofo-
redrag giver for tiden en

oversigt over disse afgreens-
ninger og det offentliges mu-

ligheder for fortsatte ind-
skraenkninger { de privates
adgang til at ride over deres
ejendom og erhvervsvirk-
somhed.

Hidtil har domstolene ikke
tilsidesat nogen sddan lov-
givning som grundlovestri-
dig, mens man i Norge har
set et eksempel p4, at en
erstatningsbestemmelse er
blevet tllsidesat, fordi den
ikke gav erstatning efter
handelsvaerdien. Til gen-
geeld er en beska
ikke blevet tilsidesat, seft
om den gjorde indgreb { eks-
propriationserstatningens
storrelse, idet den beskatte-
de kapitalgevinsten.

Herhjemme har vi haft en
tilsvaretde konflikt, som

dog. endte med en loveen-
dring, der undtager ekspro-
priationserstatning fra seed-
vanlig beskatning af kapital-
gevinster. Den hidtidige ord-
ning var muligvis uheldig for
mange, men den var dog
ikke udtryk for »juridisk

« s&dan som Jyl-
lands-Posten formulerer det
i en ledende artikel den &.
juni. Jeg citerer:

ret det sAdan, at i alle tilfael-
de har ekspropriationsdom-
stolen tilkendt de ekspropri-
erede, hvad mitte anses for
tuld erstatning. Hvorefter
paragraf 73 har veeret
optyldt.

At man si har brugt skat-
telovgivningen til at snuppe
en betragtelig del af erstat-
ningen tilbage til statskas-
sen, har ikke haft noget med
grundloven og paragraf 73 at

gere... )
Siger de juridiske gymna-

‘ster. Der dog omhyggeligt

lader veere med at tale hajt

om, at erstatninger i evrigt
normalt er skattefrie«

*

.I Norge har det offentlige
uden sveerdslag féet be-
stemmende indflydelse p#
pengeinstitutternes ledelse:
en slags @D ad bagderen.
Herhjemme vil @D utvivl-
somt kunne indferes ad for-
deren, uden at lovgivningen
kommer i strid med grundlo-
ven. Om det sker, er en an-
den sag. Sporene fra jord-
lovsafstemningen i begyn-
delsen af 60erne skreemmer
utvivisomt en socialdemo-
kratisk regering fra at sege

. gennemfort sterre indgreb i

ejendomsretten uden at
bave sikret sig et s& stort
politisk flertal, at et ti-
streekkeligt mindretal for en
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Ansvar

Af Stig Jg¢rgensen

SPROGET ER ligesom

sandheden et hus med man-
ge veerelser.
. Alene i det almindelige —
folkelige — sprog kan orde-
ne have forskellig betyd-
ning, og de enkelte betyd-
ninger er ikke pracise. Ord-
spil, vittigheder og poesi
udnytter overraskelsesmo-
mentet ved at anvende sam-
me ord i forskellig betyd-
ning eller forskellige ord i
samme betydning.

De ﬂeste vil :forstd poin-
ten, nar jeg fortzller anek-
doten om den unge bpige,
som blev spurgt om sin ynd-
lingsbog og svarede: Min
fars tegnebog!

Sadan skal det ogsd vere,
hvis det almindelige sprog
skal kunne bruges med et
rimeligt antal ord. Det er
sammenhangen, som med
stor sikkerhed forteller os,
hvilken betydning vi 51gter
t11 med ordene.

I det almindelige sprog fin-
des der altsi ingen definiti-
oner, som autoritativt fast-
lz=gger ordenes betydning,
sidan som det er tilfeeldet i
videnskaben. Ved en defini-
tion forstir man en overens-
komst eller en erklering fra
en person eller en gruppe
om, at et ord eller et begreb
skal anvendes med en gan-
ske bestemt betydning, nir
bestemte vilkar foreligger.
En meter er f. eks. leengden
af en bestemt stok, som op-
bevares et bestemt sted, si-
dan var det i hvert fald en-
gang, en bestemt brgkdel af
jordmeridianen.

Men medens der naturlig-
vis er grenser for tvetydig-
heden og mangetydigheden i
den almindelige sprogbrug,

nar sproget skal kunne bru-.

ges som meddelelsesmiddel,

er der heller ikke tale om
bestemt definerede betyd-
ninger af alle eller de fleste
fagudtryk.

ORDET »ANSVAR« kan
tjene som illustration af det,
jeg mener. Indenfor samme
radioavis kunne man hgre
ordet anvendt pi tre for-
skellige méader.

For det fgrste hgrte man,
at en bestemt hemmelig ter-
rorgruppe i Frankrig patog
sig ansvaret for en serie
bombesprangninger. For
det andet kunne en fagfore-
nings ledelsé ikke patage sig
ansvaret for at et arbejde
ville blive udfgrt under po-
litibeskyttelse. For .det tred-
je kunne: -statsministeren
ggre olieprisstigningerne og
andre udefra kommende ér-
sager ansvarlige for den
manglende balance i landets
gkonomi.

Sproghistorisk kommer
ordet »ansvar« af dette at
svare i betydningen at svare
pa tiltale i en proces. Fgr
staten udviklede sig med
politi, domstole og folketing,
var processen et privat fore-
tagende, et ting, hvor folket
pahgrte klager og svar pi
klager og traf en afggrelse i
tvisten. Bgrn, kvinder, tje-
nestefolk og slaver kuone
ikke svare for sig selv, men
matte og kunne skyde sig
ind under vargens ansvar.
Familien og slagten havde
et overhoved, som svarede
og var ansvarlig (tysk: Ant-
wort, engelsk: answer).
Slaegten var ogsa ansvarlig

derigennem, at det var den, °

som gav og tog bgder ‘for
forurettelsen, ikke skade-
volder og skadelidte.

Senere i middelalderen

udviklede dette system sig.

tii at gelde for stgrre enhe- .
der. P4 landet havde man;
feudalsystemet, hvor herre-

manden var ansvarlig for

alle og ogsd havde hals- og-
tandsret over undersitter-

ne. I byerne var laug og gil-

der pa samme made kollek-

tivt ansvarlige for deres

medlemmer.

I NYERE TID er ansvaret-
blevet individuelt, idet ger-
ningsmanden dels svarer
bgder for sig selv, medens
den forurettede kan krave
erstatning, men ikke bgder,
som tilfalder statskassen.
Ansvaret betyder nu i retlig
sprogbrug, at en person er
skyldig til straf eller ti] be-
taling af erstatning. Men
udtrykket kan ogsi betyde,
at en person som fglge af et
reprasentationsforhold: som
varge, som fuldmaegtig, som
ansat i eller leder af et sel-
skab eller en forening har
en raekke pligter indadtil el-
ler udadtil. Sammenfattende
kan man konstatere, at no-
gen er ansvarlig, hvis han
kranker sine retlige pligter
i eller udenfor kontraktsfor--
hold, og derfor kan paf;zires
retllge sanktioner.

Ogsa i filosofisk og religigs
sprogbrug anvendes begre-
bet sansvare« i betydningen:
det at matte sti inde for
valget mellem flere handle-
muligheder, idet ansvarlig-
hed logisk forudsztter mu-
ligheden for et frit valg
mellem sidanne. Man kan
ikke vaere ansvarlig for om-
steendigheder, man ikke har
indflydelse pa.

HVIS VI NU vender os til
vore tre eksempler, kan vi
se, at alle tre udtalelser er
meningslgse eller ungjagtige -



ud - fra - ‘enhver. - rimelig”
sprogbrug. En- anonym ter--
rorgruppe kan ikke pétage..
sig et ansvar, som man’
unddrager sig gennem ano-
nymiteten.. En ansvarlig ‘til-~
lidsmand kan hverken pita--
ge sig eller fralegge sig et-
ansvar, han har efter rets-s
reglerne. Uansvarlige kraef-
ter sidsom oliekrisen kan
ikke veere ansvarlig for no-*
get som helst.
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Men de pagmldende men
ogsa' noget ‘ahdét of" siger

biot; det de:nuiggr, fordi ¥

enten .ikke ‘ggr sig klart; -at’

det er noget sludder, eller -

fordi de ved.det, men gnsker
at manipulere “med an( g

bevidsthed. Terrorgruppen

vil gdre opmerksom pa, at-

den stir bag terrorhandlin-™

gen, enten for at ggre op--
meerksom pi sin .eksistens
eller for at opnd noget for

s
&

sig og sine gennem afpres-.
ning. C
Tillidsmanden vasker sine
handef, hvis han ikke lige~
frem fremsetter en trussel’
Statsministeren bruger ‘bare
ordet forkert, idet han me-
ner, at oliekrisen ‘er Airsag,
underforstiet, at den er han
ikke ansvarlig for. - -
: Sadan er der si megati *



DET ER en gammel erfa-
ring, at.summen af bekym-
ringerne er konstant.

Nar de store. problemer
bliver lgst, vil bevidstheden
blive fyldt til randen med
de smd. Det er en kendt sag,
at menneskene ikke er ble~
vet lykkeligere, fordi sult og
sygdom er blevet et minde,
som man hager om i nuti-
dens litteratur og dramatik.
Den moralske indignation
med tilbagevirkende kraft
er uhistorisk og idylliseren-

e.

Nir de elementzre behov
er tilfredsstillet, viser det
sig, at menneskets subsidise-
re behov er ubegranset og
dermed ogsa muligheden for
utilfredshed og misundelse.
Som Tocqueville profetere-
de ved iagttagelsen af USA
allerede i midten af forrige
adrhundrede, vil ulighederne
blive mere og mere utaleli-
ge, jo mindre de bliver.

Men loven om problemer-
nes konstans virker ogsd
den modsatte vej.

For omkring tredive ir si-
den kom jeg to gange i strid
med ferdselsloven. Den ene
gang vedtog jeg en bgde pa
fem kroner for en sen aften-
time at kgre hjem ad de gde
forstadsgader uden cykel-
lygte. Den anden gang mod-
tog jeg en advarsel for, som
det hed i anklagen, »at have
svinget hgjre ben over cyk-
lens baghjul, inden hele
cyklen var kommet ud over
kantstenenc. .

Den fgrste gang var det
min egen skyld, som betjen-
tene udtrykte det, idet jeg
pa lang afstand maétte have
iagttaget deres to cykellyg-
ter. Og det er sd sandt, som
det er sagt, men en irratio-
nel form for staedighed for-
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hindrede mig i at sti af, da
det ville veere for idiotisk at
forudszette, at det spillede
nogen rolle med cykellygte i
den tyste og lyse sommer-
nat.

Den anden gang var det
ikke til at vide, at der til-
feldigvis' kom en betjent
forbi porten en menneske-
tom lgrdag eftermiddag.
Man ma nemlig erindre sig,
at biltrafikken under og i
drene efter krigen var naer-
mest ikke-eksisterende.,

Derfor - havde betjentene

alts3 tid til at begkaeftige sig’
med"t‘ﬁiister' i'n%d"en 'n'fdg-"

kerhéd, som man dengang
syntes, var en . bedre sag
vaerdig. Til gengald gik der
heller ikke s& mange cykli~
ster til i trafikken, men det
var naturligvis fgrst og
fremmest, fordi der ingen
ln),gc‘ier var til at kgre dem

Men ikke bare derfor. Det
er klart, at cyklisterne den-
gang i langt hgjere grad
blev presset til at kende og
overholde de elementwre
feerdselsregler. Og mon ikke
statistikken vil kunne be-
kreefte, at skadesfrekvensen
for cyklisterne dengang ogsa
forholdsmaessigt var mindre
end i dag.

DER ER NOGET fortviv-
lende ved i den daglige tra-
fik at matte konstatere, at
iszer bgrn og unge menne-
sker ikke overholder selv de
mest elementaere fwerdsels-
regler af hensyn til deres
egen sikkerhed. En ting er,
at en vaesentlig del af cykel-
trafikken nu foregar pa for-
tovene uden hensyn til fod-
gengerne, som er blevet
ufredet vildt. En anden sag
er, atcykellygten ikke bliver

ykellygter

tendt af det overvejende
antal cyklister selv i mgrke
og tat trafik.. Det er for
treels at traeekke dynamoen,
siger min sgn!

Men helt ubegribeligt er
det, at trafikanterne tilsyne-
ladende kun ved en tilfel-
dighed veelger at kgre i hgj-
re side af vejen. Og det er
gjensynligt, at bgrnene bli-
ver meget desorienteret,
hvis man ved tegn eller un-
derlige gerninger forsgger
at ggre dem begribeligt, at
de skal kgre i hgjre side,
vise af og se sig tilbage, nar
de skal svinge og ikke kgre
to og to enten pa ¢én eller pa
to cykler eller knallerter
ved siden af hinanden.

Det er denne tilsyneladen-~
de hjzlpelgshed. som er
vanskeligst at leve med, for-
di den er udtryk for den
manglende syndserkendelse,
der ellers er betirgelsen for
frelse. Det er denne uskyl-
dighed, som ogsd er udtryk
for omgivelsernes svigten.
Forazldrenes, skolens, - poli-
tiets.

1 vores skoletid var der
vist ikke noget som hed
ferdselslere. Til gengeld
var der ingen, som ikke vid-
ste, hvordan de skulle opfg-
re sig i ferdselen. Enten mi
der vere noget helt forkert
ved skolernes fardselslare,
eller ogsd er det den almin-
delige mangel pé respekt for
disciplin og regler, som i
menneskekarlighedens
navn er indbygget i nuti-
,dens skole. Livets alvor bli-
‘ver fgrst listet ind i bgrne-
ne, nér de nzermer sig gym-
nasiealderen, og s er deét
ofte for sent. For mange er
der tale om en brutal op-
vignen.



DET ER vist ved at-vaere
anerkendt af de fleste, at pa-
ratviden ikke er s& galt end-~
da, hvis man skal laere at
forstd andet end at forsté.
Lige si lidt som digtningen
alene kan forlade sig pd in-
spirationen, kan skolen for-
lade sig pd motivationen.
Ligesom  digtningen for
stdrst°delens vedkomnmendn
beror pa  transpiration, ma
indleeringen. i  vaesentlig
grad bygge pd disciplin og
gode vaner, hvis bgrnene
fkke skal blive forladt til at
tro, at der er mindst to sgn-
dage i hver uge.

Og her er vi jo-nok ved

sagens kerne. Hvis man ikke
lengere tgr stille krav til
andre om, at regler og ar-
bejdsvaner skal indléeres og
.overholdes, svigter man sine
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bgrn -og unge. Den, der ikke™

har lart at holde orden i det
smi, vil altid f& vanskeligt
ved at fi styr pa sin-tilvee-
relse

Benjamin Spock har gvet
selvkritik og bedt om forla-
delse, fordi han har fgrt en
generation a.f forzeldre og
padagoger pa afveje med sit
evangelium om, at man ikke
matte stille krav til og ikke

blive vred pd sine bgrn og:

elever.-Men se, om det end-
nu har sat sig spor i opdma-
gelsen, Endnu i mange.ar
mi man utvivisomt traekkes
med produkterne af den
fejlslagne padagogik, der er
uden kontur og grenselgs.
Derfor fgler man — ogséd

sproghgt - 1 stpdet for at(
tasnk {

Endnuz~ skal vi en rum t1d

lammes af ambivalens over
for hjeelpelgsheden i en
sorgl¢s og velmenende, men
desorienteret.- og:- mindre
hvsdz:hg befolkning. Visio-,
nen om, at fremtiden i end«
nu hgjere grad end fortiden
vil bestd af to verdener: en
elite, til hvem der stilles
st¢rre og stgrre krav, og
som fir stgrre- og stgsrm
magt, og en almue, som pas-
sivt og gud.henglvent lader
sig styre, er mere en realitet
end en trussel. For almue
kan der eksistere pid alle
uddannelsesniveauer!

Og’ politiet har jo nok at.
ggre med at tage sig af an-
dre og vasentlige ting. De
har tid til: at beskafti«
ge sig'med cykellygter.

Af -
Stig Jgrgensen, :

professot,. dr. jur.”
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Den svingende folkelige
retsfolelse

1 forbindelse med den nu
lykkeligt overstiede retssag
mod en overlege, som var
tiltalt for manddrab mod en
hAbipst syg patient, har me-
diernes dekning af begiven-
heden vesret kritiseret.

Iseer den populere presse
er ghet tat ph, sl teet at man
har nermet sig Retsplejelo-
vens § 1017, der straffer den,
som ved sine udtalelser ph
ul‘onvnrl? mide spger at
phvirke dommere og nev-
ninger. Iseer havde et blad
udmaeerket sig ved oprindeligt
at udlevers overlegen som
en beruset morder, og se-
nere over hele forsiden at
opfordre nmvningerne til at
frifinde legen.

SA vidt vides er bestem-
melsen aldrig blevet pibe-
rabt af anklagemyndigheden,
derimod er den forudset-
ningsvis blevet anvendt | en
erstatningssag, som Bjern
Schouw Nielsen efter dom-
feeldelsen anlagde mod et bil-
ledblad, der umiddelbart in-
den dommen pd forsiden
havde bragt et billede af ham
med plskriften (pd tysk)
»Disse pjne befalede mord«.

Det er ogsd rimeligt at an-
klagemyndigheden kun med
stor forsigtighed griber ind
over for misbrug af presse-
friheden, iszr nar det som |
det foreliggende tilfeelde er
til gunst for den tiltalte. Der
er neppe tvivl om, at det
phgeldende blad | hej grad
repreesenterede den folkelige
retsfolelse ph dette stadium
of sagen, ligesom det sikkent

ogsk gjorde det i den indle-
dende fase, da det gnskede
overlmgen arresteret og
straffet ph det strengeste.

[ flere af kommentarerne

har man kunnet spore en
lkke ringe forvirring over
dette stemningeskifte, som
har haft karakter af skred ef-
ter skred. Nogen har forspgt
slg med en forklaring, som
or det til en speclelt dansk
'oreteelse sammenhengende
med de nye mediers pavirk-
ning.

Dem ber man erindre om
John Fielding, som i Tom
Jones lader fredsdommeren
udtale sin kynisk-resigne-
rede livserfaring efter sagen
mod den formodede vil-
dttyv: »Er der i den nerme-
ste omegn beglet en forbry-
delse, pnsker befolkningen
den ' formastelige efterspgt
med alle til rAdighed sthende
midler og straffet p& det
strengeste; men nér misdee-
deren si stir foran domme-
ren, angstfuld og ynkelig, sA
pnsker man ham behandlet
med mildhed, og frifindes
han, bliver han modtaget
med hurraribl«

John Fielding var ved si-
den af at veere forfatter en
fremtrdende og erfaren ju-
rist, os bogen skrev han for
snart 200 &r siden. Det er
altsh ikke noget nyt eller
specielt dansk, at den folke-
lige retsfalelse er svingende.
Tvertimod er det sandsyn-
ligt, at der er tale om en
normal menneskellg reaktion
ph forbrydelse og straf, |

hvert fald |
landske kultur.

Der er ogsd noget positivt
I dette reaktionsmenster,
som viser, at det normale
menneske ikke s meget re-
agerer mod forbryderen som
mod forbrydelsen. Forbry-
delsen giver anledning til
angst og vrede, si lenge den
er uopklaret og dermed ufor-
stdelig; angsten aflpses af
medlidenhed, nar forbrydel-
sen er opklaret, og straffen
truer det skyldige medmen-
neske.

Det ville derfor ikke veere
rigtigt at kritisere befolknin-
gen og den folkelige presse
for at veere holdningsigs og
inkonsekvent, nir man ger
sig klart, at de. udtrykker
veerdifulde folelser, som bor
bestemme retningen for vort
reaktionssystem.

Det kedelige er_blot, at
samfundet ikke kan tillade
sig at teenke med hjertet, ii-
gesdlidt som mennesket ikke
kan tillade sig at teenke med
den fod, som bliver trykket
af skoen: folelserne mi un-
derkastes fornuftens kontrol,
som alene kan fortelle os,
hvad der i det givne tilfelde
er rigtigt at gore.

Fplelsen kan fortelle os,
hvad vi gnsker, medens op-
fyldelsen md respektere
bide kenduernlnrr. lov-
massigheder og konkurre-
rende behov. Ligesom en-
hver bilist kan merke, nir
en bil ikke vil kere, men
henvender sig til en mekani-
ker for at fA den i gang, si-

vor vester-



dan _mid samfundet forlade
sig ph juristerne i hindte-
ringen af lovovertredelser.
Og juristerne har adskil-
lige Adrhundreders erfaring
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for, at man ikke uden videre
kan afskaffe enhver reaktion
pA en lovovertredelse, sél-
vom man mh erkende, af
straffen i sig selv ikke er tif

megen nytte. b

Men vi befinder os jo i en«
tid med mange paradok-
sproblemer.

Af -
Stig Jorgensen
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HER ER KRIMINALITETEN STIGENDE - I JAPAN
PA VEJ NEDAD - HVORFOR?

81 den @ldre middelalder
var det retlige ansvar i
princippet en privatsag
mellem de implicerede
slegter. I vore Land-
skabslove fra 1100-tallet
findes der kunstferdige
bedetakster for vold og
berigelseshandlinger. Der
skelnes ikke mellem straf
og erstatning, og ansvaret
er ikke betinget af skyld
hos gerningsmanden, li-
gesom det heller ikke er
ham, men hans slagt,
som skal udrede beden,
som heller ikke gAr til den
forurettede, men til hans
slegt.

Det er en almindelig er-
kendelse, at primitive
landbrugskulturer bygger
pd familien, der er sam-
fundets mindste enhed,
medens’ individet har en
rolle og en status i helhe-
den, som anviser ham
hans rettigheder og plig-
ter.

Med den fremvoksende
bykultur 1 den senere
middelalder baseret pd
i handel, sefart og hénd-
veerk, og med den tilta-
gende arbejdsdeling fAr
kristendommens indivi-
dualistiske menneskesyn
lettere ved at sld igen-
‘nem. Da statsmagten
samtidig styrkes i forhold
til sleegten, bliver det mu-
ligt at isolere en serlig
strafferet over for Gud og
kongen, og den bliver til
gengeld en sag mellem
forbryderen og samfundet
og afhengig af gernings-
' mandens skyld.

B Forbryderens strafan-
[ svar bliver et moralsk op-

gor mellem samfundet og
lovovertraideren. Senere
suppleres  tankegangen
med afskreknings- og fo-
rebyggelseshensynet,

som 1 1500- og 1600-tallet
forer til strenge straffe. 1
oplysningstiden i 1700-tal-
let humaniseres straffe-
retten, og livs- og legems-

_straffe afloses af friheds-

straffe.

Omkring 1800 radikalise-
redes hos Immanuel Kans
strafferettens moralske
kvalitet. Straffen er et
middel til at oph&ve det
onde ved at tugte den
onde vilje, tdet det er en
fri vilje, som er forudsat-
ningen for ansvar overho-
vedet. Arsagss@tningen
angir pA den anden side
kun den naturlige verden,
hvor alting méa forudsat-
tes at ske med nedvendig-
hed.

Feuerbach og senere
Marx bestred denne prin-
cipielle sondring, og den
senere naturalistiske
menneskeopfattelse
fandt, at viljens frihed er
af begraznset karakter,
bundet som den er af
menneskets personlige
egenskaber og den fysiske
og sociale omverden. An-
svar bliver der derfor kun
ringe plads til, hvorimod
behandling af individets
eller samfundets fejl bli-
ver samfundets opgave.
For forbrydelsen er efter
denne opfattelse en ned-
vendig folge af mangler
hos individet eller sam-
fundet.

[ ] Behandlingsteorien
vandt stor tilslutning i so-

cialistiske kredse, der
troede, at mennesket pa
bunden er godt, og at de
onde handlinger skyldes
sygdom, for en ator dels
vedkommende en 8yg-
dom, som er en nedvendig
folge af det kapitalistiske
samfunds undertrykkelse.
Ophzeves den private ej-
endomsret til produk-
tionsmidlerne vil modsaet-
ningerne i samfundet op-
here og staten, retsregler-
ne og politiet visne bort.
Erfaringerne fra de so-

' cialistiske lande viste

imidlertid, at kriminalite-
ten ikke forsvandt med
socialismen. Tvertimod
steg kriminaliteten med
den stigende levestan-
dard. For det havde alle-
rede afsloret sig i de vest-
lige lande, at berigelses-
og voldskriminaliteten
ikke faldt med noedens ud-
ryddelse. Tveartimod vi-
ste berigelses- og vold-
skriminaliteten i USA og
Vesteuropa en voldsom
stigning i tiden fra 50erne
til 70erne. Og billedet er
det samme i folkedemo-
kratierne.

B Omvendt kan behand-
lingspolitikken bruges og
misbruges til at uskade-
liggere politisk opposi-
tion, idet denne jo ma
skyldes sindssyge. Solsje-
nytsin har klargjort den-
ne systemfejl i den socia-
listiske verden. Ligesé
har kriminalister som
Nils Christie i Norge og
Alf Ross i Danmark gjort
opmerksom pa det uret-
ferdige i tidsubestemte
foranstaltninger, som i



evrigt aldrig har haft no-
gen pAvlaellg gavnlig ef-
fekt.
Men nu viser det sig, at
teten 1
ikke alene er meget min-

Japan

dre end i Vesten, men at’

den ogsd har veret fal-
dende de forlebne 20-25 &r,
medens Japan har gen-
nemgéiet en voldsom eko-

nomisk udvikling og To- -

kyo er vokset til klodens
neststerste bysamfund,
og Japan er mere kapita-
listisk end kapitalismen
selv.

Hvordan kan det nu for-
klares, sperger den nor-
ske kriminalist Johs. An-
denss i en artikel i tids-
skriftet Lov og Rett? Det
skyldes ikke en ringere
anmeldelseshyppighed, ej
heller et sterre politi-
korps, Andenzs henviser

derimod til storre effektl-_

vitet 1 politistaben sam-"
menholdt med et andet.
l}ulturmanster
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‘M Det japanske samfund .
er (endnu) i'hej grad ba-
seret pd familien, og er-"

hvervslivet har fort fami-
lierelationerne ud 1 ar-
bejdslivet med stabile og
nzre kontakter. Selv om
Tokyo er stor, har den ka-

rakter af en ansamling af

landsbyer, hvor anonymi-
teten er begreenset, poli-
tiet er delt op i sm4 afde-
linger, som har t®t kon-
takt med omgivelserne og
stettes af befolkningen.

Resultatet er en opkla-
ringsprocent for berigel-
ses- og voldsforbrydelser
pd 65-70 pct., hvilket er
eventyrligt for Vesten,
hvor den er 20-30 pct. Det
virker forebyggende, men
virksommere er snarere
den autoritetsvenlige tra-
dition og den moralske
fordemmelse af krimina-
liteten i familie og sam-
fund.

PA den negative side

kan nevnes den voldsom-

mere reaktion, nir gren- :
sen passeres, hvad de
voldsomme demonstra-
tioner mod universitets-
myndighederne og stats-
myndigheder viser, blLa. {
kampen mod f

og en ny luﬁh:m
terrorismen har veret
seerlig ondartet, ligesom
korruption og skattesny-
deri er kendte feenomener.

Kriminaliteten har fle-
re &rsager i og uden for
det enkelte menneske.
Kultur og moral spiller
sikkert en storre rolle end
de materielle forhold.

Den vestlige individua-
lisme har en negativ side.
Friheden opnis pid be-
kostning af loyaliteten
over for helheden, hvad vi’
ogsi har oplevet p4 andre
omréder.

— Iut “W [N
=1/

e “.\
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F Orhrydelse og straf

Man skal vaere god mod de
unge, for de skal skrive vo-
res nekrolog.

Det er altid sejrherren, der
skriver historien, og tiden er
en siklker vinder.

Efterhdnden er det. ogsd
almindeligt erkendt; at »den
merke middelalder« ikke var
s& merk endda, i hvert fald
ikke sA merk som det 18. og
17. arhundredes oplysnings-
tid ville gere den til.

Tveertimod var middelal-
deren den nedvendige og na-
turlige forbindelse mellem
den antikke verden og den
nyere tid, hvori den nye tids
tanker udvikledes og mod-
nedes. Og pa visse punkter
var den ikke s& »middelal-
derlig« som eftertiden.

Det er for eksempel almin-
deligt at tale om en »middel-
alderlig« strafferet, blandt
andet i forbindelse med om-
talen af de nye »islamiske
republikker« i Iran og Paki-
stan. Og det er en oplagt
uretfeerdighed mod middel-
alderen.

Middelalderens Europa
kendte i virkeligheden ikke
til drastiske livs- og legems-
straffe. Ser vi pA vore egne
landskabslove fra 11- og 12-
hundredetallet, finder vi kun
en meget sparsom anvendel-
se af dadsstraf, og lemlae-
stelse og andre voldelige le-
gemsstraffe kendes bogsta-
velig talt ikke.

Samfundets grundlag var
ikke staten men slaegterne,
og slagtshaevnen eller blod-
heevnen var den eneste form
for retshAndheevelse, men
havnen var allerede i vidt
omfang aflast af pengebeder
for de almindeligste kraen-

kelser af personer, dyr, jord
og lasere.

Det gamle Testamentes
grundseetning om lige for li-
ge var udtryk for den seld-
gamle retfeerdigheds fore-
stilling. At en kreenkelse ud-
lignes med en tilsvarende:
oje for aje og tand for tand
siges det, men ogsa Det gam-
le Testamente kender kom-
positionssystemet, som aflg-
ser haevnen med beder i
penge efter bestemte tak-
ster.

Der er en ikke ringe ironi i
den kendsgerning, at det
blev kirken, som { reforma-
tionstiden staerkt medvirke-
de til en skeerpelse og forra-
else af strafferetten. Kirken,
som forvaltede Jesu laere
om, at man ikke skulle gen-
geelde ondt med ondt, men
tvaertimod med godt og ven-
de den anden kind til forbry-
deren. ’

Forklaringen ligger i ud-
viklingen af statsmagten og
kirkens rolle som den insti-
tution som det ene af de to
sveerd. Den katolske kirke
havde arvet det romerske
kejserrige og dets opgave
som opretholder af den
verdslige ro og orden. Reli-
gionskrigen i 1500-tallet for-
te til den katolske inkvisition
og til protestantiske fyrsters
indferelse af Moseloven, ef-
tersom den katolske kirke-
ret mistede sin gyldighed.
Danske Lov fra 1683 afspej-
ler denne udvikling af en
»middelalderlig« strafferet
med harde og vanaerende
livs- og legemsstraffe. End-
nu si sent som i oplysnings-
tidens kulmination i 1770er-

ne ser vi, hvordan Struense
offentligt henrettes, parte-

.res og leegges pa hjul og stej-

le.

Men samtidig tager straf-’
feretsreformerne fart i slut-
ningen af 1700- og i begyn-
delsen af 1800-tallet. Fri-
hedsberevelsen aflaser i det
store og hele livs- og legems-
straffene. Heevnen, gengai-
delsen og afskreekkelsen
skal ikke lsengere veere
straffens begrundelse. Det
skal derimod preeventionen.
Det geaelder om ferst og
fremmest at forhindre for-
brydelsen gennem truslen
om straf. :

Ilebet af det 19. Arhundre-
de udvikledes denne linje vi-
dere, siledes at forbrydelsen
ses som en sygdom i forbry-
deren eller i samfundet, som
kan og skal helbredes. Karl
Marx ser ejendomsretten
som sygdommen, 0g en &n-
dring af samfundet til socia-
lismen som helbredelsen.
Naturalismen finder syg-
dommen i mennesket og fin-
der derfor, at straffen ma
afleses af medicinsk og pae-
dagogisk behandling.

*

Disse nye metoder er
skammeligt blevet demente-
ret af de seneste generatio-
ners erfaringer. Det har vist
sig, at forbrydelsen ikke for-
svandt med socialismen.
Tveaertimod rystes de sociali-
stiske lande af en voldsomt
stigende kriminalitet. Heller
ikke teorien om, at udryd-
delsen af elendigheden ville
fore til forbrydelsens hen-
visnen viste sig holdbar.
Tvaertimod har velstands-



stigningen i @st og Vest fort
til en stigende kriminalitet.

Og behandlingsteorien har
ogsd spillet fallit. Ingen trox‘1
leengere pa, at behandlings-|
forsegene har haft sserlig:
veerdi. Der har ikke veeret
forskel pa tilbagefaldshyp-
pigheden hos dem, der bliver
underkastet tidsubestemt
behandling og dem, der fik
en tidsbestemt straf. PA den
anden side har vi set, hvor-
dan den tidsubestemte be-
handling af diktatoriske re-
gimer kunne benyttes til
uskadeliggorelse af system-
kritikere. Solsjenitsyn 'har
ikke levet forgeeves.

* N

To bevaegelser har rejst sig
pA ruifierné af disse erfarin-
ger. Den ene vil have straf-
fen tilbage som en retfser-
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dighedshandling, der forugd-
smtter den enkeltes angvar,
og som er nadvendig til fore-
byggelse af forbrydelser.
Den anden vil afskaffe straf-
fen, som nyttelas og 1)

og indfere forskellige former
for »samfundstjenestee. .. -

Til eftertanke i denme
overvejelsens stund veekker
de japanske erfaringer. Selv
om Japan har gennemgiet
en voldsom ekonomiSk og
social udvikling de sidste par
generationer, er kriminalite-
ten faldende. Politistyrken
er ikke sterre end i Dt~ og
Vesteuropa, men den er de-
centraliseret og dybt invol-
veret i de lokale byomriders
tilveerelse. Byerne er s& gt
sige opbygget som et net-
veerk af smabyer, hvor man
kender hinanden. og familie-

livet er levende og overtiifit
til arbejdslivet, som er pasj-
get af personlige varige og
respektfulde forbindelser.

Den gensidige respekt ¢g
respekten for ret og moral er
vigtigere end straf og hasvh.
PA den anden side er >hatv-
nen« jkke nedvendigvis sh«
primitiv« som andre begrun-
delser for straf. -

80erne bliver p4d mange
méder et sandhedens &rti.
Det gaelder bade for okono-
mien og for demokratiet,
men det gaelder ogsd for
retsreglerne. Retfeerdighed,
heevn, forebyggelse: det er
altsammen forskellige navne
for det samme, 8t regleme
skal respekteres og overtree-
delser straffes.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Forklaringer om kriminalitet

Dengang Peter Plys sad
fast i Ninka Ninus’ forder,
kunne de ikke blive enigeom
arsagen til katastrofen.

Ninus mente, at der var én
af dem, som havde spist for
meget, og at det ikke var
ham, mens Plys mente, at
deren ikke var bred nok.

Den legendariske profes-
sor Carl Krebs rekvirerede
engang, da man endnu spa-
rede pi skillingerne, en kas-
se thermometre og kort tid
efter endnu en kasse. Han
blev afsesket en forklaring
og svarede lakonisk: De var
af glas!

Anekdoterne formar ofte
bedre end gode argumenter
at illustrere vigtige viden-
skabelige eller filosofiske
grundssetninger.

Nar dygtige fagfolk vil ha-
ve os til at lebe med en en-
kelt Arsagsforklaring pa vig-
tige samfundsproblemer,
kommer Peter Plys og Carl
Krebs os til hjeelp, s& vi uden
anstrengelse kan indse, at
arsagsforklaringer om ikke
just er vilkarlige sa dog af-
heenger af gjnene, der ser, og
interessen i at udpege en
person eller omsteendighed
som ansvarlig.

Som nu f.eks. forleden, da
kriminologerne for 117. gang
havde dokumenteret det,

som vi har vidst i mange ér_,

nemlig at kriminaliteten ik~
ke faldt med den ekonomi-
ske vaekst i 60erne, sAdan
som den skulle have gjort
det ifelge den marxistiske

eller naturalistiske sam-
fundsfilosofi, men tveert-
imod voksede.

Det var altsd ikke bare
elendigheden, som skabte
tyve, hvorfor de gode men-
nesker maétte finde en ny
grimasse, som kunne passe.
Og hvad var sd mere natur-
ligt end at veelge en, som
harmonerer med den her-
skende lighedsideologi.

Det, der var galt i 60erne,
var alts4, at de stigende ind-
teegter ikke blev ligeligt for-
delt, siledes at de svagt ud-
rustede og svagt uddannede
matte stjsele for at skaffe sig
de mange nye materielle go-
der, som de andre kunne
skaffe sig ved deres arbejde.

Og det skal der nok vaere
sandhed i. Men man kan ha-
ve lov til at tvivle pd, at det
er den fulde sandhed, for i
Japan gik det i samme perio-
de og med en kraftigere
vaekst lige modsat. Krimina-
liteten faldt. Og ingen skal
komme og forteelle, at Japan
er et socialistisk lighedssam-
fund.

S& der ma altsi veere an-
dre forklaringer ogsa. Den
fremtreedende norske jurlst‘

og kriminalist, Johs. Ande-
nees, har henvist til seerlige
kulturelle traditioner. Dis-
ciplinen er strengere, og re-
spekten for ledelse og an-
svar indgroet. Familiemen- -
stret er teettere, og arbejds-
pladserne er baseret pa livs-
lang beskeeftigelse. Byerne
er organiseret som en sam-
menhsengende labyrint af
landsbyer, hvor hver mand
kender sin nabo, og hvor po-
litiet er splittet op i tilsva-
rende sma og overskuelige
distrikter.

Kort sagt: Disciplin og
gensidig kontrol er faktorer,
som mé& konkurrere med
ekonomisk lighed som krimi-
nalitetsdsempende Arsager.

S4 kan vi jo selv veelge,
selv om vi formentlig ikke
lsengere har noget valg. Vor
individualistiske kulturtra-
dition har sine velsignelser
og sine forbandelser. S& hvis
okonomerne har ret i, at det
er lighedsprincippet, som er
roden til vore ekonomiske og
politiske vanskeligheder,
har vi altsd valget mellem
skonomisk vaekst og stigen-
de kriminalitet eller ekono-
misk stagnation og dalende
kriminalitet.

Og det er jo et par slemme
alternativer.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Retferdighed

DE NORDISKE - retsfilo~
soffer har veeret samlet for
at diskutere retferdigheden.

Allerede pd det sproglige
plan er der en antydning af
den uklarhed, som dette be-
greb er udsat for.

P3 svensk og finsk hedder
det nemlig »rattvisac, og det
betyder nsermest noget, som
er i overensstemmelse med
en regel, medens »rattfar-
dighet« er et ord med nzr-
mest bibelsk indhold.

P3 dansk og norsk betyder
retfeerdighed i juridisk
sprogbrug bade regelmzes-
sighed og det »rette< i be-
tydningen det rigtigee.
Retferdigheden har altsi
bide en formel og en reel
side. .

For at noget kan yzre ret-,
ferdigt, mad der altsd eksi-!
stere en regel, en retsregel.
eller en moralregel, som gi-
ver nogen en ret. Det uret-
faerdige er altsd bade det
vilkarlige, og det som stri-
der mod en ret.

Lige fra de aldste tider
har man vidst, at menneske~
ne taler store lidelser og af-
savn, men ikke den mindste
krzenkelse af en ret. Derfor
skal man ogsd vare varsom
med at stifte krav og for-
ventninger, som ikke kan
opfyldes i en nedgangsperi-
ode, hvad velferdsstaten for
tiden lider under.

Derfor er mange jurister
ogsé skeptiske over for ret-
ferdigheden, som i den po-
litiske debat kan bruges til
at stemple modpartens
standpunkt som uretferdigt
og det egne som retferdigt.
For indholdet af den regel
eller ordning, som fastsattes
med reglen, er nemlig ud-
tryk for en religigs, mo-
ralsk, politisk og ideologisk

livsholdning. Men denne fg-
lelsesmessige vurdering af
en ordning eller regel kan
tilslgres ved brugen af.ordet
retferdighed, som er et ud-

praeget »honngrords, som
slar en uerfaren modstander
for panden.

Allerede de gamle grake-
re vidste, at retfzrdigheden
har denne dobbelte betyd-
ning af regelbundethed og
rigtig veerdifordeling. So-
krates tgmte jo giftbageret,
fordi han mente, det var
rigtigt at fglge samfundets
regler, selv om de var umo-
ralske. Hvis den enkelte
ikke vil fglge reglerne, vil
de andre heller ikke.

DET FORTZELLES, at to
forbrydere skulle haenges og
lod sig fgre gudhengivent til
galgen, indtil den ene blev
benadet, s ville den anden
heller ikke hanges. Denne
side af retferdigheden bur-
de politikerne betznke, nir
de tolererer eklatante brud
pi samfundets regler.

Men Aristoteles, én af de
store greekere, vidste ogsi,
at retfazrdigheden har to
andre aspekter.

Vel skal lige tilfeelde be-
handles lige, som det frem-
gar af den formelle retfzr-
dighed, men menneskene

skal ikke ngdvendigvis be-

handles lige. Det afhanger
af den styreform, som her-
sker. I monarkiet delér man
efter rang og stand, i aristo-
kratiet efter fortjeneste, og
kun i demokratiet deler man
ligeligt.

P3i den anden side er det
udtryk for den uddelende
retferdighed, som er opstiet
som idé i den graeske bystat
0. 600 £, Kr. Zldre endnu er
den ydelsesretfeerdighed,

som kraever, at det enkelte
individ skal have ydelse
mod vederlag, straf i for-
hold til forbrydelsen: gje for
gje og tand for tand. Det er
det, som man i nutiden kal-
der den korrektive retfser-
dighed, og som sattes i
modsetning til samfunds-
nytten .og den uddelende
retfaerdighed, som tager ud-
gangspunktet i samfundets
interesse og indretning.

Mennesket er ikke bare et
samfundsvzaesen, men ogsa et
individ, Den samfundsnytte-
teenkning, som er karakteri-
stisk for konservative og so-
cialistiske opfattelser, er
udtryk for, at samfundets og
helhedens. interesser saettes
gverst. Det er nyttigt at un-
derstrege helhedens interes-
ser, iseer 1 nutidens sam-
fund, som falder fra hinan-
den i.konkur'rerende grup-
peegoisme.

Men samfundsnytten ma
konkurrere med retfardig-
heden som princip for sam-
fundets ordning og regler.
Ingen kan i dag acceptere
en strafferet, som er grund-
lagt pad tidsubestemt inde-
speerring af de dgmte pd
sindssygehospitaler o. L. Gu-~
lag-@Phavet er et skreem-
mende billede pi denne to-
talitaere statsegoisme.

VANDENE SKILLES ait-
s8, nar samfundets nsermere

.indhold skal defineres. En

liberal hensyntagen til det
enkelte individs saerlige ev-
ner konkurrerer med en so-
vcialistisk ideologi, som vil
ggre alle lige, selv om det
betyder, at alle bliver fatti-
gere. En socialliberal opfat-
telse vil tolerere uligheder i
det omfang, den vil fgre til
en stgrre samlet velstand



isser for de ringest stillede.

Mens de fleste er optaget
af samfundets uddelende
retferdighed, som tager. sig
af indkomstfordelingen, er
faerre-i- nutiden opmarksom
pa, at den korrektive ret-
feerdighed gir pa tvers af
denne tankegang og koncen-
trerer sig om den produkti-
ve side af samundsgkono-
mien. Den tilsiger, at der
skal vare en fordel, som
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svarer til en indsats, som
den enkelte ggr. Hvis der
ikke er det, falder tilskyn-
delsen bort. En ophavelse
at den enkeltes tilskyndelse
til at ggre en indsats medfg-
rer et faldende produkt til
fordeling.

Og det er vel netop vort
moderne velfaerdsstatlige
dilemma, at vi har skabt
perfekte systemer til undgi-
else af konflikter ved at fo-

iokrates’ dgd — maleri af den franske maler David.

retage forfinede vaerdi
delinger i samfundet,
dens vi har mistet sar
for de tilsvarende meka
mer, som skal sikre et
straekkeligt produkt og
retage en prioritering n
lem .de forskellige behov
interesser i en nedgang:

Retfeerdigheden har f
ansigter.

Af
Stig Jgrgensen

Professor, dr. jur.
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‘Magtfordrejning

MAGTFORDREJNING el-
ler retsmisbrug kaldes det i
juridiske sprog, nir nogen

benytter sig af en kompe-
tence eller en ret til at opnd
noget andet end det, der er
rettens eller kompetencens
formal.

Det er iser den offentlig-
retlige side af sagen, som
har  optaget juristerne.
Kommunen mé feks. ikke
betinge en byggetilladelse
af, at ansggeren betaler sin
skat, og sundhedsmyndighe-
derne ville f.eks. ikke kunne
indfgre almindelig recept-
tvang for at ramme naturlz-
gevir eden. Det samme
ville sd meget mere vare
tilfeeldet, hvis formalet var
at gavne apotekerne.

Det. interessante
sp¢rgsmél, som aldrig har
varet rejst’i den ]un&mke
teori -eller praksis er,” om
borgerne ogsd kan mxsbruge
deres oifenthgrethge ret-
tigheder- til - private formil
med den virkning, at deres
handlinger er ulovlige.

Dette pinagtige spgrgsmal

blev for fgrste gang bevidst-
gijort med skolelereernes
anvendelse af  1l-timers
reglen- som led i arbejds-
kampevn for-3t skaffe-sig fle-
re “krener, . Hvzletldsreglen
er hgaom andre arbejder-
beskyttelsearegler motiveret
'med’ suridiedshensyn.og da
specielt til fordel for perso-
ner med et seerligt belasten-
de arbejde.

Der var sikkert ingen i
Folketmget, som havde haft
fantasi til at forestille sig, at
den. af paedagoger i almin-
delighed kunne anvendes
som grgument for veaegring
mod deltagelse i forsldre-
mgder og lejrskoler.

mod-:

Men det er et almindeligt
lovieknisk problem, at reg-
lerne ma vare si alminde-
ligt formuleret og forméilet
33 vagt eller generelt angi-
vet, at uforudsete situationer
eller personer kan melde sig
med krav pd beskyttelse.
Noget andet er, at den nyere

tids omfzttende socxal-sund-'

heds-og .., miliglovgivning -
nrarige;: £;=J de er blavet
pressgt” gennem Folkeﬁngeb
uden: FeKkeligt’ Ben-
nemgnb@f konsekvens—
vurdering

Men hvomn; alting .. er,

skolel®rerne var ikke.und-.

taget fra 1l-timers reglen,
og 33 vidt sa. godt. Men nu vi-
ste det sig, at reglen blev an-
vendt som: pressionsmiddel.
Ligesom ~ den  klingende
mgnt til afladskremmerne

kunne f& sjaelen til at sprin-

ge ud- af skeersilden, kunne
flere lgnkroner bedre lere-

nes kondition si meget, at

11 timers hvile ikke wvar
strengt ngdvendigt.

MAN ERINDRER SIG den
tilsvarende situation i 60’er-
ne, da gymnasielsererne fik
timetallet nedsat af peedago-
giske grunde, men derefter
villigt leste et hav af over-
timer til dobbelt takst.

Penge har altid haft en .

sarlig  helbredende kraft.
Og nu ser vi, at historien
gentager sig. Sygeligheden
blandt de offentligt ansatte
breder sig pad grund af en
ondartet virus, af influenza
type P ofr Politi, idet den
fgrste gang viste sin ekstre-
me smittefare i politikorp-
set, si& amittefarlig at den
endog smittede gennem. te-
lefonen.

Sygeligheden bredte sig til

andre offentligt ansatte i be-
troede stillinger og slog sig
iseer pd flyvelederne i Ka-
strup lufthavn, som i mé-
nedsvis i den grad har vae-
ret plaget af sygelighed, at
{lytrafikken har wvseeret pi
det narmeste kaotisk med
enorme udgifter og ulemper
til fglge. S& meget vafrae’
var det i denne udsatte
gruppe, at flyvelederne, si

.vidt man forstir, har bide

ret og pligt at blive hjemme,
nar de fgler sig utilpasse.
Deres arbejde er si kraven-
de, at man ikke kan tage
nogen chancer.

Af disse samme sikker-
hedsgrunde mitte flyvele-
derne nagte at tage overar-
bejde, nar kollegerne réegel-
maessigt meldte sig syge.
Men samtidgt lod de sig for-
lyde med, at helbredstil-
standen ville bedres radi-
kalt, hvis de fik lgnninger,
som modsvarede piloternes,

- som de ville sammenlignes

med.

Pa grund af lgnstoploven
kunne ministeren for of-
fentlige arbejder ikke for-
handle lgn i overenskomst-
perioden, fgr otte flyvelede-
re der 1. juli lod sig lokke
til at rejse til hgjt betalte
stillinger i udlandet.. Si blev:
der nogle ledige lgnmidler,
som kunne anvendes til be-
taling af overarbejde.

Og sid forsvandt flyvele-
dernes sygelighed som dug
for solen efter afstemning
blandt medlemmerne, endog
i den grad at de uden at ry-
ste pd hinden kunne pitage
sig ikke aleme det overar-
bejde, som de tidligere ikke
kunne klare, men oven i kg-
bet det ekstra, som krave-
des efter de ottes flugt.
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blevet sorteper i ldmpxllet,
og isser de hgjt speci

de og’ nﬁdvendxge samﬁmds-
funktioner er blevet truet.
Det - ér utvivisomt gode
grunde til, at politifolk, fy-
veledere og lerere fgler aig

ilde behandlet, nenidet er et
farligt symptom pi sssder-
nes forfald, nir vogteme og
péedagogerne tager illegiti-
me og hykleriske mx er i
anvendelse,
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HASTIGHEDSGRAENSER

KAN EN MINISTER ud-

stede en bekendtggrelse om
hastighedsbegransninger
for motorkgretgijer med
hjemmel i en lov om forsy-
ningsmaessige foranstaltnin-
ger?

Kan man anvende de her-
pd stgttede forhgjede bgde-
takster p& hastighedsover-
tredelser, som ikke medfg-
rer gget benzinforbrug, eller
som endog medigrer en be-
sparelse?

Disse spgrgsmil er tilsy-
neladende besvaret bekrzef-
tende i Hgjesterets dom af
28/6.1979  (Ugeskrift for
Retsvaesen 1979.748). Men
spgrgsmalet er, om det er en
rigtig fortolkning.

Som mange vil kunne hu-
ske, var der i de underord-
nede retter en vis modstand
mod uden videre at aner-
kende en fordobling af de
sedvanlige bgdetakster for
hastighedsovertraedelser
med begrundelse i hensynet
til benzinbesparelse:

I en omtalte h¢Jesterets-
‘dom anerkendte man imid-
lertid, at sgeneralpraeventi-
ve hensyne, d.v.s. hensynet
til at fa trafikanterne til at
serne, taler for en vasentlig
overholde hastighedsgran-
forhgjelse af de szdvanlige
bgdetakster, og man fulgte
derfor  Anklagemyndighe-
dens pastand om dobbelt-
regeringens og Folketingets
takst. Man antog nemlig, at
formil med reglerne var at
begrense benzinforbruget,
og at dette kun kunne nis
gennem en sddan skeaerpelse.

Og sa skulle man jo synes,
at sagen var klar. Men alli~
gevel. Den tiltalte fartsyn-
der havde ikke under sagen
gjort galdende at Handels~

ministeriets bekendtggrelse
havde en tvivisom hjemmel
i loven, som taler om en ad-
gang for. ministeren til at
fastseette bestemmelser om
ranvendelse, fordeling, pris-
landets varebeholdninge, sa-
fremt der »pa grund af in-
ternationale forhold (er)

_opstdet — eller udsigt til at

der vil opstd — mangel pi
ngdvendige varere.

For det fgrste: Er der ben-
zinmangel eller grund til at
forvente en sadan? Ikke
umiddelbart! Der er faktisk
olie nok pid markedet, men
det er blevet dyre driber.
Nar vi skal spare pa olien,

er det primeert af nationalg-!
og af:
hensyn til den globale ener-

konomiske grunde,

giforsyning,

For det andet: Er fartbe-
gransninger bestemmelser
om »anvendelse, fordeling,
prisudligning og placering«
af benzin? Nappe! Narmest
kommer vi vel til begrebet
sanvendelse«, selvom ha-
stighedsgraenser er en meget
indirekte bestemmelse om
anvendelse af benzin.

Men spgrgsmailet blev som
sagt ikke rejst under Hgje-
sterets behandling af sagen.
Muligvis fordi ingen af par-
terne har varet i tvivl om

bekendtggrelsens >hjem-

mel« i loven, muligvis fordi -

ingen har tenkt over pro-
blemet.

Det andet spgrgsmal er
heller ikke direkte blevet
bergrt under sagen, idet den
drejede sig om en almm-
delig fartoverskridelse pa
&ben landevej med 41 km/t
fra 80-121 km/t. Og der er
ingen tvivl om, at hastighe-
der af denne st¢rrels;§0rden

fgrer til et ekstra benzinfor-
brug, idet den mest gkono-
miske »mdrchhastighed«
ligger omkring 80-90 km/t.
Men man henviste dog i’
dommen til, at formalet med
bestemmelserne ‘er at spare
benzin.

Men lad os nu se=tte, at
kegrslen foregir i bymaessig
bebyggelse, hvor hastig-

hedsgransen ligger pd 60
km/t, eller at der er tale om
sakaldt »gkonomikgrsel,
d.v.s. iser ved kgrsel i fri-
gear nedad bakken.

Det er en kendsgerning, at
kgrsel i 3. gear er mere ben-~
zinforbrugende end kgrsel i
4, gear, og mange biler mé
anvende 3. gear for at hol-
de en hastighed pa& 60 km/t.
Der er i disse tilfaelde ikke
tale om nogen besparelse
ved at overholde denne
graense, ligesom bykgrsel af
andre grunde kan vaere
benzinforbrugende pid grund
af opbremsninger og accel-
lerationer.

Overtrader en bilist en af
disse hastighedsgranser,
medens han kdrer »gkono-
mikgrsele, er det indlysen-
de, at han ikke rutter med
benzinen, men tvartimod

opfylder lovens formal, som

er at spare pa den.

NU KAN MAN selviglge-
lig altid sige, at politiet ikke
kan administrere et regel-
set, som skal tage hezkéﬁn

til den slags individu
forhold, og man kan ogé

sige, at bekendtggr
utvetydigt taler om bestemte -
talgreenser, som ikke kan
fortolkes. Og det er der -
selviglgelig noget om.




Men det kan ikke viere
rigtigt, at politiét drager
den konsekvens af reglerne,
at man undtagelsesfrit krae-
ver den dobbelte bgde for
enhver hastighedsovertra-
delse, selvom det er klart, at
kgrslen efter sin beskaffen-
hed eller i det konkrete til-
felde er benzinbesparende.

At Hgjesteret i sin dom be-

maerker, at bgdetakstens

stgrrelse er uafhsengig af, .

om overtradelsen er forset-
lig eller uagtsom er en an-
den sag. Dette problem her
er et objektivt spgrgsmal
om besparelse.

Og man skal maske i. det
hele taget rette spgrgsmalet
til energiministeren (hvis
denne ikke i forvejen har
nok at svare pi) og justits-
ministeren: Er det ikke for-
nuftigt at overveje, om fart-
grenserne  har utvivlsom
hjemmel i Forsyningsloven,
og om Anklagemyndigheden
administrerer bekendtggrel-
sen i overensstemmelse med
dens formal?

Af
Stig Jgrgensen,

professor, dr. jur.

63



64

BEGREBERNE OM HVAD DER ER KRIMINALITET

Det er en velkendt marxi-
stisk tesis, at forbrydelsen er
samfundsskabt. Det kapitali-
stiske samfund er fremmed-
gprende og undertrykkende,
medens fremmedggrelsen og
undertrykkelsen vil hgre op
med overgangen til socialis-
men. Nar alle ejer alting i
fellesskab, vil modsetnmin-
gerne i samfundet hgre op,
og retsreglerne — herunder
straffereglerne - vil visne
bort.

Nu har erfaringen imidler-
tid vist, at nissen flytter
med. Fremmedggrelsen tri-
ves i bedste velgiende i de
sikaldte socialistiske lande,
hvad Joachim Israel har fort
et veldokumentere. bevis
for. En fremtrzdende sovje-
tisk kriminalist udtalte da
ogsd for nogle &r siden i en
sluttet kreds af kriminalitets-
udviklingen i Sovjetunionen
fulgte den samme lov som
den vesteuropaiske med sti-
gende kriminalitet i takt med
stigende pkonomisk-teknisk
udvikling og at det ogsa ville
kunne dokumenteres, nér
kriminalstatistikken blev of-
fentligt tilgengelig.

Hertil svarer de bedste
blandt vore marxister, at
dette utvivlsomt er rigtigt,
men at disse lande heller
ikke har indfert den rigtige
slags socialisme. Ligesom de
nzrgiende bier, som sver-

mede om Peter Plys's nase,
var den forkerte slags bier,
som lavede den forkerte
slags honning.

Og det er s& rigtigt, som
det er sagt. Skal man nemlig
begraense kriminaliteten,
skal man ikke styrke sam-
fundskontrollen med det
pgkonomiske liv, idet denne
kontrol i sig selv pr. defini-
tion skaber gget kriminalitet.
Og det er netop det som er
sket i Jst- svel som Vest-
europa i tiden efter fprste
verdenskrig. )

Det afggrende for denne
udvikling er nemlig ikke det
formelle politisk-ideologiske
system, men den udvikling i
pgkonomien i Pst som i Vest,
der har medfprt en gget ind-
flydelse og et pget ansvar for
samfundet og erhvervsorga-
nisationerne i den gkonomi-
ske proces. Siden farste
verdenskrig har staten over-
taget et gget ansvar for sam-
fundsgkonomien, dels gen-
nem finans- og kreditpolitik-
ken, dels gennem udviklings-
og stptteordninger eller
egentlig nationalisering, dels
gennem en gennemgribende
regulering med erhvervs- og
miljppolitikken. Den interna-
tionale omstning er i sti-
gende grad blevet reguleret
gennem internationale orga-
nisationer.

Samtidigt er erhvervsinte-

resserne arbejdsgiver- og
lpnmodtagersiden i arbejds-
forholdene og de forskellige'
brancher blevet gennemor-
ganiseret med stzrke burea-
ukratier, " som har direkte
indflydelse pad lovgivningen
og den offentlige debat.

Derfor er den politiske
virksomhed i stigende grad
blevet et fuldtidsjob idet de
folkevalgte politikere virker
gennem faste udvalg, radd og
nevn sammen med admini-
strationens embedsmend og
erhvervslivets bureaukrati,
medens den egentlige politi-
ske proces bliver af mere og
mere formel betydning. Af-
gorelserne er truffet p& for-
hand i korporationen af poli-
tikere, embedsmand og er-
hvervsorganisationernes le-
delse.

Velferdsstatens  opbyg-
ning har samtidigt medfgrt
en voldsom forggelse af de
offentlige budgetter med en
efterhAnden svimlende be-
skatningsbyrde for hele be-
folkningen.

Det er ikke markeligt, at
store dele af befolkningen
reagerer som desperate rot-
ter, som forsvarer sig nar de
bliver angrebet. Jo mere
snzrende reguleringerne,
skatterne og afgifterne bli-
ver, desto stgrre bliver fri-
stelsen til at kortslutte sy-
stemerne og s&tte skatter



afgifter, moms, ATP, bogfe-
rings- og regnskabsreglerne,
arbejdsmiljg og hele molevit-
ten ud af kraft. I hvert fald
er hele den mindre handels-
og hindvaerkerstand bukket
under for presset af de for-
skellige ordninger og de sti-
gende udgifter. Kun de store
virksomheder, som kan ud-
nytte den moderne teknik,
kan overleve.

Samtidigt giver de forskel-
lige sociale ordninger og na-
tionale og internationale
told- og subsidieordninger en
tilsvarende mulighed for le-
gale og illegale misbrug sa-
dan at Gunner Myrdahl har
kunnet udtale, at svenska
folket er ved at udvikle sig
til en nation af smakriminel-
le.

Det er vel nok det stgrste
kriminalpolitiske paradoks i
@st og Vest, at en voksende
pkonomi og udviklingen af
en velferdsstat, som ud fra
en medmenneskelig moral
vil det gode for alle forer til
det onde: Nemlig en mang-
lende respekt for samfundets
regelsystem i almindelighed
og dermed for den samfund-
smassige solidaritet. Det er
ikke lykkedes at &ndre den
almindelige moral fra re-
spekten for individets inte-
gritet og ejendom til respek-
ten for samfundets grund-
leggende interesser. Deri-
mod kan man snarere sige at
en aftagende respekt for
samfundets interesser har
medfgrt en tilsvarende des-
pekt for den private integri-
tet.

Derfor er det ikke lykke-
des for kriminalpolitikken at
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#ndre indstillingen til krimi-
naliteten og til f.eks. at be-
tragte skattesnyderi eller
miljeforurening som alvorli-
gere forbrydelser end tyveri
og personlig vold. Siden
1940’'erne  har idealistiske
kriminologer profeteret en
sddan udvikling, vel snarere
for at lette den hirde skab-
ne, som samfundets tabere
ofte har fiet som kriminelie,
end for at knalde nogle an-
dre. Bestr&belserne er dog
0gsd som navnt snarere re-
sulteret i en mere afslappet
holdning til kriminalitet og
til andres vardier i alminde-
lighed end til en stazrkere
fordommelse af »samfund-
skriminaliteten«.

Nar det ikke er lvkkedes
at @ndre indstillingen til pa
den ene side en relativt
strengere fordommelse af
den traditionelle berigelses-
og voldskriminalitet og en
mindre streng vurdering af
»samfundsovertredelserne«,
er det dog nok ikke blot en
folge af den almindelige af-
kriminaliseringstendens,
men lige s& meget udtryk
for, at den folkelige indstil-
ling er bygget pA dybere lag i
den menneskelige psyke end
kriminologernes i  deres
overvejelser over og kalkula-
tioner af samfundsmassige
fordele og tab.

Du mi ikke lyve, du m&
ikke stjele, du ma ikke
krznke din nzstes integritet
og familie. Sdan lyder med
smi omskrivninger det »mi-
nimalindhold«, som alle
kendte retssystemer i fortid
og nutid har indeholdt fra de
mest primitive til de mest

udviklede. Mennesket er
biologisk kodet til at leve
under visse givne forhold, og
folelserne er indrettet heref-
ter. Selvom mennesket er et
kulturelt dyr, der kan ®ndre
sine omgivelser og tilpasse
sig disse &ndringer, er der
ikke grund til at betvivle, at
visse indstillinger er ret
uforanderlige som felge af
hensynet til artens overle-
velse. Den lille fami-
liegruppe med samarbejde
og arbejdsdeling er ngdven-
dig af hensyn til slzgtens vi-
derefgrelse eftersom ber-
nene er hjzlpelese i mange
ar.

De forblpffende japanske
erfaringer med en faldende
kriminalitet med stigende
pkonomisk udvikling helt pA
tvers af cet vest- og este-
uropaiske billede hanger
sammen med en samfund-
sorganisation, som er preget
af familien, forlenget ud i
bystrukturen og erhvervsli-
vet. Den personlige kontakt
bevares og dermed respek-
ten for andre mennesker og
for samfundets regler.

Dermed har vi ogsd sagt
noget vasentligt om gren-
serne for den menneskelige
tilpasning, og for betingel-
serne for at @ndre indstillin-
gen til den »samfundsskab-
te« kriminalitet.

Dette er ikke en egentlig
anmeldelse af den bog, som
lektor Jorgen Jepsen har ud-
givet og delvis selv skrevet
om ekonomisk kriminalitet.
Her er tale om nogle almin-
delige  reflektioner over
forholdet ikke mellem for-
brydelse og samfund, men



det omvendte nemlig mellem
samfund og forbrydelse.

Bogen som narmest mi
karakteriseres som et deba-
topleg, hvad redaktgren selv
ger opmarksom pa, inde-
holder foruden udgiverens
indledende kapitler, der for-
spger at indkredse begrebet
»pkonomisk  kriminalitet«,
nogle dokumentariske over-
sigter over forskellige typer
af »ekonomisk kriminalitet«
og af retsstillingen i Sverige
og Vesttyskland. Mest tan-
kevaekkende er et mindre
indleg af den norske for-
skningsleder Per Stange-
land, som i szrlig grad haf-
ter sig ved udviklingen af
den moderne korporative
stat.
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Jorgen Jepsen har sine er-
kendte og forstielige vanske-
ligheder ved at »definere«
begrebet »@konomisk krimi-
nalitet«. Men han ger ikke
sagen lettere for sig selv ved
at svinge mellem en »ret-
lig« og en »sociologisk« de-
finition. Den retlige tager sit
udgangspunkt i det, som fak-
tisk er strafbart og pa hvil-
ken méde, hvorimod den so-
ciologiske tager sit udgangs-
punkt i, hvad forfatteren el-
ler »lpnmodtagerne« eller
andre mener »bgr« vare
strafbart og pA hvilken mé-
de.

I forvejen er det vanske-
ligt at finde nogen indre
sammenhzng mellem f.eks.
miljgovertredelser og

manipulationer med skatte-
systemet (Glistrup-sagen) og
med selskabsreglerne (Bon-
de-Nielsen, som forfatteren
p. 54 er tilbgjelig til allerede
at dgmme som forbryder!).
Den omstzndighed, at de
mange forskellige aktiviteter
har forbindelse med »legal
forretningsvirksomhed«, kan
nzppe retferdiggere en fel-
les begrebsbestemmelse,
hvis den skal have andet
end politisk betydning.

Men som materialesamling
og debatopleg er det en nyt-
tig udgivelse, som forhdbent-
lig vil finde indpas i mange
diskussionssammenhnge,
idet den bade indeholder stof
til diskussion og gger til
modsigelse.

STIG JORGENSEN

JORGEN JEPSEN: @ko-
nomisk kriminalitet (318 si-
der, kr. 146), Informations
Forlag 1980.
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Offentlig henrettelse

DEN DANSKE Retspieje-
lovs paragraf 31 stk. 4 for-
byder i princippet enhver
billedgengivelse, ikke alene
af det, der foregir i -retslo-
kalet, men ogsa f.eks. af det,
som foregar pa vej til og fra
retslokalet.

Efter i TV at have set den
engelske  dokumentarfilm
om navningesagen i Miami
mod en, der var sigtet for et
meget groft rovmord, ‘for-
star de’ fleste sikkert umid-
delbart hvorfor.

Ikke alene risikoen for, at
retsforhandlingen skal ud-
vikle sig til at blive en -cir-
kusforestilling, men - ogsa
hensynet til, at den — end-
nu — ikke dgmte, og derfor
i princippet uskyldige ho-
vedperson, og eventuelle
vidner skal blive udsat for
alvorlig krankelse, forkla-
rer den danske regel.

Man kan ikke helt se bort
fra, at de optraadende advo-
kater kan fgle sig fristet til
at spille for kameraet. Flere
af de sideblikke, som blev
sendt mod navningernes
boks, har formentlig haft
retning mod en endnu stgrre
offentlighed.

Ingen kan heller veere i
tvivli om, at offentlighed
fra politiske og gkonomi-
ske forsamlinger andrer
forlgbet fra et forhandlings-
mgde til et agitationsmgde.
Deltagerne taler ikke lzn-
gere med hinanden, men til
deres klienter uden for mg-
desalen. .

Det har sikkert ikke styr-
ket sagligheden og dermed
effektiviteten ‘af disse mg-
der, at pressen er ti} stede.
De virkelige forhandlinger
finder sted i uformelle mg-
der, og de formelle mgder

bliver et spil for galleriet.
Folketingsmgdernie er et ef-
ter sigende godt eksempel.

Spgrgsmdilet er derfor
ogsd, om offentligheden har
vaeret tjent med at fi ad-
gang til landsmgder i politi-
ske partier og til general-
forsamlinger i aktieselska-
ber. Den &dbne og uforbe-
holdne mundtlige debat
mellem de ansvarlige for-
svinder til fordel for ufor-
melle forberedende mgder
mellem enkeltpersoner.

Derfor er det ogsd et vig-
tigt og principielt spgrgs-
mal, om ikke alene pressen,
men ogsd TV har adgang til
generalforsamlinger i Bgrs-
noterede  selskaber. Den
drmatiske brydekamp pa
B&W’s generalforsamling
ikke alene understreger
problemet, men illustrerer
ogsd betankelighederne.

Det er ikke alene det tun-
ge udstyr, som virker di-
straherende, som det blev
sagt, men iser det betydeli-
ge ubehag ved at mitte op-
trede med bevidstheden
om, at enhver bevagelse og
enhver ytring bliver regi-
streret.. Samtidigt mad wvi
ogsd erkende, at TV-mediet
er nidelgs i sin afslgring af
uhaderlighed, usikkerhed
og uaegthed. Vi vil aldrig
glemme Keefauver-Komité-
ens afslgring af Joseph Mc
Carthys mzatoder for abent
TV.* -

Her ma offentlighedens
interesse og pressens mulig-
heder afvejes mod hensynet
til de implicerede og deres
muligheder for at ggre deres
arbejde under betryggende
forhold. Det bedste ma al-
drig blive det godes fjende.

DE ROBUSTE POLITI-
KERE som er vant til at
leve med og i et vist omfang
lever i gensidigt afhaengig-
hedsforhold til pressen, ma
finde sig i en hel del, ogsa
fordi deres opgave i sd hgj
en grad bergrer offentlige
interesser. Vanskeligere er
det med den offentlige ad-
ministration og private ge-
neralforsamlinger. Mest be-
wenkelig er billeddaknin-
gen af retssager. hvor den
tiltalte i forvejen er i en
svag position.

Til dette barmhjertigheds-
hensyn til de tiltalte, kom-
mer et videregiende hensyn
til den socialpsykologiske
helbredstilstand. Det er na-
sten 100 ir siden den sidste
offentlige henrettelse blev
foretaget i Danmark og 50
ar siden den sidste offentli-
ge henrettelse fandt sted i
Frankrig. .

Nar dgdsstraffen siden er
blevet afskaffet i de fleste
civiliserede lande, skyldes
det ikke- blot hensynet til
delinkventen og erkendelsen
af dgdsstraffens uvirksom-
hed, men ogsi — og maske
is@r — risikoen for pervete-
ring af den almindelige
retsbevidsthed.

Pid samme miade kan man
befryvgte, at en almindelig
abning for filmoptagelser af
kriminalsager vil virke for-
raende og afstumpende pa
tilskuernzs fglelser. Man vil
ikke have muligheden for at
henvise til, at det hele kun
er for sjov, sadan som vi
kan det ved (fiktionsfilm.
Alle vil vide, at det ikke er
rigtige begivenheder, der
forekommer i en rigtig kri-
minalfilm.



Lig> sd vigtigt det er for
normale mennesker i en
kedsommelig dagligdag at
kunne opleve spzndingen i
sportsbegivenheder og kri-
minalfilm, ligesi farligt kan
det vaere at blive konfronte-
ret med den =gte vare som
underholdning. De fleste vil
endnu kunne huske krigsre-
portagen fra Vietnamkrigen.

som pad een gang virkede af-_

68

stumpende pa tilskuerne i
sofaen, og samtidig var med.
til at. skabe -den afsky, som
igrte til krigens afslutning.

*Og begge dele var miske

uheldigt, for hvordan skal et
demokrati i fremtiden kun-
ne fgre krig for abent TV-
kamera?

Mon ikke selvden mest
ambitigse  journalist  har
meerket et lille stik i hjertet,

da kameraet blev focuseret
pa den tiltalte ved domsaf-
sigelsen, og han maitte sige
til sig selv, at det altsd var
et rigtigt menneske, der
blev dgmt.

Hvis TV bringer flere ind-
slag fra Florida, kan vi hibe
pa. at vi har karakter til at
lukke for apparatet..

Af Stig Jgrgensen,

professor, dr. jur.
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Aoral og effektivitet

»Har vi rad til frihed?«
~ Dette spsrgsmail, som' er
formuleret i den danske
overseettelse af titlen pA den
amerikanske psykolog B.F.
Skinners bog »Beyond Free~
dom and Dignity« kaster et
skarpt projekterlys pa det
moralfilosofiske dilemma
mellem  effektivitet og
moral -
Skinner er pa godt og ondt
blevet identificeret med den
behavioristiske psykologi,

som betragter ‘mennesket .

instrumentalt, dvs. som mid-
del og ikke teleologisk dvs.
som -méil. Efter den forste
opfattelse er det ikke psyko-
logiens opgave at diskutere
samfundets tekniske, skono-
miske og politiske udvikling,
men at tilpasse de enkelte
individer til det bestdende
samfunds krav. Efter den
anden opfattelse skal psyko=
logien primsert interessere
sig for menneskenes behov,
eller som det hed i gamle
dage: menneskets vaesen
(ontologi).

Den behavioristiske psy-
kologi bliver i den almindeli-

ge kulturdebat ofte indenti-.

ficeret netop med Skinners
rotteforseg, der undersegte
sammenhzengen mellem sti-
mulus og respons og paviste,
at rotter kunne indleere for-
holdsvis komplicerede ad-
feerdsformer gennem mani-
jpulation med forskellige sti~
mulationer. Karakteristisk
for 60ermes kulturradikale
opger med behaviorismens
menneskesyn var Johan
Fjord Jensens bog: Homo.
manipulatus.

Nu er der imidlertid ikke
noget forkert ved at ville
male og beskrive dyrs og
menneskers reaktioner pa
ydre omstandigheder, lige
si lidt som der er noget galti
at medicinere og psykiatere
maler og beskrive fysiologi-
ske og psykologiske proces-
ser og deres samspil med
smgivelserne. P& samme
mide er det legitimt og for-
nuftigt, at psedagoger be-
skeeftiger sig med bernenes
og de unges udviklingsmu-
ligheder og tilpasning til det
‘eksisterende samfund.

Man ger:.jo ikke det en-
kelte barn eller den sindssy-
ge nogen tjeneste ved at op-
drage, uddanne eller be-
handle til et samfund, som
ikke eksisterer, og i hvert
fald ikke eksisterer endnu.
Og man kan heller ikke ven-
te med at behandle en sinds-
sygdom eller en begyndende
lungelidelse, indtil samfun-
det bliver lavet om. Realitet-
sprincippet kraever, at man i
videnskaben leegger den ek-
sisterende virkelighed til
grund for uddannelse og be-
handling i videste forstand. -

Fejlen ved behaviorismen
er alts3 ikke den, at den ta-
ger sit udgangspunkt i men-
neskenes samspil med den

ieksisterende virkelighed,
men den - som ikke er vi-
denskabens skyld som scien-
ce, - at den af nogle gores til
tilosofi eller ivsholdning for

ikke at sige politik, den bh-
ver til »scientismes.

Denne fejl er ikke undgi-
et, ndr fornsvnte Skinner
formulerer det indledende

sporgsmal: Har vi rad til fri-
hed? Her er menneskets til-
pasning blevet gjort til et
mal og ikke til et middel, og
behaviorismen er blevet til
videnskabsfilosofi eller mo-
ralfilosofi.
*

Men lad os nu vende til-
bage til det indledningsvist
formulerede spgrgsmal, om

. vi har rad til frihed.

Vi kan nu se, at spsrgsmi-
let er formuleret i overen-
stemmelse med en kritisabel
anvendelse af politivismen,
ikke som videnskabsteori,
men som scientisme, dvs. vi-
denskabsideologi. Videnska-
ben kan ikke afgere, hvor-
dan samfundets veerdier
skal prioriteres og altsa ikke
forudssette, at materielle
veerdier er vigtigere end ide-
elle vardier, og at skono-
misk vesekst gir forud for
menneskelig frihed eller ret-
feerdighed.

Vi skal et trin hajere op pa
neeste metaplan: vi er altsa
ikke pA videnskabsplanet, ej
heller pA forste metaviden-
skabelige plan, som viden-
skabsteorien udger, men vi
skal op pA naeste metaplan,
nemlig til videnskabsetikken
eller den almindelige moral-
filosofi.

Den pluralistiske viden-
skabsteori, som jeg person-
ligt finder indlysende rigtigt,
anerkender at forskellige
problemstillinger i viden-
skaben kresever forskellige
‘ metoder, men nir man har
taget stilling til de »politi-
ske« valg af emner og pro-
jekter og de logisk-analysti-



ske metoder i teori- og be-
grebsanalysen, m4 man re-
spektere nedvendigheden af
kvantitative metoders ob-
jektivitet og relevans ogsa
for human- og samfundsvi-
denskaberne i det omfang og
pé de omrider, hvor det er
muligt.

Altsd videnskaben har ik-!
ke noget at gere i priorite-
ringen mellem ekonomi og
frihed. Derimod kan den
ekonomiske videnskab na-
turligvis levere det nedven-
dige materiale til udregning
af »frihedens pris«. Men den
endelige afgerelse ligger pa
det moralske og det politiske
plan.

*

Allerede i midten af forri-
ge &rhundrede udformede
engleenderen John Stuart
Mill en sAdan utilitarisk filo-
sofi, som korrigerede Adam,
Smiths principielle kapita-
lisme. Smith antog i slutnin-
gen af 1700-tallet, at indivi-
dernes straeben efter at opni
lykke for sig selv, ville ten-
dere mod at blive til samfun-
dets gavn. Hos Smith frem-
traidte det leenge som et po-
stulat, indtil man for nylig
fandt hans retsfilosofiske
skrifter, hvoraf det fremgik,
at hans ménneskesyn ' var
pavirket af den kontinentale
naturret og dermed af anta-
gelsen af menneskets sociale
natur. .

PA denne baggrund er
Smiths tankegang forstielig,
men ikke disto mindre er der
grund til at tvivle pa, at
menneskets egoistiske stree-
ben efter lykke uden sam-
fundsregulering vil fere til
samfundets gavn. Det var
Stuart Mills opfattelse, som
beskrseftedes af den tidlige--
re kapitalismes sociale ulyk-
ker, som vi kender dem fra
Dickens samtidige romaner.
Stuart Mill betragtede sam~
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fundsnytten som det ledende
princip for samfundsstyrin-
Zen, og mente, at parlamen-
tet gennem sin lovgivning
mitte afstemme individer-
nes krav em frihed og lighed
med samfundets krav.

I begyndelsen af dette &r-
humsdrede lob den utilitari-

‘ske og den socialistiske ideo-~

logi sammen med den natu-
ralistiske menneskeopfat-
telse og en logisk-empiri~
stisk videnskabsteori, som
alt i alt ferte til en grundlseg-
gende forudssetning hos alle
demokratiske partier 1 de
vestlige lande, om at det ef-
ter 1. og isser 2. verdenskrig
gjaldt om at genopbygge den
materielle velstand, der sa at
sige fra at veere et middel
blev gjort til et mal1i sig selv.
Uenigheden mellem de soci-
aldemokratiske og de »bor-
gerlige« partler gjaldt ikke
ssamfundsnyttens« fortrin
og opbygningen af en vok-
sende materiel velstand,
men blot fordelingen af den
voksende velstand.

Efter den ideologiske eks-
plosion i 1960erne, da den
materielle velstand var ble-
vet en selvfalge for en hel
generation, den forste i ver-
denshistorien, begyndte
man inden for moralfilosofi-
en og samfundsvidenskaber-
ne i takt med positivismekri-
tikken et voldsomt opger
med »samfundsnytten« og
den herat bestemte sratio-
nalitete og seffektivitete«.
Fra alle siden, venstre- og
hojreorienterede kredse, op-
ponerede man mod opfattel-
sen af mennesket som be-
stemt endeligt at »det tekno-
logiske samfunde,

Marzxisterne anbefalede et
alternativt samfund, som
ganske vist henviste indivi-
derne til at ga op i samfundet
pA en smodsigelsesfri« mA-
de, nar blot den private

ejendomsret til produktions-
midlerne blev ophesevet; fri-
hed og lighed ville derved
opsti af sig selv.

Men liberale og redikale
kredse kritiserede ogsd den

‘'umyndiggerelse, som liggeri

samfundets ubetingede for-
trin og opfattelsen af indivi-
derne som ansvarslese ofre
for individuelle og sam-
fundsmeessige krsefter.

Den norske kriminolog
Nils Christie kritiserede den
tidsubestemte behandling af
kriminelle, idet han polimisk
udtalte, at man havde stjélet
ansvaret fra menneskene,
Solsjenitsyns kritik af Gulag
Ghavet er et uhyggeligt me-
mento om, hvordan det gar,
nar umenneskeligheden
smttes 1 system. Den ameri-
kanske . moralfilosof John
Rawls’ vendte sig igen til
den klassiske samfundskon-
trakt, idet han fremheevede,
at helheden vel har sin store
betydning, men at den en-
keltes frivillige tilslutning til
samfundet er et fundamen-
talt individuelt retfserdig-
hedskrav, som mi konkurre-
re med samfundsnytten som
samfundets grundveerdi.

Rawls’ forseger at af-
stemmme friheden og lighe-
den. Han antager, at menne-
skene ville veelge en ligelig
vaerdifordeling, hvis deres
strategiske muligheder var
gemt bag et »slor af uviden-
hede, og fra dette hypoteti-
ske udgangspunkt for en
samfundskontrakt slutter
han, at veerdifordelingen i
princippet ma veere ligelig,
eftersom det var denne ord-
ning, som alle fornuftige
mennesker, efter hans me-
ning ville have tilsluttet sig
under forudssetningen om
mulighedernes principielle
usikkerhed.

*
Der kan rettes, og der er



rettet ‘hange indvendingér
mod Rawls foruds -tninger,
men d§ farer for vidt her at
komme’ind p4 denne diskus-
sion. Jeg vil derimod frem-
heeve, at Rawls selv fraviger
den ligelige veerdifordeling,
hvis blot en produktiv ind-
sats ogsé er til gavn for de
sringest stillede«. Hermed
har Rawls taget hensyn til,
at retfeerdigheden ikke kan
reduceres til at veere en »di-
stributive (uddelende) ret-
feerdighed, men ogsd inde-
holder en »ydelsesretfeer-
dighed« (udlignende), der
kreever forholdsmaessighed
mellem indsats og belenning.

Noget andet er, at denne
betragtning isser har betyd-

. ning i en ekonomisk stagna-

tionsperiode, hvor samfun-

. det har et seerligt behov for
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en produktiv indsats, der ik-
ke kveeles i en fordelingspo-
litisk nullesning. Omvendt
viser det sig, at tolerancen
bliver mindre i nedgangs- el-

'ler stagnationsperioder, sa-

ledes at kravet om lighed an-
tager en absolut karakter
ved de politiske indgreb.
Det, som vi er vidne til for
tiden, er netop en paradok-
sal situation i de vestlige
samfund under presset af
olieprisstigningernes  dree-
ning af samfundenes kebe-
kraft. Retfserdighedskravet
i betydningen den »uddelen-
de« retfeerdighed, som det

.antager i demokratiske vel-

standssamfund, har taget
magten sivel fra »samfunds-
nyttens« effektivitetskrav
som fra den »udlignende«
retfeerdighed, som maiske

tilsammen ville have tjen€
ikke alene samfundet, men
ogsé de svagt stillede bedre
pA lidt leengere sigt. Retfeer-
dighed bliver lig med lighed.

‘Men det bedste kan blive
det godes fjende, som Alex
Tocqueville profetisk sagde
det allerede for 150 ar siden:
Jo mindre ulighederne bli-
ver i samfundet, desto mere
utélelige bliver de tilbage-
veerende uligheder.

Méaske er det rigtigt, som
den engelske sociolog Ken~
neth Arrow antager, at det
er enlogisk umulighed under
demokratiske forhold at af-
stemme samfundets interes-
ser med savel frihed somlig-
hed, eller effektiviteten med
den udlignende og den udde-~
lende retfaerdighed.

Af Stig Jgrgensen
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olie-aftalen

AT AFTALER skal holdes,
er en almindelig regel i de
fleste kulturer, men det kan
vaere svert at forklere,
hvorfor det skal veare sidan.

Hos de mest primitive op-
star tanken ikke si let, fordi
det er det almindelige, at
man udveksler ydelse og
vederlag pd stedet, og sid er
det ikke nemt, eller prak-
tisk, at forlange sine ting
tilbage.

Men nér der gives kredit
fra én eller begge parters
side, sddan at opfyldelsen af
forpligtelserne ligger ude i
fremtiden, er det vigtigt, at
man kan stole pia den an-
dens lgfte.

Kunne man ikke det, ville
ingen give kredit, idet man
da ikke kunne stole pd at fi
vederlag for den forpligtel-
se, man har péitaget sig. Og
kreditgivningen i videste
forstand er grundlaget for
en udviklet gkonomi. Bag-
grunden for lgfters forplig-
tende kraft, er da ogsa af-
ledt af begrundelsen for, at
man skal talesandt og derfor
ikke ma lyve. Ellers kunne
man ikke stole pid andres
oplysninger og derfor ikke
forud beregne deres adfeerd.

Altsd ethvert organiseret
samfundsliv er baserct pa
forudsztningen om, at man
kan stole pa sine medmen-
nesker, og ethvert gkono-
misk system er baseret pi
forudsetningen om, at afta-
ler skal holdes.

Men det har faktisk kostet
overvindelse at vaenne sig
til. at det kan betale sig at
holde lgfter og aftaler, som
man ikke laengere er intcr-
esseret i, fordi de ikke er
fordelagtige. Kun psykopa-
ter forsgger at tage enhver
given fordel uden hensyn til

deres lgfter, for si ggr man
nemlig kun éngangsforret-
ninger, og det kan ingen
leve af i nutiden, hvor upéa-
lideligheden hurtigt rygtes.

Til gengeld har kontrakts-
retten til alle tider varet
baseret pa forudsztningen
om den gensidige fordel.

»Lige for lige. nir venskab
skal holdese«. siger ot gam-
melt murndheld. Lige for
lige, vdelse mod vederlag.
siger de aldste retferdig-
hedsideer.

Derfor har man aitid i ci-
viliserede samfund accepte-
ret nogle forbchold. som
ogr, at man kan gi fvi. heis
der ikke er en sidan ydel-
sesretferdighed. Allerede
tidligt accepterede man, at
tvang og svig, senere ogsi
vildfarelse og udnyttelse
kunne ggre en aftale ugvl-
dig. hvis den ene part altsd
ved at benytte sig af en
mangel pa javnbyrdighed
havde sikret sig en fordel pi
en andens bekostning.

I HELE middelalderen
sdate  samfundsmagten  at
hjelpe pd uensartetheden i
den faktiske magtposition
ved at fastsatte maximal-
priser og andre restriktioner
for de vigtigsté forngdenhe-
der, og i nyere tid har vi op-
levet den samme kontrol i
krisetider, og vi har i de se-
nere dr i stigende grad gen-
nemfgrt regler til beskyttel-
se af den usagkyndige for-
bruger over for de professi-
onelle producenter og for-
handlere,

Fra de eldste tider har
man ogsd anerkendt et for-
behold om begransning -af
kontraktspligten pa grund af
@ndrede forhold: Clausula
rebus sic stantibus, som ju-

risterne har udtrykt det pi
deres latin. Denne forudsat-
ning om @ndrede forhold
kan naturligvis ikke be-
grunde en friggrelse, hvis
interessen i aftalen bortfal-
der pd grund af fejlkalkula-~
tioner eller @ndrede kon-
junkturer. Der kraves en
fuldsteendig forrykkelse af
kontraktsgrundlaget, ~ som
ingen af parterne med rime-
lighed har kunnet tage i be-
tragtning.

Krig, indfgrelsesforbud,
naturkatastrofer og den
slags skal man normalt ikke
tage i betragtning, men dre-
jer det sig om udfgrlige af-
taler mellem professionelle
om vaesentlige og langsigie-
de dispositioner, wil der
viere en formodning for, at
de sclv tager de forngdne
udtrylkkelige forbehold.

DET SAMME gelder na-
turligvis ogsit for stater og
regeringer. Men det har va-
ret vanskeligere at opni re-
spekt netop for staternes
lafter. I'zke mindst stormag-
terne har svert ved at re-
spektere deres pligter ifglge
traktater, nar de ikke len-
gere er interesseret. Stater
og regeringer har underti-

“den haft svert ved at fglge

de samme moralske grund-
setninger, som de kraever
overholdt af deres borgere.

Ulykkeligvis kan det veere
sveert for borgerne i et sam-
fund at erkende den princi-
pielle graense mellem retlige
og politiske afggrelser. I po-
litikken er det den rette me-
tode at traeffe beslutninger
ud fra de konkret forelig-
gende behov og interesser,
medens retlige afggrelser
méi respektere tidligere stif-



tede rettigheder. Dertor er
det ikke underligt, at be-
folkningen kan have van-
skeligt ved at holde fast ved
retlige grundsetninger, hvis
man tror. at der skal traffes
en politisk afggrelse.

Der er altsi grund {il at
advare regeringen mod at
ekspropriere DUCs rettighe-
der ifglge olieaftalen. Det er
ikke rimeligt at péberabe
sig, at en ugyldighedsgrund
eller et forbehold om vae-
sentligt aendrede forhold sa

som »samfundsmaessige
hensyn«, kan bruges mod
DUC.

Det er rigtigt. at forholde-
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ne har sendret sig vaesent-
ligt, siden aftalens indgielse
i 1962. Den vaesentligste aen-
dring er nok den, at der
blev fundet olie i Nordsgen,
hvad der dengang ikke var
indlysende. Ellers havde
staten utvivlsomt selv taget
hind i hanke med sagen.

De andre @&ndringer i situ-
ationen er ikke stdrre, end
at man kunne have taget
dem i betragtning i hvert
fald i 1976, da kontrakten
sidst blev genforhandlet.
Ogsd denne gang ma man
appellere til DUCs sam-
fundssind og fornuftige in-
teresser i at have et rimeligt

forhold til Danmark.

Man har faktisk ikke an-
det at ggre, hvis man altsa
vil bevare sit renommé som
et retssamfund. Rent bortset
fra, at DUC formentlig ikke
har noget mod at blive eks-
proprieret, mod fuld erstat-
ning, naturligvis. Hvis eks-
propriationstruslen snarere
opfattes som et lgfte end en
tvang, er det ikke underligt,
om de sjkaldte forhandlin-
ger gar lidt sagtc.

Men det vil blive svaert i
fremtiden at {4 andre til at
vove pelsen.

Af
Stig Jgrgensen

professor, dr. jur.
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Hyppige loveendringer

Det var en tilfeeldighed,
som ligner en tanke, at Mor-
genavisen Jyllands-Posten,
sendag den 30. november,
bragte en lederartikel, som
advarede mod hyppige lov-
eendringer og en meningsar-
tikel af Poul Moller, som for-
svarede dem.

Poul Meller henviste til
Jens Otto Krag og Winston
Churchill, som hver iszer har
forsvaret retten til at blive
Klogere ogsd for politikere
og til at drage konsekvensen
deraf i form af loveendrin-
ger.

Jyllands-Posten er betaen-
kelig - ved nszesten enhver
skattereform, eftersom bit-
ter erfaring har laert befolk-
ningen, at den i reglen af
socialdemokratiske regerin-
ger udnyttes til at skaffe fle-
re penge i statskassen.

Hvis man vil gve retfaer-
dighed mod nogen ved at
rette visse skaevheder i sam-
beskatningen. op, kommer
man let til at eve uretfzer-
dighed mod andre, som igen-
nem en Arraekke har indstil-
let sig pA en vis realindtzegt.

Folger man derfor skatte-
ministerens forslag om, at
renteudgifter ikke altid skal
fradrages i mandens ind-
tegt, men skal kunne fra-
drages den af segtefaellernes
indtzegt, som er sterst, hvor-
ved familien far det sterste
skattefradrag, er der nogle
andre, som med usendret
skattetryk skal betale, og
det bliver bl.a. de familier,
som har valgt at leve af én
indtaegt og at spare pa de
offentlige institutioner.

Avisens raesonnement er
ikke alene snusfornuftigt i
den konkrete anledning. Det
illustrerer ogsa retfaerdig-
hedsbegrebets afheengighed
af de politiske realiteter.
Flertallet vil altid veere til-
bejeligt til at forveksle ret-
feerdigheden med egne
interesser.

Men rasonnementet reek-
ker videre end til retfeerdig-
heden. Det kaster ogsa et
strejflys ind over den mo-
derne naturretstsenkning.
Amerikanske og europaiske
retsfilosoffer har i efter-
krigstiden genoplivet den
gamle tanke om, at retten
for at veere gyldig ikke blot
skal vsere blevet til pA for-
fatningsmaessig méde, men
ogsA skal have et indhold,

som ikke strider mod visse .

principper.

Blandt disse principper er
ikke blot kravet om respekt
af menneskerettighederne,
men ogsi kravet om, at love
skal veere forstlelige, ikke
selvmodsigende og ikke pa-
bydende det umulige; de
skal vaere bekendtgjorte, ik-
ke have tilbagevirkende
kraft og ikke vzere under-

gravet hyppige forandrin-'

ger.

Det er ord som disse, der
med modifikationer findes
allerede i Jydske Lovs For-
tale fra 1241, der er lige god,

selv om den ogsa er en over-’

seettelse af kirkerettens al-
mindelige grundseetninger
og ikke, som mange tror, na-
turgroet nordisk ret.
Jurister og samfundsfilo-

soffer har til alle tider un~
derstreget vigtigheden af, at
borgerne kan indrette sig ef-
ter samfundets love og for-
udberegne konsekvenserne
af deres dispositioner sivel
personligt som skonomisk.
Stadige ssndringer og inkon-
sekvenser i lovgivningen
forringer forudberegnelig-
heden og dermed borgernes
tryghed.

Det er en betragtning, som
er god at have for sje, selv
om det af naturlige grunde
gar lidt hastigere med lov-
sendringerne end pA kong
Valdemars tid. Poul Msller
fremheever behovet for, at
retten sendrer sig i overens-
stemmelse med de sendrede
samfundsforhold, for retten
er jo medepunktet mellem
de til stadighed stridende
samfundsmaessige interes-
ser.”

Med tyskernes ssedvanlige
morderiske konsekvens,
kaldte en retsfilosof efter
verdenskrigen nazisternes
retssystem: Unrecht als Sy-
stem. Vi ville ikke pA samme
made betvivle gyldigheden
af den danske retsdannelse
under og efter bessettelsen,
selv om folketinget var sat
ud af spillet, og selv om rets-
opgeret fik tilbagevirkende
kraft.

Men vi kan udmeerket tale
om umoralsk ret, hvis reg-
lerne strider mod de »natur-
retlige« grundszetninger.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Na&vninger

Nationalromantiske my-
ter er erfaringsmassigt
sejlivede og er ligesom
andre myter og eventyr
uimodtagelige for kends-
gerninger, fordi befolk-
ningen eller dens ledere
har et uimodstieligt be-
hov for at tro p4 og vide-
regive budskabet.

Det er da ogsd udmarket,
nar det drejer sig om Gud,
konge og fedreland. Enhver
kultur og nationalitet har en
myte om, at det er Guds ud-
valgte folk eller Guds eget
land, i reglen nir det ser sor-
test ud. Det fik jederne i det
babyloniske fangenskab, og
det fik danskerne med
Grundtvigs digtning i det 19.
Arhundredes eksistenskamp
mod det tyske rige.

Men nir det drejer sig om
mere konkrete myter, er det
farligt ikke at respektere
kendsgerningerne, idet my-
ten i si fald kan bruges som
undskyldning for virkelig-
hedsflugt eller som ideolo-
gisk-politisk agitation mod
fornuftige foranstaltninger.

Disse myter er ikke sj&l-
dent af retlig karakter, ikke
merkeligt eftersom de ret-
lige institutioner og skrifter
har haft si stor politisk be-
tydning, at de ofte er de zld-
ste bevarede skrifter og bl.a.
ogsi derfor opnir stor er-
vardighed.

Jeg skal nevne tre ek-
sempler. Jydske Lovs fortale
fra 1241: Med lov skal land

bygges osv. Selv om det for-
lengst er pavist, at den er en
nesten ordret oversazttelse
af Gratians dekret af 1140
indeholdende den kanoniske
rets afbalancering af kirkens
og fyrstens magt, lever den
stadig i den politisk-kultu-
relle mytologi som eksempel
pA naturgroet nordisk ret i
modsztning til den fzle
europziske romerret.

Det omvendte ggr sig g®l-
dende med Erik Klippings
hAndfastning af 1282. Den
bliver i den politiske myto-
logi til et udtryk for nordisk
folkestyre og demokrati, li-
gesom den engeiske Magna
Charta fra 1215, senest hos
Ebbe Reich i hans bog om
mordet i Finnerup Lade.
Heller ikke denne myte har
meget med virkeligheden at
gore.

Savel Magna Charta som
de danske héandfestninger
var udtryk for en almene-
uropaisk udvikling i hgjmid-
delalderen, der ikke s me-
get begrensede kongens
enev&ldige magt, Som den
styrkede herremzndene pa
den almindelige befolknings
bekostning. Ved héandfest-
ningerne sikrede storman-
dene sig afggrende indfly-
delse pa statens styrelse.

Den tredie myte, som jeg
vil omtale, er senest blevet
presenteret af Erik A. Lar-
sen i en artikel i Kristeligt
Dagblad den 20. november
1980. Det er TV's lidt diffuse
navningesag, som har sat
landet p& den anden ende og

delt befolkningen i to lejre,
en ja-figj og en nej-flg;.

En af de ting, som er sagt
til forsvar for denne klamme
krydsning mellem fiktion og
dokumentation, er den of-
fentlige debat, som den
skulle fremprovokere. P&
den ene side en seerdom,
som pi det foreliggende
grundlag hverken er repre-
sentativ eller serligt kontro-
versiel, hvorfor den viden-
skabelige veerdi er lig nul.

P4 den anden side en de-
bat om navningernes an-
svarsfulde opgave.

Derfor er det kedeligt, at
denne debat fgres pd et
skavt grundlag, siddan som
det ville vare tilfeldet, hvis
man gik ud fra Larsens my-
tologiske  fremstilling  af
nevningeinstitutionen som
en viderefgrelse af en gam-
mel dansk folkelig tradition.

Sandheden er den, at
nzvningeinstitutionen blev
importeret fra England og
indfert med retsplejeloven i
1919. Ganske vist findes der
noget, som hedder nzvnin-
ger i de gamle landskabslove -
fra middelalderen, og vel fin-
des der ogsd enkeite be-
stemmelser herom i Danske
Lov fra 1683, men for det
forste havde de en anden
funktion, og for det andet
var anvendelsen af navnin-
ger aftagende og forsvandt
sporigst omkring 1800.

Nir man tidligere havde
anvendt navninger, som
skulle afggre en sag pA tinge
ved afgivelse af ed, hang det



sammen med den manglende
adgang til vidnebevis, som
igen hang sammen med den
manglende eksistens af jur-
idiske domstole. Efterhan-
den som disse voksede frem
og isar efter indfprelsen af
juridisk embedseksamen i’
1734, “trengte vidnebeviset
igennem, og dermed for-
svandt ‘behovet for navnin-
gers ed.

I forbindelse med den fri
forfatning i 1849 fremstod
der et krav om en folkelig
deltagelse i strafferetsplejen
for at afbalancerede juridi-
ske dommeres formodede
afhangighed af deres klasse
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og politiske tilhgrsforhold.”
Derfor bestemtes i Grundlo-
ven § 79 (senere § 72), at der
skulle indfgres navninger i
»misgerningssager« og »poli-
tiske sager«, og det var det,
som skete i 1919. .
Siden har der blandt jurni-
ster va&ret megen tvivl om
nevningeinstitutionens  be-
rettigelse. Dels er det et
tungt apparat, dels er det
ikke sikkert, at det »folkeli-
ge« element er en stprre be-
tryggelse mod justitsmord
end veltreznede juridiske
dommere. I hvert fald be-
grensedes og begrznses an-
vendelsen af navningesager

mest muligt. Allerede i 1936
indfertes  systemet med
domsmand i de fleste straf-
fesager, hvori der er tvivl
om skyldsspgrgsmalet. I til-
stielsessager er der kun én
juridisk dommer. Og i prak-
sis er det kun drab, voldtagt
og brandstiftelse, der kommer
for nzvninge, hvis der ikke
foreligger en tilstdelse. Med
grundlovsendringen i 1953
kreves der kun, at l2gmand
skal medvirke i strafferets-
plejen, ikke at det skal vare
nzvninger, som alts kan af-
skaffes igen.

Men det er en helt anden
sag.

Stig Jgrgensen
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Ugyldige love

Mennesket er et skrebeligt
kar, som let lader sig friste
over evne.

Da magten derfor korrum-
perer, er de vestlige demo-
kratier bygget pa ideen om
et gensidigt kontrolsystem.
Den lovgivende magt ligger
hos folkets repraesentanter i
folketinget, medens regerin-
gen kun ma handle i over-
ensstemmelse med lovene.
Og domstolene paser, at sa-
vel regering som folketing
holder sig p& matten. Folke-
tinget m& nemlig ikke be-
stemme noget, som er 1 strid
med grundloven.

I den lebende debat om
-olielovforslagene er det ble-
vet sagt og skrevet, at folke-
tingets flertal kan bestemme
hvad som helst. Det med
ejendomsret og ekspropria-
tion er gamle og forzldede
sterrelser. I nutiden ma sam-

" fundet altid kunne ind-
skrasenke borgernes radighed
over deres ejendom og andre
rettigheder.

Det er allerede nu en sand-
hed med modifikationer,
derved at en tredjedel af fol-
ketingets medlemmer kan
kreeve en lov udlagt til folke-
afstemning dog hverken
skattelove eller ekspropria-
tionslove. Mens der af for-
staelige grunde ikke er noget
at gore ved ferstnaevnte, kan
sidstnesevnte imidlertid lige-
ledes af en tredjedel af fol-
ketingets medlemmer for-
langes udsat til efter et fol-
ketingsvalg.

Bade | tilfeelde af, at der
begseres folkeafstemning, og
ndr en ekspropriationslov
begeeres udsat, ma statsmi-
nisteren ikke stadfeeste og

bekendtgere loven. Ger han
det alligevel, er den ugyldig.

Hvis derfor regeringen
skulle finde pa at kalde en
skolelov for en skattelov el-
ler en ekspropriation for en
almindelig indskreenkning af
ejendomsretten, kunne man
tilsyneladende let og elegant
komme uden om revisionen.
Den gar bare ikke.

Det afgerende er ikke,
hvad regeringen kalder sin
lov, men det, som domstole-
ne mener, det drejer sigom i
virkeligheden. Da regerin-
gen for en snes ar siden for-
eerede Island en samling
gamle handskrifter, havde
regeringen fundet pa at kal-
de det en flytning og ikke
afstaelse til Island.

Da hojesteret flere &r se-
nere fastslog, at der foreld
en ekspropriation af hand-
skrifterne fra den stiftelse,
de tilherte, havde det vaeret
en alvorlig sag, hvis regerin-
gen havde siddet en anmod-
ning om udszettelse af loven
overhetig. Problemet opstod
heldigvis ikke, fordi regerin-
gen havde bgjet sig for kra-
vet om udseettelse, selv om
den pastod, at der ikke var
tale om ekspropriation.

Derfor var det ikke rigtigt,
nar Venstres energipolitiske
ordferer til TV-avisen i sin
tid udtalte, at hans parti for-
mentlig ikke ville laegge
stemmer til en begaering om
udseettelse af olielovene, og
begrundede det med, at der
jo kun var tale om en tom
demonstration, eftersom
statsministeren jo bare kun-
ne stadfseste loven alligevel.

Ger statsministeren nem-
lig det, og viser det sig under

en senere af A. P. Moller
anlagt erstatningssag, at der
alligevel var tale om ekspro-
priation, sa er alle de dispo-
sitioner, regeringen har
truffet i mellemtiden ogsé
ugyldige. En sidan uvished
ville naturligvis veere s uta-
lelig for sével regeringen
som eventuelle liebhavere
til A. P. Msllers koncessions-
rettighed, at kravet om ud-
saettelse enten ville feore til
en forhandlingslesning eller
et olievalg.

Forhdbentlig vil det ferste
blive tilfseldet, selv om det
sidste nok er det sandsynlig-
ste. Mens regeringen kan ha-
be pa at indfange nogle af
sine tabte sandflugtsstem-
mer ved at spille rollen som
Robin Hood, der tager fra
den rige og giver til de fatti-
ge, er der sikkert ikke s&
mange stemmer at hente pa
retlige og moralske argu-
menter.

Juridiske og moralske ree-
sonnementer er vanskelige
at felge og forstd. Risikoen
for de afsmittende konse-
kvenser af, at et retssam-
fund bryder indgiede afta-
ler ved tvang, og risikoen for
en sadan adfeerd kan f&
uheldige virkninger for an-
dres villighed til at indgi
langsigtede aftaler med sta-
ten er vanskelige at fA oje p&
i sammenligning med den til-
syneladende ojeblikkelige
og kontante veerdi af den
kostbare olie.

Men selv om der udskrives
valg, og selv om loven bliver
vedtaget af det nyvalgte
ting, er der stadig den efter-
folgende erstatningssag at
tage i betragtning, og A. P.



Moeller har gode chancer for
at vinde en sidan sag, efter-
som en landsretsdom gav
ekspropriationserstatning til
et privat rederi, som i et par
&r havde sejlet p4 Grenland,

78

indtil det blev standset af en
lov, som indferte statsmono-
pol pé sejladsen. Selv om re-
deriet ikke en gang havde en
koncession p& sejladsen, og
selv om lovens formél var at

sikre en ensartet besejling
hele Gronland.

Men valgtruslen kan na-
turligvis alligevel af regerin-
gen blive betragtet som et
lefte.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Progressive jurister

Der er noget rerende ved
den omsorg, som den lille
flok kommunister har for det
»folk«, som de har valgt sig;
fordi folket ikke har villet
veaelge dem.

Der er ingen greenser for
den ildhu, hvormed man for-
svarer »folket«, »arbejder-
klassen« eller »massernec,
som man ynder at kalde den
halve snes tusinde proselyt-
ter, man nu har, mod de re-
sterende fem millioner kapi~
talisters undertrykkelse.

Det er det samme optiske
bedrag, som fir den sikaldte
retspolitiske forening til at
se en tillidsklsft og en truen-
de konfrontation mellem po-
litiet og borgerne.

Nu har politiet endda i
urnindelige tider veeret top-
scorer pa befolkningens hit-
liste over populaere personer
og grupper, en hestelsengde
foran nordmeend, brand-
maend og andre helte. Me-
dens studenter, demon-
stranter og hippier er ved at
sl bunden ud af barometret.

Forklaringen pa denne til-
syneladende modsigelse kan
vacre den, at den retspoliti-
ske forening bestar af det,
som man i indbydelsen i sin
tid kaldte sprogressive juri-
ster«.

Nu er det selvielgelig
sveert at sige, hvad det er at
vaere »progressive. Reni_:_

sprogligt betyder det vel
naermest at veere »frem-
skridtsvenlig«, og hvem er
ikke for fremskridt. Det kni-
ber bare undertiden at blive
enige om, hvad der er frem-
skridt. Fremskridtspartiet
er naturligvis ogsa for frem-
skridtet, selv om det uvtivl-
somt ijkke er det samme
fremskridt som de »progres-
sive« teenker péa.

Med en mindre forenkling
kan man maske sige, at »pro-
gressiv« { den af foreningen
antagne betydning star for
det samme som »kritisk« og
vel at maerke ikke kritisk i al
almindelighed. »Kritisk« be-
tyder i moderne akademisk
sprogbrug oftest det samme
som »samfundskritisk«. Ikke
kritisk mod alle samfund,
men kritisk mod det »kapita-
listiske« samfund, hvad det
s4 mitte vaere for noget.

Nu skal man veere forfzer-
delig forsigtig med at kalde
de »progressive« for marxi-
ster. Dels er der blandt er-
klserede marxister et utal af
forskellige opfattelser af,
hvad marxisme er for noget,
dels er der erkleerede radi-
kale og nidksere forksempe-
re for »menneskerettighe-
derne« blandt de progressi-
ve.

Men det store flertal af ju-
rister falder uden for som
ukritiske og reaktionzre,

lovlige

fordi de mener, at lovlydige™
borgere har krav pa politiets
beskyttelse mod dem, der
ikke mener, at »dette her
samfunds« regler gzelder for
dem. .

Det fik nu vaere, hvad det
vaere ville, hvis det ikke var
fordi de peene progressive
mennesker ville have politi-
et til selv at veelge og vrage
mellem de opgaver, som fol-
keting, regering og kommu-
nalrid palaegger politiet ved
at vedtage love og treeffe an~
dre beslutninger, som det nu
engang er politiets opgave at
handhaeve.

Ikkke alene er det at skyde
paA pianisten, ndr man be-
brejder politiet, at det ger
det, som det fAr besked pa af
og demokratiske

. myndigheder. Men det er og-

s4 at arbejde for indferelse
af politistaten, hvor det jo
netop er politiet selv, som
afger, hvad der er lovligt.

Det konstaterede allerede
vor nuvserende justitsmini-
ster i en TV-debat for flere
méneder siden, selv om han
vist selv har veeret »progres-
sive engang.

Man skal ikke ssette raeve
til at vogte gees, og ikke selv
invitere voldsmanden in-
denfor. .

Og s ma vi undertiden be-
de Vorherre bevare os mod
vore venner.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN



Den amerikanske hgjesteret
har altid haft en anden og
mere politisk funktion end
den danske. Amerika er en
forbundsstat bestaende af 51
selvstendige stater med hver
sin lovgivende forsamling og
hver sine szrlige domstole.

Derfor har den fgderale
hgjesteret kun kompetence
til at behandle sager,” som
angir de fzllesanliggender,
som er nedfzldet i grundlo-
ven, og som kongressen kan
trzffe beslutninger om. For-
uden om udenrigs- og for-
svarspolitik er det iszr om
krenkelse af de sékaldte
»menneskerettigheder«  f.
eks. ytringsfrihed, ligebe-
handling osv.

P4 den anden side har so-
ciale og politiske forandrin-
ger vanskeligt kunnet gen-
nemfgres ad lovgivningsve-
jen, efter som de respektive
staters parlamenter ikke er
underordnet den fpderale
kongres. Derfor har vi set,
hvordan Roosevelts »New
Deal«-politik i 30’eme og
Eisenhowers  raceintegra-
tionspolitik i 50’erne blev
gennemfert af grundlovens
bestemmelser.

Det er derfor vigtigt, at en
prasident udnzvner dom-
meme og pA den mide kan
sikre en hgjesteret, som vil
godkende prasidentens poli-
tik. Hgjesteret kan derfor
blive »liberal< som i 30’erne,
da Roosevelt i sin lange em-
bedsperiode kunne udnzvne
et flertal af dommerne. P4
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samme mide var hejesteret
domineret --af  »liberale«
dommere i Earl Warrens
lange prsidentperiode.

Med Warren Burgers
overtagelse af prasidentpo-
sten for 12 4r siden indledtes
en mere konservativ perio-
de, som kulminerede med, at
Nixon p& falderebet ud-
nazvnte s mange nye dom-
mere, at de konservative
blev et flertal.

Men endnu i de forste ar
af 70’emne fortsatte de fgde-
rale domstole med at tage
stilling til politiske, sociale
og kulturelle spgrgsmél,
ogsA fordi flere og flere bor-
gerrets- og miljggrupper an-
lagde sager om grundlovs-
medholdeligheden af love og
administrativ praksis. Det
var iser forholdene i feng-
sler og andre offentlige insti-
tutioner, som blev fgrt frem
pa denne mide med henvis-
ning til grundlovens krav om
ligebehandling.

Men, som det vil huskes,
lykkedes det en overgang
hgjesteret at standse henret-
telser af dgdsdpmte med den
begrundelse, at en sidan
straf er i strid med grundlo-
ven, som forbyder uszdvan-
lige og grusomme straffe.

Omslaget kom efter 1973,
da hgjesteret havde god-
‘kendt en abortlov. En mere
konservativ stemning havde
bredt sig i befolkningen, og
der var ikke lengere den
samme forstielse for lige-
retsgruppernes tiltagende

Domstolenes politiske funkti

tilbgjelighed til at modar-
bejde lovgivningen gennem
retssager. Der opstod ogsa
blandt jurister en tiltagende
bekymring_for domstolenes
autoritet som upartiske og
upolitiske mellemmand mel-
lem individerne og mellem
individer og statsmagt.

I den nyeste tid har vi da
ogsa, set, at hpjesteret igen
har givet gront lys for hen-
rettelse af dgdsdgmte. Sam-
tidigt har man nagtet at kri-
tisere love og administrative
foranstaltninger, nér afggrel-
serne krzver en teknisk og
politisk  ekspertise, som
dommere ikke er udstyret
med. Bl. a. har en fgderal
domstol nagtet at anfagte
en delstats beslutning om
opferelse af et A-kraftanlzg,
med den begrundelse at der
er tale om en politisk afgg-
relse, som alene kongressen
kan traffe. i

I det seneste ar har hgje-
steret godkendt en varnep-
ligtslov, som undtager kvin-
der, og man har nzgtet at
tilsidesztte regulativer om
to-personers celler i et stats-
fengsel og om behandlingen
af handicappede i offentlige
institutioner med henvisning
til lovgivningens primare
kompetence i den slags sa-
ger.

Man har ogsa godkendt en
administrativ inddragelse af
en tidligere CIA-agents pas
med henvisning til, at sager
angdende udenrigspolitik og
national sikkerhed sj®ldent



er egnede til domstolspre-
velse. i

Der er imgen tvivl om, at
den amernikanske hgesteret
er pi retrete i »pohitiske«
sager, og der er da ogsd
dem, som vil sige, at den er
blevet mindre »politisk«,
medens andre vil sige, den
er blevet mere »konserva-
tive, i

Man kan som sagt ikke
trekke direkte paralleller til
den danske hgjesteret, der
ikke som den amerikanske —
og den vesttyske — skal har-
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monisere rets- og samfund-
sforholdene i en forbunds-
stat. Alligevel har vi set,
hvordan domstolene” ogsa
her er blevet inddraget i den
politiske kamp: f. eks. blo-
kadesagerne og Christiani-
asagen.

Hejesteret har sividt mu-
ligt undglet at underkende
Folketingets afggrelser, ty-
deligst blev det udtrykt i
Christianiasagen, hvori hgje-
steret tilsidesatte landsret-
tens premisser. om det »so-
ciale eksperiment«.

Der er ogsé gode gruade
til at domstolene bade her og
i stigende grad i USA holder
en lav politisk profil, hvis de
vil bevare almenhedens tillid
til deres autoritet som upar-
tiske mellemmand. Domsto-
lenes »politiske« funktion
begrenses til en gradvis til-
pasning af de eksisterende
retsregler til andrede livs-
forhold, i det omfang, lov-
givningsmagten ikke kan
overkomme at fgige med.

Af
Stig Jorgensen
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Dgdsstraf igen

Clivilisationen marcherer!

Frankrig har som det
sidste vesteuropseiske land
afskaffet dedsstraffen og sat
revolutionens ragekniv pé
museum.

Der er en historisk ironi i
den omstzendighed, at Fran-
krig, som tilherte humanis-
mens avantgarde, endte med
at blive rsven af fjerde divi-
sion.

Argumenterne pro et con-
tra har igen vaeret ende-
vendt i den franske national-
forsamling, og der kan des-
veerre veere grund til at re-
petere dem, eftersom USA,
der faktisk afskaffede deds-
straffen i slutningen af 60er-
ne, nu har faet et tilbagefald
til barbariet.

Dengang i 60erne udtalte
den amerikanske hojesteret,
at dedsstraffen var i strid
med grundlovens forbud
mod »uszdvanlige og gru-
sommes« straffe. Siden da er
kun to personer bwevet hen-
rettet, begge fordi de insi-
sterede pA at blive aflivet,
den ene, Gilmore, ved skyd-
ning, den anden, Spenkelink,
i stolen. -

Men nu er der optraek til
en ny belge af henrettelser i
USA, fordi det nye konser-
vative flertal i hajesteret ik-
ke mener, at dedsstraffen i
sig selv er ussedvanlig og
grusom. Iszer da ikke, hvis
man med klinisk delikatesse
imiterer hospitalssituatio-
nen og afliver delinkventen
med en indsprejtning.

*

Det er alligevel for os no-
get underligt noget, at deds-
straffen sddan kan g ud og
ind uden lovgivningens ind-

griben. Men det hsenger
sammen med den amerikan-
ske samfundsorganisation,
sem er en union af selvstsen-
dige stater med feelles uden-
rigs- og forsvarspolitik.
Hver stat har sit parlament,
sin guverner og sine lokale
domstole.

De centrale myndigheder i
Washington kan i princippet
ikke blande sig i de enkelte
staters indre forhold og der-
for heller ikke i deres straf-
feret. Men forbundshajeste-
retten har dog en mulighed
for at blande sig, idet den
kan pakende alle spargsmal,
der bersrer enkeltstatslov-
givningens forhold til den
faelles grundlov, eller konsti-
tution, som de kalder den
derovre.

PA denne made har den
amerikanske hojesteret en
langt sterre mulighed for at
spille en politisk rolle end
£.eks. den danske hejesteret,
idet der bade er behov og
mulighed for at tilpasse rets-
tilstanden i enkeltstaterne
til samfundsudviklingen og
skabe et rimeligt mal af rets-
enhedihelglandef. . -

Vi husker, hvordan Frank-
lin- Roosevelt i 3ferne .fik
gennemfert sin »New Dealx
krisepolitik ved hsjesterets
hjeelp, efter at han havde
haft lejlighed til at udnsevne
et tilstreekkeligt antal dom-
mere, til de liberale domme-
re var i flertal. Vi husker
ogs4, hvordan en ganske vist
konservativ Dwight Eisen-
hower i 50erne gennemforte
sin raceintegrationspolitik
ved hjeelp af hojesterets ny-
fortolkning af menneskeret-
tighederne i grundloven.

Men efter en Nixon og nu
med en Reagan har hejeste-
ret faet et nyt konservativt
flertal, som ikke finder, at
dedsstraffen er »ussedvanlig
og grusome og derfor ikke i
strid med grundloven. Keine
Hexerei, nur Behindigkeit!

Og dette til trods for, at
der heller ikke i de seneste
14-15 #&rs erfaringer uden
dedsstraf i USA kan findes
stette for den opfattelse, at
udsigten til dedsstraf har en
afskreekkende virkning.

Tveertimod bekreefter de
den almindelige erfaring fra

" hele den civiliserede verden,

at de drab og grove voldsfor-
brydelser, som har wveeret
palagt dedsstraf, er af to ka-
tegorier, som er upévirket af
straffens storrelse.

Det geelder sivel dem, der
begis af personer, som er
utilregnelige pa grund af
sjeelelige abnormiteter og
steerk affekt, og dem, der be-
gas af professionelle gang-
stere. De forste, fordi de ik-
ke kalkulerer med opdagel-
se, de sidste, fordi de ger det!

*

I nyere strafferetsteori
har man i hejere grad inter-
esseret sig for straffens ka-
rakter af haevn eller retfaer-
dig gengeeldelse. Men selv
denne tankegang kan ikke
retfeerdiggere doadsstraffen,
nar man afvejer denne side
af ‘sagen med den perversi-
on, som ligger i, at man i
retfeerdighedens navn og
med koldt blod afliver en
maske endog seerdeles grov
forbryder.

For straffen er i det hele
taget ikke forst og fremmesi
noget, man ssetter i veerk al

$8
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DEN NORSKE kriminolog
og humanist. Nils Christie,
har gjort det igen, .

Han har skrevet en ny bo
om straf og social kontrol.

Som en af de fgrste gjorde
han opmarksom pi farerne
ved at betragte forbrydelser
som sygdomme i samfundet
eller 1 sjelen. Han afviste
derfor bide de marxistiske
og de naturalistiske krimi-
nalitetsteorier. .

Han udnyttede herved er-
faringerne fra en generati-
ons skandinaviske behand-
lingspolitik, som viste sig at
vere virkningslgs. Tilbage-
faldsprocenterne fra. sinds-
sygehospitaler, psykopatfor-
varing, arbejdshus. sikker-
hedsforvaring, ungdoms-
feengsel muv., som disse be-
handlingsinstitutioner hed.
var ikke lavere end fra al-
mindelige fangsler. .

Kort sagt, mennesken2
bliver ikke bedre af at blive
straffet, selv.om man kal-
der det behandling. . Det,
som juristerne kalder speci-
alpreevention, kan ikke bru-
ges som -begrundelse for
straf og for straffens for-
mer. .
Hertil kom ikke alene ad-
varslen om mulighoden for
politisk misbrug af straffe-
systemet - til uskadeligeorel-
se af afvigere ved at be-
handle dem som sindssyge.
sddan som Solsjenitsyn har
heskrevet det socjetiske sy-
stem. i
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MEN ENDNU vzrre er
det, at lovovertraederne selv
har betragtet behandlingen,
som naturligvis ma veare pé
ubestemt tid, som uretfaer-
dighed, og har forlangt en
straf, som stir i et sretfaers
digt« forhold til forbrydel--
sen. I den seneste udgave af
den engelske serie om advo-
katen Rumpole ser vi da
ogsd, hvordan den menne-
skevenlige advokat bek@m-
per denne ‘udsigt til en
umyndigggrende hospitals-
tilveerelse. )

Ligesom vor store afdgde
jurist Alf Ross understreger
Christie, -at man tager veer-
digheden fra mennesket ved
at tdage ansvaret fra ham og
behandle ham som patient.
P3d den anden side, siger
Christie i sin ny bog (»Li-
mits to Pain«, Universitets-
forlaget, Oslo, 1981), ma
man kalde tingene ved dires
rette navn, Straf er et onde,
som man pafdrer et menne-
ske, fordi han har forbrudt
sig.

Derved vil man ogsa lette-
re komme til at interessere
sig for lidelsens "begroens-
ning, idet d= ferreste men-
nesker er sadister. Nar
straffen. ikke ggr forbryde!-
sens virkninger eller for-
brvderen bedre. indser man
lettere. at straffen ikke bgr
ga videre end ngdvendigt.

Men ngdvendigt for hvad?
Christie selv er tilbgjelig til
at forkaste ogsd den sakald-

rrenser for lidelse

te generaloreevention. d.v.s.
straffens afskrakkende eller
forebyggende virkninger.

Derfor taler han i sine tid-
ligere bggsér — og ogsd |
denne — om den »orimares
samfundskontrol, d.v.s. den
<amfundsorganisation, som
bygger ni smd enheder.
hvori medlemmerne hav
mulighed for cn  gonridic
kontrol. si man undgir po-
jiti o7 domstole. )

Han taler ogsd om at an-

" vende andre ‘sanktioner end
' frihedsstraf, f:

eks. sam-
fundstjennste og andre for-
anstaltninger, som for tiden
drdftes i nordiske specialist-
udvalg. Men han vil dog
helst kunne anvende positi-
ve foranstaltninger iseer til
hjxlp for de svage.

LIGESOM de tidlizere er
den nye bog velskrevet og
charmerende om ikke over-
bevisende. Efter min opfat-
telse ggor forfatteren for lidt
ud af hensynet til lov og or-
den i det produktions- og
praestationssamfund, som vi
nu har, og hvis goder hver-
ken Christie eller hans ven-
ner vil undveere.

Derfor er vi fortsat nsdt
til at betragte straffen som
et ngdvendigt onde. Men
ogsd som et onde, der derfor
i humanitetens navn méa be-
greenses mest muligt.

Af
Stig Jgrgensen,

professor, dr. jur.
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I »DEN menneskelige kome-
diec er guldet trumf, mente
Honoré de Balzac.

Kun i lyset af denne li-
denskabelige strazben efter
penge kan man forstd den
hensynslgshed og snedighed,
hvormed menneskene ud-
nytter hinanden.

Litteraturvidenskaben har
aldrig rigtigt kunnet komme
til enighed om, hvorvidt
Balzac  skal klassificeres
som romantiker eller realist.
Men hans livsvaerk er et ud-
tryk for, at poesiens bli
blomst kan vokse pi en
ngdding.

Men han er fgrst og frem-
nest moralist som hans
samtidige og javnbyrdige i
fngland og Rusland, Dick-
:ns’ og Tolstoj. Den adle og
1egennyttige - uskyldighed,
der bliver udnyttet af omgi-
relsernes egoisme og have~
ryge, er den virkelige anti~
1elt, eller i reglen heltinde.
'Liljen i dalens, »Lille Dor-
‘ite og »Anna Karehinac er
seslegtede bgger om be-
laegtede kvindenaturer.

Det, som foruroligede Bal-
rac -— som det foruroligede
Jickens og Tolstoj, var den i
akt med industrialiseringen
1astigt voksende materialis~
ne, Penge blev milestokken
‘or social og menneskelig
7eerdi, medens ®1dre og ari-
tokratiske dyder, sisom
edetlhed, medmenneskelig-
1ed, dannelse og begavelse
kke alene blev nedpriorite-
-et, men oven i kgbet i vidt
imfang var til salg for pen-
re. Prostitutionen spiller en
yetydelig rolle i hans ver-
lensbillede. -

Pengenes grenselgse magt
)g evne til at blive et mial i
ig selv og ikke et blot og

85

Den

menneskelige
komedie

bart betalingsmiddel er ikke
blevet afslgret for fgrste
gang af Karl Marx, der hg-
rer eftertiden til.

Balzacs samtidige lands-
mand Toqueville gjorde ef-
ter flittige studier af den
amerjkanske materialisme

opmaiksom pid dé fremtidi- -

ge farer'ph ét andet omrade,

Han indsj, - at -stigende vel--

stand kunne fdre til kravet
om stigende lighed. Graense-
1gsheden i den menneskelige
natur far uligheden til at
blive ‘jo mere utidlelig jo
mindre den bliver med den
stigende velstand.

PESSIMISMEN i denne
menneskeopfattelse hos to
at de mest begavede betrag-
tere af den gryende indu-
strialisme er blevet bekraf-
tet af eftertiden. Karl
Marx’ urimelige drgm om,
at menneskene skulle blive
et har bedre, fordi man af-
skaffer ejendomsretten til
produktionsmidlerne, er pi
den anden side blevet af-
kraftet.

Det komiske er blot. at
samme Karl Marx bliver
brugt som skjold og lanse,
nar nutidens bardkogte ma-
terialisme med alle til ra-
dighed stdende midler forsg-
ger at lokke og skramme
deres medmennesker til at
give kgb. I nutiden sker det
blot altid i dydens navn: i
folkets, i elevernes, i patien-
ternes, i samfundets, i sund-
hedens og miljgets navn,
men hykleriet er jo ogsé la-
stens tribut til dyden. .
Menneskene har gjort sig til
summen af forskéllige inter~
esser, som oOrganiseres -0g
bureaukratiseres med en
stab af professionelle admi-

‘gruppernes aktioner.

nistratorer, som ansattes til
i embeds medfgr at vere
moralsk indigneret over for-
skelsbehardling og under:
vurdering af netop deres in-
teressenter. Effektivt og
hensynsigst mobiliseres in-
teressenterne i den retfer-
dige kamp for flere penge,
hvori de, han foregiver at
kaempe for, som oftest bli-
ver vargelgse gidsler.

Men samtidig er alle de
professionelle fuldt ud pa
det rene med, at gevinsten
bliver mindre og mindre,
eftersom interessenterne
som skatteydere eller i an-.
dre roller selv kommer til at
betale deres del af prisen
for den tilkempede fordel.
Andre kommer til at betale
med arbejdslgshed eller fal-
lit for den forringede sam-
fundsgkonomi. der fdlger af
Men
den, der endnu kan hibe pa
at presse sig et hundehoved
foran andre i den forbitrede
kamp med andre interesse-
grunper, vil ikke tage i be-
tenkning at benytte sig af
chancen.

DENNE ALLERGI over for
en nok sa ringe forskel i de
materielle vilkir fgrer dels
til krav om hgjere mini-
mumslgnninger, hvorved de
svage stgdes ud i arbejdslgs-
hed, dels og blandt andet som
fglge heraf til et voldsomt
pres pi de offentlige kasser.
Samtidig opretholdes my-
ten om de store indtagtsfor-
skelle, idet man har valgt at
fiksere sig pa bruttoindteg-
ten uden hensyn til skat og
sociale ydelser. Den dispo-
nible nettoindtaegt er den
reelle faktor ved sammen-
ligningen mellem individers

og gruppers gkonomiske for-
hold.

Den omstaendighed, at det
er indtegten og specielt
bruttoindtagten, som = er
grundlaget for den sociale
prestige og den individuelle
selviglelse, understreger
den materialistiske hold-
ning, og kampen for gennem
interesseorganisationerne i
lighedens navn at opnd sa
mange goder for sig selv og
sine som muligt viser, at
materialisme og ligheds-
trang kan vare to sider ‘af
den menneskelige natur,
som vel har samme forud-
s@tninger, men som dog kan
komme i konflikt med hin-
anden.. :

For vil man satte samme
pris pé alle ydelser eller pra-
stationer og satte den i pen-
ge, vil bukserne revne pi et
tidspunkt. Sa vidt kan man
ikke blive ved med at skra-
ve. Skal man endelig vur-
dere-al ting i penge, mia man
pa et tidspunkt besinde sig
pa at betale efter fortjene-
ste..I leengden er der ingen
mennesker, som vil betale
samme pris for forskellig
kvalitet og meengde.

Men skal man vurdere de
gamle menneskelige dyder
efter fortjeneste, kan det
ikke blive ved en prisset-~
ning i penge. P4 det moral-
ske og menneskelige plan er
det .ikke ngdvendigvis den.
gkonomiske effektivitet, der
prioriteres hgjest. Og natur-
ligvis mi samfundet ogsi
vise sin anerkendelse af de
menneskelige. dyder, men
ikke ngdvendigvis gennem
prisen. .

Shdan fordeles rollerne
forskelligt i den menneske-
lige komedie. '

‘Stig Jgrgensen
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Om tidens galoperende
inkonsekvens

Den; som Gud vil pdelegge,
gor han ferst vanvittig.

Vi husker ogsad, hvordan
Herren blandede Jordens
tungemal for at forhindre, at
Babelstdrnet voksede ind i
himlen.

Tidens samfundsdebat
bzrer mange spor af Guds
vrede i form af en galope-
rende skizofreni.

Senest har de danske val-
gere demonstreret det kunst-
stykke pA een gang at ggre
EF-valget til en folkeafstem-
ning for og imod EF og at
velge fire modstandere til at
representere  valgerne i
Parlamentet. At de grupper i
befolkningen, som med stort
flertal har stemt mod Fzl-
lesmarkedet og dets ti mil-
liarders nettotilskud, nem-
lig dé unge mellem 18 og 30
og de kgbemhavnske arbej-
dere, er dem, som ville miste
mest ved Danmarks udtra-
den, er et ekstra raffine-
ment.

Demonstrationen er imid-
lertid ganske ufarlig og ba-
rer preg af den form for de-
monstration, som er almin-
delig hos ungdommelige
knallertkgrere, der n&rer en
grundfaestet tillid til bilister-
nes kgreferdighed. Danmark
bliver ikke meldt ud af fem
medlemmer ud af seksten
danske parlamentarikere, og
ingen regering har selvfplge-
lig nogen interesse i at for-

doble  betalingsbalanceun-
derskuddet eller arbejdslgs-
heden.

Men det er ikke det eneste
eksempel pi sjzlespaltnin-
gen. Samtidigt med energik-
risen og de stigende oliepri-
ser tiltager modstanden mod
kernekraft til nye hgjder,
samtidigt med at jumbojets
forliser, gasledninger spren-
ger huse i luften og minear-
bejdere omkommer som flu-
er, uden at en eneste autom-
aktivist rokker med et
gjenbryn. Uanset at et af de
»veerst tenkelige uheld« i
USA ikke fik nogen skade-
lige folger, og uanset at det
star fast efter de japanske er-
faringer, at der faktisk ikke
sker nogen navnevardig
biologisk skade for efter-
kommerme af selv svart be-
strilede individer.

Vi mi ogsd opleve, hvor-
dan de samme befolknings-
grupper gennem deres orga-
nisationer forlanger reallgns-

sikring pd alle niveauer,

samtidigt med at de som en-
keltindvider eller gennem de
populzre folkebevagelser
forlanger ligelgn og 0-vaekst.
Desvarre er det jo s&dan, at
ligelpnnen altsd kun kan
etableres pA hgjeste niveau,
hvilket med ngdvendighed
farer til stigende arbejdslgs-
hed hos de svageste: de
ufaglerte, kvinderne og de
unge, som ikke kan tjene

deres lgn.

Den mest ondskabsfulde
modsigelse er vel nok den,
at forhgjelse af lavtlgnnen
altid forplanter sig op gen-
nem lgnsystemet, hvad alle
ansvarlige naturligvis ud-
merket ved, men fortren-
ger gennem den velkendte
dobbelttenknings teknik. De
lavtlgnnede benyttes som
skjoJd og lanse for de hgjere
lgnnedes Ignkrav, ligesom
patienterne er legemes og
sygeplejernes gidsler, ele-
verne la&remes og passage-
remme chaufferernes. Man
beder altid om lgnforhgjelse
pa andres vegne.

Og hvad er det i det hele
taget, der fAr menneskene til
gennem deres organisationer
at kreve hgjere lgn og he-
jere serviceniveau og gen-
nem deres politiske partier
lavere skatter og lavere ar-
bejdslghed og offentlige be-
sparelser, andet end denne
mangel pi alvorlighed, der
er en fplge af, at den direkte
forbindelse mellem ydelse og
modydelse er glet tabt i det
moderne velferdssamfunds
uigennemsigtige fordelings-
system.

Kvindebevagelsen vil
kempe en forbitret kamp for
udvidelsen af institutions-
pladser til bgrnene, uanset at
bgrnenes trivsel lider staerkt
under savnet af et ordnet
familiev, samtidigt med at



bernefret fpglger nasten
umiddelbart efter kvinde-
aret. Hvad bliver mon det
neste? Hvad med et hunde-
ar?

Listen over udslagene af
denne galoperende inkon-
sekvens kan ggres meget
lzengere og morsommere. Et
af de mere forngjelige er den
iser i medierne almindeligt
vedtagne foragt for sagkund-
skab og ekspertise i et sam-
fund, som stiller enormt sti-
gende krav til uddannelse og
specialisering. En anden er
den officielt vedtagne opfat-
telse af decentraliseringens
og nardemokratiets velsig-
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nelse, sammenholdt med den
af teknikken ngdvendigg-
jorte og muliggjorte centrali-
sering af samfundssytringen.

EF-modstandernes  anti-
onalromantikse forestillinger
om dansk erhvervslivs evne
til at kunne eksistere i fuld
uafhzngighed af de uden-
landske markedskrafter, og
om at de europziske lande
hver is®r kan klare sig i
kampen mod supermagterne
i @st og Vest, er nasten rp-
rende, hvis det var alvorligt
ment. USA’s oliehamstring
demonstrerer med al gnske-
lig tydelighed, at de store ta-
ger selv fra deres venner,

nir de kan komme af sted
med det og bleser p ret og
moral. Og hvem kan fore-
stille sig, at Vesttyskland
snarere skulle afholde sig fra
at spille sterk mand udenfor
end indenfor et EF.

Men vi skal ikke forlenge
listen over symptomerne pi
menneskenes  gjeblikkelige
vanvid. Heller ikke skal vi
her forspge at finde eventu-
elle rationelle delforklaringer
p4d symptomerne hver for
sig.

Herrens veje er uransage-
lige!

Af
Stig Jgrgensen



Klasseske

MENTALHYGIEJNISK
set er det sundt at vaere pes-
simist, s& bliver man sjal-
dent overrasket; og nar det
alligevel sker, er det altid
gladeligt.

Jeg kom til at tenke over
denne livsvisdom, da jeg
forleden fik en regning fra
mekanikeren. Jeg havde last
bildgren og glemt ngglen
derinde. Heldigvis var det i
narheden af min gode me-
kaniker, som kom og hjalp
mig ind. Det tog et par mi-
nutter og kostede 100 kr. for
kgrsel og arbejdsign +
moms.

Og det er jo en almindelig
del af hverdagen, som den
har udviklet sig de sidste 20
ar. 1 slutningen af 50’erne
var det endnu muligt at fa
en regning fra en hindvaer-
ker pi mindre end 10 kr. I
dag er en hundredkronesed-
del minimum.

Dengang var lgn- og pris-
niveauet naturligvis lavere,
men det er ikke steget til
det tidobbelte. Men det er
mange hindvaerkerregnin-
ger, bl.a. fordi der siden er
kommet mere end 20 pct.
moms, og fordi-andre skat--
ter og afgifter er medvir-
kende til at presse admini-
strationsomkostningerne i
vejret.

Nu kommer der si en
klekkelig forhgjelse af ben-
zin- og andre energiafgifter.
Ganske vist med det gode
formal at begranse energi-
forbruget, men i hvert fald
med den effekt, at de fyldes
i statskassen med den heraf
fglgende risiko, og at de
medfgrer prisforhgjelser.

Ogsd spritafgiften havde
oprindeligt til formal at be-
grense alkoholismen, men
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efterhanden benyttes den,
ligesom motorafgiften, som
skulle betale vejene, i den
almindelige finanspolitik.

Men alt i alt vil det sti-
gende afgiftsniveau, og det
stigende beskatningsniveau
af indtapterne som fglge af
de — ganske vist begraense-
de — stignirger, i de kom-
munale og amtskommunale
budgetter. medvirke til ska=
belsen af nye klasseskel i
befolkningen: el

VI KENDER til bevidst-
lgshed det traditionelle skel
mellemn kapitalister og . ars
bejdere. Det kender vi ikkd
meget til i vort kvarter,
hvor arbejdere og kapitali-
ster lever fredeligt sammen
hus vad hus.

Vi kender ogsid den lidt
yngre med skellet mellem
offentligt ansatte, som Jgr-
gen Dich kaldte »den her-
skende klasse«, og de privat
ansatte. I de seneste ar ope-
rerer man med skellet mel-
lem de hgje indtaegter, som
kan spekulers i skattefra-
dragsreglerne, og de andre,
som ikke kan spekulere.

Men lidt efter lidt er der
ved at opstd nye klasseskel,
som vender op og ned pa de
tilvante begreber. Vi naer-
mer os maske den tilstand,
som samme Jgrgen Dich
profeterede, da de med de
fine job fir de mindre ind-
taegter, og de med de snav-
sede far de hgje indtagter.
Ikke pa grund af nogen so-
cialromantik, som udstyrer
hindens arbejder med hel-
teglorie.

Der er som altid tale om
menneskenaturens uforan=
derlighed - og. hiarde man-
kedskrafter i skgn forening.
For mennesket har altid vil-
je til at finde en udvej. Nar

presset er tilstrekkeligt
kraftigt, vil selvopholdelses-
driften altid vaere en kraftig
stimulator for opfindsomhe-
den,

Qg det er i virkeligheden
ganske enkelt. Man bytter
med den, som har noget at
bytte med. Den ene hind
vasker vel ijkke den anden,
men den ene kan give en
hdnd til den anden, og til
gengzeld kan den anden
raekke en hiand til den fgr-
ste.

ER MAN ikke ligefrem er-
hvervsdrivende og momsre-
gistreret, er der vist ikke
noget forkert i, at man sa-
dan hjelper hinanden i ny
og ne. I hvert fald sparer
man bade moms og ind-
komstskat, og det kan da let
tilsammen blive op til 75
pet. af prisan for en tjencste.

Sgrger man nu for ikke at
komme til at give et abl2
uden at fa en paerea igen, kan
man egentlig arrangere sig
meget bekvemt med en
raekke reparationsarbejder
og andet af dan slags. som

‘koster det hvide ud af gjna-

ne.

Den ene kan f.zks. ordne
den andens bil. s kan den
anden hjalpe med den fgr-
stes bad. Og sd kan den ene
male,  den anden give en
hind med ombygningen,
den fjerdes reparere kplaska-
be, den femte ordne TV osv.

Det nye bourgeoisi er dem.
som kan deltage i dette gen-
sidige  hjeelpearrangement,
Det er dem, som kan byggs
til, tage til Mallorca. drikke
vin til maden og i det hele
taget leva. livet. De andre,
som ikke kan tilbyde noget
pa udvekslingsbgrsen, ma
betale, hvad det koster, og
det kan komme til at knibe.

Hvis. SV-regeringen g¢n-



sker at udbygge disse nye
klasseskel, skal den fortsset-
te med at forhgje skatter og
afgifter. Der kan i parentes
bemaerket ogsd blive glade
dage for smuglere og andre
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driftige fidusmagere. men
det er naturligvis ulovligt.

Men det er det ikke at ud-
nytte smutvejene i det svul-
mende konsekvenssamfund,
som skaber sit eget aristo-

krati.
P3 egne og standens vegne

er jeg pessimist af .gode
grunde.

Af
Stig Jgrgensen.

professor, dr. jur.
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Paradokser

ET PARADOKS er ensbe-
tydende med en tilsynela-
dende modsigelse. Heri lig-
ger, at der kan angives for-
nuftige argumenter, som op-
lgser selvmodsigelsen i sam-
menhengende elementer.

I sin artikel 10. juli anfgr-
te arbejdsdirektgr Kaj We-
stergaard otte gode grunde
til. at »paradoks-problemet«
ikke er nogen modsigelse.
Der er altsi mindst otte del-
forklaringer pd, at det kan
vaere endog sardeles van-
skeligt at f& arbejdspladser-
ne besat samtidig med, at
der Igbende registreres ca.
150.000 arbejdslgse.

Arbejdsdirektgren kan
uden at ryste pd hianden vi-
deregive paradoks-rappor-
tens pastand om, at der ikke
er fundet statistisk bekraef-
telse pd formodningen om,
at dagpengenes hgjde spiller

nogen rolle i s& henseende.,

Det m3a vist siges at vaere
lidt af et paradoks, nar ud-
talelsen sammenholdes med
punkt 6 i forklaringskatalo-
get, som handler om den
manglende gkonomiske ge-
vinst ved at arbejde sam-
menholdt med dagpengene.
Det m3 da vist ogsd stride
mod punkt 5, som handler
om dagpengenes beregning,
der fgrer til en ringe forskel
i lIgn- og dagpenge i de lavt-
lgnmede jobs.

Men jeg er som sagt p det
rene med, at et paradoks er
en tilsyneladende modsigel-
se. Nar en si hgijt kvalifice-
ret person som arbejdsdi-
rektgren kan sige bade det
ene og det andet, skal der
nok veere en forklaring, der
ophaever modsigelsen, men
det havde varet ulige lette-
re, om den var afslgret i ar-
tiklen.

DET ER DERIMOD over-
méide interessant og tanke-
vaekkende, nir Kaj Wester-
gaard under punkt 1 anfg-
rer, at kulturelle standard-
@ndringer i forholdet til
arbejdet og samfundets ser-
vice, er af afggrende betyd-
ning. Det er utvivlsomt rig-
tigt, at der er en generati-
onsforskel i synet pa, hvad
der er acceptabelt arbejde.
Og det er i det hele taget
forklaringen pd mange af de
legale og illegale tilfaelde af
jobvaegring. -

Ingen er i dag ngdt til at
tage et arbejde under sin

sstand«, og mange vil ikke.
vare tilstrazkkeligt motive-~.

ret til at patage sig og beva-
re et uinteressant og uvant
arbejde. Det er klart. at fgl-

somheden tiltager med de’

legale og praktiske mulig-
heder for kompensation i
form af dagpenge.

Som Simon Spies udtrykte
det i en radiodiskussion om
sagen: Det er meningslgst at
tale om arbejdslgse, for der
er da arbejde nok, hvis der
bare var nogen, der kunne
betale for at f& det gjort.

Med et lavere dagpengeni-

veau ville man méaske f3.

nogle flere i arbejde, men
sikkert ikke mange. Det vil-
le méaske bare betyde, at de

asociale kom i arbejde i -

stedet for de sociale.

HVIS DER EFFEKTIVT

skulle ggres noget ved uli-
gevaegten imellem det po-
tentielle arbejde og beskaf-
tigelsen, méatte der ske en
nedsaettelse af minimums-
lgnnen, sd der blev penge
nok til at betale for en reek-
ke serviceydelser, der ikke
kan betales inden for de
gjeblikkelige budgetter, og

sddan at de ineffektive og
darligt uddarnede ogsd
kunne tjene en lgn.

Men det er naturligvis
ganske urealistisk i en tids-
alder, der er prazget af en
modestrgmning, som satter
ligelgnnen i fokus.

Det er derfor ogsa rigtigt,
at det iseer er unge og kvin-
der, som falder igennem sy-
stemet, fordi de generelt er
mere uerfarne, uuddannede
og ineffektive end voksne
mandlige personer. Men da
kvindefriggrelsen samtidigt
har skabt en almindelig for-
ventning om ligestilling, bli-
ver resultatet, at et stigende
antal kvinder melder sig pa
arbejdsmarkedet med den
fglge, at der pa den ene side
skal indrettes bgrneinstitu-
tioner i et eksplosivt tempo.
samtidigt med at kvinderne
i vidt omfang fir status som
arbejdslgse i stedet for hus-
mgdre. .

Og det er sikkert rigtigt.
at denne udvikling ikke er
til at standse, idet den skyl-
des en kulturel forskydning
af kvindernes rolle .1 sam-
fundet. Men det er en dyr
forskydning bare i kroner
og drebortset fra de indi-
rekte omkostninger for bgr-
nene, og bortset fra de
misbrug, som legalt eller
illegalt finder sted derved,
at familiens indtzegt forgges
med dagpenge uden at an-
dre husmoderens rolle.

Men  samtidigt er i
1976—179 det offentlige for-
brug vokset med 3,4% om
aret, samtidigt med at det
private - falder med 0,2 %.
Beskaftigelsen i industrien
er bl. a, derfor siden 1973
faldet med 14 %, fordi virk-
somhederne kgber obligatio-



ner i stedet for at investere i
arbejdspladser. Omkostnin-
gerne til renter og arbejds-
lgn er blevet for store, og
renteniveauet bestemmes jo
isser af hensynet til beta-
lingsbalancen, som igen er
nettovirkningen af forbrug
og produktion.

.DE STIGENDE skatter og
afgifter finansierer den om-
fordeling, som undertiden
kan fi karakter af Ebbergd
Bank. For nylig var det et
problem for en studerende
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moder at fa sit barn i dag-
pleje, fordi dagplejemode-
ren ikke kunne tage barnet,
fgrend hun fik sit eget barn
i bgrnehave.

Det var jo enklere efter-
handen at betale de mgdre,
som vil blive hjemme, en
»husmoderlgne for at passe
deres egne bgrn. Siédan
som det er blevet foresldet i
fuld alvor, at familien skal
have betaling for at pleje
deres dgende slagtninge.

Der var ogsd en dame, som
i et radioprogram gav ud-

tryk for fortgrnelse over, af
man kun fik 30 kr. for at
tage sig af et aldre menne-
ske en gang imellem. »Nar
man nu taler s3 meget om,
at man skal komme hinan-
den ved«.

Jeg kommer til at tenke
pa den kollega, der, ene af
alle, i sin tid ikke blev insti-
tutbestyrer, og som derfor
argumenterede for, at han
skulle have et institutbesty-
rerafsavnsvederlag.

Men han var ogsd en spg-
gefugl.

Af
Stig Jgrgensen

professor, dr. jur.
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realisme

UDLZNDINGE  ophgrer
aldrig med at undre sig over
den danske debat, som sna-
rere er en livsform.

P3 én gang er den udtryk
for en manglende evne og
en manglende vilje til at
tage principiel stilling til
stgrre og mindre problemer.

Man skal vare sig for at
tale om en sarlig dansk na-
tionalkarakter, men . det
danske sprog er ikke sarligt’
velegnet til principielle di-
skussioner. Det egner sig
bedre til en konkret beskri-
velse af praktiske situatio-
ner og problemer.

I mods®tning til de store
kontinentale sprog har det
ikke nogen stram og logisk
grammatik, men klarer sig
med en masse sma beskri-~
vendeé hjzlpeord, som pris-
giver klarheden pa bekost-
ning af nuanceringen. I den
henseende ligner dansk og
engelsk hinanden. I ‘begge
tilfeelde er der tale om bon-
desprog, som har fiet lov til
at udvikle sig uforstyrret af
den akademiske kultur, som
skabte det tyske, franske og
jtalienske sprog, mens den
dannede almenhed i Eng-
land og Danmark talte hen-
holdsvis fransk og tysk.

Men sproget og erkendel-
sen er to sider af samme
sag, og ligesom sproget pa-
virker  erkendelsen, vil
denne ogsd pavirke sproget.
Danmark har i snart mange
ar veaeret et lille land, og i et
lille land trives individua-
lismen bedre end i de store,
hvor disciplinen af gode
grunde mi vare stgrre for

at holde sammen p3 stum-
perne. Stormagter har ogsi
langt mere sre og prestige

at tage hensyn til, rent bort-

set fra at de af naturlige ar-
sager ogsd har en stgrre
mulighed og dermed ogsi
opfordring til og derfor an-
svar for indflydelse pa stor-
politiske problemer.

Derfor er den moralske

indignation ogsi ligesom
skadefryden veesentlige ele-
menter i vor nationale form
for livsglede.. Udlaendinge
kalder det- undertiden selv-
glaede eller mervaardsf;&lel-

SOM DET SIGES i en nys
udkommet bog om samvit-
tigheden, findes denne kun
svagt reprmsenteret i Det
gamle Testamente, medens
den udvikles i det nye. Og
det er ganske forstieligt, ef-
tersom Det gamle Testa~
mente er baseret pi en kol-
lektiv menneskeopfattelse
medens det nye er bygget pa
individualismen og dermed
pé forstillingen om det in-
dividuelle ansvar.

Denne individuelle an-
svarstenkning er blevet
ekstremt videreudviklet i de
protestantiske lande, og
Max Weber havde sikkert
ret i, at det ikke var tilfal-
digheder, som afgjorde,
hvor protestantismen sejre-
de. Eller sagt med andre

ord: protestantismen sejrede .

i de befolkninger, som i for~
vejen var mest moralske,
hvad de var, fordi de var
mest indiviudalistiske.

Det, der ofte forvirrer
vore udenlandske betragte-

re, er den tilsynelandende
afslappede og hyggelige
omgangsform. De overser, at
humor og ironi er en —
ganske vist raffineret
form for aggression, som er
farlig for bgrn og barnlige
sjeele.

Og si er det jo si sandt,.
som det er sagt, at der ikke
findes rare, men mange sva-
ge mennesker Og de kan
vare farlige og uberegneli~
ge for deres omgivelser, nar
Jantelaven har. undertrykt
deres naturlige “behov for
selvheavdelse.

DANSKERNE . tenker
stort og handler sméat. De er.
projektmagere, som det ene:
ar efter det andet vedtager
at bygge broer og lufthavne,
men som med et pennestrgg
sletter det hele som led i et
af 'de arhgle kriseforlig. For
medens udlandet har politi-
ske problemer har danksex-
ne kun kriser. Og nar sa
medierne har stiet pi glo-
ende pzle en minedsti
kommer der et af de politi-
ske kompromiser ud af
tummelen,

Og det er pa godt og ondt
den danske form for politik.
Den kan efter behag og ind-
stilling kaldes pragmatisme
eller principlgs realisme.
Tegneren Daumier har ufor-
glemmeligt illustreret det
gamle ord: juristerne stri-
des, men bagefter drikker
de sammen.

Forsividt kan man vel
sige, at alle danskere er ju-
rister for Vorherre.

Af
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Om ansvar og trivsel

Man kah sige om Ritt Bjer-
regaard, hvad man vil, nogen
tesedreng er hun ikke!

Som undervisningsmini-
ster talte hun engang om So-
cialdemokratiets misforsta-
ede uddannelsespolitik i for-
bindelse med den graensels-
se udbygning af den hojere
uddannelse. Og nu har hun
som forhenveerende ligesa
frygtlest undsagt Socialde-
mokratiets misforstidede so-
cialpolitik.

Man indferer ikke socialis-
men over bistandskontorer-
ne, ligesi lidt som man har
fremmet ligheden gennem
universiteterne. 1 begge til-
faelde, siger hun, tager man
fra de fattige og giver til de
rige.

Ved at opbygge det offent-
lige trivselsapparat forsger
man ikke befolkningens vel-
faerd, men vel behandlernes.
Hun har sikkert sendt en
venlig tanke til Jargen Dichs
bog om den herskende
klasse.

Det vaerste er imidlertid,
at -man ved at saette A-hol-
det til at pusle om B-holdet
behandler dets ineffektive
spillere som objekter, idet
man med overbarenhed la-
der dem vinde, uden at ud-
saette dem for alvorlig mod-
stand. Frihed og ansvar er,
som hun siger, som to sider
af et stykke papir, tager man
ansvaret fra mennesket, op-
heever man samtidig frihe-
den.

Ligesom den gamle elite
loftede sig i troen p4a, at Gud
havde skabt de fattige, for at
de rige kunne have nogle at
veere gode imod, har den nye
elite protegeret de svage, de
ineffektive, de godtroende,

som Gud hengivent har ladet
sig pleje og passe af de gode
hyrder.

Arbejdet er hverken en
forbandelse eller en nedven-
dig bestanddel af den men-
neskelige natur, men, som
Ritt Bjerregaard siger, un-
der de eksisterende sam-
fundsforhold er det madle-
stokken for en meningsfuld
tilveerelse at udfere et ar-
bejde, som kan betale sig
selv. Derfor skal man ikke
pacificere de unge og de ar-
bejdslase med alskens mum-
bo-jumbo, som har karakter
af beskaeftigelsesterapi.

Kun ved at fastholde kra-
vet om lensomhed, det vil
sige sammenhaengen mellem
indsats og risiko eller belen-
ning, kan man forvente an-
svarlighed af sine medmen-
nesker. Samfundet kan ikke
og skal heller ikke opkebe de
urentable virksomheder,
fordi ansvarligheden for-
svinder med uigennemskue-
ligheden af forbindelsen
mellem indsats og resultat.

Samtidig fremhsever hun
med rette, at den private
ejendomsret til produktions-
midlerne er blevet modifice-
ret af sarnfundsekonomiens
overtagelse af et tiltagende
ansvar for det private er-
hvervsliv gennem konjunk-
turer og skattepolitik, direk-
te og indirekte stotteordnin-
ger til fremme af beskaefti-
gelsen i almindelighed og i
seerlige  udviklingsomrader
og almindelige og specielle
afskrivningsregler.

Det vil da ogsa vaere naivt
at tage Ritt Bjerregaard til
indtaegt for en konservativ
politik, som Stetter har villet
gore det. Ritt Bjerregaard er

utvivlisomt ikke blevet min-
dre socialistisk med &rene.
Ogsa Isttyskland leegger af-
gorende vaegt pd effektivi-
tet, produktivitet, disciplin
og ansvar for ikke at tale om
Jugoslavien, hvor markeds-
mekanismen kombineres
med en socialistisk sam-
fundsorden, hvor de statsli-
ge og kommunale virksom-
heder konkurrerer om et
feelles marked.

Morgenavisen  Jyllands-
Posten henter i sin leder den
24. august @D-planens cen-
trale fond ind pA scenen,
men lader dog tvivlen kom-
me Ritt Bjerregaard til gode.
Og det er sikkert med rette,
for hendes tale indeholder
kun en analyse af den aktu-
elle uacceptable situation pa
socialomradet, men ingen
konklusioner. Man skal ikke,
siger hun, forvente noget
lovforslag eller nogen fore-
sporgsel til ministeren i den
kommende folketingssam-
ling.

Det er heller ikke nedven-
digt. Man behsver ikke at
kunne laegge et aeg for at
kunne lugte, at det er rdd-
dent. Ritt Bjerregaard skal
ikke have utak for at have
sat foden pA nogle emme
kystbanesocialistiske ligtor-
ne,

I hvert fald har hun udvist
det samme mod som den, der
gar ind i et lavebur og holder
foredrag om vegetarianis~
mens velsignelse.

Af Stig Jergenser, £
professor, dr. jur.
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HVAD VELFERDSSTATEN GLEMTE

DEN NYE MIDDEL-
STAND, som udggr op mod
halvdelen af befolkningen,
bestir af funktionzrer og
tjenestemaend i private og
offentlige virksomheder.

De er erhvervsfiendtlige,
de er imod profit, de er
imod A-kraft, og de er for
stgrre lighed og velfaerd og
samtidigt for stgrre frihed
for individer og grupper i
form af nzerdemokrati. De
er derfor ogsd imod staten
og enhver form for bureau-
krati.

Men de er fgrst og frem-
mest erhvervsfjendtlige, og
hvorfor er de nu det, og
hvilken betydning har det
faet?

Det kunne lyde, som om
det var et referat af en
dansk undersggelse, men i
virkeligheden var det tema-
et for en amerikaners ana-
lyse af den engelske vel-
faerdsstat og dens udvikling
ved en nylig afholdt rets- og
socialfilosofisk kongres.

Vor amerikanske kollega
mener, at man i den moder-
ne velfszerdsstat har glemt
tre pri.ncippe'r for samfunds-
maessig produktion og for-
deling: 1)) produktxonspnn-
cippet, 2) opsparingsprin-
c1gpet og 3) txlskyndelses-
eller opmuntringsprincippet.

MED DET F@RSTE for-
stir han, at man ikke kan
forbruge mere, end man
producerer, og at men ikke
kan fordele mere, end man

producerer. Man har to for-:

skellige systemer til styring

pr%:luktwn og ferdeling
af veerdier a)- markedssyste-
met, som -ef baseret pi til-
bud-of efterspgrgsel og b)
plansystemet, som er base-
ret. pa. statens planlaegning.

Men siger han, i nutidens
velfeerdsstater  anerkender
man ingen af disse systemer,
men i stedet en afpresnings-
teknik, som béstir i organi-
sationernes krav understgt-
tet af trusler om aktioner.
Virkningen "af denne ure-
gulerede fordelingsteknik,
siger han, er itmoralsk, fordi
den er uregelbundet og an-
arkistisk. Den virker des-
uden kun sil@nge nogen
grupper  ikke kender btek-
nikken og bruger dem.

MED DET ANDET princip
forstar han, at gget produk-
tion kraver investering, og
investering krzver opspa-
ring. Opsparingen kan vaere
privat, og den kan vare
kollektiv, idet staten sparer
op for os i form af skatter.
Men hvis man ikke sparer
op, linérman af fremtiden,

siger han, og det er der en
txlbmehghed til. idet opspa-
ring blot er udsat forbrug,
og det er jo ikle si let, nar
atpresningstekniklren an~
t\irglndes som fordelingsmid-

Resultatet bliver inflation
med de deraf flydende —
ogsi moralske — forstyrrel-
ser, bla. derigennem at
fre'mtldnge tiomer of-

genera
res for det gjeblikkelige for-

brug.

DET TREDJE princip gar
ud £m den menneskeopfat-
telse,' at. der skal' en ‘op-
muntrmg til for at tilskynde
en produktlv indsats. Det
gealder sivel i en markedsg-
konomisk som i en sociali-
stisk produktion, selv om
tilskyndelsen i en sociali-
stisk gkonomi kan veere ik-
ke-materiel i florm af sociale

positive og neg'atwe sankti-
oner.

Men, siger han, i et vel-
feerdssamfund siger man nej
ti] opmuntring og forestiller
sig, at produktion og forde-
ling kan tilretteleegges ud
fra lighedsprincippet, og at
menmnesket er i stand til at
virke pé disse vilkér.

Herved overser man, giger
vor mand, ikke alene hensy-
net til den effektive pro-
duktion, men ogsid hensynet
til de ringest stillede, natio-
nalt og internationalt, som
man siger, man vil hjaelpe.
Der bliver simpelt hen min-
dre at fordele.

MEN HVORDAN skalt
man nu undgd de moralske
uretferdigheder ved revol-
ver- og lighedsteknikken?
Ja, - siger ‘han, man kan jo
planlegge det hele, bide
produktion og opsparing og
miske opni en stgrre lighed
ved hjzlp af regler og bu-
reaukrati, men si siver fri-

heden ud af systemet, der
tenderer mod tyranni.

P3 den anden side vil en
betingelseslgs markedsgko-
nomi med fuld frihed til at
maksimere fortjenesten -ved
den individuelle indsats ten-
dere mod anarki. Men hvor-
dan skal man si undgid den
opalidende konflikt mell'em
arbejde og kapital?

Han peger pi to mulighe-
der: enten overtager staten
hele butikken, eller ogséd mé
alle lgnmodtagere ggres til
kapitalister. Hvordan denne
forvandling skal foregi, si-
ger han iklee meget om, og
det er ogsa let at forstd, nar.
vi har fulgt de senere irs
@D-debat herhjemme.



LO-modéllen er jo i prin~
cippet en lgnskat pi alle
virksomheder, uanset lgn-
somhed, . som i veesentlig

grad ekal administreres af’

en central fond, Andre obli-
gatorisloe ordninger med
overskudsdeling og medar-
bejderfinansiering har hel-
ler ikke nogen stgrre til-
trekningskraft.
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Frivillige ordminger med
redarbejderovertagelse  af
hele eller dele af en virk-
somheds aktiekapital har
indtil videre ikke veeret no-
gen succes.

Néar det kommer til styk-
ket, gnsker de famrreste at
skulle deltage i ledelse og
ansvar for en virksomhed. -

. De foretraekker en kontant

lgn. Og nir man samtidigt

overlader til en organisation

at varetage lgnforhandlin-
gerne, ophaves efterhinden
den enkeltes oplevelse af
forbindelsen mellem indsats
og vederlag.

Men man kan, som de
gamle sagde, ikke pd én
gang stange 3l og g& pd ha-
rejagt!

Af
. Sgg Jgrgensen

professor, dr. jur,*



KRETENSEREN siger, at
alle kretensere lyver!

Dette klassiske paradoks’

kunne med de af omsten-
dighederne flydende modifi~
kationer anvendes pi den
forngjelige udtalelse, hvor-
med formanden for vort
hjemlige ortodokse kommu-
nistparti har overrasket na-
tionen.

Ifglge medierne skulle han
nemlig have udtalt sin for-
argelse over, at de, der tidli-
gere havde fordgmt anven-
delsen af burhgns, udviste
passivitet over for anven-
delsen af Epoxy.

Sagt af den samme, som
skelner mellem farlige vest~
lige og ufarlige ogstlige
A-kraftveerker, som ganske
vist ikke er forsynet med et
minimum af de sikkerheds-
foranstaltninger som de
vestlige, men som til gen-
geeld ikke drives for »pro-
fitten«, men for »folket«, Da
ledelsen dér pa forhand
kender >folkets« »sande be-
hove, har den pd den anden
side ikke behgvet at spgrge
om befolkningens mening.

Vi, der er gamle nok, hu-
sker ogsd dengang »freds-
vennerne« til at begynde
med, d.vs. sd l@nge kun
USA havde atombomber,
fordgmte bomben, men se-
nere var i stand til at skelne
gxeellem gode og onde bom-

r.

NU HAR MAN jo aldrig
kunnet beskylde vore egne
kommunister for nogen
overdreven elegance, men
mon alligevel ikke Byggefa-
genes Samvirke denne gang
vil bede Vorherre bevare
dem for de lidt overivrige
venner.
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NED MED ALTING

Med denne kluntede mor-
somhed er vor kommunisti-
ske formand jo kommet til
at afslgre, hvad man allere-
de leenge har kunnet sige sig
selv, at Epoxy-kampagnen
intet har med Epoxy at
gore, lige sd lidt som
A-kraftkampagnen har med
A-kraft at ggre, eller i hvert
fald meget lidt.

Hovedsagen er at anvende
medierne til at intimidere
samfundssystemet og sam-
fundets ledere. Ved hjslp af
infami og afpresning gnsker
man at si mistillid til. myn-
dighedernes og eksperternes
troveerdighed og at terrori-
sere de samme personer til
passivitet og tavshed.

Pa lengere sigt er dot
hensigten at endre befolk-
ningens bevidsthed ved at
andre ordenes og begreber-
nes betydning gennem en
systematisk og ensidig kri-
tik, som efterhdnden skaber
en allergisk indstilling til
visse begreber.

SADAN ER DET giet med
ordet og begrebet »over-
skud« eller »fortienestee,
som gennem en systematisk
anvendelse af ordet »profitc
er blevet mistenkeliggjort
og tildelt en negativ betyd-

ning. Hvad enten man har.

det ene eller det andet sam-
fundssystem, md der produ-
ceres et overskud, hvis der
skal vere midler til inve-
steringer i vedligeholdelse,
gkonomisk vakst og nye ar-
bejdspladsar samt til starre
national og international
velferd. .

Ved at kalde overskuddet i
en markedsgkonomi . for
»profitc har man lant et be-
greb, som kun har nogen

mening i en sékaldt »marx-
istiske« bteori, og uden at ggre
det klart indirekte accepte-
ret en marxistisk samfunds-
filosofi, ifglge hvilken ,pro-
fitten« i en kapitalistisk
gkonomi er et tyveri af den
af sarbejderklassenc produ-
cerede »merveerdis.

Ved at liste Gen slags ord
ind i sproget, lister man alle
de negative politiske og mo-
ralske associationer ind i
bevidstheden. Og blev man
s& bare stiende herved. Men
hele den pseudo-videnska-
belige marxistiske historie-
og samfundsfilosofi er
treengt langt ind i skolernes
leseplaner, hvor man i dy-
beste alvor anvender den
ortodokse lsere om kultu-
rens fuldstendige afhaen-
gighed af de materielle pro-
duktionsforhold og ngdven-
digheden af de fem stadier
pa historiens vej: det primis
tive, det feudale, det kapita-
listiske, det socialistiske og
det kommunistiske.

Med dette . vds, som kun
ngdtgritigt kan sbevises«
gennem en hardhsendet til-
skeering af historien, s& den
beviser det, den skal, har
man  allerade omformuleret
danskundervisningen til
»kritiske - kommunikations-
teori og historien til »kri-
tisk. samfundsorientering.

MEN HVOR blev littera«
turen af i denne jagt pd un-
dertrykkende motiver i re-
klametekster og triviallitte-
ratur? Og hvor blev kultu-
ren af i denne historielgse
forvridning af nperspektivet i
forholdet mellem: materiel
og ideel kultur? .

Tkke sddan at forstd, at der
er nogen risiko for indoktri-

.



nering pd dette primitive
grundlag. Det, der kan give
anledning til bekymring, e
tveertimod,- at den »krt

videnskabe«, som.jo forhol-
der sig ukritisk til sine egne
forudsetninger, udkiskker
en generation af kyniske
opportunister. lkke bare
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fordi man lerer at aflire

den forventede lektie, men
ogsé fordi mangelen pé& kul-
turel modveegt fremmer
barbariseringen.

Det verste er dog, at den
almindelige forvirring vil
brede sig p4 grund af -
len pi et sammenhangende

og vellignende verdensbille~
de og en deraf fglgende me-
ningsfuld livsfortolkning.
Heraf fglger en tiltagende
fgrsvarslﬂshed over for poli-
tiske og - pseudoreligigse
kampagner.
Ned med alting!

Af
Stig Jgrgensen
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De ustyrlige

I FORBINDELSE med det
sikaldte sparadoksproblemc
har arbejdsdirektgr Kaj
Westergaard udmgntet et
nyt begreb: skulturel ar-
bejdslgshed«.

En delforklaring pa den
selvmodsigende tilstand, at
der pd& en gang er over
100.000 arbejdslgse og titu-
sindvis af ledige job, er en
kulturel standardaendring,

siger han. Og det skal ogsa .

nok vaere rigtigt.

Mange slags arbejde, som
forzeldregenerationen var
lykkelig for, er ikke til-
straekkelig  attraktive for
bgrnene, og selviglelsen
krenkes, safremt nogen
skal patage sig et arbejde,
som ligger under hans ni-
veau eller i en anden lands-
del.

MEN FQRST og fremmest
er der tale orn en nedvurde-
ring af manuelt og snavset
arbejde til fordel for admi-
nistrative og renlige opga-
ver, Det er ikke sfinte at
arbejde med sine hznder,
og det er ikke »menings-
fuldte at have med teknik at
gdre.

Det er karakteristisk, at
hovedparten af den unge
generation helst vil have
»med mennesker at ggree,
som det hedder, nir man vil
pleje og passe hinanden. Der
har da ogsd varet trangsel i
de forskellige pz=dagogiske
og terapeutiske uddannelser,
s& megen, at selv studenter i
arevis jagter point for at
blive massgser og legetan-
ter, eller hvad det nu hed-
der i dag.

Derfor har det udviklet sig
sddan, at mange slet ikke
mgder op eller meget hur-
tigt finder ud af, at et jeevnt
kedeligt arbejde fra 7 til 16
ikke rigtigt er noget for
dem. Og si bliver de bare
borte. Den ene efter den an-
den.

Det er klart, at der er tale
om arbejde, som folk i
30'rne stod pid nakken af
hinanden for at fa, og det er
lige sa klart, at en af delfor-
klaringerne pa sstandard-
#ndringen« mi sgges i vel-
hedsnet, som er spandt
stramt ud under de sarte. I
30’rne foregik linedansen pi
eget an- og tilsvar.

Der er altsd en ikke gan-
ske ringe del af de ledige,
som ikke er arbejdslgse,
men for lgse til at ville ar-
bejde, i hvert fald med det,
de kan fa tilbudt. Det er og
har altid veeret ulykkeligt
ikke at ville det, man kan,
ogl ikke at kunme det, man
vil.

Men det er sandt, selv
om det synes at vazere me-
get leenge sidem, dengang i
1968, at en hel generation af
sungdomsoprgrere¢ troede,

at paradiset var nzert, en tid

da maskinerne ville ggre alt
det kedelige arbejde, og
menneskene bare skulle lege
og more sig i fryd og her-
lighed.

Det var dengang, er-
hvervslivet blev lagt for
had, idet det bade antoges at
undertrykke karligheden og
at producere »endimensio-
nale« mennesker, dvs. men-
nesker fikseret pd uhammet

materielt forbrug og gkono-
misk vaekst.

SKOLEN HAVDE allerede
en arrekke understreget, at
det ikke gjaldt om ata lere,
men om at blive .motiveret
til at forsta og til at »funge-
re« i samfundet. I virkelig-
hedens verden udartede mo-
tivationen til passivitet, kri-
tikken til utilfredshed og
forstaelsen til overfladisk
bedreviden. _

Kort sagt, man havde ikke
lzengere lyst til noget, man
ikke ‘havde - 1lyst - til! Den
gamle disciplin -blev ikke
med et trylleslag forvandlet
til selvdisciplin, Menmesket.
er jo ikke helt, hvad det
burde vare! .

Men. friheden er-et koste-
ligt gode for de kloge, de
staerke og de rige, men ikke
for de svage, som hver gang
kommer til at betale frihe-
dens pris. Ogsd i form af
»kulturel arbejdslgshede.

Men det er i det hele taget
ikke laengere nogen selvigl-
gelighed at kunne forvente,
at nogen ggr det, de er ret-
ligt eller moralsk forpligtet
til. Aftaler er blandt andet
noget, man henholder sig
til, s& langt interessen rak-
ker.

Det er ikke leengere indly-
sende, at der er nogen —
endsige en ngdvendig —
forbindelse mellem frihed
og ansvar, og at ansvar er et
begreb af en anden kategori
end motivation, der mods-
vares af lyst, mens ansvar
har sit modstykke i pligt.

Og pligten er i nutiden
ved at blive en by i Sibirien.

Af
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AFPRESNINGS-TEKNIKKENS KONSEKVENS: KAOS

Politik er det muliges
kunst og derfor sommetider
alle mulige kunster.

Det handler nemlig sprog-
ligt om alt det, der vedrerer
samfundet bade de sam-
fundsmaessige processer og
laeren om, hvordan de forle-
ber, og hvordan de burde
forlobe.

Et vaesentligt problem for
politikken bliver derfor pro-
duktion og fordeling af vaer-
dier i videste forstand. I vor
materielle tid er det iseer
produktion og fordeling af
materielle veerdier, som be-
hersker bevidstheden. At
der er noget, som hedder re-
ligiese, kulturelle og etiske
veerdier er naesten blevet
glemt.

Som Ritt Bjerregaard sag-
de det for nylig, nAr nu det
aktuelle samfund leegger af-
gorende vaegt pA en effektiv
produktion af materielle
veerdier, er det rimeligt, at
befolkningen og specielt de
arbejdslese opstiller disse
normer for vurderingen af
sig selv og deres omgivelser.
Og det var jo ogsi, hvad Karl
Marx sagde. Mennesket
spejler sig f formerne for den
materielle produktion, fordi
mennesket er et arbejdende
dyT, sagde han.

*

Men hvorom altig er, s er
det i hvert fald indlysende,
at materielle veerdier og
produktion og fordeling af
dem optager en vaesentlig
del af politikernes tid, fordi
det optager sa stor en del af
veelgernes interesse. Det,
som maske ikke star os alle
lige lysende klart, er, at for-
delingsproblemet altid tidli-
gere har veeret opfattet som

et moralsk problem, hvorfor
der altid har veeret normer
og regler for fordelingen.
Retfeerdigheden har nem-

lig altid haft noget med reg-
ler at gere. Det hanger nok
sammen med, at regler forer
til, at lige tilfzelde behandles
lige, og det har altid veeret et
grundleeggende principiret-
feerdighedstaenkningen. Men
det heenger ogsd sammen
med den psykologiske om~
steendighed, at det regel-
maessige er forudberegne-
ligt, og at det uregelmaessige,
tilfeeldige, virker uventet og
derfor ofte skreemmende. Vi
ved, at usikkerheden ofte

opleves mere belastende
end sikkerheden for noget
negativt.

Psykologerne mener der-
for ogsé, at vort negative syn
pa lovbryderne heaenger
sammen med deres ubereg-
nelighed, som virker negativ
og ond, og som derfor psyko-
logisk, moralsk og retlig
fremkalder en reaktion. Vi
ved ogsa fra skabelsesberet-
ningen, at Gud skabte ver-
den ved at bringe orden
(Kosmos) i kaos.

Derfor har vi i forskellige
tidsaldre haft forskellige
fordelingssystemer, men der
har altid eksisteret normer
for, hvordan fordelingen
skal ske. Lige fra de aeldste
kulturer har man vaeret op-
taget af, hvordan den en-
kelte modtager sin skabne

efter fortjeneste, hvordan
enhver far sit.
*

Oprindeligt antog man, at

verdensordenen, Kosmos,

var bestemmende ogsi for
menneskenes liv, nutidens
astrologi og horoskoper er en

efterklang af denne baby-
lonske rets- og moralizere.
Senere var det guderne, som
spandt, udmalte og afklippe-
de menneskelivets trad, sa-
dan var det med graekernes
moirer og de nordiske
norner.

Men med dannelsen af den
verdslige bystat i Solons
Athen i 600-tallet for vor
tidsregning opstod for ferste
gang ideen om, at den en-
kelte modtager vaerdier ud
fra samfundets vurdering af
hans indsats. I mere primiti-
ve samfund er det symme-
trien: ydelse mod vederlag,
straf i forhold til skade, lige
for lige, som behersker mo-
ral og ret, sAddan som det jo
ogs& hedder i moseloven.

I hele middelalderen var
det efter den klassiske kul-
turs undergang endnu en-
gang den primitive produk-
tionsform med landbrug og
naturalskonomi, som beher-
skede vor del af verden. Fa-
milien og slsegten sorgede
for de enkelte familiemed-
lemmer efter deres status i
gruppen, dvs. efter deres be-
tydning for helheden. De
gamles erfaring i et statisk
samfund stod i hej kurs, -og
de havde sikkerhed for for-
sergelse, ligesom bernene
repraesenterede den fremti-
dige forsergelse af familien.
Til gengaeld troede man, at
veerdien var egenskaber ved
tingene, hvorfor priserne
kunne veere retfeerdige eller
uretfaerdige og profitten
umoralsk.

Denne tanke fordufter —
med et tilbagefald i Marx’
mervaerdsteorl - efterhén-
den som der kommer vaekst i
Europas ekonomi, og mar-



kedspkonomien i slutningen
af 1700-tallet afleser den af
staten ledede skonomi. I
overensstemmelse med ide-
en om den private ejen-
domsret antager man, at en-
hver skal have udbyttet af
sin egen indsats i overens-
stemmelse med udbud og ef-
terspergsel.

Man troede, at et saddant
system, markedsmekanis-
men, kunne give en moralsk
forsvarlig og samfundsmaes-
sigt gavnlig lesning pa forde-
lingsproblematikken, indtil
den industrielle revolution i
1800-tallet demonstrerede,
at der var nogen, som blev
meget mere lige end andre,
nir maskinerne krsevede ar-
bejdskraft og markeder.

Det var derfor naturligt, at
socialismen opstod med kra-
vet om, at staten skulle serge
for, at alle fik lige andel i
samnfundets feelles veerdier.
Siledes opstod den moderne
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idé om statens planlagté
produktion og fordeling, s&~
dan som den nu trives i @st.
Men i Vesten forsegte man
at afstemme markedsekono-
mien med en samfundsmees-
sig kontrol og omfordeling
ved hjselp af skatte- og soci-
alsystemer.
*

Og nu er det s, at vi star
ved en tredelt skillevej. Til
den ene side en tilbageven-
ding til den gamle privatka-
pitalisme uden social solida-
ritet, som Fremskridtsparti-
et og den californiske skat-
tenaegterbevsegelse tilsigter.
Til den anden side en dirige-
ret statsskonomi, hvor frihe-
den nedvendigvis ofres af
hensyn til ligheden.

Den tredje, som savner ka-
rakteren af system og altsé
af moralsk kvalitet, er den
moderne afpresningsteknik.
Opndr vi ikke det vi vil, ind-
leder vi en faglig aktion. Der

er ingen grund til at gh 1
detaljer, { fleeng kan vi nev-
ne: Rigshospitalet, Lynetten,
handalshejskolen osv. I ster-
re mélestok er det menstret.
for vort moderne velfserds-
samfunds virkemade:

Ingen kan veere i tvivl om,
at systemet kun virker, sk
laenge nogle befolknings-
grupper enten .ikke kender
fidusen eller ikke (endnu)
kan eller vil benytte sig af
den, selv orn tjenestemsen-
dene heller ikke lsengere
holder sig tilbage. At det er
skadeligt for samfundets
skonomi, kan vi aflsese pa
valutabalancen, hvor vi ogsa
kan se, at vi ofrer den frem-
tidige generations interesser
til fordel for vor egen.

Den videre konsekvens af
afpresningsteknikken bliver
kaos, eller det som nogen
kalder nserdemokrati og de-
mokratisk socialisme.

Ordene er jo taknemlige.

Af STIG JGRGENSEN,
professor, dr. jur.
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OFRER FREMTIDEN FOR NUTIDENS

Sidete ér havde vi kvinde-
&r, og i dr har vi zh bernedr.
Hvad bliver mon det nmste?

For det er sidan, den of-
fentlige -debat markedsigres
{ medier og samfund. Kvin-
derne er undertrykt, og det
mé vi gere noget ved, foer-
dig med den sag, videre til
bgraene, som ogsd er for-
sgmt, det skal vi ogud gere
noget ved.

Det er bare de voksne,
som fordeler goderne mel-
lem sig, medens bgrnene
blot er objekter for forde-
ling, for de har ingen stem-
me og ingen stemmeret, Det
er sarkastisk blevet sagt om
en lignende situation, at nir
ulvene og lammene skal
dele | faliesskab, bliver det
ulvene, som deler lammene,

Samme hykleriske omsorg
kan genfindes i bgrnedrets
bigdmundede jammer over
nedskeeringspolitikken  pa
bgrneomridet. Sandheden
er immerveek den, at der i
b¢irneinstitutionssektoren er
en stigende vaekst i antallet
of ansatte, at stigningen i de
seneste Ar har ligget pd 14
pet. pro anno, og at antallet
pd dette omride har over-
steget de 50.000, medens det
samlede antal plejere i den
sociale sektor andrager
mere and 135.000.

Og s& er det endda ikke
ubetinget rigtigt, at udvik-
lingen er bestemt af hensy-

net til bgrmene. Tveertimod
er det vel stadig sddan, at et
godt hjem er bedre end en
god institution, selv om det
sikkert er rigtigt, at en god
institution kan vare bedre
end et darligt hjem. Men in-
stitutionen kan i hvert fald
aldrig blive mere end et
surrogat for eller et supple-
ment til hjemmet.

Miseren ligger i den kon-
flikt mellem kvinde- og
bgrneinteresserne, som {til-
slgres af opdelingen i kvin-
de- og bgrneir. Og i sidste
ende mi mar sgge arsagen
hertil i den herskende men-
neske- og samfundsopfattel-
se. Indtil midten af 1700-tal-
let var det ikke en selvfglge
at betragte individet som
samfundets mil og mindste
enhed. Fgr den tid var det
slaegten og familien, som
var den mindste sociale en-
hed. Voksne og bgrn havde
deres plads og funktion i
helheden.

Bgrnene repreesenterede
de voksnes fremtidige for-
sgrgelse, og derfor var bgr-
nene en velsignelse og bgr-
nebegransning en forban-
delse, hvilket stadig er
U-landspolitikkens achilles-
hal. Til gengald reprasen-
terede de aldre en opsamlet
erfaring, som har stor veerdi
i et statisk samfund.

Med industrialiseringen og
udviklingen af det moderne

OVERFORBRUG

bysamfund med hvad dertil
hgrer af arbejdsdeling og
forandring, mister bide de
2ldre og bgrnene deres
vardi for familien, som
splittes op i sine bestandde-
le. Kvindens tidligere rolle,
som den der fgder of opdra-
ger bgrnene, medens man-
den skaffer brgd i skabet,
bliver mindre tyngende og
mindre indlysende, efter som
arbejde, uddannelse, forsorg
og kultur spaltes op pa for-
skellige sektorer i samfun-
det.

Allerede pd dette tids-
punkt svekkes hgrnenes
stilling, idet deres fremtidi-
ge forsgrgerrolle bliver ab-
straheret -og omsat til skat-
ter og pension. Den positive
side er naturligvis den sti~
gende velstand, som fritager
bgrnene fra hardt arbejde
og giver dem ggede mulig-
heder for uddannelse, leg og
udvikling sdvel fysisk som
kulturelt. Men prisen er fa-
miliens oplgsning.

I 1960’erne strgmmede
kvinderne ud pd arbejds-
markedet, fordi der var be-
hov for arbejdskraft, og for-
di ophavelsen af sambe-
skatningen principielt op-
hzvede familien og indsatte
individet som beerer af
indkorst og skatteevne.
Men konsekvensen blev et
voldsomt stigende krav om
institutionspladser til bgrn



og wldre, iplv om kvinder-
nes roMe ph 70’ernes svig-
tende arbejdsmarked i stort
tal er blevet som modtagere
af understgttelse.

Kvinderne bliver sig selv
bevidst som individer med
ret til uddannelse og arbej-
de uden for hjemmet. Sam-
tidigt har aceelerationen i
de materielle behov i sig
selv veeret en spore for-den
eénkelte familie til at ggre
sig afheengig af en dobbelt-
indtegt. Og vil en normal-
familie satse herp3, kan den
ogsi regne med en god di-
sponibel realindtegt (efter
tradrag af skat af de to se-
parate indtegter). Summen
af en faglert arbejders og
en ufaglert kvindes real-
indteegt svarer nsesten kro-
ne til krone til en, tjeneste-
mandslgn i 37. lgnramme.

Og s& kan man jo alt efter
indstilling sige, at klasse-
skellet er ophavet i konge-
rigét Danmark, eller at pro-
fessoren altsi har rid til at
have en hjemmegiende
kone for sin egen lgn. Men
samfundsmeessigt set er det
ikke ligegyldigt, idet der
skal skaffes institutions-
plads til bgrnene og ogsé til
professorbgrnene, hvis pro-
fessorinden valger en vel-
Ignnet beskaftigelse. Og
denne vare kan kgbes bil-
ligt, eftersom indtagter pa
over 200.000 kr. kun betaler
ca. 1/3 af udgifterne til in-
stitutionspladsen.

Og nu er vi ved at komme
om bord i en svikmglle, idet
de materielle behov kaster
kvinderne ud pi arbejds-
markedet, hvilket skaber
ggede krav til den offentlige
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service, der koster stigende
gkatter og dermed behov for
stigende  indtegter. Da
kvinderne nsesten alle har
meldt sig pid arbejdsmarke-
det og derfor fir lgn eller
understgtielse, bliver fglgen
af de stigende skatter dels
et frodigt marked for méine-
skingarbejde og naturalgko-
nomi, dels krav om stigende
arbejdslgnninger, som fag-
foreningerne villigt kanali-
serer gennem det fagretslige
system i form. af- forhgjelse
af minimumslganinger og
1gnglidning. .

I kvindernes, i ungdom-
mens og de svages navn,
men resultatet bliver uveae-
gerligt, at de ukomplicerede
arbejdsopgaver bortrationa-
liseres af hensyn til den in-
ternationale  konkurrence,
og endnu en del ufagleserte
kvinder og unge serdes pi
gaden sammen med de sva-
ge og ineffektive, som ikke
kan tjene deres lgn.

De veluddannede, de ef-
tektive, de erfarne fir det
endnu bedre, medens de, i
hvis navn lgnningerne blev
forhgjet, henvises til en —
ganske vist rundhindet —
understgttelse eller  bi-
standskontoret.

Mere brgd kommer der
ikke i skabet, og mere bliver

der ikke til investeringer og.

vedligeholdelse at produkti-
onsapparatet. I stedet skub-
bes problemerne ud i frem-
tiden i form af en sterkt
voksende national og inter-
national geeldsstiftelse. I den
nationale gkonomi finansie-
res overforbruget ved en
kraftig galdsstiftelse, som
finansieres af samfundet

gennem rentefradragsretten,
som neutraliserer fra 50-—70
pet. af rentebyrden, medens
inflationen sgrger for mere
end resten.

Satter man nemlig mar-
kedsrenten til 16—17 pct.,
betaler skattevasenet 8—12
pet., medens inflationstak-
ten er 8—10 pct. Og hvem
vil i en sidan situation fore-
tage den for samfundet ngd-
vendige wpsparing, nar tak-
ken for det mdsatte forbrug,
hvilket er et andet navn for
opsparing, bliver negativ og
i bedste fald lig nul.

Til gengxld er det ingen
kunst at line penge i udian-
det, hvor renteniveauet er
lavere, og fristelsen til at
lgse den gjeblikkelige for-
legenhed ved udlandslan er
uimodstielig for de politi-
kere, som er mere bange for
deres veelgere, og iser deres
erhvervsorganisationer, end
for fremtiden.

Jeg har tidligere med en
ironisk distance foresldet, at
man betaler kvinder (eller
meend) et hustruvederlag
for at blive i hjemmet og
der tage vare pi deres egne
bgrn i stedet for at forgge
behovet for de dyre institu-
tionspladser. I forvejen fir
mange mgdre understgttel-
se, men har alligevel ret til
institutionsplads til bgrnene
for at veere til rddighed for
arbejdsmarkedet. Man kun-
ne her méiske sl to eller
flere fluer med et smeak:
hjeelpe bgrnene, stille mgd-
rene frit og spare instituti-
onsplads med hvad dertil
hgrer af konsekvenser.

Jeg har ogsd for sjovs
skyld foresldet at lgse de




samfundsgkonomiske pro-
blemer ved en Frivillig lgn-
nedgang p& 5 pct. En sidan
heroisk gerning ville ikke
alene fjerme underskuddet
pd. betalingsbalancen, men
ogshk skabe en gget beskef-
tigelse bkde for unge.og an-
dre svage grupper, samtidigt
med at inflationspresset vil-
le lette, med hved herat fgl-
ger af positive gkonomiske
og moralske konsekvenser.
Og si ville man ikke behgve
den ubehagelige fglgelov-
givning, som en devaluering
ville kraeve og heller ikke fi
de negative inflationsvirk-
ninger af finans- og penge-
politiske foranstaltninger.

Dette forslag lider blot af
den mangel, at det ligesom
andre enkle lganinger er
uigennemfgrligt af indlysen-
de grunde, selv om begrun-
delserne for forkastelsen af
forslaget selvigigelig il
variere.

Miske vil det internatio-
nale bgrnedr af vore bgrn
blive husket som det &r, da
udlandsgalden voksede med
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70.—13 milliarder kroner til
70 milliarder kroner og den
arlige rentebyrde heraf til 3
milliarder, medens inflati-
onstakten voksede til mindst
10 pct. Alt sammen fordi vi
ofrede den fremtidige gene-
ration for et gjeblikkeligt
overforbrug.

Og det md vaere et intrikat
moralfilosofisk problem at
forklare og forsvare dette
forsktud ph naste generati-
ons indtsegtsmuligheder.
Dels har den nuvzrende
bgrnegeneration ingen retlig
eller politisk adgang til at
give -sin mening til kende,
dels ville den i givet fald
ijkke have evne hertil
Spergsmilet er derfor, om
vi begir mandatsvig ved
misbrug af vor magt over
bgrnenes fremtid. Eller om
der er tale om en rimelig
udjevning af vor og bgrne-
nes livsindtaegt.

Men det bliver til sin tid
bgrnenes egen sag at dsmme
i denne forzldrenes moral-
konflikt, nir de som ansvar-
lige politikere og skattehor=

gere skal afggre, hvor meget
de vil betale til vor pension.

Det er blevet sagt, at man
skal vaere god mod bsrn og
unge, om ikke af andre
grunde s fordi de til sin tid
skal skrive vor nekrolog.

Det var gymnasielgererne,
der engang i de vilde 80’ere
fik nedsat timetallet af hen-
syn til det psdagogisk for-
svarlige, men sedelmodigt
pétog sig at laese de mang-
lende timer til overtidsbeta-
ling. For bgrnenes skyld! Det
var det groveste kendte eks-
empel pd hyklerisk udnyt-
telse af bgrnenes velferd,
men siden er andre grupper
af peedagoger hoppet "pid
vognen, og forzldrene stir
tappert og hepper ved side-
linien

Men Gud bevare os, hvis
bgrnene opdager hykleriet
og straffer os dobbelt for
vor umédeholdenhed og for
vort hykleri og modregner
sivel skyldig kapital som
bgde i pensionen.

Stig Jgrgensen



UNGDOM

HVOR GIK ungdomsoprg-
ret hen, da det gik ud?

Lederne hytter sig rundt
omkring i velbetalte stillin-
ger i det etablerede sam-
fund, medens kanonfgden,
som de menige frontkeempe-
re er blevet kaldt, gik til
grunde i forvirring.

Samfundet og institutio-
nerne har nok udskiftet sine
ledere men det  ville
vere letsindigt at glemme,
at revolutionere grupper
aldrig gnsker at afskaffe
magten, men blot at fa del
i den. .

Og far de gamle, som
faldt, kom der ny overalt.

Det forvirrende for mange
og is@r for unge mennesker
er, at magten har anta-
get et menneskeligt ansigt
og derfor er vanskeligere at
bekzmpe. P3 institutioner
og skoler har man formelt
indfgrt demokratiske for-
mer, som dog i realiteten er
et deekke for bureaukratiets
tiltagende indflydelse. I er-
hvervslivet har erhvervsor-
ganisationerne tiltaget sig
en lignende magt.

Den yderste konsekvens af
denne formelle oph®velse af
samfundets reelle modsat-
ninger og skabelsen af kun-
stige skel er de gsteuropeei-
ske bureaukratier, hvor fol-
kets strejke- og valgret er
opheevet, fordi folket ikke
kan veere i modsetning til
sine egne interesser, som
defineres af bureaukratiet.

Det fuldkomne demokrati
har altid betyder demokra-
tiets ophaevelse..

DET ER DERFOR ikke si
underligt, at netop VS i.dgn
<en&te Gallup-undersggelse
stir til en betydelig frem-
gafjg ved det kommende
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.For dette parti- somgo,
ka er sig socialistisk,
den- dndelige efterhsnd ~at—
ungdomsopr¢rets friheds-

P teprassenterer
1deo ogxsk en

mdmdualis-
mé,"som ligger ét stykke tﬂ'
h¢1re “eller venstfe

Fremskridtspartiets: gtm*'

melliberalisme.
Partiets stir for ,en eks-

trem ngerdemokratisk ideo--

logi, som i princippet bety=
der, at det enkelte individ
skal have frited til at be-
stemme over sin egen tilvee-
relse. Kampen for de demo-
kratiske frihedsrettigheder,
som formuleredes af dén
borgerlige liberalisme, ér da
ogsd en af grundpillerne i
partiets politik.

Derfor er statens, erhvervs-
livets og de internationale
organisationers magt det
centrale mil .for partiets
agitation. Partiet er dog nu
blevet overhalet inden om
af KAP, som €r mere royali-
stisk end kongen selv. .

Men VS har nu selv er-
kendt sine »elitere« tilbgie-
ligheder og er begyndt at
udgve selvkritik,' men
utvivlsomt til ingen verdens
nytte. For den intellektuelle
elite vil naturligvis lige si
lidt som andre eliter i vir-
keligheden varetage folkets
interesser pd andre mader
end ulvene varetager lam-
mets.

Og VS reprasenterer nuti-
dens romantik, som digterne
reprasenterede den store
romantik i begyndelsen af
forrige arhundrede. Denne
sin: tids ungdomsoprgr var
lige som nutidens et udtryk
for den adskillelse mellem
4ndelig og materiel magt,
som. fulgte i kglvandet. pa
den industrielle revolution.

GALSKAB

Fgr den tid reprasentere-
de den andelige elite tillige.
den materielle eg politigske
magt i samfundet. Kirken
og aristokratiet Igste begge
opgaver, indtil det 19. &ar-
hundrede, da kulturen spal-
tedes i en materiel kultur,
som . representerede ' den
¢konomxske og  politiske

g%e m 13 hos borgerska-

n indelige kultur, vi-

denskab kunst, rehgmn, fik

en uforphgtende og uan-

svarlig stilling, afhaengig

som den var af erhvervsli-
vet.

VAR-DET IKKE Rifbjerg,
der talte om kunsten som
borgerskabets lankehund?
Og er det ikke rigtigt, at
hunden bider den hind, der
fodrer den?

Den intellektuelle elites
$elvbevidsthed blev af let-
forstielige grunde kranket
af denne afha@ngighed af
penge, som en gentleman jo
ikke taler om, og som derfor
blev lagt for had af en
Hugo, en Balzac, en Dickens
og  en Tolstoj.. Og hvordan
var det egentlig med vor
egen unge Oe¢hlenschliger,
som jo er aktuel for tiden?
De.unge lgver foragtede fi-
listrene, men gjorde dog kur
til grossererdgtrene! ’

Samiinie “ambivalente for-
hold haf' VS til nutidens
miégthavere, idet‘det rekrut-
teres blandt de wvelbetalte
offentligt’ ansatfe og arbejs
der*‘for en’ styrkelse daf det
bureaukrati, som er partlets
hovedf;ende

Den opvoksende ungdom
har sveert ved at fi en fod
til jorden, efter at ungdoms-
oprgret har udviklet sig til
en elitebeveegelse, ' som
ngdtgritigt skjuler sin ego-



isme bag en facade af socja-
listisk Tetorik. Men trods
forvirringen og hykleriet vil
store dele af de 18—19-drige
f@rstegangsveelgere, hvoraf
nasten halvdelen har stu-
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dentereksamen eller tilsva-
rende uddanneise, sikkert
stgtte dette parti.

Det er ungdommens privi-
legium at vare uansvarlig.
Tidligere undersggelser vi-

ser ogsd, at den foretrmkker
det ekstreme, hvad enten
det s& er den hykleriske el-
ler den usminkede egoisme.

Af
Stig J¢rgensen
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Herostratisk
bergmmelse

Det var Herostratos, som
fandt pA det. Han breendte et
tempel af for at blive
bersmt.

Eller som det hedder i det
moderne mediesprog: helle-
re negativ omtale end slet
ingen omtale!

Psykologerne bag ung-
domsopreret udnyttede be-
vidst denne mekanisme til at
formidle deres budskab gen-
nem arrangement af pseu-
dobegivenheder i samarbej-
de med massemedierne her-
under isger TV-mediet, som
er sgerligt velegnet til at for-
midle det dramtiske element
i de velindstuderede provo-
katfoner.

Senere har mange andre
befolkningsgrupper leert af
lektien. Ikke mindst politi-
kerne, som pA denne made
kommer til at konkurrere
med skuespillere, boksere og
andre kiindiser.

Erhard Jacobsen har vee-
ret den dygtigste mediema-
nipulator steerkt forfulgt af
Mogens Glistrup. Men deres
seneste sksebne illustrerer
ogsd, at medieglansen hur-
tigere nedslides end forgyld-
ningen af Sancte Gertrud.
De har sikkert begge an-
vendt sA steerke midler, at
tricket med kaninen eller de
fantastiske overdrivelser ik-
ke leengere gar igennem lyd-
muren.

Feerdig. Veek.

Mere stilfeerdigt viste me-
dieglansens flygtige karak-
ter sig i den tidligere TV-
opleesers farvel til folketin-
get. Alle havde i mellem-
tiden glemt, hvemm hr. An-
dersen var.

Til gengeeld er nye TV-be-
kendte rykket ind i folketin-

get. Selviolgelig skal TV-
medarbejdere ikke veere af-
skéret fra at deltage i den
demokratiske proces; men
man skal blot gere sig klart,
hvilke konsekvenser det far,
hvis jobbet som TV-opleeser
bliver en speciel rekrutte-
ringsstilling til folketinget.

I 84 fald matte man da i
demokratiets og TVs inter-
esse sikre, at der blev taget
hensyn til de seerlige kvalifi-
kationer, som folketingsar-
bejdet stiller, eller at det
blev gjort til et ansaettelses-
vilkar, at de ansatte fik en
karenstid pA et ar. Mere var
nok ikke nedvendigt.

Det er i hvert fald bekla-

nir som har
ko] mivgug be-
remmelse gennem medierne
kan besejre veltjente politi-
kere, som i en menneskeal-
der har ydet samfundet
store tjenester. TR

Men disse TV-kendte har
ikke nedvendigvis gjort sig
herostratisk beremte. Det
bar derimod den evige Mar-
grethe Auken, som selv er-
kendte, at hun kvajede sig
ved at anvende en mildest
talt perfid og bagvendt be-

.tydning af begrebet fascis-

me ved omtalen af firkleve-
ret.

De, der har haft berering
med universiteterne gen-
nem de senere ar, er ikke det
tfjerneste overrasket, efter-
som det blandt progressive
akademikere er almindeligt
at kalde alt politisk til hajre
for SF for fascisme.

Overraskende kan-det hel~
ler ikke veere, at netop den-
ne dumhed gav offentlig om-
tale ligesom hendes tidligere
koketterier med ikke at ville

bede for Dronningen, gelv
om det er en embedspligt, ag
hendes uvilje mod at overta-
ge en ulennet byrAdsplads.
Hun spreengte til gengaeid
partilisten!

Det samme gjorde Ritt
Bjerregaard, sans comparai-
son, som jo ogsé tik en synd-
fiod af negativ omtale efter
sit pariserbeseg, men som
bagefter fik de sode efter-
virkninger atf fordemmel-
sens moralske temmer-
mend. Retsfolelsen virker
nu engang pa den mide.

I sammenligning med den
politiske cirkusforestilling {
amerikanske preesidentvalg
er den danske valgkamp
endnu si uskyldig som et
barnekammer. Til gengseld
ved vi ogsd, hvad vi har i
vente, hvis vi ikke besinder
o8, Inden vi kommer for
langt ud pa glidebanen.

Risikoen er ikke s& meget
den, at vi far et antal klovaer
i manegen, men snarere den
at politikken ender med ikke
at veere en beskeeftigelse for
ordentlige folk.

Og det vil veere synd for
demokratiet.

Af
professor,
dr. jur.
Stig
Jwrgensen
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Selvretfeerdige radikale

Jeg kan ikke huske, hvem
det var, som i sin tid sagde
om de radikale: De er ikke
gode, men selvgode, de er
ikke glade, men selvglade og
ikke retfserdige, men selv-
retfserdige.

Det er i hvert fald den
slags ting, som i reglen siges
om mennesker, som man har
en kiat tilovers for. Det er pd
den made, man taler til sin
familie for at kunne holde
den ud.

Men hvorom alting er:' Den
radikale to-sres politik pa
torsvarsomrédet har altid
veeret mildest talt jesuitisk.
Sammen med Soclaldemo-
kratiet havde partiet ansva-
ret for landets forsvarspoli-
tik i en menneskealder for 2.
verdenskrig, og i slutningen
af S50erne accepterede man
ogsd NATO ved indtreedel-
sen i trekantregeringen. Men
hele tiden har partiet kunnet
retfeerdiggere sine kompro-
misser med realiteterne ved
at ge) mtvinge nogle be-
sparelser pé& forsvarsbud-
gettet som pris for sin med-
virken. Ogsé uden hensyn til,
om forsvarsudgifterne s& i
det hele taget havde nogen

mening.

Den oprindeligt rene vare,
pacifismen, som var partiets
grundlag, var mere renfeer-
dig, men ikke seerligt prak-
tisk. Det var der til gengseld
andre programpunkter, der
var.

I de senere ar har partiet
veeret i krise bl. a. pA grund
af sin flirten med de forskel-
lige folkebevsegelser, som pa&
én gang er en gavnlig udfor-
dring til det etablerede bu-

reaukrati og en trussel mod
en kompetent, saglig beslut-
ningsproces, som klart ad-
skiller kendsgerninger og
lovmaessigheder p4 den ene
side og politisk-moralske
vurderinger pd den anden,
og som ser de enkelte pro-
blemer som del af en helhed
og i de rette proportioner.
Folkebevegegelsernes svag-
hed er jo netop, at de ikke er
repraesentative, og at de ik-
ke er ansvarlige for en sam-
let politisk vurdering. Bevee-
gelserne som ksemper mod
A-kraft, EF eller forurening
har {. eks. ikke noget ansvar
for prisen i videste forstand
ved at de opnar det, de vil.

Endnu mere kontant er
det, nir lokale beboergrup-
per o. . gennemtvinger of-
fentlige foranstaltninger til
fordel for sig selv uden at
veere ansvarlige for priorite~
ringen af kommunens of-
fentlige udgifter i alminde-
lighed eller andre gruppers
interesser i seerdeleshed.

Det, der for nogle er en
»private interesse, er for an-
dre blot en »offentlig« inter-
esse. Og presset fra de »pri-
vatee« interesser er vanske-
ligt at modst4, idet modstan-
den altsé blot er »offentlige,
og da medierne naesten ude-
lukkende er centreret om
den »private« side dvs. de
personer, som har direkte
udbytte af de offentlige ud-
gifter.

Det er derfor, det er sa
forfeerdeligt vanskeligt at
begrsense stigningen i de of-
fentlige udgifter, for slet ik-
ke at tale om besparelser.

*

Men det var de radikale, vi
kom fra, om hvis ledelse,
man engang for ikke sa leen-
ge siden sagde, at den stod
med benene solidt plantet i
den bla luft.

Og her m2 vi nu igen note-
re os, at de ferer sig frem i
overensstemmelse med den
omtalte kserlige karakteri-
stik.

Med en skinger selvret-
feerdighed har partiets leder
noteret sig, at statsministe-
ren ikke har taget afstand
fra NATO’s enske om statio-
nering af A-raketter i Dan-
mark og andre NATO-lande.
Med en svulmende selvgod-
hed har man demonstreret
dette heroiske forsvar for
den danske renhed for berg-
ring med atomudstyr i al-
mindelighed og atomvében i
seserdeleshed. Selvgiseden si-
ger sig selv, idet man her-
med psykologisk har kunnet
stotte og udnytte den atom-
kraftfrygt, som man selv har
vzeret med til at skabe.

Lad bare disse tyskere og
amerikanere geore det be-
skidte arbejde, s& fAr vi nok
plads under NATO's atom-
paraply og olie til elkraft,
nadr de andre besmitter sig
med A-kraftveerker.

Det er jo en meerkelig og
racistisk holdning af et parti,
som har gjort sig til forsva-
rer for alle fremmede folke-

Af professor,
dr. jur.

Stig
Jorgensen



forskelc

DER ER »Fanden til for-
skel« péd- at’ veere for frihe-
den og at veere mod hghe-
den. .

Der - er ogsé .Fande‘n ‘til
forskel« pad det at veere enig
med Elsa Gress om hendes
kritik af lighedsprincippet
som hgjeste moralske vaerdi
og at ophgje frihedsbegrebet
til denne vaerdighed.

Men efter Bodil Kochs dgd
har der ikke veret et tilsva-
rende mandfolk i den hjem-
lige kulturdebat. Der er alt-
sd en del; der tyder p3, at
der er den forskel pAd mend
og kvinder, at kvinder ofte
er de stgrste mandfolk.

Forklaringen pa denne
kvindernes frygt- og kom-
promisigshéd kan hange
sammen med den sikkerhed,
hvormed kvinden kender de
sandheder, som manden skal
bruge ‘mange, mange dage
til at teenke sig til, hvis man
altsd skal tro Goncarovs
monstrgse Oblomov.

Men i ‘den utrsttelige
kamp for humarismens ste-
dige. fastholden ved. det en-
kelte’ menneskes egenvserdi
og mod de mange absolutte
teorier om menneskets pvir-
kelige« natur og »fornufti-.
ge« samfund, kan man kom-
me for skade at kaste et par
bgrn ud med badevandet.
Fgrneevnte Oblomov, som
er en af verdenslitteraturens
store humanistiske antihel-
te, kommer i sin hjertensgo-
de passivitet i den ydre ver-
den til kort over:for ratio-
nalismen og effektiviteten i
den gryende kapitalisme.
Humanismen er nemlig ikke
blot et modstykke til lig-
hedsutopier, men ogsi, og i

lige s& hgj grad mod enhver
form for »samfundsnytte«
som absolut veerdi. Sidan
var humanismen jo oprinde-
ligt et oprgr mod kirkelig og
samfundsmessig  kollekti-
visme,

I den nyeste tids moralfi-
losofi -har grundproblemet
ogsd veeret at argumentere
for den individuelle retfwer-
dighed som en med sam-
fundsnytten konkurrerende
grundveerdi. Den amerikan-,
ske -moralfilosof Jahn Ravis
har--villet -pleedere -for,- -t
den individuelle retfaerdig-
hed er overordnet samfund-
snytten i tilfelde af kon-
flikt, og han har i gvrigt be-

tragtet ligheden som et vae-.

sentligt — maéske det va-
sentligste element i »retfaer-
dlghedenc

Denne ny social-liberale,
moralske og politiske filoso-
fi vil kun af hensyn til sam-
fundsnytten anerkende ulig-
heder i samfundet, i det om-~
fang det kan begrundes med
hensynet til de »varst stille~
dee. Det er ikke let i virke-
lighedens politiske hverdag
at: oversatte de abstrakte
begreber til handling.

. Men det er dog et vasent- |

ligt fremskridt i den politi-
ske filosofi at fi rehabilite-
ret den individuelle retfaer-
dighed, iser i kriminal-poli-
tikken har det fiet den be-
tydning, at »behandlingsteo-
rienc< er blevet opgivet til
fordel for en ny straffeteori.
Forbrydelsen er altsd ikke
blot en sygdom.-hos indivie
det eller samfundet, der skal
behandles pd ubestemt tid.
Ax;syaret er en menneske-
ret? N

Rbsuttatét af ‘debattén’ er”
vel ogsd nermest blevet den’
pluralistiske erkendelse af,
at der ikke eksisterer no-'
geni ‘enkelt’ grundveerdi, men-
et " gwt .af * konkurrerende?
gromdverdier, der i de en<?
kelte tilfzelde' m& priorite-*
res: frihed; lighed, samfund-<
snytte, bllhghed eller barm-
hjertighed.

Og den vestlige humams->w
me er s& rumrielig, at den”
kan indeholde alle disse ele-’
menter. Bide den gerske og-
den jg¢diske kultur indehol=~
der disse elementer, om -end«
i - forskelligt blandingsfor-"
hold. Grakerne understre-
gede retferdighedens lig-
hedsaspekt - i betydningen:’
lige - for lige, men havde*
ogsd forstdelse for samfun<"
dets behov, idet de supple-»
rede den udhgnende med~
den uddelende retfardig’
he, hvorved det tildelte
ikke er vederlag i forhold i
en® ydelse, ‘men ‘udmiles: efi
ter samfundets behov: .

Og det var netop ved den‘]
graeste bystats dannelse, at
sproget fik almen :
-begreber som »gode og‘1
»liges.: For ‘den tid havde?

maf kin Kendt Begreberni
som ‘sinstrtimentalec: »god’
tile og »lige i forhold til no="
get andete. »God  Dbetgd.
f. eks. at vaere en god smed’
eller en god politiker. Man*
kunne ikke vaere god i al al-
mindelighed: et godt men-%
neske«. P4 samme made be<’
ted slige« ikke n¢dvendxg-
vis, -at. mennesker var lige 1,
al almindelighed, men at de’
var lige i forhold til en re-:
gel:' »Lige tilfalde behand-*
les ligee. #



Den jgdisk-kristne lighed
var mere radikal, idet nee-.
stekerligheden  omfattede’
alle medmennesker. Til gen-~
geld var den et moralsk’
krav og ikke ngdvendigvis,
en realisabel politisk retlig,
mulighed, som det graske
demokrati, som vel var et
direkte folkestyre, men til*
gengald kun omfattede en’
mindre gruppe af mand og’
virkede gennem flertalsbe-
slutninger.

Den kristne barmhjertig-
hedslare var ogsi mere ra-.

dikal end den graske billig-
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hedsleere:i henseende til at.
dnerkende individuelle fra--
vigelser fra de almindelige’
og strenge retsregler. Senere .
forenedes den graske og;
kristne lighedsideologi i den:
stoiske filosofi, som i Rom:
smeltede sammen i den kir-:
kelige l®re om menneskets’

ligevaerdighed. Sin moderne
form fik lseren i oplysnings-
tidens politiske filosofi: fri-
hed, lighed og broderskab.
Men i den nyeste tid har

man varet tilbgjelige til at.

glemme udgangspunktet: at
»god« og »lige« ikke eksiste-

rer ud i luften, men i for-:
hold til noget andet og til et:
formal og en mélestok.

En god sagfgrer er f. eks.:
ikke det samnme som et godt;
menneske. Pid den anden,
side gar man til-en god sag-¢
fgrer, nir man har brug for®
juridisk bistand, og til en:
god bager, nir man skalz
have kager til kaffen. Ogi
det er ikke ngdvendigvis et,
godt menneske. :

Der kan vare »Fanden til
forskele.

Af
Stig Jgrgensen

Professor, dr. jur.
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Moralister

TYV TROR, hver mand
stjaeler! )

P4 nudanak kan denne fol-

kelige erfaring omskrives pd
mange méider og forsynes
med gode psykologiske for-
klaringer.
- Den, som taler mest om
moral, har mest moral be-
hov. Victorianismen og In-
dre Mission leverer gode il-
lustrationer til 'denne maxi-
me. Nir kongelige forord-
ninger i 1600-tallet den ene
gang efter den anden ind-
skarper forbuflet mod luk-
sus ved bryllupper, begra-
velser og andre festligheder,
var det ikke p& grund af no-
gen hgj moralsk standard i
befolkningen. Man tgr vel
ga ud fra det modsatte.

Den, som taler mest om
lighed, vil i henhold til den
samme motivanalyse vare
disponeret for eliteholdnin-
ger. Og det skal nok passe.
Forfatterne til det sdkaldte
sOprgr fra Midten« med ide-
en om det humane lige-
vagtssamfund, har ikke ale-
ne i deres reaktioner pa kri-
tikken udvist en utilsom-
hed, som hgrer den bedrevi-
dende til, men har tillige i

preesentationen. af bogen
henvist til' Thomas Mores
Utopia.

Ligesom i alle. sldre og
yngre idealsamfund fra Pla-
ton til Marx bliver ligheden
i dette samfund- administre-
ret af en elite, der udmgnter
ligheden p& folkets vegne,
Ogsd franskmanden Toque-
ville forudsi for 150 &r si-
den, at den fremadskridende
lighed ville medfgre en
uforsonlig kamp mellem in-
teresse-grupperne om at re-
ducere ulighederne, efter-
som disse- bliver mere og
mere utdlelige, jo mindre de
bliver.

BERTEL HAARDERS
kronik »Institutionernes
(forsteerkede) tyranni« 12.
november illustrerer prisen
for det fremadskridende
velfeerd i form af en mindre
og mindre graensenytte, jo
mere personale der ansaettes
i den offentlige sektor til
lighedens fremme. Det bli-
ver svaerere og svarere for
lighedens egennyttige for-
svarere at afvise kritikken

som reaktionger, eftersom s&
fremtraedende socialister
som den svenske marxjst

.Jan Myrdal og den danske

socialdemokrat Ritt Bjerre-
gaard kan sige, at udbyg-
ningen af offentlige vel-
faerdsordninger nu tenderer
mod at tage fra de fattige og
give til de rige. -

Og her kan det ikke nytte,
at »oprgrerne« igen ciger, at
de er blevet misforstiet, og
at det slet ikke er det, de
vil! Der er tale om en prin-
cipiel kritik af lighedsideen,
som tenderer mod sin egen
modsatning, samtidigt med
at friheden, som Hegel ud-
trykte det, bliver friheden
til at indse og indrette §ig
efter ngdvendigheden. Den
taler ogsi meget om under-
trykkelse, som er mest selv-
heevdende. Revolutionsre
aktivister har aldrig s& me-
get ¢nsket sig afggrende
samfundsendringer -~ som
selv at fi andel i magten.
Det er en trivialitet at hen-
vise til Robespierre og Le-
nin med senere efterfglgere,
For tiden er det ayatollaen,
som fgrer sig frem som ene-
hersker i folkets og Allahs
navn. Endnu skylder histo-
rien os et eksempel pd en
human revolution og en hu-
man socialisme.

MAN KUNNE BLIVE ved
med at variere temaet i det
uendelige. Néir fgrst” man
har fiet gje for problemet,
dukker det op de markelig-
ste steder. Prgv sely!

Fanomenet kaldes i psy-
kologien for overfgring eller/
projektion. Det betyder, at
menneskene eller visse
mennesketyper har en tilbg-

-jelighed til at tillaegge deres

medmennesker de forestil-
linger, de har selv. Der er
sikkert tale om- noget al-
menmenneskeligt og rime-
ligt inden for visse graenser,
eftersom det er betingelsen
for, at menneskene overho-
vedet kan forsti hinanden.

Farligt er det dog, nir
denne identifikationsmeka-
nisme bliver misbrugt af
malbevidste © manipulatorer
af menneskelig bevidsthed.
Endnu farligere hvis disse
samtidig er selvhavdende
psykopater, som har sarlig
let ved at forveksle deres
egne meninger og interesser
med menneskehedens.

Dgdsensfarligt bliver det,
hvis de p#geeldende samti-
dig er moralister og ordens-
mennesker, som ikke taler
nogen uorden, hverken pd
deres skrivebord eller i ‘le-
res omverder.

Si er der ikke si langt til
diktaturet ikke i Vorherres,
men i folkets navn.

Af .
Stig Jgrgensen
Professor, dr. jur.



SOCIALE

ALLEREDE den graske
historiker Thukydid kunne i
slutningen af 400-tallet for
vor tidsregnings begyndelse
skrive, at menneske bliver
mere vrede, nar de foruret-
tes, end nar der gves vold
imod dem. Det fgrste er
nemlig en forfordeling. fra
en ligemands side, medens
det sidste er tvang fra en
overmand. )
_Moral og ret har altsa den
negative betydning, at
krankelse af retsfglelsen gi-
ver anledning til vrede og
forurettelse. Positivt har de
samme normer den betyd-
ning, at en henvisning hertil
vil f4 menneskene til at bgje
sig for afggrelser, som de
ikke er interesseret i, eller
som endog strider mod deres
konkrete interesser.

Det siger sig selv, at et
samfund, som skal kunne
fungere. uden vold og tvang,
ma have et system eller szt
af moral- og retsregler, som
befolkningen som helhed
accepterer som forpligtende.
Néar denne almindelige ac-
som endog stider mod deres
eller revolution.

Genne hele middelalderen
accepterede almuen kongens
og adelens ret til at herske i
kraft af Guds nide og @del
byrd. P4 samme méade ac-
cepterede borgerskabet se-
nere adelens forrang til at
indtage de ledende statspo-
ster. Fgrst med de andrede
gkonomiske, sociale og kul-
turelle forhold i midten at
forrige &rhundrede faldt
denne ideologi uden sveer-
slag endeligt sammen her i
landet, medens den udlgste
revolutioner i de store ud-
lande bade fgr og senere.
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Siden har det veret folke-
suveraniteten eller folke-
viljen, som den har sat sig
igennem ved hjzlp af det
demokratiske system, der
har skabt grundlaget for
den samfundsmaessige ac-
cept. Demokratiets virksom-
hedsbetingelse er, at min-
dretallet respekterer flertal-
lets afggrelse, men at fler-
tallet til gengzeld respekte-
rer hensynet til minoriteter-
ne. Allerede. af fornufts-
grunde, da majoriteten jo
selv engang i fremtiden kan
blive en minoritet.

DER ER ALTSA forskel
p& demokratiets teknik og
demokratiets idé. Ideen er
den, at almenviljen udtryk-
kes. gennem lovgivningen,
og at almenviljen er den
bedst mulige tilnsermelse til
salles vilje«. Det siger sig
selv, at ikke alle kan have
fingeren pd aftraekkeren, og
at ikke alle kan f3 deres in-
teresser tilfredsstillet. Der
ma treffes en afggrelse, og
her er en flertalsafgdrelse
truffet af en forsamling,
som. bedst muligt repraesen-
terer de implicerede inter-
esser, den mest praktiske
til at undgd konflikter, nar
afggrelser nu engang skal
traeffes.

I de senere ar har det
imidlertid vist sig, at det
ikke l@ngere er indlysende
rigtigt, at befolkningen som
altovervejende regel re-
spekterer den grundlaggen-
de idé om det reprasentati-
ve demokrati som producent
af sretfeerdige« beslutninger.

Som konkurrent til dette
vardisystem er i det seneste
tidr opstiet ideen om det
naere demokrati. Hermed
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forstds meget forskellige
ting fra den mest ekstreme
individualisme, der havder
den enkeltes ret til at ggre,
som han har lyst til, og til
ideen om, at det er »basise
eller »de bergrte« eller »de
har krav pa at udtrykke fol-
aktivec eller »elitens, som
kets »virkelige« vilje.

MEN HVOROM alting er:
Der er en principiel forskel
pa et beslutningssystem, der
s& at sige er baseret pa, at
afggrelser traeffes af en ud-
valgt kreds af personer, som
star over folket i kraft af et
seerligt valg til en lovgiven-~
de forsamling, i kraft af en
serlig udvaelgelse til dom-
mer, eller i kraft af ansaet-
telse som embedsmand, og
pd et beslutningssystem,
som overlader det til de af
beslutningen direkte bergrte
parter at »snakke sig til ret-
tea.

Det fgrste tilfelde kan
maske bedst sammmenfattes i
en judiciel model, idet mere
eller mindre neutrale og
upartiske personer stilles
imellem interessekonflikten
og de interesserede, som ma
fremfgre deres argumenter,
savel angdende kendsger-
ninger og lovmassigheder
som angaende interesser og
vurderinger. En siddan afgg-
relse vil tendere mod at bli-
ve regelorienteret og mod at
afveje parternes interesser
mod hinanden ud fra almin-
delige hensyn.

Den anden model er base-
pa ideen om, at de bergrte
lmteresser selv treeffer en
afggrelse. Eftersom der ikke
(i si hgj grad) indgir al-
mindelige regler i afggrel-
sen, vil de implicerede have



to muligheder. Vil man
undgd konflikt,
veerdierne ligeligt, og det vil'
tenedere mod at blive til-
feldet, hvis ingen-er udsty-
ret med en s@rlig magt til
at prioritere sine egne inter-
esser hgjest, '

I sidstnzvnte tilfeelde vil
afggrelsen uden hensyn til
almenhedens interesser ten-
dere mod at falde ud til for-
del for den, der har magten,
og som ikke viger tilbage
for at bruge den. Denne
»naerdemokratiske konflikt-
model« er ‘blevet mere og

mere fremtradende i det se- -
neste tiar. Arsagerne er_

fordeles.
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mange, og det er ikke her
stedet at komme ind pi
ret pa ideen om, at de bergr-

Men virkningerne er uo-
verskuelige, eftersom kon-
fliktmodellen, afpresnings-
modellen eller selvtegtsmo-
dellen har en selvgenere-
rende kraft. Nir afpresnifi-
gen lykkes, vil den virke
som en opfordring til andre
om at benytte samme meto-
de. Ligesom. troldmandens
leerling vil det moderne
samfund f& vanskeligt wved
igen at besvarge denne pro-
ces, ‘dette  monstrum, som
det har ladet slippe ud af
sekken. Indtil den gennem

erfaringen og- den Artusindg="
gamle czvﬂmuon tillesgte
fomuftsgrundmtmng pé ny
tilsiger mentreskene at til-
slutte sig en almindelig mo-
ral” eller et sat rethge of
moralske tninger,
hvorat den vigtigste netdp
er, at samfundets regler skal
overholdes. B

Vi er s& neermere ved tid-
ligere tiders idylliske sociale
samliv, men vel at mssrke
pd et andet niveau, for soci-
ale processer er altid irre-
versible. Historien gentuer
sig aldrig!

Af
Stig Jgrgensen

Professor, dr. jur.
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Depressioner

DET VAR RENT tilfel-
digt, jeg hgrte et brudstykke
af en radioudsendelse, som
gav mig stof til eftertanke.
Eftertanke angdende tidens
mange folkebevaegelser, som
synes at forudsatte, at un-
dergangen er nar, og irsa-
gerne til at de har faet den
udbredelse, som de har.

- For at mange mennesker
tilsyneladende for alvor gar
rundt og er ulykkelige ikke
over reelle problemer .og
ulykker, som der jo er nok
af, men over imaginare el-
ler i hvert fald sterkt be-
‘greensede ulemper eller fa-
Ier.
... Det, jeg hgrte, var en lgs-
revet replik fra den bide
dygtige og sympatiske skue-
_spiller, Erik Wedersge, som
‘gjensynligt har veeret pi en
laengere sejltur. Han sagde
noget i retning af, at det
havde vearet dejligt at kom-
me ud og opleve, at havene
gkverden i det hele taget
ikke var si gdelagt af 1gg,
stgj og mgg, som man matte
tro, ndr man dagligt laeste
Ekstra Bladet! Det var en
‘kolossal lettelse, sagde han.

Og det er jo besynderligt,
at denne generation af eu-
ropxere, der lever i en ver-
den, som effektivt har ud-
ryddet snavset, sygdomme-
ne, elendigheden og det hir-
de slid for det overvaldende
flertal af befolkningen, kan
opleve en si udbredt og
knugende fornemmelse af at
vare undergangen nzr.

Denne generation, som er
den fgrste, som ikke har op-
Jevet nogen for dem bela-
‘stéende krig, er grebet af

angst for krigen og for den
atombombe, som vitterligt
har bevaret freden i vor tid,
fordi den er sd effektiv, som
den er. Vietnam-krigen blev
for denne generation den
fjerne erstatning, som man
uden personlig risiko eller

ansvar kunne tillade sig at-

have en uforgribelig mening
om.

Det er en ®ldgammel er-
faring, som ironisk demon-
streres af sivel Grimmiels-
hausen i 1600-tallet som af
Dickeéns i 1800-tallet: at til-
bgjeligheden og modet til at
engagere sig i en konflikt er
ligefremt proporuone].t med
afstanden, og at nogle fnen-
nesKer er rede til at offé sig
for at frelse vercden, samti-
dig med at deres narmeste
ma skgtte sig selv.

Den samme generation,
som lgb dbne dgre ind, idet
deén foregav at vaere under-
trykt af et autoritert sam-
fund og autoriteere instituti-
oner, nir virkelighedsforlg-
bet dog dokumenterede den
indlysende kendsgerning, at
tolerancen aldrig fgr eller
senere havde varet stgrre i
noget samfund.

DET SIGER SIG selv, at
ingen revolution i videste
forstand vil kunne lykkes,
hvis den ikke si at sige er
overflgdig, fordi forholdene
i realiteten allerede er for-
andret i revolutionens ret-
ning. Revolutioner er altid
et relativt velstandsfzeno-
men. Men som Toqueville
forudsagde det: i jo hgjere
grad man gennemfgrer lig-
heden i samfundet, desto

mere utilelig bliver de
mindste uligheder.

Eller sagt med andre ord:
Summen af menneskets be-
kymringer er konstant. Nar
de store problemer bliver
igst, vil alle de smd traenge
sig pa. Eller, som det er sagt
af en skarpsindig paradoks-
mager: Livet er fyldt med
de mindste problemer!

Indtil 1950'tne var menne-
skene enige om, at sult og
sygdom var hovedfjenden,
og at gkonomisk vakst der-
for var hovedmailet for sam-
fundets strzeben. Da sulten
og de tre andre basale behov
for fgrste gang i menneske-
hedens historie var tilfreds-
stillet et sted pa Jorden, vi-
ste der sig at gemme sig et
ubegrsenset antal af sekun-
dere behov bag de basale.

Derfor blev . menneskene
ikke tilfredse eller taknem-
melige over det, de havde
opniet, men tvartimod
utdlmodige over, at de ikke
opndede alt, efterhinden
som behovene meldte sig.
De fglte sig ikke frie og lige,
men mere og mere under-
trykte og forurettede. Ag-
gression og misundelse er
blevet magtige og frygtelig
krafter i det moderne sam-
fund.

DER MA LIGGE en kol-
lektiv depression bag denne
sygelige trang til at finde
alle de negative sider ved og
fortolkninger af virkelighe-
den og til konsekvent at se
bort fra proportionerne i til-
verelsen. Denne depressive
disposition kan ogsd forkla-
re de paranoide trzk i til-



bgjeligheden til at finde ka-
tastrofen bag hver en busk.
De kan ogsi forklare den
selvpineriske syndsbevidst-
hed over for naturen, over
for U-landene, over for de
svage i samfundet, som man
verbalt heevder at have ud-
nyttet, stik imod kendsger-
ningerne og al sund fornuft.

Det morbide i disse quasi-
religigse strgmninger som i
sin tid i Oxford-bevsegelsen
og andre sekteriske missi-
onsgrupper afslgrer sig i de-
res ualvorlige evne eller vil-
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je til at drage de personlige”

konsekvenser af leeren, som
primeert bliver et krav til
andre. Noget som andre skal
betale for og til.

Hvorfor skal de ugudelige
have al lammestegen? sagde
allerede Vilhelm Beck pd
missionen vegne.

Men hvis det er rigtigt, at
depressionen er frihedens
pris, si har menneskeheden
betalt dyrt for friheden. Og
man betaler ogsd en hgj pris
for pressefriheden, nér store
dele af pressen systematisk

fyrer op under depressionen
med infame -insinuationer,
{ordreminger og perfidite-
er,. C
Dastojevski har i sDe Be-
sattee givet et praecist sig-
nalement af symbiosen mel-
lem angst og pertiditet og et :
monumentalt portret af et '
ondskabens monstrum i
skikkelse af Pjotr Verkho-
veqsk@j. Men det ubehageli-
ge i historien er dog, at ond-
skaben undertiden kan tjene
sandhedens sag.

Af
Stig Jgrgensen i

professor, dr. jur.
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Pragmatisme

DER ER FORSKEL pi at
vurdere en handling pa
grundlag af dens motiver og
dens konsekvenser.

Ondt mente handlinger
kan fa utilsigtet positive
konsekvenser, og omvendt
kan velmente handlinger fa
negative konsekvenser.
Nogle mener oven i kgbet,
at de fleste kreenkelser af
medmennesker sker i den
bedste mening.

Men én ting er sikkert:
en handlings konsekvenser
kan ikke vzre shensigts-
maessige«  uden  hensigt.
Derfor er det noget vrgvl,
nar det moderne klichésprog
indeholder denne betegnelse
uden angivelse af malestok.

En hammer kan vare et
hensigtsmaessigt redskab til
at sla sgm i med, men det
kan ikké vaere s>hensigts-
maessigte at bruge eller an-
skaffe sig en hammer sidan
i al almindelighed.

Hvis ordet »hensigtsmaes-
sig« derfor betyder noget,
hvad mange ord ikke ggr i
moderne talesprog, ma det
henvise til nogle praktiske,
politiske eller moralske for-
mil eller vurderinger, som
den talende stiltiende gir ud
fra eller laegger til grund
for sin udtalelse.

Oftest ggr den talende sig
ikke klart, at formailet er
skjult, og der er da blot tale
om 3ndelig eller intellektuel
uskyldighed. Men underti-
den vil den talende — og det
vil da oftest veere en poli-
tisk lurendrejer — med for-
st skjule sine motiver, og
da foreligger et oplagt eks-
empel pad manipulation.

MEN HVOROM alting er:
anvendelsen af ordet shen-
sigtsmaessige« giver indtryk
af saglighed og objektivitet.
Den, der udtaler sig sddan i
en debat eller i en samtale,
er sikker pd at tage stikket
hjem. For hvordan skal no-
gen kunne argumentere
imod en sadan konstatering
uden oplysning om den bag-
ved liggende hensigt.

Medmindre modparten be-
vaeger sig pa samme Kkli-
chéplan og i virkeligheden
godt forstar meningen, uden
at det pd nogen made kom-
mer til hans bevidsthed. Det
vil i et sidant tilfeelde kun-
ne forekomme, at de to
halvstuderede rgvere i bed-
ste forstielse kan diskutere
»hensigtsmessighedenc.
f.eks. af at indfgre socialis-
men i Danmark, genindfgre
dgdsstraffen, eller leve i pa-
pirlgse agteskaber.

Det, som man ggr i et sa-
dant tilfelde, er i virkelig-
Leden at fgre en skjult, men
principiel diskussion om
samfundets indretning og
om politiske og moralske
grundsaetninger.

Men en hel generation af
hel- og halvakademikere
har lsert, at vurderinger er
subjektive, og at det derfor
er »uvidenskabeligt« at hen-
vise til religigse, moralske
og retlige principper i en
debat om samfundsproble-
mer. Derimod er det »viden-
skabeligt« at henvise til de
praktiske virkninger af en
handling.

Det er altsd forbudt at
sige, at en tidsubestemt
straf er »uretferdige, eller

foreligge

at en_forhgjelse af ind-
komstskatten er surimeligs,
men tilladt at sige, at disse
foranstaltninger er mere el-
ler mindre »hensigtsmaessi-
gee.

Men forskellen er altsi
ens! I begge tilfaelde giver
den talende udtryk for en
ureflekteret moralsk eller
politisk vurdering, som of-
test vel pa grundlag af hans
almindelige »livsanskuelse«.
I fgrstnaevnte tilfselde er det
dog et serligt og redeligt ud-
tryk for den talendes vurde-
ring, hvorimod der i sidst-
nevnte tilfzlde foregives at
»saglige« grunde
for afggrelsen.

DENNE UANALYSERE-
DE pragmatisme, d.v.s.
principlgshed, er blevet si
udbredt, som den er, fordi
de gamle politiske partier i
det vasentlige har veret
enige om de politiske mal,
og derfor ogsd om, at »sam-
fundsnytten« mi veere ma-
lestokken for de politiske
handlinger.

Iseer de sikaldt »borgerli-
ge« partier har bekendt sig
til en saddan »praktisk« dag
til dag politik, som ikke ale-
ne har skabt tvivl om deres
identitet, men ogsd uvilje
hos en ny generation, for
hvem samfundets mal ikke
er utvivlsomme,

I den almindelige traengsel
pad midten kan det vere
svaert for de enkelte partxer
at finde det rette svar pa
regeringens »helhedslgs-
ninge. For hvad er det

egentlig, vi vil med samfun-
det?



Det er ikke nok at henvise
til  »hensigtsmaessigheden«
eller at'bekende sig til ‘en
»socialistisk« eller en »bar<
gerlig« politik. For de fleste
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mennesker i nutiden er dis~
se begreber uden tydelig

mening og i hvert fald ikke:

udtryk for de reelle proble-
mer i nutidens samfund. N

Pinciplgsheden er ved at
vaere ophgjet til det vigtig--
ste princip. T

Af
Stig Jorgensen
professor, dr, jur,



DEMOKRATIETS DILEMMA

POLITIK ER blevet kaldt

det muliges kunst, men ogsa.

alle mulige kunster.

Det er sidstnavnte vari-
ant, som modsvarer nu-
tidens - ulykkelige politi-
kerlede, medens fgrstnaevn-
te variant altfor ofte for-
veksies med principlgshe-
dens mellemproportional.

Erasmus - Montanuslogik-
ken fgrer ikke sjaeldent til
bagvendte slutninger, sisom
at det ilde hgrte ma vare en
sandhed, og at man beviser
sin karlighed ved at tugte
sin naeste.

Samme skomagerlogik fg-
rer let til den fejlslutning,
at den rigtige lgsning pa en
konflikt ma ligge midtvejs
mellem parternes stand-
punkter. Den, som sidder
med hovedet i en bageovn
og fgdderne i et kgleskab,
har ikke megen interesse i
gennemsnitstemperaturen.

DET KAN derfor ikke
vere udtryk for stats-
mandskunst i den gjeblikke-
lige politiske situation at
ville formidle en gennem-
snitslgsning p& det politiske
hovedproblem: @D-forsla-
get. En @D-ordning uden
centrale fonds er menings-
1gs, og en @D-ordning med
centrale fonds er farlig for
det pluralistiske samfund.

Uden en central fond vil
en overskudsdeling virke
helt vilkarligt og dermed
uretfzerdigt, idet kun med-
arbejdere 1 private virksom-
heder kan fa udbytte, og
kun i dem der ofte pa grund
af tilfaldige konjunkturer
og investeringsbehov for ti-
den giver overskud.

Rent bortset fra at inve-
steringslysten kan svakkes
af overskudsinteressen, sa-
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fremt medarbejderne samti-
digt har vaesentlig indfly-
delse pad beslutningsproces-
sen. Det var den jugoslavi-
ske erfaring i 40’erne og
50’erne.

De centrale fonds vil pi
den anden side kunne friste
en magtfuld fagbeveaegelse
til. at investere i redning af
urentable virksomheder af
hénsyn til beskaftigelsen —
eksemplet fra England og
Sverige, hvor det er staten,
som direkte har overtaget
store dele af sveerindustrien,
er ej heller opmuntrende. 1
hvert fald ikke for dem, der
gnsker af hensyn til gkono-
mien og demokratiet at be-
vare et effektivt og diffe-
rentieret privat erhvervsliv.

Men risikoen er maske
heller ikke si stor for alle
de mulige tunster, eftersom
LO’s formand jo har erklae-
ret samfundet krig, hvis
man ikke fir de centrale
fonds. Risikoen skulle ligge
i, at de fredselskende sma-
partier pid midten skulle
lade sig friste af Bertrand
Russels bergmte slogan: Hel-
lere r¢d end dgd!

ISZER ER DER grund til
at advare de radikale mod
denne fristelse og mod fri-
stelsen til at indgd i en spin-
kel og uhellig alliance med
regeringen og SF. Ganske
vist kunne Socialdemokra-
tiet og de radikale endnu i
fgrste halvdel af 60'cerne
regere pa et enkelt mandats
flertal oven i kgbet en grpn-
landsminister. ’

Men dette er ikke 60'erne
og flertallet skabes ikke ale-
ne af de to partier, men kun
med hjelp af SF. Og sa er
der ikke tale om at fordele
overskud, hvortil Socialde-

mokratiet og de radikale er
velegnede, men om at udde-
le underskud over en len-
gere arrekke. Hertil kraeves,
som Knud Heinesen forsik-
rede i valgudsendelsen for-
ud for valget et bredt fler-
tal, der raekker langt ind
over midten.

Heinesen havde jo allerede
bedt om at blive aflgst pa
dette tidspunkt, hvorfor han
ikke skulle have varet sat
til at tegne Socialdemokra-
tiets fremtidige finanspoli-
tik. Men derfor var det, han
sagde, rigtigt nok, og kun
beklageligt, at han ikke kom
til at tegne firmaet, som
veelgerne mitte tro det.

JEG HAR tidligere erin-
dret om Krags omvendelse i
1966, da han pa selve valg-
aftenen endnu efter at »ar-
bejderflertallete var en
kendsgerning, gentog, at
han ikke kunne samarbejde
med sstarutterne« i SF, men
alligevel naeste formiddag
efter at have taget et nyt
standpunkt forhandlede
med Aksel Larsen om det
rgde kabinet«. Vi kan gatte
pi, at LO dengang pressede
Krag til at benytte sig af ar-
bejderflertallet.

Men sporene burde
skraemme ikke alene rege-
tingen, men ogsi SF, som jo
revnede i 1967 netop ved en
af{stemning om en lgnpolitik,
der ikke var neer si skrap
som det nuvarende forslag.
Og det ser ud til, at rege-
ringen ikke fir lov til at
krydse sig frem med skif-
tende flertal. I hvert fald
ville det vare merkveer-
digt, om firklgverpartierne
eller nogen af dem ville
medvirke til et pris- og lgn-
stop pa de vilkar, som rege-



ringen gnsker at gennemfg-
re med SF og de radikale,

FORH@JELSEN AF ga-
rantilgnnen vil udhule de-
valueringsgevinsten, idet
den givetvis vil fgre til ge-
nerelle lgnstigninger og
stigning i ledigheden hos
unge, kvinder og svage,
som ikke kan tjene en time-
1gn. Sarskatten pa landbru-
gets  »devalueringsgevinste
modarbejder pa salsom
made devalueringens for-
mal, som er at skabe en
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bedre gkonomi i eksporter-
hvervene.

Selv om rentefradragsret-
ten for privat gald utvivi-
somt er inflationsskabende
og derfor bgr neutraliseres,
er det dog tvivlsomt, om re-
geringsforslaget er fornuf-

tigt, ligesom andre af skat-

teforslagene modvirker op-
sparing og profit i erhvervs-

livet, hvorfor devaluerin-
gen forekommer mindre
velbegrundet.

Man m& derfor hibe, at
regeringen  bliver - stillet

over for et klart valg mel~
lem LO og et bredt samar-
bejde i Folketinget mellem
de -gamle partier. Skulle
dette fgre til et nyvalg, er
dette trods alt at foretraek-
ke, problemerne bliver alli-
gevel ikke.lgst med de fores
liggende regeringsforslag.

Og ikke mindst for demo-
kratiets skyld m3 man hibe
pa, at forslagene falder, og
at Folketinget ikke bgjer sig
for trusler.

Den, der altid vil have
fred, har aldrig fred!

Af
Stig Jgrgensen

Professor, dr. jur.
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Moral prediken

MENTALHYGIEJNISK set
er det vist en fordel at vare
pessimist.- Han bliver sj=l-
dent overrasket og altid
glaedeligt.

Han har ogsa fuldt udbyt-
te af loven om dobbeltef-
fekt. Enten bliver han glae-
deligt overrasket, eller ogsi
opnar han glaeden ved at fa
ret.

Optimisten har det svare-
re. Han bliver oftere over-
rasket, og da er det ikke
glaedeligt. For menneskene
er ikke, hvad de burde
vare. Var de det, havde de
nemlig ikke moral behov!

Fortalen til Jydske Lov,
som i det vaesentligste gen-
giver samtidens almindelige
kirkelige moralfilosofi og
ikke — som mange fejlagtigt
tror — en naturgroet dansk
retsbevidsthed, udtrykker
den samme tankegang. Ville
hver mand ngjes med sit
eget, da behgvede man ikke
nogen lov.

Kristendommen formule-
rede pa én gang den ny mo-
ral, som var ngdvendig, den
gang menneskene opgav det
gamle slaegtssamfund og
eksperimenterede med nye
samlivsformer i byer. Og
den radikaliserede den ny
moral si sterkt, at det var
selvindlysende, at den ikke
kunne realiseres.

Da kristendommens men~
neske- og samfundsopfattel-~
se i vore lande formelt blev
kanoniseret i 1241, var det
mere end 1000 ar siden, Kri-
stus havde vandret pa Jor-
den, og der hengik mere end
500 ar, fgr den var sliet
igennem i lovgivning og
retspraksis.

For i slutningen af
1700-tallet var de gkonomi-
ske og sociale forhold her i
landet ikke til stede for en
individualistisk rets- og mo-
rallaeere. Middelalderen kan
derfor for si vidt siges at
fortseette langt ind i det 18,
drhundrede, som sleegten og
ikke individet er moralens
og rettens grundlag.

Det gamle Testamente,
som repraesenterer det al-
dre slegtssamfund, siger, at
alt skal gengaldes lige for
lige, ondt som godt. Det ny
Testamente, der indeholder
loven for det fremtidige by-
samfund, siger, at man skal
elske sine fjender, de svage
og hjzlpelgse og gengzlde
ondt med godt.

ET VELUDVIKLET PY-
SAMFUND har ikke rad til
fortidens haevn- og fejdesy-
stem, men har behov for
fred til de vindskibelige
sysler. Til gengaeld har man
ikke megen behov for bgrn,
gamle og ineffektive i en
gkonomi, hvor alt har sin
i)ris. I stedet har man mora-
en.

Hvilken samfundsform der
er menneskets »naturligec
kan vi ikke vide, allerede
fordi den ikke har eksisteret
i historisk tid. Men selv om
den havde, ville spgrgsmalet
alligevel vare meningslgst,
eftersom  menneskene jo
netop har zndret deres ydre
pkonomiske vilkar og derfor
ogsd ngdvendigvis mi zn-
dre den samfundsmessige
organisation.

For mennesket er ikke
alene et samfundsvsesen,
men ogsd et opportunistisk

dyr, som kan @ndre sine
omgivelse, og derefter til-
passe sig disse andringer.
Mennesket har altsi det,
man kan kalde »frihede til
at @ndre sine livsforhold.
Derfor mid det ogsd have
frihed til at saette sine reg-
ler for samfundets funktion
under de zndrede forhold.

Det er det, man kalder ret
og moral, og som aflgser dy-
resamfundets uforanderlige
instinkter, som styringsmid-
ler.

Men netop fordi menne-
skene bade er individer og
samfundsvasener, er regler-
ne ngdvendige for at af-
stemme de enkelte indivi-
ders frihed i forhold til hin-
anden af hensyn til samfun-
dets interesser.

DEN ,SOCIALISTISKE«
menneskeopfattelse, som gar
tilbage til middelalderens
moralfilosofi via  oplys-
ningstidens  naturretslare,
er optimistisk og gar ud fra,
at menneskene overladt til
sig selv i frihed til tilstreebe
at ggre »det gode«, dvs. det,
som er til samfundets gavn.
Den »individualistiske«
menneskeopfattelse, som
har udviklet sig i opposition
til naturretten, er pessimi-
stisk, idet den gar ud fra, at
menneskene uden ydre reg-
ler og tvang vil rage til sig
pa andres bekostning.

Maerkeligt nok  mente
Adam Smith, som i slutnin-
gen af 1700-tallet skabte
den markedsgkonomiske te-
ori, at de enkelte menne-
skers straben efter egen
lykke ' tenderede mod - at
vaere til samfundets gavn.



Indtil dén nyeste tid har det
veret en gide, hvordan
Smith kunne tro, at indivi-
dernes egoistiske strzben
kunne fgre til felles fordel.

Men nutidige fund af ud-
kastet til en retsl®re, som
skulle supplere Smiths psy-
kologiske moralfilosofi og
kontante nationalgkonomi,
viser at Smith i virkelighe-
den troede pd menneskets
sociale natur og Guds sty-
relse, siledes at det, der tog
sig ud som egoisme, i virke-
ligheden var udslag af sam-
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fundets og Guds vilje.

Men ligesom andre fatali-

ster, der tror pad udviklin-
gens ngdvendighed sisom
Calvin og den senére Marx.
mente Smith altsi ogsa, at
man skulle ggre sig fortjent
til Guds eller historiens pa-
skgnnelse, og at man derfor
handler i Guds og udviklin-
gens and, nir man arbejder
for det ngdvendige. Belgn-
ningen ligger ikke alene i
den fremgang, man bar,
men ogsa i bevidstheden om,

at denne fordel er bekraef-

telsen p3, at man er p3 rettd
vej. -

Adam Smiths forgmnger,
B. de Mandeville, var nok
mere i pagt med den gamle
kristelige lzre om menne-
skenes fundamentale - syn-
dighed, selv om han mente,
at individernes synder oftest
fgrte til offentlig fordel.

Men det er' en helt anden
historie, som ikke passer sig
for en moralprediken ved
nytarstide. :



REVOLUTIONENS

REVOLUTION betyder sprog-
i, at noget ruller tilbage, re-
dvo, i modssetning til (ex)
volvo, at rulle bort fra et ud-
ngspunkt. Evolution  er altsi
n gradvise udvikling.i én be-
»mt retning, medens revolution
en drastisk sendring, som be-
der et brud med denne ud-

kling.

Det er klart, at der her er tale
a glidende overgange. Enhver
kaldt udvikling indeholder an-
t og mere end en bevaegelse i
ge linie, ligesom revolution
ke bare betyder en tilbagegé-
de beveegelse mod udgang-
unktet. Enhver udvikling be-
der forandring, men foran-
inger udover en. bestemt
‘ensé opleves som en revoluti-

L - -
Med nutidens sproglige inflati-

\ betegnes snart sagt enhver:

randring som revolutionerende.
det klichepreegede reklame-
rog, som er treengt langt ind i
» halvdannedes nydansk, er en-
ver tanke, enhver opfindelse,
ihver idé revolutionerende. Jo
indre tankerne bliver, desto
grre behov er der for at opleve
am som store nyskabende.
Revolutionerende bliver ensbe-
rdende med nyt, underforstiet
sget positivt, eftersom alt nyt
¢ godt, og alt godt er nyt. Dette
stydningsindhold er ikke alene
strid med det oprindelige, som
) var en bevagelse tilbage mod
dgangspunktet, men det er ogsd
ikteret af en ideologi, der op-
itter det gamle, det traditionel-
:, som noget negativt, og det
ye som noget positivt, netop
)rdi det er nyt. Nyt fordi det
tke er resultatet af en organisk,
wen en bevidst styret udvikling.

Det er nemlig oplysningstidens
ationelle menneske- og sam-
undsopfattelse, der udformede
ort europmiske revolutions-
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begreb. Idéen om, at den men-
neskelige tanke ikke alene ved
at forefindes tilstreekkeligt me-
get kan tanke sig til »det godec
og »det rettes, men tillige plan-
meessigt swette sig igennem i det
enkelte individ og i samfundet,
idet mennesket blot er en ren
tavle (tabula rasa), som kan be-
skrives med hvad som helst. Den
franske liberalt borgerlige re-
volution er et barn af denne ide-
ologi.

Den russiske er derimod for-
melt afledt af den marxistiske
eller socialistiske revolutionsteo~
ri, som pd én gang fastholder det
rationalistiske udgangspunkt, at

det er tanken, som alene indser,
hvad der er godt og rigtigt, og at
menneskene ene og alene er et
produkt. af deres omgivelser.
Men samtidig har marxismen
optaget i sig en konservativ tro
pa udviklingens ngdvendighed
og vel at merke en ngdvendig-
hed, der ikke alene fgrer til soci-
alismen, men ogsd ender med det
socialistiske samfund. Indsigten i
denne ngdvendighed er altsd
»videnskabeligt« begrundet, og
den mAlbevidste strseben mod
denne endestation bliver derfor
en videnskab,

I mods®tning dertil er kon-
servatismen evolutionar, idet
den gir ud fra, at mennesket og
derfor ogsd samfundet har en
bestemt »nature, der ligesom
planter og dyr ma udvikle sig:
organisk 1 overensstemmelse
med ‘de bevegelseslove, som er
nedlagt i alt levendes ophav. Li-
gesom planten udvikler sig orga-
nisk af frget, udvikler menne<
sket sig af sine anleeg. Siledes
mi ogs& samfundet, sproget og
retten have lovy til at udvikle sig
i frihed, idet shennesitet — som
den gode gartner — kun skal
kultivere og ggde jordbunden
samt luge ukrudt og vildskud
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bort for pd denne made at frem-
me den naturlige vaekst.

SOM DET FREMGAR af det
foregiende er der altsi et nser-
mere ideologisk faellesskab mel-
lem den konservative og den so-
cialistiske samfunds- og revelu-
tionsteori. Begge menneske- og
samfundsopfattelser er beslaegtet
i princippet, idet det ikke er in-
dividet, men samfundet som er
den enhed, teenkningen begynder
med. I modssetning hertil stir
den radikale og liberalistiske
ideologi, som betragter indivi-
derne som den mindste enhed,
hvoraf samfundet herefter er
bygget op.

Det forekommer sikkert mange
gode konservative i dagens Dan-
mark mindre indlysende, at den
konservative ideologi i princip-
pet er nsmrmere besleegtet med
den socialistiske end den liberale
og radikale ideologi. Men ved
naermere eftertanke vil de agte
konservative sikkert i deres
hjerter finde den karlighed til
Gud, konge og fsedreland, som
netop symbolsk afspejler tilhgrs-
forholdet til den helhed, som en-
ten er den danske stat eller det
danske folk.

P4 samme mide oplevede tidli-
gere tiders mennesker sig som
forvaltere af en arv, som var
overladt dem af tidligere gene-
rationer, af slegten, af standen,
af lauget. Den enkelte bruger af
jorden, det enkelte medlem af
standen og lauget, var derfor
kun bestyrer af en arv, som han
havde pligt til at forvalte til for-
del for efterfglgeren, der havde
krav pa at modtage den i mindst
samme stand som forgaengeren.
Efter denne opfattelse er det en-
kelte individ ikke ui a@nket
ejer af sine vardier og ikke sin
egen lykkes smed, men medlem
af et feellesskab, som raekker til-



bage i historien og ud i fremti-
den.

Kirken, adelen og kongemag-
ten oplevede tidligere en sadan
aristokratisk forpligtelse overfor
samfundet som modstykke til
deres privilegier.Men ogsid den
enkelte bonde oplevede sig som
et led i slegtens gang gennem
tiderne. Det er fgrst med den
helt nye befolkning, der ernserer
sig med handel, handvark og sg-
fart, at denne fglelse af at tilhgre
en institution, der uforandret og
uforanderligt lever gennem hi-
storien, aflgses af en berusende
felelse af at veere sig selv.

Den gamle afhengighed af jor-
den og andre ydre udtryk for
noget varigt og héandgribeligt,
aflgses af uhdndgribelige forbin-
delser, hvorigennem arbejdsde-
lingen omsattes til kontraktlige
rettigheder og pligter, medens
vardierne udtrykkes i andre

symbolske og flygtige forestil-

linger, som kaldes penge. I lgbet
af  middelalderen =~ forskydes
magtforholdene i samfundet de
fleste steder til fordel for det
velhavende borgerskab, der kul-
turelt star for en selvbevidst hu-
manisme, der fremhaver det en-
kelte individs umistelige verdi i
forholdet til kirke og samfund. I
slutningen af 1700-tallet formu-
leres denne idé radikalt af Im-
manuel Kant, som siger, at men-
nesket altid er et mal og ikke et
middel for andre formal.

I forfatningskampen her i lan-
det i midten af forrige &rhundre-
de afspejler disse brudflader i
samfundets ideologier sig ganske
tydeligt pa grund af det tilfaeldi-
ge sammenfald med nationalitet-
skampen i de slesvig-holstenske
hertugdgmmer. De konservative
godsejere og hgjere embeds-
maend omkring den enevaldige
konge holdt pd helstaten, d.v.s.
det gamle statsfsellesskab mel-
lem kongeriget, det oprindeligt
danske hartugdgmme Slesvig, og
det tyske hertugdgmme Holsten.
De nationalliberale, som reprae-
senterede byernes dannede al-
menhed haevdede, at det var in+
dividernes nationale sindelag,
som matte veere afggrende,
hvorfor man gik ind for en fri
forfatning for alle danske, d.v.s.

122

for Danmark og hertugdgmmet
Slesvig, uanset at befolkningen i
den sydligste del gennem irhun-
dreder havde veret tysktalende.

Her overfor stod den tilsvaren-
de slesvig-holstenske national-
beveegelse, der gnskede uafhsen«
gighed af Danmark for begge
hertugdgmmer, som i &rhundre-
der havde varet en administra-
tiv enhed. Den holstenske hgj-
adel var ikke alene loyal overfor
kongen og helstaten, men levere-
de tillige kongemagten dens le-
dende politikere.

Det tyske forbund ville accep-
tere en udskillelse af Slesvig-
Holsten af helstaten, men havde
dog ikke helhjertet stgttet oprg-
ret i 184550, idet man ogsd var
villig til at finde sig i en fort-
saettelse af den gamle helstat.
Derimod ville man ikke accepte-
re en deling af Slesvig og Hol-
sten ved Ejderen. Et af de inter-
essante men uafklarede spgrgs-
mail er nu, om man ville have af-
fundet sig med en deling efter
sprog- og sindelagsgrensen, som
i 1920 kom til at afstikke den en-
delige grznse mellem Danmark
og Tyskland.

Forslaget herom, der bl.a. blev
stgttet af politikeren og forfatte-
ren Hans Egede Schack, blev
ikke fremfgrt af nogen steerk po-
litisk gruppe, skgnt det i prin-
cippet modsvarede de nationalli-
berales sindelagsideologi neer-
mere end deres Ejderpolitik.

PA trods af at de konservative
klart forudsid og forudsagde, at
en fezlles fri forfatning for
Danmark og Slesvig ville fgre til
en krig med Tyskland, som vi
ikke kunne vinde, blev resulta-
tet, som det maitte blive i denne
tilnermelse til en dansk revolu-
tion. Formelt var der ikke tale
om nogen revolution, eftersom
det var den enevaldige konge
selv, som overdrog magten til
folket gennem en fri forfatning,
Og vel fandt udviklingen sted
uden svardslag, men dog ikke
uden retorik. .

EN REVOLUTION var det i
betydningen: en radikal foran-
dring, selvom denne forandring
var en tilbageglende bevagelse
fs.v. som -befolkningen fgr
1100-1200-tallet formentlig hav-

de haft en art selvstyre,
ikke byggede pa adel- og k
magt, med pai de enkelte
ters magt og indbyrdes ba

Men en revolution var def
i en anden forstand, nemlig
at det var de irrationelle
sers oprgr mod den ratic
forstand. For en revolution
traeder ikke, medmindre de
religger en revolutionzr sit
on, 0g en revolutionaer situ
er fgrst til stede, nir be
ningens utilfredshed me«
herskende tilstande har n&
udbredelse og en granse,
kan udlgses af en beva
som er i stand til at formule
klart mial og at kanalisere
fredshedens voldsomme
mod resliseringen af dette

De nationalliberale forst
udnytte den voksende utilf
hed og selvbevidsthed hc
gkonomisk og kulturelt 1
voksende grupper pd landel
byerne og kanalisere den
nem nationalismens ide
Selvom det fgrte til nation
gkonomisk katastrofe, var b
gelsen umulig at standse.

For fglelse uden forstan
blind, til geng=ld er fon
uden fglelse tom. Og den,
rider p4 ryggen af en tige
ikke selv bestemme, hvorna:
vil sta af,

Og det er enhver revolut
skaebne: At udnytte en fol
utilfredshed i en hgjere idé:
neste. Derfor er en revoluti
bevegelse si vanskelig at ¢
og derfor xder revolutionen
egne bgrn. Fgrst ledes revol
nen af dens ledere, senere
dens ledere af revolutionen,

Ligesom et jordskalv ku
de ydre krusninger pé en :
som indre rystelse, er revol
nensg ydre formelle fremtr:
sesform kun udtryk for :
stgrre indre kreefter, som oi
rer hele grundlaget for sami
slivet. Derfor skal man ikk
at man kan argumentere
revolutionen, liges& lidt som
kan argumentere med et to:
vejr.

Det nytter ikke det fjerne
henvise til, at revolutionen
legger samfundet og ikke
til de erklerede mail, men r

)
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vaertimod til de stik modsatte
-egsultater. Den danske revoluti-

in fgrte jkke Danmark til Ejde~

en, men til Kongeien, medens
'ornuften tilsyneladende talte
‘or helstaten. Men i henhold til en
igjere »fornufte, som nationali-
etstanken dengang reprwmsentes
‘ede, var nationalitetspolitikken
jengang maske den rigtige, selv~
»m nationalitetsideen maske
kke langere reprasenterer
»fornuften« i betydningen: de
fundamentale sociale behov, .
PA SAMME MADE kan man
spfatte universitetsrevolutionen
i slutningen af 60’erne, Det er-
kleerede méil for de agerende
studenter- og larergrupper var
at gennemfgre friere forsknings-
>¢ undervisningsformer. Resule
tatet er pé alle punkter blevet en
begreensning af universiteternes
selvstyre og en - indgribende
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statslig og politisk kontrol. Det™
blev advarende forudsagt af den
srationelle fornuft«, men uden

stgrre held end advarsler fra ane™

dre overlevede styreformer,
For bag facadebegrundelserne 1
den hgjere fornuft, som repree-
ﬁx&erefr de samfundsmsssige

v for forskning og undervis-
ning i et udviklet umg.md.

Og siledes md vi vurdere den
islamiske revolution i Iran, som
stik imod al fornuft og befolk-
ningens materielle interesser,
har fejet Shahen og den vestlige
teknologi ud af landet. Det er
ikke noget tilfaslde, naturligvis,
at det er gldet ud over den ame-
rikanske ambassade, idet den
amerikanske stormagt symboli-~
serer den vestlige teknologiske
og ideologiske undertrykkelse,
Der har varet et voldsomt tryk
pé kedlen, fordi befolkningens

forventninger til den teknologin
ske udvikling har veeret ait
store, siledes at skuffelsem er
blevet si meget desto stgrre, 8om
alle de negative virknin %er af
udviklingen har vist sig. 1 form_
af oplgsning af de gamle trygge
og varme slegtsrelationer, proe
letarisering i byerne pd grund af
kulturklgft, arbejdslgshed og
stgrre sociale og gkonomiske
forskelle.

Religionen blev den tendstik,
som udlgste revolutionen, fordi
den repraesenterede det tabte
paradis. Men den reprasenterer
ikke fremtiden, som den ikke
ved, hvad den skal stille op med.
Derfor vil den utvivisomt blive
fejet til side, nar revolutionens
hjul drejer endnu en gang og af-
slgrer de skjulte krsefter, som
oprindeligt udlgste revolutionen.

Stig Jgrgensen
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Den folsomme tykhud

MENNESKENE ophgrer
aldrig med at undre sig
over, at aggressive og Kkriti-
ske personer som regel selv
er disponerede for at vaere
forurettede og naertagende.

»Hvordan kan han dog
vare s3 drilagtig, nir han sa
fuldsteendigt savner humo-
ristisk sans og selvironi,«
spsrger velmenende menne-
sker bekymret.

Jo, det kan han, netop for-
di de mest hudlgse er de
mest tykhudede i deres for-
hold til andre. Erik Seiden-
faden sammenfattede denne
erfaring i dannelsen af den
zoologiske hybride: den fgl-
somme tykhud.

Dengang tilbage i 50’erne,
da han skrev sine minde-
vardige spidsartikler i »In-
formatione, sigtede han vist
nok til politikerne, og det
skal nok vare rigtigt. Men
man kan benytte betegnel-
sen om mange mennesker,
men 1 ikke ringe grad om
mennesker, som har magt.

Og i nutiden er det iser
bureaukraterne fra den ny
klasse, som har magt. De
mest magtfulde er de af or-
dets bgrn, som har en mo-
nopoliseret adgang til at
formidle deres meninger
under foregivende af at be-
skrive en situation eller en
begivenhed.

Iszer nar det drejer sig om,
sproblemere eller begiven-
heder, som kan beskrives
som problemer, har de deres
chance. For alle er i nutiden
enige om, at begivenheder og
situationer ikke kan beskri-
ves objektivt, hvorfor der er
abnet for en subjektiv for-
tolkning af begivenhederne.

Det er dog nok en sandhed
med modifikationer, idet.det.
i hvert fald er muligt at be-

skrive visse fzznomend~ob-
inkﬁy&,_ £, eks. at der er to
eller hundrede, og ikke tre
eller to hundrede elementer
i en sammenhang eller pa
et billede. Derimod kan man
maske vere uenig om,
hvorvidt man skal kalde
demn f. eks. »partisanere« el-
ler »terroristere.

Men det er ogsa muligt at
%komme sandheden nzrmere
ved, at beskriveren pracise-
rer sin egne forudsztninger
for beskrivelsen: er han f.
eks. socialdemokrat eller
konservativ, atomkraftmod-
stander eller -tilhznger osv.

MANGE MEDIEFORVAL-

TERE har imidlertid den
opfattelse, at journalistik-
ken skal vaere engageret,

d.v.s. baret af en mening, en
hensigt eller allerbedst en
overbevisning, og den skal
vaere kritisk. Og det betyder
i nutiden nzesten undtagel-
sesfrit, at den skal vare kri-
tisk mod »det bestiende
samfunde«, det vil for det
meste betyde »venstreorien-
terete i videste forstand.

Og derfor kommer der ud
af iseer radio, men ogsi TV
en strgm af »samfundskriti-
ske« udsendelser: kunst,
dramatik, ~foredrag, men
ogsd udsendelser, der fore-
giver at vaere orientering.
Vanskeligheden ved den
sidstnzevnte kategori er, at
modtagerne af gode grunde
opfatter udsendelsen som
beskrivelse af virkelighe-
den, mens det i princippet
er et hjgrne af virkelighe-
den set gennem et tempera-
ment. ’

En anden vanskelighed
ved denne sag er, at tempe-
ramentet ofte rgber sig ikke
ved deciderede fejl og for-

drejelser af virkeligheden,
men netop gennem udval-
gelsen af de omtalte ele-
menter og altsd gennem
udeladelsen af andre.

Det er naturligvis tillade-
ligt, idet man ikke kan sige
alting pa én gang. Utillade-
ligt er det kun, hvis man sy-
stematisk  foretager den
samme ' udvalgelse. Si bli-
ver der tale om manipulati-

on,

En tredje vanskelighed er,
at Danmarks Radio er en
monopol-institution, og en
sddan af stgrste betydning i
en tid, hvor det er ordene,
som i stigende grad giver
magt, fordi de styrer be-
vidstheden. Derfor skal
Danmarks Radio vaere alsi-
dig, hvad den sikkert ogsa
er pid mange omrader.

Er der tale om politisk el-
ler kulturelt gmfindtlige
emner, kan det vare van-
skeligt at vaere »alsidige,
hvis meningerne eller
»overbevisningen. hos med-
arbejderne er »modeprae-
gete, enten fordi de bergrer
standens interesser, eller
fordi der er tale om menin-
ger, som er udbredt blandt
standens medlemmer. -

I SADANNE SAGER kan
objektivitets- eller alsidig-
hedshensynet have trange
kar, specielt fordi ogsi sag-
kundskaben er blevet kriti-
seret og relativeret. Sag-
kundskaben eksisterer ikke
lengere, fordi man naesten
altid vil kunne finde eller
opfinde en interesse, som
gor det muligt at anfegte
sagkundskaben, mens jour-
nalisten gir fri for kritik.

Jeg skal ikke med disse
bemarkninger tage stilling
til striden mellem Dan-



marks Radio og ' professor
Olgaard. Dertil kender jeg
for tidt til kendsgerninger-
ne.- Mefi -sagen afspejler den
allergiske reaktion pd kri-
tik, som  den engagerede
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journalistik provokerer.

Svaret herpd er ikke en

afggrelse i Radiorddet, som
ikke kan vsere ‘dommer i
egen sag. Ej heller en rets-
sag.

Derimod aktualiserer
denne strid behovet for et
TV-2, hvor andre hjgrner af
virkeligheden kan belyses
gennem andre temperamen-
ter.

Af
Stig Jgrgensen

professor, dr, jur.
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Rovdrift pa naturen

Poul Dam er lettet. Han er
lettet over at vaere blevet
fritaget for medansvar for
landets fremtidige energi-~
forsyning.

Det er Interessant, men
ogsa nedsléende, at en tidli-
gere folketingsmand kan
veere s& opgivende. Nedsla-
ende, fordi der var grund til
at forvente en frimodigere
reaktion fra en af folkesty-
rets mest hengivne fortale-
re. Interessant, fordi den be-
kreefter formodning om, at
beslutningen om A-kraftens
udskydelse har sin grund i
psykologiske og ikke i tekno-
logiske hersyn.

Hvis den historie, pressen
har fortalt om statsministe-
rens hovedkuldse omven-
delse pA grundlag af et sum-
marisk notat om alternativ
energl, er sandfardig, er der
bestemt ingen grund til let-
telse.

Og hvis det er rigtigt, at
dette notat primeert var be-
grundet { angsten for angst-
en, er der alvorlig grund til
sengstelse. I hvert fald har
ingen endnu dementeret pa-
standen om, at angsten for
splittelse | Socialdemokrati-
et var vaesentligere for rege-
ringen end omsorgen for den
fremtidige energiforsyning.

Det er ogsé uimodsagt ble-
vet hsevdet, at det famsse
notat var begrundet i fryg-
ten for, hvad A-kraftmod-
standerne nu kunne finde pa
i deres utreettelige og op-
findsomme modstandskamp.

Og det er der da ingen
grund til at veere stolt, endsi-
ge lettet over. For den, der
viser svaghed og eftergiven-
hed over for trusler, invite-

rer selv voldsmanden inden-
for, og den, der altid vil have
fred, har aldrig fred.

Der er ingen grund til at
gleede sig over, at en uan-
svarlig »folkebeveegelse«
ved madlbevidst at agitere
mod A-kraften er i stand til
at rejse sA megen angst og
usikkerhed i befolkningen,
at regeringen ikke engang
ter gennemfere sine egne
beslutninger om at lade sa-
gen afgere ved en folkeaf-
stemning.

»Uansvarlig« er enhver sa-
kaldt »folkebeveegelse«, for-
di den ikke har noget politisk
ansvar for konsekvenserne
af sine sejre. Den har kun en
enkelt sag pa sit program og
kan derfor ensidigt agitere
og keempe for sin interesse
uden at tage hensyn til andre
sager og til afvejningen af de
samlede konsekvenser af de
mulige lgsninger.

A-kraftmodstanderne be-
hever for eksempel ikke at
tage hensyn til de praktiske
muligheder for at skaffe den
nedvendige energi. De kan
tillade sig at spise os af med
tro og hab. )

De behover heller jkke at
bekymre sig om de skadelige
virkninger af andre energi-
former. De klarer sig med en
sammenligning mellem »den
veerst teenkelige ulykke ved
A-kraft«, som praktisk taget
ikke kan indtreeffe, og »de
mindst mulige uheld ved an-
dre energi- og teknologifor-
mer«, som indtreeffer hver
eneste dag. :

De behover heller ikke at
beskaeftige sig med de eko-
nomiske konsekvenser af A-
kraftens udskydelse. Nar

regningen til sin tid preesen-
teres, vil de ikke veere kauti-
onister for tabet. - )

Som russerne sagde det
ganske klart i TV-udsendel-
sen om A-kraften i Sovjet-
unionen: A-kraft er den bil-
ligste, den sikreste og den
reneste form for energipro-
duktion. S4 sikker, at russer-
ne fortrinsvis leegger deres
A-kraftveerker ved de sterre
byer.

Og det er da ogsd indly-
sende, at det ikke kan vsere
sikkerhed ved driften eller
ved deponering af affaldet,
der har veeret grundlaget for
regeringens hidtidige taven.
Det har hsjst veeret und-
skyldningen for at treekke
sagen ud i hab om, at noget
ville vise sig.

Og nu har man altsa ladet
sig skreemme til ikke engang
at turde lade sagen afgere
ved en folkeafstemning, som
svenskerne dog bliver betro-
et.

Man mé gleede sig over, at
de sterre lande ikke beerer
sig lige sA uansvarligt ad.
Gjorde de det, ville der ikke
pA lidt leengere sigt veere til-
straekkeligt med olie, kul og
andre energikilder til os an-
dre. Til gengeeld spiller den
danske beslutning ingen
selvstaendig rolle for andre
end os selv. Men det er blot
ris til vor egen bag.

Men man mé undre sig
over, hvilke mél den sakald~
te »folkkebeveegelse«s héarde
kerne i virkeligheden har.
Det kan i hvert fald ikke
veere nogen alvorlig omsorg
for verdens ressourcer.

For var det det, ville de
hver eneste dag serge. over
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st skabe, '0g som represen-
terer den mest alsidige og
raffinerede réstofl twvis
anvendelsesm: er
ubegrensede. Og disse veer-

dier er uerstattelige, for dem
kan naturen ikke gendanne..

Her er der { ordets egemt-
tigste forstand tale om Hv-
drift pA naturen. :

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Socialismens veje

DET ER EN velkendt or-
ganisationsteoretisk erfa-
ring, at'selvstyrende grup-
per tenderer mod at fordele
de til radighed staende go-
der ligeligt imellem sig. Det
hanger sammen med den
lighedsgrunds®tning, som
er det teoretiske udgangs-
punkt for det etablerede
selvstyre.

Omvendt vil en vardifor-
deling, som tenderer mod
gkonomisk lighed, fremme
den psykologiske og ideolo-
giske forestilling om poli-
tisk-organisatorisk  lighed,
som atter begunstiger en li-
gelig vaerdifordeling etc.

Lighedsideen er idéhisto-
risk sammenhangende med
en individualistisk menne-
ske- og samfundsopfattelse.
Den er 1 vor kulturkreds op-
stdet nogenlunde samtidigt i
Middelhavsomradets  han-
dels- og sgfartsbyer o. 450 f.
Kr. Vidnesbyrd herom fin-
der vi bl.a. i Det gamle Te-
stamentes seneste dele, de
sdkaldte sma og store profe-
ters bgger. Men ogsi de
greeske tragedier afspejler i
denne overgangsperiode ud-
viklingen fra en kollektiv
siegtsopfattelse baseret pa
skeebne til en individuali-
stisk menneskeopfattelse
bygget pa skyld og ansvar. I
Rom finder vi den samme
overgangssituation i de Tolv
Tavlers Lov.

Kristendommen forener
nogle &arhundreder senere
disse kulturer i et moralsk
og religigst krav om respekt
for det enkelte individs
menneskevaerd og personli-
ge ansvar. Denne kristne in-
dividualisme var starkt
blandet med den stoiske lig-
hedsideologi. som den sen-

greske filosofi havde spe-
kuleret ud af troen p3, at
menneskefornuften er af-
spaltninger af en guddom-
melig fornuft.

Gennem. hele middelalde-
ren lever den kristne an-
svars- og lighedslere videre
gennem- kirken, men som
religigse og moralske krav.
Ligheden .viser sig fgrst i
det evige og ikke i det time-
lige liv. I det verdslige sam-
fund er der ikke grundlag
for at satte disse moralske
principper pa& en politisk-
retlig formel, fgr den
gkonomiske  udvikling i
1600-1700 tallet skaber et
tilstreekkeligt overskud.

Den da opstdede rationali-
stiske naturretslere genop-
liver den klassiske ligheds-
teenkning stgttet pa fornuf-

ten. Ideen om menneskeret--

tighederne udspringer af
denne bevagelse, og den
seetter - sig som bekendt
igennem i borgerligt libera-
le demokratier i lgbet af det
19. drhundrede.

Men- allerede i midten af
1800-tallet var de mest
fremtreedende af tidens
teenkere klar over udviklin-
gens iboende tendenser.
Karl Marx mente, at kapita-
lismen med den markedsg-
konomi pd een gang ville
skabe en kapitalkoncentra-
tion med fa kapitalejere og
et stort proletariat, som i ti-
dens fylde ville overtage
kapitalapparatet, som man
plukker en moden frugt. So-
cialismen og kommunismen
med frihed og lighed ville
opstd pa ruinerne af kapita-
lismen.

De Tocqueville derimod
mente, at den stigende vel-
stand, som var en fglge af

industrialiseringen, ville
fgre til et krav ‘om stgrre
lighed, som ville avle et
endnu stgrre krav om udlig-
ning etc., idet en tiltagen-
de lighed ville ggre enhver
ulighed mere og mere utéle-
lig.

BEGGE HAR for si vidt
faet ret, som den gkonomi-
ske vaekst, der er en fglge af
industrialiseringens og mar-
kedsgkonomiens effektivitet,
i de vestlige lande har fgrt
til en politisk situation, hvor
80-85 pet. af befolkningen er
1lgnmodtagere, som _gennem
deres faglige organisationer
har skabt en kraftig wvel-
standsstigning og gennem
deres politiske organisatio-
ner har skabt et velfzerds-
samfund, som gennem skat-
te- og socialsystemerne har
genmemfgrt en meget hgj
grad af lighed ‘i levevilkar
og disponibel realindtagt.

P. Nyboe Andersen har
fornylig ironisk sagt, at de
80 pct. rige i samfundet nu
hjzlper de 80 pct. fattige.
Sagen er nemilig den, at en
stigende del og nu henimod
60 pct: af nationalproduktet
passerer de offentlige kasser
enten direkte gennem per-
sonaleudgifter' eller i form
af stgtte- og udligningsord-
ninger.

- Man mi ikke glemme, at
lighedsideen idéhistorisk er
afledt af individualismen,
som igen har sammenhaeng
med menneskets egoistiske
side, medens den tidligere
kollektive slagtsopfattelse
understregede -hensynet til
helhedens interesser. Lig-
hedshensynet er derfor i hgj
gra® en forklaedt egoisme,
idet man ved at forlange no-
get til andre ogsd forlanger



noget til sig selwv.

Derfor er nutldsmennesket
i stand til at leve med et
fagligt orgamsatlonssystem
der i’ solidaritetens navm
kraver stgrre lgn, og et po~
litisk system, som krever
mere velfzrd og service.
Erhvervslivet, der er af-
hangigt af markedsmekanis-
men og den anden form for
lighed, som kraver lighed
mellem ydelse og vederlag,
repraesenterer i tiltagende
grad de onde kraefter, som
ikke respekterer den men-_
neskelige lighed og trivsel.
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DEN Q@JEBLIKKELIGE
katastrofekurs har sammen-
haeng med denne udvikling i
velferdsstaten, hvor der
ikke langere er nogen
grense for udligningsbeho-
vene, og hvor der ikke er
nogen politisk mulighed for
nedskaring af de offentlige
budgetter, men stik mod
fornuft og gkonomiske love
sker en fortsat stigning heri.
Arsagen hertil er, at der al-
tid vil veere nogen, for hvem
en offentlig udgift er privat
indkomst, og ingen tilsva-
rende

sterk gruppe for,”

hvem hensynet til >samfun-"
dete eller »helhedenc« er en
afggrende interesse.

Derfor behgver vi ingen
revolution for at gennemfg-
re socialismen, som Marx
troede. Den er allerede pé
march ad den fredelige vej,
som Tocqueville anviste.

Nir det si viser sig, at
faelden er klappet i, og at
vardierne ikke skabes af sig
selv, uden at nogen belgnnes
herfor, er der sikkert ingen
vej tilbage fra afgrunden.,

Og si er det for sent at
fortryde.

Af

Stig Jgrgensen,
professor, dr. jur.
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Dommedags-provsten

Vi har faet endnu en dom-
medagsprovst. Ham fra Ar-
hus mé nu aflevere forste-
pladsen i mediernes bevé-
genhed til det nye orakel fra
Maribo. :

Det mé veere sergerligt at
blive overhalet venstre om
af en Guds mand, som selv
siger, at han ma have gred i
hovedet, hvis han ikke har
ret 1 sin dom over nutidens
roversamfund, som han
smagfuldt kalder sit faedre-
land, der betaler ham en god
len bl. a. for at sige den slags.

Og hvori bestar si det
reveri?

Jo, det drejer sig om den
ustyrlige rovdrift pa den for-
svarslase natur.

Det vserste for en rigtig
dommedagsprovst mé& det
veere, at det er kristendom-
men, som er skyldig i forbry-
delsen. Men vel at meerke en
perverteret kristendom.

Ligesom alle andre missio-

neerer og sekterere har vor:

dommedagsprovst en for-
klaring parat som p& én gang
frikender den »rigtige« kri-
stendom, og sksenker ham
selv sandhedens lys. S4 han
kan demme alle levende og
dede.

Men hvorfra kender han
da det himmelske lys?

Jo, naturen er »skabt« lige
s4 godt som menneskene,
den er ligesom livet og med-
menneskene en »gave fra
Gud, hvoraf man uden vide-
re kan slutte, at vi ikke har
nogen »ret« til naturen, men
tveertimod har en »pligt« til

at vise »naturen« samme
hensyn som alle andre skab~
ninger.

Det lyder jo alt sammen
meget smukt og godt, men

ligesom ved alle andre logi-
ske slutninger afhsenger
konklusionernes sandhed af
preemissernes sandhed. El-
lers er der blot tale om en
ofte morsom ordleg.

En indisk religion er f. eks.
bygget p& den poetiske tan-
ke, at verden beeres af en
elefant, som balancerer pi
en kugle. Og sddan gives der
mange andre fantasifulde
verdensforklaringer, som al-
le har til forma4l at begrunde
de samfundsforhold, man nu
af andre grunde ensker at f&
bekreeftet.

Professor Slsk har allere-
de pA overbevisende made
kritiseret skabelsesteologi-
en, idet han ger opmeerksom
p4, at det jo er ganske
vilkArligt at betragte livet
som en gave. Mange kan, si-
ger han, med lige s4 stor ret
heevde, at det er en plage.

Og nar grundlaget skrider,
ligesom kuglen under den
indiske elefant, falder _hele
overbygningen som et
korthus.

Domprovsten siger selv, at
han ikke har begreb skabt
om gkonomi, og vi er villige
til at tro ham pa hans ord.
Han ensker at skonomisere
med de sparsomme ressour-
cer og er derfor ogsa be-
gyndt at kere med bus og
taxa, ndr han skal rundt til
sine sognebern. Derfor skal
man ogsi styre ressource-
forbruget og ikke sende va-
rer rundt i landet, men pro-
ducere dem pi stedet. S&
sparer man energi, siger han
i fuldt alvor. Han tager der-
for bestemt afstand fra -et
kapitalistisk samfund, men
har dog ikke fuld tillid til en

osttysk statsstyret skonomi.
Ikke s& meget fordi den er
undertrykkende; som fordi
den har samme skonomiske
vaekst som mdél som den ka-
pitalistiske. .

Hvad det si er for en sty-
ring, han teenker p, kommer
ikke klart frem, men han
henviser dog bade til VS, SF
og Socialdemokratiets ven-
streflej, som jo vil bygge
vindmseller og leve i frie
selvstyrende kollektiver.

Man ma si sporge sig selv
om, hvad det har med sty-
ring at gere, eftersom jo i
hvert fald VS tilstreeber det
segte anarki, som netop afvi-
ser enhver form for styring.

Det er naturligvis ikke for-
budt at tro p4a, at det er mu-
ligt at overtale ogsa de dar-
ligst lennede i samfundet til
at give afkald pa en tilnser-

.melse til de indtsegter, som

bl. a. domprovster har, men
hvis det ikke lykkes, m& man
vel teenke pé at forege veek-
sten, hvis ikke provsters ind-
tsegt skal ssettes ned.

Og i s& fald ma man virke-
lig til at skonomisere med
ressourcerne, og det er hidtil
ikke lykkedes at opfinde en
mekanisme, som er bedre til
dette formél end markeds-
mekanismen; som netop er

. en radikalisering af dette ef-

fektivitetshensyn.
Og sd& mi& domprovsten
vaelge, om han ensker et so~

" clalistisk samfund med dens

effektive politiske styring
eller et markedsekonomigk
samfund, med den effektive
skonomiske styring af res-
sourceforbruget.

Man kan ikke bAde stange
4l og g4 pa harejagt.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Stemningsfuld begravelse

Festen er forbi, og musik-
ken kan ga hjem!

Selv Mao er nu stendsd, og
dermed er ogs& maoismens
sidste blomster visnet bort.

Troen pA det store skridt
fremad mod lighed og selv-
udfoldelse bhar ogsd fdet et
grundskud i vor egen lille
verden. Ligesom naturlove-
ne, er de skonomiske og psy-
kologiske love nogle héArde
krabater.

Vi er endnu ikke rigtigt
kommet os over den forbav-
selse, som slog os alle,da den

tidligere finansminister og .

nuveerende socialdemokra-
tiske gruppeformand forud
for valget viste sig at kunne
veere spogefuld, selv om der
var tale om sort humor.

Det er, sagde han, mor-
sommere at veere ansat i en
gavebod end at veere finans-
minister, hvorefter han gik
af.
Det er ogsiA morsomt at

veere godgerende for andres
penge, og lige siden Vigge
Kampmanns dage havde det
veeret dejligt at veere social-
demokrat. Det var op gen-
nem tresserne og halvfjerd-
serne blevet almindeligt at
tro p4, at maskinerne alene
kunne udfere alt arbejdet,
siledes at menneskene kun-
ne arbejde, nar de havde lyst
og 84 1 evrigt lese beger og
g4 pa jagt, som Karl Marx
havdé profeteret.

Derfor opfandt man et nyt
begreb, som pa én gang skul-
‘le frigere menneskene og
sikre, at frigerelsen blev
brugt pad rette made. Man
skulle kort og godt trives i
stedet for at vsere lykkelig
og have det godt. Trivsel
blev betegnelsen ikke for de

ensker, menneskene faktisk
har, men for de forventnin-

ger og behov de burde have. .

84 havde man sikieched
for, at snskerne ikke forte
borgerne pi vildspor, men at
friheden og selvudfoldelsen
forte til de rigtige resultater.
Hvis nogen syntes, han hav-
de lyst til at investere i nye
virksomheder, og at pengene
derfor 1A bedst i hans egne
lommer, kunne han straks
kaldes til orden med henvis-
ning til, at hans egentlige be-
hov tveertimod var flere og
sterre skoler, hospitaler og
andre institutioner.

Hvis nogen skulle f& den
formastelige tanke, at det
private erhvervsliv, som
skaffer de indtsegter, der
kan overtores til andre gen-
nem skattesystemerne, kree-
ver effektivitet for at give
overskud, kunne han bringes
til tavshed, med henvisning
til at overskud i virkelighe-
den er profit, som er tyveri
fra befolkningen, og at ef-
fektiviteten i virkeligheden
er undertrykkelse af menne-
skenes egentlige behov for
at gore det, de har lyst til.

Derfor kunne man i folkets
navn, de svages navn: ber-
nenes, de syges, kvindernes
og de fattiges, krseve flere og
flere midler og personer
overfert til de offentlige in-
stitutioner, hvorefter man i
de sande behovs navn kunne
forlange medbestemmelse
og trivsel, og séa i svrigt sen-
de regeringen videre til
skattevaesenet og derfor vi-
dere til udlandet.

Nu kan det imidlertid ikke
lengere skjules, at flere og
flere kommer til at skylde
feerre og feerre mere of

mere. Og om alt gir efter
beregningerne skal om 10 &r
ca. 1/4 af befolkningen bsere
resten af den p& nakken, idet
disse 3/4 fordeler sig med 1/4
bern og 2/4, der lever af de
offentlige kasser som ansat-
te, arbejdslese og pensio-
nister.

Det er forstdeligt, at vor
feromtalte tidligere finans-
minister havde aflagt den
humoristiske tone i perspek-
tivplansudsendelsen i TV.
Han har utvivisomt ret i, at-
man ikke af de privat ansat-
te kan forlange en til det
yderste dreven effektivitet
for at sleebe sammen til den
voksende offentlige sektor
med en voksende trivsel. Er-
hvervulivet vil ikke fortsat
vee til grin for sine egae
penge.

I overskudstider trives li-
beraliteten i takt med util~
fredsheden. Derfor kunne
man ogsd banke et dagblad
op til at blive det sterste i
landet ved at gere den green-
selpse mistillid til demokra~
tiets grundlag og misundel-
sen til den steerkeste politi-
ske kraft. SA leenge der er et
overskud at fordele, er de
fleste oven i kabet villige til~
at betale sig fra den darlige
samvittighed, niAr bare det
er stort nok til at give alle en
fremgang.

Men nar krybben er tom,
bides hestene. Nir de radi~
kale sprang fra rentefradra-
get var det et udtryk for den
forringede livskvalitet i det
politiske liv. Skatteministe-
ren har méttet sande, at
trivselen er pA retur, og at
Socialdemokratiets trivsel-
sprogram sikkert gAr hirde
tider i mede. Men han har



sikkert allerede gjort sig sine
egne tanker i anledning af
programmets punkt 8, hvori
det bl. a. hedder, at der skal
skabes effektive garantier
mod vilkAriighed i anklage-
myndighedens udsvelse af
sit pAtalemonopol.

Et faktum er det, at vi ikke
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kan fi4 skatteyderne til af
betale for en forbedret bar-
selsorlov og det stigende an-
tal gratis-ydelser. Spillet om
rentefradragsretten var 1{
virkeligheden det andet sto-
re skatteopgsr i nyere tid
Men selv om triveelen bliver
mindre, kan det vasre, at til-

fredsheden bliver sterre.

Men begravelsen af
trivselsprogrammet bliver
sikkert uden musikiedsagel-
se, selv om de fleste tonean-
givende sesialdemokrater
nok er fadt 1 ¢t hjera med
klaver.

" AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Nar halen fir lov at logre
med hunden

Samtidig med at Danmarks
Larerforening himler op og
slar sig for brystet i fornar-
melse over, at en borgmeser
har talt om rendestenspada-
goger, og det der er varre,
planlzgger »Unge P=zdago-
ger« deres rsmgde i begyn-
delsen af maj.

P4 dette mgde skal man
bl.a. diskutere forholdet til
foreldrene som arbejdsgi-
vere og forbundsfeller og
samfundskritisk  undervis-
ning. Det drejer sig om val-
get af aktionsformer til stptte
for bedre normeringer:
Hvordan fir man forzldre til
at acceptere iser ulovlige
strejker.

For nylig havde den si-
kaldte Landsorganisation af
skoleelever sendt adskillige
tusinder af skolebgrn pi ga-
den i skoletiden for at prote-
stere mod besparelser i fol-
keskolen. En skoleinspektar
i Arhus-omréidet udtalte til
Pressen, at det var en privat
sag, hvad eleverne talte om i
spisefrikvarteret, og at han
derfor ikke havde modsat sig
et instruktionsmgde af rep-
rezsentanter for LOE. Og
han kunne jo ikke tilbage-
holde flere hundrede elever i
10-14 Ars alderen, som uden
tilladelse forlod skolen i
undervisningstiden for at
demonstrere.

KD's leder den 20. ds.
setter fingeren pA et meget
gmt sted, nir den angriber
lerernes og forxldrenes vat-
tede og forskrzmte holdning
overfor de krafter, som gn-
sker at benytte folkeskolen
som affyringsrampe for
fremtidige samfundsendrin-
ger. Det er ganske rigtigt et
hul i jorden, der hvor man
skulle finde det ideologiske
forsvar for det bestiende li-
beralt-demokratiske sam-
fund.

Det er derfor alt for nemt
for en lille gruppe militante
men halvstuderede rgvere at
udfylde hullet med deres
sorte tale men hérdsldende
argumenter. Det er nasten
rgrende at se med hvilken
enfoldighed politikerne og
foreldre lader sig lokke
rundt i manegen af toreado-
rernes .rode klude, indtil de
provokeres tildesperate og
uartikulerede angreb, der
blot driver dem fleuretten i
livet.

Imens sidder den lille flok
freekt og Abenlyst og forbe-
reder det neste anslag mod
skolen og samfundet.

For nogle ar siden havde vi
en voldsom indoktrinerings-
debat, som lgb langt ud i
sandet, fordi man ikke kan
bevise det ubevislige, nemlig
hensigterne. Hjerterne og

nyrerne kan som bekendt
ikke granskes.

Derfor gik det ogsd skavt
for P.L. QllgArds aktion mod
DR i atomdebatten. Havde
han ikke beskyldt medarbej-
derne for at misbruge deres
stilling til at missionere for
deres politiske synspunkter,
var kritikken sikkert blevet
tiet ihjel. Indignationen forte
forst til en undersggelse, da
det var ganske Kklart, at den
ville frikende de kritiserede
og udlevere klageren til of-
fentlig forargelse, som en vis
hr. Flovmand.

Havde borgmesteren iBa-
llerup indskrznket sig til at
kritisere en enkelt bog og et
konkret teaterstykke, var
der ikke sket noget. Det
gjorde der heller ikke, da
han forlangte at fi Katte-
jammerrocken aflgst af hgj-
skolesangbogen. Det var
forst da han lod sig rive med
af sin voksende irritation til
at pastd det ubevislige, nem-
lig at ca. 10 % af lzrerne er
venstreorienterede abekatte,
der vil bruge skolen politisk,
at felden klappede.

Det er sikkert for meget
forlangt af en fagforening, at
den skal feje for sin egen
der. Men skal vi ikke opleve
endnu et 1973 med de uartik-
lulerede politiske og folke-
lige protestbevagelser, mi



Danmarks Lzrerforening al-
vorligt overveje, om den vil
stille sig p4 samfundets og
folkeskolens side, eller om
den vil lade sig benytte som
murbrakker for en lille flok
samfundsomstyrtere.

Og dette er ment i egent-
ligste forstand, idet de unge
pedagoger har nazre politi-
ske forbindelser til det VS,
hvis politiske vidunderbarn i
fuldt alvor har kunnet lade
sig forlyde med, at den gko-
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nomiske krise skyldes en for

ringe offentlig sektor og for
lave arbejdslgnninger. Det er
for normale mennesker ind-
lysende, at en sidan tale er
benzin p4 balet eller snarere
torpedoer under arken.

Det spprgsmél melder sig
da ogsd naturligt, om hen-
holdsvis de unge lzrere og
VS'erne mener det, de siger,
eller om de i henhold til ka-
tastrofeteorien gnsker at ¢d-
legge landes politiske og

pkonomiske system under”
flittig appel til de demokrati-
ske frithedsrettigheder, som
man @nsker afskaffet. Og
medens pyromanerne ske-
deslpst leger med tendstik-
kerne, jokker hr. Bieder-
mann vidlgst rundt i spinat-
bedene.

Men hvor lenge endnu
skal halen have ‘lov til at
logre med hunden?

Af
Stig Jgrgensen
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Skuffede forventninger

Nar vi ser pa den ejeblik-
kelige debat om rentefra-
dragsretten, begraensnin-
gerne i folkepensionen til
‘selvpensionister og indgreb
mod andre opsparingsord-
ninger, er det de ekonomiske
og sjeeldent de retlige argu-
menter, som dominerer sce-
nen. Tkke alene vil sidanne
indgreb lsegge gift for den
fremtidige opsparingsvilje,
men de vil ogsa skuffe den
-forventping om det fremti-
dige udbytte af opsparingen,
som er skabt i tillid til regler-
me.

Det allerveerste er imid-
lertid, at sadanne indgreb
styrker den forvirring og
mistillid til politikerne, som
er gift for et demokrati, der
forudssetter gensidig re-
spekt og loyalitet. Men hertil
kreeves altsd ogsa, at de
overordnede og langsigtede
interesser varetages og ikke
ofres af hensyn til vilkarlige
og svingende flertalsafgerel-
ser. .

Det er en gammel regel, at
man skal holde sig til sand-
heden, fordi den ér nemmest
at huske. Men det er nu ikke
det eneste. Der er bAde psy-
kologiske og sociale grunde
til, at sandheden er at fore-
treekke for legnen. Oplys-
ninger skaber forventninger
hos de interesserede, hvad
enten det drejer sig om na-

turlove, samfundsmaessige
love eller menneskelige hen-
sigter.

Kan man derfor ikke stole
pé de oplysninger, man far,
kan man heller ikke indrette
sig pa konsekvenserne og ta-
ge sine forholdsregler. Den
svensk-amerikanske forfat-
terinde Sissela Bok har i sin

bog om legnen gjort op-
meerksom pA sammenhsen-
gen mellem kravet om sand-
hed og kravet om, at lefter
skal holdes. .
Det er da ogsa den almin-
deligste moralske og retlige
regel i alle kendte civilisatio-
ner, at man skal tale sandhed
og holde sine lsfter. Kan
man ikke stole pA hinanden
og hinandens lofter, kan man
ikke forudberegne konse-
kvenserne af andres hand-
linger og derfor heller ikke
af sine egne dispositioner,
som indrettes i tillid til op-
lysninger om samfundets og
andre invididers hensigter.
Enhver ville kunne sige sig
selv, hvordan det ville gA,
hvis man ikke, ganske vist
med de nedvendige modifi-
kationer, kunne indrette sig
efter bussernes og banernes
koreplaner. Eller hvis man
ikke fik sin len pA kroner og
ore til de fastsatte tider.
Derfor er det ogsa, at sam-
fundet nedvendigvis mé
bygges pa regler, som for-
teeller, hvordan samfundet
og de enkelte individer skal
og derfor ogsd kan forventes
at ville handle. Hvis man
£. eks. ikke havde retsregler,
som bestemte, at varer ksbt
pa kredit skal betales, og at
lante penge skal tilbagebe-
tales, var der sikkert ikke sa
mange, som-trods alt betaler
deres regninger og anden
geeld. Hvem ville i svrigt be-
tale skat, hvis de ikke var
tvunget til det af skattelove-
ne? Enkelte helgener ville
maske betale deres skat med
gleede.
Men, og det er nok det vig-
tigste, der var heller ingen,
som ville give kredit og lane

penge ud eller spare op, hvis
de ikke kunne regne med at
fA deres penge igen og helst
ogs et vederlag for at und-
lade at bruge pengene selv,
som kaldes renter.

Det er derfor klart, at vil-
ligheden til at give kredit og
tll at spare penge op forrin-
ges, hvis man ikke far hele
det forventede beleb betalt
pé grund af den pengeforrin-
gelse, som kaldes inflation. I
hvert fald vil vederlaget for
kreditten i form af renter
komme til at sté i forhold til
pengeforringelisen.

Derimod vil tilbsjelighe-
den til at lane penge og til at
kobe f. eks. huse pa langva-
rig kredit vokse i takt med
pengeforringelsen, hvis no-
gen er durnme nok til at give
henstand. Hvis skatteregler-
ne sA oven i kebet begunsti-
ger lantagning og straffer
opsparing, vil kreditgivnin-
gen efterh&nden kvaele sig
selv, nar rentefoden stiger
og stiger og nu andrager ca.
20%.

Men et moderne veludvik-
let samfund baseret pa ar-
bejdsfordeling og teknolo-
nisk produktion og internati-
onal handel kan ikke eksi-
stere uden kreditgivning og
dermed regler, som sikrer, at
lefter om betaling af det af-
talte og dermed forventede
pengebeleb bliver opfyldt.

Menneskene indretter de-
res kortsigtede, men iseer
deres langsigtede dispositio-
ner i tillid til, at disse for-
ventninger vil blive indfriet.

Demokratiet ma ikke ud-
vikle sig til vulgeerdemokra-
ti, som ikke er bedre end

‘tyranniet. Menneskene kan

og 'vil tile mange afsavn og
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lidelser, hvis det er nedven- de uregerlige. hedens grundpiller.

digt ,og retfeerdigt. Men de “©Og grundseetningerne om, Skuffede forventainger er
hverken kan eller vil thle at aftaler skal holdes, har det, der pA nudansk kaldes
uretfeerdigheder. S& bliver altid vaeret en af retfeerdig- frustreret. '

AF PROFESSOR, DR. JUR.
'STIG JORGENSEN
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NAR DET GODE BLIVER SIN EGEN FJENDE

TV viste for ikke s& lznge
_siden en reportage om Grgn-
lands vildrener, som var ved

j at dg ud. I lpbet af 10 &r var

"bestanden svundet ,fsp cd.
90.000 til ca.. 10.000 dyr.
Man gazttede pd sygdom og:
andre ydre Arsager, men
fandt tankevakkende nok, at
de faktisk dede af sult.

Hvert 60. ir gentager fe-
nomenet sig, og bestanden
reduceres: til et minimum,
hvorefter vegetationen iser
af rensdyrlav fir mulighed
for at brede sig og skabe et
slaraffenland for renerne,
som reagerer med en eksplo-
siv viekst. Resultatet bliver,
at der ikke alene bliver for
lidt lav, men denne bliver
oven i kpbet pdelagt af de
mange klove. Og si gir det
altsA galt i lgbet af nogle ar
og 90 % af bestanden gAr til
grunde.

I modsetning til andre
hjorte er renerne nemlig fre-
delige dyr, som gresser i
broderlig endreegtighed, ind-
til de bogstaveligt talt zder
eksistensgrundlaget op. De
mangler den aggressivitet,
som fAr andre hjorte til at
forsvare et territorium, der
kan fpde det antal, som be-
folker territoriet, og sikrer
en passende fordeling af be-
standen ud over de egnede
territorier, ligesom territori-
alkampen sikrer, at de mest
levedygtige individer fort-
sztter slegten.

Uden at denne associ-
ation skal opfattes som til-

slutning til en »rationel« be-
folkningspleje eller som en
»reaktionzr« anvendelse af
zoobiologien, er det dog mu-
ligt at se skriften p vaeggen
for det menneskesamfund,
sqmpiikke er i-stand til at se
helhedens: interesser i deres
iver efter at afgresse lighe-
dens og  humanismens
grenne agre.

1 Valdemarstiden (o. 1200)
var befolkningstallet i Dan-
mark ungefer det samme
som ved starten af den ind-
ustrielle revolution o. 1800,
nemlig en lille million.

Forklaringen er mere end
antydet derved, at det var
industrialiseringen i Europa,
som satte os i stand til ha-
stigt at forpge befolkningsan-
tallet af danskere for til sidst
at fordoble det mere end fem
gange. Landbruget alene
kunne med de gammeldags
dyrkningsmetoder ikke brod-
fede en hel million.

Naturlige udvalgelsesme-
kanismer sprgede for, at an-
tallet ikke oversteg det muli-
ge. Det var ikke antallet af
bemefpdsler, der var noget i
vejen med. Tvertimod fod-
tes der i tiden uden effektiv
begrnebegrensning et stort
overskud, sddan at der var
noget at tage af.

Det var forst industrialise-
ringen i slutningen af
1700-tallet og begyndelsen af
1800-tallet, som gjorde det
muligt pA een gang at forpge
befolkningstallet og gradvis
realisere den individualisme
og det lighedskrav, som

bAde kristendommen og hu-
manismen havde formuleret
mange Arhundreder tidligere.

Men i de seneste &r har
man kunnet gjne et antal
rede advarselslamper og ge-
nerende alarmklokker.
Energikrisen og dens folge-
virkninger har standset den
pkonomiske vakst, samti-
digt med at de politiske og
sociale systemer skarper
kravene til lighed, og de tek-
niske mulighederne for at
forlenge livet og bekazmpe
sygdomme er blevet om ikke
ubegrensede si dog sterkt
forbedret.

Storre og stgrre dele af be-
folkningen er blevet og vil i
fremtiden blive erhverv-
smassigt inaktive enten pd
grund af alder eller svaghed,
idet antallet af xldre og sva-
gelige stiger, samtidigt med
at antallet af bpm og unge
vil falde. De i vakstperioden
opbyggede sociale og skat-
tepolitiske udligningssyste-
mer vil derfor overfere vok-
sende belgb fra de erhverv-
saktive og produktionsappa-
ratet til de inaktive, samtidig
med at vaksten er glet i std.

Vanskelighederne ved at
standse denne udvikling og
tilbagefgre ressourcerne til
produktionslivet er erkendt
af alle, som har iagttaget de
forgeves forspg i de seneste
7-8 Ar pA at begrznse den of-
fentlige sektor, som er spej-
billedet af den herskende
friheds- og lighedsideologi,
omend den i mange hense-
ender forvrenger ideen pd



samme made som Tivolis
spejkabinetter.

Ner demokratiske og er-
hvervsmassige  pressions-
grupper sikrer deres »private
indtegt« af de offentlige
kasser, ligesom medindfly-
delse pa alle niveauer i den
offentlige sektor forer til, at
det snarere er de ansatte end
samfundets trvisel, der er
den hgjeste norm for lig-
hedssamfundet.

Havde politikerne kendt
deres besagelsestid, var 1973
ikke bare blevet det &r, da
vealgerne opferte sig uansva-
rligt. Men der er nogle, der
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ikke forstir en diskret an-
tydning, selvom den bliver
givet med en vognstang.

Valgerne gav utvetydigt
udtryk for to ting: Indkomst-
skattesystemet var overan-
strengt, og ejerboligen skulle
ikke ekstrabeskattes. Mo-
gens Glistrup og. Erhard Ja-
cobsen havde med deres
personlige udstriling for-
maet at trazkke tznderne ud
af henholdsvis den social-
demokratiske og den »borger-
lige« blok med disse enkle
budskaber. '

Store grupper af denne
nye middelstand med eget

hus og egen bil tilkendegav
pd; denne maide, at de on-
skede en pause i velferds-
statens udviklingen, men i
stedet for at genvinde vel-
gernes tillid, gnskede politi-
kerne at veelge et nyt folk.

Jeg vil hellere have en cy-
kel, skrev professor Winding
Pedersen engang i SOerne
som titel pi en kronik.

Det er ikke unpdvendigt at
gore opmerksom pi, at det
gode kan blive sin egen fjen-
de, og at de stprste forbry-
delser i menneskehedens hi-
storie er begiet i det godes
tjeneste.

Af
Stig Jgrgensen
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Paradoks og demokrati

LIVET ER FYLDT med de
mindste problemer.
Derfor er det vanskeligt
'at se skoven for bare treeer.
Og derfor er det, at dan-
!skerne tumler rundt mellem
underskovens revl og krat
af paradoksproblemer, I ste-
det for at tage bestik af en
kollisionsfri kurs, @ndres
i retningen bestandigt efter
gehgr og gefiihl.
Lgber man ind i det ene
1tree, fortsmtter man i den
modsatte retning, indtil man
rammer det neeste.

Selv om alle grupper i
samfundet er enig om, at
underskuddet pa betalings-
balancen er for stort, og at
det er ngdvendigt at bringe
det ned, forsvarer de alle
den nationale gkonomi med
samme tapperhed, som Rane
Johnsen efter sigende udvi-
ste i forsvaret af sin herre
og konge, kaldet Erik Klip-
ping. Vist nok siledes fordi
han var slem til at devalue-
re mgnten pid den manér,
som den gang var den
gangse, ved at klippe fryn-
serne af. Det skulle ogsid
vare forklaringen pa, at nu-
tidens mgnter har riller i
kanten, selv om nytidens
herskere for l®ngst har fun-
det andre og snedigere veje
til mgntens forringelse.

Alle er enige om, at riget
fattes penge, og at der mai
spares. Men alle mener jeg,
alle bortset fra de muntre
springfyre i VS, som siger,
at vore problemer skyldes
for ringe‘lgnninger og for fa
offentligt ansatte. Alt, hvad
man kan stjzle fra kapitali-
sterne, giver dobbelt glede,
dels den umiddelbare forng-
jelse af at bruge flere penge,
dels bevidstheden om at

have fremskyndet kapitalis-
mens katastrofe. )

Men samtidig er alle grup-
per géet i stilling for at for-
svare deres egen lille Has-
san med de skave ben. Vel
skal der spares, men. ikke
ved vort bord, hvor vi tvert-
imod trenger til en stgrre
opdzkning, hvis vi skal
undgd ulykker. Leererne

har taget hul pa aktionspo-
sen for at gennemtvinge en
timetalsreduktion, samtidig
med at elevtallet er dalende.

For ikke si& lange siden
heaergedes landet af en szer-
lig politiinfluenza, som kan
vise sig at f& uoverskuelige
konsekvenser, niar de naste
fysiske blokader skal oplg-
ses. Det er ilde, ndr moralens
vogtere traeder ved siden af
dydens smalle vej. Men
symptomatisk for den ufor-
sonlige kamp, som forestar,
efter at organisationerne er
gaet i stilling.

SA LZENGE nogen endnu
har et gran af hdb om at
kunne traenge sig frem i
kgen og fi et lille forspring
i kaplgbet mellem Ignstig-
ning og inflation, er der
ikke udsigt til madehold og
fornuft. S& lenge samfun-
dets underskud endnu kan
dakkes ved 1an i udlandet,
er der ingen udsigt til of-
fentlige besparelser.

S& lenge paradoksproble-
met pad arbejdsmarkedet
ikke er lgst, er der ingen
udsigt til, at samfundets ge-
nerelle problemer kan lgses.
Paradokserne bestar i, at
der statistisk er ca. 150.000,
som modtager 15 milliarder
i understgttelse, samtidig
med at de fleste eksportin-
dustrier mangler arbejds-

kraft, og i at det offentlige
har opsuget stort set hele
tilgangen til arbejdsmarke-
det i 70’erne, samtidig med
at vigtige offentlige funkti-
oner affolkes pa grund af
Ignkonkurrence fra er-
hvervslivet.

Og i hellig dydsirethed vil
man ikke erkende, at kravet
om ligelgn pd trods af kgn,
alder, erhverv, kvalifikation
samt arbejdsevne og -vilje,
ja, selv pa trods af en mang-
lende indsats, er roden til
de fleste onder. Uden ulig-
hed kan man ikke f& folk til
at arbejde hardere i det pri-
vate erhvervsliv end ved det
offentlige. Uden ulighed kan
man ikke fa nogen til at bli-
ve i vigtig offentlig tjenste.
Den offenlige sektor kan i
1gbet af fa ar blive draenet
for sine dygtige politi- og
militeerfolk, samt lederne
inden for den offentlige ad~
ministration. Uden ulighed
ingen opsparing.

KORT OG GODT, der ma
diskrimineres. Det mi igen
kunne betale sig at arbejde.
Det ma igen kunne betale
sig at arbejde mere. Det ma
jgen kunne betale sig at
kvalificere sig.

Ikke si meget fordi men-
neskene bliver bedre, men
fordi det er en begingelse
for, at den ellers uundgaeli-
ge katastrofe skal ramme os,
nar der ikke langere er
penge at hente i udlandet,
eller nar der ikke er deek-
ning i sksporten til at betale
renter og afdrag. Og arbej-
det pd et socialkontor eller
pé et hospital kan jo nu en-
gang ikke eksporteres.

Men ifglge Arrows para-,
doks er det ikke i et demo-



kratisk samfund muligt at
lgse problemet med en of-
fentlige sektor. De, som har
sprivat indtaegt« af den of-
fentlige udgift, vil altid or-
ganisere sig og mobilisere
kreefterne til forsvar for de-
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res del af kagen, medens de,”

som reprasenterer »almen-
hedene, vil vaere mindre mi-
litante. Det er jo ikke deres
eksistens, og medierne vil
altid vare pd modpartens
side.

I den gjeblikkelige politi-"
ske trippedans pa stedet,
kan det vare nyttigt at
erindre sig forholdet i Ar-
rows paradoks.

Der er i virkeligheden tale
om demokratiets krise.

Af -
Stig Jergensen,

professor, dr. jur.
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Menneskevenlig socialisme

Leesningen af de store rus-
siske klassikere fra forrige
Arhundrede lader ingen tvivl
om, at bureaukratiet allere-
de dengang var en mellesten
om samfundets hals. Siden
har man udskiftet zaren med
nye herskere, men den cen-
trale styring i Sovjetblokken
er stadig kvaelende for ef-
fektiviteten.

Der var derfor et glimt af
hab i det indslag, som TV-
avisen forleden bragte om
Jugoslavien, der malbevidst
konsoliderer sig i kapleb
med Titos svindende livs-
processer.

Efter i et par Ar at have
veeret underlagt den dsde
hand, blev produktionsmid-
lerne efter bruddet med
Sovjet i 1948 overladt til ar-
bejderne selv. Man fik et ty-
deligt indtryk af, at
medlemsdemokratiets vel-
signelger hvilede tungt over
virksomhederne, men at
indferelsen af markedsme-
kanismen pA den anden side
havde afbalanceret tilbsje-
ligheden til-at lade fem og
syv veere lige.

I de forste ar forte medbe-
stemmelsen, som vi ved fra
tidligere rapporter, til mang-
lende konsolidering og gen-
sidig velgerenhed samt til
regional egoisme pa unio-
nens bekostning. Men med

markedsekonomien synes
forstielsen for effektivitet
og produktiv investering at
veere traengt ind.

Til belysning af vor hjem-
lige @D-debat var det mildt
chokerende at here arbejde-
re og ledere tale om nedven-
digheden af at have forskel-
lige lanninger for forskellige
personer og for forskellige
virksomheder alt efter deres
praestationsevne og profit.

Den lokale LO-leder vel-
signede disse forskellighe-
der, idet han ansa det for en
selviolge, at forskel i prse-
stationsevne giver forskel i
indteegt, selv om journali-
sten gav ham chancen for
formelt at vedkende sig den
socialistiske leere om lige lan
for lige arbejde.

Endnu mere forvirrende
virkede det, at arbejderne
ikke alene havde strejkeret,
men at de ogsa anvendte den
over for de af dem selv ejede
virksomeheder. Lederen
mente nok, det var teoretisk

 absurd, men praktisk forsta-

i eligt i betragtning af darlig

 kommunikation mellem le-
delse og ansatte.

For den hjemlige OD-de-
bat er det interessant at no-
tere sig, at ejendomsretten
til produktionsmidlerne er et
‘mindre problem, end det go-

res til i den marxistiske og
kapitalistiske mytologi. Den
afgerende faktor for skono-
misk trivsel er markedsme-
kanismen, som pa den anden
side kan virke udmeerket,
uanset hvem der formelt er
ejere af produktionsmidler-
ne.

PA den ene'side er en cen-
tral fond overfledig, hvis
virksomhederne drives ren-
tabelt, og kreditten tildeles
ud fra forretningsmeessige
principper. PA den anden si-
de er det den interne med-
bestemmelse (ID) som er
den afgerende faktor for
virksomhedsdemokratiet.

1 Vel at meerke, nAr medbe-
| stemmelsen modsvares af et
;. medansvar, som gor de an-
'satte interesserede i virk-
somhedens overlevelse pa
markedsmekanismens
vilkar.

Var dét en fejltagelse, at
indslaget blev vist i den kon-
gelige danske socialdemo-
‘kratiske TV, eller kan vi ha-
be p4, at vii en ikke for fjern
fremtid fAr udbygget denne
interessante rapport om en
menneskevenlig og reali-
stisk socialisme?

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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Industrielt demokrati

"Frihed er det bedste guld,
synger digteren, og udtaler
samtidig en almindelig men~
neskelig retfeerdighedstan~
ke.

Nér aftaler normalt er for-
pligtende, er det fordi sam-
fundet pA den ene side kan
veere tjent med at stette den
gensidige og frivillige afgi-
velse af frihed, som aftalen
er udtryk for, pA den anden
side ma det veere forsigtigt
med at lovgive uden horger-
‘nes accept.

De foranstaltninger, som
det enkelte menneske ac-
cepterer, enten fordl ubeha-
get herved opvejes af et ri-
meligt vederlag eller pé
grundlag af indsigt { den po-
litiske og praktiske nedven-
dighed, vil snarere blive re-
spekteret, end foranstalt-
ninger, som er blevet indivi-
derne pAtvunget enten af
lovgivningen eller af en
virksomhedsledelse.

PA det politiske plan er
denne erkendelse udmentet
1 ideen om samfundskon-
trakten, hvorved menneske-
ne forudssettes at have slut-
tet sig sammen til et demo-
krati, hvort alle har lige ind-
flydelse. PA virksomheds-
planet er ideeninutiden ble-
vet udstrakt til at begrunde
medindflydelse eller »indu-
strielt demokrati« (D) 1
modssetning til »ekonomisk
demokrati« (JD), som angir

ejendomsretten til produk-—
tionsmidlerne.

I en tidligere artikel har
jeg gjort opmseerksom pé, at
det jugoslaviske system illu-
strerer unsdvendigheden af
at sammenblande ID og @D.
Man kan udmeerket forestil-
le sig en ID-ordning uafhsen-
gig af en @D-ordning. De ju-
goslaviske erfaringer med
30-4rs medarbejdereje og -
styre viser, at ID er en meget
tung dame at danse med. Vo~
re danske universiteter kan
tale' med om medetrmthed
og ineffektivitet. PA den an-
den side har systemet en
konfliktdsempende karakter
netop pd grund af accepten,”
som ligger i medindfiydel-

sen. :

Den usikkerhed, som er en
folge af den tunge og uforud-
gigelige beslutningsproces,
er i praksis blevet begreenset
gennem uformelle kortslut-
ninger af palaversystemet.
Det kan skyldes en effektiv
og magtfuld leder, som kan
veere partimedlem, og som 1
hvert fald er villig til at lobe
en risiko. Det kan ogsé skyl-
des arrangementer, hvorved
medarbejderne ved en tids-
begreenset aftale giver en
dynamisk leder fuldmagt til
at skalte og valte 1 en nedsi-
tuation. Men ogsd over-
gangsformer viser, at men-
neskene indretter sig, hvor-
ved nogle f4 treeffer beslut-_

ninger, og det store flertal
unddrager sig besveeret og
ansvaret,

Det nye element er som
neevnt i den tidligere artikel,
at markedsekonomiske
kraefter er sluppet ind i er-
hvervslivet, hvorved der op-
stir en feelles interesse hos
de ansatte 1 at sikre kvalitet
og effektivitet, et rimeligt
overskud og virksomhedens
eksistens som arbejdsplads.

Herved begunstiges, som
det sgiges, »shierarkiskee
(over/underordnelsesfor-
hold) i modsseetning til »de-
mokratiske« styreformer,
eller med andre ord: ledel~
gsen indrettes i hojere grad
efter professionelle end poli~
tiske og trivselsorienterede
interesser.

Det, som moderne ledel-
gesteori kan lsere af de ju-
goslaviske erfaringer, er, at
det geelder om at finde den
rette balance mellem med-
indfiydelsens konfliktdeem-
pende funktion og behovet
for tryghed og effektivitet,
som kun opfyldes gennem
former, som sikrer autoritet,
pligt, ansvar og belenning.

Her er noget at teenke over
baAde for ledelsen af den pri-
vate og den offentlige
sektor.

AF PROFESSOR, DA. JUR.
STIG JZRGENSEN .
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Infami som vaben

-

DEN, som guderne vil
gdeleegge, ggr de vanvittig.
Den, som menneskene vil
¢delzegge, bliver infameret.
‘En systematisk smeede-
kampagne er det virksomste
middel for de militante
grupper, som 'vil samfundet
til livs. Genstanden for for-
smadelsen er de personer,
som repreesenterer eller for-
svarer systemet,

Gidseltagninger er det fo-
retrukne ' middel for alle
terrorgrupper, hvis overbe-
visnings styrke tages som
bevis for meningernes sand-
‘hed. Da de reprasenterer
‘sandheden, er de, som ikke
er med dem, uretfardige:
forbrydere, svin, umenne-
sker, udyr, som ikke fortje-
ner noget hensyn.

De militante kender sand-
heden, som blot skal afslg-
res for det vildfgrte og un-
dertrykte folk. Derfor ar-
rangeres en konfrontation
med systemet, som angribes
verbalt og fysisk. Nar syste-
met tager til genmale og
reagerer mod angrebet, ta-
ges dette som bevis for sy-
stemets undertrykkelse og
vold,

Hele dette repertoire har
varet gennemspillet med
aftagende succes i de senere
ar. Ethvert kampmiddel har
sin tid, indtil fjenden har
fundet et passende forsvar.

Det hele startede i slutnin-
gen af 60’erne med, at »pro-
fessorvaeldet« ved universi-
teterne blev angrebet for
inkompetence og magtmis-~
brug.

Enkelte navngivne perso-
ner blev pillet ud af geled-
det og beskyldt for embeds-
forsgmmelse og evnelgshed,
i reglen i en sadan form, at

modbevis ikke var muligt:
sHvornir vil De holde op
med at sld Deres assisten-
ter?« »>Hvorfor passer han
ikke sit arbejde?«

Det infame i metoden var
ikke blot den umenneskelige
gidseltagning, de ubestemte
beskyldninger og den for-
dxkte trussel bagved, men
den omstendighed, at der
var et gran af sandhed i in-
sinuationerne, og at denne
svaghed for enkeltpersoner
blev brugt til intimidering
af en hel gruppe mennesker.

Dengang lykkedes det at
sveekke professorerne si
meget, at universiteterne
med lovgivernes hjelp kun-
ne udleveres til et system,
som kunne misbruges, og
som mange steder blev mis-
brugt til politiske form4l.

En ironisk detalje var det,
at den liberale undervis-
ningsminister, som ikke var
vidtgdende nok, skgnt han
fik gennemfgrt verdens
mest liberale eller demokra-
tiske styrelseslov, fik til-
navnet »Onde Helge«. Mas-
semedierne fulgte kampag-
nen til dgrs, og Helge Lar-
sen har siden veaeret en dgd
mand i dansk politik.

DEN NAESTE, som fik
keerligheden at fgle, var af-
dgde Orla Mgller, som trods
eller pd grund af sin teolo-
giske baggrund var en af de
bedste justitsministre, lan-
det har haft i nyere tid.

Han havde forstiet, at li-
beraliteten af bgrn og unge
ofte bliver forvekslet med
svaghed, og derfor fgrer til
foragt.

Da de gode krafter blandt
de progressive satte ind for
at skabe et alternativt sam-
fund som en etape i overta-

gelsen af hele butikken, for-
sggte han at fi en svag og
ubeslutsom regering til at af-
vikle »Christiania« med fast
hind.

Han blev derfor forfulgt
og smaedet af alt, hvad der
har navn og mele i dansk
kulturliv og matte til sidst
fortraekke til udlandet.

Ingen gnskede at komme
den ngdstedte til hjalp.
Terroren havde virket, men
var han i sin tid blevet
statsminister efter servietaf-
stemningen, havde »Christi-
ania« sikkert ikke eksisteret
i dag.

Neaste mand til laegen var
Kgbenhavns socialborgme-
ster, som gang pa gang kom
de gode mennesker i vejen
med en slede, nir de for-
sggte at mgve sig igennem
med aktioner, som tilsynela-
dende var for de svage, de
gamle, de syge og bgrnene,
men som i hvert fald var
imod samfundet og til fordel
for revolutionens fortrop af
behandlere og trivslere,

Men trods en nzesten en-
stemmig fordgmmelse i me-
dierne, har denne hirde ba-
nan holdt hovedet koldt og
ikke ladet sig puste pa, selv
om han ikke har fiet megen
stgtte af den kritiske jour-
nalistik, for nu at sige det
mildt.

Maske har det virket in-
svirende pid magistraten i
Kgbenhavn, at man si at
sige har fiet deemonerne in-
dendgrs i form af en
VS-horgmester, som ikke
respekterer Folketingets el-
ler byradets beslutninger,
hvis abstrakte virkelighed
ikke kan hamle op med be-
boer- og arbejdergruppernes
konkrete virkelighed  og



nardemokratiske vedtagel-
Ser.
sLynetten« var stormtrop-
pernes  fgrste  nederlag.
Trods det gode formal og
den gode presse, gik det al-
ligevel galt, da myndighe-
derne havde leert at vaere
sig selv bekendt og at sta
fast pd demokratiets grund.
Og den, der ikke vil forsva~
re sin ret, har ikke fortjent
at have den.

»Byggeren« var ‘en prgve-
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sag, og derfor blev kampen
s& hird. Alle vennerne var
tilsyneladende indkaldt fra
ner og fjern i et desperat
forsgg pa at tilfgje systemet
et endeligt nederlag. Forma-
let var i orden, bgrn kan al-
tid bruges, og nardemokra-
tiet kan appellere til de ad-
leste fglelser.

Men alligevel gik det galt.
Politiet havde heldigvis helt
overvundet sin influenza og
lod sig ikke intimidere af

vennerne og sympatisgrer-"
ne. Politikerne lod sig hel-
ler ikke skramme,

Og det viste sig forblgf-
fende nok, at befolkningen
stod pad myndighedernes
side, trods TV-reportagens
fremheevelse af, at ogsd en
kvinde fik lidt knippelsup-
pe. Miske var det begyndel-
sen til enden for den under-
gravende virksomhed.

I hvert fald med infamien
som vaben.

Af
Stig Jgrgensen

professor, dr. jur.
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FANTASTERNE

Der er en dobbeltironisk
pointe i den omstsendighed,
at det af alle mulige folke-
tingsmedlemmer netop skul-
le veere Mogens Camre, som
frembar klagen over revol-
verjournalistikken og anti-
parlamentarismen i Dan-
marks Radio.

Den selvsamme parlamen-
tariker, som i sin tid efteren
munter seforklaring, undgik
tiltale for ulovlig vAbenbe-
siddelse.

Men den, der overvinder
sig selv, er som bekendt
storre end den, der indtager
en stad. Da fanden blev
gammel, gik han i kloster!

Helt uden sursede fornem-
melser er det heller ikke, at
det er den tidligere socialde-
mokratiske undervisnings-
minister, som maske snarere
end nogen anden, er an-
svarlig for det, som en sene-
re kollega har kaldt Social-
demokratiets misforstiede
uddannelsespolitik, der nu
som folketingets formand
har advaret mod ungdoms-
afdelingens
samfundsfjendtlighed.

En ekstra krusedulle far
morsomhederne ved, at et
socialdemokratisk radsmed-
lem pa den ene side stetter
kritikken, men pa den anden
side med alle tegn pa for-
skraekkelse bedyrer, at han
ikke er Socialdemokratiets
Erhard Jakobsen.

Sa vidt er det jo kommet,
at den, der igennem en &r-
rsekke forgeeves har forsegt
at overbevise socialdemo-
kraterne om Abenbare poli-

tiske misbrug af de offent-
lige medier og uddannelses-
institutioner, af de kritisere-
de er blevet sjoflet s4 effek-
tivt, at ingen lsenge har tur-
det tage hans navn i sin
mund.

Selv om samme Erhard Ja-
kobsen bestemt ikke er sa-
geslogs, kan man unde ham
den stille skadefryd, som ef-
ter sigende er den nationale
form for livsgleede.

*

Men Rom blev som be-

kendt ikke bygget p& én dag.
TV-Avisen kunne da ogsa
surt og perfid i forste om-
gang afparere kritikken med
en ideologikritisk antydning
af, at DR bare ikke var til-
streekkelig socialdemokra-
tisk. Og radiorAdsforman-
den, som ogsd er en slags
socialdemokrat, talte tve-
tunget om en »generalise-
rendec kritik.

Maske skal man glaede sig
over den danske liberalitet,
som tillader enhver sam-
funds- og derfor menneske-~
tjendtlig bevaegelse at lebe
linen ud og afslere sig selv i
sin negne armod og talent-
loshed. Undertrykkelse af
menneskefjenderne andre
steder har givet dem et ufor-
tjient martyrium og den der-~
af afledte styrke.

P4 omkostningssiden star
imidlertid 10-15 Ars oples-
ning, som har fordoblet de
samlede ombkostninger til
uddannelse og kulturlivet
mange gange, men samtidigt
oget folelsen af utilfredshed
;og mangel pd kvalitet. Og

‘ det kan ikke veere fornuftigt,

som den tidligere undervis-
ningsminister og nuveerende
socialminister har sagt om
den tilsvarende udvikling p&
socialomradet.

Nar berne- og ungdomsaf-
delingen for fri udbleesning
kan lade sig forlyde med, at
lenarbejde for det private
erhvervsliv i virkeligheden
er en slags prostitution, idet
der derved er tale om at ssel-
ge sin menneskeveerdighed
for penge, er der blot tale om
den yderste konsekvens af
den menneske- og sam-
fundsopfattelse, som nu er
ved at have endt den lange
march gennem institutioner-
ne.

At det - som vanligt - ikke
er kserlighed til bernene og
de unge, som ligger bag den
skénselslose kritik af lenar-
bejdet, men derimod fjend-
skab mod samfundet, viser
sig i den sideleobende kritik
mod samme erhvervsliv for
ikke at ville modtage len-
nede EFG-praktikanter.

Hvorfor skulle man dog el-
lers ligefrem opfordre til
useedelighed?

Vi andre har ogsad for
leengst leert, at pengene ikke
lugter, naAr de er blevet ren-
vasket af de offentlige kas-
ser, siledes at journalister
og peedagoger med god sam-
vittighed kan haeve deres
gode hyre.

Men hvem der i fremtiden
skal betale til de offentlige
kasser, nir erhvervslivet er
blevet aflivet, interesserer
ikke menneskevennerne. De



leger videre med deres fan-
tasiforestillinger om det re-
gellese samfund, som i teori-
en kaldes anarki, men som i
praksis ofte ferer til asociali-
tet.

En af treklsveret bag Ka-
nal 22 programmerne har
selv sagt, at udnyttelsen af
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de offentlige kasser er en del
af ungdommens livsstil.

* ;
Uden at ville bidrage til

politikerforagten og bag-
klogskabens »hvad sagde
Jeg!s, tillader jeg mig en stil-
le undren over, at faren ved
den antidemokratiske agita-

tion ferst bliver taget alvor--
ligt, ndr den bliver bajet i
neonrer for alt folkets sjne.

Men miske er det rigtigt,
som det er sagt, at en bevee-
gelse seetter sine mest fuld-
komne blomster p& sin egen
grav. Og i s& fald er der hab
for fremtiden.

AF PROFESSOR, DR. JUR,
STIG JORGENSEN
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Matroserne 'overdrev
pressionen

Matroser kan ga sa laenge
til vands, at de far rede eren!

Den vil altid pd kort sigt
opnd en midlertidig fordel,
som er villig til at tilsidesaet-
te ethvert hensyn til andres
interesser, og jo mere libe-
ralt et samfund er, desto
starre er chancen for at opna
en saddan kortvarig fordel.

Som den varme, man
frembringer ved at tisse i
bukserne.

Det er den laere, som ogsa
krigshistorien har begavet
os med. Angriberen, der be-
stemmer tid og sted for sit
overfald, vil altid have et be-
tydeligt forspring. Hitler var
krigshistoriens seneste ek-
sempel pa psykopatens stor-
hed og fald; Napoleon var en
slags fortilfaelde.

De seneste Artiers terror-
og gidseltagningsaktioner er
et andet eksempel pa, hvor-
dan en hensynslas udnyttel-
se af demokratiernes abne

. systemer efterhdnden, men

langsomt, har fort til beskyt-
telsesforanstaltninger, som

{ uden at kreenke menneske-
i rettighederne, dog begrzen-

ser den almindelige frihed og~

paferer samfundet betydeli=
ge okonomiske og sikker-
hedsmaessige omkostninger.

Mange samfundsfjendtlige
bevaegelser har ligefrem ud-
taenkt den snedige stategi, at
man foregiver at kunne be-
vise det demokratiske sam-
funds undertrykkende ka-
rakter ved gennem terror-
handlinger at fremprovoke-
re kontrol- og beskyttelses-
foranstaltninger, som saetter
de demokratiske spilleregler
ud af kraft. Denne argumen-
tation er oven i kebet af dis-
se kredse blevet udnyttet i
kampen mod A-kraften, som
er argument mod . disse
anlaeg.

Man skal altid veere p4 sin
post, nir ravene vil vogte
gaessene!

Men ogsa i forretningslivet
kan det veere en fristelse at
tage den nemme ojeblikkeli-
ge fordel ved at udnytte den
uerfarne kunde, men mange
Arhundreders erfaring har
belsert os om, at éngangsfor-
retningen er en darlig for-
retning i det lange lab. Det
kan betale sig at udvise den
beherskelse, der ligger i at

vaere moralsk.
Det er ligefrem blevet
sagt, at civilisationen bestar

.1 den tillaerte evne til at give

afkald pa en mindre sjeblik~
kelig fordel af hensyn til mu-
ligheden for en sterre eller
varig fordel i fremtiden.

Men nu har semaendenes
ledelse altsa i revis kunnet
presse samfundet til at give
sig og sine ekstra fordel ved
op til hejtiderne patetisk at
proklamere, at man ikke kan
garantere for trafikken mel-
lem landsdelene.

Men nu viser det sig plud-
selig, at faergerne sejler alli-
gevel, idet de i tiltagende
grad er blevet bemandet
med tjenestemaend, som ik-
ke alene ma, men heller ikke
vil strejke af hensyn til bol-
veerksmatroserne.

Meerkeligt er det ikke, at
den meget talende overma-
tros er blevet skingeristem-
men. Ligesom kammerat
Napoleon er han ikke vant
til, at hans ordrer bliver neg-
ligeret. :

Demokratiet har det som
Guds molle, som maler lang-
somt, men uendelig fint.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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SKAL ET NYT RAD STYRE DEN TEKNOLOGISKE

UDVIKLING

Havde man haft et telmo-
logivurderingsrdd 1 1700~
1800-tallet, havde man for-
mentlig aldrig fdet indfort
dampmaskinen som driv-
kraft for fabriks- og jernba-
nedrift. Man havde sikkert
heller ikke kunnet gennem-
fore den omleegning af land-
bruget, der sendte titusind-
vis af mennesker ud pa lan-
devejene og ind til byernes

erer.

Det er dog med nogen ret-
te sagt, at proletariseringen
af byerne i lobet af det 19.
Arhundrede ilkke skyldtes en
storre fattigdom, men
tveertimod at fattigdommen
samledes i nogle f& byer, 84
den var let at 4 sje pA.

I det 20. Arhundrede havde
man sikkert vanskeligt kun-
net overbevise et teknologi-
vurderingsrdd om bilens og
computertelmikkens velsig-
nelser, hvis man havde haft
fantasi til at forestille sig
konsekvenserne.

Hver pa sin made advare-
de Chbarles Dickens, Karl
Marx og den gvrige roman-
tik mod industrialiseringens
hseslige bivirkninger. Ogsé

113 e e
re er parate til at storme
maskinerne, eller rettere
sagt at kaste sand i maskin-
erne. Men lad os aldrig glem-
me, at naturens muntre sen-
ner altid har stemt til ven~
stre og levet til hojre. Heller
ikke, at enhver teknologlsk
udvikling er forud:

De religi folkeb t og varehus ube-
ser har dog altid veret ‘et tinset indestdr for sit pro-
symptom p4, at dukt, og at kunderne md stil-
har folt sig behandlet somet le strenge sikkerhedskrav
middel snarere end som et m_modstylk .
mAl Derfor ma man ikke un- ‘;a'gmg]else © tll deres at
dervurdere beu._y af O dt ma ethvervsu
de politl 1igl vet di re mere L
veekkelser i fonige Arhun- tet end det politiske system,
drede og e} heller sammen-  gom fkice kan teenke lengere
heengen mellem disse Ande- end fra valg til valg, mens
lige beveegelser, der er vel- produktudvikling, i
dokumenteret. . . ring og markedsfaring i nuti-

Pa den ene side har vi alts& den mé ske p& meget lenge-

menneskenes ‘tekniske og
skonomiske forméen, som
41 ladende ikke kend

tilsy

re sigt. Og det bliver svaere-
_re og sveerere under det tﬂ-

nogen greense og ej heller
agter at respektere nogen
greense, som ikle saftes af
andre, da 3! for-

de pres fra "
om stigende sikkerhed, kva-
litet, miljehensyntagen og
skatter p& den ene side og

mentlig ikke frivilligt undla-
der at gore det, som han kan

gare,

P4 den anden side har vi
menneskenes eller samfun-
dets dobbelte holdning til re-
sultaterne. Man ensker ger-
ne de gode sider af den tek-~
nologiske udvikling, men ik-
ke de onde. Spergsmalet er
s4, om man ubetinget m4 ta-
ge det sure med det sade.

Meqd den tekniske udvik-
ling er specialiseringen dre-
vet sd vidt, at den faktiske
og retlige position er blevet
vendt pa hovedet. I de gode
gamle dage kunne den al-
mindelige handelsret kon-
statere, at den, der ikie lulc-
kede ejnene op, matte lukke
pungen op. Med den fuld-
stmnd.lge prisgivning af den

indeli torbrugerinun-

for en fremtidig v ds-
stigning.

faldende priser og profit pA
den anden, at skabe til-
streekkeligt med investering
og produktudvikling.

Vi ser jo ogsA for tiden,
hvorledes erhvervslivet i
mange henseender lider un-
der den s&kaldte stop-and-
go politik, som ger det van-
skeligt at disponere p4 lsen-
gere sigt.

Spaergsmélet bliver derfor
let dette, om halen skal logre
med hunden eller omvendt.
Skal samfundet tilpasse sig
den teknologiske udvikling,
eller skal samfundet forsege
at styre den gennem et or-
gan, som vurderer de fremti-
dige konsekvenser af en ny
teknologi.

Hvem kan og skal bestem-
mae, hvilke ulemper en be-
folkning eller generation
skal patage sig af hensyn ti}

dens ning,
er det et naturl.lgt krav, at

andres fordel, og omvendt, |
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hvem skal afgere, om frem-
tiden eller andre skal und-
drages et fremskridt af hen-
syn til os.

Findes der en guddomme-
lig instans, som upolitisk kan
dele sol og vind lige, eller vil
Gud give den forstand, som
han giver embede?

Det er bl. a. dette, som ma
veere afgerende for forslaget
om oprettelse af et teknolo-
glvurderingsorgan.

AF PROEESSOR, DR. JUR.
ST\G JBRGENSEN
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FOLKESTYRE 0G FOLKEBEVAGELSE

Professor, dr. jur. Stig
Jgrgensen definerer be- -
grebet demokrati og trek-
ker dets historiske bag-
grund op.

FOLKESTYRE eller demokra-
ti, som det hedder pa greesk, star
i modsetning til monarki og ari--
stokrati. Denne tredeling af
statsformen er grundlagt af Pla-
ton (427-347 £K.) og viderefgrt
af hans elev Aristoteles (384-323
£K.) p& grundlag af antallet af
de styrende.

I monarkiet er der en enkelt
hersker, i aristokratiet hersker
nogle f3 medens hele folket
styrer i demokratiet. Malet med
statsstyret er, at alle bliver lyk-
kelige og befinder sig vel, men
dette mal realiseres vanskeligt i
den virkelige verden. Det er et
ideal. Almenvellet er den tilnsr-
melse, som métte veere politik-
kens formal.

Men hvad der tjener almenvel-
let bedst afhanger af forholdene,
siger Aristoteles.

Aristoteles havde opstillet ty-
ranniet som det vilkarlige ene-
herredgmme, medens der til ari-
stokratiet svarede det negative
oligarki (fimandsvelde), som
tjener hensynet til de rige, og
vulgaerdemokratiet, i hvilket de
enkelte grupper forfglger hver
deres interesser uden hensyn til
almenhedens.

Sivel Platon som Aristoteles
havde nemlig, belert af folke-
forsamlingens  holdningslgshed
og udnyttelse af forbundsfeeller-
ne under den sidste peloponnesi-
ske krig mod Sparta, der endte

med nederlaget i 405 £ K., indset,
at demokratiet kan udvikle sig
til et uberegneligt flertalsdikta~
tur, nar der er fare pa fserde, De
maétte derfor tage forbehold over
for det absolutte, direkte demo-
krati, som havde udviklet sig i
Athen efter perserkrigene (464
£K), og de stillede derfor krav
om, at staten matte ledes efter
etiske grundsatninger og ikke
blot efter folkeviljen, .

De sikaldte sofister havde i 1¢-
bet ‘af 400-tallet fK., forkastet
den konservative og religigse tro
pé, at guderne styrer verdensor-
denen og menneskelivet med na-
turlove. Samfundets love, og det
gialdt bég_g de etiske og de retli-

ge, er, siger de, menneskeskabte
konventioner. dsordenen
er resultatet af en samfundskon-
trakt mellem borgerne. Heraf.
kunne man slutte flere ting: For
det fgrste at retten altsd er men-
neskeskabt, og for det andet at
retten fir det indhold, man kan
blive enige om uden begrensnin-
ger m. h. t. etik eller natur.
Platons svar pi spgrgsmailet
om, hvordan man sikrer fornuf-
ten og samfundets interesser
mod den folkelige vilkarlighed,
er et elitestyre ledet af filosoffer,
medens Aristoteles mente, at det
er vanskeligt at sikre sig, at
herskerne er alle andre overleg-
ne, og at et flertal af mennesker
bedre er beskyttet mod at blive
korrumperet af magten, end en
enkelt er det. Derfor finder han,
at alle skal have lige andel i sty-
ret pa betingelse af, at de er frie
og ikke handler mod loven.
Demokratiet -forudsetter vel.
en vis udviklingsproces, som har
sammenhang med den gkonomi-
ske udvikling. Pa dette punkt
har Marx ret, samfundsudviklin~
gen star i et vekselvirkningsfor-
hold til produktionsformerne.
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I de primitive landbrugs- og no-
.madewsmmm, som vi kender
bl.a. fra det gamle testamente,
fra Iliaden og Odyseen og fra

den nerdiske sagalitteratur, var

slaegten den sociale enhed, eog
menneskeopfattelsen var derfor
kollektiv. Det var ikke indivi-
derne, men sla=gten, som var be-
rettiget og forpligtet og ansvar-
lig for skader, og individerne
havde deres funktion og deres
faste status i kollektivet, hvorfra
de til gengeeld fik hver sin andel.

Men med dannelsen af bykul-
turerne omkring Middelhavet i
600-500 fK., sidvel i Palastina
som i Grakenland og Italien,
med handel og sgfart som vigtige
naringsveje, oplgstes sleg-
tens betydning, medens den en-
kelte' blev sin egen lykkes smed.

DEMOKRATIETS andelige
grundlag er altsi individualis-
men, og det fysiske grundlag er
bysamfundet med dets handel og
handvark. Det graske bysam-
fund — og senere det romerske
— var altsd det fysiske og ande-
lige miljg for demokratiets dan-
nelse. .

" Det graeske demokrati gik en-
. deligt til grunde med de make-
donske kongers skabelse af det
helleniske rige, hvorved bystaten
havde udspillet sin rolle (338
fK.). Det romerske demokrati
gik endeligt til grunde med Au-
gustus’ overtagelse af kejserveer-
digheden (27 £K.), efter at by-
staten Rom havde udviklet sig
til et verdensrige, Efter det ro-

merske riges ssmmenbrud i Ve- *

sten(476 e.K.) dannedes pa rui-
nerne feudalismen, der bestod i
et godsejerstyre uden central
styrelse og med naturalgkonomi,
d.v.s. uden penge og uden over-
skud. Kirken med centrum i
Rom overtog den indelige ledel-
se og dermed ogs& kravet pia at
stifte ret. Fyrsterne var er
af Guds nade. Fgrst o. 1200 fik
de verdslige fyrster s& megen
magt, at de — fgrst i alliance
med kirken som Valdemarerne
i Danmark, senere pid egen hind
— kunne havde en lovgivnings-
kompetence.

Da taniten om, at menneskene
selv stifter ret uathsngigt af
kirken og andre hgjere magter,
opstar, finder man denne kraft i
neget; som kaldes suversniteten,

. den hgjeste statsmymdighed,

skabt af franekmanden Jean Bo-'
din (1576), men foregrebet af
Machiavelli, der dog begrunder
retten pa fyrstens magt. Det er
denne suveranitet, som oplys~
ningstidens filoseffer igen finder
forankret i folket og kalder fol-
kesuverceniteten.

I begyndelsen af 1600-tallet
genoplives tanken om samfunds-
kontrakten mellem individerne
som grundlag for samfundet og
retsstiftelsen bade i Holland og
England. Hugo Grotius, sem til-
hgrte det oplyste hollandske
borgerskab, henviste til menne-
skets sociale natur og fornuft
som grundlag for en almindelig
naturret, der afledte sin gyldig-
hed af den frivillige kontrakt.
Englenderen Thomas Hobbes
tvivlede til gengeld pid men-
neskets sociale natur, hvad han
maéske havde grund til lige forud
for den engelske borgerkrig i
1640’erne. Han mente, at menne-
skene i naturtilstanden er som
ulve, der vil @de hinanden, hvis
der ikke er en steerk magt (Le-
viatan), som kan tvinge dem til
at opfgre sig ordentligt. Sam-
fundskontrakten er derfor blot
en overenskomst om at overlade
den fulde magt til en enevaldig
konge.

Enevalden bliver da ogsh den
fremtredende statsform i
16-1700-tallets Europa, i Dan-’
mark ved Chr. V’s statskup i
1660 efter adelens svigten under’
svenskekrigene, der fgrte til ta-
bet af Skane-provinserne. Men i
realiteten er enevalden lige s&
meget udtryk for borgerskabets
voksende gkonomiske og dermed
politiske magt, idet der efter de
store opdagelser ‘i 1400-tallet
igen var begyndt at komme gang
i handel og handveerk, idet der
skabtes et overskud i verdensg-
konomien og dermed en basis for
en ny pengegkonomi.
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Men allerede i slutningen af '
1600-tallet (1690) havde englaen-
deren John Locke indfortolket
en demokratisk tankegang i fol-
‘kesuverzniteten, idet han gik ud
fra at menneskene var fgdt frie
og lige og med ret til selvophol-
delse og ejendomsret og til for-
svar af disse rettigheder. For at
beskytte deres rettigheder mod
angreb fra andre slutter menne-
skene sig sammen i et borgerligt
samfund. Men da han narede
mistillid til magthavernes evne
til at sette deres 2gne greenser,
anbefalede han en tredeling af
magten i en lovgivende, en udg-
vende. og ‘en dgmmende magt.

(4

Gennem ., franskmanden de

" Montesquiew’s hog Lovenes And

(1748) fik defte pd mistro til
menneskets selvdisciplin bygge-
de afbalancerede reprasentative
demokrati indflydelse p& den
amerikanske frihedserklaering af
1776. Den franske revolution i
1789 var dog i hgjere grad inspi-
reret af Jean Jacques Rousseau
(Conitrat ‘social 1762), der fore-
stillede: sig en slags direkte de-
mokrati, hvor de styrende var

identisk med de styrede og fol-
keviljen .(volonté générale). Al-
lerede Rousseau var klar over, at'
det direkte demokrati kun egner
sig for mindre samfund, som det
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schweiziske, hvorfra han stam-
mede. Han gik ud fra et ideaf,
som vel tilstrebte den stgrst
mulige medbestemmelse for det
stgrst mulige antal, men som i
realiteten ikke indebar nogea
beskyttelse for mindretallet, som
var underkastet den af flertallet
udtrykte sande feellesinteresse.
Immanuel Kant (1724-1804)
forsggbe at afstemme hensynet
til samfundets-interesse med in-
dividernes reelle frihed gennem
en magtfordeling mellem stats-
magterne, lovgivningen, admini-
strationen og domstolene, og
gennem en lovgivning, som skal
sikre, at de enkeltes fornuftige
interesser afvejes mod hinanden
efter almindelige retsregler, der
pd den anden side er absolut
bindende for individerne.
Medens Aristoteles taler om en
»almindelig love¢, henviser Ros-
seau til den »sande feellesinteres-
se« og Kant til den »fornuftige
viljex. Men ingen kan anvise
sikre garantier for, at flertallets
afggrelser er styret af dette eti-
ske princip, og problemet bliver
derfor i sidste instans at overve-
je, hvilke beslutningssystemer
der bedst muligt sikrer, at 1)
samfundets interesser, 2) den
enkeltes frihed og 3) den enkel-
tes-interesser txlgodeses

DEN DANSKE GRUNDLOV.
fra 1848 har valgt det reprasen-
tative demokrati, men med et
udstrakt kommunalt selvstyre,
som skal sikre de lokale interes-~
ser. Ogsd det partisystem, der
har udviklet sig efter grundlo-
ven fra 1849, og som i dette ir-
hundrede har skabt parlamenta-
rismen, d.v.s. at regeringen skal
veere i overensstemmelse med
folketingets flertal, har til formal
at sikre, at samtufidets, i@y,
sker i overensstemmelse ‘they i
folkningens forsKelligartede: ik
teresser, P4 den anden side har
parlamentarismen medfgrt en
sammenblanding af den lovgi-
vende og den udgvende magt
derved, at folketingsmedlemmer
sidder i vigtige udvalg, rid og
navn, hvorved de inddrages i
det administrative bureaukrati,

som har udviklet sig med sam-
fundets stigende engagement i
samfundsgkonomien og det pri- -
vate erhvervsliv. En andén ud-
vikling i samme retning s gen-
nemfgrelsen af et stigende antal
bemyndigelseslove, hvorved fol-
ketinget i virkeligheden overla-
der til administrationen at regu-
lere store dele af erhvervslivet
og ejerforholdene i samfundet
gennem erhvervs- og miljgregu-
leringer. /

Der har pa denne mids udvik-
let sig en koncentration af lovgi-
vende og administrativ magt,
som gennem samarbejde med er-
hvervslivets organisationer dan-
ner et egentligt magtkartel, som
uden om de traditionelle politiske
organer aftaler bide de generelle
og de individuelle politiske afgg-
relser. Iszr er erhvervslivets ho-
vedorganisationer, LO og Ar-
bejdsgiverforeningen, g‘é e
magtfaktorer, der vel faith
aftalefriheden, men i realiteten
tvinger regering og folketing til
at gribe ind med nogle af orga-
nisationerne i realiteten god-
kendte overenskomstlove. Men
andre interessegrupper af Ign-
modtagere og erhvervsdrivende,
og tillige mange andre interes-
ser, organiseres og bureaukrati-
seres i nyere tid med en sidan
hast og en siddan styrke, at intet
indgreb i samfundslivet kan fo-
retages uden protester fra et
dertil indrettet professionelt ap-
parat, der i samspil:med medjer-
ne ggr det klart, hvilke ubehage-
lige fglger mdgrebet vil fa for
stgrre eller mindre grupper, som
har beskyttelse behov. Vi har
derfor i den seneste generation
ovlevet, at de politiske partiers
medlemstal er giet drastisk til-
bage, samtidig med at antallet af
partier er steget voldsomt, og
stemmeprocenterne pa valgdage-
ne er steget til 80-90.

MEGET TYDER altsi p3, at de
politiske partier ikke j nutlden
opleves som varetagere “af <be-
folkningens interesser. Denne
rolle har interessegrupperne i
vidt omfang overtaget. Konse-
kvensen er da ogs4, at denne po-
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litiske rolle i stigende grad ud-
spilles uden for folketinget: P4
aderne, i medierne og pd mgder
"1 udvalg, rdd og navn. Denne

udvikling star i forbindelse med-

en paradoksal situation, som har ¢

udviklet sig i efterkrigstiden
med den tredie tekniske revolu-
tion: Den teknologiske. Denne
udvikling er pad én gang en fgl-
ge af den stigende velstand og
samtidigt den tekniske betmgelse
for udviklingen i denne retnmg
Den ggr det muligt at styre me-
get komplicerede processer i er-
hvervs- og samfundshvet, [+1:4
fremmer pa én gang mulighe-
derne for hensyntagen til indivi-
duelle forhold og interesser og
dermed for medindflydelse pa
alle omrader. Samtidig med at
den kraver en centralistisk
overordnet styring af erhvervsli-
vet gennem nationale og inter-
nationale organisationer, af hen-
syn til en rationel produktions-
og markedstilpasning, og af den
statslige og kommunale admini-
stratlon, for at denne kan. ind-
passes i den almindelige ¢kono—
miske politik.

Man oplever derfor, at der i
den politiske og kulturelle dehat
tales meget om decentralxsermg,
»det n®re samfund. os.v. me-
dens man i realiteten i befolie
ningen oplever en tiltagende bu-
reaukratisering pa alle omrader,(
som skaber en fglelse af magies-
Igshed og umyndigggrelse. L

Resultatet er i vidt omfang
blevet, at aktive grupper, som
repraesenterer enten lokale eller

-almindelige interesser, optrader

med ofte militante midler for at
fremme egne interesser, men som
oftest i stgrre befolkningsgrup-
pers navn. Filosofien ‘bag derine
sakaldte »nerdemokratiske«
model er henvisningen til, at de
aktive og bevidste grupper har
en sarlig adkomst til at traeffe
beslutninger pa gruppens vegne.

Det er sveert at se, hvad vi skal
stille op for at bevare de veardi-
fulde sider af demokratiet: Hen-
synet til at de felles beslutnin-
ger i videst muligt omfang er-til
fordel for det stgrst mulige antal
personer. -
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SAMFUNDSMASSIG SOLIDARITET

M Valdemar Hvidt, som {

grundlag

har talt og virket for so-

"cial retferdighed, skrev

den 9. jull her 1 Aktuelt er

efterlysning af solidarite-
ten i samftundet.

Han undrer sig over, at
LO og Soclaldemokratiet,
som i realiteten har haft
ledelsen af landet i en
lengere Arrskke, ikke i
de seneste ir har forméet
at styrke den samfunds-
meeasige solidaritet, selv
om LO-bladet med en ar-
tikel af 1. maj 1976 prokla-
merede, at solidariteten
er den grundidé, hvorpd
man skal bygge et nyt og
bedre samfund.

MAske har Valdemar
Hvidt ret i sin antydning
af, at den manglende soli-
daritet mellem Socialde-
mokratiet og faghevegel-
sen er skyld i en del af nu-
tidens ulykker. For det er
jo ikke bare olieprisernes
himmelflugt, der er Arsa-
gen til valutaunderskud,
inflation og arbejdsles-
hed, for nu at tage ulyk-
kerne i en slags rsekkefsl-

e

Men for nu at sige det
pa jevnt dansk, si er det
ikke bare samfundet, som
regerer med os, det er de
enkelte mennesker, som
handler, og som derfor er
ansvarlige for deres
handlinger.

"Mon ikke en af de rede
hunde er begravet her!
John F. Keanedys bersm-
te tiltredelsesvalgsprog
er nesten glemt eller
vendt p&A hovedet. Det

hedder ikke Imngere:
Hvad kan samfundet kre-
ve af mig?, men langt
snarcre: Hvad kan jeg
kraeve af samfundet?

Det er et meget stort
fremskridt, at almisser er
aflest af sociale rettighe-
der. Men det er et domt
samfund, hvori rettighe-
der ikke modsvares af
pligter og ansvar. I hvert
fald er folkestyret eller
demokratiet, som det kal-
des med et ofte misbrugt
ord, betinget af en gensi-
dig respekt for andres ret-
tigheder eller frihed, som
;:‘n ogad kan udtrykke

Hvis solidariteten i et
samfund begrenses til
den nsrmeste familfe, til
kollegerne pA& arbejda-
pladsen, til fagforeningen,
til »klassen«, til partiet,
har folkestyret ringe kAr.
Det er rigtigt, at menne-
skene mi dele sig efter
anskuelser, og det vil som
regel sige efter interesser.

Idealismens tro pi, at
den fornuftige debat mel-
lem oplyste mennesker
med sikkerhed ville foere
til alles gavn, punkterede
allerede { midten af forri-
ge Arhundrede. Men det
var ingen lykke, at den af-
lestes § vide kredse af
marxismens katastrofe-

og kampteori.
Soclaldemokratiet og
fagbevaegelsen { Vesteuro-

pa dementerede { felles-
skab deh marxistiske re-
volutionsteori og beviste,
at Lamarcke over for
Marx havde ret i sin tro
pA reformer.

Valdemar Hvidt kar
lkke uret i sim komstate-
ring af, at arbejdernes
kamp med »de rige« em-
gang var berettiget, og
det gjaldt dengang em at
bringe arbejderne pd hej-
de med alle andre 1 be-
folkningen. »Men nu«, si-
ger han, »er arbejderne jo
nasten over alle, i hvert
fald politisk«. Derfor er
det ikke alene forkert,
men ogsd farligt at ville
rasle med de gamle ske-
letter i skabet. Farligt,
fordi det afleder opmeerk-
somheden fra de reelle
problemer, som derfor fir
lov til at passe sig selv.

Sociologerne har ienge
veeret klar over, at det
varmeste af nutidens
mange paradoksproble-
mer er modsigelsen mel-
lem velfeerd og demokra-
ti. Hvordan, siger de, sik-
rer vi os, at samfundets
interesser ikke bliver
knust mellem interesse-
gruppernes skjolde og
sverd, nAr forholdet er
det, at enhver samfunds-
meessig udgift altid er pri-
vat indtegt for nogle, og
enhver samfundsmessig
besparelse er privat ud-
gift for andre? .

Interessegrupperne mo-
biliserer et hojt betalt bu-
reaukrati til med neb og
kler at argumentere for
flere offentlige udgifter
og ingen offentlige bespa-
relser netop pé deres om-
ridde, medens »almenhe-
dens« representanter i
enhver given situation er
uorganiseret og svag issr
over for massemedierne,



som dygtigt udnytter og
udnyttes af de organisere-
de og de uorganiserede
»folkebevegelser«, de po-
litiske partier og velger-
foreninger affolkes, me-
dens interesseorganisa-
tionerne styrkes.

I takt med »det politi-
skes« dalende indflydelse
aftager politikernes pre-
stige, hvorfor de bedst eg-
nede ikke tiltreekkes af en
politisk karriére i partl og
politisk forsamling. Den
engelske sociolog Ken-
neth Arrow har pd det
nermeste afskrevet de-
mokratiets muligheder
for at afstemme samfun-
dets interesser med de en-
kelte befolkningsgrup-

pers.

Valdemar Hvidt peger
pé arbejderbevegelsen,
som den motor, der kan
vende stremmen, hvis den
wmobiliserer sin dynamik
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pd at realisere en hel be-
folkning omfattende soli-
daritet«. Der er tegn i sol
og mine pi, at krefter {
Socialdemokratiet er op-
merksem pd, at forde-
lingspolitikken ikke kan
std alene, men forudset-
ter en produktionspolitik,
der genopliver forbindel-
sen mellem ydelse og ved-
erlag.

Ikke alene er der em
gryende forstdelse for, at
den sikaldf w»solidariske
lenpolitik« fremmer ar-
bejdslesheden hos de
unge, de gamle, kvin-
derne og de svage, som
ikke kan tjene en mini-
mumslen. Der er ogsd for-
stdelse for, at den forde-
lingspolitiske gevinst,
som lenmodtagerne kan
have af en fortsat Infla-
tion, er for ringe i forhold
til de beskaftigelsesmees-
sige skadevirkninger af

stigende lenkrav.

Endelig er der en vok-
semde forstielse for, at
»gratisprincippet« for of-
fentlige ydelser af enhver
art skaber et ubegrznset
behov og i vesentlig grad -
betales over skatten af de
samme, som modtager
dem med betydeligt ad-
ministrationstilleg.

Jeg ville derfor ogsd
gerne kunne dele Valde-
mar Hvidts optimisme.
Men det er laenge siden, en
tidligere statsminister
kunne sige, at det var dej-
ligt at vere socialdemo-
krat. Han vidste, at det
var god socialdemokra-
tisk politik at spsnde ka-
pitalismen for samfun-
dets vogn.

Men seletgjet mid ikke
udvikle sig til en spende-
treje. Man slagter jo hel-
ler ikke henen, som leg-
ger guldeeg.

af stig Jgrgensen
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Utopier

HITLERB@LGEN er over
08.

For et ars tid siden var det
»Holocauste, der optog me-
diernes opmarksomhed., I
denne sommer er vi blevet
praesenteret for et TV-pro-
gram oin nazismens kunst-
og kulturpolitik,

I begge tilfelde kan det
véere svert for den del af
menneskeheden, som endnu
ikke er fyldt halvtreds, at
forsta, hvorfor fascismen,
som - man foretreekker- at
kalde den, i det hele taget
kunne blive en succes og en
trussel mod menneskeheden.

Det var jo si oplagt, at na-
zismen og dens kultur bide
var ond og latterlig.

Nar man ikke forsgger at
forklare, hvorfor nazismen
var lokkende for millioner
af menmesker, er det umu-
ligt at f& nutidens menne-
sker til at forsti, hvorfor
den var si farlig. Og ved at
undlade denne pinefulde
selvransagelse giver man
damonerne fortsat gode le-
vevilkar.

Over for den kaotiske og
skreemmende virkelighed i
tiden efter 1. verdenskrig
var der mange, som i afmagt
og angst sggte tilflugt i en
tankeverden, som lovede
tryghed og mening i et fael-
lesskab. Hver pi sin maide
tilfredsstillede kommunis~
men og fascismen dette be-
hov for faellesskab og tryg-
hed.

Nazismen var béde natio-
nal og socialistisk. Hitler
var enig med Stalin om, at
kapitalismen var et skalke-
skjul for den internationale

hejfinans. Plutokratiet,
kaldte Hitler det, som Stalin
kaldte kapitalisme. England
var en nation af kreemimere,
og jgderne dirigerede dan-
sen om guldkalven.

P3 demne made blev jg-
derne middel sdvel til at
styrke den nationale be-
vidsthed som til at intimide~
re den markedsgkonomiske
model, som i forvejen var
svaekket efter det store ver-
denskrak med inflation og
arbejdslgshed til fglge.

Over for en verden af uro,
kamp, egoisme og udnyttel-
se satte man et drgmmebil-
lede af et levende, organisk
fallesskab (Gemeinschaft),
der i modseetning til det de-
mokratiske, pluralistiske
samfund (Gesellschaft) var
baseret p& idéen om et >tysk
folke: Ein Volk, ein Reich,
ein Fiihrer. Kommunismen
var tilsvarende opbygget pa
idéen om »folket« som en-
hed.

1 det »tyske folkse og i
»folketse navn kan partiet,
som altsd er ét med folket,
fortolke fallesskabets vir-
kelige interesser og dermed
holde alle »forkerte« og
»skadeligee pavirkninger
nede. Og i sandhedens og
sundhedens interesse er der
ingen graenser for midlerne.

NAR DER ER grund ti! at
advare mod fascismens eller
nazismens farer, er det altsa
ikke bare, fordi den er ond,
men fordi den indeholder
nogle dragende trak. Disse
trek deemoniseres, ndr man
ikke vil se dem som treek i
enhver idealisme og enhver

utopi, som idylliserer men=-
nesket og dets ntuligheder. I
nutidens verden skyder
utopierne frem som padde-~
hatte, s&@ der er god grund
til at vaere pa vagt over for
de sirener, som vil foregive,
at nazismens utopi og kultur
var noget enestiende, der
var uden forbindelse med
andre totaliteere ideologier.

I hvert fald hgrte jeg intet i

speakerkommentaren til ud-
sendelsen om den nazistiske
kunst om, at dens herpise-
rende og idylliserenrde bHle-
de af mennesket og dets na-
zistiske paradis til forveks-
ling lignede den sovjetiske
socialrealisme. Det kan na-
-turligvis veere en tilfeldig-
hed, men en tilfseldighed,
der ligner en tanke, idet de
gode utopister i dagens
Danmark som oftest har
flirtet lidt med Karl Marx
og en slags socialisme.

Det vil det sociale ligheds-
samfund, hvor alle kommer
hinanden ved, og hvor dan-
skerne, frigjort fra EF,
atomkraft og de multinatio-
nale selskaber, spontant vil
forkaste kapitalismens pro-
fitjag og den dermed sam-
menhgrende reklame- og
underholdningsindustris op-
dyrkelse af en masse »fal-
ske« og dermed s>unaturli-
gee« behov.

Det, som er besynderligt 1

. denne vision eller utopi er,
! at ligheden forventes at vil-
le indfinde sig med en tilta-
gende frihed og selvbestem-
_melse i snardemokratiske«
,forsamlinger, og at alle
menneskene er villige til at
anstrenge sig efter evne for’



at tilfredsstille alles lige
krav pa »borgerlgne, selv
om de ikke selv fir et ud-
bytte, som stir i noget som
helst forhold til indsatsen.

sdistributive« retfeer-
dighed, og indsastter lighe-
den som eneste veerdi, idet
man glemmer, at samfundet
kan have behov for at for-

dele vardier anderledes, og
at retfaerdigheden ogsi om-
fatter den udlignende ret-
ferdighed, dvs. forholds-
maessighed mellem ydelse
og vederlag.

En anden grundlaggende
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tankefejl er, at man ggr fri-
heden til en funktion af lig-
heden, og dermed, som alle
sutilitarister«, der ggr sam-
fundsnytten i hgjeste
grundveerdi, vil aflede fri-
heden af samfundsnytten.
Vel or det rigtigt, at viljen
som regel vil det, den vil,
for at opni noget, og at den
siledes er rationel. Men i
sidete instans mé man
anerkende, at man ikke be-
hever at anfgre »fornufts-
grunde«, men kan henvise
til, at man vil, fordi man
vil!

Her er man ved korsvejen
for - enhver menneske- og
samfundsopfattelse.” Den,
der ikke vil anerkende fri-
heden som en grundveerdi

pd linie med samfundsnyt-
ten eller ligheden og i
som afledet heraf, har alle-
det fgrete
skridt pd vejen til tyranniet.

Den, der vil fastholde en
dualistisk menneskeopfat-
telse: at mennesket bide er
individ og samfundsvaesen,
og en heraf afledet etik, som
bygger pi respekien for
bade frihed og tryghed, er
ogsd ngdt til at respektere
en liberal og pluralistisk
samfundsmodel.

Det kunne man godt kalde
en utopi, hvis det ikke hav-
de vaeret en modsigelse, For
utopien gnsker ikke at di-
skutere med virkeligheden
sidan som teorien.

Af
Stig Jgrgensen,

professor, dr. jur.
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DANMARKISERING

Hykleried or lasteas tribut
til dyden, siger La Rochefou-
camd, :

Det moralske hykleri er
efter denne udlsegning lige-
som moralismen udtryk for
et betydeligt og erkendt be-
hov for moral.

Tydeligt fremgér det af
Ole P. Kristensens Midt-
punkt den 4. september, at
atomkraftmodstandernes
argumentation er hyklerisk.
Den gér ud fra, at atomkraft
er ondt, men forudssetter
dog, at andre lande indferer
atomkraft, sledes at det bli-
ver skonomisk for os at an-
vende andre energiformer.

Sproget har tdet et nyt ud-
tryk for denne holdning.
Man kalder den danmarkise-
ring. Og det er maske ikke
nogen tilfeeldighed.

Begrebet har sin rod i en
forsvarspolitik, der overla-
der til andre at betale for
Danmarks sikkerhed, men
afspejler en a]mindelig
praksis, der gir ud pa atlade
udlandet finansiere et sta-
digt overforbrug.

Et pudsigt udslag har den-
ne side af nationalkarakte-
ren, som man méaske kan kal-
de tilbajeligheden til at vaere
godgerende pa andres be-
kostning, givet sig i vor
udenrigsministers forargelse

over, at nogle lande ikke-

fuldt ud betaler det ideale
bidrag til u-landshjeelp.
Blandt disse lande befinder
s8ig ogsd dem, der laner os til
vort bidrag, som vi 1 svrigt
gerne vil konvertere til en
ny ambassade i Indien.

En letteerdig omgang med

principperne — ogsh kaldei
pragmatisme — ‘er dog ikke
bare en synd, men ogsi en
nsdvendighed for sma lande,
som ikke kan-tillade sig at
sth alt for fast pa sfhe rettig-
heder. Finlandisering ¢r et
begreb, som illustrerer et
andet lille lands kompromis
mellem selvstaeendighed og
politisk nedvendighed.

P4 den ene side har de sméa
lande altsd ikke rdd til at
veere principfaste., P4 den
anden side er det ogsa ufor-
pligtende at veere hellig. Det
betyder f.eks. ikke et hak
for verdensskonomien eller
verdenssundheden, om Dan-
mark isoleret betragtet ind-
farer atomkraft eller ikke,
og vel heller ikke stort for
vor egen ekonomi, idet de
andre lande méa forventes at
handle efter nedvendighe-

den,

Derimod betyder det no-
get for forsyningssikkerhe-
den, selv om vl ikke risikerer
at fA slukket for lys eller
varme. Men det vigtigste er
dog den betydning, det mo-
ralske hykleri pad lsengere
sigt f&r bade for vor selvag-
telse og for vor troveerdig-
hed i udlandet.

Der er da ogsé noget reo-
rende ved den slags menne-
sker, som klistrer deres sméa
biler til med plakater mod
atomkraft, NATO, EF og for
vedvarende energi og deref-
ter gi’r den gas derudad. Det
er en luksus, man darligt kan
tillade sig i de store lande,
hvor man har savel forsvars-
politiske som ekonomiske
hensyn at tage ogsd til de

sma lande.

De rekrutteres i stort tal i
de kredse, sem har deres pd
det tesrre som ansatte ved
stat og kommune, og som
derfor kan tillade sig at nsere
frygt og foragt for dette her
samfund med dets kapitali-
stiske erhvervsliv. Et er-
hvervsliv, hvori feerre mé
arbejde hirdere, for at flere
gennem deres organisatio-
ner kan rejse krav til sam-
fundet om bedre lon- og ar-
bejdsvilkar.

Det er ikke godt, ndr men-
nesket helt mister sansen for
sammenhsengen mellem
ydelse og vederlag, mellem
indsats og fortjeneste. Ma-
ske er der ogsd en sammen-
heeng mellem denne per-
spektivlese modsigelse mel-
lem det maksimale krav til
andre og det minimale krav
til sig selv, som har udviklet
sig 1 store dele af befolknin-
gen. En holdning som til dels
skyldes en felelse af egen
afmagt, til dels den umoden-
hed, som fslger med mang-
len pA et reelt ansvar for
egne handlinger.

Selv om finlandisering og
danmarkisering altsd er be-
greber med et vist feelles
grundlag, er der den veesent-
lige forskel, at finlandiserin-
gen hovedsagelig er paAtvun-
get af ydre forhold, mens
danmarkiseringen i hojere
grad er selvvalgt.

Skadefryden er vor natio-
nale form for livsglaede.
Danmarkiseringen er ved at
blive vor nationale form for
livsferelse.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG-JORGENSEN
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STYREFORMEN. DER SKABER BRANDSTIFTERE

DEN, DER sar vind, hgster
storm.

Postskandalen i Kgben-
havn er ikke blot et konkret
udtryk for darlig moral i
postterminalen, uden at der
dermed vaere sagt, at post-
arbejderne har veeret sa
gode,. som de burde have
vaerat,

De har ogsd varet ofre.
Ofre for nye styringssyste-
mer, som skatter til med-
indflydelse og nzrdemokra-
ti. Det fremgar af dagspres-
sen, at postetaten i arevis
har prévekgrt en styrelses-
form, som har veaeret loviae-
stet for de hgjere uddannel-
sesinstitutioner de sidste ti
ar. Princippet heri er, at de
forskellige medarbejder-
grupper vealger deres re-
praesnetanter til de styrende
organer, som herefter for-
modes at kunne tale sig til
rette om de »rigtigee afgg-
relser.

Naturligvis tiraeffer sa-
danne organer srigtige« af-
gerelser, idet de traeffer de
beslutninger, som systemet
si at sige producerer. Fejlen
er da ogsd den, at der intet
steds i loven siges noget om,
hvilket mél beslutningerne
skal have. Der stir intet om,
hvorledes man skal priorite-
re, hvis der er "uovernes-
stemmelse mellem samfun-
dets og medarbejdernes in-
teresser. Heller ikke, hvis
der ikke er overensstem-
melse mellem studenters,
lereres og teknisk-admini-
strativt personales interes-
ser, eller mellem forskellige
grupper af lareres interes-
ser i forskning og undervis-

ning.
I den gode tid betgd det
ikke sid meget. Dengang

kunne man undlade at prio-
ritere og i stedet tilgodese
alle interesser og sende reg-
ningen videre til samfundet.
I den barske nedskarings-
tid, som har afigst de glade
dage, hytter de enkelte
grupper sine egne interesser
og vel at meerke pd organi-
sationernes pramiseer.

For da den fagkyndige le-
delse gik ud, kom organisa-
tionsinteresserne ind. -

I postterminalen har vi
kunnet iagttage den yderste
og barokke konsekvens af
denne udvikling. Her er det
¢jensynligt organisationsre-
prasentanter og. tillids-
mazaend, som helt har overta-
get ledelsen og fordelingen
af arbejdet. Ledelsen og TV
er forment adgang til aste-
det, idet tillidsfolkene ellers
ikke kan garantere for roen.

Det er tilsyneladende net-
op den ‘pression, som har
skreemt ledelsen. fra vid og
sans, at man har dispenseret,
fra alle regler og maske
ogsd fra straffeloven. Hvis
man:skal tro pa oplysninger-
ne om, at overskydende
overarbejde, som ikke kan
rummes indenfor dggnets 24
timer, er blevet overfgrt til
week-enderne, mens de an-
satte 13 derhjemme pa sofa-

en

De hardt tilkempede:
ulempetilleeg er s3 blevet
konverteret til ulempeaf-
savnstilleg.

Der har ikke ligget til-
straekkeligt produktions-
fremmende incitamenter i
systemet, siger generaldi-
rektgren m ed den forment-
lige verdensrekord i eufe~
mistisk underdrivelse. Men
han vor jo ogsd medarbej-
dernes kandidat, da man i

sin tid skulle veelge meilem
ansggerne til posten.

Vi har heller ikke glemt,
oa en tillidsmand ved Dan-
marks Radio kunne slippe
godt o ved at sige, at med-
arbejdernes trivsel er male-
stokken for kvalitet, Heller
ikke at hun med indignation
afviste ideen om at lmegge
vaegt pé kvalifikationer ved
ansattelser i radichuset. Det
veere sagt wden mere malice,
énd den som falder os ind
ved meddelelsen om. at RUC
nu agter at anlegge en si-
kaldt kgnskvotering, hvilket
udlagt til dansk ma veare
noget i retning: diskrimina=
tion af de kvalificerede.

Alle praktiske forsgg
pa at virkeligggre ideen om,
at mennesket i frihed vil
varetage samfundet og hel-
hedens interesser forud ior
sine egne, har vaeret mindre
vellykkede, Alle de utopiske
socialister har haft disciple
som har forsggt at praktise-
se det fuldkomne demokrati,
men ingen eksperimenter i
fortid og nutid er blevet sti-
ende.

Det samme kan man om-
vendt sige om den kapitali-
stiske. lzre, der var baseret
pd Adam Smith’s antagelse
af, at individernes egoistiske
straeben ville fgre til landets
sande gavn. Kapitalismen

kan nok sikre effektiviteten
i produktion og omsetning,
man den kan ikke sikre de
eksterne (samfundsbestem-
te) veerdier.

Socialismen mangler ka-
pitaliSmens ansporing til at
prastere mest og bedst mu-
ligt og til at udvise stgrst
mulig sparsommelighed med
ressourcerne, kapitalismen

mangler til gengeeld socia-



lismens hensyntagen til lig-
hed og til de uproduktive
individer, unge og gamle.

Og nu er man sa i demo-
kratiets @dle navn igen ved
at overlade til de sterke at
tage selv. Ved at overlade
organisetionerane xsa fuld-
komne beslutningskompe-

tence, beerer man sig ad pa_

l6l

samme mide, som den der
lukker kunderne ind i en
selvbetjeningsforretning
uden kasseapparat.

Ingen ville i dag drgmmé
om at answtte bogholdere og
kasserere uden gensidig
kontrol og revision. Ikke

blot af hensyn til forretnin--

gen, men lige sk meget af

pensyn til kassereren, som’
ikke bgr fristes over evne,

Vi mé heller ikke glemme,
at det var Biedermann selv,
som lukkede brandstifterne
ind i sin naive tro pd men-
neskenes godhed, eller af
angst for at stgde an ved at
vise den mindste smule mis-
teenksomhed.

Af
Stig Jprgensen

Professor, dr. jur.
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Uansvarlighed — en smitsom
samfundssygdom

ET GENI er et lykkeligt
mgde mellem en god ide og
et latent behov.

Mange genier er utvivl-
somt blevet miskendt, kva-
rulanter eller landsbytosser.
Hvem, der bliver giganter pa
historiens drejescene afhzn-
ger ikke lidet af tilfeldighe-
der.

Hvem havde mon husket
Winston Churchil, om ikke
2. verdenskrig havde gjort
ham uvundvarlig? Og hvem
kender den italienske filosof
Giambatista Vico, som for
tidligt i 1700-tallet tenkte
alle de tanker, som blev
gjort moderne et par genera-
tioner senere af Jean Jaques
Rousseau, Karl Marx og de
andre romantikere.

K. K. Steincke udtrykte
den samme erkendelse med
pastanden om, at der gir
tredive ar fra den dag en rig-
tig ide fremsettes, og til den
virkeligggres.

Den eneste fomgjelse,
pessimisten har, er altsi at
kunne sige: Hvad sagde jeg!
Og det er jo en stakket gle-
de, hvis han har forudsagt
om ikke verdens undergang,
sd dog al landsens ulykker.
Jeg erindrer, sans compara-
ison, om den principfaste bi-
list, p4 hvis gravsten, man
havde prentet: Jeg havde
forkgrselsret!

MEN ALTSA, for mere end

‘10 &r siden talte man for

dgve gren, hvis man anfeg-
tede rigtigheden af ungdom-
soprgrets begrundelse og
ideologi. Den, der dengang
hzvdede, at der ikke eksi-
sterede nogen autoritzre
magtcentre at nedbryde, at
den uregulerede frihed ikke
ville fgre til frihed eller lig-
hed for de fleste, men til
egoisme og uansvarligehd,
og at samfundets gkonomi-
ske ressourcer ikke alene er
begrensede men ogsd er
ngdvendige for at realisere
gget frihed og lighed, blev til
grin eller ignoreret, hvis han
da ikke blev forulempet,

Nu, ganske vist kun godt
10 &r senere, kan ungdom-
soprerets helte tvivle p, at
de i virkeligheden bekam-
pede autoriteter og ikke som-
en vis nobel ridder af den
bedrgvelige skikkelse de
drabeligste vejrmgller. I
hvert fald har nogle af dem
fiet den tanke, at_.de den-
gang i 1968 sparkede dgre
ind og udfyldte et vacuum,
eftersom autoriteten allerede
forlengst var afgdet ved dg-
den.

Den bitre erfaring har lert
os, at det ikke sA meget er
naturens som gkonomiens
ressourcer, som er udtgm-
melige, og at gkonomisk-
vekst og fuld beskatigelse
snarere er undtagelsen end
reglen. Samtidigt har det vist

sig at vare rigtigt, at tole-
rancen bliver mindre, nir
nedskaringerne skal fordeles
end dengang vaeksten skulle
uddeles.

Som en forhenvarende fi-

nansminister udtrykte sagen:
Det er morsommere at be-
styre en gavebod end at
vere finansminister i en
nedgangstid. Og godggrend-
hed for andres penge har _a.l-
tid veret den stgrste forng-
jelse af alle.
I 60'ERNES vakstperiode
kunne man endnu tilslgre
den principielle risiko ved en
ideologi, der stillede lighe-
den frem som den hgjeste
sociale vardi. I ly af vak-
sten kunne man uanfegtet fi
lov til at omfordele en sti-
gende del af nationalproduk-
tet via de offentlige kasser s&
lenge, der trods alt blev et
stigende provenu til dem,
der gjorde en produktiv ind-
sats.

Men med den gkonomiske
stagnation bliver det Aben-

. bart vanskeligere at fA buk-

serne til at holde. I takt med
bevidstheden om, at alle har
et moralsk krav pd at blive
ligeligt behandlet, er tanken
om, at goderne har en pris,
og at man derfor mi kvalifi-
cere sig til dem, giet flgjten,
hvorved oplevelsen af et an-
svar for godernes produktion
og fordelinger blevet svak-
ket tilsvarende.



PROFESSOR Jgrn Henrik
Petersen har udtrykt sig i
samme retning, nir han i
flere kronikker og artikléer
siger, at det ikke er mennse-
kers moral men systemets
indretning, der er noget galt
med.

Selv har jeg givet udtryk
for den opfattelse, at univer-
siteterne producerer de afgg-
relser, som styrelsesloven
forlanger, ligesom postve-
senets skandaler er en folge
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af, at man uden ngdvendig-
hed har overfgrt medarbej-
derstyret pA P& T.

Alle de agerende optrader
bAde fomuftigt og forudse-
eligt, nir man tager styrel-
sessystemet i betragtning. Vi
har jo netop set, at ogsa sy-
geligheden udvikler sig til at
blive et frynsegode. Nér der
ikke i de offentlige sty-
ringsregler findes nogen
spore til at begranse det
maximale -antal sygedage,

antager dette maximum ef-
terhAnden karakter af et mi-
nimum, eller med andre ord
,en rettighed.

Intet under, at halvdelen
af befolkningen vil indrgm-
me, at de ville tage »sort«
arbejde, hvis de havde chan-
cen. Dels er uansvarligheden
en smitsom sygdom, dels er
skattetrykket higefremt pro-
portionalt med uansvarlig-
heden.

Af
Stig Jprgensen
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Mands himmerig

Den hérdtsldende Jack
Ford i den engelske TV-serie
om livet i Gallowshield i
20ernes England, afslerer
indirekte sin lvsholdning
ved at bestemme sergentens
opgave i krigen: at skyde
fjender og at holde sine folk i
live.

Med alle til radighed sta-
ende lovlige og ulovlige mid-
ler fortseetter Ford med ef-
ter krigen at spille sin rolle.
Ingen elsker sergenten, som
henholdsvis frygtes og be-
undres af dem, som har
grund til det.

Jeg kom til at teenke pa
denne figur, da Klaus Rif-
bjerg 1 et TV-program for-
uden andre meerkveerdighe-
der fik lov til uimodsagt at
heevde, at kapitalisterne i
deres gescheeft blot investe-
rede og risikerede usselt
mammon, mens det aldrig
blev gjort klart, hvad det
egentlig var, digteren selv
investerede og risikerede,
hvis det da ikke var hans
sjeel, som han frivilligt stille-
de til skue for TV-publikum:

Han sagde dog ikke, og
blev heller ikke afsesket no-
get svar, om det var usselt
mammon, som havde fiet
ham til at emigrere til udlan-
det. -

Hvad er det egentlig de

risikerer, disse folk, der”
kzemper en heroisk kamp for
ligheden i samfundet og for-
beholder sig den ubegraense-
de frihed til at seette sig uden
for ansvaret.

Nutidens sergenter ud-
kaamper kampen for deres
folk ved at skaffe dem sa
store fordele som muligt af
de offentlige kasser. P4 det
lokale plan kender man en
succesrig politiker pA hans
evne til at skaffe kommunen
et maksimum af moderne fa-
ciliteter: centralskole, svam-
mehal, sportsplads, musik-
og kulturhus og meget mere.

Godgerenhed for andres
penge har altid veeret en yn-
det fornejelse. - )

Tankerne vandrede videre '
en dag, jeg var blevet lokket
fra alfarvej og befandt migi
Morses hjerte, neermere be-
tegnet i Oster Jolby. — Her
havde man engang for et ar-
hundrede siden taget sin
skeebne i egne haender. Det
var dengang det Andelige
snarere end det materielle
var grundlaget for den poli-
tiske kamp. Da den officiellé
kirke ikke tilfredsstillede de
iokale benders religiose fri~
hedstrang, kebte man for eg-
ne midler to bsndergirde;’
hvoraf den ene indrettedes
til preestegird, den anden til

.

ungdomsskole.

Senere opforte man ved
eget arbejde forst en frikir-
ke, som var sterre end sog-
nekirken, og en folkelig fore-
dragsbygning, hvis ottekan-
tede rum blev gjort lands-
kendt i en TV-reportage for-
rige vinter. Her samledes
tidligere en tusindtallig til-
hererskare, nAr giganterne
holdt foredrag i »Morslands
danske samfund«, som end-
og kan samle op til 100 trofa-
ste tilherere i nutidens over-
stimulerede medieverden.

Tankerne gik videre til-
bage til 1100-tallet, da lokale
bender ved en forbavsende
kraftanstrengelse rejste
mere end 1000 landsbykirker
af sten. .

Der er ingen virkelig
grund til at enske sig tilbage
til fortiden. Men der er
grund til at advare mod nuti-
dens sergenter og deres livs-
tilosofi, der bestar 1 at skaffe
sine egne sA store andele af
de offentligt finansierede
goder som muligt med et mi-
nimum af personlig indsats’
og risiko.

Den selvskabte glaede er
stadig den mest bestandige
broleegning af vejen til
mands himmerig.

AF PROFESSOR, DR. JUR.
STIG JORGENSEN
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EVNED( TIL dobbelttienk-
ning e }alevet meget videre
udvi ot end George Orwell
" selv i”sine mest mgrke gie-
"blikke havde fgpeStiliet sif.

Nar denne. evne til at ten-
Ee ét gg,samtldlg at.fenke
det- - faedsatte udén’. nogen
bev1d.sthed om modsigelsen
" er bade’ $& almindelig og s
farlig, er det, fordi den ud-
springer af egenmteresse og
gnsketenkning. ‘Det 'moral-
ske hykleri ligger :deri, at
eliten kraever frihed for sig
selv og lighed for andre,
men forbeholder sig- at vaere

m’gre lige end andre.
et er-den gruppe. af hgjt-
betalte intellektuelle, .som

ikke kan udholde, at sam-
fundet ikke endnu har ind-
fgrt ligelgn, men tillader, at
nogen tjener 120.000 kr. om
&ret, medens andre ma ngjes
med 100.0007r. nar de blot
selv m& beholde deres ind-
taegter til 200—300.000 Kkr.-
klassen.; |

Dej-er de. samme menne-
skef,. som konstaterer at de
) ifiske frlhedsretlgheder
og den private ejendomsret
til . produktionsmedlerne
ikke som demokratiets
feedre troede det i slutnin-
gen af 1700-tallets land-
brugssamfund, fgrte til lig-
hed, men til industrialise-
ring og ulighed. I stedet for
af drage den slutning, at fri-
hed og lighed altsi ikke be-
tmgelseslgfst kan tilstraebes
pa een gang, kortslutter de
gode mennesker deres egne
raesonnementer og argu-
menterer for - socialismen.
Som om det skulle ggre no-
gen forskel, hvad man kalder
samfundet. Man szetter glse
for og glse bag, pglsen be-
holder dog sin smag.

Nar frihed ikke fgrer til
lighed, hvordan skulle man
da kunne opni lighed uden
at begraense friheden, efter-
som menneskene nu engang
ikke er lige stzerke, lige klo-
ge, lige flittige og lige gode.
Ethvert forsgg. i virkelighe-
dens verden pa at konstrue-
re et socialistisk ligheds-
samfund er da ogsi endt i
bureaukrati og undertryk-
kelse, uden at ligheden igv-
rigt er blevet gennemfgrt til
tops.

Si anvender man det
gamle Peter Plys trick: Det
har ikke. veret den rigtige
slags socialisme. Det er ikke
noget afggrende bevis mod
socialismens rigtighed, at de
hidtil kendte eksempler un-
dertrykker friheden i forsg-
get pd at skabe lighed. Og
det er i princippet rigtigt.

SIDEN David Hume for to
hundrede ar ‘siden torpede-
rede Aarssagsatnigen, - har
man vidst, at det ikke er
muligt at bevise .med sik-
kerhed, at solen vil std op i
gst og ga ned i vest i mor-
gen, selv om den plejer at
ggre det. Erfaringen kan
ikke bevise en arsagssam-
menhang, men den kan dog
etablere en hgj grad af
sandsynlighed.

Og der er samend ingen
grund til at gi til historien
eller til @stlandene for at
finde argumenter mod soci-
alismens lyksageligheder.
Vor egen socialdemokrati~
ske virkelighed er dog en
tilstrazkkelig tydelig ansku-
elses underv1snmg i frihe-
dens begransning i et over-
hindtagende bureaukrati i
den mest menneskekarlige
hensigt og med ligheden
som mal.

Og de ulykker, vi for tiden
gennemgir, kan ikke selv
med den bedste vilje af ver-
den bortforklares med hen-
visning til oliekrise og kapi-
talistisk rovdrift p& naturen

‘og dens ressourcer, Tvart-

imod er den for si vidt
selvforskyldt, som den skyl-
des, at staten (og kommu-
nerne) har gennemtaenkt
hele samfundet med det for-
mal at fremme udligningen
af goderne mellem borger-
ne, samtidig med, individer
og grupper har bevaret fri-
heden til at afpresse sam-
fundet den stgrst mulige del
af kagen.

Frihed og ansvar er blevet
adskilt, idet der ikke i et of-
fentligt reguleret ligheds-
samfund langere eksisterer
nogen sammenhang mellem
indsats og. belgnning.
Tvartimod betyder den
stgrre individuelle og kol-
lektive frihed, at de starke
individer og interessegrup-
per pd én gang kan bevilge
hinanden et maximum af
goder og et minimum af
pligter og sende regeringen
videre til samfundet og i
stigende grad til udlandet.

Ligheden er ikke alene
blevet frihedens, men ogsd
samfundets fjende. I hvert
fald er den fritlgbende lig-
hed og frihed uden ansvar
blevet en trussel mod demo-
kratiets fremtid.

Den stgrste risiko ligger
imidlertid i vrgvlets gen-
nemslagskraft i de kritiske
medier, hvis kritiske bered-
skab ensidigt og middelma-
digt er rettet mod eksperti-
sen,

Derfor kan en emigreret
digter uimodsagt fa lov til i
TV at prise nationalfglelsen



og at pledere for socialis- -

men, fordi ban er tilhaenger
af den uhazmmede frihed.

Og derfor kan en notorisk.
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“dilettant og kvaksalver i

samme medium. fi lejlighed
til haemnxngsl¢st at rekla-
mere for sin egen gesjeeft,

der ordinerer. kartoffelvand
mod leddegigt. -
Bevaros vel!

Af - - i
Stig J¢rgensen* .

professor dr. T. .
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Maske vort stgrste
politiske problem

Primitive samfund baseret
p4 naturalgkonomi er orga-
niseret pA grundlag af en kol-
lektivistisk menneskesopfat-
telse. Her er slzgten og fa-
milien det berende element i
samfundsstrukturen. Retligt
set er det slzgten, som er
berettiget og forpligtet som
subjekter i retsforhold; iszr
er det sl:gten, som er an-
svarlig for retsbrud, ligesom
den ogsa er berettiget til at
hindheve reaktionsretten.
Kontrakten spiller ingen
stgrre rolle, idet statusrelati-
oner tilsikrer de enkelte ind-
ivider deres andel i det sam-
lede gkonomiske udbytte.
Som fplge heraf spiller den
private ejendomsret ingen
stgrre rolle . I Nomadesam-
fundet tilhprer hjorden slzg-
ten, og i de middelalderlige
agrarsamfund tilhgrer jorden
principielt kongen, medens
udnyttelsesretten gir i arv
gennem slzgterne.

Det er forst med bysam-
fundets oplgsning af status-
relationerne og indfgrelsen
af arbejdsdelingen i forbin-
delse med handel, sgfart og
handveerk, at individierne
opfattes som samfundets
grundlag. Som folge heraf
bliver det enkelte menneske

personligt ansvarlig for sine
handlinger, ligesom han bli-
ver i stand ti} at forpligte sig
personligt ved aftale. Pen-
gene opstdr som betalings-
middel, idet der opstir et
samtidigt behov for og evne
til at danne abstrakte begre-
ber, som symboliserer den
privates magt over og inte-
resse i sit arbejdsresultat.

Ejendomsretten udvikles
fuldtud som begreb i lpbet af
1600- og 1700-tallet, samti-
digt med at den gkonomiske
vekst skaber mulighed for
en udviklet bygkonomi.

Is®er englenderen John
Locke (1632-1704) under-
stregede den private ejen-
domsrets sammenhzng
med de horgerlige frihedsret-
tigheder. Efter hans opfat-
telse var det en naturlig kon-
sekvens af det enkelte men-
neskes frihed, at det havde
ret til at tilegne sig resultatet
af sin personlige arbejdsind-
sats.

Det er denne pé opfattelse
af menneskene som frie og
lige individer grundede sam-
funds- og ejendomsopfattel-
se, som l4 til grund for op-
lysningstidens borgerlige
modstand mod den eneveal-
dige stat, der havde aflpst det
middelalderlige feudalsam-

fund. Det er denne menne-
ske- og samfundsopfattelse,
som er udtrykt i den ameri-
kanske konstitution af 1776
og den franske erklering om
menneskerettigheden fra
1789. Frihed, lighed og bro-
derskab, bliver dog til fri-
hed, lighed og ejendomsret,
og det er denne liberait bor-
gerligt orienterede samfund-
sopfattelse, som slir igen-
nem i Europa i lgbet af
1800-tallet, her i landet med
grundloven af 1849.

Det er klart, at det er en
filosofi, som passer for en
lille elite, som har uddan-
nelse til at deltage i den of-
fentlige debat, som er de-
mokratiets ideologiske
grundlag, og som har midler
til at udnytte de pkonomiske
muligheder.

Der er imidlertid ingen
tvivl om, at den gkonmiske
libealisme og den private
ejendomsret havde stor be-
tydning for den gkonomiske
vaekst og dermed for den
pgede velstand i slutningen
af 1700-tallet. Hermed skab-
tes grundlaget for den ind-
ustrialiseringsproces is®r i
England og Frankrig, som
igen fuldstendigt ndrede
det praktiske og det ideolo-
giske grundlag for samfun-



































































































































































































