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FORORD

T Aarene 1904—-1908 udgav jeg »Forelesninger over den
danske Retshistorie. 1.- 4. Hefte. Trykt som Manuskripte.
Efter at 1. Hefte, der omhandlede Retskildernes Historie
indtil 1660, var udsolgt, udkom i 1913 under Titelen »Udsigt
over den danske Retshistorie I« en ny, noget fyldigere og
mere gennemarbejdet Fremstilling af dette Emne. En tredie,
kun paa enkelte Punkter endret Udgave udkom 1926. 2., 3.
og 4. Hefte, der indeholdt Sterstedelen af Forfatningsrettens
Historie fer KEnevelden, er derimod aldrig blevet udgivet
paany, skent ogsaa de i lange Tider har veeret udsolgte, og
denne Del af Forelesningerne har i1 en Raekke Aar kun fore-
ligget 1 mimeograferede Udgaver. Skent jeg stadig er langtfra
at have gennemarbejdet alt Stoffet saa grundigt, som jeg
kunde enske, har jeg dog ment, at jeg nu, hvor jeg kun har
nogle faa Aar tilbage af min Virksomhed somn Universitets-
lzerer, hellere maatte udgive Foreleesningerne i den Skikkelse,
jeg i Ojeblikket kan give dem, end aldrig at faa Arbejdet gjort,
og jeg er hlevet steerkt tilskyndet hertil ved en Opfordring
fra et Par af mine Kolleger.

Den her foreliggende Bog indeholder for det forste en
ny Udgave af Retskildernes Historie. Denne svarer i det hele
til Udgaverne af 1913 og 1926, men adskiller sig dog paa
enkelte Punkter fra dem. Der er tilfgjet tre nye Afsnit, § 17
om Retsstudiet og Retslitteraturen, § 19 om Kongeloven og
§ 20 om Danske Lov. For at opnaa sterre Egalitet med Frem-
stillingen 1 den folgende Del af Bogen er der til Gengzld fore-
taget visse Forkortelser, dels af de i de tidligere Udgaver
meget udferlige Litteraturfortegnelser, dels ved Udeladelse
af en Del Detailler, isser i § 11 om den kirkelige Lovgivning
og 1§ 12 om Kebstadlovgivningen. Paa de nzvnte og nogle
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andre Punkter vil Benytterc af Bogen altsaa kunne finde
fyldigere Oplysninger i de tidligere Udgaver. Ipvrigt er Frem-
stillingen blevet gennemset, hvorved der er taget Hensyn til
de senere Aars Litteratur. De fleste af de foretagne ZEndrin-
ger er kun ubetydelige og vedrerer neermest det formelle.
Som Steder, hvor Standpunktet er lidt @ndret, eller hvor
Teksten er en Smule udvidet, kan nevnes S. 4, 25—26. 59,
68. 80, 92. 96, 102—04, 105—06, 136, 139-—41, 142—43.

Resten af Bogen, der udger langt den sterste Del af den.

-giver en Fremstilling af Forfatningsrettens Historie indtil

1660. Som Afslutning er tilfajet en Paragraf, der dels omtaler
selve Statsforandringen i dette Aar, dels indeholder en ganske
kort Oversigt over de Andringer af Forfatningsretten, som
var en Felge af Enevewldens Indferelse eller fandt Sted 1
umiddelbar Tilslutning til den. Fremstillingen bygger paa
Forelesningerne, som de 1 de senere Aar har foreligget, men
de er ikke blot helt igennem blevet underkastet et Gennem-
syn, hvorved der er foretaget mange storre og mindre An-
dringer og sket adskillige Udvidelser, undertiden med hele
Afsnit, men sterre Partier, navnlig vedrerende den wldre
Middelalder er helt skrevet om. Da jeg forst for knapt et
Aars Tid siden bestemte mig til Udgivelsen, er Arbejdet blevet
fremmet meget hurtigt, hvad vist desveerre har efterladt Spor
paa en Del Steder.

Bogen er nermest hestemt for de juridiske Studerende,
hvad paa forskellig Maade har preeget Indholdet. For det
forste giver den i det veesentlige kun en Fremstilling af Rets-
reglernes Historle, og detnast er visse Einer, som ikke syntes
nedvendige for Formaalet, helt forbigaaet, saaledes f. Eks. For-
holdet til de andre nordiske Lande i Unionstiden og til Norge
1 senere Tid og ligesaa Forholdet til Hertugdemmerne, der kun
for Middelalderens Vedkommende er berert ved Omtalen af
Fyrstelenene. Paa den anden Side er der undertiden med-
taget Emner fra andre Dele af Retshistorien, der kun staar
i en fjernere Forbindelse med Forfatningsretten, naar de uden
Tvang har kunnet indfgjes i Fremstillingen. Til Trods for disse
Ujeevnheder og skent Bogen paa mange Omraader bygger paa
den foreligeende historiske Litteratur, vil den dog muligvis
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kunne have Interesse for andre end de juridiske Studerende,
da Forfatningsrettens Historie ikke fra anden Side er frem-
stillet 1 Sammenheng i1 nyere Tid.

De tidligere Udgaver af Retskildernes Historie har kun
1 meget begrenset Omfang veret forsynet med Henvisninger
til Kildesteder, og dette galder ogsaa om den her foreliggende
Fremstilling af Forfatningsrettens Historie, der allerede, som
den er, er blevet lovlig omfangsrig. Dog er der i temmelig
stor Udstrekning henvist til de Lovsteder, som indeholder
Hjemmelen for Reglerne, men kun i Ny og Na til andre
Kildesteder. Nogen storre Konsekvens er der vist desverre
ikke 1 Maaden, hvorpaa det er sket; navnlig er Henvisningerne
vistnok fyldigere 1 Slutningen af Bogen end i Begyndelsen.
Litteraturen er med ret stor Udferlighed angivet ved Slut-
ningen af hver Paragraf. Her er ogsaa medtaget de Steder
i de almindelige Fremstillinger af Danmarks Historie, som har
veret mig til Nytte. Af fremmed retshistorisk Litteratur,
der kunde vere af Interesse for Sammenligningens Skyld, er
kun henvist til nogle enkelte Veerker.

En Del Afsnit, som ikke herer med til de juridiske Stu-
derendes Pensum er trykt med mindre Typer, men ogsaa i
de gvrige Afsnit er der adskilligt, som vil kunne forbigaas.

Jeg skylder Sekreter, cand. juris Egon Drostby Tak for
velvillig Bistand ved Korrekturlesningen.

Kobenhavn, den 9. December 1939.

Poul Johs. Jorgensen.
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Indledning.

I. Retshistoriens Begreb og videnskabelige Betydning.
S. 1. II. Retshistoriens Udvikling som Videnskabh.
Den moderne Retshistories Metode, seerlig den rets-
sammenlignende Metode. S. 1. III. Den danske Rets
Plads blandt de germanske Retsforfatninger. S. 6.
LV. Den danske Retshistories Kilder. S. 7. V. Den
danske Retshistories Litteratur. S. 11.

Farste Hovedafsnit.

Retskilderne.

2. Retsdannelsen 1 den @ldste Tid. .. ... ...

I. De =ldre Betegnelser for Begrebet Ret. S. 14.
II. Rettens Forhold til Religionen. Retsdannelsens
Veje. S. 15. III. Tingenes Forhold til Retsudviklingen.
De forskellige Retsomraader. S. 17. 1V. Kongens
Indflydelse paa Lovgivningsmagten. Frodes Love.
S. 18. V. Retskundskabens Overlevering. Lovmean-
dene. Retsforedragene. S. 19.

Retsbogerne. . ... ... ..

I. Rettens Nedskrivning. Retsbogerne i Almindelig-
hed. S. 24. II. De skaanske og sjellandske Retshoger
i Mods®tning til Jyske Lov. S. 26. De enkelte Rets-
boger. 1. Skaane. Skaanske Lov. Anders Sunesens
Parafrase. Den skaanske Ledingsret. S. 27. 2. Sjel-
land. 8. 28. a. Valdemars sjellandske Lov. S. 29.
b. Eriks sjellandske Lov. S. 30. Arvebogen. S. 32.
Kongemagtens voksende Indflydelse paa TLand-

skabslovgivningen. .. ............... ... ...,
Anerkendelse af en vis Befalingsmyndighed for Kon-
gen. S. 33. Udviklingen i Valdemarstiden. S. 34.
Jyske Lovs Ordning. S. 36. Den senere Middelalder.

S. 38. Ophor af Tingenes responderende Virksomhed.
S. 39.
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IX

. Jyske Lov og Thords Artikler. Landskabslovene

fra den senere Del af Middelalderen.......

1. Kongegivne Love for Jyske Lov. 8. 40. II. Jyske
Lov. S. 40. III. Thords Artikler. S. 43. IV. Lovene
fra Middelalderens sidste Aarhundreder. Vilkaar og
Vedtegter for mindre Landsdele. S. 44.

3. Rigslovgivningens Opstaaen. De rigslovgivende

Myndigheder. Lovenes Forkyndelse..........

1. Enslydende Landskabslove. Rigslove. Mulighederne
for cn egentlig Rigslovgivning i Middelalderen. S. 46.
II. De rigslovgivende Myndigheder. Hirdlove. S. 47.
Haandfestninger S. 48. Almindelige Love. Rigs-
forsamlingsperioden. Rigsraadsperioden. Stenderme-
derne. S. 48. Udferdigelsen af Lovene. S. 52, III.
Lovenes Form og Benamvnelser. S. 52. IV. Lovenes
Forkyndelse. Den begyndende Publikation ved Tryk-
ken. Foranstaltninger til Sikring af Efterlevelsen.
S. 53.

. Vederloven. Gaardsretterne...................

1. Vederloven. S. 56. II. Gaardsretterne. S. 61.
111. Hofordninger og Militerlove. S. 62.

Valghaandfestningerne ........................

I. Begrebet Haandfestning. Valghaandfmstninger og
Haandfestninger af regerende Konger. S. 64.
II. Kongelofterne. Haralds Love. Valdemars Love.
De  egentlige Valghaandfestninger. Fremgangs-
maaden ved Udstedelsen. S. 65. III. De enkelte
Haandfestninger. Indbyrdes Forhold med Hensyn
til Indholdet. Overlevering. Den gamle Kongelov.
Constitutio Waldemariana. S. 68. IV. Ejendommelig-
heder ved Valghaandfestningerne i Modsetning til
almindelige Love. S. 70.

. Rigslovene indtil Udgangen af Middelalderen . ..

L. Almindelige Bemarkninger. S. 71. II. De enkelte
Rigslove. 1. Abels Lov af 1251. S. 73. 2. Lovene
om Majestetsforbrydelse. S. 73. 3. Haandfestningen
af 1282, S. 74. 4—6. Andre Love fra Erik Klippings
Tid. S. 75. 7—8. Love fra Erik Mendveds Tid.
S. 77. 9—12. Love fra Valdemar Atterdags og de
folgende Kongers Tid. S. 77.

Lovgivningen 1 det 16. og 17. Aarhundrede. . ...

J. Det 16. og 17. Aarhundredes Betydning for Rets-
udviklingen. S. 79. II. Kristiern II's Love. 8. 79.
1IT. Tiden efter Kristiern II. 1. Frederik I. S. 81.
2. Interregnet. S. 81. 3. Kristian I1I. S. 81. 4. Fre-
derik II. S. 83. 5. Kristian TV. S. 83.

Den kirkelige Lovgivning. ....................

[. Den kirkelige Lovgivning i den wldste kristne Tid.
De forskellige Slags Iilder til Kirkeretten under
Katolicismen. 8. 86. II. De fra Kirkens egne Myn-
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§ 14.
§ 15.
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X

digheder udgaaede Forskrifter. S. 86. ‘A. Den al-
mindelige Kirkeret. Corpus juris canonmici. 8. 87.
B. Den partikulere danske Kirkeret. Pavebreve.
Statuta provincialia. Love givne af Biskopperne.
Kapitelsstatutter. S. 89. III. Overenskomster mellem
Kirken og Statsmyndighederne eller Lagfolket. Den
skaanske og den sjellandske Kirkeret. S. 91. Andre
lignende Overenskomster. Overenskomster mellem de
gejstlige og verdslige Medlemmer af Rigsraadet.
Odense Reces 1527. S. 94. IV. Verdslig Lovgivning
om kirkelige Forhold i Middelalderen. S. 95. V. Den
kirkelige Lovgivning efter Reformationen. Kirke-
ordinansen. Agteskabsordinansen. S. 96.

Byretter og Byprivilegier. Birkeretten. Modbager
og Markedsordninger. . ....................
1. Kgbstadrettens serlige Karakter. S. 99. Dens tid-
ligere Udvikling og Optegnelse i Byretterne. S. 100.
Dens videre Udvikling indtil Midten af det 15. Aar-
hundrede. S. 101. De folgende to Aarhundreder.
Uniformerende Tendenser. S. 104. II. De enkelte
Byretter. 1. Senderjylland. S. 105. 2. Norrejylland.
S. 110. 3. Fyn. S. 112. 4. Sjzlland med Lolland
og Falster. S. 112. 5. Skaane med Halland, Blekinge
og Bornholm. S. 114. 6. De almindelige Byretter.
S. 115. III. Birkeretten. S. 117. IV. Modbgger og

Markedsordninger. S. 118.

Soretter. .. ... e

Den fellesevropeiske Seret. S. 120. Visby Seret.
S. 121. Frederik II's Sgret af 1561. S. 122.

Gilde- og Lavsskraser........................
Landsbyvedtegter. .......... ... oL
Sedvane og Praksis......... ... ... .. ..

Szdvanens og Retspraksis’ Betydning for Retsudvik-
lingen. Skrevne Prajudikatsamlinger. Rigens Ret.

Retslitteraturen. Retsstudiet. . ................ g

[. Middelalderen. Verdslige og gejstlige Retskyndige.

Gejstlighedens juridiske Studier og littereere Virk-

somhed. S. 129. II. Tiden efter Reformationen.

Adelens Studier i Udlandet. Retsstudiet ved Kgben-

lvans Universitet og Sorg Akademi. Retslitteraturen.
. 130.

Fremmed Rets Indflydelse paa dansk Ret for
Danske Lov........ ... i

I. Middelalderen. 1. Indflydelse fra kahonisk Ret.
S. 134. 2. Fra romersk Ret. S. 137. 3. Fra engelsk,
tysk og svensk Ret. S. 137. II. Det 16. og 17. Aar-
hundrede. Aarsagerne til, at Romerretten reciperedes
i Tyskland, men ikke i Danmark. Spredt Paavirkning
paa forskellige Omraader. Den mosaiske Ret. Frem-
mede Loves Anvendelse ved danske Domstole. S. 138.
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Kongeloven................... .. ... ...

I. Kongelovens Tilblivelse. S. 144. II. Kongelovens
Indhold og Kilder. Dens Offentliggorelse. S. 146.

Christian V’s Danske Lov...................
I. Lovgivningsmagten under Enevelden. 8. 148.
II. Grunde, som kunde fere til Udstedelse af en
almindelig Lovbog. S. 148. III. Gangen i Arbejdet
paa Danske Lov. S. 150. IV. Lovbogens Karakter
af Kodifikation af gwldende Ret. Dens Kilder og
Onraade. Dens Betydning. S. 156.

Andet Hovedafsnit.
Forfatningsretten.

Forste Del.

Oldtiden og den cldre Middelalder.
Det danske Riges Tilblivelse..................

I. De wldste Efterretninger om Befolkningsforhol-
dene. Mange Smaastammer. S. 160. II. Grunde til
Dannelsen af sterre Riger. S. 161. III. Folkevan-
dringstiden. Daner og Jyder. Tilstanden i det 9. Aar-
hundrede. S. 162. IV. Udviklingen siden det 10. Aar-
hundrede. S. 164. V. Sagn om Rigets Tilblivelse.
S. 165. VI. Rigsenhedens Karakter og Betydning.
S. 165.

Bebyggelsen og Jordfellesskabet...............

I. Bebyggelsens Karakter i forhistorisk Tid. Den
historiske Tids Landsbyer. Moderbyer og Afbygger-
byer. S. 169. II. Jordfellesskabet. 1. Tofter og Ager-
land. Inddelingen af dette i Aase. S. 171. 2. Uregel-
meassig Agerfordeling, Solskifte og Bolskifte. S. 173.
3. Dyrkningstvangen. Driftssystemerne. S. 175. IIL.
1. Retten til at kreeve Rebning. S. 176. 2. Arealer,
som var felles. Forte og Overdrev. S. 177. IV. Be-
grebet Bol. Bolenes Oprindelse. 8. 178. V. Stuf.
Jord, der var udenfor Fallesskabet. Ornum. S. 181.
VI. Jordfellesskabets Oprindelse. S. 183. VII. Al-
mindinger. S. 185.
Ejendomsfordelingen. Godsejere, Selvejere og Dyr-
kere af andres Jord. ... ... ... ... ... ... ... ..
I. Selvejendom eller Godssystem. S. 189. II. For-
holdene paa Landskabslovenes Tid. Lovenes eget
Vidnesbyrd. S. 189. III. Forholdene i tidligere
Perioder. 8. 193. IV. Bryder. Landboer. Gaard-
seder. S. 195.
Den sociale Lagdeling af Befolkningen. Stender-
adskillelse. . .. .. ... ... i ool

L. Standsforholdene i det oldgermanske Samfund.
8. 197. II. Stenderadskillelsen 1 Danmark kun svagt
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udpreget. S. 198. 11I. Trellene. 1. Benwevnelser.
S. 199. 2. Trzldomsforholdets Stiftelse. S. 199.
3. Trellenes Retsstilling. S. 200. 4. Trellenes Anven-
delse. S. 202. 5. Traldomsforholdets Opher. S. 202.
6. Den frigivnes Retsstilling. S. 204. Treldommens
Forsvinden. S. 205. III. Frimeendene. Sondringer
indenfor disse. Thegner. Tremarksmend. Fledferin-
ger. S. 206. IV. Topdselsadel. Bondearistokrati.
Havnebonder. S. 209. V. Presterne i hedensk Tid.
S. 213. VI. Dc fremmede. S. 213.

CSlegten. ...

[. Benevnelser. S. 216. II. Begrebet Slegtskab.
Faderret og Moderret. S. 217. III. Fadrene og
medrene Freender. Reglerne om Beregning af Slegt-
skabsgrader. S. 219. IV. Udstodelse af og Optagelse
i Slegten. S. 222. V. Slegtens Organisation. S. 222.
VI. 1. Slegtens Betydning for den politiske Organi-
sation. S. 223. 2. Dens Retshaandhaevelse indadtil.
S. 223. 3. Dens Solidaritet udadtil, Blodhevn og
Mandebod. S. 225. VII. 1. Frendernes Pligter over-
for hinanden. S. 228. 2. Deres Pligt til Forsorg for
Slegtens umyndige Medlemmer. S. 229. 3. Formue-
forholdene indenfor Slegten. S. 230. VIII. Slegtens
Oplosning. S. 230.

. Herreder. Lande. Sysler.....................

I. Inddelinger af Territoriet. Landshyen ingen saadan
Inddeling. S. 232. II. Herredet. 1. Navnet. S. 233.
2. Herredernes Oprindelse. S. 234. 3. Inddelingens
Betydning. S. 237. 4. Spergsmaal, om Herredet havde
en Forstander. S. 237. III. 1. Landenes Oprindelse.
S. 238. 2. Landstingenes Befojelser. S. 239. IV.
Sysler. S. 241.

Tmgene. ..

I. Indledende Bemsrkninger. S. 243. II. Tingstedet.
S. 244, III. Tingtiden. S. 244, IV. Tingpligten.
S. 246. V. Tingfreden. S. 248. VI. Tingets Ledelse.
Forslag og Beslutninger. S. 248.

. Ledingsveesenet. .. .................. ... ...,

I. Den e«ldste Militerordning. S. 251. 1I. Ledingen.
1. Terminologi. S. 253. 2. Skipen og Havne. Ledings-
pligtens Indhold. Styresmeend. S. 254. III. Kongens
Forhold til Ledingsveesenet. S. 256. IV. 1. Kver-
sede. Ledingsskat. S. 256. 2. Guldvurdering. Skyld-
taksation. S. 258.

Kongedommet. . ........ ... oo,

[. Kongedgmmet i Tacitus’ Germania. S. 259. II.
1. Kongeslegtens Ret til Tronen. Arverige og Valg-
rige. S. 260. 2. Valgets Foretagelse. S. 262. III. Kon-
gens Indtegter. 1. Kongelev og Patrimoniuam. S. 264.
2. Kongens Ret til, hvad ingen ejer. S. 265. 3. Hans
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§ 32.
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Ret til Boder og forbrudt Gods. S. 266. 4. Skatter.
Nathold. Stud. Inne. S. 266. 5. Mentveaesenet.
S. 269. IV. 1. Kongemagten i den @ldste Tid. S. 269.
2. Udviklingen efter Kristendommens Indferelse.
S. 271. 3. Kongens Forhold til Fredshaandhazvelsen.
Den aldste Strafferet. S. 272. 4. Kongens Beskyt-
telse. S. 277.

Hirden. Kongsbryder. Jarler.................

I. Hirden. S. 279. II. Kongsbryderne. S. 283. III.
Jarler. S. 286.

Anden Del.

Side

Den senere Middelalder og det 16. og 17. Aarhundrede

wndtil Enevcelden.

. Indledning. Almindelig Oversigt over Udviklingen

I. Periodedeling. S. 289. II. Den ny sociale Lagdeling
og Stenderadskillelse. Privilegerede og uprivilegerede
Stender. S. 290. IIT. Kongedsmmets voksende Be-
tydning. S. 293. IV. Aristokratiets Udvikling. S. 294.
V. Den ny Forfatning med Deling af Magten mellem
Konge og Aristokrati. S. 296. VI. De uprivilegerede
Stenders politiske Betydning. S. 298. VII. Tiden
efter Reformationen. Krefter, der undergraver den
middelalderlige Forfatning. S. 299.

Kongedemmet. . ............... ... ...

I. Adkomsten til Tronen. Kongevalget. Hyldningen.
Salving og Kroning. Formynderregering. S. 303. IIL.
Det gkonomiske Grundlag for Kongemagten. S. 308.
ITI. Troskabspligten. Begrebet Majestatsforbrydelse.
Den arbitrere Straffemyndighed. S. 310. IV. 1. Lydig-
hedspligten. Bandretten. Terminologi. S. 312. 2.
Bandrettens Udvikling. S. 313. 3. Kongen bunden
ved Lov og Ret. S. 315. 4. Garantier mod lovstridig
Udgovelse af Bandretten. Modstandsret. S. 315.
5. Bandrettens Anvendelse, serlig i Retsplejens Tje-
neste. S. 318. 6. Formerne for Udevelse af den.
S. 320. 7. Straffen for Ulydighed. S. 321. 8. Lens-
mandene som Udgvere af Bandret. S. 324. V. Kon-
gens Forhold til de enkelte Statsfunktioner. 1. Lov-
givende og dgemmende Myndighed. S. 324. 2. Freds-

haandha®velse. S. 325. 3. Beskyttelse. Beskaermelses-,

breve. 8. 327. 4. Finansielle Befgjelser. Skattepaaleg.
Dispositionsret over Indtegterne. Laan. S. 329. 5.
Befojelser med Hensyn til Udenrigsstyrelse og For-
svarsvesen. S. 332, VI. Opgivelse og Overdragelse
af Hojhedsrettigheder. Privilegier. S. 333.

. Rigsembedsmendene. Kancelliet...............
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INDLEDNING.

§ 1.

I. Retshistorien er den Videnskab, hvis Opgave det er
at undersgge og fremstille Retsbegrebernes og Retssetninger-
nes Oprindelse og historiske Udvikling. Dens Betydning beror
for det forste paa, at den er et uundveerligt Hjelpemiddel ved
den videnskabelige Behandling af den geldende Ret, hvis rette
Forstaaelse ofte forudsetter Kendskab til de tidligere Trin i
Udviklingen, og det i desto hgjere Grad, jo roligere og jo mindre
udsat for fremmed Paavirkning denne har varet. Men Rets-
historien er ikke blot en Hjzlpevidenskab; den har ved Siden
deraf ogsaa sin selvsteendige Betydning, idet den udger et
vigtigt Led af den almindelige Kulturhistorie.

II. Retshistorien er en forholdsvis ung Videnskab. Skent
Tillgb til retshistorisk Forskning allerede tidligt forekommer,
er det forst ved Begyndelsen af det 19. Aarhundrede, at In-
teressen for Rettens historiske Udvikling bliver levende. For
Naturretsteorien, der var herskende i det 17. og 18. Aarhun-
drede, eksisterede Begrebet Udvikling ikke. Idet den opfattede
Menneskenaturen, der var Rettens Kilde, som evig og ufor-
anderlig, ansaa den det for muligt at udforme en ideal Ret,
der vilde vare i Stand til at fyldestgere alle Tiders og alle
Folkeslags Krav til en retferdig Ordning af Livsforholdene.
Man oversaa vel ikke, at den positive Ret faktisk til forskellig
Tid havde haft et forskelligt Indhold, men dette antoges at
hidregre fra en mangelfuld Opfattelse af, hvad Menneskenaturen
kreevede, eller fra de vekslende Magthaveres rent tilfeldige
Luner. Naar man gav sig af med retshistoriske Undersegelser,
var det derfor, hvor man ikke forfulgte praktiske Formaal,
hyppigst en rent antikvarisk Interesse, der gjorde sig geel-
dende, hvilket naturligt forte med sig, at man ofrede Rets-

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 1
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arkeologien forholdsvis stor Opmerksomhed. Bortset herfra
indskreenkede man sig 1 det veesentlige til Publikation af
de e«ldre Love og til Dreftelse af Spergsmaal vedrerende
disses Tilblivelse og indbyrdes Forhold. Paa dette Omraade
ydede enkelte Forfattere noget betydeligt.

Det var den tyske historiske Skole (Hugo, v. Savigny og
Eichhorn), som havde Fortjenesten af ved Begyndelsen af for-
rige Aarhundrede at slaa til Lyd for en ny Betragtnings-
maade. Efter den er Retten et Produkt af Folkenes historiske
Udvikling, saaledes som denne har formet sig under Ind-
flydelse af deres oprindelige Anleg og af de ydre Vilkaar,
under hvilke de har fort deres Liv. Derfor bliver Kendskab
til Udviklingen nedvendigt ikke blot for Forstaaelsen af den
geldende Ret, men ogsaa for et frugtbart Arbejde paa at
fore Retten videre frem ad Veje, der stemmer med Folkenes
Karakter og Behov. Idet den historiske Skole saaledes 1 forste
Linie feestede Blikket paa Nutiden og neermest kun interesse-
rede sig for Fortiden, fordi den gennem Studiet af den mente
at vinde et Udgangspunkt for Opfattelsen af den gewldende
Ret, kom den under I. bergrte mere »praktiskes Side af den
retshistoriske Forskning nedvendigvis til at trede noget i
Forgrunden, men dette hindrede ikke, at man ogsaa beskeef-
tigede sig med Retsinstitutter, der for lengst havde mistet
deres . Betydning og intet Spor havde efterladt sig i Nutiden.
Derimod forte det naevnte Synspunkt let med sig, at den mo-
derne Rets Dogmatik blev bestemmende for Opfattelsen ogsaa
af den zldre Ret, ligesom den videnskabelige Synskreds ind-
snevredes til kun at omfatte den nationale Ret og saadan
fremmed Ret, som i Tidens Leb enten var bleven formelig
reciperet eller dog bevisligt havde paavirket hin. Om et
egentligt sammenlignende Studium af forskellige Folkeslags
Ret var der — med enkelte Undtagelser (Jacob Grimm) —
endnu ikke Tale.

En ny Epoke i Retshistorien som Videnskab kan regnes
fra Tiden omkring 1870. Den nye Skole, som ved denne Tid
traadte frem, og hvis Hovedrepraesentanter var H. Brunner
og K. v. Amira, adskilte sig for det forste fra den sldre Skole
ved sterkere at betone det andet ovenfor under I. navnte
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Synspunkt, hvorefter Retshistorien simpelthen er en Forgre-
ning af Kulturhistorien med samme selvsteendige Berettigelse
som denne. Dette Synspunkt forte ikke blot med sig, at man
lagde storre Vaegt paa at give en af moderne dogmatiske Op-
fattelser uafhengig Bestemmelse af de Retsbegreber, som be-
herskede den eldre Ret, men vakte overhovedet foreget In-
teresse for de eldste Udviklingstrin. Man satte sig nu ogsaa
til Maal at udforske Udgangspunkterne for Retsudviklingen
og gennem Rekonstruktion at give et Billede af Retten i de
forhistoriske Tidsrum, og det var ikke mindst med Henblik
herpaa, at man opstillede Skolens andet Programpunkt, nemlig
Nadvendigheden af et gennemfaort retssammenlignende Stu-
dium.

Til at rekonstruere den forhistoriske Ret haves flere Midler,
saaledes baade en Betragtning af de @ldste Retsudtryk, der
ofte vil kunne fortelle noget om de derved betegnede Be-
grebers Historie, og et Studium af, hvad man plejer at kalde
residuscre Former, d. v. s. isolerede Rester af Fortidens Rets-
ordning, som tilfeeldigt har holdt sig bedre end den svrige
Del af denne, og som ved ikke at veere organisk indpassede i
den Ordning, sammen med hvilken de er overleverede, reber
sig som tilherende et ellers overvundet Udviklingstrin, men
af endnu sterre Betydning for Rekonstruktionen er dog en
Sammenligning af vedkommende Retsforfatning med besleeg-
tede Folks Ret. Betydningen af en saadan Sammenligning
beror paa, at mange af de storre Folkegrupper, som nu sondrer
sig 1 flere eller feerre selvsteendige Folk, een Gang har vearet
Enheder med fewlles Sprog og feelles Ret. Det, at Udgangs-
punktet for saadanne Folkegruppers Retsudvikling nedvendig-
vis maa have varet det samme, kan nemlig berettige til af
de senere fremtreedende Lagheder og Uligheder mellem deres
Retsordninger at drage visse Slutninger med Hensyn til For-
tiden, derunder ogsaa med Hensyn til den Urret, af hvilke de
paageldende Retsordninger er udsprungne. Sterst Betydning
1 denne Henseende har naturligvis Lighederne, idet disse kan
veere en Arv fra Fortiden og altsaa tilstede en direkte Slutning
til, hvad der inden de paagzldende Folkeslags Adskillelse var
geldende Ret. En Betingelse for, at en saadan Slutning kan
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vere tilladelig, er det dog, at Ligheden ikke kan forklares
paa anden Maade, og i saa Henseende er der navnlig to Mulig-
heder, der maa regnes med. For det forste kan det tenkes,
at Ligheden skyldes en i en senere Tid stedfunden gensidig
Paavirkning eller et direkte Laan, som det ene Folk har gjort
hos det andet. Og derneest er det ikke udelukket, at den kan
hidrere fra en parallelt lsbende, men indbyrdes uafhengig Ud-
vikling ud fra det oprindelige Grundlag. Kun hvor ingen af
disse Muligheder efter Omstendighederne maa foretrekkes
— og begge har meget stor praktisk Betydning —, vil den
ovennaevnte Slutning veere tilstedelig. Hvad Ulighederne an-
gaar, vil de have Betydning, hvor det felles Udgangspunkt,
fra hvilket de har udviklet sig, maa have veret af en ganske

bestemt Beskaffenhed, for at Udviklingen overhovedet skal

have veeret mulig.

Retssammenligningen har haft stor Betydning for Ud-
forskningen af den germanske Ret 1 forhistorisk Tid, men
det er dog et Spergsmaal, om man ikke har overvurderet
Muligheden af gennem den og ad de andre ovenfor nmvnte
Veje at naa til en Rekonstruktion af en fellesgermansk Urret.
Det af germanske Stammer beboede Omraade maa allerede i
en fjern Fortid have veret saa udstrakt, at der indenfor det
har varet Plads for lokale Forskelligheder 1 Retsreglerne, og
ogsaa de Paavirkninger, der siden de tidligste Tider er mod-
taget udefra, kan have veeret forskellige indenfor de enkelte
Dele af Omraadet. Af alle egentlige Retskilder er relativt
unge, idet de forst tilherer kristen Tid, rummer ogsaa en
stor Vanskelighed.

Foruden den Betydning, Retssammenligningen har for
Rekonstruktionen af den forhistoriske Ret, kan den ogsaa
tjene til at kaste Lys over den enkelte Retsforfatning paa dens
senere Udviklingstrin. Paa Grund af den sldre Retsoverleve-
rings fragmentariske Karakter vil de Kilder, der direkte ved-
rorer en bestemt Retsforfatning, ofte give et ufuldstendigt
Billede af denne, men ikke sjeldent vil Billedet kunne sup-
pleres med Trexk fra nerbeslegtede Folks Ret, der hviler paa
de samme Principper og staar paa samme Udviklingstrin,
og navnlig vil en Betragtning af saadanne Folks Ret kunne
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tjene til at oplyse dunkle Punkter i Overleveringen og hjzlpe
til at skelne mellem zldre og yngre Lag 1 denne og derigennem
til at bestemme Retssetningernes Alder, 1 hvert Fald relativt.

Forsaavidt Retssammenligningen skal benyttes til Re-
konstruktion af Urretten, maa den bygge paa Forudsetningen
om et oprindeligt Stammesl®gtskab mellem de Folk, hvis Ret
sammenlignes, men hvor denne Forudsetning er til Stede,
kan den isvrigt udstreekkes ligesaa langt, som Slegtskabet
lader sig paavise. Man vil saaledes ikke blot ved Sammenlig-
ning af de germanske Folks Ret kunne spge den germanske
Urret rekonstrueret, men vil ved at udstrekke Sammenlig-
ningen til alle indogermanske Folks Ret kunne sxtte sig et
lignende Maal med Hensyn til den endnu «ldre Ret, af hvil-
ken baade indisk, greesk, romersk, keltisk, germansk og sla-
visk Ret har udviklet sig. Hvor Formaalet med Sammenlig-
ningen ikke er Rekonstruktion af Urretten, vil den vel ogsaa
som nevnt hvile paa sikrest Grund, hvor Stammeslegtskab
og helst et neert Stammeslegtskab er til Stede, men den er
ikke her paa samme Maade som i det forste Tilfeelde knyttet
til Forudsetningen herom. Det har saaledes bl. a. vist sig,
at en Undersegelse af de endnu eksisterende primitive Folks
Ret kan yde mange Bidrag til Forstaaelse af Kulturfolkenes
@ldste Retsudvikling, navnlig ved at oplyse om de ofte
religigst pracgede Forestillinger, af hvilke Retsreglerne er ud-
sprungne. Ogsaa de i senere Aar fremdragne Rester af den
oldsemitiske Ret har givet den videregaaende Retssammen-
ligning et veerdifuldt Materiale.

En udmarket Udsigt over den germanske Rets Udvikling indtil
Slutningen af Middelalderen findes hos v. A mir a, Recht 1913 (Paul,
Grundriss der germanischen Philologie 3. Aufl.). Se igvrigt med Hensyn
til germansk Ret i Almindelighed de retshistoriske ArtikleriJ. Hoops,
Reallexikon der germanischen Altertumskunde I—IV, 1911—19,
med Hensyn til tysk Ret Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte
12112, 1906 og 1928 (ikke afsluttet)) Schreder, Lehrbuch der
deutschen Rechtsgeschichte 7. Aufl. ved v. Kiinszberg 1932, CL v.
Schwerin, Deutsche Rechtsgeschichte (med Udelukkelse af For-
fatningsrettens Historie) 2. Aufl. 1915 (A. Meister, Grundriss d. Ge-
schichtswiss. II, 5), Sa m me, Grundziige der deutschen Rechtsge-
schichte (med Udelukkelse af Privatrettens Historie) 1934, Sa m m e,
Germanische Rechtsgeschichte (med Hensyntagen til Udviklingen
indenfor hele det germanske Omraade) 1936, H. Fehr, Deutsche
Rechtsgeschichte 1921, med Hensyn til den norsk-islandske Ret K.
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Maurer, Vorlesungen iiber altnordische Rechtsgeschichte I—V,
1907—1910, Register 1938, Fr. Brandt, TForelesninger over den
norske Retshistorie I—II, 1880—83, A. Taranger, Utsikt over
den norske Rets Historie I® og II—1 1935 og 1904 (ikke afsluttet),
med Hensyn til svensk Ret Nordstrdm, Bidrag till den svenska
sambhillsforfatningens historia I—II, 1839—40, C. G. Bergman,
Oversikt av svensk rittsutveckling 1918, K. G. Westman, De
svenska rittskillornas historia 1912. Det vigtigste retshistoriske
Tidsskrift er Zeitschr. der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte.

III. Den sikreste Oplysning om, hvilke Folk der er stam-
mebeslegtede, og om Neerheden af Slegtskabet giver den sam-
menlignende Sprogvidenskab. Denne lwerer os bl. a., at Dan-
skerne tilhorer den germanske Folkeklasse, der atter er en
Forgrening af den indogermanske Folkeet. Germanerne deles
1 Reglen i tre Grupper, Nordgermaner, Jstgermaner og Vest-
germaner. Af disse antages de to ferstnevnte af mange at
staa hinanden naermere, end nogen af dem staar den tredie
Gruppe. Nordgermanerne omfatter de skandinaviske Folk og
falder i en gstnordisk (dansk-svensk) og en vestnordisk (norsk-
islandsk) Gren. stgermanerne omfatter Goter, Burgunder
og Vandaler, Vestgermanerne de forskellige tyske Stammer
(Bairer, Alamanner, Franker, Thiiringer og Sakser) samt
Friser og Angelsakser, der danner en Underafdeling for sig.
Enkelte Folkeslags Stilling 1 denne Gruppering er omtvistet;
dette gelder navnlig om Langobarderne, der 1 Reglen henfores
til Vestgermanerne, men af nogle anses for neerbeslegtede
med de skandinaviske Folk og da swrlig med Danskerne.

Det vil af det her udviklede fremgaa, at vore naermeste
Stammefrender er Svenskerne, hvis @ldre Ret ogsaa har vist
sig serlig egnet til gennem Sammenligning at belyse vor egen.
Neest efter Svenskerne folger de andre Nordgermaner, derefter
Ostgermanerne og tilsidst Vestgermanerne. Disse staar os
altsaa fra forst af fjernest, men det er paa den anden Side
fra dem, d. v. s. fra Tyskland og England, at vi i senere Tid
har modtaget de sterkeste Paavirkninger. Bortset fra saa-
danne maa det igvrigt fastholdes, at den danske Ret i sin
Helhed er nordisk Ret, og at Jyderne ikke, som det fra visse
Sider er blevet hmvdet, oprindelig var et ikke-skandinavisk
Folk, der stod den anglo-frisiske Gruppe af Vestgermanerne
nermest.
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IV. Den danske Retshistories Kilder omfatter alt, hvad der
kan oplyse om den danske Rets historiske Udvikling. ‘Hertil horer:

1. Love og private Retsoptegnelser (Retsboger), hvilke for
den eldre Tids Vedkommende til Dels treeder 1 de egentlige Loves
Sted og ifelge deres Tilblivelsesmaade kan gere Krav paa fuld
Troverdighed (se nermere §§ 2 flg.).

2. Retsordsprog og andre Sentenser af juridisk Indhold.
Bekendt er den til Peder Laale henforte Samling af middelalder-
lige Ordsprog. ‘

3. Den @ldre juridiske Litteratur (se om denne § 17).

4. Breve (Diplomer), indeholdende retlige Viljeserkleeringer
eller Bevidnelser om Handlinger af retlig Betydning.

Det @ldste danske Brev, hvis Indhold kendes (Knud den
helliges Gavebrev til Domkirken i Lund) stammer fra 1085, det
weldste delvis bevarede Brev fra 1135. Maaske er en blandt Tillee-
gene til den ®ldre Vestgotalov overleveret Beretning om en Graense-
fastsettelse mellem Danmark og Sverige 1 Svend Estridsens Tid i
Virkeligheden et samtidigt Dokument, der i saa Fald bliver det
wldste. Indtil ¢. 1400 er Brevene affattede paa Latin, derefter
som Regel paa Dansk. Det wldste utvivlsomt wmgte Brev paa
Dansk er fra 1354.

Efter Udstederne kan- Brevene deles i forskellige Grupper,
blandt hvilke seerlig skal neevnes:

a. Breve, udstedte af Kongerne, hvilke fra forst af hyppigst
havde Karakteren af Privilegie-, Gave- eller Veernebreve, men senere
fik et meget broget Indhold. En swrlig vigtig Gruppe af dem er
Brevene vedrerende Kongens Deltagelse 1 Retsplejen. Konge-
brevene var enten aabne Breve (Patenter), som rettedes til Under-
saatterne 1 Almindelighed eller til en storre Kreds af dem og i
senere Tid indlededes med Ordene: »Vi gore alle vitterligte, eller
lukkede Breve (Missiver), der henvendte sig til enkelte Personer
og begyndte med »Vor Gunst tilforn«. En tilsvarende Sondring
kan ievrigt gores indenfor de folgende Grupper af Breve.

b. Breve, udstedte af de forskellige kirkelige Myndigheder
og Institutioner.

c. Breve, udgaaede fra Tingene (Landsting, Herredsting,
Birketing og Byting). De udstedtes fra forst af ikke i vedkom-
mende Tings Navn og under dets Segl, men af en Kreds af private
Personer, der havde veret nerverende paa Tinget. Denne Gruppe
af Breve faar forst Betydning fra Tiden omkring Aar 1300.

.d. Breve, udstedte af private Personer, af hvilke der vel
findes  enkelte allerede fra det 12. Aarh., men som ogsaa ferst
forekommer i sterre Antal henimod Aar 1300.

Af Brevstoffet fra Middelalderen er det meste i Tidens Losb
gaaet tabt, og hvad der endnu findes i Behold, kendes for en stor
Del kun gennem Afskrifter eller Udtog. Blandt disse maa seerlig
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nevnes de Brevbager, som fandtes ved mange af de kirkelige
Stiftelser, og af hvilke nogle er bevarede til Nutiden. Brevbegerne
er i Reglen blevet til paa een Gang, idet vedkommende Stiftelse
har ladet tage Afskrift eller gore Udtog af alle de Breve, som til
et vist Tidspunkt var i dens Besiddelse; kun enkelte af dem er
senere forte & jour og da som oftest med lange Mellemrum. Til
de vigtigste herer Bogerne fra Domkapitlerne i Lund, Odense,
Aarhus og Ribe (den sidste til Dels ogsaa for Bispens Breve) samt
fra Klostrene i Esrom, Abelholt, Sors, Neestved, Dueholm og
Logum. Det er vasentligt gennem Brevbogerne, at de gejstlige
Arkiver fra Middelalderen er kendte; hvad der ikke er optaget i
dem, er i de fleste Tilfeelde gaaet tabt. Dog haves fra det 16. og
17. Aarh. for en Rakke Arkiver, serlig Klosterarkiver, Registra-
turer over de da eksisterende Breve, forsynede med korte Indholds-
angivelser. Ogsaa i andre Arkiver, saaledes 1 Kongens, har man
haft Brevbeger af den omtalte Art (deriblandt den vigtige endnu
af Huitfeldt benyttede Liber cancellarie: veteris episcopalis inde-
holdende Breve 1255—1319). Gennem Afskrifter af saadanne
Brevbeger kendes bl. a. de vigtige Akter vedrerende Kronens
Stridigheder med de lundske Arkebiskopper Jakob Erlandsen og
Jens Grand samt Erik af Pommerns Proces med de holstenske
Grever om Retten til Senderjylland (1424). Over de kongelige
Arkiver haves ligeledes enkelte Registraturer fra sldre Tid.

Et fyldigere Kendskab til de fra offentlige Myndigheder ud-
gaaede Breve faas fra den Tid, da man i de paageldende Kontorer
begyndte at fore Kopibeger eller dog Boger, indeholdende Udtog
af Brevene. Saadanne Bgger synes at vere forte i Kancelliet
siden Midten af det 15. Aarhundrede, men de optog oprindelig
kun visse Klasser af Breve og er indtil 1513 for en stor Del gaaet
tabt. Fra Kristiern II.s Tid faar de megen Betydning for Kend-
skabet til Landets indre Forhold, og Reekkerne af dem bliver
ogsaa efterhaanden, serlig siden 1535, fuldsteendige. Derimod
varer det lenge, inden de kommer til at indeholde alle udgaaede
Kongebreve. Man sondrede mellem »Registre« for de aabne og
»Tegnelser« for de lukkede Breve. — Hvad Domstolene angaar,
haves siden 1537 en i det vesentlige fuldsteendig Reekke af Kopi-
boger over de paa Kongens Retterting afsagte Domme, og ikke
mange Aar senere (Reces 1551) paabedes Forelsen af lignende
Beger ved samtlige underordnede Ting samt ved Raadstueretterne.
Dette Paabud fulgtes dog langtfra allevegne, idet man mange Ste-
der ngjedes med at fere en Retsprotokol (Tingbog eller Raad-
stuebog), som i kronologisk Orden optog alt, hvad der foregik paa
Tinge eller for Raadet. I mange Keobsteder har saadanne Proto-
koller eller dog Beger indeholdende Oplysninger om Ejendoms-
overdragelser, Borgerskabstagelse, kommunale Vedtegter o. lign.
eksisteret en rum Tid fer 1551 (i Kebenhavn havde man en saadan
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Bog saa tidligt som 1292), men neesten ingen af de bevarede Bager
naar dog lengere tilbage end til Begyndelsen af det 16. Aarh.
Hvad der er i Behold fra denne Tid, er endnu kun meget lidt, og
man maa langt ind i det nwste Aarhundrede, forinden Protokol-
reekkerne bliver tilnermelsesvis fuldstendige. Til de vigtigste
Efterladenskaber af den heromhandlede Art herer Domkopi-
begerne fra Viborg Landsting samt Ting- og Raadstuebsgerne fra
Malme, Helsingor og Ribe. De tilsvarende Beger fra Kebenhavn
er derimod tabte. Om private Samlinger af Domme se § 16.

5. Andre Aktstykker af juridisk Natur. Blandt disse skal
naevnes:

a. Jordebsger. En meget vigtig Kilde til den offentlige Rets
Historie 1 det 13. Aarh. er den saakaldte Kong Valdemars Jordebog,
der indeholder Fortegnelser over Kongens og Kronens Gods samt
Indtegts- og Skattelister m. m. Sterstedelen af Jordebogen synes
at stamme fra 1231 eller Aarene nermest derefter; enkelte Stykker
hidrerer dog ferst fra en noget senere Tid. Andre vigtige Jorde-
boger fra Middelalderen er Roskildebispens Jordebog fra Slut-
ningen af det 14. Aarh. og Slesvig Bisps Jordebog fra det 15. Aarh.
Fra Tiden efter Aar 1500 haves et stort Materiale af offentlige
og private Jordebager.

b. Regnskaber. Af retshistorisk Interesse er bl. a. Lens-,
Byfoged- og Kemnerregnskaberne.

c. Aktstykker vedrerende Rigsraads- og Stendermeder.

6. Lokaliteter og Genstande, som har fundet Anvendelse 1
Fortidens Retsliv, og billedlige Fremstillinger af dette. Studiet af
disse Kilder er serlig Retsarkzologiens Sag.

7. Hele det ovrige historiske Kildestof, forsaavidt det inde-
holder Oplysninger om den @ldre Retstilstand, saasom Kreniker,
Annaler, Folkeviser og anden Litteratur fra @ldre Tid, Nekrologier
og lignende Optegnelser (af Betydning er navnlig Necrologium
Lundense), Indskrifter, Menter o. s. v. Dette Stof er af swrlig
Betydning for den @ldre Middelalder, da de andre foran nevnte
Kilder endnu flyder sparsomt. Meget vigtig for Retshistorien er
saaledes Saxo's Gesta Danorum og den evrige danske Historie-
skrivning fra samme eller tidligere Tid, navnlig Alnod, Roskilde-
kreniken og Svend Aggesen. Ogsaa Nabolandenes Forfattere kan
yde Bidrag til Oplysning af Retstilstanden her i Landet, f. Eks.
Adam af Bremen og Knytlingasaga.

En Fortegnelse over Litteraturen til Danmarks Historie indtil
19121 B. Erichsen og Alfr. Krarup, Dansk historisk Biblio-
grafi I—III, 1917—27. — Angaaende Udgaverne af de ldre
Love vil det fornedne blive bemarket paa forskellige Steder i Afsnittet
om Retskilderne. — Peder Laales Ordsprog er udgivne i A. Kock
och C. af Petersens, Ostnordiska och latinska medeltidsordspriak
I—IT 1889—94. — Det danske Brevstof fra zldre Tid foreligger ikke
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trykt i noget enkelt stort Diplomatarium. Udgivelsen af et saadant
er dog nu paabegyndt med Diplomatarium Danicum 2. Rk. I (1250—
1265) 1938. En hermed sidelgbende dansk Oversettelse i Danmarks
Riges Breve 2. Rk. I 1938. Ievrigt maa Brevene soges i en Mangde
forskellige Verker. Blandt disse kan seerlig nevnes: Thorkelin,
Diplomatarium Arna-Magneanum I, 1786 (Breve indtil 1259). Mol-
bech og Petersen, Udvalg af danske Diplomer I, 1858 (danske
Breve indtil 1408). H. Knudsen, Diplomatarium Christierni Primi,
1856. Will. Christensen, Missiver fra Kongerne Christiern I's
og Hans’s Tid I—II, 1912—14. De =ldste danske Arkivregistraturer
I—V, 1854—1910. A. Thiset, Danske adelige Brevkister 1897.
S a m m e, Fru Eline Goyes Jordebog 1892. Diplomatarium Svecanum
I—V, 1829—1865 og Svenskt Diplomatarium VI, 1—4, 1878—1921,
og ny Raekke, begyndende med 1401, I—III, 1875—1902 (heri Brevene
fra Skaane). L. Weibull, Lunds Arkestifts Urkundsbok, ITT—VTI, 1,
1900—1932 (under Udgivelse). S a m me, Malmg Stads Urkundsbok
I, 1901 (under Udgivelse). P. v. Mgller, Fornhandlingar rérande
Halland I, 1868. Hiubertz Aktstykker til Bornholms Historie
1852. O. Nielsen, Codex Esromensis 1880—81. S a m m e, Keben-
havns Diplomatarium I—VIIT, 1872—87. Aktstykker, udgivne af
Fyens Stifts litteraere Selskab I—IT, 1841—45. O. Nielsen, Gamle
jydske Tingsvidner 1881. S a m m e, Dueholms Diplomatarium 1872.
Samme, Harsyssels Diplomatarium 1893. Samme, Ribe Olde-
moder 1869. Heisec, Diplomatarium Vibergense 1879. Hiutbertz,
Aktstykker vedkommende Staden og Stiftet Aarhus I—III, 1845—46.
Urkundensammlung der Schleswig-Holstein-Lauenburgischen Gesell-
schaft I—IV, 1839—80. Hasse og Pauls, Schleswig-Holstein-
Lauenburgische Regesten und Urkunden I—IV, 1884—1924. Sejde -
1in, Diplomatarium Flensborgense I—II, 1865—73. Kr. Erslevw,
Testamenter fra Danmarks Middelalder 1901. Alfr. Krarup,
Bullarium Danicum 1932 (Pavebreve 1198—1316). Moltesen,
Krarup og Lindbeaek, Acta Pontificum Danica 1316—1536
I—VI, 1904—15. Alfr. Krarup og W. Norvin, Acta pro-
cessus litium 1932 (Aktstykkerne vedrerende Airkebispestridig-
hederne). Mange Breve findes fremdeles i Huitfeldt, Danmarks
Riges Krenike (serlig en Reekke ellers tabte Breve stammende fra
Liber cancellarie)y Pontoppidan, Annales ecclesiz Danice,
S u h m, Historie af Danmark, Scriptores rerum Danicarum (heri bl. a.
Brevbegerne fra Aarhus, Zbelholt, Sorp, Nestved og Legum samt
Aktstykkerne fra Airkebispestridighederne og Processen om Sender-
jylland), Dinische Bibliothek, Danske Magazin, Aarsberetninger fra
Geheimearkivet (bl. a. Breve vedrerende Helsingor og Haderslev
Kapitels Brevbog), Historisk tidskrift fér Skineland I (Breve fra
Halmstad Raadstuearkiv) o. fl. — Lt Supplement til alle de ovrige
Samlinger for Tiden indtil 1513 bringer Kr. Erslev, W.Christen-
“sen og A. Hud e, Repertorium diplomaticum regni Danici medizvalis
I—IV, 1894—1912, og W. Christensen, samme Vark 2. Rk.
I—IX, 1, 1928—38 (dette Vark indeholder foruden en af diplomatiske
Oplysninger ledsaget Tortegnelse over de i danske Arkiver hjemme-
horende Breve tillige Udtog af de hidtil utrykte). Et vigtigt Hjelpe-
middel til Orientering i Brevstoffet er ogsaa Regesta diplomatica
historiee Danicae I—II, 1847—70, 2. Raekke I—II, 1889—1907 (krono-
logisk ordnede og af korte Indholdsangivelser ledsagede Forteg-
nelser over alle trykte Breve, indeholdende Oplysninger til Danmarks
Historie, for Tiden indtil 1660). — Iancelliets Registre og Tegnelser
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er for Kristiern IL.s Tid trykte i Suhms Samlinger til den Danske
Historie I—II, 1779—84, og Nye Samlinger til den Danske Historie
I—1II, 1792—95, og for den folgende Tid (i det vaesentlige i Udtog) i
Kr.Erslevog W. Mollerup, Kong Frederik den Forstes danske
Registranter 1879, S a m m e, Danske Kancelliregistranter 1535—1550,
1881—82 (kun de aabne Breve), Danske Magazin 3. og 4. Rk. (de lukkede
Breve for 1535—1550), Bricka, Laursen og Marquard,
Kancelliets Brevbeger 1885 flg. (hidtil 19 Bind omfattende Tiden fra
1551—1634). Svend Thomsen, Dronning Sophies Kopiboger
1588—1617, 1937. Af Udgaver efter Dombogerne foreligger Kolde -
rup-Rosenvinge, Udvalg af gamle danske Domme, I—IV,
1842—48 (i det vesentlige efter Rettertingsdombgsgerne indtil 1596,
dog ogsaa Domme hentede andetstedsfra, bl. a. fra forskellige private
Dombeger) og V. A. Secher, Samling af Kongens Rettertingsdomme
I—1II, 1883—86 (for Tiden fra 1595—1614). — De ovennaevnte middel-
alderlige Jordeboger er trykte i Scriptores rer. Dan. VII. Kong Valde-
mars Jordebog er tillige seerskilt udgivet af O. Nielsen 1873 og
Svend Aalkjer 1926 ff. (under Udgivelse), Slesvig Bisps Jordebog
afR.Hansen og W.JesseniQuellen zur Geschichte des Bistums
Schleswig 1904. Om Eline Goyes Jordebog se ovenfor. —Kr. Erslev,
Aktstykker og Oplysninger til Rigsraadets og Steendermedernes Historie
i Kristian IV.s Tid I—III, 1883—1890. Andre Aktstykker vedrerende
Rigsraadsmeder findes i forskellige Bind af Danske Magazin ogi Miin -
ter, Den danske Reformationshistorie I, 544—60. — Den historiske
Litteratur er nu bedst udgivet i Gertz, Vite sanctorum Danorum
1908—12, Samme, Scriptores minores historie Danicee I—II,
1917—22, Ellen Jorgensen, Annales Danici medii evi 1920,
J.O0lrik og H. R ®der, Saxonis Gesta Danorum I, 1932, Franz
Blatt, samme Verk Il (Ordbog, ikke afsluttet), B. Schmeidler,
Adam von Bremen, Hamburgische Kirchengeschichte 1917, Carl af
Petersens og Emil Olson, Segur Danakonunga 1919—235
(heri Knytlingasaga). — L. Weibull, Lunds Domkyrkas Nekro-
logium 1923. Alfr. Otto, Liber daticus Roskildensis, 1933. C.
Weeke, Lunds Domkapitels Gavebgger 1884—89. — Haandudgave
af Runeindskrifterne: Lis Jacobsen, Ludv. F. A. Wimmer: De
danske Runemindesmeerker 1914.

Blandt de sproglige Hjelpemidler ved Benyttelsen af Kilderne
kan nevnes: G. F. V. Lund, Det ®ldste danske Skriftsprogs Ord-
forraad, 1877. Schlyter, Glossarium i Sweriges gamla lagar XIII,
1877. O. Kalkar, Ordbog til det @ldre danske Sprog (1300—1700)
I—IV og Supplement 1881 flg.

V. Den egentlige Grundlegger af den retshistoriske Forsk-
ning i Danmark er Peder Kofod Ancher (7 1788). Hans Virksom-
hed faldt for den historiske Skoles Gennembrud, men blev dog af
den sterste Betydning, da han med Hensyn til videnskabelig
Metode var meget forud for sin Tid. Sit Hovedvark kalder han
»En dansk Lovhistories, hvilket Navn forsaavidt er betegnende,
som hans Undersegelser fortrinsvis knytter sig til de enkelte Love,
hvilke han behandler i kronologisk Orden fra den wldste Tid ind-
til Kristoffer af Bayern. I den forste Halvdel af det 19. Aar-
hundrede fandt Retshistorien flittige Dyrkere 1 J. F. W. Schlegel,
J. L. A. Kolderup-Rosenvinge og J. E. Larsen. Rosenvinge udfol-
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dede en omfattende Udgivervirksomhed og gav derhos den ferste
sammenhengende Fremstilling af den danske Rets Historie, neer-
mest med Eichhorns tyske Verk som Forbillede. Til Rosenvinge
findes en Raekke vaerdifulde Noter af Larsen, som ved Siden heraf
har indlagt sig Fortjeneste ved sine grundige Undersogelser over
nogle af de vigtigste middelalderlige Retskilder. I senere Tid har
den danske Retshistorie to (Gange varet Genstand for en samlet
Fremstilling, forst af Chr. L. E. Stemann, hvis Arbejde dog ikke
forer vaesentligt ud over Rosenvinges, sidst af H. Matzen.

Kofod Ancher, En dansk Lovhistorie I—II, 1769—76.
Samme, Samlede juridiske Skrifter I—III, 1807—11 (i 1. og 2.
Bind er Lovhistorien optrykt med Anmzrkninger af Schlegel). Schle -
g e 1, Om de gamle Danskes Retss@dvaner og Autonomie 1827. Kold e-
rup-Rosenvinge, Grundrids af den danske Lovhistorie I—1II,
1822—23. (Senere Udgaver med @endret Titel 1832 og 1860). J. E.
Larsen, Samlede Skrifter I—1, 1861. Stemann, Den danske
Retshistorie indtil Christian V.s Lov 1871. H. Matzen, Foreles-
ninger over den danske Retshistorie. Offentlig Ret I—III, 1893—95.
Privatret I—II, 1895—96. Indledning og Retskilder 1897.

For et sammenlignende Studium af den germanske Rets-
historie er den nordiske Ret af stor Interesse. Skent de wldste
nordiske Love stammer fra en forholdsvis sen Tid (det 12. og 13.
Aarhundrede) og saaledes er langt yngre end de eldste sydger-
manske Love, der gaar tilbage til for Aar 500, viser de os dog 1
mange Henseender den germanske Ret paa et ret tidligt Udvik-
lingstrin, idet de nordiske Lande paa den Tid, da de nedskreves,
endnu kun i forholdsvis kort Tid havde varet udsatte for Paavirk-
ning af den romersk-kristelige Kultur. Dertil kommer, at de har
det veasentlige Fortrin fremfor de eldste tyske Love, at de ikke er
skrevne paa Latin, men paa de paagwzldende Folks eget Sprog.
Det er derfor forstaaeligt, at de har tildraget sig megen Opmerk-
somhed ogsaa hos udenlandske Forskere, og at der 1 fremmed,
navnlig tysk Litteratur findes talrige smrdeles vigtige Bidrag til
den nordiske Retshistorie. Blandt dem, der seerlig har indlagt sig
Fortjeneste paa dette Omraade, maa fra ®ldre Tid nevnes W. E.
Wilda, fra nyere Tid Konrad Maurer, K. v. Amira, K. Lehmann,
M. Pappenheim, J. Ficker, E. Mayer, CI. v. Schwerin, Alfr. Schultze,
K. Haff o. fl.

Litteratur: Ad I: CL v. Schwerin, Einfithrung in das
Studium der germanischen Rechtsgeschichte 1922. Brunner, 12,
1—5 og 17—29. v. Amira, Recht 1—9. O. Gierke, Die histo-
rische Rechtsschule und die Germanisten 1903. Frensdorff,
Das Wiedererstehen des deutschen Rechts (Z. f. R. XXIX, 1908, 1 ff.).
v. Amira, Uber Zweck und Mittel der germanischen Rechtsgeschichte
1876. Maurer, Udsigt over de nordgermanske Retskilders Historie
1ff. Hertzberg, Den moderne Retshistorie (Tidsskr. f. Retsvid. IV,
385ff.og V,11f.). Bernh ¢ ft, Uber Zweck und Mittel der vergleichen-
den Rechtswissenschaft (Zeitschr. f. vergl. Rechtswiss. I, 1 ff.). K oh-
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l e r, Encyklopidie der Rechtswissenschaft 1904 I, 17 ff. — Om Rets-
sammenligning se foruden det andet af de ovennmvnte Skrifter af v.
Amira navnlig J. Ficker, Untersuchungen zur Erbenfolge der
ostgermanischen Rechte I, 21 ff. (jfr. v. Amira i Gotting. gelehrte
Anzeigen 1892, 269 ff.), v. Sch werin, Einfihrung (se ovf.) 125 ff.
Ad 1V, 3: Se Litteraturen ved § 17. — Ad IV, 4: Om det fra Middelalde-
ren bevarede Brevstof se nu navnlig Kr. Erslev, W.Christen-
senog A. Hud e, Repertorium diplomaticum IV,og W.Christen -
sen, ssmme Verk 2. Rk. VIII (Arkivoversigt). Jfr. ogsaa Indlednin-
gerne til de forskellige S. 10—11 anferte Diplomatarier m. v. samt K r.
Erslev, Rigsarkivet og Hjwlpemidlerne til dets Benyttelse 1923,
Vejledende Arkivregistraturer I1—III, 1886—1900 (lste Afdeling i
Meddelelser fra det kgl. Geheimearkiv 1883—85), — Ad IV, 5: Angaa-
ende Kong Valdemars Jordebog se C. Paludan-Miiller, Studier
til Danmarks Historie i det 13. Aarh., 2. Stykke, 1871 (Vidensk. Selsk.
Skr. 5 Rk., hist.-phil. Afd. IV, 163 ff.), samme, Kong Valdemars
Jordebog 1874, Steenstrup, Studier over Kong Valdemars Jorde-
bog 1874, s a m m e, Professor, Dr. C. Paludan-Miller og Kong Valde-
mars Jordebog 1874, sam me i Dan. Rig. Hist. I, 778 ff., samme i
Danske Mag. V—5,39—43, Kr. Erslevi Hist. Tidsskr. 4. R., V, 56 ff,
s a m m e, Valdemarernes Storhedstid 1898, 67 ff., Holberg, Kong
Valdemars Lov 1886, 205 fi., F. B 0 j s e n, Jakob Sunesen af Mgn 1902,
100 ff., L. Weibull, Kung Valdemars Jordebok 1916, jfr. Kr.
Erslev i Hist. Tidsskr. 8. Rk. VI, 215 ff. (med Svar af Weibull)
og E. Arupi Nordisk tidskr. 1917, 585 ff.; Erik Kroman, Kong
Valdemars Jordebog. Et Haandskrifts Historie 1936. — Ad IV, 7:
Ellen Jergensen, Historieforskning og Historieskrivning i
Danmark indtil Aar 1800, 1931. Sture Bolin, Om Nordens éldsta
Historieforskning, 1931. L. Weibull, Necrologierne fran Lund,
Roskildekronikan och Saxo (Scandia I, 84—112). Af den store Litte-
ratur om Saxo kan fra de senere Aar navnes J. Olrik, Studier over
Tilblivelsen af Sakses Verk (Hist. Tidsskr. 8. Rk. II, 211—63), C.
Weibull, Saxo (Hist. tidskr. f. Skineland VI, 1—286), Kn.Fabri-
cius, Saxos Valdemarskrenike og hans Danesaga (Hist. Tidssk. 8. Rk.
VI, 285—386), C. Weibull, Saxoforskning (Hist. tidskr. f. Skéine-
land VII, 181—241), Sofus Larsen, Saxo Grammaticus, hans
Veark og Person (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1925, 1—286), J.Olrik,
Studier over Sakses historiske Kilder (Hist. Tidsskr. 10. Rk. II, 149—
289). I flere af disse Afhandl. ogsaa om Alnod, Svend Aggesen og Knyt-
linga. Ad V: Steenstrup, Historieskrivningen i Danmark i det 19.
Aarh. 1889, 381—88, Fz. Dahl, Hovedpunkter af den danske Rets-
videnskabs Historie 1937 samt de paageldende Artikler i Biografisk
Lexikon. .



Forste Hovedafsnit.
Retskilderne.

§ 2.

Retsdannelsen 1 den cldste Tid.

I. Ordet Ret (r@t), egentlig hvad der er rettet eller 4 /N
gjort lige, forekommer i moderne juridisk Sprogbrug i to > (* 2 4.
forskellige Betydninger. Det betegner dels den retlige Ord- 4/2*1 )A
ning overhovedet og det Indbegreb af Regler, hvori den o2 )1
finder Udtryk (Ret i objektiv Forstand), dels den ved disse yrt o +1) jy211!
Regler begrundede Befgjelse eller Rettighed for den enkelte "1T31/4)
(Ret 1 subjektiv Forstand). Denne Dobbelthed 1 Betyd- 2 147)A
ningen kan allerede spores meget tidligt, men fra ferst af 6@ 14 6
var rwt hverken den eneste eller den fortrinsvis anvendte "+1")4)
Betegnelse for den objektive Ret. De Ord, som 1 eldre Tid 0o/) ! 2)
anvendtes for at udtrykke dette Begreb, var navnlig Ordene 2* )yt
Lov og Dom. Lov (logh, egentlig Flertal af lagh) heaenger
sammen med at legge og betyder, hvad der er lagt, swrlig 4; 10 /2%

Anmarkning: De danske Retskilders Historie er behandlet
i alle de ovf. S. 12 anforte Fremstillinger af den danske Retshistorie, (
udforligst i Kofod Ancher, Lovhistorie, og Matzen, Fore-
léesninger. Indledning og Retskilder, endvidere i Schlegel, De
gamle Danskes Retssedvaner og Autonomie 1827, K. Maurer,
Udsigt over de nordgermanske Retskilders Historie 1878, E. Hertz -
berg, De nordiske Retskilder 1890 (Nordisk Retsencyklopedi I), -(
K. v. Amira, Recht 1913 (Paul, Grundriss d. german. Philol. 3. Aufl.). $ -
De sonderjyske Retskilder er desuden behandlede i N. F al ¢ k, Hand-
buch des Schleswig-Holsteinischen Privatrechts I, 1825, Chr. Ste-
m a nn, Geschichte des 6ffentlichen und Privat-Rechts des Herzog- < ?
thums Schleswig I og II, 1866, E. Wohlhaupter, Rechtsquellen
Schleswig-Holsteins 1, 1938. I Litteraturfortegnelserne ved de folgende . $
Afsnit medtages de paagzldende Steder i Matzens Forelesninger, men
kun undtagelsesvis de andre ovenfor nevnte Arbejder, til hvilke der her
en Gang for alle henvises.
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hvad der er lagt paa rette Maade og derved slaaet fast. Dom
(dom) betyder, hvad der er sat eller gjort (jfr. tysk thun
og eng. to do). Begge Udtryk maa oprindelig have betegnet
den objektive Ret i al Almindelighed, og i denne Betydning
forekommer »Lov« endnu regelmessigt i Landskabslovene. Men
efterhaanden indsnevres Begrebsindholdet, saa at hvert af
Udtrykkene kun kommer til at dekke over en Del af det,
som tidligere laa i dem begge. »Lov« bliver ensbetydende
med den af den organiserede Samfundsmagt opstillede al-
mindelige Retsnorm, »Dom« med Samfundsmagtens Afgorelse
af det enkelte Retstilfeelde. Modsetningen mellem dem
kommer til at svare til Modssetningen mellem de forskellige
Maader, paa hvilke den objektive Ret fastsattes (Retsanord-
ning og Retsanvendelse), jfr. nermere under II. Som Be-
tegnelse for den objektive Ret i sin Helhed er nu kun Ordet
Ret anvendeligt.

»Lov« havde 1 det @ldre Retssprog foruden den nysnevnte
tillige en mere speciel Betydning, idet det betegnede det lov-
bestemte Bevis, som den sagsegte under en Retssag maatte
prestere, hvis han vilde undgaa at blive demt efter Sagsoge-
rens Paastand, og ganske samrlig Beviset ved Partsed med
Mededsmeend, jfr. endnu Udtrykket suden Lov og Domg,
hvor Lov betyder »Adgang til Forsvar«.

II. Retten udgik oprindelig -umiddelbart fra Folket.
Den levede i Folkets Bevidsthed og fik sin ydre Tilverelse
gennem dets Beslutninger. Maaske har der veeret en Tid,
hvor de Regler, der ordnede Samlivet mellem Mennesker,
overhovedet kun havde en religios Sanktion, og hvor Retten
forsaavidt ikke var udskilt fra Religionen, men dette Stand-
punkt var hos de germanske Folk overvundet for Heden-
skabets Opher, og man synes da nermest at have betragtet
Retten som noget rent menneskeligt, der ikke hvilede paa
guddommelig Overlevering. Noget andet er, at ogsaa de
hedenske Guder til en vis Grad betragtedes som Retsordenens
Beskyttere, og at der baade af denne Grund og som Felge af
de preestelige Funktioners Forening med verdslig Hovdinge-
myndighed og Forbindelsen mellem Ting og Kultussteder
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fandt neere Bereringer Sted mellem Ret og Religion. Heri
medferte dog Kristendommens Indferelse afgerende For-
andringer.

De Beslutninger af Folket, gennem hvilke Retten ud-
vortes fastsloges, var af forskellig Art. Folket kunde enes
om at opstille visse Regler til Efterlevelse for Fremtiden
eller, som det ogsaa kan udtrykkes, vedtage en ny Lov, men
Retsdannelsen kunde ogsaa foregaa ad mere seedvanemeessig
Vej gennem Domme. Lakuner i det overleverede Retsstof
udfyldtes da paa den Maade, at Folket i den enkelte Sag,
som meldte sig med Krav paa Afgerelse, ud fra sin almin-
delige Retsopfattelse traf en saadan, der saa ved at gen-
tages i senere Tilfeelde af lignende Art efterhaanden opnaaede
Anerkendelse som Bestanddel af den gzldende Ret. Da man
betragtede Retten som noget, der levede 1 Folkets Bevidsthed,
og altsaa forsaavidt som eksisterende forud for enhver Fast-
settelse, brugte man om en saadan Afgoerelse det Udtryk,
at Folket »fandt for Rette«, og selve de nye Regler beteg-
nedes undertiden som »Fund« eller »nye Fund« (Diplom. Dioc.
Lund. V, 63, 91 o. fl. St.). Hvor Retsfastsattelsen foregik
paa den anferte Maade, fik de forskellige Anskuelser Lejlig-
hed til at brydes og preve Krefter, inden man slog sig til Ro
ved en endelig Lesning, noget som navnlig Sk. L. og A. Sun.
beerer Vidnesbyrd om, idet de paa flere Steder maa nejes med
at referere de modstridende Opfattelser, som havde gjort sig
geldende, uden at kunne give noget endeligt Svar paa det
rejste Spergsmaal. Retsudviklingen gennem Domme spillede
sikkert 1 zldre Tid en langt storre Rolle end egentlig Lovgiv-
ning. Naar Retten eksisterede uafheengigt af enhver positiv
Fastsaettelse af den, maatte den narmest komme til at frem-
treede for Bevidstheden som uforanderlig, skent den 1 Virke-
ligheden @ndredes efter de skiftende Opfattelser, og Tanken
om vilkaarlige Reformer af den kunde som Feglge heraf ikke
let opstaa. Maaske er det forst Kristendommen, som har
givet Stedet til egentlig Lovgivning. Kirken hevdede Eksi-
stensen af en guddommelig Retsordning (Guds Lov), der vel
ogsaa’ tenktes som evig og uforanderlig, men som kun var et
Ideal, der aldrig naaedes af Virkeligheden. Opgaven var dog
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saavidt muligt at realisere dette Ideal, og der blev saaledes
ud fra dette Synspunkt baade Plads for og Trang til Reformer.
Det var serlig 1 den @ldre Middelalder, at den af Kirken for
kyndte guddommelige Retsordning paa denne Maade kom til
at representere Fremskridtsprincippet 1 Retsudviklingen.

Da Lovgivningen fra forst af kun spillede en underordnet
Rolle og folgelig ikke kunde faa stor Betydning for Rets-
setningernes Formulering, var det af Vigtighed, at der var
Adgang til at erholde en Dom, ikke blot hvor der forelaa en
aktuel Retstrette, men ogsaa som Svar (Responsum) paa et
rent abstrakt Spergsmaal om, hvad der var gzldende Ret
med Hensyn til visse Forhold. I et saadant Responsum frem-
traadte Retssetningerne i samme Form som 1 en Lov, og det
var sikkert ikke mindst ad denne Vej, at Retten efterhaanden
blev positivt formuleret.

IT1. Folkets Beslutninger fattedes paa Tinge, det vil
sige af Forsamlinger, til hvilke alle voksne (vaabenfere) fri
Mend havde Adgang, og hvor de oprindelig ogsaa i et vist
Omfang havde Pligt til at give Mede. Da der fra forst af
ikke fandtes noget for hele Riget felles Ting, men kun Ting
for de enkelte Lande og Herreder (Landsting og Herredsting),
blev Folgen, at fuldsteendig Retsenhed indenfor Riget blev
en Umulighed; man fik lige saa mange Retsomraader, som
der var Ting med Ret til at give Love og afsige Domme.
Lovgivende Myndighed udevedes nu kun af Landstingene,
og ogsaa den demmende Myndighed var i ferste Linie kon-
centreret hos dem, idet mange af de sterre Sager var for-
beholdte dem. Desuden var det vel allerede i sldre Tid Reglen,
at Herredstingene, der ogsaa var Domstole, henviste tvivl-
somme Tilfeelde til Landstingene, og en saadan Henvisning
skulde altid finde Sted, naar man ikke kunde blive enig om,
hvorledes der skulde demmes (E. sj. L. II.—50). Herved
bliver det forstaaeligt, at Retsomraaderne faldt sammen
med Landstingsomraaderne, hvilket atter vil sige med Lan-
dene. Af saadanne fandtes der en hel Rakke (se nermere
1 § 26 III), men kun de tre vigtigste af dem (Skaane, Sjel-
land og Jylland) fik blivende Betydning som Retsomraader,

P. J. Jorgensen : Retshistoric. 2
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idet de mindre Lande efterhaanden reciperede deres Ret.
Paa denne Maade fik man altsaa i senere Tid tre Omraader
med hver sin Ret, et skaansk, der foruden Skaane omfat-
tede Halland, Bleking og Bornholm, et sjzllandsk, bestaaende
af Sjwelland, Meen, Lolland og Falster, og et jysk, hvortil
horte Jylland, Fyn og Langeland. Om skaansk og jysk Ret
allerede var reciperet udenfor Moderlandene inden Sk. L. og
J. L., lader sig ikke afgere (den jyske Ret var det dog i hvert
Fald 1 Slutningen af det 13. Aarhundrede, se S. 38); derimod
ses det af Rigslov 1284, at den sjellandske Rets Reception
paa de sydlige Jer forst fandt Sted ved denne Lejlighed.
Ogsaa efter Receptionen udgik der dog undertiden Sarlove
fra de mindre Landsting, der uden Tvivl oprindelig havde
samme Ret til at give Love som Tingene 1 Hovedlandene.

IV. Folkets Beslutninger beheovede ikke for at veare
gyldige nogen Stadfestelse af Kongen, og dette gjaldt 1 lige
Grad, hvad enten de gik ud paa Vedtagelse af Love eller
paa Afsigelse af Domme. Kongen havde retlig set ingen
anden eller storre Andel i den lovgivende eller demmende
Myndighed end de gvrige Medlemmer af Samfundet. Han
kunde ligesom de give Mode paa Tinge og stille Forslag til
Beslutninger, og paa Grund af den Indflydelse, han regel-
meessigt var 1 Besiddelse af, havde hans Forslag seerlig stor
Udsigt til at trenge igennem, men hans Nearvarelse var
ikke nedvendig, og han havde nzppe en Gang noget egentligt
Veto. Kun hvor det drejede sig om Love, der vedrerte hans
egne Rettigheder, maa han alt tidligt formodes at have veret
medbestemmende. Saadanne Love blev vel i Reglen til
ved en Overenskomst mellem ham og Folket, og det var da
en Selvfolge, at ingen af Parterne senere ensidigt kunde op-
heve dem. Naar Saxo og andre historiske Forfattere fra den
eldre Middelalder omtaler Kongerne som lovgivende, sigtes
der dog vist som oftest blot til, at de har veret serlig virk-
somme for Lovenes Gennemforelse, eller til, at Lovene stam-
mer fra deres Tid (se 1 § 8 II. om »Haralds Love«). Saxo
neevner igvrigt ogsaa rene Sagnkonger som Lovgivere, navnlig
Frode Fredegod, til hvem han henfarer flere Grupper af Rets-
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regler, af hvilke nogle naeppe tilhorer Virkelighedens Verden,
medens Flertallet hviler paa gammel Retsoverlevering og
maaske til Dels er af hegj Alde. Det forste sikre Spor af, at
en Konge har forsegt at lovgive paa egen Haand, tilherer
Knud den helliges Tid, men herom henvises til § 4.

V. Saa lenge Samfundsforholdene endnu var usammen-
satte og de retlige Regler som Folge deraf faa og lette at
overskue, foltes der ingen Trang til serlige Foranstaltninger
til Bevarelse af Kundskaben om dem. Saadan Kundskab
var hver Mands Eje. Med korte Mellemrum medtes alle
paa Tinge og tog der personlig Del i de Beslutninger, ved
hvilke Retten fastsattes. Alle havde saaledes en forstehaands
Adgang til Kundskab om den. Allerede tidligt maatte der
dog indtrede en Forandring heri. Den sociale og skonomiske
Udvikling nedvendiggjorde efterhaanden en sterre Mangfol-
dighed af finere differentierede og detailmessigt udferte Regler,
og det blev derfor vanskeligere for den enkelte at beherske
det hele Retsstof. Dette forudsatte nu et seerligt Arbejde,
som ikke var hver Mands Sag, men som paa den anden Side
skaffede sine Dyrkere baade Anseelse og Indflydelse.

Da verdsligt Hovdingedemme og prestelige Funktioner
under Hedenskabet vistnok ofte var forenede med hinanden,
er det sandsynligt, at det samme var Tilfeeldet med religios
Visdom og Retskundskab. Den Forbindelse, som saaledes
oprindelig maa have bestaaet mellem disse, blev dog afbrudt
ved Indferelsen af Kristendommen, og ved den historiske Tids
Begyndelse finder vi overalt i Norden den sidstnevnte Kund-
skabsgren dyrket af verdslige Personer, i Reglen tilhorende
de fornemmere og mere indflydelsesrige Familier. Disse rets-
kyndiges Virksomhed bestod dels i at forplante Retskundska-
ben videre ved Undervisning af de yngre, dels i at give Raad
til private 1 Anledning af opstaaede Retstratter, dels endelig
1 at vere Folkets Vejledere paa Tinge, naar Retsspergsmaal
forelaa til Afgerelse. Institutionen kendes bedst fra Island,
hvor »Lovmandene«, som de retskyndige kaldtes baade her
og i Norge og Sverige, spillede en fremtreedende Rolle i det
offentlige Liv og hyppigt omtales i Sagaerne. Ogsaa i Dan-
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mark har de sikkert veeret kendte, men om Betegnelsen for
dem var den samme som 1 det gvrige Norden, vides ikke
med Bestemthed, da Ordet Lovmand ikke er overleveret i
Lovene som Navn for en retskyndig Mand, og det ievrigt kun
forekommer som Egennavn i Folkeviserne. Maaske gemmer
det sig dog bag det sidste Led af det af A. Sun. 35 (IV—10)
anvendte prudentes et juris peritt, hvorimod prudentes baade
her og andetsteds og ligeledes prudentiores, der ogsaa fore-
kommer, synes at deekke over det danske Oldinge (aldunge)
A. Sun. 33 (IV—38), og vistnok skal betegne de paageldende
som de ansete og ledende Mend. Dog viser Sammenstillingen
af de to Udtryk, at disse Mend i Reglen ogsaa var lovkyndige.

I de andre skandinaviske Lande blev Udviklingen nu
ikke staaende ved disse rent private Foranstaltninger til
Sikring af Retsoverleveringen. Forholdsvis tidligt maa Lov-
mendene have dannet en nesten afsluttet Kreds og, naar
de optraadte paa Tinge, have valgt en Ordferer af deres
Midte. I Sverige udviklede denne Ordfererstilling sig alle-
rede i den hedenske Tid til et egentligt Embede, hvis Inde-
haver, Lagmanden, foruden at vere Landstingets Formand
og Bendernes Talsmand overfor Kongen havde det serlige
Hverv at drage Omsorg for Retskundskabens Bevaring. I
dette Ujemed skulde han ikke blot i paakommende Tilfzlde
give Oplysning om Lovenes Indhold, men han skulde regel-
meessigt (hvert Aar) holde sammenh@ngende Foredrag over
den geldende Ret (lagsaga) for det paa Landstinget forsam-
lede Folk. Muligvis efter svensk Forbillede indfertes en lig-
nende Ordning paa Island, hvor vedkommende Embedsmand
kaldtes Lovsagamand (Lovsigemand). Han valgtes for tre
Aar ad Gangen og havde bl. a. den Pligt i Lobet af sin Funk-
tionstid at gennemgaa hele den gwmldende Ret i mundtligt
Foredrag paa Altinget. Reglerne om Tingordningen skulde
endog foredrages aarligt, straks efter at Tinget var aabnet.
Den snavrere Kreds af Hovdinger (Goderne), som dannede
den lovgivende Forsamling (Lovretten), skulde vere neer-
veerende og kontrollere Foredraget. I Norge er der ogsaa blevet
holdt Retsforedrag paa Lagtingene. De er dog ikke blevet
holdte af nogen enkelt bestemt Person, men af et Kollegium
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af folkevalgte Lovmend. Senere blev disse til kongelige
Embedsmend, der optraadte enkeltvis, men dette skete forst
paa en Tid, da Retsforedraget, som Folge af Lovenes Ned-
skrivning, var ved at tabe sin Betydning.

Medens Forholdet i de evrige skandinaviske Lande saa-
ledes er vel oplyst, har det for Danmarks Vedkommende
veeret et omtvistet Spergsmaal, om egentlige Retsforedrag
er blevet holdte paa Landstingene, og i bekrzftende Fald,
om der har eksisteret Embedsmend, svarende til den svenske
Lagmand eller den islandske Lovsigemand. Det forstnevnte
Spergsmaal maa nu sikkert besvares bekreftende. Den Form,
hvori i hvert Fald een af Retsbegerne, nemlig V. sj. L., er
overleveret os, taler afgjort derfor. I denne forekommer der
nemlig hyppigt Udtryk som: »men det ville vi, at 1 videg,
»det skulle I og videq, »for det kalde vig, »for det sige vi saaq,
»som jeg for sagde« eller »meelte« o. lign., hvilke Udtryk na-
turligst forklares saaledes, at »jeg« og »vi« er Foredragshol-
deren eller denne i Forbindelse med den Kreds af Personer,
paa hvis Vegne han taler, medens der ved »l« er sigtet til
det paa Tinge forsamlede Folk. De nmvnte Udtryk synes
endda oprindelig at have vaeret mere udbredte end nu, idet
de kan tenkes at skjule sig bag visse upersonlige Vendinger,
som treeffes paa enkelte Steder i V. sj. L. og helt igennem i
E. sj. L. (»men det skal man og vide, »som for er sagte o. lign.).
Maaske blev Anvendelsen af Tiltaleformerne i Lovene efter-
haanden til en vis Grad en litterer Form, idet de ogsaa fore-

kommer i de Partier af V. sj. L., der er overforte fra Sk. L.,

men hverken dette Forhold eller det, at de ikke treffes i Sk. L.,
(1 J. L. kunde man ikke vente at finde dem), ber veekke Tvivl
om, at de 1 sidste Instans er Reminiscenser fra det mundtlige
Foredrag. At Retsforedrag er blevet holdte, fremgaar des-
uden klart af E. sj. L. III—12, hvor en Lovmand indferes
talende, idet han, efter at visse Regler er fremstillede, fajer
til, at han med Hensyn til forskellige andre Regler vil vente,
indtil flere kommer til Stede, hvorved maa vare tenkt paa
flere lovkyndige Mend, med hvem han kan raadfere sig.
Maaske kan ogsaa nwvnes den latinske Oversmttelse af J. L.
ITI—29, hvor den danske Teksts »gode M@nd« gengives ved
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bonis oratoribus, der i et enkelt Haandskrift er forklaret som
legistis.

Hvad derimod det andet Spergsmaal angaar, er det
vanskeligere at besvare. Nogle har antaget, at der ogsaa
her i Landet har eksisteret en Embedsmand med det Hverv
at foredrage den geldende Ret paa Tinge. Til Stette herfor
henvises til Forekomsten af Ordet sLovmand« i Folkeviserne
samt til, at der i1 hvert Fald senere (fra henimod Aar 1300)
ved Landstingene fandtes en Embedsmand, Landsdommeren,
som i de latinske Kilder undertiden kaldes for legifer (hvilket
kunde teenkes at sigte til Retsforedragene), og hvis Virksom-
hed i mange Retninger faldt sammen med den svenske Lag-
mands, idet han navnlig ligesom denne var Formand for
Tinget. Da »Lovmand« imidlertid ogsaa kan have den mere
almindelige Betydning af slovkyndig Mand«, og da Lands-
dommeren, som igvrigt var en kongelig Embedsmand, aldeles
ikke findes omtalt i Retsbggerne eller i J. L., hvad man dog
absolut maatte vente, hvis han allerede den Gang havde
eksisteret, kan der ikke legges nogen afgerende Veegt paa det
anforte. Tilbage staar da den Mulighed, at det ligesom i
Norge har varet de lovkyndige Mend, som har holdt Fore-
dragene, kun at de ikke har dannet nogen fast afgreenset
Korporation med et bestemt embedsmessigt Hverv. Ved
Udtrykket »jeg« kan, som ovenfor navnt, vere sigtet til de
lovkyndige Mends Ordferer, og der ligger folgelig ikke heri
noget Argument for Eksistensen af en Lovsigemand eller
lignende Embedsmand. Naar der i senere Tid afeskedes
Landstinget et Responsum, blev dette heller ikke afgivet af
Landsdommeren, men Fremgangsmaaden synes i Reglen at
have veret den, at der udmeldtes et Antal M@end, som ud-
gik af Tinget og raadslog og derefter kom ind igen og afgav
deres Erklering. Om samme Fremgangsmaade er blevet be-
nyttet i den eldre Middelalder, maa henstilles. Det er imid-
lertid ingenlunde usandsynligt, og der er derfor heller intet
i Vejen for, at Lovmendene, skent de ikke dannede noget
Kollegium, dog kan have optraadt i Kraft af en dem ved
hver enkelt Lejlighed given Bemyndigelse.

Hvor ofte Foredragene er blevet holdte, lader der sig
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intet sige om. At de skulde have faaet en ligesaa fast Form
som 1 Sverige, er dog lidet sandsynligt. Herimod taler navn-
lig, at de danske Retsbeger ikke er saa velordnede som de
svenske, og at Retsstoffet ikke er saa ligeligt og udtemmende
behandlet som i disse. Paa den anden Side er der ikke nogen
Nodvendighed for at antage, at Foredragene har indskreenket
sig til at give Svar paa bestemte Spergsmaal, som blev stillede
til Tingene. Der maa tvartimod gaas ud fra, at sterre eller
mindre Afsnit af Retten, naar Anledning gaves, er blevet
fremstillede 1 Sammenheeng.

Foredraget har fra forst af veret meget sammentraengt.
Det har vasentligt bestaaet af en Reakke koncist formede,
sentensagtige Setninger, der let kunde festne sig i Hukom-
melsen. Til Stette for denne har man ogsaa jevnligt anvendt
Bogstavrim, saaledes som de endnu paa mange Steder fore-
kommer i Retshogerne, f. Eks. Sk. L. 2 (I.—2): »at det Barn
var fedt med Negl og med Nease, med Hud og med Haarg,
86 (V.—2): »at han var i Feerd og Felge med hing, 102 (V.—18):
Ansvar »baade for Horn og for Hov og for Hunds Tand og
for al anden haandles Vaade«. I de svenske og til Dels de
norske Love har man endog ment at kunne paavise sterre
Stykker, der har en ligefrem poetisk Karakter; men dette
beror dog muligvis paa en Overdrivelse. Om den ®ldre Tids
korte Sentenser som den faste Kewrne har der efterhaanden
dannet sig en bredere, mere detailleret Fremstilling.

Litteratur: v. Amira, Recht 10—11,78—82. Brunner
I2, 150 ff., 208, 405 f. Hertzber g, Retskilder 9—28. Matzen.
Offentlig Ret I, 149—50, 152—62. — v. A mira, Nordgermanisches
Obligationenrecht I, 55 ff. (Ordet Ret). Wim mer i Vid. Selsk. Forh.
1898, 124—26 (Ordet Lov). — K. v. Richthofen, Untersuchun-
gen iiber friesische Rechtsgeschichte IT, 455 ff. ,jfr. v. Amira i Gott.
gelehrte Anz. 1883, 1063 ff. J. de Vries, Altgermanische Religions-
geschichte IT (1937), 119—23. — F. Kern, Recht und Verfassung
im Mittelalter (Hist. Zeitschr. 3. Folge, 24. Bd., 1 ff.). — K. Leh -
m ann, Der Konigsfriede der Nordgermanen 1886 (se Register under
Gesetzgebung og Gesetzsprecher). Chr. Kjer, Kong Valdemars
sjzllandske Lov, 1890, 26—104 (jfr. V. A. Se c h e r i Tidsskr. f. Rets-
vid. 1892, 393 ff. og Chr. St scheli Ugeskr. f. Retsv. 1892, 484 fi.).
L. Holberg, Dansk og fremmed Ret 1891, 185—216. H. Olrik,
Konge og Preestestand I2, 104—05. A. Hude Danehoffet 66—68.
SteenstrupiDan. Rig. Hist. I, 173 og 812 fi. og i Det dan. Folks

Hist. II, 171—72. Arup, Danmarkshistorie I, 87—88, 124—25.
K. G. Westman i Hist. studier tillignade Hjirne 1908, 790—91. —
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V. Finseni Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1873, 216—20. Sam m e,
Om den oprindelige Ordning af nogle af den islandske Fristats Insti-
tutioner (Vid. Selsk. Skr. 6. Rk., hist.-phil. Afd. II), 174—76. Steen -
strup, Danelag (Normannerne IV) 200—206. C. Rosenberg,
Nordboernes Aandsliv I1I, 82—83. K. Maurer, Das angebliche
Vorkommen des Gesetzsprecheramtes in Didnemark (Sitzungsber. d.
kgl. bayer. Akad. d. Wiss., philos.-philol. u. hist. Classe 1887, 363 fi.),
jir. Hertzberg i Tidsskr. f. Retsvid. 1888, 151—52.

Frodes Love: M at ze n. Retskilder 68—77. A.D.Jorgensen
i Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1876, 65 ff. (Hist. Afhandl. I, 289 ff.).
Steenstrup, Normannerne I, 311—50, jfr. v. Amira i Hist.
Zeitschr. 30 Bd., 266 fi. — A. Olrik, Kilderne til Sakses Oldhistorie
I, 1894, 196 ff. Steenstrup i Ark. f. nord. Filol. XIII, 125 fi.
A. Olrik, Danmarks Heltedigtning II, 272 ff.

Retsbogerne.

I. Skent Runeskriften allerede var Nordboerne bekendt
inden den historiske Tids Begyndelse, var det dog forst, efter
at man gennem Kirken var blevet fortrolig med Brugen af
Pergament og med den latinske Bogstavskrift, at Tanken om
at nedskrive Lovene opstod. Fra hvem Initiativet til Ned-
skrivningen er udgaaet, vides ikke med Bestemthed. Saa
meget kan dog siges, at den ikke har haft nogen egentlig
officiel Karakter. Dette fremgaar allerede af den Form, hvori
de @®ldste skrevne Retssamlinger er overleverede os. De er
ikke forsynede med nogen Intimation eller Datering, og
Fremstillingsmaaden 1 dem er ofte rent herettende, saaledes
paa de i § 2 II. omtalte Steder 1 Sk. L., hvor de modstri-
dende Anskuelser, som med Hensyn til et eller andet Spergs-
maal havde gjort sig geldende blandt de lovkyndige, udferlig
omtales, 1 flere Tilfielde med Angivelse af de Grunde, der fra
de forskellige Sider var blevet anforte. At man navnlig ikke
har at gere med Love, nedskrevne efter Kongens Foranstalt-
ning, ses af den Maade, hvorpaa Kongen undertiden omtales,
f. Eks. Sk. L. 101 (V.—13): »men dog siger Kongen, at for
den Slags Sager eller Grave skal man ikke bede«, E. sj. L.
IIT.—57: »vor Konges Brev«. Naar de sjellandske Rets-
samlinger, dog forst i yngre Haandskrifter, bensvnes efter
en Kong Valdemar og en Kong Erik, hvorved man forgvrigt
til forskellige Tider har haft forskellige Konger for Uje,
stottes denne Tradition ikke ved nogen historisk Kendsger-
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ning, og selve den Omstendighed, at der haves to meget
forskellige Samlinger af den sjellandske Ret, taler afgjort
for, at disse ikke er Love. Endelig kan der ikke leegges nogen
Veegt paa, at man siden Udgangen af det 13. Aarhundrede
betegnede alle Landskabslovene som »Kong Valdemars Love,
idet dette Udtryk ikke behgver at forudsette, at Kong Val-
demar virkelig 1 alle Tilfeelde har veeret Lovgiver (§ 8 IL.).
Ligesaa lidt som Initiativet til Nedskrivningen efter det be-
merkede kan tenkes udgaaet fra Kongen, kan det antages
at hidrere fra Tingene, saaledes at disse skulde have besluttet
at lade Retten optegne og have overdraget bestemte Per-
soner at udfere dette Hverv. Noget saadant vides ganske
vist at have fundet Sted paa Island, hver man 1117 ned-
satte en Lovkommission for at besorge den gwldende Ret
nedskrevet, og ogsaa i Norge antages Nedskrivningen nu at
have veeret en officiel Akt (Skraasetning). De eldste danske
Retssamlinger indeholder imidlertid intet Holdepunkt for, at
Tingene skulde have grebet ind ved deres Tilblivelse, og man
maa derfor antage, at de er Privatarbejder (deraf Navnet
Retsboger), selv om det er sandsynligt, at Initiativet til dem
er udgaaet fra den Kreds af lovkyndige Mend, som var tone-
angivende paa Tinge. Herved har de rimeligvis fra forste
Ferd faaet et vist autoritativt Preg, der har bidraget til
at skaffe dem den store Anseelse, de hurtigt opnaaede i
Retsanvendelsen, hvor man behandlede dem ganske som
Love 9: som officielle Samlinger, der i denne Egenskab —
og ikke blot med Hensyn til de enkelte i dem optagne Reg-
ler — havde veret Genstand for Vedtagelse paa sedvanlig
Maade. I en senere Tid, da al Lovgivning udgik fra Kongen,
havde denne Opfattelse til Felge, at man tenkte sig dem
tilblevne ved kongelig Foranstaltning. At Ophavsmendene
til Retshogerne er at spge blandt Lovmendene, bestyrkes
navnlig ved, at Fremstillingen i de sjellandske Retsboger 1
sin Form slutter sig neer til Retsforedraget og kan betragtes
som det skriftlige Nedslag af dette.

Hvad Tidspunktet for den forste Nedskrivning angaar,
lader det sig ikke angive med Bestemthed. I Norge antages
den nu at have fundet Sted allerede i det 11. Aarhundrede,

/A
M
Y14 >1A

1/(4414
A

131

) A

14

4

) "131



26

og som ovenfor nmvnt fulgte Island inden lenge efter, men
herfra kan ikke uden videre drages Slutninger med Hensyn
til Danmark. Saavel de to Kirkeretter, den skaanske og den
sjeellandske, som den danske Vederlovstekst vidner dog om, at
man i sidste Halvdel af det 12. Aarhundrede nedskrev Love
paa Modersmaalet, og der er ingen Tvivl om, at de nu tabte
Retsoptegnelser, paa hvilke de overleverede Redaktioner
bygger, 1 det mindste reekker tilbage til denne Tid. Det er
derimod tvivlsomt, om det gaar an at gere dem endnu eldre;
netop i Valdemarstiden kan flere Omstendigheder have affedt
en Interesse 1 at faa Retten nedskrevet, bl. a. de mange For-
andringer af den, som da fandt Sted. De =ldste Retsopteg-
nelser kendes nu ikke mere, men meget af deres Indhold
gaar sikkert igen 1 de bevarede yngre Redaktioner, som gen-
nemgaaende stammer fra Valdemar Sejrs Tid, men forst er
overleverede i Haandskrifter fra ca. 1300 og senere.

Sproget i Retsbggerne er, naar bortses fra Anders Sunesens
latinske Bearbejdelse af den skaanske Ret, overalt det danske,
hvilket meget bidrager til at forheje deres Verd som Kilder.
Et enkelt Haandskrift af Sk. L. er skrevet med Runer, men
dette er uden Sidestykke. Fremstillingsmaaden er tydelig og
klar og ikke overvaettes ordrig. Ikke sjeldent tilfsjes der en
Begrundelse af Reglen, der dog i Almindelighed er meget
kortfattet og ofte fremtreeder som en ordsprogsmessig Sen-
tens.

Neppe nogen af Retsbegerne har fra ferst af haft en
Inddeling i Boger, og Kapitlerne har ikke veaeret numme-
rerede, men adskilte ved, at Begyndelsesbogstaverne i de
enkelte Bestemmelser var fremhevede ved Farver, eller paa
anden Maade, navnlig ved Overskrifter. Allerede tidligt fore-
tog man dog en Nummerering af Kapitlerne, der derhos
til forskellig Tid blev ordnede 1 et storre eller mindre Antal
Boger. Inddelingen er ret afvigende i de forskellige Haand-
skrifter.

II. Retsboger i den ovenfor angivne Forstand, det vil
sige Retssamlinger af uofficiel Karakter, har sikkert en Gang

eksisteret 1 alle tre Lande, men 1 Jylland er de blevet for-
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treengte af den officielle Samling, som 1241 tilvejebragtes
ved Valdemar Sejrs Foranstaltning, og som kaldes Jyske
Lov. Der bestaar saaledes en Mods@tning mellem denne paa
den ene Side og de skaanske og sjellandske Retsboger paa
den anden Side. Men Modsxtningen refererer sig i det hele
kun til Samlingernes Karakter som saadanne (som officielle
eller uofficielle). Med Hensyn til de enkelte 1 dem optagne
Retsregler gor der sig ingen principiel Forskel geldende. De
er 1 det hele for alle Samlingers Vedkommende af samme
Oprindelse, idet Kilderne til dem hovedsagelig er at sage 1
Landstingenes Beslutninger, saaledes som disse blev over-
leverede gennem Retsforedragene. At Kongen har gvet Ind-
flydelse paa Tilblivelsen af en Del Bestemmelser, er utvivl-
somt, men det gelder neppe i vasentlig hajere Grad om J. L.
end om de egentlige Retsboger. Baade af denne Grund og
fordi de sidstnevnte i Praksis behandledes som og kaldtes
for Love, er det forstaaeligt, at man ofte sammenfatter dem
alle under et felles Begreb, Landskabslovene eller Provinsial-
lovene. Paa Grund af den Forskel med Hensyn til deres Til-
blivelsesmaade, som faktisk er til Stede, maa de dog her
blive Genstand for sondret Behandling. Om J. L. henvises
derfor til § 5, og kun de egentlige Retsbeger haves 1 det fol-
gende for Jje.

1. Skaane. Herfra haves to Retsboger. Den ene af dem,
som er affattet paa Dansk, er ikke i de wmldste Haandskrifter
forsynet med nogen Titel, men gaar seedvanligt under Navn af
Skaanske Lov (Sk. L.). Den anden, der er paa Latin, er for-
fattet af Arkebiskop Anders Sunesen og kaldes hyppigst efter
ham Anders Sunesens Parafrase af Skaanske Lov (A. Sun.).
En Sammenligning mellem disse Retsboger viser klart, at de
er nwrbeslegtede, idet de baade med Hensyn til Stoffets
Ordning og Bestemmelsernes Indhold i stor Udstrekning fol-
ger hinanden. De har gjensynligt en fwelles Kilde. Dette frem-
gaar af, at hver af dem har et Antal Bestemmelser, som
mangler i den anden Retsbog, A. Sun. desuden en Rakke
Forklaringer og historiske Oplysninger. Den felles Kilde har
veret en nu tabt dansk Tekst, som de hver paa sin Maade
har bearbejdet og suppleret. Denne Tekst har dog vistnok
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ikke varet meget forskellig fra Sk. L., der vesentlig kun
adskiller sig fra den ved et mindre Antal Tilfgjelser, men
den har selv igen hvilet paa en wldre, sandsynligvis mere
afvigende dansk Tekst. Denne Tekst synes at have tilhert
Tiden mellem ca. 1170 og 1200. Derimod maa baade de to
bevarede Retsbogers felles danske Kilde og Retsbogerne selv
ligge imellem 1202 og ca. 1216, idet de paa den ene Side har
optaget Lovbestemmelser, som ifglge A. Sun. tilherer Val-
demar Sejrs Tid, og paa den anden Side ikke kender den om-
trent 1216 udstedte skaanske Lov om Jernbyrds Afskaffelse.
A. Sun. maa vere lidt @ldre end Sk. L., og den fwlles Kilde
igen lidt @ldre end A. Sun. De skaanske Retsbeger har op-
taget flere kongegivne Love (se § 4). Sk. L. er i en Reaekke
Haandskrifter udvidet med yngre Bestemmelser, der dog vist
gennemgaaende tkke er meget yngre end selve Loven (en af
dem kaldtes tidligere uden tilstreekkelig Foje Erik Klippings
dalbyske Forordning), og Haandskrifterne har ogsaa under-
tiden forandret Teksten for at bringe den 1 Overensstemmelse
med senere Ret, f. Eks. ved at fjerne Bestemmelserne om
Jernbyrd eller @ndre Jern til Nevn. Fra Midten af det 16.
Aarhundrede haves en sprogligt moderniserende Bearbej-
delse af Loven, der dog allerede havde ewldre Forbilleder.
En s®rskilt Retsoptegnelse fra Skaane, der er uden For-
bindelse med Sk. L., men overleveret 1 et Haandskrift af
denne, er den skaanske Ledingsret, der er blevet henfert til
Tiden nermest efter 1270, men maa bygge paa en wldre Kilde.
2. Sjmlland. Ogsaa herfra haves to Retshoger, der begge
er affattede paa Dansk og i Almindelighed kaldes Valdemars
sjeellandske Lov (V. sj. L.) og Eriks sjellandske Lov (E. sj. L.),
hvilke Navne dog, som ovenfor omtalt, er ganske misvisende.
I de wldste Haandskrifter, som har Overskrift, betegnes de
som then rete sialanzfare logh (V. sj. L.) og ret sielenzk logh
(E. sj. L.). Med Hensyn til Forholdet mellem dem, er den
@ldre Opfattelse, hvorefter de skulde have haft Hensyn til
hiver sin Del af Sj®lland, i hvert Fald urigtig. Det er udenfor
Tvivl, at vi har at gere med Opskrifter af den samme sjel-
landske Ret, men stammende fra forskellige Forfattere og
forskellige Tidspunkter. Herom bemarkes nermere folgende:
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a. V. s]. L. foreligger i tre Hovedformer, den saakaldte
Arvebog og to andre Redaktioner, der sedvanlig kaldes den
w®ldre og den yngre Redaktion.

Arvebogen er V. sj. L. i den Form, hvori den forekommer
1 skaanske Lovhaandskrifter. Loven bestaar her af en ud-
forlig Fremstilling af Familieformueretten og Arveretten samt
af to strafferetlige Afsnit. Det sidste af disse omhandler
Legemsfornarmelser, det forste navnlig en Reakke grove For-
brydelser, som straffedes med Fredleshed eller 40 Marks Bod;
dette Afsnit (eller begge strafferetlige Afsnit) kaldes under-
tiden med et serligt Navn Orbodemaal og hele Redaktionen
da Arvebogen og Orbodemaal. Skent Arvebogen kun er
overleveret 1 forholdsvis unge Haandskrifter (fuldstendigt
forst 1 et Haandskrift fra 1430, det sidste strafferetlige Afsnit
alene dog ca. 1400), er der ingen Tvivl om, at denne Redak-
tion, baade hvad Omfang og Indhold angaar, viser os Loven
i en Form, der i mange Henseender er @®ldre end de to andre
Redaktioner. Serlig forudsettes her Jernbyrd som et endnu
anvendt Afgorelsesmiddel, medens de andre Redaktioner har
erstattet det med Navn. Om de Afsnit, i hvilke Arvebogen
som navnt kan opleses, straks fra forst af har veeret forenede,
eller om de forinden har foreligget som selvstendige Rets-
optegnelser, kan ikke afgeres; den sidste Mulighed er ikke
udeluklket.

Den eldre og den yngre Redaktion adskiller sig begge
fra Arvebogen ved at have ombyttet Reekkefolgen af de to
strafferetlige Afsnit samt ved at have tilfgjet dels et Kapitel
om Manddrab, der er indsat enten feor eller mellem de navnte
to Afsnit, dels et storre Antal Bestemmelser, som er hentede
fra Sk. L., men dog oftere er noget bearbejdede og tilpassede
efter sjellandske Forhold. Disse Bestemmelser, af hvilke Ster-
steparten har fundet Plads efter de strafferetlige Afsnit, dog
ikke altid helt paa samme Maade, tjener for nogles Vedkom-
mende til at supplere det familie- og arveretlige Afsnit, medens
andre udger et selvsteendigt Afsnit om Landboret og Tingsret.
Den @ldre og yngre Redaktion adskiller sig fremdeles fra
Arvebogen 1 mange Enkeltheder (deriblandt som ovenfor
nevnt ved at have Nevn for Jern), og deres Tekst frembyder
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derfor i de med Arvebogen fwlles Partier ikke faa Afvigelser
fra denne. Indbyrdes staar de to Redaktioner derimod hin-
anden ner, og bortset fra nogle Enkeltheder bestaar For-
skellen 1 det vessentlige kun i, at den yngre Redaktion yder-
ligere har udvidet Teksten med to lange Slutningskapitler,
henholdsvis om Treldom (serliy Husbondens Ansvar for
Traellens Retsbrud) og om Tyveri. Disse Kapitler forekommer
vel ogsaa undertiden i1 Haandskrifter af den eldre Redak-
tion, men uden Forbindelse med selve Retsbogen, og de har
muligvis eksisteret selvstendigt, inden de tilfgjedes 1 den
yngre Redaktion. Hvor denne Redaktion bortset fra Slut-
ningskapitlerne adskiller sig fra den w«ldre, folger snart den
ene, snart den anden Arvebogen, og det kan derfor ikke an-
tages, at den yngre er afledet af den eldre, men begge maa
gaa tilbage til en nu tabt Tekst, der sammen med Arvebogen
hviler paa det ligeledes tabte, for alle Redaktioner fewlles
Grundlag.

Hvad Tidsforholdene angaar, kan Forekomsten af Jern-
byrd i Arvebogen, men Manglen af den i de andre Redaktioner
afgive et vist Holdepunkt. Det ovenfor nwevnte Grundlag
(eller dog dets strafferetlige Afsnit, hvor Jernbyrd omtales)
maa tilhgre Tiden for Jernbyrds Afskaffelse, og settes denne
for Sjelland til omtrent samme Tid som for Skaane, maa det
altsaa vare =ldre end 1216, hvor meget eldre, kan ikke af-
gores. Den tabte Tekst, fra hvilken den eldre og den yngre
Redaktion er udgaaede, maa paa den anden Side have veeret
yngre end det nmvnte Tidspunkt, men har dog uden Tvivl
tilhort Valdemar Sejrs Tid. Paa hvilken Tid den wldre Redak-
tion, der kun kan afvige lidt fra denne Tekst, er fremkommet,
maa henstilles; den forekommer tidligst 1 et 1 Brudstykke
bevaret Haandskrift fra ca. 1280—90. Den yngre Redaktion,
af hvilken det eldste Haandskrift er fra ca. 1300, kan paa
Grund af Forholdet til den yngre Redaktion af den sjeel-
landske Kirkeret forst stamme fra Tiden efter 1241 (se § 11 III).

b. E. sj. L. er med Hensyn til Omfang godt dobbelt saa
stor som V. sj. L., hvad ikke beror paa, at Fremstillingen er
bredere eller gaar mere i Detailler, men paa at den er langt
mere alsidig. Foruden et familieretligt og arveretligt Afsnit
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og to strafferetlige Afsnit, der ved de behandlede Emner om-
trent svarer til de oprindelige Afsnit af V. sj. L., omend alle
udvidede med spredte Bestemmelser af beslegtet Indhold
(Raekkefglgen af de strafferetlige Afsnit er her den samme
som i Arvebogen), indeholder E. sj. L. en Rackke Afsnit om
andre Emner. Saaledes findes en udferlig Fremstilling af Pro-
cessen, et Afsnit om Landboret og indskudt 1 dette om Ansvar
for Vaadesgerning, endvidere Afsnit om Overdragelse af fast
Ejendom, Ransagning efter stjaalet Gods og Vindikation af
Losore, om Udredelse af Mandebod, om de Krav, Ombuds-
manden paa Kongens Vegne kunde gore geldende mod Be-
folkningen, derunder om hans Paataleret, endelig indskudt
mellem disse Afsnit en Del mere spredte Forskrifter, deriblandt
flere af obligationsretligt Indhold. En udferligere samlet
Fremstilling af Reglerne om Treldom og Tyveri, som den
findes 1 den yngre Redaktion af V. sj. L., mangler dertmod 1
E. sj. L.

I de Afsnit, hvor E. sj. L. har Emne tilfelles med V. sj. L.,
er der vel en betydelig reel Overensstemmelse, fordi begge
Retsboger vil fremstille den sjellandske Ret til omtrent samme
Tid, men i Formen er Fremstillingen saa absolut forskellig,
at Tankén om en felles skriftlic Kilde maa afvises. Iovrigh
er der ingen Tvivl om, at E. sj. L., som den nu foreligger, er
en Bearbejdelse af ldre Retsoptegnelser. Der findes adskil-
lige tydelige Interpolationer 1 Teksten, og medens Jernbyrd
1 Almindelighed er forsvundet, er den paa et Par Steder ved
Uagtsomhed blevet staaende. Dog er det ikke givet, at saa-
danne Forleg har foreligget for alle Afsnit. I det heromtalte
Forhold ligger maaske Forklaringen af, at Reminiscenserne
fra Retsforedraget i E. sj. L. fremtreeder mere udviskede end
1V.sj. L., og ligeledes af, at den forste i hgjere Grad end den
sidste indeholder wldre og yngre Ret Side om Side. Paa visse
Steder er E. sj. L.’s Standpunkt det wldste, som er repreesen-
teret indenfor Landskabslovene, paa andre Steder er dens
Standpunkt ret fremskredet, omend i det hele mindre frem-
skredet end J. L.’s. I de Partier, som har Emne tilfelles med
V. sj. L., staar E. sj. L. snart paa et yngre, snart paa et ®ldre
Trin end denne. Der er derfor Grund til at tro, at dens op-
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rindelige Kilde, i det mindste for disse Partier, er =ldre end
V. sj. L’s mldste Tekst, medens den i den foreliggende Skik-
kelse ikke blot er yngre end denne (dette ses af, at den har
opgivet Jernbyrd), men maaske ogsaa yngre end den Tekst,
hvorfra den zldre og yngre Redaktion af V. sj. L. er ud-
gaaede. Sandsynligvis ligger Loven, som vi kender den, dog
for J. L., altsaa fer 1241.

J. L’s Fortale staar ofte foran de sjzllandske Love,
seerlig ofte foran V. sj. L. og her ogsaa i gamle Haandskrifter.
Heller ikke er det ualmindeligt at finde J. L. og de sjellandske
Love forenede i samme Haandskrift. De sjzllandske Love
benyttedes i Praksis jeevnsides og i Fleng, men da i det 16.
Aarhundrede kun E. sj. L. blev trykt, fortreengte den i den
folgende Tid i det vesentlige V. sj. L. i Retsbrugen. Fra
Midten af det 16. Aarhundrede haves to Bearbejdelser af
Lovene, der dog kun fornyer Sprogformen. Af E. sj. L. haves
desuden en plattysk Oversettelse, vistnok fra Slutningen af
Middelalderen.

Med Hensyn til Arvebogen skal endnu tilfgjes, at Fore-
komsten af denne Redaktion af V. sj. L. i skaanske Lov-
haandskrifter, dog som ovenfor naevnt forst i ret unge Haand-
skrifter, sikkert ikke er Udtryk for, at Loven til noget Tids-
punkt er blevet officielt overfort til Skaane, hvor den dog
senere ansaas for geldende. Efterhaanden som den fik storre
Udbredelse, og vel navnlig efter at den var blevet trykt
sammen med Sk. L., dannede der sig nemlig den Forestilling,
at den var en skaansk Lov, og da den som Fglge af Overens-
stemmelsen med V. sj. L. opfattedes som en Lov af Kong
Valdemar og — idet Sk. L. ogsaa tilskreves denne Konge —
som en yngre skaansk Lov (»den sidste skaanske Love eller
»Kong Valdemars ny Lov«), antoges det, at den, hvor den
stred imod den ldre Lov, maatte gaa forud for denne, hvad
ogsaa i Slutningen af det 16, Aarhundrede blev anerkendt
t Retsbrugen.

Litteratur: Udgaver: Hovedudgaven af Retsbegerne
er nu Danmarks gamle Landskabslove med Kirkelovene under Ledelse
af Johs. Brondum-Nielsen I. Skaanske Lov, Anders Sune-

sons Parafrase, skaanske Kirkelov m. m. (1933; heri ogsaa en dansk
Oversettelse af Parafrasen ved Jorgen Olrik), V og V1. Eriks sjel-

Sro0/) 11
**x1"y1 323A
.4 )" 5
1" 1314;
Q)
o).

13! L+
")13 264!
' 1,0// ")13!
3! L+

) 2 )4 <
yre 2 )
> (1"
/1! 6

5 +11
[(4"2"*1" 6

4 L TA
'13! .+

4 ("*! "YA
42 ".*x14 2
;o 5+, )",
23 14@ !
+14 4 734
420 12"*;

+1 1"1A

6 ."*
L&
RSNV
+. )

"1 5+ )

"1 31")4

O $A



landske Lov (1936 og 1937), VII. Valdemars s$jellandske Lov (ikke
afsluttet), forelgbig Hefte 1—2 (Arvebogen, 1932 og 1936) og 3 (den
®ldre Redaktion, 1939). Af de @ldre Udgaver kan navnes Kolde -
rup-Rosenvinge, Gamle danske Love I, 1 (1846; Anders Sune-
son), II (1921; Eriks sjzllandske Lov), P. G. Thorsen, Skaanske
Lov (1853), Valdemars sjellandske Lov (1852), Eriks sjzllandske
Lov (1852), endvidere C. J. Schlyters Samling af Sweriges gamla
lagar IX (1859; de skaanske Retshoger) og Kofod Ancher i
Lovhistorien I, 527 ff. (Valdemars sjzllandske Lov). Hos Kolderup-
Rosenvinge og Kofod Ancher findes forklarende Oplysninger; Schlyters
Udgave er ledsaget af Ordbog, Kolderup-Rosenvinges Udgave af
E. sj. L. af en dansk Oversattelse. E. sj. L. og Arvebogen er endvidere
oversatte til Tysk af Cl. v. Schwerin i Germanenrechte Bd. 8.
Déanische Rechte (1938). De skaanske Retsbeger har i den danske
Litteratur i Reglen veeret citerede efter en Inddeling i 17 Boger, de
sjellandske Retsboger efter en Inddeling i 3 Boger. Disse Inddelinger,
der stammede fra de @®ldste Tryk af de forskellige Retsboger, men
(bortset delvis fra E. sj. L.) ikke findes i de @®ldste Haandskrifter,
er for de skaanske Retsbeger og for V. sj. L. opgivet i »Danmarks
gamle Landskabsloves, der har fortlebende Kapiteltelling.

Foruden Indledningerne til de ovennzvnte Udgaver og wldre
Undersogelser af Kofod Ancher, Schlegel og Kolderup-
Rosenvinge se navnlig: Matzen, Retskilder 168—192.
Steenstrup i Det dan. Folks Hist. II, 172 ff. Marius Kri-
stensen, Fremmedordene i det wldste danske Skriftsprog 1906,
8 fi. Johs. Brendum-Nielsen, Danske lovhindskrifter
og dansk lovsprog i Middelalderen (Ark. f. nord. filol. Ny feljd XXX,
105 ff.). Poul Johs. Jorgensen, Manddrabsforbrydelsen i den
skaanske Ret fra Valdemarstiden (Univ. Aarsskr. 1922) 7—25. Chr.
Kjer, Valdemars sjellandske Lov 1890 (om Bemarkninger hertil
se ovf. 8. 23). Holberg, Kirke og Len 1899, 111ff. K. Mylord -
Moller, Bemarkninger om den plattyske Oversettelse af Eriks
sjellandske Lov (Ark. f. nord. filol. Ny feljd XXXVI, 260 ff.). Jfr.
ogsaa A. Taranger, De norske folkelovboker (Tidsskr. f. Retsvid.
1926, 183 ff., 1928, 5 ff.). — Om den skaanske Ledingsret se E. Arup
i Hist. Tidskr. 8. Rk. V, 143 ff.

§ 4.
3
Kongemagtens voksende Indflydelse paa Landskabslovgivningen.

Som i § 21III. og IV. udviklet var Lovgivningsmagten
oprindelig koncentreret hos Landstingene, hvis Beslutninger
1 Almindelighed havde Gyldighed, uden at Kongens Stad-
festelse af dem var nedvendig. Kongen kunde vel tage
Initiativet til nye Love og kunde ofte nwre grundet Haab
om at faa sine Forslag gennemferte, men hans Indflydelse
paa Lovgivningen var rent faktisk og ikke sikret ved nogen
Retsforskrift.

I dette Forhold indtraadte der i Valdemarernes Tids-

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 3
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alder en vessentlig Forandring, der hang sammen med den
almindelige Stigning af Kongemagten, og navnlig med den
nu anerkendte Ret for Kongen til at byde og forbyde under
Trussel om Straf. Angaaende Udviklingen af denne Ret, der
var begyndt adskilligt tidligere, henvises til§ 32 IV. Her skal
den kun omtales med Henblik paa dens Betydning for Ud-
gvelsen af Lovgivningsmagten.

Det forste sikre Spor af dens Benyttelse til Udstedelse
af Love er Alnods Omtale af, at Knud den hellige ved et
edictum regale, 1 hvilket der var fastsat Straf (wvindicta pro-
posita), paabed Overholdelsen af de kirkelige Hgjtidsdage
og Fastetider, og paa samme Maade er vel andre af denne
Konges Reformer satte i Veerk. De medte imidlertid Mod-
stand, hvad efter Zlnod bl. a. skal have haft sin Grund 1
Maaden, hvorpaa de gennemfortes (det hedder, vat Folket
regnede det for en Skam at bgje sig for Kongens Bud og at
holde sig selv for ringere end den kongelige Majesteet«), og
dette har sandsynligvis bevirket, at der gik lang Tid, inden
Knud fandt Efterlignere. Forst efter at den kongelige Be-
falingsmyndighed i sidste Halvdel af det 12. Aarhundrede
var blevet mere indarbejdet, ser man paany en Ionge optraede
selvsteendigt som Lovgiver, nemlig Knud VI., da han 28.
December 1200 udstedte en Lov for Skaane om Manddrab.
Denne Lov, der foruden at foreligge i Form af et Kongebrev
ogsaa er optaget 1 de skaanske Retsbgger, er nemlig ifsige
sit Indhold udstedt af Kongen paa egen Haand (legem hanc
auctoritate regia decermimus promulgare), og 1 Slutningen af
den udtaler Kongen endog i al Almindelighed, at det tilkom-
mer ham at fastsette og forandre Lovene (leges eondere vel
mutare). Fra omtrent samme Tid stammer to hos A. Sun.
55 (V.—13) og 61 (V.—19) omtalte constitutiones af Valdemar
Sejr, der i det mindste kan veere udstedte af Kongen alene,
og fremdeles den tidligere nevnte skaansk: Lov om Afskaf-
felse af Jernbyrd, der er overleveret i en dansk Oversattelse,
1 hvilken den siges at veare ssat« af Kongen efter gode Meends.
Tilskyndelse.

Kongen synes saaledes omkring Aar 1200 at have gjort
Krav paa selvstendig Lovgivningsmyndighed, men hvor
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vidtrekkende denne Preetention i Virkeligheden var, kan dog
omtvistes. Maaske skal den blot ses som Udtryk for den af
Kirken heevdede Opfattelse, at I ongen ikke var bundet af
Landets Ret, hvor det gjaldt at virkeliggere den guddommelige
Retsordning, som Kirken forkyndte. Af Indledningsordene til
Loven af 28. December 1200 synes nemlig at fremgaa, at
Kongen ved Udstedelsen har opfattet sig selv som handlende
1 Guds Tjeneste og derfor som lost af de Baand, Lov og Ret
ellers paalagde ham (7ustis lex non est posita, sed intustis),
og en lignende Betragtning har sikkert gjort sig geldende
ved Loven om Jernbyrd, der angives at veere udstedt, fordi
Paven havde forbudt alle kristne Mand at beere Jern, hvorved
er sigtet til det paa det 4. Laterankoncilium 1215 opstillede
Forbud mod, at Gejstligheden medvirkede ved Jernbyrd.
Maaske har de kirkelige Kredse, der stod bagved Kongen,
saaledes ikke tmnkt paa at tillegge ham en almindelig Lov-
givningsmagt, der ogsaa vilde have veeret uforenelig med det
Hovedprineip 1 middelalderlig Statsret, at Kongen var bundet
af geldende Lov og Ret. Af dette Princip maatte folge, at
Retten kun kunde endres af ham med Folkets Samtykke, og
det er netop denne Ordning, som traeder frem i en Rakke
andre Kilder fra Valdemarstiden, der viser, at det nye paa
denne Tid i Almindelighed indskreenkede sig til, at Kongens
Medvirkning ved Udstedelse af Love nu var nedvendig eller
dog regelmeessig, og at Initiativet 1 Lovgivningen nu i alt ve-
sentligt var flyttet over til ham.

Medens det baade under Valdemarerne og endnu senere i
Oprarstid kunde forekomme, at Folket lovgav helt paa egen
Haand, saaledes som det skete under Urolighederne 1 Skaane
1180—82, hvor Benderne egenmaegtigt ophsevede bestaaende
Love, og under det jydske Oprer 1313, fremgaar det igvrigt
allerede af Valdemarstidens Kilder, at Kongen 1 Reglen var
med, naar nye Love skulde udstedes.

En Lov om Ophavelse af Slegtens Forpligtelse til at yde
Bidrag til Mandeboden, som blev udstedt kort for Anders Sune-
sen skrev sin Parafrase, siges vel i A. Sun. 45 (V.—3) at vare
givet af prudentiores Scanie, hvilket snarest er et andet Ud-
tryk for Landstinget, hvor de saaledes betegnede Meend spil-
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lede en ledende Rolle, men det fajes til: »auctoritate regis
Waldemari«. Kongens Samtykke er altsaa ved denne Lej-
lighed blevet indhentet, og det samme ses at veere sket i andre
Tilfelde, saaledes i det hos A. Sun. 50 (V.—8) anferte, hvor
en Bestemmelse, der var snsket af Befolkningen, ikke vandt
Kongens Bifald (noluit consentire). 1 den sjzllandske Redak-
tion af Rigsloven af 1284 (S. 76) navnes ogsaa en Lov fra
Valdemar Sejrs Tid, om hvilken det siges, at Befolkningen
bad Kongen om den, og han gav den, og de vedtog den. Sit
mest utvetydige Udtryk har dog den Opfattelse, hvorefter der
til en Lovs Tilblivelse kreeves en Beslutning af baade Konge
og Folk, faaet i J. L.’s Fortale, hvor det bl. a. hedder, at
»ingen Mand skal demme imod den Lov, som Kongen giver
og Landet vedtager, men efter den Lov skal Landet dgmmes
og rettesq, og endvidere, at »den Lov, som Kongen giver og
alt Landet vedtager, den maa han ikke tilsidesatte eller
endre uden Landets Vilje« At navnlig: den farstnevnte
Bestemmelse indeholder en klar Forudsetning om, at der til
Gyldigheden af en Lov, der skal binde Domstolene, kraves
en »Givelse« af Kongen og en »Vedtagelse« af Folket, lader
sig vanskeligt bestride, og at den, som en enkelt Forfatter
har ment, kun skulde sigte til at udelukke Anvendelse af
fremmed Ret, er lidet sandsynligt. Naar Bestemmelsen son-
drer mellem en »Givelse« af Loven ved Kongen og en »Ved-
tagelse« af den ved Folket, er den vel nermest saaledes at
forstaa, at Kongen foruden at udfeerdige Loven, der derved
formelt kommer til at fremtraede som en kongelig Befaling,
skal fastsette Lovtekstens Indhold, medens det er Folkets
Sag at afgere, om den foreslaaede Tekst skal ophsjes til Lov,
eller med andre Ord at antage eller forkaste den som Helhed.
Dog var det sikkert ikke Meningen at erklere denne Fordeling
af Funktionerne for ubetinget nedvendig. En gyldig Lov
maatte ogsaa kunne fremkomme ved Kongens Stadfwmstelse
‘af en af Folket fattet Beslutning, noget, hvorpaa der endnu
_fra'Slutningen af Middelalderen haves flere Eksempler. End
mindre laa der selviplgelig i Bestemmelsen nogen Forudset-
ning om, at Kongen selv skulde veere Ophavsmanden til
Loven. Ligesom det oftere siges om en Lov, at den er udstedt
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efter Onske af Befolkningen, saaledes var det navnlig 1 det
15. Aarhundrede ikke ualmindeligt, at Lovene formuleredes
som Privilegier (Kongen paabyder ikke, men »under og til-
lader¢, at noget maa vere Ret), hvori man sikkert ter se
et Udtryk for, at Stedet til dem var udgaaet fra Befolk-
ningen.

En virkelig Undtagelse fra Setningen om, at Loven
skulde gives af Kongen og vedtages af Landet, var det ikke,
at Kongen ansaas for berettiget til i Kraft af sin Befalings-
myndighed paa egen Haand at indskerpe allerede geweldende
Ret og til saadan Indskeerpelse at knytte en ny serlig Straffe-
trussel. Herved bred han ikke Retsordenen, men haand-
hevede den blot, hvilket netop var hans Opgave. Da en meget
stor Del af Retten var uskrevet, var det dog vanskeligt at
drage en skarp Grsnse for, hvad Kongen 1 Kraft af denne
Regel kunde tillade sig, og i Virkeligheden havde han ret
frie Heender, saa lenge han ikke paabed noget, som var i
aabenbar Modstrid med herskende Retsopfattelse. Om en
virkelig Undtagelse fra den ovenneevnte Setning bliver der
derimod muligvis Tale paa et andet Punkt. Til Reglen om,
at Kongen ikke paa egen Haand maa eendre den af ham
givne og af Landet vedtagne Lov, fejer J. L.’s Fortale nemlig
nogle Ord, der vel, som de fremtraeder i det store Flertal af
Haandskrifter og deriblandt alle de ®ldste, synes at betyde:
»da han (o: Kongen) ellers vilde handle aabenbart imod
Gude, men som ien Del yngre Haandskrifter, hvor der i Stedet
for »han« staar shun¢, og ligeledes 1 den latinske Overseet-
telse giver en helt anden Mening, nemlig: »medmindre den
(9: Loven) stred aabenbart mod Gud«), saa at Ordene altsaa sank-
tionerer den af Kirken kraevede Ret for Kongen til paa egen
Haand at bringe Loven i Overensstemmelse med Guds Ret.

Ogsaa lest paa den forste Maade stemmer Setningen dog -

med et af Kirken h®vdet Princip (at den Konge, som bred
Loven, dermed opherte at vere en til Gudsriget herende
rex justus og blev en tyrannus), og der kan efter Haandskrifts-
forholdene neppe vare Tvivl om, at det er dette, der har
staaet 1 den udstedte Lov, selv om det noget tvungne sprog-
lige Udtryk, Tanken har faaet, legger den Mulighed ner, at
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Ordene fra Koncipistens Side oprindelig har varet formede 14 6. 81)!
med den anden Forstaaelse for @je. Man har isvrigt ogsaa '*4 *1
tenkt sig, at »han« skulde vise tilbage til »ingen Mand« i den mEL "): 2 )!
foregaaende Bestemmelse (se ovenfor S. 36), men dette er Y441 1
dog lidet sandsynligt.

Naar J. L. ved Siden af Kongens Givelse af Loven kreever 3 0+!
Landets Vedtagelse af den, maa den i Overensstemmelse med 1711 81)
Datidens sedvanlige Sprogbrug ved Landet antages at sigte .4 12*4!
til Landstinget og ikke, som en enkelt Forfatter har ment, 15 81"4;
til de Rigsmyndigheder, som netop ved denne Tid var ved at + +1) 4
udvikle sig, og hvis Samtykke snart blev nedvendigt til Lo- +1")2*4 42/
venes (ivelse (Rigets bedste M®nd og Danehoffet, se ner- 4; 1! "0 A
mere 1 § 6). Hvad J. L. kreevede var altsaa, at Lovene gaves N A ]
af Kongen, og at de bagefter oversendtes til Landstingene ")142"x1n
til Vedtagelse. Den efterhaanden indtreedende, politiske Svek- 4213! +03A
kelse af de n@vnte Ting i Forbindelse med, at den demmende y@88!")!
Myndighed paa Tingene overgik til kongelige Embedsmeend, 1)180");
medferte dog inden leenge, at deres Medvirkning ved Lov- +1) L +A
givningen nearmest blev en blot Form, og selv denne Form R . <
ansaas tilsidst for overfledig og blev erstattet med en Lys- 414 81) I"
ning af Loven til Tinge. Hvornaar dette Tidspunkt indtraf, 34 2")4 6;
er ikke let at sige. Paa den ene Side er det vel kun meget 3(" 81*14
faa af de fra den senere Middelalder bevarede Love, som 1 1.8
indeholder positiv Oplysning om at vere vedtagne af Lands- "I 6 ")1A
tingene, men dels er de nevnte Love ikke serlig mange og 8 "*l ¥
vedrerer kun for en ringe Del de Grene af Retten, med hvilke 31) 5+2/3!
Tingene 1 deres Egenskab af Domstole kom i naermere Be- 3L TA
rgring (jfr. § 6 1), dels bestaar deres Indhold for en stor Del 6. !" 14.
1 Indskerpelser af gweldende Ret eller i Lefter og Indrem- ") @8A
melser fra Kongemagtens Side. Paa den anden Side haves 5 +1!11
der utvivlsomme Vidnesbyrd om, at Vedtagelse paa Lands- ")1A
tingene har fundet Sted lenge efter J. L. Bortset fra for- 4 6 6. A
skellige fra Landstingene (eller provinsielle Adelsmeder) ud- /I11s8@)! M ()
gaaede lokale Vedtegter fra det 15. Aarhundrede, ved hvilke ) 5+2/3!
der gjorde sig swmrlige Forhold geldende, saa at de ikke kan 233! 3"
vise, at kongegivne Love paa den Tid behevede Samtykke 84733!
af Tingene, jfr. nedenfor S. 44, kan bl. a. nevnes en i Thords L ! 2 5.)1
Art. 71 anfort Lov, der maa stamme fra Tiden efter 1282, 54! ?'7?;
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og som siges at vesre samtykket af Jyder og Fynboer, og
til en Dom af 1468 (Gl. d. D. L, 8. 5—7), hvoraf det synes
at fremgaa, at en kongelig Befaling fra Kristiern I.’s Tid
(maaske Rigsloven af 1454) er blevet bekreeftet ved Lands-
tingets »Vedtegt og Samtykke«. Rigslov 1396 omtaler paa
den anden Side kun, at den er blevet berettet paa Landsting,
medens Indholdet skal vere aftalt mellem Margrete og Kong
Eriks Raad og M#nd (Lovens Slutningsbemeerkning om dens
Vedtagelse i Viborg af alle Lande maa gaa paa denne Aftale).
Maaske ter det herefter antages, at Landstingenes Medvirk-
ning ved Lovgivningen 1 det mindste delvis har holdt sig
Middelalderen ud, og i hvert Fald forudsamttes deres Ret til
at veere med endnu i Frederik I.’s Hdf. § 73, hvor Kongen
lover, at han ikke vil paalegge, gore eller give nogen ny Lov
uden med Rigsraadets Raad og Landets Vedtagelse. Fra
denne Tid er der dog nzppe noget Spor af, at den er blevet
benyttet 1 Praksis.

At Landstingenes Samtykkeret faldt bort, beted efter
det ovenfor bemarkede ikke, at Kongen blev Eneindehaver
af Lovgivningsmagten, idet Nedvendigheden af de omtalte
Rigsmyndigheders Medvirkning ikke berertes heraf. Der-
imod havde Landstingenes forandrede Stilling til Lovgiv-
ningen naturligt til Foelge, at de opherte med at afgive Re-
sponsa om Retssporgsmaal. Af saadanne Responsa (Domme)
kendes vel endnu en Del fra det 15. og Begyndelsen af det
16. Aarhundrede, men senere blev det Reglen, at Tingene lige-
som Nutidens Domstole kun beskeftigede sig med aktuelle Rets-
tvistigheder, men ikke besvarede abstrakte Retsspergsmaal.

Litteratur: Se foruden de ved § 2 under 3 anforte Steder
hos Hertzberg, Matzen, Lehmann, Kjer, Holberg,
Olrik, Hude og Steenstrup endvidere: Larsen, Saml
Skr. I—2, 235--36, 204—95. Holb er g, Kong Valdemars Lov 126 ff.
S a m m e, Dansk Rigslovgivning 184 ff. S a m m ¢, Konge og Danehof
I, 76 ff. Poul Johs. Jorgensen i Hist. Tidsskr. 9. Rk. IV,
323—24. S am me, Manddrabsforbrydelsen i den skaanske Ret fra
Valdemarstiden 30—32 (Univ. Aarsskr. 1922). Steenstrup i Det
dan. Folks Hist. II, 218. A ru p, Danmarks Historie I, 267—70, IL,
173, 405. Se swrlig med Hensyn til J. L.s Fortale: Holberg,
Kong Valdemars Lov 83, 87, 104 ff.,, s a m m e, Dansk og fremmed Ret
48—52, 63—64, 212—213. H. Olrik, Konge og Prestestand II,

139—40 ff., P. Skautrup, Den jyske Lov 167, Steenstrup
i Hist. Tidsskr. 10. Rk. III, 16—18.
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§ 5.

Jyske Lov og Thords Artikler. Landskabslovene fra den senere
Del af Middelalderen.

I. 1 denne Paragraf skal der gives en Oversigt over 2*4 .+
de vigtigste Landskabslove fra den Tid, da Kongemagtens 18 *41"1
Indflydelse paa Lovgivningen blev mere fremtredende. Natur- ! 4( A
ligvis er der intet skarpt Skel mellem denne Tid og den for- )t 6.
udgaaende, n@rmest folkelige Retsdannelses Periode. De )! !
eldste kongegivne Love, som kendes, nemlig de ovenfor .+1"6.
nevnte Love af Knud VI. og Valdemar II., er saaledes til 11 42/
Dels optagne 1 de skaanske Retsbeger, skent disse jo igvrigt 11! ,. 2@+ 2
— hvad Indholdet angaar — maa antages at here den eldre " 0/) !
Tid til. Og omvendt bestaar J. L., som tidligere paapeget, 9 91*14;
for en veesentlig Del af Bestemmelser, der har samme Op- 88! 9A

rindelse som Retsbogerne.

II. Langt det betydeligste Udslag af Kongens Virk- L 2 3A
somhed paa Landskabslovgivningens Omraade er den lige "2
naevnte Jyske Lov (J. L.), som ifalge Lovens Fortale i Marts 4 /1 2 41
1241 blev »givet« af Valdemar Sejr paa et Mode med »Rigets | - 2*141
bedste Mend« 1 Vordingborg, og som vel maa antages derefter y! 164!
at veere »vedtaget« af Landstinget i1 Viborg (jfr. ovenfor S. 36). +1"6. =<N
Om Anledningen til Lovens Udstedelse vides intet. Da Inter- "4 A
polationer i J. L.’s Tekst viser, at der ogsaa i Jylland har 2 7/l ") 5
eksisteret Optegnelser af den geldende Ret, tager man nzppe 8 " "099!
fejl, naar man gaar ud fra, at disse har veeret enten saa ufuld- "1 (6(/)A
steendige eller saa foreldede, at det af den Grund er blevet Lo >/1+14
anset for nedvendigt at gribe ind med en omfattende Lov. 41"yt o+
Ved Udarbejdelsen har Kongen bl. a. benyttet Biskop Gunner )y ("™
1 Viborg, og ham skyldes maaske den ret steerke Paavirkning +2 3"2"*
af kanonisk Ret, som spores paa forskellige Punkter, fremfor 41 ; 6 186.
alt i Fortalen, der for en stor Del kun er en fr1 Gengivelse "*2+1/11
af Setninger, hentede fra Gratians Dekret, men ogsaa i flere 1 2 6/!!
af de 1 Loven optagne Bestemmelser saavel som 1 den hist y!* 5214
og her tilfsjede Begrundelse af Retsreglerne. Isvrigt maa '+ 2*4 8
J. L.s Hovedkilde antages at have vearet de wldre jyske )y !, 713!

Retssamlinger, om det end er rimeligt, at disse 1 Anledning 2 t/r)yna2n
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af Lovens Udstedelse er blevet underkastede en Revision.
Ved Siden heraf spores der paa flere Steder en paafaldende
Overensstemmelse med Sk. L., men det er meget usikkert,
om dette hidrgrer fra en ligefrem Benyttelse af Loven som
Kilde; i hvert Fald 1 nogle Tilfelde kunde Sammenhengen
ogsaa veere den, at Love af samme Indhold er blevet gennem-
forte 1 begge Lande. At tysk Ret (navnlig den bergmte tyske
Retsbog Sachsenspiegel) skulde have haft Indflydelse paa
Lovens Affattelse, hvad wldre Forfattere har antaget, kan
heller ikke bevises, og er i sig selv lidet sandsynligt. Noget
lignende geelder om Romerretten, der direkte kun har sat
svage Spor.

Haandskriftsforholdene legger den Mulighed neer, at
J. L. er udfeerdiget 1 to forskellige Former, der dog kun und-
tagelsesvis har afveget fra hinanden paa Punkter af Betyd-
ning. Ved Slutningen af 3die Bog tilfgjedes derhos senere
et Kapitel om Trolddom. Lovens oprindelige danske Tekst
blev, maaske 1 det 14. Aarhundrede, oversat paa Latin og
herefter paa Plattysk, og til den latinske Oversettelse knyt-
tedes 1 Slutningen af Middelalderen en Samling Noter eller
Glosser, forfattede af Biskop 1 Viborg Knud Mikkelsen (ded
1 Aarene 1478—88) og indeholdende en Jevnfarelse af Loven
med romersk-kanonisk og til Dels anden dansk Ret, under-
tiden ogsaa Oplysninger om Ssedvaner og Praksis. I Begyn-
delsen af det 16. Aarhundrede blev J. L. trykt, men da den
trykte Udgave og mange af de i Praksis benyttede Haand-
skrifter var meget fejlfulde og indbyrdes uoverensstemmende
og derfor vanskelige at anvende for Dommerne, blev Lov-
teksten under Kristian IV efter Tilskyndelse af Kansleren
Niels Kaas ved Regeringens Foranstaltning korrigeret og 1
den herved fremkomne Form trykt og ved Fr. 14. Aug. 1590
autoriseret til Brug ved Retterne, hvorved der opnaaedes
en ensartet Tekst og en Tekst, som var affattet paa nyere
Dansk. Den korrigerede Tekst var dog selv meget fejlfuld
og afveg paa mange Punkter fra den oprindelige Lov. Skent
den ifplge Autorisationen skulde gelde indenfor hele det
jvske Retsomraade, blev dens Gyldighed i Senderjylland
snart begrenset ved en ved Fr. 20. Nov. 1592 autoriseret
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plattysk Tekst, der var en Overswmttelse efter den danske
Tekst af 1590, besorget af Blasius Ekenberger (§ 17) efter
Opfordring af Statholder Henrik Rantzau og andre. Denne
Tekst blev 1 Tidens Lgb (i hvert Fald efter 1722) den eneste
Tekst af J. L., som benyttedes 1 Senderjylland, hvor den delvis
bevarede sin Gyldighed, indtil Biirgerliches Gesetzbuch 1. Jan.
1900 traadte i Kraft. Af J. L. haves endelig ogsaa en 1557
af Erik Krabbe besgrget hojtysk Oversettelse, der dog neppe
har haft sterre praktisk Betydning.

J. L. giver ikke selv nogen Oplysning om, for hvilket
Landomraade den var bestemt til at gelde, og dens Givelse 1
Vordingborg paa et Mode af Mand fra hele Riget kunde ved
forste Ojekast tale for, at den var en Rigslov. Denne Op-
fattelse, der virkelig har fundet forskellige Talsmeend, er dog
urigtig. Loven er en serlig jysk Lov, der aldrig har haft
officiel Gyldighed udenfor det jyske Retsomraade. Herom
herskede der hverken i den: senere Middelalder eller i det
16. og 17. Aarhundrede nogensomhelst Tvivl. Noget helt
andet er, at man lejlighedsvis og uden at have nogen Hjemmel
dertil benyttede den som Retskilde baade 1 Sjeelland og Skaane.
Dette er kun, hvad der ogsaa fra andre Omraader foreligger
Eksempler paa. I § 3 II. 2 er det saaledes omtalt, at Dele
af V. sj. L. ad privat Vej overfortes til Skaane. Ved J. L.
er der kun det s®rlige, at Benyttelsen af den udenfor Jylland
1 det sidste Aarhundrede inden D. L. fik et saadant Omfang,
at den ikke var langt fra at fortreenge de andre Landskabs-
love i Retsbrugen, i hvert Fald naar bortses fra Processen,
blandt hvis Institutioner enkelte, som f. Eks. Sandemand og
Ransnevninger, vanskeligt lod sig overfore til Sjelland og
Skaane uden gennem positive Lovbud. Et Vidnesbyrd om
den Betydning, Rettertinget tillagde J. L., haves i en fra
1594 stammende Udtalelse af Rigsraaden Jorgen Rosenkrands,
hvorefter man 1 de Domme, som gik for Kongen og Dan-
marks Raad, 1 Almindelighed fulgte J. L. Naar denne 1 senere
Tid fik saa stor en Udbredelse, skyldes det vistnok navnlig
den Omstendighed, at der var blevet tilvejebragt en Gen-
givelse af den paa nyere Dansk, der gentagne Gange udkom
1 Trykken. J. L. blev paa denne Maade den for Befolkningen

yre ) "13!
LB M 164!
R
??M )" 1114
+. )t )+ 21
1S>(F5 "
L I DD

)1 ).* "099

5+2/314

2+1/11 2
Y )

I""1 9A
180"); | ).*
' 5 5 64
¥ | .8
o2 )14
14 51/4
1" 1881/

) .x 3 "1
1/2%%1

l4; 4 1/}

! D)

6. 711 ")
"4 86 "*;

"y13 >1A

CF1111Y;

"Y18o") . *
roo00 )y Lk
7)) .8
11 2 1" 6
"3y
x"A
2 11"
L4".3 " +"/2%
x4 1" 1"A
()3.8
3r2ny



43

lettest tilgeengelige og mest forstaaelige af Landskabslovene,
hvorimod de sjellandske og skaanske Retsboger nikke vel
var at bekomme¢ og dertil »meget ulwselige og ej til Grunde
af den gemene Mand at forstaa« (Ostersen Vejle).

III. Fra det jyske Retsomraade haves foruden J. L.
endnu en storre Retsoptegnelse, der staar paa Overgangen
mellem Retsbagerne og de egentlige Love, idet den oprindelig
er tilvejebragt ved privat Initiativ, men senere synes at veere
stadfeestet af Kongen. Det er de saakaldte Thords Artikler
(articuli et correctrones legis, quas Litle thord diceghen Norjucie
legifer composuit). De foreligger i en latinsk Tekst, der maa
anses for Originalen, og 1 flere kortere og lengere danske
Tekster, indeholdende Udtog af den latinske. Forfatteren skal
efter Overskriften have veeret Landsdommer i Viborg. Tid-
ligere antoges det at veere Thord Degn, der ved Midten af det
14. Aarhundrede neevnes som Landstingsherer, hvad vistnok
dengang var det samme som Landsdommer. I nyere Tid er
det imidlertid gjort sandsynligt, at de hidrerer fra Thord
Litle, der levede omkring Aar 1300 og ogsaa var knyttet til
Viborg og derfor muligvis har vaeret Landsdommer. Artiklerne,
der forst kan veaere affattede efter Erik Klippings Daed 1286,
omtales 1 Rigsloven af 13. Marts 1304, hvor det 1 Art. 7 be-
stemmes, at en Kommission, til hvilken den nsevnte Thord
Litle herte, skulde oversette dem paa Dansk og derefter
udveelge de nyttigste af dem, som Kongen saa vilde stadfeeste
paa det neste Danehof. Heraf kan ses, at 1 hvert Fald en
Del af dem maa have eksisteret for 1304. Dette gelder dog
vistnok kun om de forste 53. Art. 53 ser ud, som om den
oprindelig dannede Afslutningen, hvorimod der blandt Resten
er enkelte, som har benyttet selve Loven af 1304 som Kilde.
Disse er vel snarest samlede og nedskrevne af Thord efter
Kommissionens Nedsattelse 1 det Ujemed at inddrages under
dens Overvejelser. Nogen Stadfwmstelse af Artiklerne vides
ikke at veere meddelt paa Danehoffet i Helsingborg 1305, saa-
ledes som det efter den ovennevnte Bestemmelse i Loven af
1304 skulde vere sket. Derimod beretter Haandskrifterne
om en Stadfwestelse af en Kong Valdemar paa et Danehof i
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Nyborg, hvorved maa vare teenkt paa Danehoffet 1326 eller
1354, maaske snarest det sidste. Artiklerne slutter sig paa
mange Maader neer til J. L., til hvilken de danner et vigtigt
Supplement. Deres Indhold er af hgjst forskelligartet Natur.
Ved Siden af blotte Ordforklaringer og Bestemmelser, der kan
teenkes fastslaaede gennem Landstingets Praksis, findes der
andre, som er hentede fra senere Love, dels saadanne, som
endnu er bevarede, dels saadanne, som nu er tabte, f. Eks.
den ovenfor i § 4 omtalte Lov (Art. 71). Mange af Artiklerne
maa endelig opfattes som blotte Forslag, der ikke, da de ned-
skreves, var anerkendte 1 Lovgivning eller Praksis, men farst
er blevet det senere, veere sig gennem Retsbrugen eller som
Folge af den nysnmvnte Stadfeestelse.

IV. Antallet af bevarede Landskabslove fra Middelalderens
sidste Aarhundreder er ikke synderlig stort, og de yder 1 det hele
kun ringe Bidrag til Belysning af Retsudviklingen 1 den neevnte
Periode. Naar bortses fra nogle Kebsteederne og Neeringsvasenet
vedrgrende Love, som vil blive omtalte i en anden Sammenheeng,
indeholder de for en stor Del kun Indskeerpelser af allerede geel-
dende Ret eller Tilsagn fra Kongen om Afskaffelse af forskellige
Misbrug. De fleste af dem angaar Skaane, hvorfra der bl. a. haves
en Lov fra Tiden for 1283, der gaar under det misvisende Navn
»Erik Klippings Brev til Bara Herred«. Isvrigt er der kun Grund
til at nevne en jysk Lov af 1. Septbr. 1466.

I denne Forbindelse maa omtales forskellige lokale Vedtaegter,
der vel i Reglen kun angaar mindre Landsdele, men i flere Hen-
secender fremhyder Interesse. Herhen herer saaledes Lollands
Vilkaar (af 1446) og Fyns Vedtegt (i tre Redaktioner af henholds-
vis 1473, 1492 og 1547), hvilke begge har til Formaal at ordne
Bondestandens Retsforhold, iser forsaavidt de var af Interesse
for de privilegerede Steender i deres Egenskab af Godsejere. De er
ogsaa alene vedtagne af Reprasentanter for disse Stender, men
bagefter tiltraadte eller stadfeestede af Kongen (Lollands Vilkaar
1 hvert Fald 1504). Om at Benderne har samtykket, tales der ikke.
Ogsaa fra Jylland, Langeland og Bornholm haves lokale Vedtaeg-
ter, men alle af et langt mere specielt Indhold. For Bornholm
haves ogsaa fra det 15. Aarhundrede en Samling Artikler, udstedte
af Arkebiskoppen, hvilke kendes i den Form, hvori de stad-
feestedes af denne 1499 og 1501.

Litteratur: 1. Hovedudgaven af J. L. er nu Danmarks
gamle Landskabslove med Kirkeretterne 1I. Jyske Lov 1933, III, 1.
Jyske Lov 1932 (heri forelobig de middelalderlige danske Tekster,
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efter hvilke vil folge de eftermiddelalderlige danske Tekster og de
middelalderlige latinske og plattyske Tekster). Af @®ldre Udgaver
maa nevnes Kofod Ancher, Den jydske Lovbog 1783 med
Anmarkninger, Kolderup-Rosenvinge, Gamle danske Love
II1, 1837 (heri ogsaa den latinske og den plattyske Tekst fra Middel-
alderen og Anmerkninger), P. G. Thorsen, Valdemar den andens
jydske Lov 1853 (heri ogsaa den danske og den plattyske Tekst af
henholdsvis 1590 og 1592). Sidstnavnte Tekst er ogsaa udgivet af
Falck, Das jiitsche Low 1819, Krabbes hgjtyske Oversattelse af
P. Resen, Kong Valdemar den andens jydske Lowbog 1684. Se
endvidere V. Dahlerup, Forelesninger over faorste Bog af Jyske
Lov ved Jorgen Glahder (Tekst og Kommentar) og P. Skautrup,
Den jyske Lov 1933 ff. (Udgave af Ribehaandskriftet med Overs®ttelse,
Kommentar og Ordbog). Biskop Knuds Glosser findes forelebig kun
i de to wldste Tryk af J. L. 1504 og 1508.

Foruden Indledningerne til Udgaverne og M a t z e n, Retskilder
192—204 se J. E. Larsen, Saml. Skr. I—1, 38—145. Sarauw
i Neues staatsbiirg. Magaz. IX, 460 ff. Juel i Slesvigske Provinsial-
efterretn. I, 120 ff. og 446 ff. F alc k, Handbuch d. schlesw.-holstein.
Privatrechts I, 409—18. St e m a nn, Gesch. d. 6ffent. u. Privatrechts
d. Herzogthums Schleswig I, 69—72, II, 158—60, 318—21. E. Wohl-
haupter, Rechtsquellen Schleswig-Holsteins I, 5—7. Hasse,
Das Schleswiger Stadtrecht 52—54, jfr. V.A. Se cher i Hist. Tidsskr.
5. Rk. II, 196 ff. Holberg, Kong Valdemars Lov 32 ff. og 80—123
(se herved den ved § 8 anferte Litteratur om leges Valdemanrt
regis). Samme, Dansk og fremmed Ret 1—65 (om Biskop Knuds
Glosser og Kilderne til Fortalen). A. H ude, Dannehoffet 68. H.
Olrik, Konge og Prestestand II, 136—41. Steenstrup i Dan.
Rig. Hist. I, 816—19 og i Det dan. Folks Hist. II, 174 ff., Samme i
Hist. Tidsskr. 10. Rk. III, 2—4. A r u p, Danmarks Historie I, 291—92,
11, 615.

2. Thords Artikler er trykte i Kolderup-Rosenvinges
Udgave af J. L. 435 ff. (den lat. Tekst og en kortere og en lengere dansk
Tekst samt Tilleg fra forskellige Haandskrifter og Anmerkninger),
hos P. G. Thorsen, De med jydske Lov beslegtede Stadsretter 247
flg. (de samme Tekster) og i Aarsheretninger fra Geheimearkivet
V, 31 ff., (den latinske Tekst). En plattysk Overszttelse af en Del af Ar-
tiklerne er trykt i F alc k, Das jitsche Low 215 ff. Den leengste danske
Tekst er ikke trykt. — Med Hensyn til Artiklernes Tilblivelse, se for-
uden Indledningerne til Udgaverne og M a t z e n, Retskilder 204—13:
Larsen, Saml. Skr. I—1, 157—77. Stemann, Geschichte (se
ovenfor) I, 198—99. Kinch, Om Thord (Degn) og hans Artikler
(Saml. t. jydsk Hist. og Topografi II, 230—47). Holberg, Kong
Valdemars Lov 19—25, 121—22. Steenstrup i Hist. Tidsskr. 10.
Rk. I1I, 19—20. A rup, Danmarks Historie II, 45.

3. Landskabslovene og Vedtaegterne fra den senere Del af Middel-
alderen er for Sterstedelen trykte i Aarsberetn. fra Geheimearkivet V,
mange dog ogsaa andre Steder, de skaanske Love fra Valdemarstiden
saaledes i Udgaverne af Sk. L. Fyns Vedtagt af 1473 er trykt i Danske
Mag. 4. Rk. V, 146. — Jfr. M a t z e n. Retskilder 213—22.
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§ 6.
Rigslovgromingens Opstaaen. De rigslovgivende Myndigheder.
Lovenes Forkyndelse.

I. Allerede i den tidligere Del af Middelalderen kunde
det tenkes, at de forskellige Landsting vedtog enslydende
Love, og 1 Perioder, hvor Kongens Indflydelse var stor, er
det vel ikke sjeldent hendet, at han ad denne Vej har faaet
Forhold, i hvilke han var interesseret, ordnet paa samme
Maade overalt 1 Riget. Naar man undertiden har ment, at
mange af de Love, som omtales hos Saxo og andre zldre
Forfattere, maa have vearet Rigslove, fordi de paagsldende
Forhold tiltreengte en for hele Riget fwlles Ordning, er denne
Slutning saaledes ingenlunde sikker. Ganske bortset fra,
om den forudsatte Nedvendighed af en ensartet Ordning
virkelig har veret til Stede, har den i hvert Fald godt kunnet
fyldestgeres ad Landskabslovgivningens Vej.

Efter at Kongen havde faaet en bestemt Andel 1 Lov-
givningsmagten, saaledes at det i Reglen var ham, der gav
Lovene, og Folket, der vedtog dem, kunde det dernzest ten-
kes, at Givelsen fandt Sted for hele Riget under eet, og dette
maatte navnlig falde naturligt, efterhaanden som der ved
Siden af Kongen opstod Rigsmyndigheder, med hvem han
maatte dele sin Indflydelse paa Lovgivningen. Naar en Lov
blev givet paa et Rigsmede, og det var Meningen at gennem-
fore den i alle Lande, var det saa at sige en Selvfelge, at man
segte at formulere en fwmlles Lovtekst, der kunde tilstilles
samtlige Ting til Vedtagelse. Altid var dette dog ikke muligt,
idet baade Forskellen mellem Retten i de forskellige Lands-
dele og swmrlige Onsker hos enkelte Dele af Befolkningen
kunde udelukke en fuldstendig ensartet Ordning, og det
forekom derfor ogsaa, at man paa Rigsmederne opstillede
flere parallelle, men dog ikke helt overensstemmende Tekster,
hver iser bestemte for et enkelt Land. I saadanne Tilfelde
var Forholdet strengt taget det samme, som hvor Kongen
paa et Rigsmede gav en egentlig Landskabslov (jfr. ovenfor
om J. L.), men baade Ligheden mellem de forskellige Affat-
telser og disses Samtidighed ger det dog naturligt at nzvne
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Love af den her omhandlede Art i Forbindelse med Rigs-
lovgivningen, til hvilken de i hvert Fald maa siges at danne
Overgangen.

Om mere end en Givelse af Love for hele Riget kunde
der paa den anden Side ikke veere Tale, forsaavidt og saa
lenge Landstingene var Medindehavere af Lovgivningsmagten.
Imidlertid var der allerede tidligt Omraader af Retten, hvis
Haandheevelse ikke forudsatte Tingenes Medvirkning, og til
hvilke deres Myndighed derfor heller ikke strakte sig. Dette
var f. Eks. Tilfeeldet med Hirdlovgivningen, der haandheaevedes
af en serlig Domstol, Huskarlesteevnet, og med visse Dele af
den offentlige Ret, hvis Gennemforelse skete ad administrativ
Vej. Her maatte en for Riget given Lov kunne faa fuld
Lovskraft uden Landstingenes Samtykke, og det samme
maatte gelde, hvor Formaalet med Loven var at lmgge et
personligt Baand paa Kongen. Hertil var et Tilsagn fra hans
Side i og for sig tilstreekkeligt, og ikke blot Valghaandfeest-
ninger, men ogsaa Love af regerende Konger kunde saaledes
opnaa den nevnte begrensede Retsvirkning alene i Kraft
af Givelsen. Alt dette var dog nermest Undtagelser, omend
faktisk af stor Betydning. Som almindelig Regel maatte en
Vedtagelse paa Tinge veare lige saa nedvendig ved Rigslove
som ved Landskabslove, eller med andre Ord, en Lov, der
var givet for hele Riget og forsaavidt en Rigslov, blev forst
bindende for Landstinget som Domstol ved tillige at geres
til Landskabslov, jfr. at Frederik I's Hdf. § 73 krever baade
Rigsraadets Raad og Landets Vedtagelse. I Middelalderens
sidste Aarhundreder har Tingenes Vedtagelse dog nzppe
haft synderlig reel Betydning, og omkring Aar 1500 maa den,
som tidligere omtalt (S. 39), antages helt at veere faldet bort.
Fra da af var Givelsen tilstraekkelig til at skaffe enhver Lov
Gyldighed uden Hensyn til dens Indhold og til, om den var
givet for Riget eller kun for enkelte Landsdele.

II. Som ovenfor bergrt, herte Hirdlovgivningen til den
Decl af Retten, hvis Udvikling allerede fra forst af foregik
uafhengigt af Landstingene, men dette beted ikke, at Hird-
retten var Genstand for ensidig Fastsettelse af Kongen.
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Om den Hirdlov (Vederloven), som Knud den store mentes
at have udstedt (§ 7 I), hedder det vel enkelte Steder, at den
blev udstedt af Kongen paa egen Haand, men hvis dette er
rigtigt, maa det henge sammen med, at der her var Tale om
en Hird, som forst skulde oprettes. Andetsteds siges det
ogsaa, at Loven blev erlig vedtaget mellem Herren og hans
Mend, og endnu tydeligere fremgaar Hirdens Ret til at blive
hert ved Forandringer 1 Hirdlovgivningen af, hvad der med-
deles om dens Forandring under Niels (S. 57). Hirdens Sam-
tykke til Hirdlove erhvervedes paa Hirdmendenes Forsam-
ling, Huskarlesteevnet, der, som ovenfor neevnt, tillige fun-
gerede som Domstol. Da Hirden i Valdemarstiden udvidedes
til Herremandsstanden, undergik Huskarlesteevnet en tilsva-
rende Omdannelse, og det blev nu de udvidede Mader af
Hirdmend eller Herremeend, hvis Samtykke maatte indhentes
ved Forandring af Hirdretten.

Tilsagn om at ville folge visse Regler under Udgvelsen af
Regeringen kunde Kongen naturligvis afgive paa egen Haand,
men da Afgivelsen som oftest var begrundet i en politisk
Ngdvendighed, fremkaldt ved et Pres fra Stormeendenes Side,
var det faktisk efter Aftale med dem, at Tilsagnene blev
udstedte. Serlig gjaldt dette om de Tilsagn, hvis Afgivelse
siden det 14. Aarhundrede gjordes til Betingelse for Kongens
Erhvervelse af Kongemagten, de saakaldte Valghaandfest-
ninger.

Bortset fra disse Tilfeelde var Givelse af Love fra forst
af Kongens Sag, men allerede de @ldste kongegivne Love,
hvis Indhold er ngjere kendt (Lov 28. Dec. 1200, Loven om
Jernbyrds Afskaffelse og J. L.), ses dog at veere givne 1 Neer-
verelse af en Kreds af Stormeend, J. L. endog i Nerverelse
af alle Rigets Stormend eller, som de almindeligt kaldtes,
»Rigets bedste Mend« (se ogsaa S. 59 om Medet paa Samse
1184). Til at begynde med har Stormendenes Samtykke
vel neppe veeret anset for negdvendigt (Hensigten har snarere
vaeret at give de fattede Beslutninger storre Vitterlighed og
foroget Veegt), men inden lenge blev det en virkelig Pligt for
Kongen at raadfore sig med dem angaaende nye Love. Denne
Udvikling var hovedsagelig en Felge af Aristokratiets Veakst
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og voksende Indflydelse paa Statsstyrelsen 1 det hele, men
til Dels skyldtes den vel ogsaa den Sammensmeltning af
Hirdmeder og Stormandssammenkomster, som fandt Sted 1
Slutningen af det 13. Aarhundrede, og af hvilken den fol-
gende Tids forfatningsmessige Rigsforsamling (Danehoffet)
fremgik. Hirdmederne var som ovenfor berert i Besiddelse
af en vis lovgivende Myndighed, og denne overfortes nu til
Danehofferne. Desuden var der allerede tidligere i Aarhun-
dredet knyttet en Forbindelse mellem Hirdretten og den al-
mindelige Ret, idet man var begyndt at udstede Love, som
vel for en Del var Hirdlove, men dog tillige indeholdt Be-
stemmelser af anden Art (S. 73—74), og som paa Grund af
deres forstnevnte Egenskab ikke kunde udstedes af Kongen
paa egen Haand.

Siden Slutningen af det 13. Aarhundrede stod det da vist-
nok fast, at Kongen til Givelse af nye Love som Regel maatte
have Samtykke af et Rigsmede, og det, hvad enten Loven
gaves for et enkelt Land, for alle Lande seerskilt eller for hele
Riget under eet. Ved Lovgivning for en enkelt Landsdel
medvirkede dog vistnok ofte kun Stormeend fra denne. Nogen
helt almindelig Hjemmel fik den ovennsvnte Saetning vel
aldrig, men ligesom neasten alle bevarede Rigslove fra den
nermest folgende Tid er udgaaede fra Rigsmeder, saaledes er
disses Medbestemmelsesret ogsaa paa flere Steder forudsat i
Lovgivningen. I Erik Mendveds Forbud mod ulovlig Geest-
ning af 5. Sept. 1314, der fremtrader som udstedt af Kongen
paa egen Haand, er det saaledes tilfojet, at det kun skal gelde,
indtil Kongen med de bedste Meends Samtykke og Raad
maatte finde for godt at bestemme anderledes, og 1 Hdf.
1320 § 27 og 1326 § 22 hedder det endog ligefrem, at Mangler
ved »Kong Valdemars Love« (S. 66) skal afhjelpes per dis-
cretos regni eller per discretos et meliores regni in parlamento.
Ogsaa et Par andre Bestemmelser i de n®vnte Haandfaest-
ninger forudsmtter Rigsmedernes Ret til Deltagelse i Lov-
givningen, men her drejer det sig alene om Forandring af
Haandfestningsreglerne.

Det Rigsmede, hvis Samtykke saaledes blev nedvendigt
til Udstedelse af nye Love, var vel strengt taget Danehoffet,

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 4
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hvor Rigets bedste Mend medtes med Herremendene og andre,
men ligesom de bedste Mzend allerede inden Danehoffets Op-
komst havde gvet Indflydelse paa Lovgivningen, saaledes
forekom det ogsaa i senere Tid, at Kongen henvendte sig til
dem alene,

I Begyndelsen af det 15. Aarhundrede opherte Dane-
hofferne, men dette medferte ingen Udvidelse af Kongens
Myndighed paa Lovgivningens Omraade. Allerede tidligere var
nemlig Rigsraadet traadt frem, nermest som en Afleser af
de bedste Mznd, og det blev fra nu af det, hvis Samtykke
maatte indhentes til Udstedelse af nye Love. I Lovgivningen
fandt denne Swtning vel kun en enkelt Gang Udtryk, nemlig
1 en ved Kristiern II's egenmegtige Fremfeerd foranlediget
Bestemmelse 1 Hdf. 1523 (S. 39), men 1 Praksis stod den ikke
desto mindre ganske fast. Det neevnes da ogsaa som Regel
1 Lovene, at Kongen har indhentet Rigsraadets Samtykke,
Raad eller Betenkning, eller at han har overvejet Sagen med
Raadet, og selv hvor dette ikke er Tilfreldet, kan en Forhand-
ling med Raadet meget vel have fundet Sted. Dog var Rigs-
raadets Ret til at blive hert ved Forandringer i Lovgivningen
neppe ganske ubetinget, idet visse Omraader var forbeholdt
Kongen alene. 1§ 4 er det allerede omtalt, at Kongen 1 Kraft
af sin Befalingsmyndighed kunde indskerpe geldende Ret,
og dette var en Befgjelse, som han ogsaa 1 senere Tid jevn-
ligt gjorde Brug af, og hvorved han ofte gik saa vidt, at han
i Virkeligheden skabte ny Ret. Dernest tillagde man det
aabenbart en vis Betydning, om Loven angik de privilegerede
Stender og deres undergivne eller alene andre Klasser af
Befolkningen. Skent Rigsraadet ikke opfattedes som en
Standsrepraesentation, varetog det dog i forste Linie Adelens
og indtil Reformationen Gejstlighedens Interesser, og man
var derfor tilbgjelig til at stille Kongen friere, hvor Loven
ikke greb ind 1 disse Stenders Forhold. Blandt de uden

Rigsraadets Medvirkning udstedte Love angaar i hvert Fald.

mange alene Kgbstederne, Kronens Bender eller Personer,
der som Embedsmend, Militere eller i anden Egenskab var
serlig knyttede til Kongen. Kongens Handlefrihed betrag-
tedes vistnok ogsaa som videregaaende, hvor det drejede sig
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om lokale Paabud, end hvor Talen var om Rigslove, men
Rigsraadets Medvirkning var dog ingenlunde indskrenket til
Bestemmelser af sidstnevnte Art. Endelig opfattedes maaske
Politiforskrifter som henhesrende under det Kongen forbe-
holdte Lovgivningsomraade. Hvorledes Greenserne for dette
er blevet draget, lader sig igvrigt ikke angive med Bestemt-
hed, da de aldrig udformedes i nogen Lov og Praksis var i
ho) Grad vaklende. Under Forhandlingerne om Hdf. 1648
forlangte Adelen, at Rigsraadets Myndighed med Hensyn til
Lovgivningen skulde udvides, men til dette Forlangende toges
der intet Hensyn. Naar Rigsraadet ikke var samlet, og dets
Sammentreden ikke kunde oppebies, udstedtes Love under-
tiden efter Samraad med Rigsembedsmendene eller enkelte
tilfeeldigt tilstedeveerende Raader, og efter Omstendighederne
handlede Kongen ogsaa i saadanne Tilfelde helt paa egen
Haand.

Kongens og Rigsraadets lovgivende Myndighed led ingen
Indskreenkning ved Stendermedernes Opkomst. Reces 1536
(S. 82) blev vel vedtaget af de paa Rigsdagen 1 Kebenhavn
forsamlede Stender (Adel, Borgere og Bender), men dette
var vistnok en ret enestaaende Undtagelse. Ogsaa Reces 1547
siges vel at veere udgaaet med Adelens og andre Indbyggeres
Samtykke, men om et almindeligt Steendermede har der ved
denne Lejlighed ikke veeret Tale. Saa lenge Stendermoderne
kun afholdtes med lange Mellemrum, kunde de allerede af
den Grund ingen regelmeessig Indflydelse udeve paa Lovgiv-
ningen, og senere, da de blev hyppigere, var deres forfat-
ningsmessige Myndighed vedblivende hgjst ubestemt. Fra
Kristian IV’s sidste Aar haves vel Eksempler paa, at Adelen
og til Dels Borgerstanden paa Mederne fremsatte Begering
om Forandringer i den geldende Ret, og at saadanne Bege-
ringer toges til Folge af Konge og Rigsraad, men om at knytte
de gnskede Foranstaltninger som en Betingelse til Bevilling
af Skatter, blev der aldrig Spergsmaal. I 1648 forlangte Adelen,
at det 1 Haandfestningen skulde bestemmes, at ingen nye Love,
hvorved Landets fundamentale Vaesen og Staten kunde lide
Skade, maatte udgaa uden Stendernes Samtykke, men denne
Tanke, der allerede havde veret fremme nogle Aar tidligere,
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fandt ikke Tilslutning hos Rigsraadet. Medens Stender-
mgderne saaledes aldrig opnaaede nogen Andel i selve Lov-
givningsmagten, heendte det ikke sjeeldent, at Love, som serlig
vedrorte enkelte Stender, udstedtes efter Samraad med Re-
prasentanter for disse. Navnlig blev der oftere i Anledning
af nye Love forhandlet med Ombud fra Kebstederne, f. Eks.
i Anledning af Ordinansen af 1530 (S. 81), Recesserne af 1537
og 1540 (S. 82), Seretten 1561 (8. 122), en paatenkt almindelig
Byret 1637 (8. 104). Om den kirkelige Lovgivning fra Tiden
efter Reformationen henvises til § 11 V.

Selv om Kongen maatte dele Lovgivningsmagten med andre
Rigsmyndigheder, udgik Lovene dog som Regel i hans Navn alene.
At Rigets bedste Mwend, Rigsraad eller Stender optraadte som
Medudstedere af Love, herte de til store Sjmldenheder (Lovene
af 1360, 1377 og 1536), og der haves heller ikke mange Eksempler
paa, at de har medbeseglet dem (foruden forskellige middelalder-
lige Love kan kun nwvnes Kirkeordinansen af 1539, Universitets-
fundatsen samt nogle af Recesserne fra det 16. Aarhundrede).
Hvor en saadan Medbesegling har fundet Sted, maa der selvfgolgelig
gaas ud fra, at vedkommende Rigsmyndighed har meddelt sit Sam-
tykke til selve den endelige Lovtekst, men i svrigt var dette i se-
nere Tid ikke ubetinget Reglen. Undertiden lod Kongen vel Rigs-
raadet forelmse et fwerdigt Udkast til en Lov, men ved andre Lej-
ligheder opfordrede han Raadet til selv at fremkomme med et
Udkast, hvilket da ikke var udarbejdet 1 egentlig Lovsform og
ofte ved Udstedelsen forandredes eller udvidedes med Tilfgjelser
af Kongen. Ved sterre og vigtigere Love hendte det, at der for-
inden der skete nogen Henvendelse til Rigsraadet, nedsattes Kom-
missioner til at forberede Udarbejdelsen af dem, eller at denne
overdroges en enkelt serlig kyndig Mand.

ITI. Lovene affattedes i Reglen som aabne Breve, men
lejlighedsvis benyttedes ogsaa Missiveformen (S. T), saa at
Befalingerne altsaa rettedes til Embedsmendene i Stedet for
direkte til Undersaatterne. Denne Form var dog mindre
naturlig og anvendtes ogsaa kun sjzldent.

Som Betegnelse for Love af storre Betydning brugte man
langt ned i det 16. Aarhundrede Ordene »Skikkelse«, »Set«
{Ordning) eller »Ordinans¢, og det sidstnaevnte Udtryk fore-
kommer ogsaa lejlighedsvis senerehen. »Reces« (af lat. re-
cessus) svarede til det danske »Afsked« og betegnede ligesom
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dette en Beslutning, der var Resultatet af forudgaaende For-
handlinger. Det kunde derfor anvendes saavel om Traktater
som om Love og blandt de sidste saavel om Haandfeestninger
som om almindelige Love. Fra forst af brugtes det vist navnlig
om Haandfwestningerne, men siden noget ind i det 16. Aar-
hundrede ogsaa paa den anden Maade. Dog var det ingen-
lunde alle Love, der havde vearet Genstand for Forhandling
mellem Kongen og Rigsraadet, som kaldtes for Recesser,
men vasentligt kun sterre og mere omfangsrige Love af
blandet Indhold. Undertiden var Reces dog ogsaa Betegnelse
for Love af speciel Natur, uden at det altid er muligt at paavise
Grunden dertil. Udtrykket »Forordning« bliver forst almin-
deligt 1 Slutningen af det 16. Aarhundrede.

Indtil henimod Aar 1400 affattedes de kongegivne Love
som Regel paa Latin, men i adskillige Tilfeelde haves ogsaa
danske Tekster, der maa betragtes som Overswmttelser efter
Originalerne. Disse Oversettelser er vel hyppigst Privat-
arbejder, men helt udelukket er det dog neppe, at enkelte
af dem kan vere tilvejebragte ad officiel Vej og bestemte til
Oplesning paa Danehof eller Landsting, jfr. saaledes 8. 43
om Oversettelsen af Thords Artikler i Henhold til Rigsloven
af 1304. Nogle faa Love fra det 13. og 14. Aarhundrede kendes
kun i danske Redaktioner, til Grund for hvilke der dog sikkert
har ligget Originaler, affattede paa Latin. Den wldste beva-
rede Rigslov, der ter antages aldrig at have veret udstedt paa
dette Sprog, er en Lov af 1396 (se dog S. 75), men endnu fra den
folgende Tid haves der Eksempler paa Anvendelse af Latinen.

IV. Medens en swrlig Forkyndelse af Lovene paa Lands-
tingene i den @ldste Tid var overfladig, stillede Sagen sig ander-
ledes, efter at Tingene havde ophert med at vedtage Lovene. Nu blev
det Reglen, at Lovene omsendtes til Tinge for ved Oplesning at
bringes til Befolkningens Kundskab, men nogen fast Ordning af
dette Forhold eksisterede i lang Tid ikke. Saaledes var det ingen-
lunde alle Love, som tilstilledes Landstingene til Forkyndelse.
Undtagne var ikke blot Bestemmelser vedrarende Kebstederne,
men ogsaa mange Love, som havde Hensyn til Landdistrikterne,
naar deres Haandhaevelse dog ikke i serlig Grad vedkom Tingene
som Domstole. I det 16. Aarhundrede synes det endog ofte at have
beroet paa rene Tilfeldigheder, om en Lov blev oversendt til Lands-
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tingene eller ikke. Hvor det forste var Tilfeeldet, paahvilede det
vistnok oprindelig Landsdommeren ogsaa at serge for Forkyndel-
sen i Herrederne, der vel ogsaa i zldre Tid maa have faaet Under-
retning om de af Landstingene vedtagne Love. Dette er uden Tvivl
sket gennem Tingriderne (Landstingsriderne; § 27 IV), der bl. a.
havde det Hverv efter Landsdommerens Ordre at foretage For-
kyndelser eller overbringe Befalinger eller Breve til de Herreder
eller Sogne, hvor de herte hjemme. Siden sidste Halvdel af det 16.
Aarhundrede blev det Reglen, at Lovene foruden til Landstingene
ogsaa sendtes til Lensmendene eller ved visse Lejligheder Stifts-
lensmeendene, hvis Sag det da var at serge for Forkyndelsen paa
de indenfor Lenet eller Stiftet liggende Herredsting. Efterhaanden
som Kebstederne indordnedes under Lensmaendene, fik disse der-
neest ogsaa den Pligt, at lade Lovene lese til Tinge 1 Byerne, og
den almindelige Ordning blev saaledes den, at vigtigere Love for-
kyndtes paa Landstingene ved Landsdommernes og paa de under-
ordnede Ting ved Lensmendenes Foranstaltning. Noget alminde-
ligt Paabud herom findes dog ikke i Lovgivningen fer D. L., men
Forholdet ordnedes sarskilt for hvert enkelt Tilfeelde ved de Mis-
siver, hvormed Lovene tilstilledes vedkommende Embedsmand.
Naar en Lov slet ikke sendtes til Landstingene, blev den, hvis den
angik Kebstederne, sendt direkte til disse, og ellers i hvert Fald
til Tider direkte til Herrederne (jfr. f. Eks. det saakaldte Brev til
Bara Herred, se ovf. S. 44), men ogsaa i de herhen horende Til-
feelde blev det senerehen Lensmeendenes Sag at serge for Forkyn-
delsen. Love angaaende kirkelige Forhold blev efter Reformatio-
nen ofte alene eller tillige tilstillede Superintendenterne, der da
maa antages at have forkyndt dem for Gejstligheden i Stiftet (enten
paa Landemode eller ad anden Vej) og undertiden ogsaa for Be-
folkningen gennem Lesning ved Preesterne paa Sognestzevne.
Ogsaa Lensmendene fik af og til Paaleg om at lade Love lese paa
Sognesteevne. Det antoges i det 17. Aarh. i Praksis, at Lysning
af en Lov paa Tinge ikke var en Betingelse for dens Gyldighed.

Undertiden skulde Forkyndelsen foretages gentagne Gange,
f. Eks. paa tre Landsting eller Herredsting efter hinanden, men
dette herte afgjort til Undtagelserne, og det samme gelder om
den enkelte Steder forekommende aarlige Opleesning af Love.
Saadan Oplesning fandt navnlig Sted 1 visse Kobsteder, og skent
det som oftest var kommunale Vedtegter, hvorom Kundskaben
paa denne Maade sogtes vedligeholdt, haves der dog ogsaa Eksem-
pler paa Oplesning af almindelige Love. Seretten af 1561 skulde
saaledes opleses en Gang om Aaret 1 alle Sgkaebsteeder, og en lig-
nende Opleesning paabedes med Hensyn til visse kirkelige Love i
Fr. 29. Marts 1629 II § 20. I Slesvig blev endog indtil Begyndelsen
af det 16. Aarhundrede hele J. L. med Mellemrum opleest paa Raad-
huset.
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Bogtrykkerkunstens Opfindelse og Indferelse her i Landet
gjorde det muligt at lade Lovene udgaa i trykt Form, men denne
Fremgangsmaade, der forste Gang vides at vere anvendt ved
Kristiern II’s aabne Brev om Vrag af 26. Maj 1521, blev dog ikke
almindelig i det 16. Aarhundrede. Xun enkelte Love fra denne
Periode kom til at foreligge paa Tryk, og hvor det undtagelsesvis
skete, skyldtes Udgaverne i Reglen ikke Regeringens Initiativ (jfr.
dog Udgaven af J. L. af 1590, hvori ogsaa optoges en Raekke Love
fra det 16. Aarhundrede), ligesom det heller ikke var dem, der
benyttedes ved Forkyndelsen. Ferst noget ind i det 17. Aarhun-
drede, vist serlig siden Reces 1615, blev det Reglen, at i hvert
Fald de vigtigere Love publiceredes ved i trykt Form at omsendes
til Tingene.

Lovenes Publikation ved Trykken bidrog utvivlsomt veesent-
ligt til at sikre Efterlevelsen af dem, hvilken i wldre Tid ofte havde
ladet meget tilbage at onske. Flere af de middelalderlige Rigslove
er kun bevarede i ganske enkelte Lovhaandskrifter og har derfor
neppe veret almindeligt kendte og anvendte, og endnu i det
16. og 17. Aarhundrede klagede Kongen jevnligt over, at hans
aabne Breve og Mandater ikke agtedes »uden paa en ganske ringe
Tid«, hvorfor mange Love ogsaa Gang paa (fang maatte indskeerpes.
Af Betydning for Lovenes Overholdelse fra Embedsmendenes
Side var det ogsaa, at der efterhaanden droges bedre Omsorg for
Bevaringen af de lokale Embedsarkiver. Hvor de originale Ud-
feerdigelser af Lovene har vaeret opbevarede i Middelalderen, vides
der kun meget lidt om; spredte Oplysninger tyder paa, at de un-
dertiden opbevaredes i Kapitelsarkiverne. Hvad Lensarkiverne
angaar, udstedtes 9. Juli 1593 et Paabud om, at Lensmendene
skulde registrere alle Breve, Mandater og Forordninger, som den-
gang fandtes ved Lenene eller senere tilstilledes dem, samt op-
bevare og aflevere dem til deres Eftermeend tilligemed Registret.

Litteratur: Larsen, Saml. Skr. I—2, 227, 266—67,
277, 283. Aschehoug, Statsforfatningen i Norge og Danmark
til 1814, 155—56, 162—63, 244—47, 308, 373—74, 456—72. Matzen,
Danske Kongers Haandfwestninger 69—70, 97—99. Samme i Hist.
Tidsskr. 6. Rk. VI, 19—26. S a m m e, Retskilder 222—23, 241—42,
266, 269, 275, Offentlig Ret I, 168, 176—77. Holber g, Kong Valde-
mars Lov 104—06, 111—13. S a m m e, Dansk Rigslovgivning, Ind-
ledning, jfv. Pappenheim, i Krit. Vierteljahrsschr. XXXII,
32—38. Sam me, Dansk og fremmed Ret 131—43, 153—58, 185 flg.,
jft. Hertzberg i Tidsskr. f. Retsvid. 1893, 499—500, 502. Hud e,
Danehoffet 66—76. SteenstrupiHist. Tidsskr. 10. Rk. IT, 14—20,
III, 15—25, 27—28. Erslev, Rigsraadets og Stendermedernes
Historie i Kristian IV’s Tid III, 585. Poul Johs. Jorgensen i
Tidsskr. f. Retsvid. 1920, 365—68. Johan Hvidtfeldt i Hist.
Tidsskr. 10. Rk. IIT,32ff. P.F. A . Hammerich iNyt hist. Tidsskr.
I, 412, 423—25, 434, 444. M. Mackeprang i Festskrift til Edvard
Holm (Hist. Tidsskr. 8. Rk. IV) 164 ff. Om Ordet Reces se Chr.
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Bruun i Hist. Tidsskr. 5. Rk. II, 653, s a m m e, Enevaldens Ind-
forelse 18—24,J. A. Fridericia iHist. Tidsskr. 5. Rk. VI, 771—72,
M atzen, Danske Kongers Haandfestninger 7, s a m m e, Offentlig
Ret I, 191—92, K. Fabricius, Kongeloven 185—88, om Lovenes
Benaevnelser og Form i det hele Frederik Scheel, Lagmann
og Skriver 1923, 57 ff., jfr. 30.

Lovenes Forkyndelse: M a tzen, Retskilder 17—20. Secher,
Forordninger, Recesser m. v. 1558—1660 III, Indledning. Macke-
prang, Dansk Kebstadstyrelse 107. K jer, Valdemars sjzllandske
Lov 85 flg., jfr. Stechel i Ugeskr. for Retsv. 1892, 488—89.

§ 7.

Vederloven. Gaardsretterne.

I. Oplysning om de Retsregler, der ordnede Hirdforholdet,
havesi en Lov, som tidligere 1 Almindelighed gik under Navnet
Vederlagsretten, men som 1 Virkeligheden hed Vederloven
(witherlogh), d. v. s. Straffeloven (af lmggie wither eller
with, at sette ind, sette paa Spil, men navnlig at fastsette
som Bod eller Straf). Den fejlagtige Benesevnelse Vederlags-
retten, der allerede findes i de eldste Haandskrifter af den
danske Tekst, af hvilke dog intet er wmldre end ca. 1400, er
opstaaet ved, at man forandrede Ordet lagh, der i den op-
rindelige Redaktion var Betegnelsen for det Krigersamfund,
for hvilket Vederloven gjaldt, til witherlagh og deraf atter
dannede Udtrykket witherlaghsret o: den for Vederlaget
(Samlaget) geldende Ret. Svend Aggesen kalder Loven
lex castrensis et mailstaris eller lex curie.

Vederloven er overleveret os ad tre forskellige Veje.

1. For det forste haves en kort dansk Tekst, der, efter
hvad den selv meddeler, er nedskrevet paa Foranstaltning af
Knud VI og Absalon (efter Svend Aggesen var det Absalon,
der var Hovedmanden) og gengiver Loven, »saaledes som den
var i Gamle Knuds (o: Knud den stores) Dageq, jfr. dog neden-
for S. 59. Denne Tekst, der er en Mellemting mellem en Lov-
tekst og en historisk Beretning, maa antages at stamme fra
Aarene omkring Knud VI’s Tronbestigelse 1182 og kan, da
Knud allerede forinden havde Kongenavn, godt veere lidt
eldre.

Det er sikkert urigtigt, naar man har paastaaet, at den i den

foreliggende Form kun er et Udtog af en fyldigere Optegnelse, og
ligeledes, naar man omvendt har villet hevde, at enkelte Bestem-
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melser 1 den forst er senere Indskud. Snarere kan det taenkes,
hvad ogsaa er blevet paastaaet, at den historiske Beretning, hvor-
med den slutter, og hvori der gives en Fremstilling af en under
Niels foretagen Aindring af Loven, var tilfejet i yngre Tid med
Svend Aggesens nedenfor nevnte Skrift som Kilde, men nogen
afgerende Grund herfor lader sig dog ikke anfore.

2. Den danske Tekst danner Grundlaget for et vistnok
kort efter af Svend Aggesen forfattet latinsk Skrift om Veder-
loven, hvori der efter en Redegorelse for Knud den stores
Udstedelse af Loven gives en udferlig Fremstilling af dens
Indhold, baade det oprindelige Indhold og de senere For-
andringer.

Svend Aggesens Skrift er overleveret sammen med hans andre
historiske Arbejder og foreligger ligesom disse i to Redaktioner,
af hvilke den ene dog kun er en Omskrivning fra en meget senere
Tid, vistnok Slutningen af det 13. Aarhundrede. Begge Redak-
tioner har en sterre Lakune i sidste Kapitel, der handler om Tro-
skabsbrud af Hirdmendene. Affattelsen af Skriftet ligger for
Svend Aggesens Danmarkshistorie, der slutter ved 1185 og nzppe
er meget yngre, og det tilherer sandsynligvis Knud VI’s forste
Regeringsaar. Hvilke Kilder Forfatteren har benyttet udover
den danske Tekst, er usikkert; han nevner selv den mundtlige
Tradition.

3. En tredie Fremstilling af Vederloven foreligger ende-
lig hos Saxo, der 1 Gesta Danorum, 1 Afsnittet om Knud den
store, vistnok uafheengigt af de ovennsevnte Kilder, omtaler
dennes Udstedelse af Loven og ger udferligt Rede for dens
oprindelige Indhold.

Herved udfylder han den ovennmvnte Lakune og meddeler
ogsaa ellers” adskilligt, som mangler hos Svend Aggesen, men
forbigaar paa den anden Side Regler, som findes hos denne. Ogsaa
1 andre Henseender afviger de to Fremstillinger ikke saa lidt fra
hinanden (navnlig gelder dette Omtalen af et af Knud selv be-
gaaet Brud paa Vederloven), og da Saxo derhos hverken i Afsnittet
om denne eller senere i sit Veerk nevner dens Forandring under
Niels eller Knud VI’s og Absalons Optegnelse af den, synes det
tvivlsomt, om han har benyttet Svend Aggesen eller den danske
Tekst; sproglig Overensstemmelse af afgerende Art findes kun mel-
lem Saxo og den ovenomtalte yngre Redaktion af Svend Aggesen.
Uanset om dennes Skrift om Vederloven har veret benyttet af
Saxo eller ej, er det sandsynligt, at Saxos Fremstilling er den
vngste, men det nermere Tidspunkt for Udarbejdelsen af den er
usikkert.
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Forfatterne af alle tre Fremstillinger af Vederloven gik
ud fra, at det, man kaldte saaledes, var en Lov, som Knud
den store havde udstedt for en talrig Hird, han havde samlet
om sig 1 England. Denne Hirds Navn var ifolge Svend Agge-
sen Tinglid, et Navn, som ogsaa er overleveret paa en svensk
Runesten. De paageldende Forfattere mente endvidere, at
den danske Konges Hird 1 det 12. Aarhundrede var en direkte
Fortsaettelse af Tinglid, hvoraf fulgte, at den i Danmark paa
den Tid geldende Hirdret hvilede paa Knuds Lov, bortset
fra, at Loven senere paa enkelte Punkter var blevet sendret.
Om hele denne Opfattelse, der ogsaa er blevet delt af nyere
Forfattere, var begrundet, er dog tvivlsomt. At Tinglid eller
Tingmannalid (Tjenestemandsskaren), som den kaldes i den
islandske Litteratur, virkelig har eksisteret, er vel sikkert nok,
og der er heller ingen Grund til at betvivle, at den er oprettet
af Knud den store, skent hans Oprettelse af den ikke omtales
1 nogen samtidig Kilde, og enkelte islandske Sagaer henforer
den til Svend Tveskaeg. Endelig er det ogsaa meget sandsyn-
ligt, at Knud har ordnet Tinglids Forhold ved en Lov. Tvivl-
somt er det derimod, om man i Valdemarstiden havde Ret, naar
man betragtede den daveerende Hird som en Fortswmttelse af
Tinglid og identificerede Vederloven med Knuds Lov. De
danske Konger havde haft Hird lenge for Tinglid, og denne
var maaske i det hele nermest en engelsk Institution, idet
den vedblev at bestaa i England efter Knuds Ded; maaske
blev de sidste Rester af den forst nedhuggede i Slaget ved
Hastings (1066). Det er da ikke udelukket, at Hirden her i
Landet har udviklet sig uafhengigt af Tinglid, og at det
snarere er den danske Hirdret, som har dannet Kilden til
Knuds Lov, end denne, som ligger til Grund for Vederloven,
hvorfor ogsaa kan anfores, at Knud i Anledning af Udstedelsen
skal have raadfert sig med to Sjelleendere, Jppe Snille og
hans Sgn Eskil. Da Vederloven derhos intet indeholder, som
specielt peger i Retning af en Hird af Tinglids Type (den
gjaldt som nedenfor omtalt ikke blot for Kongens Hird), og man
1 hvert Fald ikke tor regne med, at man i Slutningen af det
12. Aarhundrede havde ngje Rede paa Indholdet af Knuds
Lov, maa det blive usikkert, hvor meget af det, som er over-
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leveret under dette Navn, virkelig hidrerer fra Knud, hvor-
imod man vistnok kan gaa ud fra, at det saaledes overleve-
rede engang har veeret geldende dansk Hirdret, noget af
det vel kun i @eldre Tid, men det meste endnu 1 Valdemarstiden.

Angaaende Grunden til, at man paa denne Tid lod Loven
nedskrive, har der hersket adskillig Uenighed. Medens der
nemlig vel ikke kan veere Tvivl om, at Saxos og Svend Agge-
sens Arbejder er af historisk-videnskabelig Art, stiller Sagen
sig noget usikkert med Hensyn til den danske Tekst. Nogle
har ogsaa 1 den villet se Optegnelsen af en Oldtidslevning,
hvorfor baade kan anferes Svend Aggesens Omtale af den
og den Omstendighed, at den til Dels fremtraeder som en
historisk Beretning. Naar imidlertid henses til, at det er
Knud VI og Absalon, der har ladet den nedskrive, er det
sandsynligere, at den tillige havde et praktisk Formaal.
Dette har man villet se deri, at man vilde genindfere den
strengere Hirdret, som havde veeret geldende i eldre Tid
(» gamle Knuds Dage«), men efterhaanden var gaaet af Brug
som Folge af indtraadte Formildelser, men da Loven i den
historiske Beretning, hvormed den slutter, gor Rede for den
vigtigste af disse Formildelser, kan man strengt taget ikke
sige, at den alene fremstiller Knuds Lov. Der var isvrigt
et andet Forhold, som omkring Aar 1200 maatte tilskynde til
en Nedskrivning af Vederloven, nemlig den Omdannelse af
Hirden, som netop da var ved at foregaa, og som hidrerte
fra, at Bondehovdingerne og Storbenderne var begyndt at
soge Optagelse 1 den. Denne Udvikling, der skulde forvandle
Hirden til en Herremandsstand, maatte naturligt fremkalde
et Onske hos Kongen om at faa Hirdretten nedskrevet, idet
han ikke hos de nye Elementer kunde vente forneden Re-
spekt for en blot mundtlig Tradition, og det saa meget mindre,
som de overleverede Retsregler ingenlunde alle passede under
de forandrede Forhold.

Om den danske Vederlovstekst nogensinde er blevet vedtaget
af Hirden, vides iklke, men at det er sket, er lidet sandsynligt.
Man har vel teenkt sig Muligheden af, at et Mede, som 1184 holdtes
paa Samso juris civiles emendandi qratic, og som efter Saxos Om-
tale af det godt kan have veret et Hirdmode, skulde have godkendt

YL
14 233!
v 2%4
1 42/

41
4
")/
Y
)14
1A
82") I
)

*14
Y17"/2*%4
5./)411

)34



60

den, men de anforte Ord om Formaalet med Medet peger dog ikke
serlig 1 Retning af Vederloven, men tyder snarere paa, at det
ved den nevnte Lejlighed har drejet sig om Udstedelse af en
Landskabslov eller en Rigslov.

Mange Forfattere har villet swmtte en af Saxo omtalt Lov
af Harald Hen i Forbindelse med Vederloven, som den paa et
vigtigt Punkt fuldsteendigt skal have forandret. Denne Opfattelse,
der forekommer i forskellige Former, er dog sikkert urigtig. Ganske
bortset fra, om der overhovedet under Harald Hen er blevet ud-
stedt en Lov som den af Saxo omtalte, er det nemlig efter de be-
nyttede Udtryk klart, at det ikke har veeret en Lov for Hirden,
men for Befolkningen i Almindelighed. Hvorledes Harald Hens
Lovgivning rettelig ber opfattes, vil blive omtalt 1 neste Paragraf.

Baade af Saxo og den danske Tekst ses det, at Vederloven
ikke blot gjaldt for Kongens, men ogsaa for andre fornemme
(hethwarthe) Mends Hird. Som Navnet antyder, var den
hovedsagelig en Straffelov, men til de strafferetlige Bestem-
melser knyttes helt igennem processuelle Forskrifter, og ogsaa
andre Sider af Hirdforholdet bersres i Forbigaaende. Flere
af Bestemmelserne, der forudsstter Hirdmaendenes Tilstede-
vaerelse 1 Kongens Gaard, kunde i senere Tid, da denne Forud-
seetning ikke altid slog til, kun finde Anvendelse, naar de var
indkaldte til Tjeneste.

Som ovenfor berert, havde Vederloven, da den nedskreves,
allerede til Dels overlevet sig selv, idet den Kreds af Personer,
for hvilke den skulde gelde, ikke lengere passende kunde
betegnes som en Hird, og hvad der saaledes allerede var Til-
fweldet paa Nedskrivningstiden, maatte blive endnu tydeligere,
efterhaanden som Herremandsstanden naaede frem til fuld
Udvikling. Endnu i Rigslovene fra anden Halvdel af det 13.
Aarhundrede findes der dog Bestemmelser, der forudsetter
Eksistensen af en serlig Hirdret, idet de paa forskellig Maade
udvikler den videre (8. 73—T74), og ogsaa 1 Lovgivningen fra det
14. Aarhundrede findes der enkelte Spor af den, men senest
1 Lobet af dette Aarhundrede maa den antages at vere gaaet
af Brug. Reglerne om Hirdforholdets Stiftelse og Opher
blev uden Anvendelse, da Herremandsstanden omdannedes
til en Fedselsadel, og hvad Herrem®ndenes indbyrdes For-
hold og deres Forhold til Kongen angik, fortrengtes Hird-
retten efterhaanden af den almindelige Lovgivning.

).* 233!
9 ; 4 )!
/1! 6 !I";

34 /4 L+

9 14

"""l 96 441/1

2%42* "13!

[1+14 ()A

164! I >IA

+ 6. 2 ),

/) "1

4 2 "014!

L /o+ 1

6. "188!

E

1/2*1 11418A

340 ;L *1

! /1]

2/141)1A
()A

b, " )+

3 1+11;

.6 1.t

)3 (M)!

+ 2/A

(47)r/2*x1 1,

2/ 6(/)

y )4 =

)1044!

13!1//2* )!

2"*1" 6 )14

"11"r14

-0 14

* 95@

i

)l . A

[ 2)



61

II. Ogsaa efter Hirdens Oplesning havde Kongen et stort
Antal civile og militeere Personer i sin daglige Tjeneste, nogle
knyttede til selve Hoffet, andre til de forskellige kongelige
Slotte. Disse Personers tjenstlige Forhold var ordnet ved de
saakaldte Gaardsretter, af hvilke der haves to, den ene stam-
mende fra Erik af Pommerns Tid, den anden udstedt af
Frederik IT 1562.

Den ®ldre Gaardsret (oftest kaldt »den gamle Gaardsret« eller
»Erik af Pommerns Gaardsrete, 1 Lovhaandskrifter og Domme ogsaa
»Kong Eriks Haandfestning«) er vistnok, bortset fra enkelte senere
Tilfejelser, af svensk Oprindelse, idet den tilligemed de bevarede
Redaktioner af den svenske Gaardsret samt den norske Borgret
gaar tilbage til en nu tabt Tekst, der maaske allerede i Slutningen
af det 13. Aarhundrede er udarbejdet 1 Sverige, om end under
tydelig Paavirkning fra Tyskland. Denne Grundtekst har mulig-
vis veeret et Privatarbejde. Med Hensyn til Tidspunktet for Over-
forelsen til Danmark hersker der til Dels Uenighed. Nogle har i et
Brev af 1378 ment at finde et Vidnesbyrd om, at Gaardsretten
allerede dengang anvendtes her i Landet, men Rigtigheden heraf
er meget tvivlsom. Givet er det kun, at den har varet anvendt
her under Erik af Pommern, der rimeligvis har forsynet den med
en formelig Stadfwmstelse, hvis Datum dog ikke er sikker. En
Stadfestelse 1 Viborg (i Finland) 16. Aug. 1403, der omtales i
flere nmsten samtidige Haandskrifter, har n®ppe angaaet Dan-
mark, hvorimod det er muligt, at en anden Datering (Nykebing
17. Maj 1400), som findes i et enkelt Haandskrift fra en temmelig
sen Tid, der dog indeholder en @ldre Tekst end den, hvorpaa Stad-
feestelsen i Viborg er meddelt, har Hensyn til det danske Nyke-
bing. I hvert Fald omtaler Erik af Pommern i Priv. for Maribo
Kloster 27. Juni 1417 Gaardsretten som »vor« Gaardsret, hvoraf
formentligt kan sluttes, at den paa den Tid var stadfestet af ham.

Forskellige Tilleg fik den gamle Gaardsret ved Love, ud-
stedte af Kong Hans 28. Okt. 1506 og Frederik I 15. Juli 1528,
samt ved Reces 1537 Art. 25, og helt ophzvet blev den ved Fre-
derik IT’s Gaardsret 9. Maj 1562, 1 hvis Motiver det igvrigt hedder,
at den allerede nogen Tid forinden ikke havde vearet holdt ved
Magt. Gaardsretten af 1562 optog dog dens Indhold i1 sig, om end
1 omarbejdet Skikkelse, men den supplerede det med en lengere
Reaxekke Tilfojelser, af hvilke enkelte er tagne fra eldre Love, navn-
lig Loven af 1506 og Recessen af 1537, eller hviler paa Retsbrugen,
medens andre tilsyneladende er helt nye Bestemmelser.

Gaardsretten gjaldt oprindelig kun i Kongens Gaarde,
men efterhaanden fik ogsaa Rigsraaderne og tilsidst hele
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Adelen Ret til at benytte sig af den, og denne Ordning be-
kreftedes ved Gaardsretten af 1562. Ogsaa i Klostrene ses
dén at have veeret anvendt. Ievrigt maa der vistnok med
Hensyn til Omraadet for Gaardsretternes Gyldighed geves en
Sondring mellem forskellige Grupper af Bestemmelser. Ad-
skillige af Straffebestemmelserne gjaldt kun for selve Gaardens
Folk, men for dem ogsaa under Ophold udenfor Gaarden,
1 hvert Fald naar Opholdet var foranlediget ved tjenstlige
Anliggender. Andre, seerlig de, der gik ud paa at skabe en
forhejet Fred i Gaarden, blev i Praksis anvendte paa alle
Handlinger, som kreenkede denne Fred, uden Hensyn til, af
hvem de blev begaaede. Og endelig fandtes der Bestem-
melser, indeholdende ganske almindelige Lovforskrifter, hvis
Anvendelse ikke forudsatte, at den paagaeldende ved Tjeneste-
forhold eller Ophold var knyttet til en kongelig eller adelig
Gaard. Den ved Gaardsretterne hjemlede seerlige Jurisdiktion,
ifelge hvilken Gaardens Herre selv kunde neds®tte en Domstol
til Paademmelse af Overtradelser af dem, og de i Forbindelse
dermed staaende processuelle Forskrifter gjaldt altid kun
Gaardsfolkene. .

Frederik II’s Gaardsret holdt sig indtil D. L. i Brug i
Kongens Gaarde, i hvert Fald paa Kebenhavns Slot. Der-
imod mistede den efterhaanden sin Betydning i Adelens
Gaarde, hvor der ikke lengere var saa stor Trang til den.
Retten til at gore Brug af den stadfestedes heller ikke ved
Adelens Privilegier 24. Juni 1661, hvorimod den endnu for-
beholdtes Greverne ved Priv. 25. Maj 1671 § 22.

III. I Forbindelse med Gaardsretterne skal endnu lige erindres
om de forskellige Reglementer for Hofholdningen og Instrukser
for Hofembedsmeandene (mest bekendt er en Instruks fra Kristiern
II’s Tid, der giver interessante Oplysninger om Kancelliets Ord-
ning) samt om de egentlig militeere Love, af hvilke der foreligger
et stort Antal fra det 16. og 17. Aarhundrede (Drabantartikler,
Artikler for Krigsfolkene paa forskellige kongelige Slotte, Krigs-
artikler, Artikler for Rytteriet, Skibsartikler o. s. fr.).

Litteratur: 1. Vederloven. Vederlovens danske Tekst
er trykt hos Xolderup-Rosenvinge, Gamle danske Love V,
2—7 (med Gengivelse paa nyere Dansk og Anmerkninger), jfr. Wim -
mer ihans nedenfor nevnte Afhandling 122. Gengivelser paa nyere
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Dansk findes desuden hos Holb er g, Dansk Rigslovgivning 250—54
og J. Olrik, Kreniker fra Valdemarstiden 91—98. — SvendAgge-
sens Skrift er bedst trykt i Gertz, Scriptores minores historie
Danicee medii ®vi I, 64—93; den wldre Redaktion ferst fremdraget
i Gertz, en ny Tekst af Svend Aggesens Verker 1915. Danske
Overseettelser er meddelte af Holberg, 1. c. 254—72, J. Olrik,
1. c. 99—116 og Gertz, Sven Aggesons historiske Skrifter 1916—17
(de to forste efter den yngre Redaktion, den sidste efter den wldre
Redaktion). — Saxos Fremstilling af Vederloven er trykt i Udgaverne
af Saxo, se ovf. S. 11. Danske Overszttelser af den findes bl. a. hos
Holberg, L c. 272—84 og J. Olrik, Sakses Danesaga II, 238—48.

Foruden Indledninger og Anmerkninger til de nevnte Udgaver
og Oversettelser af Loven (jfr. serlig G e r t z’s, hvortil Bemeerkninger
af C.Weibull i Hist. tidskre. f. Skdneland VI 431—34) skal af
Litteraturen anferes (der findes desuden en betydelig Litteratur fra
eldre Tid): Kinch, Om den danske Adels Udspring fra Tinglid
(Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1875, 247 fig., se serlig 252—61, 289—96,
308—13). A. D.Jorgensen, Witherlogh. Wortheld (Aarb. f. nord.
Oldk. og Hist. 1876, 56—92; ogsaa i Hist. Afh. I, 281—312). Steen -
st r u p, Normannerne III, 373 flg., IV (Danelag) 127—140. Samme,
i Dan. Rig. Hist. I, 390—92, 797, og i Det dan. Folks Hist. I, 428.
Matzen, Retskilder 14—15, 77—95. Holberg, Kong Valdemars
Lov 233—58. S a m m e, Dansk Rigslovgivning 1—131, jfr. Steen -
strup i Tidsskr. f. Retsvid. 1891, 115—19, og Pappenheim i
Krit. Vierteljahrsschr. XXXTII, 47—81. S a m m e, Konge og Danehof
I, 307—13. Erslev, Valdemarernes Storhedstid 204 flg. Samme
i Dan. Rig. Hist. IT, 113—14, 119—20. A. H u d e, Danehoffet 69—70.
H. Olrik, Absalon II, 154. L. M. Lars on, The King’s Household
in England before the Norman Conquest 1904, 152 ff. C. Weibull
i Hist. tidskr. f. Skdneland VI, 14. — Arup, Danmarks Historie I,
131—32, 172—73, 189, 257—58, 299, 302—03. — Sofus Larsen
i Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1925, 260—61l. — Wim m er, Oprin-
delsen til Ordet »Vederlag« i »Vederlagsret« (Vid. Selsk. Forhandl.
1898, 119-—32).

Harald Hens Lovgivning: Foruden de ovennzvnte Arbejder
af Kinech, A. D. Jorgensen, Matzen, Holberg og
Hude se endvidere: Pappenheim, Die altdinischen Schutz-
gilden 305—09. M a t z e n, Danske Kongers Haandfastninger 11—15,
26—27. S a m m e, Om Bevisreglerne i den ®ldste danske Proces 51—57.
H. Olrik, Konge og Prestestand I, 205—08. Steenstrup i
Dan. Rig. Hist. I, 476 og i Det dan. Folks Hist. II, 26—28. J. Olrik,
Harald Hens Love (Hist. Tidsskr. 7. Rk. II, 177 filg.). C. Weibull i
Hist. tidskr. f. Skéaneland VI, 104 ff. N. Co hn, Harald Hens Lov
(Jur. Tidsskr. 1916, 233—43). A r u p, Danmarks Historie I, 124—25,
175—78, jfr. Poul Johs. Jorgensen i Hist. Tidsskr. 9. Rk.
1V, 319—21, 322, 324.

2. Gaardsretterne. Begge Gaardsretter er trykte hos
Kolderup-Rosenvinge, Gamle danske Love V, 23—46.
Tillegget til Gaardsretten af 1506 (med det urigtige Aarstal 1515) i
Nye danske Mag. III, 69, Loven af 15281 Erslev og Mollerunp,
Kong Frederik I's danske Registranter 163, Frederik II's Gaardsret
(bedst) i Secher, Forordninger, Recesser m. v. 1558—1660 I, 184 flg.

Maurer, Das ilteste Hofrecht des Nordens 1877. Ersleyv,
Dronning Margrethe 345—46, 496. Ma tz en, Retskilder 95—102.
Nat. Beckman, Tvi finlindska girdsrittsredaktioner (Géteborg
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hogskolas Aarsskrift 1919). V. A, Secher i Hist. Meddelelser om
Kgbenhavn I, 309 ff. Westman, Svenska riatskillor 27—28. 58

§ 8.
Valghaandfestningerne.

I. Ved Haandfestning, oprindelig Haandfest (af neder- L6 "I)!
tysk lhantveste, hantvesteninge) forstodes egentlig blot™ en P
skriftlig Forpligtelse, men dog serlig en Forpligtelse indgaaet 41711 2")y* 1.
af Kongen med Hensyn til den Maade, hvorpaa han vilde +2/)!
udeve sin Regeringsmyndighed. Taget i denne Betydning 47y "2"*
kunde Haandfwmstning betegne ethvert kongeligt Privilegium 2+2/1*2(8
(Rigslov 1304 § 8), men som Regel anvendtes det kun om 4 3(" .8
Tilsagn, rettede til en storre Kreds af Personer og gaaende oIy
ud paa at opstille almindelige Retsnormer. Haandfestninger 014"2"*|
af denne Art var i Virkeligheden Love, blot formulerede som I 1)y! 1.8
Lofter og ikke som Paabud, og de bar ogsaa 1 det hele om- 4 51/1 .8A
handles sammen med den gvrige Lovgivning. Kun om de .8 )!
i Anledning af Kongevalg afgivne Tilsagn, de saakaldte Valg- ) 4! /*
haandfestninger, gelder der i enkelte Retninger noget seer- ".*x14 10 A
ligt, der kan berettige til at udsondre dem til selvstendig /I 11/+140")2
Behandling, og det er derfor alene dem, der i det folgende 6@/*!")!
haves for ¥je. Undertiden udsondres vel ogsaa visse Tilsagn, 1y 2/1 *v;
afgivne af regerende Konger, enten fordi de i selve Lovgiv- 2+ A
ningen betegnes som Haandfestninger, eller fordi de ligner yro/2x"1
Valghaandfwestningerne ved at vere Kongerne afnedte, men 41; 81"
ingen af disse Ejendommeligheder synes dog at kunne moti- "t 8.42A
vere en serlig Behandling af dem. Den sidstnevnte er uden b
juridisk Interesse, og hvad Sprogbrugen angaar, var den i + yre o2
hejeste Grad vaklende. Navnlig 1 Lovhaandskrifter kan Ordet 3" )4
Haandfestning findes anvendt om de mest forskelligartede Lrrz2x 41)!1
Love, undertiden endog om saadanne, der ikke er formulerede 3(/1 1)
som Lofter. Baade Erik Klippings »Haandfwestning« af 1282 6 ?'?
og Valdemar Atterdags »Haandfestning« af 1360 vil derfor o)t 6.
forst blive omhandlede i newste Paragraf sammen med den g1y )t
pvrige Rigslovgivning fra Middelalderen.

Som tidligere berert, kaldes Haandfestningerne, af hvilke ; 6 5+2/3!
de eldste ievrigt ikke bruger dette Udtryk om sig selv, siden 12% 1!/+; 12)
Slutningen af det 15. Aarhundrede ogsaa ofte \for Recesser. IFI11!
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II. Valghaandfestningerne er opstaaede i Tilknytning til
de mundtlige, med Ed bekreftede Lofter, som Kongerne i
Middelalderen plejede at afgive ved deres Valg. Saadanne
Lefter neevnes forste Gang hos Alnod, der beretter, at Danerne
paa hans Tid (under Niels) ved Kongevalg kravede visse Love
stadfeestede af Kongsemnerne. Disse Love synes Alnod
selv at opfatte som givne af Harald Hen, men det er et Spergs-
maal, om denne Konges Lovgivning, der ogsaa omtales hos
andre Forfattere fra det 12. Aarhundrede, i Virkeligheden
har vaeret andet end en 1 Anledning af hans Valg stedfunden
Bekraftelse af den fra sldre Tid nedarvede Retsordning, som
der i den nermest foregaaende Tid var gjort Forseg paa at
#ndre, altsaa selv et Kongelofte. Folges denne Opfattelse
(J. Olrik og N. Cohn), vil Kongelofterne kunne fores tilbage
til Harald Hens Tid, men w®ldre er de maaske heller ikke.
Den fyldige Tradition om Harald Hens Lovgivning ger det
sandsynligt, at den paa en eller anden Maade har betegnet
et Gennembrud, og Trangen til at afkreve Kongerne Valg-
lgfter maa ogsaa have en vis Udvikling af Kongemagten til
Forudssetning. Den Retsordning, som Harald Hen bekraf-
tede, har man maaske 1 Datiden med et kort Udtryk betegnet
som »Haralds Loves, idet man 1 det veesentlige har tenkt sig
den tilbleven under en tidligere Kong Harald, vel snarest
Harald Blaatand, der ifglge Svend Estridsens Ord til Adam af
Bremen havde fastsat Lov og Ret for Danerne, som de endnu
paa hans Tid beflittede sig paa at overholde.

Efter Alnods Tid heres der lenge kun lidt om Konge-
lofterne (de bersres dog bl. a. i Aktstykkerne vedrerende
Arkebispestridighederne), og det er egentlig ferst i Middel-
alderens Slutning, at de treeder frem i fuldt Dagslys. Om alle
Kongerne fra Oluf til Kristiern I vides det med Sikkerhed, at
de har aflagt Valglefter, og der kan naeppe vere Tvivl om,
at saadanne har vearet i Brug gennem hele Middelalderen.
De afgaves altid mundtligt paa Landstingene (kun Harald
Hens Kongelofte henlegges til Ispre), men blev dog i det
mindste ved enkelte Lejligheder (1440 og 1448) tillige udfzr-
digede skriftligt. Deres Indhold gik 1 Hovedsagen ud paa to
Ting. Dels lovede Kongen, at han vilde respektere alles Ret-

P. J. Jorgensen : Retshistorie. 5
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tigheder og Privilegier og i1 det hele handle i Overensstem-
melse med gwmldende Lov og Ret. Dels forpligtede han sig
til at haandheeve Retten ved at sidde ret Dom og rette over
Fredsbrydere. Kongelofterne fra det 15. Aarhundrede inde-
holder desuden enkelte andre Tilsagn, f. Eks. om at ville
holde Rigets Rettighed og Kronens Stat og Are uskadt, og
da den dengang brugelige Formular, der viser Berering med
J. L.’s Fortale, kaldes for en forma consvela, horer vel ogsaa
disse Lofter allerede en tidligere Tid til, hvad ogsaa bekraeftes
ved flere @ldre Kildesteder, som viser, at Kongen bl. a. har
lovet ikke at afhende Kronens Gods. Ligesom man maaske
1 det 11. og 12. Aarhundrede sammenfattede den fra eldre Tid
geldende Lov og Ret under Udtrykket sHaralds Lovet, saa-
ledes synes man siden Udgangen af det 13. Aarhundrede at
have anvendt Udtrykket »Kong Valdemars Love« (leges
Waldemari regis) paa en noget lignende Maade. En enkelt
Forfatter (Holberg) har vel villet opfatte dette Udtryk som
sigtende til Abels Lov (S. 73), som af ham henfores til 1241,
men denne Opfattelse har ingen Tilslutning vundet og er ogsaa
ganske sikkert urigtig. I forste Linie har man vel ved »Val-
demars Love« tenkt paa Landskabslovene, der i Datiden
var langt de vigtigste skrevne Retskilder, og af hvilke for-
uden J. L. ogsaa V. sj. L. og Sk. L. betragtedes som udgaaede
fra Valdemar Sejr, men efterhaanden synes Udtrykket at
have faaet en ganske almindelig Betvdning, saaledes at det
kunde bruges om hele den overleverede Retsordning. »Valde-
niars Loveq blev stadfeestede ved en Rekke Love og Haand-
feestninger fra det 13. og 14. Aarhundrede (Udtrykket fore-
kommer endnu efter Reformationen), og ogsaa Kongelsfterne
kan 1 den nmvnte Periode tenkes at have henvist til dem,
men i den fra det 15. Aarhundrede kendte Formular nevnes
de ikke. Kongelefterne holdt sig i Brug indtil Kristiern I,
men efter hans Tid synes de at vere opherte, skent han ved
Hans’s Valg 1467 lovede, at Sennen, naar han blev voksen,
vilde aflegge Kongeed.

- Kongelofternes Jjemed var at binde Kongen til at regere
1 Overensstemmelse med Lov og Ret, men naar dennes Ind-
hold var omtvistet, havde de paa Grund af deres vage For-
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mulering kun ringe Verdi, og det er derfor forstaaeligt, at
man 1 enkelte Retninger kunde onske nermere at pracisere,
hvad der laa 1 dem. Det var dette, der skete ved Vulghaand-
feestningerne, af hvilke den forste udstedtes af Kristoffer 1T
1320 og aabenbart var fremkaldt ved de steerke Brydninger
mellem Kongen og - Aristokratiet under hans Forgenger.
Valghaandfestningerne var saaledes oprindelig et Slags Sup-
plement til de mundtlige Lefter, og denne deres Oprindelse
kom for stedse til at prege Indholdet af dem, idet dette aldrig
fik nogen udtemmende eller systematisk Karakter. Ofte var
det tilfeldige Exfaringer fra den afgaaede Konges Tid, som
blev bestemmende for de Forpligtelser, der paalagdes hans
Efterfolger, men hvad der saaledes en Gang var kommet
ind 1 Haandfestningerne, kunde paa den anden Side blive
staaende der lenge, efter at det havde mistet sin Betydning.

Medens de mundtlige Kongelofter afgaves 1 umiddelbar For-
bindelse med Valgakten, var Tidspunktet for Haandfestningernes
Udstedelse ikke altid det samme. Undertiden udstedtes de far
Valget (i saa Fald ferte Udstederen endnu ikke Titlen Konge),
undertiden faldt Udstedelsen sammen med Valget (i disse Tilfelde
kunde Haandfestningen tillige indeholde Rigsraadets Valgbrev),
undertiden fulgte den endelig forst nogen Tid efter Valget. Naar
Sennen valgtes til Faderens Efterfelger i dennes levende Live,
udferdigedes der jevnligt en Revers, 1 hvilken Faderen lovede,
at Sennen i sin Tid skulde udstede en Haandfwstning (i et enkelt
Tilfeelde blev dette Lefte gentaget af Sennen, efter at han var
blevet myndig), og Forhandlingerne om Haandfestningen begyndte
da ligesom ellers forst efter Tronskiftet.

Haandfestningernes Indhold fastsloges ved Forhandlinger,
som fortes mellem Kongen og de Mend, der faktisk raadede
for Valget, det vil oprindelig sige Stormendene, senerehen
Rigsraaderne, hvilke ogsaa som Regel medbeseglede Haand-
feestningen og paa Rigets Vegne fik det egentlige Hoved-
eksemplar 1 Forvaring. Ved enkelte Lejligheder forsegte dog
ogsaa den udenraads Adel at gve Indfiydelse paa Forhand-
lingerne, men dette skete sedvanligt gennem Rigsraadet som
Mellemled.

De ®ldste Haandfeestninger blev vistnok beedigede sam-
tidig med Udstedelsen. 1 senere Tid forekom det derimod
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oftere, at Kongen forst ved sin Kroning besvor Haandfest-
ningen.

III. Med Hensyn til de enkelte Haandfestninger be-
meerkes folgende:

Fra det 14. Aarhundrede haves i hvert Fald tre saadanne,
ndstedte henholdsvis af Kristoffer IT (25. Jan. 1320), Valdemar
III (7. Juni 1326) og Oluf (3. Maj 1376).

Om Valdemar Atterdag har udstedt en Haandfwestning er
meget usikkert. Der findes vel et Haandskrift af den jyske Kro-
nike, i hvilket der meddeles et Udtog af en saadan Haandfeestning,
der skal veere udstedt 8. Juni 1342, men man har spurgt, om der
ikke foreligger en Forveksling med Valdemar IIT’s Haandfeest-
ning, da Udtoget nasten helt svarer til denne. Udtoget er dog paa
et enkelt Punkt selvstendigt, idet Indholdet synes hentet fra den
jyske Redaktion af Rigslov 1284, men Vegten heraf formindskes
igen ved, at Valdemar III’s Haandfeestning, der ikke er bevaret i
Original, synes mindre korrekt overleveret. Bortset fra den navnte
Haandfestning har Valdemar Atterdag kun efter sin Tronbesti-
gelse udstedt et Brev af 1341, hvorved han amnesterede sin Faders
Fjender og bekraftede alle zldre Privilegier og Friheder.

Under Dronning Margrete var Kongemagten saa sterk,
at der ikke blev Spergsmaal om at afkreeve hverken hende
eller Erik af Pommern nogen Haandfwmstning. Kristoffer af
Bayern maatte derimod i sin Kongeed (1440) love, at han
paa det forste Danehof vilde udstede en saadan, men dette
Lofte blev ikke indfriet. En ny Rwekke Haandfsestninger
begynder derfor forst med Kristiern I, som 1. Sept. 1448
udstedte et forelgbigt Forsikringsbrev, der egentlig efter hans
Valg skulde have veeret aflost af et endeligt, men, saavidt
vides, aldrig er blevet det. Fra Kristiern I til Eneveldens
Indferelse udstedtes der Valghaandfeestninger af samtlige
Konger indtil Frederik III.

Hans udstedte en Haandfestning 1. Febr. 1483 (ofte kaldet
Halmstadrecessen), Kristiern IT 22. Juli 1513, Frederik I 3. Aug.
1523 (en forelgbig Haandfestning af nesten ganske samme Ind-
hold var allerede udstedt til de jydske Raader og den jydske Adel
ved Hyldingen 1 Viborg 26. Marts 1523), Kristian IIT 30. Okt. 1536
{udstedt 1 Henhold til et allerede 1534 afgivet Lafte), Frederik II

12. Aug. 1559, Kristian IV 17. Aug. 1596, Frederik III 8. Maj
1648 (gentaget 1 Forbindelse med Hyldingen 6. Julis. A.).
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Hvad Haandfestningernes indbyrdes Forhold angaar, staar
de tre bevarede Haandfestninger fra det 14. Aarhundrede hinanden
temmelig ner. Dette geelder navnlig om Hdf. 1320 og 1326, af hvilke
den sidste har optaget nesten hele Indholdet af den forste, dog med
enkelte Forandringer og Udeladelser og en lang Rakke Tilfgjelser.
Ogsaa HdAf. 1376 har i ret stort Omfang benyttet Kristoffer IT’s Hdf.
som Kilde, men dens Indhold er dog i mindst lige saa hej Grad
gst af »Haandfestningerne« af 1282 og 1360, der, som ovenfor
nevnt, ikke er Valghaandfestninger. Ogsaa HdAf. 1326 kan paa
enkelte Steder teenkes benyttet, men de paagzldende Bestemmelsers
Form ger dog en saadan Benyttelse mindre sandsynlig. Af nyt
indeholder Hdf. 1376 ikke meget. — Hdf. 1448, der er ganske kort,
er helt igennem selvsténdig formet og kan trods reel Overensstem-
melse paa visse Punkter ikke antages at have brugt de tidligere
Haandfestninger som Kilde. Ogsaa Hdf. 1483 indtager en swrlig
Stilling 1 Reekken af Haandfestninger. Den var blevet til gennem
Aftaler med det svenske og norske Rigsraad, og kun de famrreste
af dens Bestemmelser har derfor deres Forbillede i eldre danske
Love. Derimod er mange af dem hentede fra de svenske Haand-
feestninger, seerlig Kristiern I's Hdf. 1476, samt fra Unionsaf-
talerne. Hdf. 1513 bygger vel i ret stor Udstreekning paa Hans’s Hdf.
men ligesom de optagne Bestemmelser 1 mange Tilfelde er omarbej-
dede, saaledes er store Dele af Kilden helt udeladte. Dette geelder
bl. a. om Forskrifterne vedrerende Unionsforholdet, af hvilke de
fleste i sin Tid var indsatte fra svensk Side. Adskilligt af, hvad der
paa denne Maade var indkommet 1 Hdf. 1483, blev dog staaende og
kom saaledes til at gve blivende Indflydelse paa dansk Ret. Kri-
stiern II’s Hdf. opstillede desuden en lang Reekke nye Bestem-
melser, af hvilke flere var af strafferetligt og processuelt Indhold.
— Hadf. 1523 er nermest kun en Gentagelse af Hdf. 1513, dog med
visse Andringer, Udeladelser og Tilfgjelser, de sidste navnlig
foranledigede ved Kristiern II's forskellige Overgreb. — Hdf.
1536 har igen en mere selvsteendig Karakter. Af helt nye Bestem-
melser indeholder den vel ikke s®rlig mange, men den har udeladt
meget af, hvad der fandtes 1 Hdf. 1523, saaledes nesten alt, hvad
der vedrerte Kirkens og Gejstlighedens Stilling, og hvad den har
optaget, er ofte baade formelt og reelt undergaaet betydelige
Aindringer. Paa et Par Steder er Hdf. 1513 benyttet som Kilde.
Af de nye Bestemmelser blev enkelte indsatte baade i Haandfest-
ningen og i den samme Dag udstedte kebenhavnske Reces. — Hdf.
1559 slutter sig meget neer til Hdf. 1536, idet den kun har udeladt
nogle faa af dennes Bestemmelser og heller ikke har ret mange
nye Forskrifter, af hvilke de allerfleste endda ikke er helt nye,
idet de allerede findes i tidligere Haandfestninger (1513 og 1523)
eller Recesser (1536 og 1558). — Hdf. 1596 er en newsten ordret
Gentagelse af Hdf. 1559, og det er ogsaa denne, som helt igennem
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er afskrevet i Hdf. 1648, dog at der her er tilfejet en Raekke nye
Bestemmelser, af hvilke nogle skyldes en Tilbagevenden til Hans’s
Hdf., medens andre ikke har noget Forbillede 1 den @ldre Ret.

Haandfestningerne fra det 14. Aarhundrede er alle affattede
paa Latin, men de to af dem (1320 og 1376) forekommer ogsaa i
Lovhaandskrifterne i danske Oversesttelser. Af Hdf. 1320 haves
endvidere en dansk Bearbejdelse, den saakaldte gamle Kongelov,
der 1 Indledningen fremstiller sig som en almindelig Forfatningslov,
paa hvilken enhver ny Konge skulde aflegge Ed, en Angivelse, til
hvilken dog ingen Lid ber festes. Nogle Forfattere har villet
opfatte den som et Udkast til Kristoffer II’s Hdf. eller som en w®ldre
Optegnelse, der har veeret lagt til Grund ved Udarbejdelsen af
denne, men dette er som alt antydet urigtigt. Den er utvivlsomt
en privat Bearbejdelse af Hdf. 1320, til hvilken der er fojet en Rewekke
Bestemmelser, hentede andetstedsfra. — Den yngre Rakke af
Haandfwmstninger, der begynder 1448, er affattet paa Dansk.

Alle Haandfeestningerne er bevarede i Original undtagen Hdf.
1326, der kun kendes gennem en Afskrift i Lunde Kapitels Brev-
bog fra 1494. I denne Afskrift mangler en enkelt Artikel, som ifolge
andre Oplysninger skal have staaet 1 HAf., nemlig den under Navnet
constitutio Waldemariana kendte Bestemmelse om, at Sender-
jylland aldrig maatte forenes med Danmarks Krone. Man har
tidligere tvivlet om denne Bestemmelses Agthed, men hertil er
der 1 og for sig ikke nogen Grund, da den fuldstendigt passer til
den politiske Situation, som forelaa i 1326.

IV. At Haandfestningerne var formulerede som Lgfter,
medferte i og for sig ikke, at de faldt udenfor det almindelige
Lovsbegreb. Naar Kongen ved Udstedelsen var endelig valgt
eller dog samtidig blev det, maatte Haandfestningerne som
udgaaede fra de sedvanlige rigslovgivende Myndigheder have
samme Gyldighed som andre Rigslove og maatte forpligte
ikke blot Kongen, men ogsaa Folket. Deres Ojemed var
imidlertid i ferste Linie at forpligte Kongen personligt, og
Indholdet af dem udelukkede ogsaa gennemgaaende, at der
kunde blive Tale om at haandhzeve dem overfor andre. Denne
Ejendommelighed ved Haandfwmstningerne affedte Virkninger
1 forskellig Retning.

For det forste blev de ikke omsendte til Forkyndelse paa
Tingene og udferdigedes derfor heller ikke i seerlige Affattelser
for de enkelte Landsdele. Frederik IIT var endog imod, at
hans Haandfestning blev trykt, men dette var dog tidligere
sket med Hdf. 1559, og der var da heller aldrig Tale om at
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hemmeligholde Haandfestningerne, blandt hvilke flere af de
@ldste jevnligt forekommer 1 Lovhaandskrifter.

Derneest var det vistnok den korrekte Opfattelse, at en
Haandfestning 1 Modsetning til en almindelig Lov kun gjaldt
for Udstederens Levetid, og det ikke blot, naar Udstedelsen
faldt fer Valget, men ogsaa, naar den skete efter eller dog
samtidig med dette. Herved maa imidlertid ikke overses,
at mange Bestemmelser i Haandfwstningerne allerede var
geldende, inden de optoges 1 dem, idet de udgjorde en Del
af den sedvanemessigt fastslaaede Ret eller endog, hvad
ganske vist var sjeldnere, havde anden udtrykkelig Hjemmel
i Lovgivningen. I suadanne Tilfelde var Forholdet et lig-
nende, som hvor Kongen 1 Haandfestningen lovede at over-
holde bestaaende Love. Hans Erklering skabte her ikke den
paagzldende Retssetning, men bekreftede den kun, og Seet-
ningen ophorte derfor heller ikke at geelde, fordi den ikke
optoges 1 den neaste Haandfamstning, eller fordi Efterfolgeren
overhovedet ikke udstedte nogen saadan.

At Haandfmstningernes Hovedgjemed var at forpligte
Kongerne personligt, viste sig endelig deri, at deres Overhol-
delse i serlig Grad betragtedes som en Forudsetning for Un-
dersaatternes Troskabspligt. Dette gjaldt vel i og for sig om
Overholdelse af Lov og Ret i Almindelighed, men dog, som
naturligt var, iser om Haandfestningerne, hvis Indhold var
specielt aftalt med Kongen og bekraeftet af ham med Ed.
I selve Haandfwmstningerne fik denne Opfattelse ikke Udtryk
i det 14. Aarhundrede, men at den da var herskende, ses af
den gamle Kongelov. Positivt anerkendt blev den derimod i
Hans’s og navnlig Kristiern II's og Frederik I's Haandfeest-
ninger, men forsvandt derefter igen, hvad dog ikke betad, at
den var fuldstendigt opgivet. Det narmere om hele denne
Udvikling og de Forandringer, Anskuelserne i Tidens Lob
undergik, horer imidlertid hjemme i Forfatningsretten (§ 32 IV).

Litteratur: Valghaandfestningerne og forskellige i For-
bindelse med dem staaende Aktstykker er trykte i Aarsberetn. fra
Geheimeark. II, 9 flg., Hdf. 1559, 1596 og 1648 samt Reverserne af 1608
og 1650 ogsaa i Secher, Forordninger, Recesser m. v. 1558—1660,
den gamle Kongelov i Kofod Anchers Lovhistorie 1T, 541—46, Udtoget
af Valdemar Atterdags Hdf. i Gertz, Scriptores minores historize
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Danice I, 457—58. Danske Oversmttelser af Hdf. 1320 og 1326 i
Ellen Joergensen, Erik Klipping og hans Senner 95—100 og
105—112.

Larsen, Saml. Skr. I—2, 189—90, 208—12 (bl. a. om den gamle
Kongelov). Werlauff, Om Constitutio Waldemari (Antislesvighol-
stenske Fragmenter VII). Aschehoug, Statsforfatningen i Norge
og Danmark til 1814, 29—30, 190—92, 354—58. M a t z e n, Danske
Kongers Haandfastninger 1889. S a m m e, Retskilder, 15—16, 235—40
(navnlig om Const. Waldem.). Samme i Teologisk Tidsskr. VI,
46—47. Holberg, Kong Valdemars Lov 25—32 (om den gamle
Kongelov). Samme, Dansk Rigslovgivning 196—97. A. Hude,
Danehoffet 97—105 (1320 og 1326), 110—13 (1376). Erslev, Den
saakaldte Constitutio Valdemariana (Hist. Tidsskr. 6. Rk. VI, 205 fig.).
G ertziden ovennevnte Udgave 213—14, jfr. Ellen Jorgensen
i Hist. Tidsskr. 9. Rk. IT, 360 (1342). Arup, Om Overleveringen af
Valdemar 3.s haandfwestning og kirketienden i Danmark i det 13. og
14.aarhundrede (Scandia I,258—80). S a m m e, Danmarks Historie II,
61 ff. SteenstrupiHist. Tidsskr. 10. Rk. IIT, 25 ff. Om de enkelte
Haandfestninger maa igvrigt henvises til Fremstillingerne af Danmarks
Historie, se ogsaa Erslev, Dronning Margrethe, C. Paludan -
Miiller, De forste Konger af den oldenborgske Slegt, Allen, De
trenordiske Rigers Historieog Frid erici a, Adelsveldenssidste Dage.

Litteraturen vedrerende Harald Hens Lovgivning er
anfort ved § 7. Angaaende Harald Blaatands Lovgiv-
ning se navnlig C. Paludan-Miller, Om Harald Blaatands
Lovgivning 1832, A. D. Jergensen, Den nordiske Kirkes Grund-
lzeggelse, Tilleg 51—52, A ru p i Hist. Tidsskr. 9. Rk. VII, 265—66. —
Angaaende Udtrykket »leges Waldemarsi regis« se Holberg, Kong
Valdemars Lov 1—43, sa m m e, Dansk og fremmed Ret 147—162,
samme, Konge og Danehof I, 100 og 116—117, samme i Hist.
Tidsskr. 6. Rk. VI, 341—42, M a t z e n, Danske Kongers Haandfeest-
ninger p. II—III og 97 flg., s a m m e i Hist. Tidsskr. 6. Rk. VI, 19—42,
689—91, Erslev i Tilskueren 1887, 86—87, samme i Dan.
Rig. Hist. I, 121, Hert z b er g i Tidsskr. f. Retsvid. 1893, 498—501,
og 1899, 71—72.

§9.
Rigslovene indtil Udgangen af Middelalderen.

I. Under Rigslovgivning indbefattes paa dette Sted
baade Love, givne for hele Riget under eet, og Love, givne
samtidig og 1 veasentlig overensstemmende Form for alle
Lande, i begge Tilfeelde uden Hensyn til, om de bagefter
maatte veere vedtagne af Landstingene.

Antallet af bevarede Rigslove fra Middelalderen er ikke
seerlig stort, og deres Indhold er i det hele ret ensartet og be-
veeger sig ikke over alle Rettens Omraader. Privatretten
bergres saaledes nasten ikke, og heller ikke Processen og Straffe-
retten er hyppigt Genstand for Behandling, om der end findes
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flere herhen herende Forskrifter af Betydning. De oftest
behandlede Emner er Forfatnings- og Forvaltningsretten, og
mange Rigslove staar derfor, hvad Indholdet angaar, Haand-
feestningerne neer. At enkelte af dem ogsaa i andre Henseender
frembyder Lighed med disse, er allerede fremhevet ovenfor.

II. Angaaende de vigtigere Rigslove bemerkes folgende:

1. Abels Lov af Marts 1251. Denne Lov, der hyppigt
gaar under Navnet den »Abel-Kristofferske Forordninge, er
naar bortses fra Vederloven, den wldste bevarede Rigslov.
Den foreligger 1 to paa flere Punkter afvigende latinske Re-
daktioner og 1 en dansk Overswmttelse efter den korteste af dem,
den egentlige Abels Lov. Ingen af de navnte Redaktioner
giver Oplysning om Lovens Tilblivelsestid, men da der haves
Efterretning om, at Abel paa et Rigsmede ved Midfaste 1251
quasdam novas leges libro legali addidit, og da et Par af Lovens
Bestemmelser bestemt henpeger paa Abels Tid, antager nogle,
som det synes, med Foje, at den er udstedt ved den nmvnte
Lejlighed. I den korteste af de latinske Redaktioner har vi da
Loven 1 dens oprindelige Form, medens den anden noget
lzengere Redaktion indeholder en Afpasning af den efter For-
holdene under Kristoffer I samt en Reaekke 1 Teksten inter-
polerede Noter og Tilfgjelser. Om denne sidste Redaktion
er andet end et Privatarbejde, er meget tvivisomt.

I Mods@tning til det ovenfor anforte har en enkelt Forfatter
(Holberg) villet henfore Loven til Valdemar Sejrs Tid (han kalder
den derfor »Kong Valdemars Lov¢) og har ment at kunne tidsfeste
den til det Rigsmade i Marts 1241, paa hvilket ogsaa J. L. blev
givet (S. 40). Dette stottes bl. a. paa, at den! indeholder en
Bestemmelse, der synes at angaa J. L.’s Udstedelse, men Forkla-
ringen heraf kan ogsaa seges i, at den har benyttet en Lov af 1241
som Kilde. Andre Opfattelser gaar ud paa, at den lengere Redak-
tion er den virkelige Lov, formentligt udstedt i 1256, medens den
kortere Redaktion er et forste Udkast til den fra Abels Tid (Arup),
eller paa, at Loven er en Tronforsikring (Haandfeestning), udstedt
af Erik Plovpenning straks efter Valdemar Sejrs Doad (Hertzberg,
Steenstrup).

2. Kristoffer I’s og Erik Klippings Love om Majesteats-
forbrydelse. Abels Lov indeholder blandt andet Bestemmelser
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om Forbrydelser begaaede af Herremeend mod Herremend,
til Dels ogsaa om Forbrydelser, begaaede af disse mod Kongen.
Forsaavidt kan den opfattes som et Tilleeg til Vederloven, og
det samme gexlder om de to i Tid neermest efterfolgende
Rigslove, der saa at sige udelukkende handler om Herremands
Brud paa deres Troskabspligt (crimen lese majestatis ), dels om
selve Forbrydelsesbegrebet og den dertil knyttede Straf, dels
om Procesmaaden 1 Majestetsforbrydelsessager. Den wldste
af disse Love, der ligesom Abels Lov er overleveret uden
Intimation og Datering, siges 1 et enkelt Haandskrift at veere
givet af Kong Kristoffer paa et Rigsmede i Nyborg, og der er
neppe heller noget til Hinder for at henfore den til Kristoffer
I's Tid.

En enkelt Forfatter (Holberg) har dog af indre Grunde an-
taget, at den stammer fra Aarene 1262—63, da Hertug Albrecht
-af Brunsvig var Rigsforstander under Erik Klippings Mindreaarig-
hed, og ogsaa fra anden Side (Arup) er den omend med anden
Motivering blevet henfert til 1263. Noget afgerende Argument for
disse Anskuelser lader sig dog ikke anfore. Om Loven, der beerer
steerke Spor af romerretlig Paavirkning, nogensinde har faaet
praktisk Betydning, er uvist.

Den anden af de navnte Love, der er dateret 9. Oktober
1276, er uden Tvivl udgaaet fra det Rigsmede, paa hvilket Erik
Klippings Sen, den senere Erik Meendved, fik Kongenavn,
men hvor Marsk Stig vegrede sig ved at aflegge Troskabseden
til ham.

En Bemerkning i det eneste bevarede Haandskrift af Loven
— aabenbart en af en Afskriver tilfajet Randnote, der senere er
interpoleret 1 selve Teksten — kunde tyde paa, at Rigsmedet paa
den Tid, Loven blev vedtaget, til Dels var spreengt, idet Oppositio-
nen, der vel lededes af Marsken, da havde forladt det, men hvorvidt
dette efter Datidens Opfattelse udelukkede, at den kunde anses for
en gyldig Lov, er meget tvivlsomt. Derimod viser Noten, at den
indeholdt Bestemmelser, som ikke billigedes af Stormeendene i
Almindelighed, og den var maaske ogsaa til Dels foranlediget ved
Begivenheder fra den nermest foregaaende Tid, der havde stillet
deres Troskab mod Kongen i et tvivisomt Lys. Om den har haft
nogen Betydning for Dommen over Erik Klippings Mordere (1287},
er ikke Klart.

3. Erik Klippings saakaldte Haandfwestning af 1282.
Om de Begivenheder, som har fort til Udstedelsen af denne
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vigtige Lov, vides uheldigvis intet nwermere, idet Aarbegerne
kun oplyser, at der 1282 udbred Strid mellem Kongen og
»Fyrsterne« (principes), og der er derfor ingen Hjemmel til
at antage, at den er blevet Kongen afnedt ved et formeligt
Oprer. Dens Indhold bestaar imidlertid af en lang Rekke
Indremmelser fra Kongemagtens Side, der sikkert ikke er
gjorte godvilligt, og man er derfor berettiget til at antage,
at Lovens Udstedelse har varet et politisk Nederlag for
Kongen. Hvem det var, som tilfgjede ham dette Nederlag,
kan heller ikke vere tvivlsomt. Skent Loven ved de Skranker,
den satte for kongelig Vilkaarlighed, var i alle Stmnders
velforstaaede Interesse, og skent den i sin endelige Form endog
indeholder Tilsagn, der specielt er rettede til Beonder og Bor-
gere, er den dog uden al Tvivl fremtvunget af Stormendene.
Den vigtigste Del af Indholdet er nemlig om ikke udelukkende,
saa dog fortrinsvis i deres Interesse, og navnlig gelder dette
om Hovedbestemmelsen om den aarlige Afholdelse af et
vHof«. I Erik Klippings Haandfestning maa man derfor se
Aristokratiets forste afgerende Sejr over Kongemagten, og
det er folgelig ikke uden Grund, at man har kaldt den Dan-
marks Magna Charta.

Haandfestningen af 1282 er egentlig to forskellige Aktstyk-
ker. Forst udstedtes paa et Rigsmede 1 Vordingborg 19. Marts
1282 et forelobigt Leftebrev, omhandlende nogle faa fra Stormeen-
denes Synspunkt seerlig vigtige Forhold, og derefter udferdigedes
paa et senere Mode 1 Nyborg 29. Juli s. A. den egentlige Lov, 1
hvilken der til de oprindelige Bestemmelser, der optoges 1 en noget
omarbejdet Skikkelse, fojedes dels en Stadfwestelse af leges Walde-
mart regis (S. 66), dels et Lofte om Afskaffelse af visse Misbrug,
som havde indsneget sig 1 Strid med dem.

Martsloftet kendes kun 1 en dansk Redaktion, der efter sin
Form at demme nsppe er en Gengivelse af et latinsk Diplom.
Derimod foreligger den endelige Lov baade paa Latin i sedvanlig
Diplomform og 1 en gammel dansk Oversettelse. I nogle faa fra
Skaane stammende Haandskrifter har en af Bestemmelserne faaet
et Tilleg, der tager Hensyn til seerlig skaanske Forhold, og dette
kunde 1 Forbindelse med andre Omstendigheder tyde paa, at
Loven i Modswtning til Valghaandfestningerne er blevet udfeer-
diget seerskilt for de enkelte Landsdele, om end paa det nmvnte
Punkt ner i enslydende Form.

4. L. 20. Marts 1282 om Vrag.
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5. L. af Marts 1283. Denne Lov udgik fra et Rigsmode 1 Hel-
singborg og foreligger foruden paa Latin ogsaa i en gammel dansk
Oversaettelse.

6. L. 26. Maj 1284. Denne Lov, der ikke er nogen egentlig
Rigslov, men tre til Dels ret afvigende provinsielle Love for hen-
holdsvis Skaane, Sjelland og Jylland, udgik fra et Rigsmode i
Nyborg og er kun kendt i danske Redaktioner. Dens Hoved-
formaal var at skerpe Straffen for visse Manddrabsforbrydelser
og Legemskraenkelser, men den indeholder desuden en Rakke
dermed i Forbindelse staaende processuelle Forskrifter og
beskeeftiger sig ogsaa med Emner af Stats- og Forvaltnings-
retten. Den er bevaret i et meget stort Antal Haandskrifter,
ofte som et Tilleeg til Landskabslovene, og har sikkert haft
stor Betydning i Praksis.

Af de tre Hovedaffattelser, hvori Loven, som allerede nevnt,
foreligger, staar den skaanske og den sjellandske hinanden nermest.
De indeholder vel i de fleste Haandskrifter hver for sig en Rekke
seerlige Bestemmelser, men Sterstedelen af Indholdet er dog det
samme, og det fremtreeder ogsaa 1 det veesentlige i samme Form,
Mange af Forskellighederne hidrerer derhos fra senere Omredak-
tioner, og andre beror sikkert paa, at de latinske Originaler er blevet
oversatte forskelligt. Enkelte Haandskrifter af den sjellandske
Affattelse indeholder saa godt som alle de ellers for Skaane serlige
Bestemmelser, og ogsaa bortset herfra foreligger begge Affattelser
1 flere Redaktioner af forskellig Leengde. Det er herefter muligt,
at den skaanske og den sjellandske Affattelse har veret omtrent
ens, og at det, der er bevaret, kun er forskellige Udtog af en i det
vesentlige faelles Tekst. En mere selvstendig Stilling indtager
den jydske Affattelse, hvis Overlevering ievrigt er saa mangelfuld,
at den giver Anledning til adskillig Tvivl. Den foreligger i to temme-
lig afvigende Redaktioner (den ene af disse igen i forskellige Former),
af hvilke ingen kan veere en fuldstendig Gengivelse af Originalen.
Saaledes savnes der i dem begge Oplysning om, hvem der har
veeret nerverende ved Udstedelsen og deltaget i Beseglingen,
og den ene nevner heller ikke Tidspunktet for Udstedelsen, medens
dette i den anden kun er ufuldsteendigt betegnet. Man har under-
tiden villet opfatte den korteste af de to Redaktioner som et Ud-
kast til den leengste, men dette er neeppe rigtigt. Snarere er de begge
Bearbejdelser efter samme latinske Original. At de Bestemmelser,
der er smrlige for den lengste Redaktion, ikke fra forst af skulde
have staaet 1 Loven, er der paa Grund af deres Slaegtskab med Be-
stemmelser 1 de andre Affattelser ingen Grund til at antage.
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7. L. 13. Marts 1304. Denne Lov, der er udgaaet fra et
Rigsmade i Nyborg, siger selv, at den skulde iagttages overalt
1 Riget, men den er kun bevaret 1 et enkelt Haandskrift, der
viser os deniden Affattelse, hvori den tilstilledes Norrejylland.
Flere af Bestemmelserne 1 denne Affattelse kan ikke have
staaet 1 Udferdigelserne til de andre Lande, men Forskellen
mellem dem og den jydske Affattelse behever dog ikke at
have veeret serlig gennemgribende. Lovens Indhold er ret
forskelligartet, men til Dels af betydelig Interesse.

8. Erik M=ndveds Brev 5. Sept. 1314 om ulovlig Geestning.

9. Valdemar Atterdags Love af 1354 og 1360. Fra Valdemar
Atterdags Tid er der bevaret to Love, der begge har en noget
ejendommelig Karakter. Den ene udstedtes paa et Danehof i
Nyborg 1. Juli 1354, efter at den forste Strid mellem Kongen og de
jyske Stormeend Aaret forud var blevet bilagt, og den skal tre Aar
senere (1357) vaere blevet bekreftet paa et nyt Mede i Kalundborg.
Den har til Dels Karakter af et Kongelofte om Overholdelse af
Landets Love og om Amnesti for begaaede Forbrydelser, men den
indeholder dog ogsaa enkelte egentlige Retsforskrifter. 1357 ud-
bred Urolighederne paany, og da de tre Aar efter opherte, bekreef-
tedes Freden atter ved et Kongelofte, der dog denne Gang fik sit
Modstykke i et tilsvarende Lafte af Befolkningen. Begge disse Laf-
ter afgaves paa et Rigsmede 1 Kalundborg 24. Maj 1360 og optoges
1 et Aktstykke, som man felgende dets egen Sprogbrug plejer at
kalde »Valdemar Atterdags Haandfestning«. Paa den ene Side
lovede Kongen og hans Sen at holde alle Rigets Steender ved deres
Rettigheder og Privilegier, og til Gengeld erklerede Folket, repree-
senteret ved 72 navngivne Personer, at ville afstaa fra alle Kraen-
kelser af Retten og efter Evne bidrage til at styrke den. Mere
forudseatningsvis indeholder Haandfestningen dog ogsaa virkelige
Lovforskrifter. Baade den og Loven af 1354 foreligger foruden
paa Latin ogsaa i gamle danske Oversattelser.

Den sjzllandske Aarbogs Fortsettelse indeholder ved Aarene
1355—57 en Raxkke Notitser om Love, udstedte af Valdemar
Atterdag, men ligesom deres Indhold gengives paa en meget sum-
marisk Maade, saaledes er det heller ikke klart, om der sigtes til
Rigslove eller til sjellandske Landskabslove.

10. Landefreden af 1. Juli 1377. Denne vedtoges og besvores
paa et Danehof i Nyborg og blev derefter optaget 1 et af Kongen
og Dronning Margrete og et stort Antal andre Personer udstedt og
beseglet Dokument. Den foreligger ogsaa 1 en gammel dansk
Oversettelse.
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Fra Olufs Tid er ogsaa bevaret en af Rigsraadet afgiven Er-
klzering, indeholdende Svar paa en Rmkke Spergsmaal, der var
blevet forelagt Raadet af Kongens Retterting. Den foreligger i to
forskellige Redaktioner, en lengere og en kortere.

11. L. 24. Jan. 1396. Samtidig med at Erik af Pom-
mern valgtes til Konge paa Viborg Landsting, udstedte
Dronning Margrete paa den unge Konges Vegne en Lov, der
dog kun kendes gennem Afskrifter af de for Nerrejylland og
for Fyn bestemte Redaktioner. Da disse paa flere Punkter
afviger fra hinanden, maa Loven antages at veere udstedt i
selvsteendige Affattelser ogsaa til de andre Lande. Afvigelserne
har dog neppe veeret serlig mange eller seerlig store.

12. Fra det 15. og Begyndelsen af det 16. Aarhundrede indtil
Kristiern II’s Tid er der ikke bevaret serlig mange Rigslove, og de
fleste af dem frembyder kun forholdsvis ringe retshistorisk Interesse.

Litteratur: Samtlige ovenfor anferte Love tilligemed en
Del af de gamle danske Oversattelser af dem er trykte i Aarsberetn.
fra Geheimeark. II, 3—9 (Hdf. 1282), 17—21 (Hdf. 1360), 24—27
(Landefred 1377), V, 9—86 (alle de andre Love; Rettelse til Abels
Lovse Svend Aakjeri Hist. Tidsskr. 9. Rk. 1I, 66—68, Rettel-
ser til L. 9. Okt. 1276 se Steenstrup, Studier over Kong Valde-
mars Jordebog 468, Note 1, og i Tidsskr. f. Retsvid. 1891, 118). En
Raxkke af dem er desuden trykt andre Steder. Af de paa Latin affattede
Love findes Oversattelser paa nyere Dansk hos J. Olrik, Valdemar
Sejrs Senner og den store ALrkebispestrid 318—23, Holb er g, Dansk
Rigslovgivning 286—88, Holberg, Konge og Danehof I, 327—32,
E. Jorgensen, Erik Klipping og hans Senner 50—56, 58—60,
samme, Valdemar Atterdag 33—35, 76—83.

Angaaende Lovene i Almindelighed se Matzen, Retskilder
22229, 241—51. Abels Lov: Holberg, Kong Valde-
mars Lov, se serlig 1—79, 118—23, 259, 267—68, jfr. Erslev i
Tilskueren 1887, 86—90. S a m m e, Dansk Rigslovgivning 133 flg.,
jfr. Pappenheim i Krit. Vierteljahrsschr. XXXII, 35. Hol-
b erg, Dansk og fremmed Ret 145—83, jir. Hertzberg i Tidsskr.
f. Retsvid. 1893, 496—98. Holb er g, Konge og Danehof I, 100—101,
jft. Hertzberg i Tidsskr. f. Retsvid. 1899, 71—73. Matzen,
Leges Waldemari regis (Hist. Tidsskr. 6. Rk. VI, 1—42). Holberg,
Vor =ldste Rigslov (sammesteds 319—42). M a t z e n, Kong Valdemars
Lov eller Kong Abels og Kong Kristoffers Udkast til Lov (sammesteds
681—710. Erslev i Dan. Rig. Hist. II, 42. Sa m me, Svaning-
Hvitfeld 52—53. Secher i Festgabe fir Maurer 263—65. Arup,
Danmarks Historie I, 300 ff., jfr. Poul Johs. Jergensen i
Hist. Tidsskr. 9. Rk. IV, 332. Steenstrup, Valdemar Sejrs Dad
og de ved Tronskiftet vedtagne Andringer i Landets Styrelse (Hist.
Tidsskr. 10. Rk. III, 1—31).

Kristoffer I's Lov: Holberg, Kong Valdemars Lov
273—174. S am me, Dansk Rigslovgivning 138—61, jfr. Pappen-
heim i Krit. Vierteljahrsschr. XXXII, 35—36. Ma t zen, Danske
Kongers Haandfestninger p. VI—VII. A. H u d e, Danehoffet 56—57,
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70. Holberg, Konge og Danehof I, 204—95. Ersle v i Dan. Rig.
Hist. 11, 114. A rup, Danmarks Historie I, 316.

L. 9 Okt. 1276: Holberg, Kong Valdemars Lov 274.
Samme, Dansk Rigslovgivning 161-—177. Matzen, Danske
Kongers Haandfestninger p. VII—IX. Hude, 1. ¢. 52—53. Hol-
b e r g, Konge og Danehof I, 15—30, 132, 262—63, 265—66, jfr. Her t z-
berg i Tidsskr. f. Retsvid. 1899, 73—75. M atzen i Hist. Tidsskr.
VI—6, 711—25, 738. Erslev i Dan. Rig. Hist. II, 114 og 115.
A1 up, Danmarks Historie I, 321—22, jfr. Poul Johs. Jorgen-
sen 1 Hist. Tidsskr. 9. Rk. IV, 333.

Haandfestning 1282: Holberg, Dansk Rigslovgiv-
ning 177—249, jfr. Pappenheim 1 c. 38—47. M atz e n, Danske
Kongers Haandfestninger p. IX—XI og 36—39, jfr. Steenstrup
i Tidsskr. f. Retsvid. 1891, 121. Hude, 1. ¢. 54—62. Holberg,
Konge og Danehof I, 39—50, 52—135, jfr. Ersle v i Hist. Tidsskr.
6. Rk. VI, 459 fig. Erslev i Dan. Rig. Hist. II, 116—120, 121.
Arup, Danmarks Historie II, 9 ff.

L.Marts 1283: Holberg, Konge og Danehof I, 140—46.

Lovene af 26. Maj 1284: Holberg, Konge og Dane-
hof, 175—185. A rup, Danmarks Historie II, 19 f.

Angaaende de senere Love maa jevnfores de paagwzldende Steder
hos Erslev i Dan. Rig. Hist. IT og A rup, Danmarks Historie II.
Se ogsaa Reinhardt, Valdemar Atterdag og Ersle v, Dronning
Margrethe.

§ 10.

<

Lovgivrningen ¢ det 16. og 17. Aarhundrede.

I. En ny Tid indenfor Lovgivningen oprinder med
Begyndelsen af det 16. Aarhundrede. Fra da af indtil Danske
Lov udkom en Meangde sterre og mindre Rigslove, der ogsaa
reformerede de Dele af Retten, som man 1 Middelalderen
havde ladet ligge, og som i Forbindelse med den S. 42—43
omtalte Anvendelse af J. L. udenfor Jylland allerede inden
1683 1 vidt Omfang skabte Retsenhed indenfor hele Riget.
"Ved Siden af Rigslovene udstedtes — navnlig 1 det 16. Aar-
hundrede -~ mange lokale Paabud, der dog gennemgaaende
ikke er af en saadan Betydning, at der vil vere Anledning
til specielt at nevne dem. At lokale Paabud i denne Periode
udgik fra de samme Myndigheder som Rigslovene, er allerede
tidligere bergrt.

I1. Indledningen til den nye Tid dannes af to store
Love, udstedte af Kristiern II. De har, men mindre heldigt,
veeret kaldt »Gejstlige Love og »Verdslige Lov«. I Virkelig-
heden er den sidste en almindelig Lov for Kebstederne, medens
den farste, hvis tidligere Navn hidrerte fra, at den begynder
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med en Del Bestemmelser om Gejstligheden, omvendt er en
Lov for Landet. De vil derfor i1 det folgende blive kaldt Kri-
stiern II’s Byret og Kristiern II's Landret. Byretten vides
at veere udstedt den 6. Jan. 1522. Landrettens Udstedelses-
dag kendes derimod ikke (se nedenfor), men af forskellige
Omstendigheder kan dog sluttes, at den tidligst kan vere
fra Slutningen af November 1521. Den 22. Decbr. s. A. ses den
forste Gang anvendt i Praksis, og den synes saaledes at veere
lidt w®ldre end Byretten.

Af Landretten kendtes tidligere kun et Udkast, hvorfor man
en Tid lang endog betvivlede, at den nogensinde var udstedt, hvad
dog var ganske ubegrundet. Nu er der fremdraget et hidtil upaa-
agtet Haandskrift, indeholdende en Afskrift, som vistnok er taget,
efter at Loven havde faaet sin endelige Form, men — da Datering
mangler — inden den var officielt udferdiget. Det har herved vist
sig, at den virkelige Lov har afveget stwrkt fra Udkastet og har
staaet Byretten adskilligt neermere, end man efter dette kunde

formode. At det nye Haandskrift af Landretten indeholder Loven,

saaledes som den fik Gyldighed, fremgaar af, at det har veret
benyttet 1 Praksis. Byretten udsendtes i til Dels afvigende Affat-
telser for henholdsvis de skaanske, de sjellandske, de fynske og
de jyske Kobsteeder. Af disse kendes den forste og de to sidste,
hvorhos man ogsaa har en Afskrift af et Udkast til Byretten.

Begge Love bewrer et steerkt Praeg af Tidens humani-
stiske Ideer og griber paa en ofte meget radikal Maade ind
i den bestaaende Ordning. Serlig Kirkens Forhold til de
verdslige Myndigheder, Byernes Forfatning, Fastebendernes
Retsstilling og Retsplejen er Genstand for vidtgaaende Re-
former. Som Lovenes Hovedforfatter udpegede Samtiden
Borgmester Hans Mikkelsen 1 Malme. Han har til en vis
Grad fulgt tyske og hollandske Forbilleder, og det var ogsaa
Sigbrit og hendes Kreds, som stod bagved ham. Baade
Landretten og Byretten neevner udtrykkeligt, at de er satte
og gjorte med Rigsraadets Samtykke, men den nedenfor om-
talte Bestemmelse i Frederik I's Hdf. 1 Forbindelse med
Haandfestningens Lofte om, at Kongen ikke vilde give Love
uden Samtykke af Raadet (S. 39), viser tydeligt, at der maa
vere begaaet forfatningsmessige Uregelmessigheder ved
Lovenes Udstedelse, maaske snarest saaledes, at Kongen
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ikke har taget tilstraekkeligt Hensyn til Raadets Indvendinger
mod enkelte Bestemmelser. Dette i Forbindelse med den
Harme, som begge Love ved deres Indhold vakte baade
hos Adel og Gejstlighed, forte til, at de efter Kongens For-
drivelse blev sat ud af Kraft ved Frederik I’s HAf. Art. 73,
ifolge hvilken al den nye Lov, som Kong Kristiern gjorde,
skulde vare aldeles ded og magteslos og ikke komme nogen
Mand til Skade efter den Dag. Samtidig med Udstedelsen
af den forelgbige Haandfaestning blev Lovene derhos offentligt
opbrendte paa Viborg Landsting. Den nesermeste Eftertids
Dom om dem var ikke god, men adskillige Bestemmelser af
tilsvarende Indhold blev dog senere optagne i Recesserne eller
godkendte ved Retsbrugen.

Foruden Landretten og Byretten udstedte Kristiern II endnu
en Razkke andre Love, af hvilke Stersteparten vedrerte Kebstad-
forhold og Neringsveesen (vigtigst er Frd. 10. Febr. 1521). Her
kan ogsaa nwevnes hans Anordning om Skolevamsenet, der kun er
bevaret i Udkast, men maa vaere udkommet som Lov omtrent
samtidig med de to store Love.

TI1. I Tiden efter Kristiern II vokser Antallet af Love
saa steerkt, at der kun kan vere Tale om at fremhzve enkelte
af de betydeligste, navnlig blandt de tidligere (S. 52—b3)
omtalte Recesser.

1. Under Frederik I knytter Interessen sig seerlig til
de Love, som udgik fra Herredagene i Odense 1526 og 1527
og fra Herredagen 1 Kobenhavn 1530. Forsaavidt disse Love
vedrorte kirkelige Forhold, vil de imidlertid forst blive om-
talte 1 nwmste § (S. 95), og her skal derfor kun neevnes to
Forordninger af 1526, af hvilke den ene dog ikke bestemt
vides at vere udstedt som Lov, samt Ordinansen af 14. Juli
1530, navnlig omhandlende Neringsveesenet.

2. Fra Interregnet efter Frederik I's Ded haves en af
Rigsraadet 4. Juli 1533 udstedt Reces vedrerende de kirke-
lige Forhold og Retsplejen. En anden omtrent samtidig
Reces, der ikke var nogen egentlig Lov, vil blive omtalt i
§ 11 (S. 95).

3. Fra Kristian IIT’s Regeringstid skal navnes:

a. Den kebenhavnske Reces af 30. Oktbr. 1536, der 1

I’. J. Jorgensen : Retshistorie. 6
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Kraft af sin Tilblivelsesmaade (S. 51) fremtraadte som en
Slags Grundlov. Foruden at bekraefte den stedfundne Ud-
soning mellem Kongen og Stenderne og mellem disse indbyrdes
skabte den ved sine Bestemmelser om den nye Kirkeordning
det retlige Grundlag for Reformationens Indferelse og opstillede
endelig flere vigtige Forfatningsforskrifter og Forskrifter ved-
rorende Stendernes Rettigheder.

b. Den kobenhavnske Reces af 24. Aug. 1537, der hl. a.
giver vigtige Bestemmelser af strafferetligt og processuelt
Indhold. Nearmest til den slutter sig den odenseske Reces
af 24. Juni 1539, der i enkelte Retninger mildner dens Regler.

¢. Den kobenhavnske Reces af 21. eller 22. Oktbr. 1540,
navnlig indeholdende Bestemmelser vedrgrende Nerings-
vaesenet samt om Ment, Maal og Vegt.

d. Den kebenhavnske Reces af 6. Decbr. 1547, der
foruden at give en Rakke vigtige nye Regler af forskellig-
artet Indhold i sig har optaget en vewsentlig Del af Reces-
serne af 1537 og 1539 samt forskellige Love fra den nermest
forudgaaende Tid.

Da det i Praemisserne udtrykkeligt siges, at Reces 1536 skal
forblive uforkreenket 1 Henseende til alle de Artikler, som ikke
er optagne i den nye Reces — ogsaa Reces 1536 er nemlig paa
nogle enkelte Steder benyttet som Kilde — synes heri at ligge, at
Reces 1537 og Reces 1539 skal veere fuldstendigt ophevede,
altsaa ogsaa de Bestemmelser i dem, som ikke er gentagne i Reces
1547. Dette stemmer ogsaa med Premissernes Angivelse af For-
maalet med Recessen.

Da »nogle merkelige Artikler« var »forsemte« i Reces
1547, udkom den 21. Decbr. 1551 den dronninghorgske Reces,
givet paa Randers Slot og indeholdende forskellige Tilfgjelser
til og Aindringer i den. Et andet Tilleg fik den i den keben-
havnske Reces af 20. Maj 1557.

e. Den koldingske Reces af 13. Decbr. 1558, der i 70
Artikler indeholder en Sammenarbejdelse af Recesserne af
1547, 1551 og 1557 samt enkelte andre Lovbestemmelser
fra Kristiern III’s Tid, dog at der ogsaa er tilfajet et og andet
nyt. Reces 1540 er ikke benyttet, og det samme gelder om
Reces 1536, naar undtages de enkelte Bestemmelser, der
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allerede var optagne i Reces 1547. Det er i Almindelighed
den koldingske Reces, der sigtes til, naar der i den folgende
Tid tales om Recessen uden nogen nwmrmere Tilfajelse.

Kristian III’s Lovgivning, af hvilken foruden forskellige
kirkelige Love, hvorom i § 11, endnu kan nwvnes Lensord-
ningen af 1557, fik paa mange Omraader grundleggende
Betydning for den senere Retsudvikling. Der var endog
under denne Konge Planer fremme om Tilvejebringelse af
en almindelig Lovbog, idet det blev overdraget Rigsraad
Erik Krabbe at udarbejde en saadan paa Grundlag af de
geldende Love og Forordninger. Arbejdet blev imidlertid
aldrig fuldendt, men der er bevaret fuldt gennemarbejdede
Udkast til flere Hovedafsnit af Lovbogen. Af disse ses det, at
Krabbe vilde noget mere end en blot Samling og Ordning af de
foreliggende Love; hans Plan var en fuldstendig Lovbog,
hvortil han, naar de danske Kilder svigtede, hentede Stof
fra fremmed, romersk-tysk Ret. Han synes i gvrigt at have
haft gode Forudsetninger for at udarbejde en Lov som den
paatenkte.

4. Fra Frederik II's Tid merkes den kalundborgske
Reces af 21. Novbr. 1576, hvis Indhold til Dels er hentet fra
eldre Love af samme Konge, navnlig en Reces af 7. Sept. 1569.

Om Frederik II’s Gaardsret er talt ovenfor (S. 62); an-
gaaende hans Seret og hans Algteskabsordinans henvises
til forskellige Steder i1 det folgende (S. 120 og 98).

5. Kristian IV udfoldede, navnlig i den senere Del
af sin Regeringstid, en meget omfattende Lovgivningsvirk-
somhed gennem Udstedelse af talrige storre og mindre Love
om enkelte bestemte Forhold. To Gange lod han imidlertid
disse Love eller i hvert Fald Flertallet af dem samle og ordne
1 stgrre Recesser, nemlig:

a. Reces 31. Marts 1615 (den saakaldte »lille Recesq),
som blev udstedt, fordi Kongens aabne Breve, Mandater
og Forordninger ikke var blevet tilberligt iagttagne, hvorfor
Kongen nu lod dem samle og udgaa paa Tryk. Den indeholder
en dog ikke fuldstendig Samling af de tidligere Love fra
Kristian IV’s Tid, hvortil er fgjet enkelte nye Bestemmelser.

6%

31)
WAIEDY

31/712*1

38!/1!



84

b. Reces 27. Febr. 1643 (den saakaldte »store Recesq),
der efter Planen skulde optage alt, hvad der var publiceret
og paabudt siden 1596, forsaavidt det angik Danmark og
Norge i Almindelighed og ikke nogen seerdeles Stiftelse eller
By eller det, som idelig Forandring var undergivet, saasom
Tolden, Accisens Oppeborsel, Montens Verd o. desl. Denne
Plan er 1 det hele blevet gennemfort, dog at der ogsaa som
Kilder er benyttet enkelte Love fra Tiden for 1596, hvorhos
flere nye Bestemmelser er tilfajede og forskellige af de eldre
eendrede. Love, ®ldre end Reces 1615, er i Reglen optagne
1 den Skikkelse, de ved denne Lejlighed fik. Recessen, der
er et meget omfattende Lovarbejde, er inddelt i 3 Beger,
henholdsvis om »Gejstligheden og hvad dertil herers, om
sverdslig Politi«c og om »hvis Norge swmrdeles vedkommerd.
Den ophsver ifolge Fortalen de wldre Love, som efter den
ovennavnte Plan var bestemte til Optagelse 1 den. Derimod
kan den ikke antages at have villet opheve Recesserne fra
Kristian 1II's og Frederik II’s Tid, uden hvor den var 1 Strid
med dem. Derfor vedblev navnlig Koldingske Reces at
gelde ved Siden af den. Formodentlig paa Grund af Krigen
med Sverige blev den ferst 1645 omsendt til Tinglesning.

Zren for Udarbejdelsen af Recessen tilkommer nermest
Kongens Kansler Kristian Thomesen Sehested. Hans For-
genger Kristian Friis havde vel gjort Forarbejder til en
Lovbog, endog, som det synes, efter en mere omfattende
Plan, men disse Arbejder blev uden Indflydelse paa den
Lov, som omsider udstedtes. Allerede 1632 var det igvrigt
blevet paalagt Landsdommerne i Norrejylland at udarbejde
et Udkast til en Proceslov, men ligeledes uden at det forte
til noget Resultat.

Foruden de Love, som det efter det ovenfor bemsrkede
laa udenfor Planen at optage 1 Recessen, har den endvidere
forbigaaet et Par sterre Love fra Kristian 1V’s Tid, nemlig
hans Danmarks Rigens Ret og dets Dele og Forfelgning af
10. Decbr. 1621 og hans Birkeret af 1623. Ferstnevnte Lov,
der indeholder en udferlig Kodifikation af alle Regler ved-
rgrende Proceduren med Rigens Rets Dele, maa antages
at hvile paa @ldre Retspraksis, angaaende hvilken der haves
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flere Optegnelser, nogle kortere, der vistnok gaar tilbage til
Tiden for 1500, og en lengere fra det 16. Aarhundrede, den
saakaldte Instruktion til at forfolge Rigens Dele, der ses at
vere benyttet ved Udarbejdelsen af Loven af 1621. An-
gaaende Birkeretten henvises til S. 118,

6. Frederik II’s Lovgivning fra Tiden for 1660 giver
ikke Anledning til serlig Omtale.

Litteratur: Kristiern II's Landret og Byret er trykte i
Kolderup-Rosenvinge, Gamle Danske Love IV (Danske
Recesser og Ordinantser af Kongerne af den Oldenborgske Stamme),
dog kun efter Udkastene samt for Byrettens Vedkommende efter den
jyske Redaktion med Varianter efter den fynske. Landretten i dens
endelige Form er forelobig ikke trykt; Oplysninger om den i Hvidtfeldts
ndf. nevnte Afhandling. Frd. 10. Febr. 1521 er trykt i Danske Mag.
III, 295 ff., Skoleanordningen sammesteds VI, 364 ff. Iristiern II’s
ovrige Lovgivning findes i Udgaven af Kancelliregistranterne fra hans
Tid 1 Suhms Samlinger og Nye Samlinger (se ovenfor S. 11).

Kolderup-Rosenvinge, Undersogelse om Kong Chri-
stian den Andens saakaldte gejstlige og verdslige Love (Skandinavisk
Litteraturselsk. Skr. 20. Bd. 95—150, i udvidet Skikkelse i Indled-
ningen til hans ovennavnte Udgave af Landretten og Byretten), jfr.
Dansk Litteraturtidende 1826, 1 ff. og Jur. Tidsskr. X1II, 194 ff. Lar -
sen, Yderligere Undersogelse over Kong Christian II's Love (Jur.
Tidsskr. XI, 2. H., 183 flg. og Saml. Skr. I—1, 1 ff.). Allen, Om
Christiern den Andens saakaldte gejstlige Lov eller Loven for Landet
(Vidensk. Selsk. Skr. hist.-phil. Afd.5. Rk.IIT). Samme, De tre nordiske
Rigers Historie II, 255—80, 340, III—2, 3—40. M a t z e n, Retskilder
251—56. — Heise i Dan. Rig. Hist. IIT A. 238—44. J. Oskar
Andersen, Overfor Kirkebruddet (Univ. Aarsskrift 1917) 139—196,
jfr. 119—21 (hertil Bemerkninger af Poul Johs. Jergensen
i Tidsskr. f. Retsvid. 1918, 363—68). Steenstrup i Hist. Tidsskr.
10. Rk. II, 16—18. Johan Hvidtfeldt, Et nyt haandskrift
af Christiern den andens landlov (Scandia VII, 160—66). Arup,
Danmarks Historie 1I, 360 ff.

2. Lovene fra Frederik I's og Kristian III’s Tid er for Reces-
sernes Vedkommende trykte i Kolderup-Rosenvinge,
Gamle danske Love IV, igvrigt navnligi Erslev og Mollerup,
Kong Frederik I's danske Registranter, s a m m e, Kancelliregistran-
ter 1535—50 samt Krag og Stephanius, Kong Christian den
Tredies Historie (ved Sandvig) II og Supplement, jfr. ogsaa Udgaven
af Kancelliets Tegnelser i Danske Mag. 3. og 4. Rekke. Med Koldingske
Reces begynder V. A. Secher, Forordninger, Recesser og andre
kongelige Breve, Danmarks Lovgivning vedkommende 1558—1660
I—VI, 1887—1918 (heri Oplysninger om wldre Udgaver), jfr. ogsaa Ud-
gaven af Kancelliets Brevhoger (S. 11). Optegnelserne om Forfolgningen
med Rigens Rets Dele er bl. a. trykte hos Kolderup-Rosen-
vinge, Om Rigens Ret og Dele (Vid. Selsk. Skr. 5. Rk. hist.-phil.
Afd. 1, 1848).

Matzen, Retskilder 266—78. Indledningerne til de enkelte
Love i Sechers Udgave samt de paagwldende Steder i de almindelige
Fremstillinger af Danmarks Historie. — Om Erik Krabbes Lovarbejde,
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se V. A. Secher, Kong Kristian V’s Danske Lov og de tidligere
Forseg paa at tilvejebringe en Lovhog 7—12. — Laur. Nielsen,
Danmarks wldste trykte Lovsamlinger (Nord. tidskr. for bok och
biblioteksviasen VIII, 15—34).

§ 11.
Den kirkelige Lovgivning.

I. I den forste Tid efter Kristendommens Indferelse
er de kirkelige Forhold sandsynligvis blevet ordnede ad
den almindelige Lovgivnings Vej, men fra denne Periode
er ingen kirkeretlige Love bevarede. Lfter at de gregorianske
Ideer havde sejret 1 Lobet af det 12. Aarhundrede (§ 36 I), var
den danske Kirkes Anliggender derimod ikke Genstand for
noget Statsstyre. Danmark dannede en Provins af den katol-
ske Kirkestat og stod i kirkelig Henseende i det hele kun
under Kirkens egne Mpyndigheder. Hovedkilden til den
middelalderlige Kirkeret maa derfor seges i de fra disse Myn-
digheder udgaaede Forskrifter, der udger den kanoniske
Ret 1 videre Forstand (om den snwvrere og egentlig tekniske
Betydning af dette Ord se nedenfor). Forsaavidt Kirken nu
ikke ngjedes med at ordne Gejstlighedens egne Forhold,
men ogsaa stillede Krav til udenforstaaende Personer, som
den sggte at hevde ved Paaleg af kirkelige Straffe, kunde det
teenkes, at den stodte paa Modstand hos Befolkningen eller
Statsmyndighederne, og at den saaledes opstaaede Konflikt
hevedes ved en Overenskomst mellem disse og Kirken. En
saadan Overenskomst kaldtes siden det 15. Aarhundrede for
et Konkordat. Endelig forekom det ogsaa i den senere Middel-
alder, at Staten trods Kirkens principielle Uafhengighed
af den ensidigt traf Bestemmelser af kirkeretligt Indhold,
f. Bks. om Gejstlighedens Stilling i verdslige Forhold eller om
Kirkeformuens Beskatning. Hver af de nzmvnte tre Grupper
af Kilder til den middelalderlige Kirkeret skal nu nermere
omtales.

II. De fra Kirkens egne Myndigheder udgaaede For-
skrifter kunde veere almindelige o: fwlles for hele den ka-
tolske Kirke, eller partikulere o: seregne for den enkelte
Kirkeprovins eller det enkelte Bispedemme.
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A. Kilderne til den almindelige katolske Kirkeret er:

1. Bibelen i den af Kirkefaderen Hieronimus forfattede
latinske Oversettelse (Vaudgata). Bibelen har dog nermest
kun Betydning for Principperne, sjeldnere som indeholdende
Hjemmel for enkelte bestemte Retssetninger.

2. De almindelige Konciliers Beslutninger (canones).

3. Pavebrevene (decretales), der begynder at faa Betyd-
ning allerede i det 4. Aarhundrede og i senere Tid var langt
den vigtigste Retskilde. Pavebrevene var dels Forordninger
(constitutiones ), dels Reskripter vedrorende enkelte Tilfeelde
(vescripta). Ved at optages 1 de officielle Samlinger fik Re-
skripterne almindelig Lovskraft, og paa samme Maade ud-
videdes mange Forordninger, hvis Gyldighedsomraade op-
rindelig var begrenset, til at gelde for hele Kirken.

Af canones opstod der tidligt Samlinger 1 Orienten, hvilke
siden det 5. Aarhundrede omplantedes paa Latin og suppleredes
med Beslutninger af de vesterlandske Koncilier samt Pave-
breve. Af saadanne Samlinger haves en hel Rakke fra den
eldre Middelalder. Disse er dog 1 det hele uden direkte
Interesse for Danmark, og de fortraenges senere af det saakaldte
Corpus juris canonics, hvis Indhold udger den kanoniske
Ret i strengere Forstand. Corpus juris canonici omfatter
folgende Bestanddele:

a. Decretum Grationt eller Concordantia discordantium
canonum. Dette, der ligesom de seldre Samlinger er et Privat-
arbejde, er forfattet henimod Midten af det 12. Aarhundrede af
Kirkeretsl@®reren Gratian i Bologna og indeholder en meget
omfangsrig, systematisk ordnet Samling af Konciliebeslut-
ninger og Pavebreve. Til selve Bestemmelserne, der gaar til
1139, slutter sig en Rekke Bemsrkninger af Gratian (dicta
Gratiant), hvis Formaal bl. a. er at bortforklare Uoverens-
stemmelserne mellem de fra meget forskellig Tid stammende
Forskrifter. Disse dicte har ikke opnaaet Lovskraft, og det
samme gelder strengt taget Samlingen som saadan, idet den
aldrig er blevet formeligt stadfwstet af nogen Pave. Dekretet,
der straks vandt stor Anseelse, var allerede inden Aar 1200
den eneste Samling, til hvilken der toges Hensyn i Litteraturen,
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og efterhaanden betragtedes endog alle Bestemmelser fra
tidligere Tid, som ikke var blevet optagne i den, som helt
bortfaldne.

I Slutningen af det 12. og Begyndelsen af det 13. Aar-
hundrede blev der, dels ad privat Vej, dels ved pavelig Foran-
staltning tilvejebragt forskellige Samlinger af Pavebreve, yngre
end Gratians Tid. De kaldtes de fem Kompilationer (quinque
compilationes) og indeholdt ogsaa Beslutningerne fra det
3. og 4. Laterankoncilium (1179 og 1215); tilsammen gik de
til 1226. Disse Samlinger lod Gregor IX sammenarbejde og
supplere med sine egne Dekretaler. Herved fremkom

b. Gregoriana eller Decretales Gregorii 1X, ogsaa kaldet
Liber Extra (sc. Decretum Gratians), i Citater X. Dekretalerne
blev ved Optagelsen i Samlingen underkastede en Revision,
hvorved mange afkortedes, andre blev delte og anbragte paa
forskellige Steder og atter andre forggede ved Interpolationer,
serlig 1 det Qjemed at fjerne Modsigelser. Det hele inddeltes
1 fem Boger efter et System, som bevaredes i de senere Sam-
linger. Publikationen, der fandt Sted 1234, foregik ved Over-
sendelse til Universiteterne 1 Bologna og Paris. Samtidig for-
bades det at bruge nogen anden Samling enten i Praksis eller
ved Undervisningen, hvorved dog kun var tenkt paa de fem
Kompilationer, ikke paa Dekretet. Ogsaa Gregoriana var
en meget omfangsrig Samling.

c. Iaber sextus, saaledes kaldet, fordi den fremtraadte
som et Tilleg til Gregoriana, men igvrigt selv inddelt i fem
Bgger. Den udarbejdedes efter Foranstaltning af Bonifacius
VIII, der publicerede den 1298 ved Oversendelse til Univer-
siteterne. Indholdet bestaar af Dekretaler fra Tiden efter
Gregoriana samt Beslutningerne fra Kirkemgderne i Lyon 1245
og 1274, Til Grund ligger flere mindre Samlinger, der forenedes
og suppleredes paa samme Maade som i sin Tid de fem Kom-
pilationer. Efter Publikationen foragedes Liber sewtws ad
uofficiel Vej med yngre Dekretaler af Bonifacius VIII og
hans Efterfolger.

d. Clementinee (sc. constitutiones), der indeholder Clemens
V’s Dekretaler og de paa Kirkemodet 1 Vienne 1311 fattede Be-
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slutninger, men forst endelig publiceredes af Johannes XXII
1317.

De nzmvnte fire Samlinger betegnedes af Koncilierne i
Konstanz (1414-—18) og Basel (1431—43) som Corpus juris
i Mods®tning til de efterklementinske Dekretaler (extra-
vagantes). Antallet af saadanne var ikke serlig stort, da den
-pavelige Lovgivningsmyndighed ikke gjorde sig sterkt gel-
dende i det 14. og 15. Aarhundrede, og de tilfgjedes ofte paa
en temmelig regellss Maade 1 Haandskrifterne af de sldre
Samlinger og ned mindre Anseelse end disse. Forst Aar
1500 ordnedes de ved privat Foranstaltning i to Samlinger
( Extravagantes Joannis XXII og Extravagantes communes),
hvilke sidenhen har ledsaget alle Udgaver af Corpus juris
canorici. En officiel Udgave af dette udkom under (regor
XIIT 1582. Den besgrgedes af en Kommission af Kardinaler
og Lerde (Correctores Romani) og fastslog en Tekst, der
indenfor den katolske Kirke gwlder som autentisk.

B. XKilderne til den partikul®ere danske Kirkeret er:
1. Pavebreve, specielt rettede til den danske Kirke-
provins, herunder ogsaa Forordninger af pavelige Legater.
Der omtales saaledes Forordninger, udstedte af Kardinal-

legaterne Gregorius de Crescentia (paa et Koncilium i Slesvig
1222) og Otto (c. 1230).

2. Love, givne af Airkebiskoppen med Tilslutning af
et Provinskoncilium (Provinssynode) og geldende for hele
den danske Kirkeprovins (statuta provincialia).

Af saadanne kan nevnes:

a. Anders Sunesens Statutter, maaske kort for 1206.

b. Odensekonstitutionen 1245, Vejlekonstitutionen Guum
ecclesia Daciana 1256 samt Statutterne fra Koncilierne 1 Helsing-
borg 1345 og Malmg 1383. Denne Gruppe af Bestemmelser gaar
alene eller dog i forste Linie ud paa at veerne Kirken, dens Meend og
Ejendomme mod Vold og anden Forurettelse fra Kongens eller
Legfolkets Side; kun Statutterne af 1345 beskeaftiger sig ogsaa
1 noget storre Omfang med andre Emner.

c. Statutterne fra Konciliet i Kebenhavn 1425, der forst
gentager en Del af Bestemmelserne fra 1345 og 1383 og dernwst
giver en lang Rakke nye Forskrifter om Gejstlighedens eget For-
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hold. I den sidste Del af Statutterne spores Paavirkning af Kou-
stanzerkonciliets Reformbestracbelser.

3. Love, givne af Biskopperne med Samtykke af ved-
kommende Domkapitel og gweldende for et enkelt Stift. Som
oftest udstedtes de paa en Stiftssynode (Landemode), og
da vel som Regel med Tilslutning af de tilstedeveerende Gejst-
lige, efter Omstendighederne ogsaa af Leegfolk.

Storst Interesse blandt disse Love frembyder:

a. de egentlige statuta synodalia, der — ligesom igvrigt flere
statuta provincialie — var bestemte til regelmessig Forkyndelse
paa Landemode. Synodalstatutterne indeholder 1 forste Linie
Anvisninger til Praesterne med Hensyn til Gudstjenesten og deres
pvrige Embedsgerning, derunder ogsaa Udevelsen af Kirketugten,
men berprer lejlighedsvis ogsaa andre Emner, navnlig Preesternes
Levned. XKun i sjeldnere Tilfwelde er de mere direkte rettede til
Leegfolket (saaledes en udateret Samling fra Slesvig Stift fra
det 15, Aarh.). Gennemgaaende bzerer de Praeg af det 15. Aarhun-
dredes kirkelige Reformiver.

Foruden Synodalstatutterne kan neevnes

bh. en Rekke biskoppelige Forordninger af merc speciel
Karakter, de fleste vedrsrende Arven efter Prester og Naadens-
aaret, Udredelse af Tiende, Offer og lignende Forhold, samt endelig

c. en Gruppe af Forordninger eller Bandbreve af lignende
Indhold som de under 2 b. omtalte Konstitutioner og Statutter.

De under 2. og 3. neevnte Love havde selvielgelig kun Gyldig-
hed indenfor de Grwnser, som droges af almindelig kanonisk Ret
eller swrlige Pavebud, der dog holdt Muligheden aaben for Hen-
syntagen til lokale Forhold og Smdvaner, og de gik for en stor
Del kun ud paa at indskeerpe, hvad der allerede forud var geeldende
Ret.

4. Organisatoriske Forskrifter vedrerende enkelte kirkelige
Institutioner, blandt hvilke seerlig kan neevnes Statutter for Dom-
kapitler, Kollegiatkapitler, wvicarit perpetui og vicarii chorales.
Kapitelsstatutterne fremtreeder snart som Vedtwegter, udgaaede
fra Kapitlet selv med eller uden Biskoppens Medvirkning, snart
som biskoppelige Forordninger, udstedte med Kapitlets Sam-
tykke. En ejendommelig Art af Statutter var de, der affattedes
1 Anledning af Bispevalg, og hvorved Kannikerne paatog sig visse
Forpligtelser for det Tilfeelde, at Valget faldt paa nogen af dem.
Ligesom de egentlige biskoppelige Haandfeaestninger, af hvilke der
ogsaa er bevaret enkelte, angik de ikke blot Kapitlernes indre
Forhold, men efter Omstendighederne ogsaa Stiftsstyrelsen.
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IIT. Til den anden Gruppe af Kilder til Kirkeretten,
nemlig Overenskomster mellem Kirken paa den ene og Stats-
myndighederne eller Befolkningen paa den anden Side, herer
de saakaldte »Xirkeretters, af hvilke der haves to, den skaanske
og den sjellandske, begge affattede paa Dansk, og geldende
for Lunde og Roskilde Stifter. Ifslge Angivelser i Prologen,
der findes i alle Haandskrifter, og hvis Agthed der ingen
Grund er til at betvivle, maaske bortset fra en enkelt Passus
1 den skaanske Kirkeret, der ikke forekommer overalt, er de
»satte« paa Forhandlingsmeder (malsiefne) 1 Lund og Ring-
sted Lund (aabenbart den memus Ringstadiense, der nsevnes
1 Aktstykker fra der 12. Aarhundrede), den skaanske Kirke-
ret af Alrkebiskop Eskil og den sjzllandske af Biskop Absalon,
hvorefter de er blevet lyste paa Landstingene. Udstedelsen
er sket vefter alle Skaaningers«, henholdsvis »alle Sjellenderes
Bon, fordi Retten for var for haard« (i den sjeellandske Kirke-
ret fojes der til: smellem Biskop og Bender«). TForsaavidt
kunde der synes at foreligge et ensidigt Tilsagn fra Biskoppens
Side. Da det imidlertid i Slutningen af begge Kirkeretter
hedder, at Bonderne til Gengewld for dem, det vil sige for de
Indrgmmelser, de indeholder, har lovet Biskoppen »Tredie-
delstiende« af al deres Seed (tidligere var der vistnok ikke blevet
svaret egentlig Bispetiende, men kun et Vederlag for den),
kan der dog ikke veere Tvivl om, at de er at opfatte som Over-
enskomster, der paa de ovennmvnte Moder er blevet fore-
slaaede af Biskopperne og antagne af Befolkningen. At ogsaa
Kongen har billiget dem, fremgaar af en Tilfojelse ved Slut-
ningen af den skaanske Kirkeret, som forekommer i visse
Haandskrifter af denne og vistnok er foranlediget ved den
nedenfor nesevnte Strid mellem Kristoffer I og Jakob Er-
landsen. Kirkens Indremmelser har bl. a. bestaaet 1 en delvis
Opgivelse af den kanoniske Rets Krav i Henseende til Af-
gifter og Beder, vel ogsaa i Anerkendelsen af, at Sager an-
gaaende Brud paa de ved Kirkeretterne hjemlede Forpligtelser
for Befolkningen blev at afgere i Overensstemmelse med det
nationale Bevissystems Regler, der var meget afvigende fra
den kanoniske Rets. Kirkeretterne, der, hvad Indholdet an-
gaar, staar hinanden overordentlig neer, er begge temmelig
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kortfattede og giver ikke en saadan udtemmende Fremstil-
ling af alle de Lewmgfolket paahvilende kirkelige Forpligtelser
som f. Eks. de norske Kristenretter; det er sjensynligt kun de
Punkter, der havde veret Genstand for Strid, som man har
truffet Afgorelse om.

Med Hensyn til Tidspunktet for Kirkeretternes Udste-
delse oplyses det i en Efterskrift til den sjwmllandske, at den
stammer fra den 21, Juli 1171, hvorimod den tilsvarende Efter-
skrift til den skaanske Kirkeret anses for at vare senere tilsat,
saa at der ikke uden videre kan bygges paa den. Den mangler
i flere af de w®ldre Haandskrifter, og de deri indeholdte Tids-
angivelser, der igvrigt er indbyrdes afvigende 1 de forskellige
Haandskrifter og delvis modstridende indenfor samme Haand-
skrifter, kan felgelig ikke uden videre betragtes som paalide-
lige. Man ved imidlertid af den ovenfor omtalte Prolog samt
af den ligeledes omtalte Tilfejelse ved Slutningen, at den
skaanske Kirkeret er udstedt, medens Eskil var Zrkebiskop
og Absalon Biskop, altsaa i Aarene mellem 1158 og 1177. Da
nu Eskil levede 1 Landflygtighed fra 1161 til 1 hvert Fald 1167,
maa den endvidere vare enten wldre end det forste eller yngre
end det sidste Aar. For det ferstnevnte Alternativ har man
bl. a. paaberaabt sig et Privilegium for Tommerup Kloster i
Skaane af 27. Marts 1161, 1 hvilket dens Eksistens skulde vare
forudsat, men denne Forudsetning er ganske usikker. Det
rimeligste er dog, at begge Kirkeretter er omtrent samtidige,
sandsynligvis udstedte efter Aftale mellem Absalon og Eskil,
der begge vides at have beseglet den skaanske Kirkeret. Selv
om Udarbejdelsen er sket samtidig, er det dog naturligvis
ikke udelukket, at der kan ligge nogen Tid mellem Vedtagel-
serne, og en tredie Opfattelse gaar ogsaa ud paa, at den skaan-
ske Kirkeret forst skulde stamme fra 1174, hvortil visse Tids-
angivelser 1 Efterskriften, saaledes som den foreligger i en Del
wldre Haandskrifter, henviser. Hvilken af Kirkeretterne, der
er udstedt forst, kan neppe med Sikkerhed afgeres ved en Be-
tragtning af selve Lovteksterne, og noget Bidrag til det rejste
Spergsmaals Besvarelse lader sig saaledes ikke hente herfra.
Flere Forfattere har dog ment at kunne udpege den skaanske
Kirkeret som den sldste, medens en enkelt omvendt har holdt
paa den sjmllandske.
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Af den skaanske Kirkeret haves en gammel latinsk Over-
settelse 1 to Redaktioner, af hvilke den yngste viser en Reekke
betydningsfulde Afvigelser fra den oprindelige Tekst, maaske
saadanne, som cfterhaanden var blevet fastslaaede gennem Prak-
sis. Den sjellandske Kirkeret foreligger i to Redaktioner, der i
Haandskrifterne i Reglen folger med henholdsvis den wldre og
den yngre Redaktion af V. sj. L., til hvilken Kirkeretten ofte
fojes som et Slutningskapitel. Den yngre Redaktion indeholder
en Andring af Teksten, som skal vere vedtaget paa et Made i
Roskilde 1241, og den maa saaledes veere yngre end dette Aar.
Den sjellandske Kirkeret maa ievrigt have foreligget 1 endnu
en tredie Redaktion, ldre end nogen af de bevarede, hvilken sand-
synligvis har svaret til den Redaktion af V. sj. L., der kendes
gennem Arvebogen; navnlig maa den ligesom denne have inde-
holdt Bestemmelser om Jernbyrd.

Den skaanske Kirkeret spillede en fremtrazdende Rolle
under de forste Stadier af den store Strid mellem Kristoffer 1
og Arkebiskop Jakob Erlandsen, seerlig i Aarene 1254—bT7.
Straks efter sin Tiltreedelse rejste Arkebiskoppen Spergsmaal
om en Revision af Kirkeretten, der efter hans Paastand
allerede delvis skulde vere gaaet af Brug, men under de der-
efter indledede Forhandlinger viste det sig hurtigt, at Par-
terne indtog helt forskellige Standpunkter. Arkebiskoppen
gjorde geldende, at de ukanoniske Bestemmelser i Kirkeretten
ikke var bindende for ham, medens han dog havde Krav paa
Bispetienden, der hjemledes ved den kanoniske jus commune.
Befolkningen hwxvdede derimod, stettet til Kongemagten
og dennes fornemste Reprasentant 1 Skaane, Gealdkeren
Niels Erlandsen, at Kirkeretten var en Overenskomst, der ikke
kunde binde den wuden under Forudsetning af, at ogsaa
HAirkebiskoppen fra sin Side overholdt den. Gjorde han ikke
det, var den ikke forpligtet til at svare Bispetienden. Hvor-
ledes Striden endte, vides ikke. Dog er det neppe ved denne
Lejlighed lykkedes Kirken at sette sine Fordringer igennem.
Under den senere Strid mellem Erik Maendved og Jens Grand
synes Spergsmaalet om Kirkerettens vedvarende Gyldighed
ogsaa at have varet fremme, uden at det dog fik saa stor
Betydning som et halvt Aarhundrede tidligere. Efter den
Tid herer man ikke mere om den, og den er sikkert efter-
haanden gennem Praksis blevet @ndret i Overensstemmelse
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med Kirkens Onsker og er maaske tilsidst mere eller mindre /ro82m) |
gaaet af Brug.

Fra de andre Stifter foreligger der ingen Kirkeretter, svarende b1+ 1)y
til den sjwllandske og den skaanske. I Slesvig Stift afsluttedes 264 61/(441)
der vel under Biskop Valdemar en Overenskomst om Indferelse 6@ !'/1!
af Bispetiende, hvilken stadfestedes af Absalon 1187 eller 1188, oY "
men denne Overenskomst synes ikke at have omhandlet andre /4 )
kirkeretlige Forhold. I de nerrejyske Stifter og Odense Stift )"l 4264
indfortes Bispetienden overhovedet ikke ved Overenskomst med 1"13.814 8!)
Befolkningen (se straks mnedenfor). Derimod haves fra Aaret 6 14
1228 et Forlig mellem Fynboerne og Biskoppen i Odense angaa- L "=
ende Forfelgningen af Hellighrodesager. Det skyldtes Kongens 411 ."*1v1
(Valdemar Sejrs) Meaegling og er optaget i et af ham udstedt Brev. )141)4 I+

Overenskomster mellem Kongen og Kirken angaaende dennes "l
Forhold til Staten er kun bevarede i ringe Antal. Striden med 4 2)I" 81)
Jakob Erlandsen synes ikke at veere endt med et Forlig, indehol- 2%, 2")!5./A
dende en virkelig Lesning af den, og af Overenskomsterne med y1410 "1 81)
Isarnus (1303) og Esger Juul (1321) opstiller den sidste slet ikke 12)14! 1/'4
og den forste kun i begreenset Omfang Retsregler, der tilmed mere 42/8!) 8! !
angaar Airkebispens Stilling som verdslig Godsherre end egentlig ") tx1"4/2%
kirkeretlige Spergsmaal. Snarere kan i denne Sammenheseng naev- 50"* "O0+A
nes to ejendommelige kirkelige Love fra 1443, der er udstedte af ()141)4! 6
Kongen og Airkebiskop Hans Laxmand i Forening og reelt maa /4 8
opfattes som Overenskomster mellem den verdslige Magt og Kir- *4 . 2 A
ken. Den ene af dem, ved hvilken Bispetienden indfertes 1 Norre- » 411 2 @ !
jylland og Fyn, har mere Form af en Dom end en Lov, men var "o+
dog ifelge sit eget Indhold bestemt til vedvarende Efterlevelse i )t 641 /1+1/1
Fremtiden. Den foreligger baade paa Latin og — 1 en noget af- ".*14 6A
vigende Affattelse og med en anden Dato — paa Dansk. Den anden Py
paabyder en Reform af Klostrene.

Efter Koncilierne i Konstanz og Basel, der ved deres Be- 11 rA
slutninger havde strebt at veerne Landskirkerne mod pavelige 8.) 9 +!/2*!
Overgreb, afsluttede Kurien, som ikke vilde anerkende de fattede 1)l 6 441)1
Beslutninger, Overenskomster (Konkordater) med forskellige Stater VHr2xl 4 41
om den fremtidige Ordning af Forholdet til disse. Med den danske ) )t ) "13!
Konge blev der nu vel ikke afsluttet noget swerligt Konkordat, ‘4 ."3. ) 4;
men da Danmark paa Koncilierne var blevet henregnet til den tyske 2/ )!" 4713
»Natione, hevdedes det straks fra forst af fra pavelig Side, at det rH/2* 2)t, 4
med Tyskland afsluttede Konkordat (Wienerkonkordatet af 1448) 14 6 %%'M
var geldende ogsaa her 1 Landet, og efter nogen Vaklen blev denne >/H+ )i
Opfattelse 1458 anerkendt af Kristiern I. Senere, under Frederik I, ) ! nNr 23
tog man dog igen i selve Rom Afstand fra den.

I den Periode, som gik nsermest forud for Reforma- 6. 8 A
tionen, blev der flere Gange afsluttet Overenskomster om .814! .8
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kirkelige Forhold mellem de gejstlige og verdslige Medlem-
mer af Rigsraadet, hvilke herved optraadte som Reprasen-
tanter for henholdsvis Kirken og Adelen.

Saadanne Overenskomster blev navnlig afsluttede paa Herre-
dagene i Odense 1526 og 1527. 11526 naaede man ikke at faa ikledt
dem Form af en Lov (dette gjaldt ievrigt ogsaa om en samtidig
truffen Aftale mellem Kongen og Rigsraadet angaaende Bispe-
valget), hvorimod Overenskomsten fra det felgende Aar blev
optaget 1 et af Kongen udferdiget Brev, den saakaldte Odense-
Reces 20. Aug. 1527. Ogsaa under det Interregnum, som fulgte efter
Frederik I's Ded, blev der (paa Herredagen 1 Kebenhavn 1533)
truffet vigtige Aftaler indenfor Rigsraadet angaaende Kirkens
Forhold, hvilke kom til at danne Indholdet af en Reces af 3. Juli
s. A., der dog, da det kom til Stykket, ikke blev beseglet af alle
Rigsraader. Reces 3. Juli 1533 var formet som en Kontrakt, og
det var kun nogle faa af dens Bestemmelser, der — tilmed i sendret
Form — optoges i den tidligere omtalte Reces af 4. Juli 5. A, der
var en virkelig Lov bestemt til Efterlevelse af Folket.

IV. Den tredie Gruppe af Kilder til Kirkeretten giver
ikke Anledning til videre Omtale. Den bestaar af en Reekke
Bestemmelser, spredte omkring i den almindelige Lovgiv-
ning og i Haandfestningerne. Her skal kun mindes om,
at Kirkens Forrettigheder i Henseende til Skattepligt, Juris-
diktion o. lign. i det hele mindre hvilede paa almindelige
Lovbestemmelser end paa specielle Privilegier for de enkelte
Stifter, Kapitler, Kirker og Klostre. Af saadanne er et meget
stort Antal bevaret.

Storre Betydning for Kirkeretten faar den almindelige
Lovgivning i de sidste Aar for Reformationen. Det er saaledes
tidligere omtalt, at Kristiern II i sin Landret og sin Byret
optog en Reaekke Bestemmelser, som greb ind i den kirkelige
Ordning, men disse fik ganske vist ingen langvarig Gyldighed.

Af andre herhen herende Love kan nevnes Ordinans 1530
(S. 81) og den anden Reces 1533 (S. 81), der, skent den i det hele
handlede om andre Forhold, ogsaa indeholdt Forskrifter, der
bererte Kirkens Retsstilling, samt nogle ikke bevarede Bestemmel-
ser fra 1527 om de lutherske Fripreesters Ret til at preedike og
Presters og Munkes Ret til at gifte sig. Medens det ikke synes
tvivlsomt, at saadanne Bestemmelser er blevet truffet, er det
ikke sandsynligt, at det, som man har antaget, er sket gennem en
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af Kongen med Rigsraadet aftalt Reces. Snarere har det drejet
sig om et af Kongen udstedt almindeligt Veernebrev.

V. Efter Reformationen mistede den kanoniske Ret
inden lenge sin Betydning. For en stor Del erstattedes den
af de nedenfor omtalte nye kirkelige Love, og selv hvor der
ikke formelt sattes noget andet i Stedet, folte man sig ikke
mere bundet af den, hvor dens Regler stred imod den nye
Kirkeopfattelse. Igvrigt har man neeppe fra forst af taget
klart Stilling til Spergsmaalet om dens fortsatte Gyldighed,
et Sporgsmaal, der ogsaa var omstridt blandt Protestanterne i
Tyskland. Man undgik vistnok i det hele en direkte Paabe-
raabelse af den, men der kan ingen Tvivl veere om, at kanoniske
Retsopfattelser paa ulovbestemte Omraader, hvor den nye
Lare ikke kraevede Forandring, en Tid lang har gvet Ind-
flydelse, jfr. ndf. S. 97—98 om Agteskabsretten.

Som det andetsteds (§ 36 II) vil blive vist, medferte
Reformationen en principiel Andring af den danske Kirkes
Forhold til Staten og dens Myndigheder. Dens tidligere
Uafhengighed af Staten herte op, og dens Anliggender ordne-
des nu gennem den statslige Lovgivning. Lovgivningsmagten
paa det kirkelige Omraade udevedes derfor af Konge og
Rigsraad eller af Kongen alene, men Myndighederne plejede
dog, inden de lovgav, at indhente »de lzerdes« Raad og Betenk-
ning, hvad sikkert ansaas for deres Pligt.

Det retlige Grundlag for den nye Kirkeordning skabtes
ved Reces 30. Oktober 1536, men den nsrmere Udform-
ning af den fandt forst Sted ved Kirkeordinansen. Til For-
beredelse af denne afholdtes der Moder af Gejstlige i Odense
og senere i Haderslev, til hvilke Moder ikke blot en Reekke
evangeliske Leerere og Preaster, men til Dels ogsaa Reprasen-
tanter for Domkapitlerne og den gvrige katolske Gejstlighed
blev indkaldte. Som Resultat af Forhandlingerne fremgik et
latinsk Udkast til en Kirkeordinans, der efter at veere billiget
af Luther og derpaa revideret af en snmvrere Kreds af Gejst-
lige, hvoriblandt navnlig Bugenhagen og vistnok ogsaa Pal-
ladius, med Rigsraadets Samtykke udferdigedes som Lov
2. Septbr. 15637. Denne latinske Ordinans blev inden lenge
oversat, maaske af Palladius, og da man efter den forste
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evangeliske Bispevisitats indsaa Nedvendigheden af visse
Forandringer 1 den, knyttedes Gennemsynet ikke til Origi-
nalen, men til Oversettelsen, saa at den endelige Lov kom til
at foreligge paa Dansk. Gennemsynet fandt Sted paa en Herre-
dag 1 Odense, hvor den reviderede Ordinans (den »rette« Ordi-
nans) udstedtes som Lov 14. Juni 1539, denne Gang ikke blot
billiget, men ogsaa medbeseglet af Rigsraadet.

Kirkeordinansens Indhold er for Sterstedelen est af tyske
Kilder, navnlig af de af Bugenhagen for forskellige Steder og
Provinser i Nordtyskland udarbejdede Kirkeordninger, men ved
Kildernes Benyttelse er der udvist megen Selvstendighed og
Hensyntagen til de nationale Forhold, og der findes ogsaa hele
Afsnit, som 1 det veesentlige er originale.

Indholdet bestaar dels af Bestemmelser af nwermest rituel
Karakter vedrorende Praestens Embedsgerning, dels af en dog
ingenlunde udtemmende Ordning af Kirkeforfatningen (Preeste-
embedernes Indtaegter, de kirkelige Tilsynsmyndigheder, Provster
og Superintendenter m. m.).

Hvad Kirkeforfatningen angaar, fik Kirkeordinansen et
vigtigt Tilleg 1 de saakaldte Riber Artikler af 4. Maj 1542.
Disse udstedtes efter Forhandlinger med Biskopper og Stiftslens-
mend, der i den Anledning samledes 1 Ribe, og efter forud-
gaaende Raadfersel med Bugenhagen. Ogsaa fra den fol-
gende Tid haves en Raekke storre og mindre Love af kirke-
retligt Indhold. Swrlig under Kristian IV udkom flere vigtige
Bestemmelser, f. Eks. en stor Frd. af 27. Marts 1629, hvilke
alle samledes i 1ste Bog af Reces 1643. Ferst ved denne
Lov fik man ogsaa en udferlig Lovordning vedregrende Sty-
relsen af Sognekirkernes gkonomiske Forhold. Et Par Gange
synes der at have veret Tale om en Revision af Kirkeordi-
nansen eller dog om Tilvejebringelse af et almindeligt Tilleg
til den, men uden at Planerne herom blev endelig realiserede.
I Forbindelse med den kirkelige Lovgivning kan ogsaa nevnes
Universitetsfundatsen af 10. Juni 1539.

Som det andetsteds vil blive omtalt, havde i den senere
Middelalder visse Dele af Zgteskabsretten, navnlig Reglerne
om gteskabets Indgaaelse og Oplesning, henhert under
Kirken og varet ordnede gennem den kanoniske Ret. Da
denne paa Grund af Reformatorernes afvigende Stilling til en

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 7
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Rekke Spergsmaal, bl. a. Spergsmaalet om et Hgteskabs
Opleselighed, ikke efter 1536 ligefrem kunde folges, og Kirke-
ordinansen kun 1 begrenset Omfang ordnede Forholdet,
herskede der lenge Usikkerhed i Agteskabsdomstolenes
Praksis. For at raade Bod paa denne lod Frederik II omsider
udarbejde en serlig Ordinans om Agteskabssager, der udsted-
tes 19. Juni 1582, Dens Indhold er for en vasentlig Del taget
af Niels Hemmingsens Skrift Libellus de conjugio, repudio et
dwortio (1572), der paa mange Steder ligefrem er oversat,
men ogsaa fremmede protestantiske Kirkelove er oftere benyt-
tede som Kilde.

Litteratur: Den kanoniske Ret. Den bedste
Udgave af Corpus juris canonici er Friedbergs (I.—II. 1879—81).
Jfr. J. F. v. Schulte, Geschichte der Quellen und Literatur des
kanonischen Rechts von Gratian bis auf die Gegenwart I.—III.,
1875—80.

2. Den partikulere danske Kirkelovgivning
af rent kirkeligt Udspring. En samlet Udgave af statuta
provincialia og synodalie m. m. findes ikke. Anders Sunesens Statuter
er bedst udgivne i Ellen Jorgensen, Fremmed Indflydelse
under den danske Kirkes tidligste Udvikling 1908, 96—100 (Vidensk.
Selsk. Skr. hist.-phil. Afd. 7. Rk. I). Thorkelin, Statuta provin-
cialia, statuta synodalia etc. 1778, og sa m me, Samling af gamle
danske Kirkelove 1781 indeholder kun en ringe Del af Stoffet. Iovrigt
maa dette soges paa mange forskellige Steder, se Arkivoversigterne
i Repertorium diplomaticum (ovf. S. 10) 1. Rk. IV, 2. Rk. VIII under
Bisper og Kapitler. Jfr. M atzen, Retskilder 56—57, Hal Koch,
Danmarks Kirke i den begyndende Hojmiddelalder 11, 85—87, Ellen
Jdergensen, ovenfor anferte Skrift 48—51 samt Fremstillingerne
af Danmarks Kirkehistorie.

3. Kirkeretterne. Den skaanske Kirkeret er trykt i samt-
lige Udgaver af Sk. L. (S. 32), nu bedst i Danmarks gamle Landskabs-
love med Kirkeretterne I). Den sjzllandske Kirkeret er trykt hos T h o r-
k elin, Samling af gamle danske Kirkelove, ogi Thorsens Udgave
af V. sj. L. (S. 33). Aktstykkerne vedrerende Striden med Jakob
Erlandsen er tryktei A. Krarup og W. Norvin, Acta processus
litium inter regem Danorum et archiepiscopum Lundensem 1932, og
oversatte i J. Olrik, Valdemar Sejrs Senner og den store Airke-
bispestrid 110—153.

Larsen, Saml. Skr. I—1, 145—53. A. D. Jorgensen,
Erkebispeskiftet i Lund og den skaanske Kirkelov (Nye kirkehist.
Saml. V, 1 ff.; Hist. Afh. I, 37ff.). A.D.Jergensen, Om Forholdet
mellem den sjazllandske og den skaanske Kirkelov (Aarb. f. nord.
Oldk. og Hist. 1873, 73 ff., Hist. Afh. I, 344 ff.). Helveg, Den danske
Kirkes Historie indtil Reformationen I, 398, 419, 589 flg., IT, 1040—43.
K jer, Valdemars sj®llandske Lov 126 fi. S a m m e, Er den skaanske
eller den sjellandske Kirkeret den ®ldste (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist.
1891, 124 ff.), jfr. V. A. Sec her i Tidsskr. f. Retsvid. 1892, 397 ff. —
H. Olrik, Konge og Preestestand i den ®ldre Middelalder 11, 200—201.
Ma tzen, Retskilder 161—68. S a m m e, Hvornaar er den skaanske
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Kirkeret sat (Hist. Tidsskr. 7. Rk. III, 556 fi.). Holber g, Kirke og
Len 1—172 (heri Oversattelse og udferlig Kommentar til den skaanske
Kirkeret). Steenstrup i Dan. Rig. Hist. I, 640—41. Arup,
Danmarks Historie I, 251—52, 312—13. Marius Kristensen,
Fremmedordene i det ®ldre danske Skriftsprog 13—14. W. Norvin,
Jacob Erlandsens Kamp for Kirkeretten (Scandia V, 251—94).

4. Overenskomsten om Bispetienden i Slesvig Stift: Hasse,
Urkunden und Regesten I, 80—81, 108. Forliget af 1228: Aarsberetn.
fra Geheimeark. V, 9. Forligene af 1303 og 1321: Diplom. Svec. II,
382—84, III, 522—26. Forordningerne af 1443: Diplom. dioc. Lund.
111, 250—55. Wienerkonkordatet: C. Paludan-Miiller, Herre-
dagene i Odense 1526 og 1527, 79—85 (Vidensk. Selsk. Skr. hist.-phil.
Afd. 5. Rk. II), jfr. J. Oskar Andersen, Overfor Kirkebruddet
26—217. N

5. Recesserne af 1527 og 1533 er bl. a. trykte i
Kolderup-Rosenvinge, Gamle danske Love IV, 137—40 og
145—50, den sidste ogsaa i Hist. Tidsskr. 4. Rk. ITI, 487—94. Jfr.
C. Paludan-Miiller, Herredagene i Odense 1526 og 1527, 53 flg.
A. Heise, Herredagen i Kebenhavn 1533 (Hist. Tidsskr. 4. Rk. I1I,
2221lg). J. Oskar Andersen, Er 1527 i retlig Henseende Epoke-
aaret i dansk Reformationshistorie (Festskrift til Erslev 227—70).
Ma tzen, Retskilder 266—68.

6. Tiden efter Reformationen. Kirkeordinansen af
1537 er trykt i E. Feddersen, Die lateinische Kirchenordnung
Konig Christians III von 1537 (Schr. d. Ver. f. Schlesw.-Holst. Kirchen-
gesch. 1. Rh. 18. Heft). Palladius’ Oversattelse i Peder Palla-
dius, Danske Skrifter ved Lis Jacobsen I, 159—235, Ordinansen
af 1539 bl. a. 1 H. F. Rerdam, Danske Kirkelove 1536-—1683 I,
40—133, Universitetsfundatsen af 15391 Krag og Stephanius,
Historia Regis Christiani IIT, Addit. 89—136 (dansk Oversmttelse i
Sandvigs Oversettelse af nevnte Skrift I, 637—701). Iovrigt findes
den almindelige kirkelige Lovgivning fra Tiden efter Reformationen i
Rordams ovennevnte Samling I—III samt i V. A. Secher, For-
ordninger og Recesser m. v. 1558—1660.

Ma tzen, Retskilder 172, 173—74, 176. C. T. Engelstoft,
Kirke-Ordinantsens Historie (Nye kirkehist. Saml. IT, 1—110 og 369—
442). P. P et ersen, Die Entstehungsgeschichte der Schleswig-Holst.
Kirchenordnung (Zeitschr. f. Schleswig-Holst. Geschichte XII, 217—99).
F. Bertheau, Bugenhagen’s Beziechungen zu Schleswig-Holstein u.
Déanemark (sammesteds XV, 189 flg.). Ernst Michelsen, Die
schleswig-holsteinische Kirchenordnung von 1542 (Schr. d. Ver. f.
schlesw.-holst. Kirchengesch. 1. Reihe, 5 u. 10. Heft.). Lis Jacob -
sen i Peder Palladius, Danske Skrifter I, 119—36. Angaaende Lovene
fra Tiden efter 1558 se fremdeles Indledningerne i S echers Udgave.

§ 12.
Byretter og Byprivilegier. Birkereiten. Modbager og
Markedsordninger.

I. De ejendommelige Forhold i Kebstederne nedvendig-
gjorde tidligt et seerligt System af Retsregler. Grundlaget for
disse Regler var vel altid den almindelige Landsret, men
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ligesom denne for at gere Fyldest maatte suppleres med helt
nye Bestemmelser om Kebstedernes Forfatning, Nerings-
vesen og Beskatning samt om Handel og Sefart o. lign.,
saaledes maatte den paa mange Punkter afpasses efter de
serlige Byforhold, hvorved bl. a. Slegtens og den faste Ejen-
doms Betydning trangtes tilbage, Strafferetten skearpedes
og Processen gjordes hurtigere og mere virksom.

Kilderne til den swrlige Byret var dels Lovgivning, dels
Praksis. Den lovgivende Myndighed var paa Grund af Keb-
steedernes Afhaengighed af Kongen fra forst af hos denne eller
den Fyrste eller Biskop, til hvem han havde overdraget sin
Hejhedsret, og det kan ikke antages, at der ved Siden heraf
har tilkommet Borgerne nogen egentlig Autonomi, hvorimod
det er rimeligt nok, at det er dem, som 1 de fleste Tilfeelde
har taget Initiativet til de nye Lovbestemmelser. Udevelsen
af Lovgivningsmyndigheden er vistnok 1 @ldre Tid oftest sket
mundtligt, idet Kongen under sine jevnlige Besog 1 Byerne
personligt har instrueret sine derveerende Embedsmend, der
oprindelig ikke blot forestod Forvaltningen, men ogsaa ofte
var de ledende indenfor Retsplejen. I hvert Fald siden det
13. Aarhundrede forekom det dog af og til, at Kongen skriftligt
1 almindelige Udtryk stadfeestede den gennem Lovgivningen
skabte Retsordning, og ogsaa hvor det drejede sig om nye
Rettigheder af stor Betydning for Borgerne, swrlig saadanne,
som 1 givet Fald vilde vare at gore gzldende paa fremmede
Steder (Frihed for Told og andre Afgifter, Fritagelse for at
svare for andre Domstole end Byens egen o. lign.), blev der
efterhaanden udferdiget skriftlige Privilegier herom, men
disse, paa hvilke der allerede kendes et Eksempel fra det 12.
Aarhundrede (Svend Grathes Privilegium for Slesvig), var
dog endnu gennem hele det fslgende Aarhundrede lidet ind-
holdsrige og giver kun Oplysning om enkelte Sider af Byretten.
Ved Siden af Lovgivningen har sikkert Praksis spillet en bety-
delig Rolle for Udviklingen af denne. Byerne kom tidligt
til at danne seerlige’ Jurisdiktioner med egne Domstole, gennem
hvis Afggrelser mange Serregler kan veare slaaet fast, og ogsaa
den administrative Ret er rimeligvis 1 stort Omfang blevet
udviklet gennem Retsanvendelsen.
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I en Raekke Byer blev der i det 13. eller Begyndelsen af
det 14. Aarhundrede tilvejebragt Opskrifter af den geldende
Ret, der er vor vigtigste Kilde til Kundskab om denne. Disse
Opskrifter, de saakaldte Byretter eller Stadsretter, er i Reglen
ret omfattende Lovarbejder, der swetter sig til Formaal at give
en mere eller mindre fyldig Fremstilling af Byens Ret, hvorfor

"de ogsaa jevnligt optager Bestemmelser fra Landslovene.
Til at overflodiggere disse var de dog aldrig udferlige nok,
og flere Byretter navner ogsaa udtrykkeligt Landslovene som
subsidizere Retskilder. De wmldste Byretter (fra Slesvig og
Lund eller Helsingborg) synes at have vesret Retsboger,
og har i hvert Fald naeppe haft nogen egentlig officiel Karakter,
men er i det hojeste senere blevet officielt bekrzaftede. Leaengere
ned 1 det 13. Aarhundrede foranstaltedes Nedskrivningen
derimod som Regel af Byens Myndigheder, der bagefter lod
det nedskrevne vedtage af Borgerne og stadfeaeste af den, der
havde Hgjhedsretten over Byen. En Undtagelse danner kun
Kobenhavn, hvor Initiativet til Nedskrivningen maaske
snarest er udgaaet fra Byens Herre. Selvstendige Byretter
af den heromhandlede Art tilvejebragtes kun indenfor enkelte,
i Reglen mere betydelige Byer (Slesvig, Aabenraa, Haderslev,
Ribe, Roskilde, Kebenhavn samt Lund eller Helsingborg),
men herfra bredte de sig ofte videre til andre Byer, enten
saaledes at Moderbyens Ret ligefrem overfortes til disse,
hvad navnlig var Tilfeeldet med Roskilde Byret og Skaanske
Birkeret, eller saaledes at den kom til at danne Grundlaget ved
Udarbejdelsen af nye Retssamlinger (Flensborg Byret). Under-
tiden er Overforelsen maaske foregaaet, uden nogen Hjemmel,
men i Reglen har man sikkert erhvervet Kongens JTilla-
delse dertil. Som oftest meddeltes denne i almindelige Udtryk,
og det var da vedkommende Bys egen Sag ved Henvendelse
til Moderbyen at skaffe sig en Afskrift af dens Ret.

I Lebet af det 13. Aarhundrede frigjordes Byerne til
Dels for det Afhmngighedsforhold, hvori de havde staaet
til Kongen, og den storre Selvstendighed, de herved kom i
Besiddelse af, forte bl. a. til Anerkendelse af en vis lokal
Autonomi. Denne udevedes under to forskellige Former, dels
gennem Forordninger, udstedte af Borgmestre og Raad, dels
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gennem Vedtegter eller Vilkaar, der efter Raadets Forslag
vedtoges af Borgerne. Fra forst af forbeholdt Kongen sig i
Reglen et vist Indseende med Udgvelsen af Autonomien, idet
hans Representant i Byen (Fogeden) i hvert enkelt Tilfeelde
skulde bifalde Beslutningerne, men efterhaanden som Foged-
embedets Anseelse sank og Retten til at beswmtte det endog
gik over til Raadet, mistede denne Indskreenkning i det vaesent-
lige sin Betydning. Kun hvor Lensmanden paa et ved Byen
liggende Slot fungerede som Foged, var Forholdet maaske et
andet, og det er vel ogsaa nermest Tilfelde af denne Art, der
teenkes paa, naar Lovbestemmelser fra senere Tid nesevner
Fogdens Samtykke som nedvendigt. Bestemte Granser for
Autonomien findes intetsteds angivet, men den maatte
sikkert holde sig indenfor Rammen af den kongelige Lovgiv-
ning. Faktisk benyttedes den mest til Udstedelse af Neerings-
og Politivedteegter, men af og til greb den ogsaa over paa andre
Omraader, 1 hvilke Tilfelde man da undertiden, men langtfra
altid sogte Stadfestelse hos Kongen. I adskillige Byer fortes
der Beger, hvori Vedtwegterne optoges (1 Kobenhavn neevnes
en saadan allerede 1292), men hvad der fandtes af denne Art
fra Middelalderen, er nu helt gaaet tabt.

Bortset fra de kommunale Forordninger og Vedtegter,
hvis Betydning altid var indskrenket til et ret snevert Om-
raade, var Lovgivningsmyndigheden i Byernes Anliggender
ogsaa 1 den senere Middelalder hos Kongen, der enten udgvede
den alene eller, hvad der var sjeldnere, 1 Forbindelse med Rigs-
raadet. Lovene havde fremdeles Form af Privilegier (»Fri-
heder, Privilegier og Naader« er en hyppigt forekommende
Betegnelse), og de fremtraadte derfor kun undtagelsesvis
som Paabud. Selv om de ikke gik ud paa at tillegge Byen
bestemte Rettigheder, men blot bekrzftede eller forandrede
den i Byen gwmldende Ret, betragtedes Meddelelsen af dem
som en Gunstbevisning, for hvilken der da ogsaa regelmeassigt
betaltes. Formen var derfor som oftest den, at Kongen undte
og tillod, at de paageldende Regler anvendtes i Byen.

Privilegierne meddeltes nssten altid de enkelte Byer.
I Slutningen af Middelalderen forekom det dog ogsaa, navnlig
i Skaane og Sjelland, at Privilegier tildeltes en hel Landsdels
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Keobsteeder under eet, enten saaledes, at en enkelt Kegbstad
modtog Privilegiet paa alles Vegne, eller saaledes at hver fik
sit Eksemplar. Selv bortset herfra grupperer Privilegierne
sig dog til Dels omkring enkelte Byer som Moderbyer, saa-
ledes 1 Jylland om Viborg, paa Fyn om Odense, paa Sjel-
land om Roskilde og senere Kebenhavn, i Skaane om Lund
og senere Malme.

Indholdet af Privilegierne bestod ligesom tidligere ofte
kun i almindeligt formulerede Stadfestelser af @ldre Ret eller
1 Tildeling af enkelte specielle Forrettigheder, men der haves
dog fra denne Periode ogsaa en Rakke temmelig omfangsrige
Privilegier, der giver vigtige Bidrag til Belysning af Retsud-
viklingen. Fra Valdemar Atterdags Tid foreligger saaledes
flere betydningsfulde Love for forskellige skaanske Kobsteeder
samt for Aalborg og vistnok Odense (til Dels dog kun kendte
gennem senere Overswttelser), og ogsaa Erik af Pommern og
hans Efterfolgere indtil Kristiern II udstedte en Meaengde
Privilegier, der beted en virkelig Videreudvikling af Retten.
Om alle disse Privilegier gelder det, at de fortrinsvis beskafti-
ger sig med Emner af forvaltningsretlig Natur, 1 Slutningen af
Perioden ganske serlig med Neringsvesenet. Ved Siden
heraf medtages dog ofte processuelle og strafferetlige Be-
stemmelser, hvorimod Privatretten newsten aldrig berores.
Mange Privilegier, navnlig blandt dem, der blot stadfwmster
eldre Ret, var tillige kongelige Varnebreve.

Ligesom andre Privilegier maatte Byprivilegierne for-
nyes efter hvert Tronskifte, men ofte fandt Fornyelsen forst
Sted langt hen i vedkommende Konges Regeringstid. Hvor-
vidt stadfestede Privilegier ansaas for ukrenkelige indtil
neseste Tronskifte, er for den =ldre Tids Vedkommende ikke
helt klart. At Kongen af og til, seerlig siden Kristiern I's Tid
forbeholdt sig Ret til at foretage Forandringer i dem, tyder
nermest paa, at de normalt betragtedes som uigenkaldelige,
og ogsaa den Omstendighed, at Privilegier undertiden — med
Benyttelse af en Formular, der ogsaa anvendtes i Lensbreve —
gaves for Troskab og Tjeneste, som Byen have vist og skulde
vise Kongen, tyder paa, at Forholdet til en vis Grad har vret
opfattet som et Kontraktsforhold. Kristian III tog det oven-
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nevnte Forbehold 1 nesten alle af ham meddelte Stadfzstelser,
men under de folgende Konger forekommer Forbeholdene
kun sjldent, og de er maaske derfor 1 senere Tid blevet ansete
for unedvendige. idet det kontraktlige Synspunkt nu havde
veget Pladsen for Forestillingen om Statens Almagt. At
Privilegier er blevet fratagne en Kobstad paa Grund af Over-
greb fra dens Side, haves der flere Eksempler paa.

Nye selvsteendige Byretter af samme Art som de tidligere
nevnte tilvejebragtes ikke i den senere Middelalder. Derimod
foreligger der fra denne Periode en Razkke Oversamttelser og
Omredaktioner af de @ldre Byretter, de sidste i Reglen frem-
komne ved, at Bestemmelser hentede fra senere Privilegier,
Magistratsforordninger eller kommunale Vedtegter eller Rets-
setninger fastslaaede gennem Praksis er blevet indredigerede
1 eller tilfajede den oprindelige Tekst. Disse yngre Redak-
tioner blev kun sjeldent forsynede med kongelig Stadfastelse,
men anvendtes ikke desto mindre 1 Retsbrugen. En Undtagelse
danner dog den kebenhavnske Byret, der under Kristoffer af
Bayern blev-Genstand for en gennemgribende Omarbejdelse,
hvis Resultat 1443 publiceredes som Lov.

I de sidste Aarhundreder for Enevealden viger de mange
partikuleere Bestemmelser mere og mere Pladsen for en almin-
delig Kobstadlovgivning. Allerede fra Kristiern I's og Hans’s
Tid foreligger der Rigslove, omhandlende Neringsvasenet,
men navnlig maa her erindres om Kristiern II's Fr. af 10.
Febr. 1521 og hans Byret af 1522, om Frederik I's Love af
1526 og 1530, om Kristian III's Recesser af 1537, 1540 o. fl.
Ogsaa under Kristian IV udkom der flere Rigslove vedrerende
Kobstaederne, hvilke til Dels samledes i Reces 1643. Kristian
IV udstedte desuden en Birkeret, der tillige skulde gelde i
Byerne (8. 118), og gjorde 1636—37 et Forsgg paa at tilveje-
bringe en almindelig Kobstadlov, hvad dog ikke forte til noget;
maaske havde han allerede 1623 haft Planer 1 denne Retning.
Men ogsaa paa anden Maade end gennem Rigslovgivningen vir-
kedes der i denne Periode hen til en Uniformering af Byretten.
Den nye kobenhavnske Byret af 1443, der ved sin Udste-

delse utvivlsomt var den mest tidssvarende af de da gel-

dende Love om Kgbstederne, vandt nemlig i de folgende
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Aarhundreder paa forskellig Maade Indpas 1 nwsten alle Egne
af Landet. Dels blev den i sin Helhed eller med Forkortelser
og ZAndringer formeligt overfort til en Reaekke Kebsteder
(Helsinger, Kristianshavn, Malme, Landskrona, Halmstad,
Skagen, vistnok Odense, og maaske endnu flere), dels kom den
direkte eller indirekte til at danne Grundlaget for nogle saa-
kaldte almindelige Byretter, der vel maa antages at veere Pri-
vatarbejder, men af hvilke dog flere faktisk opnaaede vid Ud-
bredelse i Praksis, hvor de i mange Byer dannede et vigtigt
Supplement til de eldre partikulere Byretter, forsaavidt de
ikke ligefrem fortreengte disse.

Ved Siden af de her navnte almindelige Love og Rets-
optegnelser haves dog ogsaa fra det 16. og 17. Aarhundrede
mange Lovforskrifter for enkelte Kobsteder. Hvad Privi-
legterne angaar, nejedes man vel i1 det hele med at stadfeste
de ®ldre og forsgede dem kun sjeldent med nye Bestemmel-
ser. Derimod udgik der ikke faa lokale Forordninger og Paa-
bud, og Byernes egen Autonomi sked fremdeles nye Skud.
Netop fra den heromhandlede Periode er der i Ting- og Raad-
stuebggerne og paa anden Maade bevaret en Maengde Magi-
stratsforordninger og kommunale Vedtegter. Undertiden
sammenarbejdedes de til mere omfattende Vedteegtsbreve,
der i nogle Kabstaeder oplestes for Borgerne visse Gange om
Aaret. Saadanne Samlinger af Forskrifter om Politi- og
Handelsforhold kaldtes ofte med et fremmed Ord for Bursprog
(af plattysk bursprake), et Udtryk, der dog ogsaa betegnede
Medet, hvori Oplesningen fandt Sted. Endelig kan neaevnes,
at der i Begyndelsen af det 16. Aarhundrede paa de da afholdte
Kebstadsmeder undertiden vedtoges Bestemmelser om Nee-
ringsveesen og lignende Forhold, men om disse har faaet nogen
praktisk Betydning, er usikkert.

II. Med Hensyn til de enkelte Byretter bemsrkes fol-
gende:

1. Sonderjylland. Aldst af alle bevarede Byretter er
Slesvig Byret, der i hvert Fald stammer fra Tiden for J. L.
Dette fremgaar baade af en Sammenligning mellem de to
Loves Indhold og deraf, at Byretten ikke n®vner J. L., hvor
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den angaaende visse Spergsmaal henviser til almindelig Lov
og Ret. I Almindelighed er den blevet henfert til Tiden om-
kring Aar 1200. Det er imidlertid givet, at den i den forelig-
gende Form ikke er blevet til paa een Gang. Enkelte Bestem-
melser er tydeligt tilfsjede til en zldre Tekst, men hvor om-
fattende den oprindelige Keerne har veeret, og hvor meget
der senere er kommet til og af hvor mange Gange, har det
forelobig ikke varet muligt sikkert at afgere. Der er neeppe
Tvivl om, at Byretten ferst kan have faaet sin nuveerende
Form efter Aar 1200, medens de ®ldste Bestanddele godt kan
tilhere en noget tidligere Tid. Byretten giver ikke selv Oplys-
ning om, hvorledes den er blevet til, men Indledningens Form
tyder ikke paa, at man har at gere med en egentlig officiel
Samling. I senere Tid blev Byens jura, leges et consuetudines,
hvorunder Byretten vel ogsaa var indbefattet, derimod gen-
tagne Gange stadfeestet.

Blandt sine Kilder nevner Byretten selv Privilegier
af Svend Grathe, som Indledningen endog vil gere til Ophavs-
mand til den i Byen geldende Ret, men igvrigt er Kilderne
ikke neermere kendte. Man har tenkt paa udenlandske For-
billeder, men bestemte fremmede Love, som kunde vare efter-
lignede, har ikke kunnet paavises. Der er dog ingen Tvivl
om, at den slesvigske Ret paa en Rakke Punkter har veeret
paavirket udefra, men naar man har villet heevde, at Byretten
saa at sige ikke indeholder dansk Ret og staar 1 bestemt Mod-
setning til J. L., kan Rigtigheden heraf ikke anerkendes.
Saaledes viser de mange strafferetlige Bestemmelser helt igen-
nem nert Slegtskab med anden dansk Ret. Den navnte
Teori henger igvrigt sammen med en bestemt Opfattelse af
Byen Slesvigs Tilblivelse, som der ikke her kan tages Stilling
til. Byretten var oprindelig affattet paa Latin, men omkring
Aar 1400 tilvejebragtes der en plattysk Redaktion, der i senere
Tid var den eneste benyttede.

Den latinske Redaktion af Slesvig Byret er kun bevaret i et
enkelt Haandskrift fra Begyndelsen af det 14. Aarhundrede, der
viser os Loven, som den paa den Tid gjaldt i Horsens. Det er
derfor ikke udelukket, at der i Teksten har indsneget sig Bestem-

melser, som ikke herer hjemme i Slesvig, men en Sammenligning
med den plattyske Redaktion og med den latinske Byret for Flens-
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borg viser dog, at der ikke kan veere mange af den Art Indskud,
jfr. maaske § 57, sidste Pkt., hvor Ordet villa peger hen paa en
anden By end Slesvig. Endnu i det 13. Aarhundrede, inden 1284,
maa der derimod i Slesvig selv veere tilvejebragt en ny og fyldigere
latinsk Redaktion af Byretten, som nu ikke mere eksisterer, men
har veeret lagt til Grund ved Affattelsen af Flensborg Byret. Dette
fremgaar af, at denne indeholder et Antal Bestemmelser, som
ikke er tagne af den bevarede Slesvig Byret, men dog findes i dennes
plattyske Tekst. Den plattyske Redaktion er vel for store Partiers
Vedkommende en blot og bar Oversettelse, men dog har den ude-
ladt ikke faa Bestemmelser og indeholder paa den anden Side meget,
som hverken findes i den ldste latinske Redaktion eller i den,
som kendes gennem Flensborg Byret. Af disse nye Forskrifter er
nogle foranledigede ved kongelige og hertugelige Privilegier, som i
det 13. og 14. Aarhundrede var blevet meddelte Byen, medens
andre aabenbart er Udslag af Byens Autonomi. Paa flere Omraader,
navnlig indenfor Strafferetten og Processen, viser den plattyske
Redaktion os derfor den slesvigske Ret 1 en veesentlig ny Skikkelse.
Den er bevaret i et samtidigt, Byen tilherende Haandskrift og er
maaske ogsaa tilvejebragt ved Byens egen Foranstaltning.

Fra Flensborg haves en Byret, der foreligger i en Reakke
forskellige Redaktioner. Aldst er aabenbart en kortere
latinsk Redaktion, om hvis Tilblivelse det i Indledningen
hedder, at Oldermandene, Raadmendene og de svrige Borgere
1 Flensborg, da de ikke havde nogen skreven Lov, lod den
forfatte den 16. August 1284, efter at de havde ansegt om og
erholdt Hertug Valdemar (IV)’s Tilladelse dertil. Denne den
oprindelige Flensborg Byret er nermest kun en Gengivelse
af Slesvigs latinske Byret. Dog har Grundlaget som ovenfor
nevnt vistnok vaeret en Redaktion af denne, der har veret
noget forskellig fra den nu bevarede. Helt slavisk folger den
ikke sit Forbillede, idet den ikke blot udelader eller omformer
alt, hvad der vedrerer lokale slesvigske Forhold, men ogsaa til-
fojer et Antal nye Bestemmelser, der ikke kan antages at veere
laante fra Slesvig. Tkke lang Tid efter (maaske mellem 1295 og
ca. 1300) blev der derneest tilvejebragt en lengere Redaktion
af Byretten, der foreligger paa Dansk i et samtidigt, i Byens
Arkiv hjemmehgrende Haandskrift. Denne Redaktion staar
vel den oprindelige ret neer, idet den med faa Afvigelser har
optaget hele dens Indhold i sig, men Artiklernes Rakkefolge
er fuldstendig forandret, hvorved der er bragt bedre Orden
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1 dem, og der er derhos tilfgjet meget nyt. Den danske Redak-
tion aflestes endelig (senest 1 forste Halvdel af det 15. Aar-
hundrede) af en plattysk, der foreligger i flere forskellige For-
mer, af hvilke ingen afviger sterkt fra den danske, idet de i
det vasentlige kun er Overswmttelser af denne.

At den ovennsvnte Indledning med Oplysningerne om By-
rettens Tilblivelse horer hjemme 1 den kortere latinske Tekst og
ikke 1 nogen af de andre Redaktioner, hvor den ogsaa regelmeessigt
forekommer, bestyrkes ved, at den latinske Tekst danner Kilden
til disse, men paa den anden Side ikke kan vare eldre end 16.
Aug. 1284, da der forud for dette Tidspunkt ikke eksisterede
nogen skreven Byret. Indledningen synes heller ikke oprindeligt
at have veret affattet paa Dansk (jfr. Ordene Fra wors kerre aar)
og kan saaledes ikke here hjemme 1 den danske Tekst, men hejst
1 en til Grund for denne liggende lengere latinsk Redaktion, om
hvis Eksistens der imidlertid intet sikkert vides (jfr. nedenfor).
Hertil kommer endelig en tredie Omstendighed. Flensborg Byret
synes at have medt en vis Modstand, maaske sewrlig hos Landbefolk-
ningen, der paa flere Punkter berortes af dens Bestemmelser, og
dette foranledigede Hertug Valdemar til 29. Dec. 1284 at udstede
et seerlig til Bonder og Riddere rettet Brev, der i Almindelighed er
blevet opfattet som Hertugens Stadfestelse af Byretten, men som
1 Virkeligheden indeholder en Indskarpelse af den, idet det blot
hedder, at alle Bestemmelserne i Flensborg Borgeres Lovbog,
hvilke Hertugen (tidligere) under et Ophold hos dem havde fastsat
ved sit aabne Brev, ubredeligt skulde overholdes med tre nsermere
angivine Forbehold. Hvorledes disse Forbehold er at forstaa, har
altid veeret omtvistet, men tager man Hensyn til de opregnede Be-
stemmelsers Indhold og det sandsynlige Formaal med Brevet,
bliver den rette Opfattelse trods Ordene vistnok den, at Hertugen
har villet angive, hvad der paa tre Punkter af Interesse swrlig
for Landbefolkningen skulde vere geeldende Ret 1 Stedet for det,
som derom var fastsat i Byretten, hvilket sidste derimod ikke
anfores. Forstaaet paa denne Maade stemmer Hertugens Brev

med den danske Tekst, der ganske vist ikke har optaget de nye.

Bestemmelser, men heller intet indeholder, som er 1 Strid med
dem, og det er derved sandsynliggjort, at den lengere Redaktion
af Byretten forst ligger efter 29. Dec. 1284 og folgelig ikke er den,
hvortil der sigtes i den oftn@vnte Indledning. Herefter skulde
man ganske vist vente at finde de Bestemmelser, fra hvilke Her-
tugen vilde tage Afstand, i den latinske Tekst, der dog neeppe
indeholder mere end en enkelt af dem (§ 20). Da den imidlertid
kun kendes i temmelig sene Haandskrifter, kan de to andre godt
oprindelig have staaet 1 den, og at dette virkelig har veret Til-
feeldet, bestyrkes ved, at 1 hvert Fald den ene og maaske begge
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findes 1 Slesvig Byret (§ 18 og maaske § 16, jfr. § 90). Et til Dels
omtvistet Spergsmaal er det, om der ikke til Grund for den danske
Tekst har ligget en tilsvarende lengere latinsk Redaktion. Nogen
Nodvendighed for at antage Eksistensen af en saadan er der dog
neppe. Der foreligger ganske vist en lengere latinsk Tekst, der,
hvad Omfang og Artiklernes Reekkefolge angaar, i det hele svarer
til den danske, men denne Tekst er vistnok ferst fremkommet 1
sencre Tid, ved at man har omstillet Artiklerne 1 den @ldre latinske
Tekst, som i Reglen er ligefrem afskreven, 1 Overensstemmelse
med den Reakkefolge, de havde faact i den danske Tekst, og til-
fojet en latinsk Gengivelse af de nye Bestemmelser i denne. Paa
et Par enkelte Punkter viser den lengere latinske Redaktion
Beroring med den plattyske, men at anse denne for det egentlige
Grundlag for den, hvad nogle har villet, er dog sikkert forfejlet,
jfr. nedenfor. Flensborg Byret fik 1295 et af Hertug Valdemar
stadfestet Tilleeg, der endnu blev tilfgjet i den oprindelige latinske
Tekst, og et lignende Tilleg, der kun tilfojedes i1 den danske Tekst,
stadfestedes 1321. Den lengere Redaktion af Byretten undergik
iovrigt ikke 1 senere Tid sterre Forandringer, men den danske Tekst
maa dog foruden i den nu kendte Form have foreligget i en anden,
der noget afveg fra den, hvilken har dannet Grundlaget for den
plattyske Oversmttelse og rimeligvis ogsaa for de Bestemmelser
1 den lengere latinske Tekst, som ikke er tagne fra den oprindelige
Byret.

Fra Aabenraa haves en 1 Original bevaret, i det hele
selvsteendig latinsk Byret (Aabenraa Skraa), som er nedskrevet
efter Beslutning af Raadet og Borgerne, »saaledes som den
var paa Kong Valdemars Tid«, og derefter sammen med Byens
Privilegier stadfwstet af Hertug Valdemar V den 1. Maj 1335.
At der i Henvisningen til Kong Valdemars Tid skulde ligge,
at Byen allerede dengang havde en skreven Byret, kan ikke
antages; de anforte Ord er sikkert kun Udtryk for, at det
var wzldre Ret, man nedskrev. Rimeligvis i det 15. Aar-
hundrede blev Byretten oversat paa Plattysk.

Ved Siden af Skraaen af 1335 benyttede man i senere Tid
subsidizert Flensborg Byret, som endog antoges at vare formelig
meddelt Aabenraa 1284. Dette sidste er dog afgjort urigtigt.
Overforelsen har neppe fundet Sted for i en langt senere Tid, og
om den nogensinde har faaet officiel Sanktion, er 1 det mindste
tvivlsomt. Der haves vel Efterretning om en- Stadfestelse ved
Kristiern II 1 Aaret 1514, men hvorledes det egentlig forholder
sig dermed, er ikke fuldt opklaret. Det var nermest den plattyske
Tekst af Flenshorg Byret, som benyttedes i Aabenraa (Dat Apen-
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rader Stadtreckt), men ogsaa den lengere latinske Redaktion (Statu-
tum civitatis Apenradensis) synes i hvert Fald 1 det 18. Aarhundrede
at have veeret anset for geldende 1 Byen. Begge Tekster blev kun
ubetydeligt eendrede ved Overforelsen.

Til den slesvigske Gruppe af Byretter herer fremdeles
Haderslev Byret, der 1 Aaret 1292 blev vedtaget af Borgerne
og derefter stadfestet af Hertug Valdemar IV. Den har rimelig-
vis fra forst af veeret affattet paa Latin, men kendes nu kun
gennem en gammel dansk Oversettelse, der dog indeholder
enkelte senere Tilfgjelser. Denne Oversaettelse blev tilligemed
en meget fejlfuld hejtysk Gengivelse stadfestet 1639, efter
at Byens Privilegier var tilintetgjorte ved en Ildebrand.
Haderslev Byret har benyttet Flensborg Byrets latinske Tekst
og er derigennem paavirket af slesvigsk Ret, men denne Paa-
virkning er ikke serlig fremtreedende.

Tender fik allerede tidligt en Byret, men 1 Modsaetning til de
foran nevnte var den laant fra Udlandet. Med Samtykke af
Hertug Abel erhvervede Borgerne nemlig 1243 en Afskrift af
Liitheck’s Byret 1 dens latinske Form, hvilken Afskrift endnu er
bevaret. I senere Tid blev denne latinske Tekst oversat paa
Plattysk.

2. Norrejylland. Herfra maa forst og fremmest nevnes
den bekendte Ribe Byret, som er affattet paa Latin og bevaret
1 Original. Den er nedskrevet efter Byens Foranstaltning og
derefter stadfestet af Erik Klipping paa et Rigsmede 1 Ny-
borg den 26. Juni 1269. Kilderne til den er for en veasentlig
Del at soge 1 fremmed, serlig lybsk Ret. Denne var, som
ovenfor nevnt, 1243 blevet overfort til Tonder, der 1 gejstlig
Henseende horte under Biskoppen af Ribe, og det synes at vere
den ved denne Lejlighed officielt meddelte Afskrift af den,
som er blevet benyttet ved Affattelsen af Riberretten. Dog
maa Koncipisten af denne ogsaa have haft Adgang til andre
Oplysninger om den 1 Liibeck og i det hele i de nordtyske
Byer gwldende Ret. Fra disse stammer f. Eks. den for Ribe
karakteristiske Gennemforelse af Talionsprincippet ved Fast-
settelsen af Straffen for visse Forbrydelser. De fremmede
Kilder er overalt benyttede med stor Selvstendighed og
Omsigt. Ingen Bestemmelse i den lybske Ret er saaledes
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optaget uforandret, og undertiden er det kun enkelte Ord,
som er benyttede til Udformning af en helt ny Regel. Ved
Siden af fremmed Ret kommer ogsaa J. L. og «ldre Privilegier
for Byen i Betragtning som Kilder. Foruden i sin oprindelige
Form foreligger Ribe Byret ogsaa i en lengere latinsk Redak-
tion, der godt kan tenkes tilvejebragt ved Byens Foranstalt-
ning og er bevaret 1 et i dens Arkiv hjemmehsrende Haand-
skrift fra Begyndelsen af det 15. Aarhundrede. Samme Haand-
skrift indeholder ogsaa en dansk Oversettelse af Byretten i
dens nevnte udvidede Form.

Ribe er den eneste af de nerrejydske Byer, for hvilken
der haves en selvsteendig Byret fra sldre Tid. Formodningen
er derfor for, at man andetsteds har benyttet udenbys Ret,
og at dette har veeret Tilfeldet, lader sig ogsaa for enkelte
Byers Vedkommende positivt bevise. Slesvig Byret blev saa-
ledes .1 Begyndelsen af det 14. Aarhundrede af Borgerne i
Horsens oversendt til Abeltoft som eremplar legis nostre,
hvoraf ses, at den paa den Tid var eller dog blev gwldende
1 de nevnte Byer, og af andre Omstendigheder har man
villet slutte, at ogsaa Viborg og Aarhus benyttede slesvigsk
Ret, en Slutning, der dog ingenlunde er sikker. Hvor lenge
Slesvig Byret har holdt sig i Brug i Nerrejylland, vides ikke;
1 senere Tid findes der intet Spor af den. Hvad Ribe Byret
angaar, kan den vel ikke med Sikkerhed godtgeres at
have veret geldende 1 andre jydske Byer, men at det dog
har veeret Tilfeeldet, bestyrkes ved, at en dansk Oversettelse
af Stersteparten af den 1 nogle Haandskrifter fremtraeder
som en almindelig Byret, udstedt af Erik Klipping 26. Juni
1269. At denne Datering er laant fra Ribe Byret, og at Erik
Klipping overhovedet ikke har udstedt nogen almindelig
Kobstadlov, er forlengst erkendt, men Fejltagelsen synes
at forudseette, at Riberretten har veeret anvendt ogsaa udenfor
sin Hjemstavn. Den nmvnte Oversettelse, der maa veare
foretaget en Gang i det 14. Aarhundrede, forekommer dog ikke
1 mange Haandskrifter og har saaledes nwppe haft nogen
stor Udbredelse. Foruden hvad der er taget fra Ribe Byret
eller senere Tilfgjelser til denne, indeholder den enkelte Bestem-
melser af uvis Oprindelse.

L4112

3
x|
14;
"31/4!
1 A

i

1+2%13

*

1 233!E

7 14

4

‘"k

0441/1!
0)!
("2
23

/2%

7"11

)!1"6.

!

3!

e

14

11418A



112

Som Supplement til de andetsteds fra hentede Byretter
erholdt naesten alle de nerrejydske Kobstaeder i den senere Mid-
delalder flere eller fwrre Privilegier, af hvilke nogle var temme-
lig omfangsrige og af stor Interesse for Retsudviklingen. Som
Moderstad for disse Privilegier spillede navnlig Viborg en
Rolle (vigtigt er iswr et Privilegium af 1440), men Privilegier
af selvsteendig Karakter er dog ogsaa bevarede fra andre Byer,
navnlig Aalborg og Aarhus. Skagen fik 1507 en udferlig
Byret paa Grundlag af den kebenhavnske Byret af 1443,

3. Fyn. Fra de fynske Kebsteder haves ingen udferlig
Byret fra esldre Tid. Moderstad for de fynske Privilegier var
Odense, hvis Rettigheder efterhaanden overfortes til de andre
Byer paa @en, dog saaledes at nogle af disse ved Siden heraf
ogsaa havde selvsteendige Privilegier. Det vigtigste af Privile-
gierne for Odense er et paa Dansk affattet omfangsrigt Privile-
gium af 1477, der ifelge sit eget Indhold skal veere en Gengi-
velse af et wldre Privilegium af en Kong Valdemar, vel snarest
Valdemar Atterdag. Ligesom Originalen imidlertid maa have
veret paa Latin, saaledes er den nappe heller i andre Hen-
seender blevet gengivet uforandret. Odense har vistnok (fer
1496) faaet tildelt en Version af den kebenhavnske Byret af
1443,

4. Sjelland med Lolland og Falster. Den sjellandske
Gruppe af Byretter og Byprivilegier falder i to Afdelinger,
hvis Modersteeder er henholdsvis Roskilde og Kebenhavn.

Fra Roskilde haves en paa Latin affattet Byret, der er
vedtaget af Borgerne og derefter stadfwstet af Erik Klipping
15. Juni 1268. Den er mindre udferlig end de andre Byretter
fra det 13. Aarhundrede, men fik efterhaanden en Rakke
Tilleg, som vist hovedsagelig skyldtes Byens egen Autonomi.
Disse Tilleg indordnedes i1 senere Tid paa forskellige Steder i
den oprindelige Tekst, hvorved der fremkom en ny Redaktion
af Byretten, der foreligger baade paa Latin og i en dansk
Oversattelse. Foruden Byretten haves en Rakke Privilegier
for Roskilde, navnlig fra det 15. Aarhundrede. Roskildes
Ret overfortes i Tidens Leb til nwmsten alle Kgbsteder paa
Sjeelland undtagen Kebenhavn og Helsinger samt til Dels til
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Kobstederne paa Lolland og Falster. TFra Stubbekebing
haves et ejendommeligt selvsteendigt Privilegium af 1354, fra
Maribo en af Birgittinerklosteret udstedt Byret af 1488.

Fra Kebenhavn er bevaret en Raekke forskellige Byretter.
Den wldste, som er dateret 13. Marts 1254 og temmelig kort-
fattet, blev med Borgernes Samtykke udstedt af Jakob Er-
landsen, der som Biskop i Roskilde var Byens Herre. Den
kalder sig selv leges inter episcopum Roskildensem et willanos
Hafnenses og har ogsaa nermest Karakteren af et Forlig
mellem Biskoppen og Borgerne. Den stadfwstedes gentagne
Gange 1 den folgende Tid, men aflostes 29. Januar 1294 af en
ny og langt mere omfattende Byret, der dog optog Sterste-
delen af dens Indhold i sig. Byretten af 1294, der ligesom
den =ldre Byret var affattet paa Latin, blev, efter hvad den
selv udtaler, udstedt af Biskop Jens Krag med Domkapitlets
Raad og vedtaget af Borgerne. Om disse virkelig har sam-
tykket i den, er dog tvivilsomt, da det af andre Oplysninger
fremgaar, at den i de forste Aar efter Udstedelsen modte
heftig Modstand hos Borgerskabet. Ved sit Indhold adskiller
Byretten af 1294 sig i flere Henseender fra de gvrige Byretter.
Saaledes har den kanoniske Ret, som naturligt var i en Kirken
tilhgrende By, ovet afgorende Indflydelse baade paa Bevis-
systemet og Strafferetten. Ejendommelig er ogsaa en lang
Raekke Bestemmelser, hvis Formaal var at vzrne om Bi-
skoppens Interesser. Mange af disse fandtes igvrigt allerede
1 Byretten af 1254.

Byretterne af 1254 og 1294 er bevarede i Original, men den
sidste foreligger desuden 1 en yngre Redaktion, der er indfert i
Roskildebispens Jordebog fra Slutningen af det 14. Aarhundrede.
Om denne Redaktion har haft nogen praktisk Betydning, vides ikke.
Efter at Kobenhavn i Aaret 1417 var kommet ind under Kro-
nen, oversattes Byretten af 1294 paa Dansk, idet man samtidig
foretog en let Tilpasning af dens Bestemmelser efter de nye For-
hold og udelod en Del, som maatte blive uden Anvendelse under
disse. Denne Oversettelse, der kun kendes gennem en fejlfuld og
vistnok ufuldstendig Afskrift fra det 16. Aarhundrede, fremtrader
som en af Erik af Pommern udstedt Byret, men da Slutningen
vistnok mangler, og man saaledes ikke kan se, om den har haft
nogen Datering, er det tvivlsomt, om den nogensinde er blevet
udstedt som Lov, hvad den skodeslase Form kun lidet tyder paa.

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 8
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Naar Kongen 1 et Privilegium for Kebenhavn af 1422 under og
giver Borgerne »deres Stadsbogs Udvisende og Lov¢, kunde der dog
herved vere sigtet til den omtalte Oversettelse. I Almindelighed
opfattes den dog nermest som et Lovudkast.

Sin tredie Byret fik Kobenhavn af Kristoffer af Bayern
14. Oktober 1443. Den er affattet paa Dansk og en af de
mest omfangsrige Byretter, som haves. Dens Hovedkilde er
Byretten af 1294 i dens oprindelige Form, men ligesom adskil-
lige Bestemmelser 1 denne er udeladte og mange nye tilfsjede,
saaledes er dens Indhold neesten helt igennem omarbejdet
under Hensyn til Tidens forandrede Krav. Saaledes er bl. a.
Straffesystemet paany bragt i Overensstemmelse med den
nationale Ret. Den kebenhavnske Ret overfortes siden Slut-
ningen af det 15. Aarhundrede til flere sjellandske Byer, deri-
blandt ogsaa nogle, som tidligere havde faaet tildelt Roskildes
Ret.

5. Skaane med Halland, Bleking og Bornholm. Fra det
skaanske Retsomraade haves en paa Dansk affattet Byret
eller, som den selv kalder sig, Birkeret (andetsteds ogsaa
simpelthen Birk), om hvis Hjemsted og Oprindelse intet
sikkert vides. I det wldste bevarede Haandskrift (fra ca.
1400) er den forsynet med en latinsk Efterskrift, lydende
paa, at dette foregik (acta sunt hec) paa Kong Valdemars
Tid paa et Hof 1 Nyborg 15. Aug. 1326, men hvad der ved denne
Lejlighed er passeret, har dog sikkert indskrenket sig til,
at en eller flere Kobsteder (sandsynligvis endda ikke for
forste Gang) har faaet Birkeretten stadfmstet af Kongen,
(maaske hentydes der til Stadfwstelsen i Hdf. 1326 § 31),
og dens Eksistens forudswettes da ogsaa i Aktstykker fra 1316
og 1322, Birkeretten er saaledes @®ldre end Stadfwmstelsen af
1326 og dens Indhold viser endog afgjort hen til en meget
eeldre Tid, maaske endog til forste Halvdel af det 13. Aarhun-
drede. Dog maa den vere yngre end 1216. Muligvis har den
fra forst af veeret et Privatarbejde. Dens Hjemsted maa enten
vaere Lund eller Helsingborg, vist snarest den ferste By. Dog
har den tidligt veret geldende ogsaa 1 Helsingborg, og et
Privilegium for Broktorp (Halmstad) af 1327 synes at vise,
at Stadfeestelsen det foregaaende Aar har haft Hensyn til begge

2?2 (") .*
)Pl
/82")1/2*5!
! 6 7!
* 16 )!
1y32/)! 1
117.8 )132/A
42/6@,!')!;
yoo>1,)14
>
181) )i
12)!"  /(4A
L7t )l 2A

/4 .132/)!1

14 7 14
141)1 .*1
YU/11 2"414
264 L6 F
264; [7)1")!

+1) )1
"314 12% 42,
)) 233! 6.
4 6 vl
=?2< B = M;
331 6 = <
141711 6
/1" glx14
= 5("A
5 )1
41y 8 1"41"
141 7 *
C* % 14
"11 4 +211;
742 >k



115

Byer. I senere Tid blev den vistnok geldende i alle Kobsteder
indenfor det skaanske Retsomraade eller dog i de allerfleste
af dem.

Den skaanske Birkeret (1 Litteraturen ofte kaldt Helsing-
horgs Birkeret), af hvilken der haves en Meaengde, dog mest yngre
Haandskrifter, foreligger i1 flere forskellige Redaktioner. Til den
oprindelige Grundstamme blev der maaske allerede 1 det 13. Aar-
hundrede og i hvert Fald for 1326 fojet tre nye Slutningskapitler,
og senere indsked man yderligere en Rakke Bestemmelser, der
dog veksler fra Haandskrift til Haandskrift og aldrig kom til at
udgere nogen fast Bestanddel af Teksten.

Fra det 14. og 15. Aarhundrede haves en Razkke vigtige
Privilegier for forskellige skaanske Kebsteder, og fra Shut-
ningen af den neevnte Periode foreligger tre omfangsrige
Byretter for henholdsvis Malme (1487), Landskrona (1489) og
Halmstad (1498). Byretten for Malme (ofte urigtigt kaldt
Kong Hans’s forste og andet Privilegium for Malme) er en
ligefrem Gengivelse af den kebenhavnske Byret af 1443, dog
med Udeladelse af et sterre Antal Bestemmelser, og de to
andre Byretter er atter nermest Gengivelser af hin.

6. De almindelige Byretter. Allerede ovenfor er det om-
talt, at en dansk Oversmttelse af Ribe Byret i1 enkelte Haand-
skrifter forekommer under Navn af Erik Klippings almindelige
Byret, uden at der dog vides noget bestemt om dens Udbre-
delse 1 Praksis. Ogsaa den skaanske Birkeret siges 1 adskillige
Haandskrifter, deriblandt flere fra det 15. Aarhundrede, at
gelde overalt, hvor Kebstadlov holdes 1 Danmark, og selv
om dette vitterligt er urigtigt, gor Haandskrifternes Proveniens
det dog sandsynligt, at den lejlighedsvis har fundet Anvendelse
ogsaa udenfor Skaane. Sterst Interesse blandt de almindelige
Byretter frembyder dog de, hvis Hovedkilde, i hvert Fald
indirekte, er den kebenhavnske Byret af 1443, men af hvilke
enkelte ganske vist tillige har laant Bestemmelser fra andre
Love, til Dels endog af udenlandsk Oprindelse. Af saadanne
haves flere, der baerer Navn efter Dronning Margrete, Kristoffer
af Bayern og Kong Hans.

Margretes almindelige Byret, der kun kendes i eet Haand-
skrift, har bortset fra en enkelt Bestemmelse hentet hele sit Ind-
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hold fra Byretten af 1443, af hvilken den meddeler et udferligt
Udtog, dog med mange formelle og reelle Afvigelser. Under Kri-
stoffers Navn gaar 1 det mindste to forskellige Redaktioner. Den
ene adskiller sig i det vasentlige kun fra den kebenhavnske Byret
ved at udelade en Del af dens Bestemmelser, medens den ikke har
optaget fremmed Stof. Denne Redaktion benyttedes, dog med visse
yderligere Udeladelser, i Odense, hvor man imidlertid henfarte
den til Kong Hans, under hvem den maaske ligefrem er blevet gjort
geldende 1 Byen (den var 1 hvert Fald 1 Brug fer 1496). Den anden
Redaktion, der indeholder et lignende, men mere begreenset Udvalg
af kebenhavnske Bestemmelser, keder disse sammen med et fyl-
digt Udtog af den skaanske Birkeret, der ogsaa forekommer alene
1 Haandskrifterne. Begge Redaktioner har laant den kebenhavnske
Byrets Intimation og Datering, hvorved de faar Udseende af at
stamme fra 1443. Den forste henfortes dog, som n@vnt, 1 Odense
til Kong Hans, og paa lignende Maade siges den anden lejlighedsvis
at hidrere fra Kristian IIT; igvrigt forekommer ogsaa andre Date-
ringer. Hans’s almindelige Byret reber Slaegtskab med Byretten
for Malme af 1487, idet den fra den har taget sin Indledning og
Efterskrift (derunder Datumsangivelsen) og ogsaa i det veesentlige
folger den i Udvalget af de Bestemmelser, den laaner fra den
kebenhavnske Byret. Dog maa den ogsaa paa anden Maade, di-
rekte eller indirekte, have benyttet denne, og den har derhos til-
fojet et stort Antal Bestemmelser, hovedsagelig af privatretligt
Indhold, der ikke stammer fra Kebenhavn, men for Sterstedelen
er hentede fra den almindelige svenske Stadslag. Hele Samlingen,
der paa denne Maade har faaet et serdeles fyldigt og alsidigt Ind-
hold — den teller c. 160 Artikler —, er rimeligvis opstaaet 1 Skaane,
hvor Paavirkningen fra Sverige lettest maatte gere sig geldende.

Man var tidligere tilbgjelig til at anse de almindelige
Byretter for virkelige Love, men nu for Tiden er der Enighed
om, at de alle er Privatarbejder uden nogen officiel Karakter.
Deres Opstaaen maa forklares paa den Maade, at Folk til
eget Brug har tilvejebragt Samlinger af byretlige Regler,
og at disse Samlinger af senere Afskrivere — rimeligvis i god
Tro — er blevet henferte til bestemte Konger. Da man 1
Datiden var utilstrakkeligt udrustet med Midler til at kon-
trollere Rigtigheden af den Slags Angivelser, og da de paa-
geldende Samlinger afhjalp et Savn, er det imidlertid for-
staaeligt, at de 1 Praksis anvendtes som egentlige Love. Dette
var vel ikke 1 samme Grad Tilfeeldet med dem alle, men det
gelder 1 hoj Grad om Hans’s og til Dels ogsaa om Kristoffers
almindelige Byretter, der er bevarede 1 et stort Antal Haand-
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skrifter og synes at have veret udbredte i nwsten alle Dele
af Landet, dog sikkert mest i Landsdelene Ust for Storebeelt.
Undertiden ses endog flere af de almindelige Byretter at
have veret brugte i samme By. Udelukket er det vel heller
ikke, at enkelte Byer, f. Eks. Odense, kan have erholdt Kon-
gens Tilladelse til Benyttelsen af dem. Ngjere Oplysninger
om deres Anvendelse haves forst fra Slutningen af det 16.
og Begyndelsen af det 17. Aarhundrede, men det er ikke
udelukket, at de allerede tidligere er treengte igennem. I
senere Tid blev de almindeligt paaberaabte baade af de sted-
lige og af de overordnede Domstole, oftest under Navn af
Stadsretten, Privilegierne eller Stadsprivilegierne, og deres
Gyldighed blev ogsaa ved flere Lejligheder forudsat i Lovgiv-
ningen. Under Kongehyldningen 1648 androg Kebstedernes
Fuldmegtige endog om, at Kristoffers og Hans’s Byretter
maatte blive trykte og deres Efterlevelse udtrykkeligt paabudt,
men herpaa vilde Regeringen dog ikke indlade sig, da det ikke
var tilstreekkeligt oplyst, i hvilket Omfang de hidtil havde vearet
1 Brug. Skent de saaledes ikke ved denne Lejlighed blev for-

meligt stadfeestede, anvendtes de ogsaa senerehen i Praksis,

men da heller ikke Kristian V ved sin Tronbestigelse kon-
firmerede dem, statuerede Hojesteret 1673, at de derved maatte
anses for bortfaldne. Paa Danske Lov fik de ingen neevne-
veerdig Indflydelse.

III. Om Birkernes Oprindelse og Udvikling henvises
til § 40 III. Et Birk var en fra Herredsinddelingen undtaget
Jurisdiktion. Til de eldste Birker herte Byerne, hvorfor
Byretten til at begynde med ogsaa kaldtes for Birkeret (eller
blot for Birk), en Benmvnelse, der som ovenfor bemeerket
endnu var 1 Brug i Skaane paa den Tid, da Byretten dér blev
nedskrevet. I dette Forhold maa Grunden soges til, at adskillige
byretlige Regler 1 Tidens Leb fandt Vej til de Birker, som
efterhaanden ogsaa opstod paa Landet; thi de Omstendig-
heder, som ferte til Oprettelse af saadanne Birker, synes ikke
at kunne forklare, hvorfor man 1 dem mere end 1 Herrederne
skulde fole Trang til Anvendelse af den strengere Bylovgiv-
ning. Om en fuldstendig Overforelse af denne var der dog af
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let forstaaelige Grunde ikke Tale. I Haandskrifter fra det
16. og 17. Aarhundrede haves vel Bearbejdelser af Ribe Byret
og Skaanske Birkeret, bestemte til Brug for Landet (den forste
kaldes i Reglen Erik Klippings Landbirkeret); men hvilken
Betydning disse Bearbejdelser har haft, vides ikke, og de
har neppe noget Sted vearet anvendte 1 deres Helhed. Hvad
der overfortes fra Keobstederne til Landbirkerne, var egentlig
kun en Reekke Regler vedrerende Retspleje og til Dels Strafferet,
og da Overforelsen skete gennem Praksis, havde den ikke
samme Omfang overalt og fandt Sted til forskellig Tid, mange
Steder vistnok ret sent. Forst Kristian IV lod de for By og
Birk gzldende falles Regler samle i sin Birkeret af 1623.

TV. Udenfor Kredsen af de egentlige Byretter falder nogle
Samlinger af Retsforskrifter vedrerende Fiskerlejerne ved Ore-
sund. I Fisketiden om Eftersommeren, naar en Mangde Ind-
leendinge og Udleendinge strommede sammen 1 Anledning af Fiske-
rierne og de samtidig stedfindende Markeder, gjaldt der i Fisker-
lejerne en serlig Politiordning, der 1 Forinen fremtraadte som en
Instruks for vedkommende kongelige Embedsmand, men 1ovrigt
hvilede paa Aftaler med Hansesteederne eller deres Fogeder. Siden
Hans’s Tid segte Kongerne dog at heevde deres Ret til paa egen
Haand at @ndre Politiordningen. Denne blev hvert Aar hojtide-
ligt forkyndt og besvoret, og efter det Mode, hvor Forkyndelsen
fandt Sted, kaldtes den i Reglen Modbogen (paa Plattysk motbok).
Dens Gyldighed har maaske oprindelig veeret indskranket til Skangr,
men senere gjaldt den vistnok overalt ved Yresund (et Par af de
plattyske Redaktioner har saaledes seerligt Hensyn til Landskrona),
ja nogle Haandskrifter omtaler den endog som geldende i alle
Fiskerlejer i Skaane, Sjelland og Smaalandene. Den omtales forste
Gang 1352, men er rimeligvis langt @ldre, og man har ikke uden
Grund formodet, at et Brudstykke af den w®ldste Form er bevaret
i en dansk Lovtekst, der 1 Haandskrifterne overskrives Skaner
logh og siges at hidrore fra en Kong Valdemar (man har tenkt sig
Valdemar Sejr). Bedre kendt bliver Modbogen dog ferst siden
Slutningen af det 14. Aarhundrede. Paa denne Tid og rimeligvis
langt tidligere udstedtes den baade paa Dansk og Plattysk, og
paa begge disse Sprog foreligger den i en Raekke forskellige Redak-
tioner, idet den Tid efter anden blev @ndret eller udvidet med nye
Bestemmelser. De ®ldste kendte Redaktioner beserer Margretes
og Erik af Pommerns Navn (de plattyske er lidt @ldre end den
danske), men der haves ogsaa Redaktioner af de fleste af de senere
Konger indtil Frederik IT's Tid, paa Dansk af Hans, Kristian III
og Frederik II, paa Plattysk af Kristiern I, Hans og Frederik I.
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I Forbindelse med Modbogen maa nwvnes en paa Dansk
affattet Samling Artikler, der var bestemt til Lysning paa Hest-
markedet 1 Malme, hvilken ligeledes stammer fra Slutningen af
Middelalderen. I Indhold er den beslegtet med Modbogen, men
den er ikke som denne en kongegiven Lov, men hviler paa Aftaler
mellem Byens Ovrighed (Foged og Borgmestre og Raad) og de
fremmede Kebmend. Ogsaa den forekommer i flere Redaktioner.

Blandt andet under Hensyn til den udstrakte Jurisdiktionsret,
som tilkom Hansesteederne over deres egne Borgere under disses
Ophold paa Markederne, udstedte de ogsaa undertiden selv Mod-
boger, der dog som Folge af deres Oprindelse ikke kan henregnes
til de danske Retskilder. Herhen herer saaledes at Par stettinske
Modbgger for Drager.

Litteratur: 1. Byretter og Byprivilegier.
En samlet Udgave af disse Love findes ikke. Den fyldigste Samling,
hvori navnlig de fleste egentlige Byretter, er Kolderup-Rosen-
vinge, Gaardsretter og Stadsretter (Gamle danske Love V, 1827).
Ved Siden heraf kommer iser i Betragtning Thorsen, De med
Jydske Lov beslegtede Stadsretter for Slesvig, Flensborg, Aabenraa
og Haderslev, 1855, Corpus Statutorum Slesvicensium IT—IIT (1795—
1812), Privilegier, resolutioner och férordningar fér Sveriges stader I
(1251—1523) utg. av N. Herlitz 1927, IT (1523—1560) av E. Ny -
gren, 1932 (heri Privilegier m. m. for Kebstederne i Skaane, Halland
og Blekinge), Schlyter i Udgaven af Skaanske Lov (Sveriges
gamla lagar IX; bedste Udgave af Skaanske Birkeret) samt endelig
Repertorium diplomaticum regni Danici medizvalis 1. og 2. Rk. (se
ovt. 8. 10), der bringer fyldige Udtog af alle tidligere utrykte Privilegier
indtil 1513 og derhos i de i 1. Rk. IV og 2. Rk. VIII meddelte Arkivover-
sigter giver Anvisning til at finde de andetsteds trykte. Den almindelige
Kobhstadslovgivning er for det 15. Aarh. trykt i Aarsberetn. fra Gehei-
mearkivet V og for den felgende Tid tilligemed en stor Maengde parti-
kuleere Bestemmelser i de S. 85 anforte Samlinger af Love m. m. fra
Datiden. Adskilligt findes ikke i noget af de ovennaevnte Verker, men
maa soges paa mange Steder, i Diplomsamlinger for enkelte Kobsteder
(se ovenf. S. 10) eller i Fremstillinger af disses Historie. De almindelige
Byretter findes for Flertallets Vedkommendei K olderup-Rosen-
vinges ovenanferte Verk, Erik Klippings almindelige Byret dog
ved V. A. Secher i Universitetsjubileets danske Samfunds Blan-
dinger 138—167.

Foruden Indledningerne til de ovenn®vnte Udgaver, hvoriblandt
serlig Herlit z, Privilegier, Resolutioner m. m. I (almindelig Karakte-
ristik af Kebstadlovgivningen), maa endvidere n®vnes: Matzen,
Retskilder II ff., 102—152. K. He g e, Stidte und Gilden der germa-
nischen Vélker im Mittelalter I, 156 fi. Aschehoug, Statsforfat-
ningen i Norge og Danmark indtil 1814, 246—47, 458—59, 468—69
(den lovgivende Myndighed i Kgbstedernes Anliggender). M. M a c k e-
prang, Dansk Kgbstadstyrelse 7—I11, 24—30 (almindelig Udsigt
over Kobstadlovgivningen), 57—58, 105 ff. (om Bursprog m. m.).
Samm e i Festskr. til Edv. Holm (Hist. Tidsskr. 8. Rk. IV, 162—163:
Recesser fra Kobstadmoder). Steenstrup i Dan. Rig. Hist. I,
798 ff., Ersle v sammesteds II 85, 617 ff. A r u p, Danmarks Historie
I, 305 f., IT, 136 ff., 216 ff. P. M un c h, Kebstadstyrelsen i DanmarkI,
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34—37 ( den paatznkte Byret af 1637). Endvidere angaaende enkelte
Byretter eller Grupper af Byretter: E. Wohlhaupter, Rechts-
quellen Schleswig-Holsteins 1, 17—37. Kr. Poulsen, Beitrag zur
Geschichte der sidjiutischen Stadtrechte (Staatsbiirg. Mag. V. 54 ff.,
Saml. Skr.II,89ff.). Forchhammer, Geschichte des Schleswiger
Stadtrechts (Staatsbiirg, Mag. III, 527—65). Sara u w i Neues Staats-
biirg. Mag. VII, 52—70. A. Sach, Geschichte der Stadt Schleswig
1875, 102—18, 135 ff., 276. P. Hasse, Das Schleswiger Stadtrecht
1880, jfr. V. A. Secheri Hist. Tidsskr. 5. Rk. I, 196 ff. A.D. Jor -
gensen, Slesvigs gamle Stadsret (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1880,
11f.; Hist. Afhandl. IT, 170 ff.). M. Pa ppenh eim, Die altddnischen
Schutzgilden 7, jfr. Hasse i Z. f. R. 1888, 220—21. K. Lehmann,
Der Konigsfriede der Nordgermanen 149 ff. Fr. Fra h m, Das Stadt-
recht der Schleswiger und ihre Heimat (Zeitschr. f. Schleswig-Holst.
Gesch. LXIV 1936, 1—99). Falck i Staatsbiirg. Mag. IV, 702—10,
IX, 236—39 (Flensborg Byret). Kr. Paulsen, Bemerkungen
iber das Flensburger und Apenrader Stadtrecht (Falck’s Archiv f.
Gesch. d. Herzogthiimer V, 129—41; Saml. Skr. II, 241—56). Fr.
Graef, Entstehung und Bedeutung des Flensburger Stadtrechts
1934, Chr. Voigt, Zur Geschichte des Flensburger Stadtrechts
(Zeitschr. f. Schlesw.-Holst. Gesch. LXVI 1938, 321—37). Falck,
Bemerkungen iiber die Statute der Stadt Apenrade (Archiv f. Gesch.
d. Herzogthiimer 1V, 554 ff.). V. Pauls, Die Apenrader Skra vom 1.
Mai 1335 (Heimatblatter aus Nordschleswig 1936, 147 ff.). Falck,
Bemerkungen betreffend das Alter des Haderslebener Stadtrechts
(Archiv f. Gesch. d. Herzogthiimer 1V, 687 fi.). A. Sach, Der Ur-
sprung der Stadt Hadersleben 1892. L. Andresen, Acta Tunderen-
sia (Zeitschr. f. Schlesw.-Holst. Gesch. XXXVIII, 355 ff., XXXIX,
174 ff.). P. Hasse, Die Quellen des Ripener Stadtrechts 1883, jfr.
V. A. Secher i Hist. Tidsskr. 5 Rk. IV, 480 ff. og Pappenheim
i Krit. Vierteljahrsschr. XXVI, 579 f. Frensdorff, Das Stadt-
recht von Ripen in seinem Verhiltniss zu dem von Liibeck (Hansische
Geschichtsblatter 1883, 89 fi.). L. M. B4 a t h, Helsingborgs Historia
I 1925, 251 fi., II—1 1933, 4 ff.

2. Birkeretten. Erik Klippings Landbirkeret er trykt i
Tilleeg til Kofod Ancher, Lovhistorie II, Birkeretten af 1623 i
Secher, Forordninger, Recesser m. m. IV. It Responsum fra 1500
om de i et jysk Birk geldende Serregler i Repert. dipl. 2. Rk.V, 296—97,
jfr. 299—300. — M a t z e n, Retskilder 152—55.

3. Modbwoger. Forskellige herhen herende Tekster er trykte
i Schlyter, Sweriges gamla lagar IX, 462—96, D. Schafer, Das
Buch des Liibeckischen Vogts auf Schonen 1887, 82—98, samme i
Hans. Geschichtsbl. 1888, 173—80, W. Stein, Zwei Moten Konig
Christians I von Danemark (Hans. Geschichtsbl. 1897, 229—38).

§ 13.
Soretter.

I Byretterne fra det 13. og Begyndelsen af det 14. Aarhundrede,
navnlig de senderjyske Byretter, findes enkelte spredte Bestem-
melser af seretligt Indhold, men disse fik ingen blivende Betyd-
ning, idet de efterhaanden fortreengtes af den i Nord- og Ostersa-
landene udviklede fallesevropziske Spret. Denne Saret synes
oprindelig at vaere opstaaet indenfor de Gilder eller Hanser, som
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Kobmand og Skippere oprettede paa fremmede Handelspladser,
og hvorigennem de bl. a. ovede Jurisdiktion 1 deres indbyrdes
Stridigheder, og den havde saaledes til at begynde med en auto-
nom og partikuler Karakter. Var vedkommende Gilde imidlertid
toneangivende paa Stedet, idet dets Medlemmer havde en vasentlig
Andel 1 Handelen, blev dets Ret let reciperet af andre Kebmend
og Skippere, som besagte samme Plads, og som maaske endog
blev underkastede Gildedomstolens Jurisdiktion, og baade ad denne
Vej og ved at optages i de Byers Lovgivning, hvor Gildernes Med-
lemmer var hjemmeherende, kunde den efterhaanden opnaa en vid
Udbredelse. I det 14., 15. og 16. Aarhundrede havde man desuden
1 Hansedagenes Beslutninger, de saakaldte Hanserecesser, et Mid-
del til Udvikling af en international Seret, idet de paa denne Maade
fastslaaede Retsnormer ikke blot 1 Kraft af deres Udspring havde
en vidtstrakt territorial Gyldighed, men ogsaa paa Grund af Hanse-
forbundets meagtige Indflydelse Evne til at trengde igennem paa
Steder, der ikke herte under Forbundet.

I hvilket Omfang udenlandsk Seret er blevet reciperet i Dan-
mark i den senere Middelalder, lader sig nu ikke mere nejagtigt
oplyse, men i hvert Fald een meget bekendt fremmed Seretssam-
ling, den saakaldte visbyske Seret, ter med Sikkerhed antages
at have veret anvendt. Den nzvnte Samling har vistnok trods
sit Navn intet med Visby at gere. Grundlaget for den er en paa
Plattysk affattet waterrecht, der atter er opstaaet ved Forening
af forskellige Bestanddele, dels en fra Holland stammende ordi-
nancie, dels en Oversaettelse af den 1 Byen Damme geldende flam-
ske Redaktion af den vestfranske Seretssamling réles d’Oléron.
Nogle antager, at waterrecht er tilblevet ved hanseatisk Foranstalt-
ning i Aaret 1407, i hvilket Aar Ordinansen skal vere blevet udar-
bejdet i Amsterdam og bagefter forenet med den flamske Bestand-
del, men denne Antagelse stotter sig kun til svage Grunde, og der
er andre, der henferer waterrecht til det 14. Aarhundrede og ger
Byen Stavern til Ordinansens Hjemsted. Waterrecht trengte efter-
haanden igennem i n@sten alle Sesteeder ved Nordseen og Oster-
sgen og maa ogsaa tidligt have faaet Betydning her i Landet, idet
den allerede inden Aar 1500 oversattes paa Dansk. 1505 udgav
Gotfred af Gemen en plattysk Redaktion af den, men efter et
Haandskrift, 1 hvilket waterrecht tilfeldigt var sammenheftet med
en seretlig Optegnelse, der hvilede paa den lybske Ret. Det er denne
udvidede Kompilation, som gaar under Navnet den visbyske Seret,
hvilket Navn hidrerer fra en 1 Slutningen af Bogen tilfojet Bemeerk-
ning om, at dette var »den gotlandske waterrecht, som samtlige
Kobmend og Skippere havde forordnet og fastsat 1 Visby«. Hvor-
fra denne Bemearkning er taget, vides ikke — den fandtes ikke i det
Haandskrift, hvorefter Gemen trykte Bogen —, men den er sikkert
under alle Omstendigheder urigtig. Af Samtiden blev den imidler-
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tid antaget for sand, og under Navnet den visbyske Seret vandt
Gemens Kompilation snart almindelig Udbredelse i de Lande,
hvor man tidligere havde benyttet waterrecht.

Foruden den visbyske Seret, af hvilken en dansk Tekst blev
trykt 1545, forekommer i Lovhaandskrifter fra det 15. Aarhun-
drede en paa Dansk affattet Seretssamling, som forer Navnet
»Danmarks Waterret«, men kun er en Gengivelse af det soretlige
Afsnit i den svenske Stadslag, dog med enkelte Udeladelser og Til-
fojelser.

En fra de sedvanlige Lovgivningsmyndigheder udgaaet al-
mindelig Selov fik Danmark ferst i Frederik II's Sgret af 9. Maj
1561. Denne betydningsfulde Lov blev udarbejdet under Medvirk-
ning af en Kommission, bestaaende af Udsendinge fra forskellige
Sekobsteeder med Statholderen 1 Kegbenhavn, Mogens Gyldenstjerne,
som Formand. Sit Indhold har den for Sterstedelen hentet fra frem-
med Ret, dels fra den visbyske Seret i den 1545 trykte danske Over-
settelse, dels — og 1 nok saa hej Grad — fra lybske og andre hanse-
atiske samt nederlandske Love. Desuden maa den antages at have
ost af Praksis, der vel, som ovenfor udviklet, var steerkt paavirket
af fremmed Ret, men dog ogsaa kan have frembudt enkelte parti-
kulere Retsdannelser. De fremmede Forbilleder er i det hele meget
selvsteendigt bearbejdede.

Litteratur: Inyere Tid er den visbyske Seret bedst udgivet
afSchlyteriSweriges gamla lagar VIII, 183 ff. Med Schlyters Udgave
maa nu jevnfores A. Telting, Die altniederlindischen Seerechte
1907. Den fra Svensk oversatte danske Kompilation er trykt i Nye
danske Mag. VI, 94—108. Frederik II’s Sgret er udgivet af Secher
i Forordninger, Recesser m. v. 1558—1660 I, 109 flg.

R. Wa gner, Handbuch des Seerechts I, 33 flg. — Th. Kies-
selbach, Grundlage und Bestandteile des &ltesten hamburgischen
Schiffrechts (Hansische Geschichtsblatter 1900, 47—93). S a m m e, Der
Ursprung der roles d’0Oléron und des Seerechts von Damme (Hans.
Geschichtsbl. 1906, 1 fig.). Schlyter i Indledningen til Udgaven
af den visbyske Seret (p. LXXXII handles om de forskellige danske
Tekster). R. Wagner, Zur Geschichte des Wisby’schen Seerechts
(Zeitschr. f. d. gesammte Handelsrecht 27. Bd., 393—416). A. Tel-
ting, Die altniederlindischen Seerechte. Secher i Udgaven af
Frederik II's Seret. Matzen, Retskilder 155—61. P. Colding,
Studier i Danmarks politiske Historie 400—401. F alck, Handbuch
des schlesw.-holst. Privatrechts I, 434—37.

§ 14,
Gilde- og Lavsskraaer.

Ved Gildeskraaer forstaas de Vedtaegter, i hvilke Gildebrodrenes
gensidige Forpligtelser saavel som Retsvirkningerne af Brud paa
disse var fastsatte. Oprindelig maa Kundskaben om de herhen
horende Regler vere forplantet gennem mundtlig Overlevering,
men senest i det 13. Aarhundrede begyndte man at nedskrive
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dem. De ®ldste skrevne Vedtegter, som er bevarede, er Skraaerne
for Knudsgilderne i Flensborg og Odense. De kendes nu kun i
danske Affattelser, der alene foreligger i unge Haandskrifter
(fra c. 1400 og senere) og uden Tvivl er Gengivelser af latinske
Originaler. Ingen af dem er dateret, men af deres Indhold kan
sluttes, at de stammer fra Tiden fer de nedenfor nevnte Gilde-
skraaer af 1256. Skraaen for Odense plejer man af serlige Grunde
at henfere til Erik Plovpennings Tid, og Flensborg Skraaen anses
for endnu «ldre og sattes ofte til ¢. 1200. I hvert Fald en enkelt
Bestemmelse 1 den synes dog ferst at have faaet sin nuverende
Form efter 1284. Trods vaesentlig Overensstemmelse 1 Henseende
til Indhold maa de antages at vere nedskrevne uafhengigt af
hinanden.

Af et Brudstykke af en Gildeskraa fra 1231 ses det, at der i
dette Aar i Ringsted er blevet afholdt et Mode af Oldermand fra
forskellige Knudsgilder, og at man ved denne Lejlighed har fore-
taget en felles Redaktion af Vedtsgterne. Denne Redaktion er
imidlertid ikke bevaret, og det vides derfor heller ikke, hvorledes
den har forholdt sig til de to ovennavnte Skraaer. Senere, 1 Aaret
1256, afholdtes der 1 Skaner et Mode af Oldermendene for 18
Knudsgilder, og her vedtoges en 1 Hovedtrekkene enslydende
latinsk Redaktion af disse Gilders Statutter, som foruden 1 et
Brudstykke er kendt gennem to Gildeskraaer fra Malme og Store-
hedinge samt en 1266 (?) med Skanerredaktionen som Forbillede
affattet Skraa for Eriksgildet 1 Kallehave. I sidste Halvdel af
det 13. Aarhundrede synes der dernwst i Skaner at vere blevet
afholdt regelmeassige Generalsynoder af Oldermaendene i Knuds-
gilderne, og rimeligvis som Resultat af Forhandlingerne paa en
af disse Synoder fremgik en ny, ligeledes latinsk Redaktion af
Vedtegterne, der foreligger i en Gildeskraa fra Malme fra ca.
1300, hvilken 1 Leobet af det fslgende Aarhundrede omplantedes
paa Dansk. Ogsaa Knudsgildet 1 Odense har haft en Skraa hen-
horende til denne Redaktion. -

De nevnte Skraaer, der alle angaar de egentlige gamle Veerne-
gilder, frembyder en ikke ringe retshistorisk Interesse, fordi de
bidrager til at kaste Lys over den @ldre Rets Bevissystem og
Straffesystem. Af mindre Betydning 1 denne Henseende er Gilde-
skraaerne fra Slutningen af Middelalderen, da Gilderne mere og
mere blev Foreninger med religiose, selskabelige eller faglige For-
maal. Af saadanne Gildeskraaer haves et stort Antal. Skraaerne
for Haandvearkergilderne eller, som de sedvanligt kaldes, Lavene,
af hvilke de ®ldste kendte stammer fra Begyndelsen af det 15.
Aarhundrede, og til Dels ogsaa Skraaerne for Kebmandsgilderne
er dog af Interesse for Kundskaben om Neringsrettens Udvikling.
Efter Reformationen sygnede Gildevaesenet for Sterstedelen hen,
og kun Lavene spillede ogsaa 1 senere Tid en Rolle. For dem haves
fra det 16. og 17. Aarhundrede en Mengde Skraaer.
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Gilde- og Lavsskraaer var oprindelig rent autonome Ved-
tegter, men da de paageldende Sammenslutninger i den senere
Del af Middelalderen (navnlig siden det 15. Aarhundrede) i Keb-
steederne stilledes under Kontrol af Borgmestre og Raad, blev det
Reglen, at disse Myndigheder, hvis de ikke ligefrem udstedte
Skraaerne, i hvert Fald stadfastede dem eller paa anden Maade
samtykkede i dem. En sjelden Gang blev de ogsaa stadfmestede
af Kongen. Det anforte gelder dog ikke om Gejstlighedens Gilder,
hvis Vedtegter derimod ofte fik biskoppelig Stadfeestelse.

Litteratur: Skraaerne fra Tiden for Reformationen er nu
samlede i C. \Ivrop, Danmarks Gilde- og Lavsskraaer fra Middel-
alderen I—II, 1895—1904. De keobenhavnske Lavsskraaer fra Tiden
mellem 1536 og 1660 er trykte i O. Nielsen, Kebenhavns Diplo-
matarium II og ITI. Se ievrigt Litteraturen om Gilder og Lav ved § 37.

§ 15.
Landsbyvedtegter.

I Landskabslovene opstilles en Raekke Forskrifter ved-
rgrende Jordfellesskabet samt forskellige dertil knyttede
Straffebestemmelser. Ved Siden heraf forudsettes det dog
paa enkelte Steder i Lovene, i hvert Fald i J. L. III—56
og II1—57, at det nevnte Forhold kunde blive Genstand
for Aftaler mellem den enkelte Landsbys Beboere; men hvad
der i disse Tilfwlde kraeves, synes at vare en virkelig Aftale,
hvori samtlige Bonder 1 Byen deltog, og det er saaledes tvivl-
somt, om der kunde siges at tilkomme Landsbyerne egentlig
Autonomi, jfr. nermest i modsat Retning E. sj. L. 1172,
Nogen Ret til at haandhave Aftalerne uden Tingenes Mellem-
komst havde de i hvert Fald ikke. I Vedtegterne for Fyn af
1492 og 1547 (8. 44), hvis Regler senere optoges i Kristian IIT’s
Recesser, bestemtes det derimod, at hvad Vide, Almuen lagde 1
nogen By om Hegn og Geerde og anden Byens Nytte og Tarv,
maatte een Grande eller to ikke kuldkaste, og hvis nogen
ikke vilde overholde den, maatte Granderne pante ham for
hans Ulydighed. Hermed var det udtrykkeligt slaaet fast,
at Vedtegterne ikke var private Aftaler, som kun bandt
Kontrahenterne, men Love, der, naar de var tilblevne paa
foreskreven Maade, gjaldt for alle Landsbyens Beboere.
Medens de oprindelig ikke var skriftligt affattede, men maaske
fornyedes hvert Aar, begyndte man siden det 16. Aarhun-
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drede at nedskrive dem. Hvad der er bevaret af skrevne
Vedtaegter fra denne Tid, er dog endnu meget lidt. Flertallet
af dem stammer forst fra sidste Halvdel af det 17. og fra det
18. Aarhundrede, og adskillige Landsbyer naaede maaske
overhovedet ikke at faa nogen skreven Vedtegt. Ogsaa Ved-
teegterne fra senere Tid afspejler dog for en stor Del @ldre
Forhold, og de vil derfor alle blive behandlede under eet
paa dette Sted.

Landsbyvedtegterne kaldtes ofte Vider eller Videbreve,
idet man paa selve Loven overferte Navnet paa den Bede
(vite), som ramte Overtreederne af den. Ved Siden heraf
forekommer ogsaa forskellige andre Benwvnelser, serlig
hyppigt Bylov og 1 Jylland Grandebrev. Vedtegtens Om-
raade faldt i Reglen sammen med den enkelte Landsby, men
kunde dog ogsaa omfatte flere Byer eller et Sogn eller endelig
vere afgrenset paa anden Maade. Den vedtoges paa Gade-
steevne eller Grandesteevne, men Vedtagelsen bekreftedes ofte
paa Tinge, hvor Vedtegten 1 hvert Fald blev leest. Undertiden
anvendtes den Form, at Beboerne paa Tinge segtes til at
vedtage eller underskrive den. I senere Tid indhentedes n®sten
altid Herskabets Samtykke, selv om Vedtegten ikke skulde
omfatte Herregaardsjord, og en Gang imellem var det endog
Herskabet, der selv tog Initiativet til Nedskrivningen. Paa
Krongodset traadte @vrigheden i Herskabets Sted, men ellers
haves der kun faa Spor af, at det offentlige har blandet sig i
Affattelsen af Vedtegterne. Hvad Indholdet angaar, drejer det
sig 1 forste Linie om Landsbyens Forfatning (Oldermanden og
de andre kommunale Embedsmaend, Gadestevnet m. v.)
og om de mangeartede Forhold, som fremkaldtes af Jord-
feellesskabet, swrlig Fredningen af Markerne, men ved Siden
heraf forekommer ofte, navnlig i de yngre Vedtegter, alminde-
lige Politiforskrifter, og endelig er der ikke faa Vedteegter,
der tillige fremtreeder som Gildeskraaer. Fra gammel Tid
havde en Del Landsbyer haft Gilder, og der er ogsaa fra Mid-
delalderen bevaret flere Gildeskraaer for Landsbygilder; andre
Gilder var maaske forst opstaaede senere (§ 37 VII). Efter
Reformationen var det i det veasentlige kun de til Gilderne
knyttede selskabelige Sammenkomster, som vedblev at florere,
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og det er med dem, at Landsbyvedtegterne fortrinsvis be-
skeeftiger sig, idet de opstiller en ofte udferlig »Gildeskike.
Dog forekommer lejlighedsvis ogsaa andre Bestemmelser,
som kan stamme fra Middelalderens Gildeveesen. Da Lov-
givningen siden Kristian IV’s Tid begyndte at bekempe
Sammenskudsgilderne paa Landet, forsvandt Gildeskikken
efterhaanden fra Vedtmgterne, vist swrlig fra dem, paa hvis
Affattelse Herskab eller Ovrighed ovede overvejende Ind-
flydelse.

Ogsaa med Hensyn til Kobstedernes Bymarker affattedes
der Vedtegter.

Litteratur: Landsbyvedtegterne er udgivnei P. Bjerge,
Th.SegegaardogAug. F.Schmidt, Danske Vider og Vedtaegter
I—V, 1904—38 (medtager ikke de skaanske Vedtaegter). Se isvrigt
Matzen, Den danske Panterets Historie 1869, 91 flg., Georg
Hanssen, Agrarhist. Abhandlungen II, 1884, 84 flg.,, Ha ff, Die
danischen Gemeinderechte 1909, I, 205, II, 79 flg., Stemann,
Schleswigs Recht und Gerichtsverfassung, 44—45, K. G. West-
m an, Den svenska nimnden 72—74, Svend Aakjer i Dansk
Udsyn 1923, 6 flg., Chr. Petresch Christensen, Noprre-
sundbys Historie I, 204—07.

§ 16.
Scedvane og Praksis.

Ved Siden af Lovgivningen var i ®ldre Tid ogsaa Sad-
vane og Praksis af den sterste Betydning for Retsudviklingen.
Hvad Sedvanen angaar, var der navnlig to Veje, ad hvilke
den gjorde sig geldende. Undertiden, seerlig indenfor Privat-
retten, var Grundlaget for den at sege 1 Aftaler, der, naar de
blev tilstrekkelig almindelige, fremkaldte den Anskuelse, at
Indholdet af dem gjaldt ogsaa, hvor det ikke var aftalt. I
andre Tilfwlde, serlig indenfor den offentlige Ret, var Ud-
gangspunktet for Sedvanen derimod en Usurpation, som fri-
villigt eller nadtvungent blev taalt, indtil tilsidst ingen mere
kunde huske, at Forholdet havde varet anderledes. De ad
disse Veje udviklede Regler blev ved given Lejlighed aner-
kendte af Domstolene — hvis Forholdet da overhovedet
horte ind under disse —, og forst derved fik de vel i mange
Tilfelde den Fasthed, som gjorde dem til virkelige Retsregler.
Overhovedet sondrede man ikke i @ldre Tider skarpt mellem
de forskellige Arter af Retskilder, saaledes hverken mellem
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Dom og Lov (en Lov kunde blive til efter en Forhandling i
processuelle Former mellem de interesserede, se om Tiende-
loven af 1443 ovf. 8. 94) eller mellem Lov og Smdvane, der

ofte naevnes jevnsides som nwmsten enstydige Begreber. At-

Grensen mellem Lov og Sedvane var flydende, beroede ogsaa
paa, at mange Retsseetninger, der i Virkeligheden hvilede paa
Lov, kun var overleverede ad sedvanemessig Vej, idet Kund-
skaben om den paagaldende Lovgivningsakt i Tidens Lgb var
gaaet tabt. Vanskeligheden ved at oplyse, hvad der laa len-
gere tilbage 1 Tiden, havde endvidere til Folge, at nye Seedvaner
forholdsvis hurtigt kunde danne sig. Var der ved en enkelt Lej-
lighed forholdt paa en usedvanlig Maade, og samme Situation
forst efter en Aarrmkke kom igen, vilde det senest indtrufne
Tilfzelde ofte veere det eneste, man erindrede, og den da fulgte
TRegel vilde saa let, skent den i Virkeligheden betod en Und-
tagelse, komme til at staa som Udtryk for den seedvanemassige
Ordning.

At en Mangfoldighed af Retsregler skyldte Retspraksis
deres Opstaaen, er allerede omtalt paa et tidligere Sted. I
ulovbestemte Tilfelde »fandt« Domstolene ny Ret, snart, som
foran nm:vnt, under Paaberaabelse af en Sadvane, snart ud
fra Lovgivningens Grundsetninger eller den herskende Rets-
opfattelse. Seerlig udevedes denne retsudfyldende Virksomhed
af de Domstole, der tillige var Indehavere af Lovgivnings-
myndigheden eller dog bekledtes af de samme Personer, hvem
denne var betroet. Saaledes var Forholdet i @ldre Tid med
Landstingene og 1 senere Tid med Kongens Retterting, hvor
Domsmagten bortset fra visse Sager udevedes af Kongen i
Forbindelse med Rigsraadet. At navnlig Rettertinget folte
sig meget frit stillet, saa at det endog lejlighedsvis gik imod
Loven, er der fra det 16. og 17. Aarhundrede mange Vidnes-
byrd om. Selv indenfor Strafferetsplejen gjaldt dette 1 videste
Omfang, idet man baade erklerede Handlinger for strafbare,
for hvilke Lovgivningen ikke havde fastsat nogen Straf, og
uden Hjemmel skerpede den Straf, som var foreskrevet. Af
seerlig Betydning blev Rettertingets Praksis dernest, fordi
den bidrog til at skabe Retsenhed indenfor hele Riget. Aldre
Lovbestemmelser (Hdf. 1320 § 35, 1326 § 36) paalagde ganske

/0" A

Y4 (6"
x40
n Il)A
112*!

21

@/4!
*23 28.)

+2)1141
!.

c/) !
x 1131



128

vist Rettertinget at demme efter det Lands Ret, i hvilket
det holdtes, men disse Bestemmelser, der maa anses for frem-
kaldte ved en modsat Praksis, gentages ikke, og mange Rets-
setninger, som oprindelig kun havde Hjemmel i en enkelt af
Landskabslovene eller i et enkelt Lands Seedvane eller Praksis
blev i Virkeligheden gennem Rettertingets Afggrelser forvand-
lede til Rigsret, jfr. herved seerlig hvad der tidligere (S. 42—43)
er bemsrket om J. L.

Vidnesbyrd om den Veaegt, man tillagde Prejudikater, fore-
ligger 1 en Raekke 1 Haandskrift bevarede Samlinger af Domme,
der maa antages tilvejebragte af forskellige Privatpersoner til
Efterretning for dem selv. De indeholder for Sterstedelen Retter-
tingsdomme, men dog lejlighedsvis ogsaa Domme af Landstingene.
Fremdeles kan i denne Forbindelse neevnes en Samling vistnok
mest paa Domme og Responsa hvilende Retsregler, der i Retsbru-
gen anfores som »Rigens Ret«, medens den i Haandskrifterne op-
treeder under forskellige Navne, f. Eks. »Danmarcks Rigens Ret och
Konningens och Rigens Raads och gode Mends Domme«. Den
er ligesom de ovennaevnte Dombeger utvivlsomt et Privatarbejde,
hvormed det stemmer, at de forskellige Haandskrifter afviger
ret sterkt fra hinanden. I flere af Bestemmelserne henvises der
udtrykkeligt til Rettertingsdomme, men overalt sker det ikke,
og man kan derfor ikke med Sikkerhed gaa ud fra, at Samlingen
paa den Tid, den optegnedes, kun indeholdt Rigsret. Det pompase
Navn »Rigens Ret« synes at stamme fra fire Artikler, der indeholder
en dansk Gengivelse af nogle Vidnesbyrd, som blev afgivne af for-
skellige Personer under Processen mellem Erik af Pommern og de
holstenske Grever (1424) og endnu er bevarede i deres oprindelige
latinske Form. Ved den n®vnte Lejlighed gjaldt det at oplyse, hvad
der var dansk i Modsetning til tysk Ret, og Vidnerne paaberaabte
sig derfor stadig leges municipales regni Dacice, leges dicti regni
o. s. fr. Det er disse Udtryk, som i den danske Oversattelse er
gengivne med Ordene: »Det er og Rigens Ret i Danmarke eller lign.,
og som derigennem har givet hele Samlingen Navn. Som det her
bemerkede viser, gaar 1 hvert Fald en Del af Reglerne tilbage til
Begyndelsen af det 15. Aarhundrede Dette gaelder foruden om
de fra Procesakterne af 1424 stammende Regler ogsaa om en i
Samlingen optagen Dom, der vistnok maa veere afsagt i Aarene
1423—25, medens Dronning Filippa forte Regeringen. Paa den
anden Side findes der ogsaa en Dom fra 1512. Foruden den her
nevnte Samling, der i hvert Fald 1 eet Haandskrift teeller op imod
40 Artikler, haves flere langt kortere Samlinger, 1 hvilke Regler,
der ogsaa findes i »Rigens Rete, er forenede med andet Stof. En
saadan Samling blev 1505 trykt af Gotfred af Gemen sammen med
E. sj. L. og fik vistnok som Felge heraf serlig Betydning i Praksis.
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Litteratur: De trykte Udgaver af Rettertingsdomme er an-
forte ovenfor S. 11. Hvad der iovrigt findes af trykte Domme fra @ldre
Tid er spredt i en Mengde forskellige Vaerker. Mange Uddrag af Ting-
boger findes saaledes i de forskellige lokalhistoriske Fremstillinger og
Tidsskrifter. Serlig for Senderjyllands Vedkommende kan n@vnes
St emann, Schleswigs Recht und Gerichtsverfassung im siebzehnten
Jahrhundert 1855. — Rigens Ret er udgivet af Kolderup-Ro-
senvingeiDanske Mag. III—1, 177—221. — M a t z e n, Retskilder
63 flg. og 278 fig.

§ 17.
Retslitteraturen. Retsstudiet.

I. Retskyndighed var oprindelig en Gren af Viden,
som Personer med juridiske Anleg og tilstraekkelig Interesse
for Sagen forudsattes at kunne erhverve uden egentligt Fag-
studium, dels gennem Belering af andre retskyndige, dels
ved Deltagelse i det praktiske Retsliv (se S. 19 om Lovmen-
dene). Saaledes var Forholdet gennem hele Middelalderen-
med Hensyn til de verdslige Retskyndige, der aldrig var
fagleerte Jurister. I det hajeste var der 1 Middelalderens
Slutning enkelte Undtagelser herfra. Fra de verdslige Rets-
kyndige kunde der derfor ikke ventes nogen litterzer Behand-
ling af den danske Ret bortset fra Optegnelser af Retsset-
ninger 1 Lovsform, saaledes som den foreligger 1 Retsbogerne
og lignende Arbejder fra senere Tid. Svend Aggesens Skrift
om Vederloven er nermest et historisk Arbejde.

For Kirkens ledende Mzend, der skulde forestaa den
kirkelige Forvaltning og Retspleje, stillede Sagen sig ander-
ledes. For dem var det en Nedvendighed at erhverve et
indgaaende Kendskab til kanonisk Ret, og dette kunde paa
Grund af Kildernes Karakter kun ske gennem et virkeligt
Fagstudium ved Datidens Universiteter, hvor derfor newesten
alle Gejstlige, der aspirerede til hgjere Stillinger 1 Kirken,
sogte juridisk Uddannelse. Ved de middelalderlige Universiteter
dyrkedes kun kanonisk Ret og romersk Ret. Undertiden
kunde det ene af disse Fag mangle, men som oftest fandtes
der Lerestole i begge Fag, dog som Regel med Overvaegt for
det forste, og de danske Gejstlige, der sogte juridisk Uddannelse,
har sikkert ogsaa altid gjort noget Bekendtskab med Romer-
retten.

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 9
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I Storstedelen af Middelalderen var Danske henviste til
Udlandets Universiteter. Indtil ind i1 det 14, Aarhundrede
var det Universiteterne i Vest- og Sydeuropa, senere, efter at
der var grundlagt Universiteter 1 Tyskland, iser disse, som be-
sogtes; saaledes vides et storre Antal Danske at have studeret
ved det juridiske Fakultet i Prag. Ved Oprettelsen af Koben-
havns Universitet 1479 fik man omsider et hjemligt juridisk
Fakultet, hvis Statutter viser, at det havde samme Karakter
som Retsfakulteterne i Udlandet. Der skulde doceres kanonisk
Ret og romersk Ret, men det forste Fag synes her ligesom
andetsteds at have veaeret det vigtigste. Nogen storre Betyd-
ning naaede Kobenhavns middelalderlige Universitet ikke at
faa, og i Tiden neermest for Reformationen var det i Op-
lgsning.

Heller ikke de danske Gejstlige, der havde juridisk Ud-
dannelse, var i Middelalderen i nogen synderlig Grad littersrt
virksomme. Naar bortses fra Anders Sunesens Parafrase af
Sk. L., kan kun navnes een Forfatter, nemlig den tidligere
(S. 41) omtalte Biskop Knud Mikkelsen, der foruden at glossere
J. L., har forfattet et Par mindre Arbejder vedrerende Kirke-
retten, saaledes en kort Fremstilling af Procesmaaden ved de
kirkelige Domstole, der dog er en Bearbejdelse efter et uden-
landsk Forbillede.

II. Efter Reformationen, der berpvede Gejstligheden
dens politiske Indflydelse og drog de verdslige Embedsmaend
ind i Forvaltningen af Kirkens Anliggender og-i den endnu
bevarede kirkelige Retspleje, horte Gejstligheden op med at
spge Juridisk Uddannelse, men til Gengeld skiftede Adelens
Uddannelse efterhaanden Karakter. Det kom nu ikke blot an
paa Indevelse i ridderlige Idratter og paa Tilegnelse af Kundska-
ber, der havde Betydning for de militeere Opgaver, som stille-
des Adelen, men ved Siden heraf ogsaa paa boglig Dannelse,
og mange unge Adelsmand sendtes derfor paa lange Uden-
landsrejser for deres Uddannelses Skyld. Hovedformaalet
med disse Rejser var vel mere Erhvervelse af Sprogkundskab
og Verdensdannelse end videnskabelige Studier, men en
Del af Tiden tilbragtes dog altid ved fremmede Universiteter
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eller ved de nu efterhaanden- opstaaende Ridderakademier,
der var specielle Uddannelsesanstalter for Adelige. Under
disse Ophold dreves juridiske Studier, der dogi Almindelighed
ikke var serlig dybtgaaende, men utvivisomt havde Betyd-
ning for Udviklingen af Evnen til juridisk Tenkning. Det
adelige Dannelsesideal gik overhovedet ikke i Retning af lerde
Studier, og selv om Retskundskab indgik som en Del af det,
betragtedes andre Fag, seerlig Historie og Politik, som ligesaa
vigtige. Ogsaa Borgerlige sogte undertiden juridisk Uddan-
nelse ved Udlandets Universiteter, og da i Reglen med egentlig
juridisk Fagdannelse for Oje, men da en saadan Uddannelse
kun sjeldent var af Betydning for Opnaaelse af de Stillinger,
hvortil Borgerlige havde Adgang, veesentligt kun ved Univer-
sitetsstillinger, var den Slags Tilfeelde Undtagelser.

I Danmark selv blev der ved Fornyelsen af Kgbenhavns
Universitet 1537 indrettet et juridisk Fakultet, der dog indtil
1657 kun bestod af en enkelt Professor, men dette fik 1 det 16.
og 17. Aarhundrede kun ringe Betydning for Uddannelsen af
Jurister. Professoren skulde lese over romersk Ret og de Dele
af Agteskabsretten, som i Middelalderen havde hert under
Kirken og var blevet ordnet gennem den kanoniske Ret,
men den Undervisning i disse Fag, som efter Universitets-
fundatsen skulde meddeles, havde ikke et saadant Omfang,
at den var tilstraekkelig til en egentlig juridisk Fagdannelse,
og den var heller ikke beregnet herpaa. I Virkeligheden var
den bestemt for Teologerne som en Erstatning for en igvrigt
manglende Undervisning i Etik, idet Romerretten af Fundat-
sen betragtedes som et fuldgyldigt Udtryk for Naturens Lov,
der for Datiden var ensbetydende med Etikken. Universitetet
var ogsaa 1 det 16. og 17. Aarhundrede 1 det vasentlige kun en
Uddannelsesanstalt for Praster, og der fandtes vistnok 1
denne Periode kun faa Studenter, som alene sogte det for deres
juridiske Uddannelses Skyld. Borgerlige bed en saadan
Uddannelse som allerede nevnt kun faa Chancer, og Adelige
lod sig overhovedet ikke gerne indskrive, maaske fordi de
holdtes tilbage af deres adelige Standsfelelse, der gjorde dem
- utilbgjelige til at underkaste sig den akademiske Jurisdiktion,
men’ vel ogsaa fordi det adelige Dannelsesideal gik i en anden

g*

2*51)
47)A

14
/0 )!
114
2*11
1) "A
b/2*

2 )!

I )18
1)2342."
I8



132

Retning end egentlige Universitetsstudier. For at aabne
‘Adgang til, at Adelige 1 Danmark selv kunde erhverve en Ud-
dannelse, der svarede til dette Ideal, oprettede Kristian IV
‘1623 et ridderligt Akademi i1 Sorg, ved hvilket der bl. a. ogsaa
undervistes 1 romersk Ret, vist endda i sterre Omfang end ved
Universitetet, men heller ikke denne Undervisning tog Sigte
paa en fuldstendig juridisk Fagdannelse. Akademiet bestod
igvrigt kun godt en Menneskealder og var ikke serlig sterkt
‘besogt. '

Efter det ovenfor udviklede kan det ikke forbavse, at
den danske Retslitteratur ogsaa 1 Aarhundrederne efter Refor-
mationen var meget sparsom. Den fra det juridiske Fakultet
‘udgaaende Litteratur indskreenkede sig til nogle Samlinger
af Theses til Brug ved de i Universitetsfundatsen paabudte
Disputationsevelser (disse Theses antog dog efterhaanden i
nogen Grad Karakteren af Afhandlinger), og det var ogsaa
ved Oprettelsen af Fakultetet forudsat, at den juridiske
‘Professor tillige skulde fungere som kongelig Raad, hvilket
nermest vilde sige, at han skulde benyttes som Diplomat,
‘hvad da ogsaa til ind 1 det 17. Aarhundrede jwvnligt skete.
Noget mere produktiv var den juridiske Professor i Sore,
‘hvorfra der desuden udgik nogle Smaaarbejder af statsviden-
skabeligt eller politisk Indhold.

Det falger af sig selv, at de lige omtalte juridiske Skrifter
1 alt veesentligt hentede deres Emner fra romersk og kanonisk
Ret og derfor maatte veere uden Betydning for en videnskabe-
‘lig Bearbejdelse af den danske Ret, der forelgbig slet ikke var
Genstand for Undervisning ved Universitetet. Kun 1 enkelte
af de nevnte Samlinger af Theses gives der lejlighedsvis
Oplysning om danske Retsregler. Der var ogsaa den Hindring
for, at den danske Ret kunde behandles videnskabeligt, at det
-Matertale, som skulde danne Basis for en saadan Behandling,
ikke forelaa 1 tilstreekkelig lettilgeengelig Form. Den danske
Ret var ikke kodificeret i en enkelt Lovbog, og ikke alle de
Love, som kom 1 Betragtning, forelaa i trykt Form, hvortil
kom, at en meget stor Del af den geldende Ret hvilede paa
Retsbrugen, og at man savnede trykte Prejudikatsamlinger.

Medens Universitetet og Sorg Akademi saaledes ingen
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veesentlig Betydning fik for Udvikling af en Retslitteratur,

som beskeaftigede sig med dansk Ret, hvortil det ogsaa maatte

bidrage, at Professorerne som oftest var Tyskere, fremkom

der fra andre Kredse enkelte Arbejder om dansk Ret. Det
storste af disse er Raadmand Christen Ostersen Vejles Glos-
sarium juridicum Danico-Norvegicum (1641 og oftere), der
behandler Retten i leksikalsk Form. Ved dette Arbejde med-
virkede igvrigt den ferste danske juridiske Professor ved
Universitetet, Claus Plum. Ved Siden heraf kan nzvnes Arent
Berntsen, Danmarckis og Norgis fructbar Herlighed (1656),
der ikke er noget egentligt juridisk Veerk, men indeholder
mange Oplysninger om Datidens Ret, serlig Landboretten,
Niels Helvads Formularbog (1625 og oftere), David Svensson,
Breviarium juridicum Hallandicum (1648, forst udgivet i
nyere Tid), forskellige paa Tysk skrevne Arbejder vedrerende
den jyske Ret af Blasius Ekenberger og Joachim Bliting
samt endelig en latinsk Oversazttelse af og Kommentar til den
plattyske Tekst af Slesvig Byret af Paul Cyprmus. Af de
sidste 1 det hele ret steerkt romaniserende Arbejder er nogle
endnu utrykte, og man kan ogsaa i Lovhaandskrifter traffe
enkelte, som oftest anonyme Afhandlinger om juridiske
Emner, saaledes under Navn af »sKejserretten« en kort dansk
Bearbejdelse af J. Damhouder, Praxis rerum criminalium,
forskellige Stykker af processuelt Indhold, Ordforklaringer,
Bedetavler o. lign.

Litteratur: Ellen Jorgensen, Nordiske Studierejser
i Middelalderen (Hist. Tidsskr. 8. Rk. V, 331 ff.). S a m me, Danske
studerende ved Tysklands Universiteter i Middelalderen (Hist. Tidsskr.
8. Rk. VI, 197 ff.}. W. Nor vin, Kebenhavns Universitet i Middel-
alderen 1929, 190—207. H. F. R o rd a m, Kebenhavns Universitets
Historie 1537—1621 I—IV 1868—77 passim. H. Mat zen, Kgben-
havns Universitets Retshistorie I—II, 1879. Poul Johs. Jor-
gensen, Retsundervisningen og Retsvidenskaben ved Kebenhavns
Universitet 1537—1736 (i Festskr. i Anledn. af Tohundrede Aars
Dagen for Indferelsen af juridisk Eksamen, 1936, 9—114). S. M. Gjel-
lerup, Bemarkninger om Samfundsforholdene, is@r Opdragelsen,
hos den danske Adel i Tidsrummet 1536—1660 (Hist. Tidsskr. 4. Rk.
IV, 1—42). M. Mackeprang og W. Norvin i Sores, Klosteret,
Skolen, Akademiet gennem Tiderne I 1924. Henny Glarbo,
Studier over danske Adelsmands Udenlandsrejser i Tiden 1560—1660
(Hist. Tidsskr. 9. Rk. IV, 221 ff.}. — Kolderup-Rosenvinge,

Retshistorie I, 73—79. J. Palud an, Danmarks Litteratur i Middel-
alderen 1896, 47 ff., 81 ff. Om Biskop Knuds Glosser se ved § 5. Litte-

41 4
8 441
33.8

[.1A
)!
)A
11. +1)
1" 4
D<M;
)

1.";
+14 2
INEDY
P
2/ )1
6 )!
ok
066!



134

raturen fra det 16. og 17. Aarh.: J. Paludan, Danmarks Litteratur
mellem Reformationen og Holberg 1896, 105 ff., 138 og 201 ff. R.
Paulli i Carl S. Petersen, Illustreret dansk Litteraturhistorie I
1929, 804 ff. Kofod Ancher, Lovhistorie I, 206 (Saml. Skr. I,
389 ff.) N. Falck, Das jittsche Low 1819, p. XXXIII ff. E. Wohl-
haupter, Rechtsquellen Schleswig-Holsteins I, 175, 179—80. Om
dansk Statsvidenskab for Enevelden Knud Fabricius, Konge-
loven 1920, 72 ff. David Svenssons Breviarium i Uppsala Univ. Ars-
skrift 1895. Elucubratio Blasii Ekenbergers auer dat erste undt ander
koning Woldemari Lohbuch anno 1595 I ved Karl Haff 1932.
Blitings Glossa til Jyske Lov i Udgaven af Ekenbergers plattyske
Overszttelse af Loven 1717. Cypreus’s Kommentar til Slesvig Byret
i Tilleg til Kofod Ancher, Lovhistorie II.

§ 18.

Fremmed Rets Indflydelse paa dansk Ret
for Danske Lovw.

I. T det foregaaende er der lejlighedsvis gjort nogle
Bemserkninger om den Betydning, fremmed Ret har haft
som Kilde til @®ldre danske Love. Her skal gives en samlet
Oversigt over dens Indflydelse paa dansk Rets Udvikling i
Tiden fer Danske Lov, idet forelsbig alene Middelalderen
haves for Oje.

1. Det fremmede Retssystem, med hvilket Danmark i
Middelalderen kom 1 den intimeste Berering, og hvis Ind-
flydelse derfor blev steorst, var den kanoniske Ret. Det er
allerede tidligere omtalt, at denne horte med til den her i
Landet gexldende Ret. Den retlige Ordning af Kirkens For-
hold hvilede for Storstedelen paa den, og det var efter den,
der demtes ved de kirkelige Domstole, under hvilke ikke blot
Gejstligheden, men til Dels ogsaa Leaegfolk herte. Kirken
paalagde Leagfolk Kirkestraffe og segte i visse Tilfwlde at
tiltage sig Afgerelsen af borgerlige Sager, i hvilke Legfolk
var Parter, saaledes Testamentssager og navnlig Algteskabs-
sager, dog ikke Sager om Algtefellers Formueforhold; men
ogsaa Sager, til hvilke der ingen kirkelig Interesse knyttede
sig, indbragtes vistnok ofte af Parterne for de kirkelige Dom-
stole (§ 40 III).

Den kanoniske Rets Betydning var imidlertid ikke ud-
temt i, at den paa visse Omraader ligefrem var geldende Ret.
Den kom ved Siden heraf 1 stor Udstrekning til at danne et
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Forbillede under den nationale Retsudvikling, idet den verds-
lige danske Ret i Lobet af Middelalderen fra den optog en
Mazngde nye Regler. Da Gejstligheden kun var underkastet
Kirkens egen Ret, og den kirkelige Jurisdiktion endog i et vist
Omfang udstraktes til Leegfolk, havde Kirken maattet udvikle
et eget Retssystem, der i mange Henseender speendte ligesaa
vidt som den danske Ret. Til Brug ved de kirkelige Domstole
maatte den have en fuldstendig Procesret, og paa lignende
Maade maatte dens straffende Myndighed nedvendiggere en
Strafferet og dens Selvstyre indenfor eget Omraade en Forvalt-
ningsret, og ogsaa med mange Sider af Privatretten maatte
den beskeftige sig. Eksistensen af disse Komplekser af Regler,
der bergrte Problemer, som kom igen indenfor den verdslige
Ret, skabte Mulighed for, at kirkeretlige Regler kunde reciperes
i denne, og mange Omstendigheder bidrog til at fremme
en saadan Reception.

Blandt disse Omstendigheder maa i forste Linie nevnes
den kanoniske Rets indre Overlegenhed. Da den var opbygget
paa Grundlag af Romerretten, repraesenterede den baade rent
teknisk og med Hensyn til sit Indhold et mere fremskredet
Udviklingstrin end den danske Ret, og som det Retssystem,
der kom den af Kirken forkyndte guddommelige Retsordning
naermest, rangerede den efter Datidens Opfattelse hgjere end
al verdslig Ret. Hertil kom, at Gejstligheden spillede en ikke
ubetydelig Rolle 1 den verdslige Retspleje og Forvaltning,
Biskopperne som herende til Rigets bedste Mand og senere
til Rigsraadet, andre Gejstlige som tjenestgerende 1 Kancelliet
eller andetsteds, og at saa godt som alle Gejstlige, der virkede
paa denne Maade, havde juridisk Uddannelse (se S. 129) og derfor
var vel skikkede til at veere Formidlere af den kanoniske Ret.
Endelig havde det vel ogsaa Betydning, at denne daglig
anvendtes af de kirkelige Domstole, hvorved ogsaa mange
Legfolk fik Adgang til at blive bekendte med dens Principper.

Den kanoniske Rets Indflydelse paa den danske Ret
ytrede sig vistnok indenfor alle Dele af Retssystemet, men
seerlig omfattende var den indenfor Processen og til Dels inden-
for Strafferetten. Indenfor Processen bidrog den saaledes i
hej Grad til at omforme Bevissystemet, dels ved at erstatte
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Sagsogtes Bevisret med en Bevisbyrde for Sagsegeren, dels
ved at omforme Vidnebeviset og give det en mere fremskudt
Plads end 1 Landskabslovene, hvor det i Reglen ikke ude-
lukkede Sagsegte fra at sveerge sig fri med Mededsmend.
Efter Kirkens Ret var Vidnebeviset Hovedbevismidlet, og
Kirken udtalte sig endog lejlighedsvis skarpt imod Mededen,
der 1 et Pavebrev af 1218 til Anders Sunesen stemples som en
pestis contraria omns jurt. Fremdeles kan fra Processen nevnes
Dokumentbeviset samt Appelinstituttet og Forfelgningen med
Kongebreve, der begge til Dels blev dannede efter kirkeligt
Menster. Skriftlighedsprincippet og Inkvisitionsprincippet i
Straffesager stammede ligeledes fra kanonisk Ret, men de
spillede 1 Middelalderen ingen Rolle i den verdslige Proces,
og da de senere, til Dels langt senere, gennemfortes, optoges
de direkte fra den paa den kanoniske Ret og Romerretten
‘opbyggede tyske Procesret. Fra Strafferettens Omraade kan
som Laan fra kanonisk Ret nsvnes Reglen om, at psykisk
Meddelagtighed straffedes lige saa strengt som Gerningsmands-
handlinger, endvidere de i Injuriesager hyppigt anvendte
Areserkleringer, Faengselsstraffen og til en vis Grad ogsaa
HAresstraffen, endelig Udvidelsen af det strafbares Omraade til
en Rakke Forbrydelser mod Religion og Swdelighed, der var
straffri efter den eldre verdslige Ret. Tilsidst skal endnu
nzvnes Optagelsen af Begrebet juridisk Person, Indferelse af
Flertalsafgorelser, Udviklingen af Begrebet Embede m. m.

Med Receptionen af Retssmtninger fra den kanoniske
Ret maa ikke forveksles de mange Impulser, den verdslige
Lovgivning 1 Middelalderen modtog fra Kirken, og som hang
sammen med dennes Bestreebelser for at faa Retten formet
efter den kristne Livsopfattelse og dens egne Interesser.
Disse Impulser kunde vel efter Omstendighederne resultere
1 en Reception, men kunde ogsaa ytre sig paa anden Maade.
Naar Kirken saaledes 1 1215 tog Afstand fra Jernbyrd, havde
dette til Fglge, at Jernbyrden kort efter forsvandt, men
den Afgerelse ved Neaevninger, som i de fleste Tilfeelde sattes
1 Stedet, beroede ikke paa noget Laan fra kanonisk Ret,
og paa lignende Maade gik det 1 mange andre Tilfelde, hvor
Kirken fortreengte Ordninger, der havde Rod i den wldre Ret.
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2. Idet den kanoniske Ret i stort Omfang byggede paa
Romerretten, kunde mange af de Nydannelser, den gav An-
ledning til, til Dels fores tilbage til denne. Om en direkte Paa-
virkning af Romerretten blev der derimod kun sjzldnere Tale.
Den var ganske vist i den senere Middelalder godt kendt
her i Landet, hvad der fremgaar af Biskop Knuds Glosser til
J. L. og de Haandskrifter af Corpus juris og de italienske
Juristers Verker, som lejlighedsvis omtales 1 middelalderlige
Testamenter, men dens Indflydelse var vistnok meget spredt
og gik ikke videre dybt, selv om den kan paavises paa
en Rekke Omraader, f. Eks. i Reglerne om Majestetsfor-
brydelse.

3. Ved Siden af den Paavirkning, der modtoges fra den
kanoniske og den romerske Ret, bliver der for Middelalderens
Vedkommende endnu Spergsmaal om, hvilken Indflydelse de
til forskellige Tider stedfindende Bergringer med England,
Tyskland og Sverige har haft paa den danske Ret.

Hvad ferst England angaar, er det utvivlsomt, at den
kirkelige Ordning her hjemme har modtaget Paavirkning fra
den angelsaksiske Kirke, men i hvilket Omfang denne har
gjort sig geldende ved Siden af den lige saa utvivlsomme
tyske Paavirkning, er vanskeligt at afgere. Derimod stam-
mer Montveesenet i hvert Fald i dets endelige Form fra Eng-
land, og det er muligt, at ogsaa Gildevesenet har modtaget
Impulser herfra. Derimod er det n#ppe rigtigt, naar man
fra en enkelt Side har hevdet, at 40 Marks Boden skulde bero
paa engelske Forbilleder. Efter Vikingetogenes Afslutning
opherer den livlige Forbindelse Vest paa, men til Gengeld
bliver Forholdet til Tyskland, serlig siden Knud Lavards
Tid, saa meget betydningsfuldere. Den tyske Paavirkning
vokser 1 Styrke, jo leengere man kommer ned i Middelalderen,
og kulminerer i det 14. og 15. Aarhundrede, hvor baade
Hansesteedernes dominerende Indflydelse 1 Kebstederne og
Forbindelsen med Holsten og de nordtyske Fyrstendemmer,
hvorfra mange Adelsmeend indvandrer, i hej Grad bidrager
til at forsge den. Ogsaa den Omstendighed, at flere af Kon-
gerne i denne Periode var tyske af Fedsel, har sikkert haft
Betydning.
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Den fra Hansestederne udgaaende Paavirkning spores
selviplgelig seerlig indenfor Byretten. Den senere Form for
Bystyret med Borgmestre og Raadméeend stammer saaledes
fra Tyskland, hvorfra ogsaa Byskatten, Lavsveaesenet og Reg-
lerne om Byernes Eneret til borgerlig Neering maa antages at
veere hentede. Igvrigt ytrede den tyske Indflydelse sig indenfor
alle Dele af Retssystemet. Fra Strafferettens Omraade kan
eksempelvis nevnes Sondringen mellem erligt og ueerligt
Drab, Adelens Fejderet, de i1 stort Omfang praktiserede be-
tingede Domfewldelser, der sterkt minder om den tyske Rets
»Richten nach Gnade«, mange Ejendommeligheder ved Straf-
fuldbyrdelsen, som kan vere indforte af de jeevnligt anvendte
tyske Skarprettere, fra Processens Omraade Arrest- og Ma-
ningsinstitutterne o. s. fr. Heller ikke indenfor Statsretten
er det vanskeligt at paavise Spor af tysk Paavirkning, saa-
ledes 1 Opfattelsen af Kongens retlige Stilling, i Embeds-
organisationen, 1 Gennemfgrelsen af Stenderadskillelsen og
de de enkelte Stander tillagte Rettigheder. Derimod optog
dansk Ret kun i begreenset Omfang Lensvaesenet, der bl. a.
ingen Betydning fik for Privatrettens Udvikling (se neermere
S. 369 ff.).

I Unionstiden fandt en livlig Vekselvirkning med Sverige
Sted, hvilken bl. a. gav sig Udslag i betydningsfulde Ny-
dannelser paa Statsrettens Omraade. Saaledes skyldtes vist-
nok Stendermederne 1 deres oprindelige Form og den frem-
tredende Stilling, Rigsraadet siden Midten af det 15. Aar-
hundrede kom til at indtage, for en veesentlig Del svensk
Paavirkning. Ogsaa Gaardsretten overfortes som tidligere
berert til Danmark fra Sverige.

II. Reformationen bergvede den kanoniske Ret dens
tidligere Betydning, den gejstlige Jurisdiktion faldt i det
hele bort, og Kirkens Mand mistede den store Indflydelse, de
tidligere havde haft paa Statens Styrelse. Kort i Forvejen
var endvidere Unionen med Sverige definitivt sprengt, og
Grevens Fejde havde knakket Hanseforbundets Magt 1 Norden.
Endelig styrkede Reformationen Nationalfelelsen og vakte
Interessen for Fadrelandets Historie og Sprog til Live. Alle
disse Forhold fik den sterste Betydning for den danske Rets
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senere Udvikling; thi netop paa denne Tid truedes den af en
Fare, der var sterre end nogen af dem, den tidligere havde
veret udsat for. Den Reception af Romerretten, som var
begyndt i Tyskland i de sidste Aarhundreder af Middelalderen,
og som havde taget Fart siden c. 1450, havde ved Rigskammer-
rettens Oprettelse 1495 faaet Statsmagtens officielle Aner-
kendelse, og Romerretten bredte sig nu ogsaa i de nordlige
Dele af Landet, hvor den tidligere havde haft mindre Be-
tydning, og naaede saaledes omsider de danske Graenser. Som
bekendt fortsattes dens Sejrsgang ikke ind over disse, 1 hvert
Fald naar bortses fra Senderjylland, hvor en fuldstendig
Reception dog udelukkedes ved Bestemmelser i Landrets-
ordningerne af 1573 og 1636, der paabed, at der i slesvigske
Sager skulde demmes efter J. L. Grunden til, at Forholdene
udviklede sig forskelligt 1 Tyskland og Danmark, var i det
veesentlige folgende.

I Tyskland fremkaldte Opfattelsen af Riget som en
Fortsmttelse af det romerske Imperium (jfr. Benavnelsen
»Heiliges romisches Reich*) og af Rigslovgivningen som en
Fortsettelse af de romerske Kejseres Lovgivning tidligt i
Teorien den Forestilling, at Corpus juris civilis var geldende
Ret, omend kun med subsidizr Gyldighed. I lang Tid kunde
denne Teori ikke blive meget andet end Teori, men ved Aar
1500 forte forskellige Forhold med sig, at det baade blev
gnskeligt og muligt at omswtte den i Praksis. Dels foltes der
under den vidtdrevne Splittelse i Retsdannelsen Trang til
Retsenhed, der i et vist Omfang kunde naas gennem Recep-
tion af Romerretten, medens den naturlige Vej gennem ny
Rigslovgivning var speerret ved de politiske Forhold, der
havde medfort en sterk Svaekkelse af Rigsmyndighederne.
Dels havde den gkonomiske og kulturelle Udvikling nu naaet
et Punkt, bvor den gamle folkelige Retsdannelse og Rets-
pleje ikke leengere slog til. Der var Trang til en i teknisk Hen-
seende hgjere udviklet Proces og en finere gennemarbejdet
materiel Ret, og ingen af Delene kunde faas gennem en Vide-
reforelse af den nationale Ret, fordi denne ikke var viden-
skabeligt bearbejdet. Middelalderens Universiteter havde som
1 § 17 nevnt kun dyrket kanonisk Ret og romersk Ret, og
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det var derfor til disse Retssystemer, saaledes som de forelaa
1 de italienske Juristers Bearbejdelse, at man maatte sage.
hen, naar man vilde imgdekomme Tidens Krav om Fornyelse
af den hjemlige Ret. Af swrlig Betydning var det dernsst,
at denne Fornyelse ikke kunde finde Sted uden Medvirkning
af faglerte Jurister, baade 1 Administrationen og som Dom-

niere og Sagforere, og at disse Jurister maatte hentes fra Uni-

versiteterne, hvis Undervisning var baseret paa den frem-
mede Ret; det var de faglerte Juristers Indtrengen 1 Forvalt-
ningen og i Retterne, som banede Vej for den praktiske Re-

ception af Romerretten, der vel aldrig kom til at svare til det.

teoretiske Udgangspunkt, idet den tyske Ret langtfra helt
fortreengtes, men dog blev meget omfattende og navnlig havde
til Felge, at den juridiske Twnkning blev i hej Grad romer-
retligt preeget.

I Danmark laa Forholdene i de fleste Henseender ander-
ledes. Danmark havde aldrig hert til »det hellige romerske
Rige«, og den Tanke havde derfor ikke kunnet opstaa, at

Romerretten var geldende her i Landet. Partikularismen i

Retsdannelsen var dernzst langtfra saa stor og de praktiske
Ulemper ved den langtfra saa udtalte som i Tyskland, og den
Trang til sterre Retsenhed, som var til Stede, kunde uden
Vanskelighed afhjzlpes ad Lovgivningens Vej. Lovgivningen
kunde ogsaa fyldestgere Tidens Krav til Fornyelse af Retten,
og disse Krav var derhos vesentlig mindre end 1 Tyskland,
fordi Udviklingen her 1 Landet var lengere tilbage. Seerlig
karakteristisk i denne Henseende er det, at man endnu lenge
efter Reformationen ingen Trang felte til at forlade de til-
vante Former for Retspleje eller til at gere Brug af fagleerte
Jurister, for hvis Indtreengen 1 de hojere Embeder der igv-
rigt ogsaa laa en Hindring i Forfatningen, der forbeholdt
disse Embeder for Adelen. Bortset fra Tyske Kancelli spil-
lede de faglerte Jurister derfor ingen Rolle, hvad baade gelder
om Forvaltningen og om Retsplejen. I Retterne manglede
de saaledes helt. Herredstingene bekleedtes af Herredsfogder,
der ifglge Loven skulde vere Bender, Birketingene af Birke-
fogder, der tilherte samme Befolkningsklasse. Byfogeder og
Borgmestre og Raad, der demte paa Byting og i Raadstue-
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Tetter, toges blandt Byernes neringsdrivende Borgere, og
der var saaledes ikke 1 nogen af Underretterne Dommere
med lerd Dannelse. I Overdomstolene (Landsting og Retter-
ting) var alle Dommere Adelige, og her kunde Forholdene
synes at ligge anderledes, idet mange Adelige som tidligere
omtalt (S. 130) nu fik en vis juridisk Uddannelse. Som samme-
steds fremhwvet blev de dog aldrig egentlige Fagjurister, og
de Kundskaber 1 romersk Ret, som de maatte have erhvervet,
fik de derhos sjeldent Lejlighed til at gere frugtbringende
straks efter deres Hjemkomst, hvortil endelig kom, at Retter-
tinget var en kollegialt sammensat Domstol, der altid talte
mange Representanter for den hjemlige Tradition. Et Bevis
for, at der ikke 1 det 16. Aarhundrede foltes Trang til faglerte
Jurister, ligger ogsaa i det 1 § 17 omtalte Forhold, at der ikke
ved Universitetets Fornyelse i 1537 indfortes nogen egentlig
Undervisning for Jurister.

Det var langtfra alle tyske Domstole, som straks be-
sattes med Fagjurister, men hvor det leege Element bevaredes,
aabnedes der ofte ad en Omvej Mulighed for, at Romer-
retten kunde trenge ind. Det blev nemlig en udbredt Frem-
gangsmaade, som Lovgivningen undertiden selv gav Anvis-
ning paa, at Domstolene til Brug i de dem forelagte Sager
indhentede Responsa, forst fra enkelte Professorer eller fra
privatiserende Doktorer, senere fra Retsfakulteterne, hvad
til sidst udviklede sig til, at disse ligefrem paa Grundlag af
de indsendte Akter afsagde Domme 1 Domstolenes Navn.
En saadan Indhentelse af Responsa 1 almindelige Retssager
kendtes derimod ikke i Danmark. Naar der engang imellem
rettedes saadanne Forespergsler til Universitetet, var For-
maalet 1 Reglen at faa oplyst, hvorvidt den mosaiske Ret
eller andre Forskrifter i Bibelen kreevede en bestemt Afge-
relse (se nedenfor), og Svaret blev da ikke afgivet af Juristen,
men af det teologiske Fakultet. Iovrigt indhentedes Re-
sponsa kun en sjelden Gang, naar det drejede sig om Sager,
til hvilke der knyttede sig politisk Interesse, og i saa Fald
spurgte man i Reglen udenlandske Jurister.

Det her udviklede gor det forstaaeligt, at der ikke i
Danmark blev Spergsmaal om en almindelig Reception af
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Romerretten. Datidens Domme, selv Landstingsdomme og
Rettertingsdomme er ogsaa ganske fri for ethvert leerd Ree-
sonnement med Henvisninger til Corpus juris eller romer-
retlig Litteratur. Selv Benyttelsen af latinske Retstermini
er sjeelden 1 Domme, noget almindeligere derimod i Parternes
Indleeg. I det hele kan man vistnok sige, at Retsudviklingen
1 Tiden mellem Reformationen og Danske Lov var i haejere
Grad national end i den sidste Del af Middelalderen. Dog
spores der naturligvis fremmed Indflydelse paa mange Punk-
ter, forst og fremmest 1 den nye Kirkeordning og 1 alle de
dermed sammenhangende Forhold, men ogsaa 1 andre Dele
af Retssystemet. Den danske Adels store Geld 1 Holsten
blev saaledes ikke uden Betydning for forskellige Nydan-
nelser paa Obligationsrettens Omraade. Ligesaa kom i denne
Periode Protokollationsvasenet, der blev af Vigtighed for
Tingsrettens Udvikling, til os fra de nordtyske Byer, og
Myndighedsreglerne @ndredes under udenlandsk Paavirkning.
Endvidere kan mindes om Hekseforfalgelserne og den med
disse forbundne Anvendelse af Tortur samt om den senere
Udvikling af Stendermederne og de dertil knyttede Land-
kommissarier. Derimod undergik Processen ikke store For-
andringer under Indflydelse af den romersk-tyske Ret, der
heller ikke satte mange Spor i Strafferetten, hvor hverken
Skyldleren eller Leren om Forseg, Meddelagtighed og Ned-
vaerge havde synderlige Fremskridt at opvise.

En ejendommelig Paavirkning paa dansk Ret udgik i
det 16. og 17. Aarhundrede fra Guds Lov, d. v. s. fra Bibelen.
Allerede den katolske Kirke havde lert, at Guds Lov stod
over al menneskelig Ret og betragtet Bibelen som den kano-
niske Rets forste Grundlag, men Reformatorernes steerke
Betoning af Skriftens Ord som Rettesnoren maatte give det
nevnte Synspunkt eget Betydning. Man hevdede nu, at
Guds Lov, som ogsaa var Naturens Lov, var en almengyldig
Norm, efter hvilken alle havde at rette sig. I Tyskland gjorde
man endog fra enkelte Sider gmldende, at den var tilstraek-
kelig som Norm, og bekempede med denne Motivering den
fremtreengende Romerret. Ved Guds Lov forstod man hele
Bibelen, men af let forstaaelige Grunde maatte det iser blive
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den i Mosebogerne indeholdte mosaiske Ret, som man paa-
beraabte sig.

Et Vidnesbyrd om, at de nzvnte Opfattelser ogsaa var
raadende 1 Danmark, har man 1 et af Prasten 1 Kolding
Anders Mikkelsen udgivet Skrift, der indeholder en systematisk
ordnet Samling af alle de Bibelsteder, som efter hans Mening
burde danne en Rettesnor for Ovrigheden. Iser var det ham om
at gore, at grove Forbrydelser blev straffede efter den mosaiske
Rets Forskrifter, og han haevdede, at disse her var ufravige-
lige, saa at enhver Benaadning burde veere udelukket. Skent
den mosaiske Rets Indflydelse ikke var indskrenket til Straffe-
retten, men ytrede sig paa flere Omraader, bl. a. indenfor
Hgteskabsretten, blev det dog 1 Strafferetten, at den iser kom
til at sette Spor. Det var vel meget langt fra, at man her
fulgte den ved alle Forbrydelser (om en Gennemforelse af
Talionsprincippet ved Legemsfornermelser var der saaledes
slet ikke Tale), men den kom til at danne Normen for Straffen
ved mange Forbrydelser mod Religion og Swedelighed og fik
endvidere stor Betydning ved Manddrab. Her forte den nemlig
efterhaanden til en ubgnherlig Anvendelse af Dodsstraf og
til en fuldstendig Opgivelse af det Princip, at forsetligt
Drab var et Forhold, der lod sig ordne ved Forlig mellem
Gerningsmanden og den drebtes Slegt. Det er isvrigt ikke
altid let at afgere, i hvor stort et Omfang den fra Guds Lov
stammende Paavirkning allerede horer Middelalderen til. Den
holder sig hele den her behandlede Periode ud og taber sig
forst i det 18. Aarhundrede.

I denne Sammenheng kan endnu erindres, at lige saa
lidt som man tog i Betenkning at demme efter indenlandske
Love paa Steder, hvor de ingen Gyldighed havde, f. Eks.
efter J. L. 1 Sjxlland og Skaane, ligesaalidt var man i paa-
kommende Tilfwlde bange for at tage sin Tilflugt til fremmed
Ret. Dette skete ganske vist meget sjeldent, men der fore-
ligger nogle enkelte Domme, som indeholder klare Eksempler
derpaa, saaledes en Rettertingsdom fra 1537, der demmer
en Kvinde til at druknes for Hor i Henhold til »Kejserlovens,
hvorved der rimeligvis er sigtet til Karl V’s Peinliche Hals-
gerichtsordnung (Carolina) af 1532, og en Dom af Sjellands
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Landsting fra 15. Nov. 1676, der anvender Baalstraf for Om-
gengelse imod Naturen i Henhold til fremmede sverdslige
Love og Statutter«, gjensynligt den lige neevnte Carolina
Art. 116. Ligeledes paaberaabte man sig til Stette for Skole-
disciples Unddragelse fra de almindelige Domstoles Juris-
diktion Frederik Barbarossas Konstitution for Skolarerne
ved de italienske Universiteter af 1158. Men alt saadant
horte til Undtagelserne, og i Lgbet af det 17. Aarhundrede
synes den Opfattelse efterhaanden at veere fraengt igennem,
at det kun var den danske Ret, som danske Dommere skulde
tage Hensyn til.

Litteratur: Matzen, Retskilder 39 flg. og Offentl. Ret
111, 32 flg. S a m m e, Den danske Panterets Historie 2 fig. Aubert,
De norske Retskilder og deres Anvendelse I, 135 flg. Johs. Steen -
strup, Danelag (Normannerne IV, 1882). Ellen Jorgensen,
Fremmed Indflydelse under den danske Kirkes tidligste Udvikling
1908 (Vidensk. Selsk. Skr. hist.-phil. Afd. 7. Rk. I). Kolderup-
Rosenvinge, Bemarkninger om den kanoniske Rets Anvendelse
i Danmark (Kirkehist. Saml. I, 1 fig.). C. Paludan-Miller,
Om Romerrettens Anvendelse i Danmark efter Valdemar den andens
Tid (Oversigt over Vidensk. Selskabs FForhandl. 1867, 53 flg.). Hol -
berg, Dansk Rigslovgivning 47—83. Samme, Kirke og Len.
N. Cohnidur. Tidsskr. 1917, 136 fig. E r s 1 e v, Europ=isk Feudalisme
og dansk Lensvasen (Hist. Tidsskr. 7. Rk. I, 247 flg.). E. Woh'l -
haupter, Rechtsquellen Schleswig-Holsteins I, 159-—190. Om den
mosaiske Ret jfr. til Sammenligning Henrik Munktell, Mose lag
och svensk - riattsutveckling (Lychnos 1936, 131-—50). Andreas
Michaelius, Verdzlige Low oc Skicke, effter huilcke Gud selff
haffde befallit Israels Folck at styris oc regeris 1605.

§ 19.
Kongeloven.

I. Om Forfatningsforandringen i 1660 vil blive talt nzr-
mere 1 § 42. Formelt skete Forandringen ved, at Rigsraadet
og Steenderne overdrog Frederik IIT Riget som Arverige og
tilbageleverede ham hans Haandfestning 1 kasseret Stand.
Hermed var Rigets hidtidige Forfatning ophsevet, men det
Stenderudvalg, som havde besluttet Tilbageleveringen, havde
samtidig udtalt en Forventning om, at Kongen i Stedet for
Haandfeestningen vilde udstede en ny Forfatningslov, hvis
Affattelse det overlod ham selv, og senere havde Kongen ved
Arvehyldningen givet Lofte om en Regeringsform.
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Som omtalt 1 § 42 var det dog forelebig noget usikkert,
hvor frit Kongen var stillet ved den fremtidige Ordning af
Forfatningen, og det var forst, efter at Enevoldsarveregerings-
akten af 10. Jan. 1661 ved Siden af Arverettighed havde over-
draget ham absolut Regering og i Forbindelse dermed havde
fornyet det tidligere givne Mandat, at Vejen var banet for
Kongeloven.

Enevoldsarveregeringsakten havde serlig fremhevet en
Ordning af Arvefelgen og en Formynderskabsordning som
Emner for den nye Lov, og det var ogsaa forelsbig Regerin-
gens Program at begrense den hertil, hvorved man endda
vaklede mellem Udstedelse af en egentlig Lov og Sagens Ord-
ning ved et kongeligt Testamente. Der blev indhentet Betaenk-
ninger herom fra forskellig Side, bl. a. fra Regeringskancelliet
i Gliickstadt, der tilraadede Udstedelsen af et kongeligt Arve-
successions-Statut eller en lex regia. Dette Udtryk, der her
for forste Gang benyttes om den paateenkte Lov, var hentet
fra den sene Romerret, hvor det kan findes anvendt om den
lex de vmperio, ved hvilken det romerske Folk overdrog Kej-
seren den hojeste Magt i Staten; Anvendelsen af det paa den
danske Lov beroede paa den Analogi, man fandt imellem denne
Overdragelse og Steendernes Overdragelse af Arveregeringen til
Frederik III.

Der blev dog forelobig ikke udstedt nogen Arvelov, bl. a.
fordi Ordningen af Arvefolgen gav Anledning til mange Tvivl,
og 1 Mellemtiden blev det efterhaanden klart, at man ikke
kunde blive staaende ved en saadan Lov, men maatte de-
finere Kongens forfatningsmeessige Stilling under den nye
Statsform eller med andre Ord tilvejebringe en almindelig
Forfatningslov. Vistnok fra 1663 stammer et paa Latin
skrevet Udkast til en saadan Lov, betegnet som Lex regia
Fridericv Tertin, men dette Udkast, der klart fastslaar Ene-
veelden, var saa ubehjzlpsomt affattet, at det ikke kunde til-
fredsstille, og det fik kun i begrenset Omfang, saaledes ved
at afgreense de Emner, der skulde behandles, Betydning for
det senere Lovarbejde, der forst naaede til Afslutning, efter
at Kongen 1 Peder Schumacher (Griffenfeld) havde fundet
en Mand, som fuldtud magtede Opgaven. Det er nu almindelig

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 10
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anerkendt, at det er Schumacher, af hvem der haves et egen-

hendigt skrevet latinsk Lovudkast, der paa enkelte Punkter -

neer svarer til den endelige Lov, som har forfattet Kongeloven,
og han var ogsaa ved sit paa en lang Udenlandsrejse erhver-
vede Kendskab til Datidens statsvidenskabelige Litteratur
seerlic godt udrustet til et saadant Arbejde. Arbejdet blev
vistnok afsluttet 1 1665, og Loven, der 1 Teksten kalder sig
selv for Kongelov, blev dateret den 14. Nov. s. A., der var
Frederik II's Navnedag.

Der har veret rejst Tvivl om, hvorvidt denne Datum er rigtig,
idet man har ment, at Underskriften forst er sket c. 3 Aar senere.
Der er dog ikke fort noget Bevis for denne Paastands Rigtighed,
og flere Omstendigheder taler imod, at der foreligger en Ante-
datering. Derimod er det sikkert, at Beseglingen forst fandt Sted
i 1669, hvad maaske henger sammen med, at Kongen ved Under-
skriften har tenkt sig Muligheden af, at han senere kunde forandre
Loven, hvis Indledning er formuleret saaledes, at kun Frederik
1Il’s Efterkommere havde en Pligt til at holde den »for en fuld-
kommen uryggelig Lov og uimodsigelig Forordning til evig Tid«.

II. Kongeloven begynder med en lengere Indledning,
hvori Lovens Udstedelse begrundes, og bestaar iovrigt af
40 Artikler, der omhandler Kongemagtens Indhold og For-
men for dens Udovelse (Art. 1—7), Kongens Myndighedsalder
og Ordningen af en Formynderstyrelse (Art. 8—14), Kongens
Tiltreedelse af Regeringen og hans Salving (Art. 15—18),
Rigets Udelelighed (Art. 19), Prinserne og Prinsesserne af
Blodet (Art. 20—25), Kongens Pligt til at opretholde Ene-
vaelden (Art. 26) og endelig Arvefolgen (Art. 27—40).

Schumacher har utvivlsomt haft Adgang til, hvad der
forelaa af eldre Udkast, og disse, der dog kun delvis kendes,
er heller ikke blevet uden Indfiydelse paa Kongeloven. For-
melt set er denne imidlertid helt igennem hans eget Vark
og er kun undtagelsesvis udskrevet af sldre Kilder. Derimod
geelder det samme ikke om de politiske Tanker, som er ned-
lagt 1 Loven. Disse var ikke Schumachers aandelige Ejen-
dom, men var laante fra Datidens naturretlige Statslare.
Bestemmielserne om Kongemagtens Indhold stammede saa-
ledes fra et Veerk af Tyskeren Henning Arniseus, der havde
veeret Livlege hos Christian I'V, og Art. 1 om Kongens Forhold
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til Kirken var paavirket af Hugo Grotius, til hvis Opfattelse
den dog ikke helt svarer. Indledningen, der paa een Gang
forer Enevelden tilbage til det guddommelige Forsyns Styrelse
og til Undersaatternes Overdragelse af Magten til Kongen,
men med Hovedvaegten paa den sidste, kan siges at kom-
binere en teokratisk Opfattelse med den naturretlige Opfat-
telse, der lod den absolutte Kongemagt veere afledet fra en
frivillig, men uigenkaldelig Overdragelse fra Folkets Side.
Sidstnevnte Opfattelse hyldedes bl. a. af Filosoffen Thomas
Hobbes, men dennes Ideer har dog n®ppe, som man tidligere
har ment, haft Betydning for Udformningen af Kongeloven.

Baade 1 stilistisk Henseende og ved den Konsekvens,
hvormed Tankerne er gennemforte, og den Klarhed, hvormed
de fremse=ttes, rager Kongeloven hejt op blandt Datidens
Love. Dette er Schumachers Fortjeneste, men fra ham, der
efter sin Uddannelse var Teoretiker, stammer uden Tvivl
ogsaa den doktrinere Maade, hvorpaa Loven gennemforer
Enevelden, saa at der knap viges tilbage for nogen Konse-
kvens af Udgangspunktet. Ikke blot herved, men allerede ved
formeligt at hjemle Enevalden, var Loven i sin Tid uden
Sidestykke, idet Absolutismen, hvor den ellers herskede, som
Regel kun var en faktisk politisk Tilstand.

Kongeloven blev i den forste Tid efter Udstedelsen strengt
hemmeligholdt, maaske til Dels fordi Dronningen antoges at
veere imod nogle af dens Bestemmelser. Efter Christian V’s
Tronbestigelse oplaestes den i Statsraadet, og Stykker af den
optoges 1683 1 D. L. 1-1-1 og 1-2-1, men forst saa sent som
1709 skred man til en egentlig Offentliggarelse.

Litteratur: Foruden i den pragtfulde Originaludgave
(Lex Regia, det er den souveraine Konge-Lov 1709) foreligger Konge-
loven i flere Seerudgaver og er desuden trykt i enkelte af de @ldre Lov-
samlinger, bl. a. 1 Schou’s Forordninger. Forarbejderne i: Konge-
loven og dens Forhistorie. Aktstykker, 1886. Enevoldsarveregerings-
akten i Aarshberetn. fra Geheimeark. II, 125 ff. — Litteraturen om
selve Indforelsen af Enevazlden er anfort ved § 42. Om Kongeloven
se: Chr. Bruun, Eneveldens Indforelse i Danmark og Konge-
lovens Tilblivelse 1887. J. A. Fridericia, Frederik III og Enevel-
dens Indforelse (Hist. Tidsskr. 5. Rk. VI, 715 ff., se serlig S. 798 ff.).
Samme, Er Kongeloven fra 1665 eller fra 1668 (Hist. Tidsskr. 7.
Rk. 11, 216 ff.). S a m m eiDan. Rig. Hist. IV, 505 ff. A.D.Jorgen-
s e n, Peder Schumacher Griffenfeld I 1893, 195 ff. Kn. Fabricius,
Griffenfeld 1910, 82 fi. Sam me, Kongeloven, dens Tilblivelse og
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Plads i Samtidens natur- og arveretlige Udvikling 1920, jfr. E. Arup
i Hist. Tidsskr. 9. Rk. II, 386 fi., Pappenheim i Zeitschr. f
Schlesw.-Holst. Gesch. L, 444 ff. og Poul Johs. Jergensen
i Ugeskr. f. Retsv. 1921, 92 ff. — R. Paullii Carl S. Petersen, Illu-
streret dansk Litteraturhistorie I, 820—24,

§ 20.
Christian V’s Danske Lov.

I. Efter Enevaldens Indforelse var Lovgivningsmagten
hos Kongen, der ifelge Kongelovens Art. 3 alene havde hgjeste
Magt og Myndighed til at gere Love og Forordninger efter sin
egen gode Vilje og Velbehag. Han var ikke ved Udevelsen
af Lovgivningsmagten bunden til bestemte Former, ud over
at han ifelge Art. 7 skulde udgve den personligt, og naar bort-
ses fra, at Paaberaabelsen af Rigsraadets Samtykke faldt
bort, blev Formerne de samme som for 1660.

Slutningen af det 17. Aarhundrede blev i mange Hense-
ender en stor Reformtid, hvad der i hvert Fald gelder om
enkelte Afsnit af Perioden, bl. a. om de forste Fredsaar efter
den skaanske Krig (1679-—85). Indenfor disse Aar falder
saaledes Tidens sterste Bedrift paa Lovgivningens Omraade,
Tilvejebringelsen af en almindelig dansk Lovbog, Kong
Christian V’s Danske Lov af 15. April 1683.

II. Det er tidligere omtalt (8. 83), at allerede Kristian
III havde forsegt at faa udarbejdet en Lovbog til Aflgsning
af Landskabslovene, men uden at det var lykkedes ham at
faa Planen realiseret. Senere havde Tanken om at faa tilveje-
bragt fuld Retsenhed flere Gange varet fremme. Arild Huit-
feldt havde saaledes 1 1599 udtalt sin Beklagelse af, at man
ikke, ligesom man havde een Gud, een Tro, een Herre, een
Konge, eet Rige, ogsaa havde ens Lov, men han havde ment,
at Maalet kunde naas ved blot at gere J. L. officielt geeldende
1 alle Lande, naturligvis med Forbehold af den senere Rigs-
lovgivning, der allerede var felles, og det under Kristian IV
af Kansler Kristian Friis paabegyndte Arbejde paa en Lovbog
(S. 84) havde vistnok veeret tenkt at skulle folge samme
Linie (en Kodifikation af den nyere Rigslovgivning suppleret
med J. L.). Nogen stor Ulighed mellem Landenes Ret var
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igvrigt af de Grunde, som tidligere er anferte (S. 42, 79 og 127),
ikke mere til Stede. Den var mest folelig indenfor Processen,
og det var derfor ingen Tilfeldighed, at Kristian I'V’s Paaleg
til de jyske Landsdommere i 1632 (S. 84) netop gik ud paa
Udarbejdelse af en Proceslov. Der var ogsaa en Del mindre
velgrundede Forskelligheder mellem Kgbstadretten og den
Ret, som gjaldt i Landdistrikterne, 1 hvert Fald udenfor
Birkerne, hvorimod den oprindelige Ulighed mellem de en-
kelte Kobsteder efterhaanden for Sterstedelen var hmvet
(S. 104).

Foruden at der manglede Retsenhed, var det selvfalge-
lig ogsaa en Ulempe, at man ikke havde Lovene samlede i
en enkelt Lovbog, men heller ikke denne Ulempe kunde i
Tiden neermest for 1660 siges at vere swrlig stor. Den Del
af Retten, der forelaa i Lovsform, var paa den Tid for langt
den sterste Dels Vedkommende samlet i forholdsvis faa let
overskuelige Love: Kirkeordinansen, Koldingske Reces, Haand-
feestningen, Seretten, Gaardsretten, Aigteskabsordinansen,
Birkeretten, Rigens Ret og dets Dele og Store Reces, hvortil
saa kom J. L., der paa de fleste Omraader var den eneste af
Landskabslovene, der anvendtes, og som i hvert Fald forelaa
1 moderne, forstaaelig Sprogform (S. 41), samt endelig de al-
mindelige Byretter. Langt sterre Trang kunde der veere til
at faa den uskrevne Ret bragt i skriftlig Form, men denne,
som Forholdene laa, yderst vanskelige Opgave teenkte man sig
vistnok slet ikke Muligheden af at lgse i noget storre Omfang,
hvad da heller ikke skete ved D. L. En veesentlig Forudsaet-
ning herfor, en videnskabelig Behandling af den danske Ret,
manglede jo endnu ganske.

Hvad endelig Trangen til Reformer angaar, kunde den
kun paa enkelte Omraader kaldes virkelig folelig. Den rige
Lovgivning fra Tiden efter Reformationen havde grebet ny-
ordnende ind i en Maengde Forhold, og Sterstedelen af denne
Lovgivning gik ogsaa senere uendret over 1 D. L. Der var
visse Principper, der havde fundet Udtryk i den, som kunde
tiltreenge en mere konsekvent Gennemferelse, men igvrigt
var det egentlig kun Processen, som i sterkere Grad kunde
paakalde en almindelig Reform. Huitfeldt var ganske vist
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forngjet med den jyske Proces, medens Processen efter de
andre Landskabslove var ufuldkommen og — for at bruge
hans Ord — mest bestod »udi en Hob Eder¢, men i Virkelig-
heden var Processen i alle tre Lande langtfra svarende til
Tidens Krav.

Som det vil ses, kunde baade Trangen til Retsenhed,
Trangen til at faa den gzldende Lovgivning samlet og Trangen
til Reformer til en vis Grad stette Tanken om en ny alminde-
lig Lovbog, men ingen af dem gjorde sig gmldende med en
saadan Styrke, at de i og for sig kan forklare, at man gik
1 Gang med saa stort et Foretagende, og heller ikke samtidige
Forbilleder fra Udlandet kan have virket sterkt inspirerende.
I Tyskland var der vel i det 16. Aarhundrede af Fyrsterne i
en Rakke Territorier blevet udstedt Landretter, der bl. a.
under Hensyn til den ved Receptionen af Romerretten frem-
kaldte Retsusikkerhed vilde fastslaa og samle sterre Dele af
den geldende Ret, navnlig Privatret og Proces, men denne
Bevagelse for Tilvejebringelse af Kodifikationer, der kan have
haft Betydning for Kristian [II’s Beslutning om at tilveje-
bringe en Lovbog, ebbede ud i det 17. Aarhundrede og gjorde
sig kun svagt geldende ved Aar 1660.

En nermere Betragtning af det over mange Aar speen-
dende Lovarbejde, der tilsidst resulterede 1 D. L., viser da
ogsaa, at Tanken om en almindelig! Kodifikation ferst efter-
haanden trengte igennem.

III. Det nevnte Arbejde begyndte allerede 1661. Da det
nye Statskollegium var blevet spurgt om, hvorledes Instansfelgen
burde ordnes efter Oprettelsen af Hojesteret, anbefalede det at
lade det blive ved de gwldende Regler, men fajede hertil en Ud-
talelse om, at sen ordentlig og velfunderet Rettergangsproces og
Form« var serdeles forneden, og foreslog derfor Nedswttelse af
en Kommission til Udarbejdelse af en saadan. Kommissionen
skulde tillige gennemse den evrige Lovgivning med Henblik paa,
hvad der i denne kunde stride imod Arveregeringen, og paa, hvor-
ledes den bedst kunde tjene til en almindelig god Observans over
det hele Land. Det var altsaa forelobig neermest det gamle Onske
om en Proceslov, som paany fremdroges, og den videregaaende
Opgave, som Kommissionen skulde lese, var ikke Udarbejdelsen
af en Lovbog, men en Revision af de enkelte geldende Love.

Kommissionen (den 1ste Lovkommission) blev kort efter
nedsat. Den var meget mandsteerk, med stor Overvegt for de
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leerde og borgerlige Medlemmer, og Samarbejdet mellem Medlem-
merne var aabenbart daarligt. Resultatet af Arbejdet blev derfor
kun ringe (en Betenkning om Inddrivelse af Geeld og nogle Erkle-
ringer om specielle, Kommissionen forelagte Spergsmaal).

Da den store Kommission saaledes havde vist sig upraktisk,
blev det i Slutningen af 1662 overdraget fire af Medlemmerne,
to adelige og to uadelige, at fortsette Arbejdet paa egen Haand
med samme Program, som var fastsat Aaret forud (den 2den Lov-
kommission). De to uadelige Medlemmer var den tidligere juri-
diske Professor i Sore Henrik Ernst og Lic. juris Peder Lassen,
begge meget kyndige Fagjurister. Den nye Kommission arbej-
dede hurtigt og kunde i Lobet af faa Maaneder afgive forst en
revideret Udgave af den store Kommissions Betenkning om Ind-
drivelse af Geeld og derefter en Betenkning om Processen i Al-
mindelighed, der var bestemt til at suppleres med den farstnevnte
Betenkning samt med forskellige tidligere afgivne Udtalelser om
specielle Emner. Hovedmanden i disse Arbejder har efter al Sand-
synlighed veeret Peder Lassen.

Allerede kort efter Afgivelsen af de nesevnte Betenkninger
blev nogle af disse tilsendt Statskollegiet til Udtalelse (senere fik
det ogsaa Resten tilstillet), men nasten et Aar hengik, inden Be-
handlingen i Kollegiet virkelig begyndte, og ferst i Sommeren
1664 blev dets Erklering afgivet. Erkleringen stillede en Reekke
Forslag til Andringer. Disse Forslag maa derefter vare blevet
bifaldet af Kongen, som i Efteraaret 1664 gav fire af Kollegiets
Medlemmer Ordre til at tiltreede Kommissionen, der fik Paaleg
om, at den med Hensyntagen til AEndringsforslagene skulde sam-
menarbejde alle Betenkningerne og bringe det hele i egentlig
Lovsform.

Man syntes nu at staa overfor Afslutningen af Arbejdet paa
Procesloven, men det besynderlige er, at Arbejdet derefter gik helt
1 Staa. Forklaringen ligger neppe alene i, at Flertallet af de otte
Medlemmer, af hvilke Kommissionen nu bestod, afgik ved Daden
i Lobet af de folgende Aar, men skal maaske ogsaa seges i, at Peder
Lassen, der rimeligvis var neermest til at besorge det egentlige
Redaktionsarbejde, havde tabt Interessen for at fortsette paa
det foreliggende Grundlag, fordi han i Mellemtiden havde fattet
en anden og sterre Plan. Vistnok efter eget Initiativ havde han
nemlig sidst paa Aaret 1663 overrakt Kongen en Plan til en fuld-
steendig Lovbog 1 3 Beger tilligemed Udkast til Fortalen og til
Afsnittet om Arv. Dette Udkast var et meget udferligt og selv-
steendigt Arbejde, der vel byggede paa de gzldende Love, men
omskrev og supplerede dem paa meget fri Maade og ogsaa under-
tiden tog sin Tilflugt til fremmed, navnlig romersk Ret. Lassen
vandt forsaavidt Geher for sin Plan, som hans Udkast straks
tilstilledes Lovkommissionen, der ogsaa nwmste Foraar afleverede
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en noget endret Bearbejdelse af det, men Tanken om at fremme
Sagen videre maa dog have stedt paa Modstand. Det af Kommis-
sionen omarbejdede Udkast blev ikke forelagt Statskollegiet, skent
dette endnu var i Gang med Behandlingen af Procesforslaget, og
ved det Paaleg, som senere paa Aaret blev givet Kommissionen,
maatte det betragtes som fastslaaet, at man i det mindste forelgbig
alene vilde fremme dette Forslag. )

Efter at n®sten halvandet Aar var hengaaet, uden at nogen
Proceslov var blevet udarbejdet, og to af de oprindelige Kom-
missionsmedlemmer, deriblandt Henrik Ernst, imidlertid var dede,
tog Regeringen omsider Sagen op paany, idet den i 1666 nedsatte
en 3die Lovkommission. Denne kom foruden af Peder Lassen til
at bestaa af tre Medlemmer, der ikke tidligere havde veeret med,
deriblandt den Mand, som skulde blive Danske Lovs Hovedfor-
fatter, Professor ved Universitetet og Assessor i Kancelliet og
Hgojesteret Rasmus Vinding. Vinding havde i sine unge Aar 1
Udlandet udgivet et politisk Skrift, hvori han forsvarede Arveriget
mod Valgriget, men han var i Modsetning til Lassen ikke uddannet
som Jurist (hans Fag ved Universitetet var forst Greesk og senere
Historie). Han maa imidlertid have haft Interesse og naturlige
Anleg for Jura og havde vel ogsaa gennem sine ovennwzvnte Stil-
linger haft Lejlighed til at erhverve et vist Kendskab til gezeldende
dansk Ret.

Det nye Kommissorium lgd simpelthen paa Fortsettelse af
den tidligere Kommissions Arbejde, hvilket maatte forstaas som
en Ferdiggerelse af Procesforslaget, men den af Lassen tidligere
rejste Tanke om en fuldstendig Kodifikation maa hurtigt vere
bragt frem, idet den allerede efter to Maaneders Forleb blev knee-
sat 1 en kongelig Befaling til Kommissionen. Ifelge denne skulde
Kommissionen sammendrage hver Materie af Loven, Recesserne
og Forordningerne i den bedste Orden og henfgre dem paa sit
bekvemme Sted, hvorved den skulde udskille, hvad der ikke
stemmede med Arveregeringen og modernisere Sproget i Lovene,
hvor det tiltrengte en Fornyelse, men igvrigt ikke underkaste
disse nogen Revision.

Lassen maa selvfelgelig have veeret interesseret i, at hans
Tanke om en Kodifikation nu blev realiseret, men den Maade,
hvorpaa Tanken var udformet i Befalingen, kan dog n®ppe have
tiltalt ham; en Lovbog som den, han 1663 havde leveret en Prove
paa, lod sig ikke passe ind i det ny Program, der blot lad paa en
Sammenskrivning og systematisk Ordning af de gwldende Love.
Det er derfor tvivisomt, om det er Lassen, der har givet Stedet
til Befalingen. Motiveringen af den, der gik ud paa, at Arbejdet
i Kommissionen var skredet for langsomt frem, er i1 flere Hen-
seender besynderlig, men tyder afgjort paa, at Samarbejdet har
veret daarligt, og det er meget muligt, at det senere fremtraedende
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Mods@tningsforhold mellem Lassen og Vinding allerede nu har
varet til Stede, og at Befalingen har passet Vinding bedst. Den
beted 1 hvert Fald, at de af Lassen gjorte Forarbejder til en Pro-
ceslov helt blev skudt til Side. De fik 1 Virkeligheden ingen Be-
tydning for det senere Arbejde. :

Havde Samarbejdet indenfor Kommissionen ikke allerede
for Befalingen veeret daarligt, blev det det i hvert Fald i den fol-
gende Tid, og ved et Missive af 8. Marts 1667, der begrundes med,
at det vilde tage for lang Tid, hvis Kommissererne skulde enes
om et Forslag, blev det derfor paalagt dem hver iser at udarbejde
et saadant. Nu kom der paa en Gang Fart i Arbejdet. Alle fire
Medlemmer har maaske efterkommet det givne Paaleg, men kun
Vindings og Lassens Udkast kendes. Vinding havde sit ferdigt
paa seks Uger, og Lassens maa senest have foreligget 1 Lobet af
1667. Begge Udkast holdt sig til Programmet, en blot Sammenskriv-
ning af de gzldende Love. Vindings Udkast (Codex Fredericius),
der benyttede Landskabslovene i forholdsvis stort Omfang, var
inddelt 1 fem Boger, og Stoffet var ordnet paa en Maade, der paa
mange Punkter kommer igen 1 D. L. Lassen, hvis Udkast aste af
Landskabslovene i mindre Grad end Vindings, men igvrigt kodifi-
cerede Lovgivningen fuldstendigere end hans, holdt derimod fast
ved sin Inddeling i 3 Beger, men vilde til Lovbogen foje 6 saa-
kaldte Seerlove.

Forelgbig blev intet af Udkastene ophsejet til Lov eller gjort
til Genstand for yderligere Behandling, hvad enten dette nu skyld-
tes, at man havde indset det utilfredsstillende i en Kodifikation,
der slet ikke samtidig reviderede Lovene, eller det beroede paa
forefundne Mangler ved Udkastene eller endelig, hvad ikke er
mindst sandsynligt, paa rivaliserende Indflydelser ved Hoffet,
hvor Kammersekreteeren Schumacher, der stod Vinding neer,
utvivlsomt stgttede denne, medens Lassen maaske har haft en
Fortaler i Kansleren Peder Reedtz. Det var Schumacher, som til-
sidst bar Sejren hjem, idet han 11. Marts 1669 udvirkede et Missive
til Vinding om at udarbejde et fuldkomment Corpus juris Danieci,
men det er karakteristisk for Forholdene, at dette Missive ikke ud-
feerdigedes gennem Kancelliet, men hemmeligt gennem Kongens
Kammer (Kabinet) og renskreves af Schumacher personlig.

Missivet af 1669 opgav igen Tanken om en blot Sammenskriv-
ning af de gwldende Love. Vinding fik nu langt friere Haender.
Han skulde ikke blot samle Lovene, men skulde baade udelade,
hvad der ikke mere var i Brug eller stred mod Arveregeringen eller
Tidens Tilstand, og tilfgje, hvad der kunde tjene til Lovenes og
Rettergangens Uniformitet i alle Provinser og til deres Forbed-
ring eller Foregelse. Vinding havde sit Udkast (det saakaldte
»farste Projekt«) feerdigt i December s. A. Det er det, som danner
det forste egentlige Grundlag for D. L. Ikke blot er Ordningen af
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Stoffet 1 det veesentlige den samme som 1 Lovbogen (4. Bog mangler
dog og erstattes af et Kapitel om Sghandelen i 3. Bog), men ogsaa
den storste Del af de enkelte Bestemmelser foreligger allerede her
i den Form, hvori de gik over i den endelige Lov. Udkastet stod
langt over Udkastet af 1667, baade hvad Form og Indhold an-
gaar. De ®ldre Love er ikke leengere slavisk fulgte, og man meder
allerede her den klare og fyndige Stil, der udmarker D. L., og som
Sprogsmindesmerke lader den rage hajt op 1 Datidens Litteratur.
Aren herfor tilkommer helt Vinding. Dernzst er ikke blot den
eldre Lovgivning benyttet, men meget nyt er tilfgjet paa Grundlag
af Sedvane og Praksis.

Kort efter Afgivelsen af det forste Projekt dede Frederik III,
og dette maatte naturligt fore til en forelgbig Standsning af det
videre Arbejde. Sandsynligvis har ogsaa forskellige Indflydelser
stadig gjort sig geldende i Kongens Omgivelser, men 1672 maa det
dog omsider vere kommet til et Kompromis. Der blev nemlig
nu igen nedsat en Lovkommission (den Iste Revisionskommission),
der fik til Opgave at revidere Vindings Udkast af 1669, men i Kom-
missionen fik Vinding ikke selv Sede, idet den kom til at bestaa af
Reedtz, Lassen samt Peder Scavenius, der var juridisk Professor
og Generalprokurer og allerede havde veeret med i den forste Lov-
kommission. Han har sandsynligvis skullet repraesentere Vinding,
medens Reedtz enten har staaet paa Lassens Side eller indtaget
en maglende Stilling. Med Nedsettelsen af denne Kommission
maatte Lassens Udkast af 1667 betragtes som definitivt ude af
Sagen. Kommissionen skulde egentlig have opsat en Fortegnelse
over de ZEndringer, den vilde foreslaa, men i Stedet for blev Re-
sultatet af dens Arbejde et fuldstendigt Udkast (i Datiden kaldt for
»Revisionen«), bygget paa Vindings, men med Optagelse af mange
ZAndringer, deriblandt adskillige af indgribende Natur. De skyldtes
uden Tvivli det vesentlige Lassen, der saa meget kritisk paa Vin-
dings Arbejde. Mange af dem var virkelige Forbedringer, og en
Del gik ogsaa over 1 D. L.

Imidlertid dede Peter Reedtz 1674, og dette har igen givet
Vindings Tilhengere Overtaget. Ved en mundtlig kongelig Befa-
ling, der sikkert var udvirket af Griffenfeld, blev der det folgende
Aar nedsat en ny Revisionskommission (den 2den Revisionskom-
mission), der igen skulde gennemse Vindings Udkast af 1669, ikke
det Udkast, som var udgaaet fra den foregaaende Kommission.
I Kommissionen kom Lassen nok med, men ogsaa Vinding, desuden
Scavenius og Griffenfelds Svoger, Borgmester Jorgen Fog, der fulgte
Vinding, som saaledes var i Flertal. Det Udkast, som kom til at
foreligge fra Kommissionens Haand (»det sidste Projekt«), og som
af en enkelt Forfatter urigtigt er blevet opfattet som et af Vinding
selv udarbejdet nyt Udkast, der derefter skulde veere blevet revi-
deret af Kommissionen, staar Udkastet af 1669 meget nwrmere
end den forste Revisionskommissions Arbejde, men en Del af de i
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dette indferte Andringer genfindes dog 1 »sidste Projekt«. Dette
var i 6 Beger, idet 3. Bog var blevet delt i to (3. og 4. Bog), men
Reglerne om Sghandelen fandtes stadig som et enkelt Kapitel i
(den nye) 3. Bog.

Gennem 2den Revisionskommissions Arbejde havde D. L.
for Sterstedelen faaet sin endelige Skikkelse, men om Udstedelse
af nogen Lov var der stadig ikke Tale. Baade Griffenfelds Fald
og Regeringens Optagethed af den skaanske Krig har vel spillet
en Rolle. Forst efter Krigens Afslutning beskaftigede man sig igen
med Sagen. 2den Revisionskommission havde maaske ikke formelt
afsluttet sit Arbejde og afleveret Resultatet til Regeringen. I hvert
Fald mente man det i 1680 nedvendigt at nedsette en 3die Revi-
sionskommission. Af denne var Lassen, der nu var en gammel
og svagelig Mand (han dede Aaret efter), ikke Medlem, derimod
Vinding og Scavenius og desuden flere andre Adelige og Borgerlige,
‘af hvilke kun en enkelt tidligere havde deltaget i Arbejdet. Den nye
Kommission skulde gennemgaa det sidste Projekt, sammenholde
det med de to tidligere Udkast (»ferste Projekt« og »Revisionen)
og overveje, hvad der kunde tjene til Forbedring af Verket, samt
endelig fore dette 4 jour med de sidste Aars Lovgivning. Kommissio-
nen arbejdede meget flittigt i det felgende Aars Tid og under-
kastede 1 over Hundrede Mgder hele Lovbogen to Behandlinger.
Resultatet var et betydeligt Antal Andringer, der bl. a. paa en
Raxkke Punkter moderniserede Loven. Ifelge seerlig kongelig
Ordre udtog Kommissionen derhos af Udkastet et stort Antal
Bestemmelser vedrgrende »Politien« (under dette Begreb indgik
bl. a. Neringsvesenet), hvorved 3. og 4. Bog (der som ovenfor
nevnt var fremkommet ved Deling af den oprindelige 3. Bog)
og til Dels 5. Bog blev afkortede.” Endelig udarbejdede Scavenius
for Kommissionen et nyt Udkast til de seretlige Bestemmelser,
som dog maaske ikke endelig vedtoges.

3die Revisionskommission standsede sine Mgder, inden dens
Arbejde endnu var helt sluttet, uden at man ved, hvad der har veeret
Grunden dertil. Maaske er det gaaet Kongen for langsomt, thi
allerede tre Uger efter det sidste Mpde udnsevntes i April 1681
endnu en Kommission (den 4de Revisionskommission), bestaaende
af tre af den forudgaaende Kommissions Medlemmer, deriblandt
Vinding og Scavenius, samt Kongens Kammersekreter, der vel
skulde formidle Forbindelsen med Kongen personlig. Denne Kom-
mission gjorde i Lobet af 1681 Loven ferdig. Der foretoges endnu
et ret stort Antal Forandringer. Man slettede visse Bestemmelser
og tilfgjede til Gengeld en Del nye, og gennemferte endelig den
definitive Inddeling af Loven i Beger, idet Sgretten udskiltes af
3. Bog og gjordes til 4. Bog, medens den hidtilverende 4. Bog fore-
nedes med Resterne af den nu sterkt afkortede 3. Bog. Hvornaar
Fortalen er affattet, vides ikke bestemt.

Den 3. Jan. 1682 approberede Kongen Udkastet og gav Ordre
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til dets Trykning, der endnu ikke var afsluttet den 15. April 1683,
der valgtes som Datum for den nye Lovbog, fordi den 15. April
var Kristian V’s Fadselsdag. Under Trykningen foretoges fremde-
les visse Forandringer i Udkastet ved Optagelse af Bestemmelser
fra Love af 1682 og 1683. Fr. 23. Juni 1683 befalede endelig, at
Forordningen straks skulde kundgeres paa alle Ting, og at Loven
skulde trede i Kraft tre Maaneder derefter.

Foranstaaende Fremstilling vil have vist, hvilke Van-
skeligheder Arbejdet paa Lovbogen havde haft at overvinde.
Naar det omsider forte til et Resultat, skyldtes det paa den
ene Side, at Tanken om en almindelig Lovbog, naar den forst
een Gang var fort frem, i hoj Grad maatte tiltale den ene-
veeldige Konge, der maatte onske sit Navn knyttet til et saa-
dant Foretagende (alt tyder ogsaa paa, at Kristian V under
Lovarbejdets sidste Stadier har interesseret sig sterkt derfor),
og paa den anden Side, at man var saa heldig at have Mend,
der evnede at lgse Opgaven, deriblandt i forste Rekke Rasmus
Vinding, der selv om han i Retskyndighed stod tilbage for
sin Medbejler Peder Lassen, har haft andre betydningsfulde
Egenskaber forud for denne, vist baade en serlig stor Arbejds-
kraft og en sewrlig lykkelig Evne til at koncipere en Lov.

IV. Da Tanken om en Kodifikation forste Gang fast-
sloges i 1666, gik den ikke ud over en Samling af de gel-
dende Love, og dette Program kom i veasentlig Grad til at
preege den endelige Lov, skent det efterhaanden blev ret
steerkt udvidet. D. L. er nemlig i forste Rakke en systema-
tisk ordnet Samling af allerede gewldende Lovbestemmelser,
undertiden, hvad iser gelder de yngste Love, 1 nasten ordret
Gengivelse, til andre Tider med sterre eller mindre Afvigelser,
der kan streekke sig lige fra en blot sproglig Omformning til
en fuldstendig Omarbejdelse, hvor der kun er lidt tilbage
af Kilden. Dog er Lovbogen langtfra udelukkende en Kodi-
fikation. Den rummer ogsaa et betydeligt Antal Bestemmel-
ser, der ikke er hentede fra mldre danske Love. Baade i disse
Tilfelde, og hvor en Omarbejdelse af eldre Love har fundet
Sted, har man undertiden benyttet fremmede Love som
Kilde. Saaledes har man paa ikke faa Steder gjort Laan
fra Kristian IV’s Norske Lov af 1604, og navnlig er 4. Bog
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om Seretten, hvor det danske Grundlag var Seretten af 1561,
blevet sterkt suppleret fra og paavirket af den svenske Sg-
ret af 1667 og af forskellige hanseatiske og til Dels franske
Love. Et mindre Antal Bestemmelser viser ogsaa Slegtskab
med romersk Ret, men her er der rimeligvis langtfra altid
Tale om et direkte Laan fra denne. En meget veesentlig Del
af de Bestemmelser, som ikke er overferte fra ldre danske
Love, maa nemlig antages at hvile paa Retsbrugen i Tiden
for Lovbogen, selv om dette hidtil kun i begrenset Omfang
har kunnet konstateres, og gennem Retsbrugen kan de paa-
geldende Smtninger af romersk eller romersk-tysk Oprin-
delse vere blevet reciperet allerede inden deres Optagelse i
Loven. Hvor denne vil reformere den geldende Ret, er de
nye Bestemmelser naturligvis ofte frit formulerede uden noget
Grundlag i Lov eller Retsbrug.

De danske Love, som har haft Betydning som Kilder til
D. L., er forst Landskabslovene, der alle er benyttede, men
dog 1ser J. L., endvidere i nogle faa Tilfeelde senere middel-
alderlige Love, endelig Lovgivningen fra Tiden efter Refor-
mationen, saaledes som den forelaa 1 de ovenfor S. 149 nzvnte
kodificerende Recesser og sterre systematiske Love. Hvad der
igvrigt er medtaget fra Tiden for Store Reces, er ikke meget,
hvorimod den senere Lovgivning op til 1683 naturligvis er
udnyttet.

Lovbogen tilsigtede ikke at veere en Kodifikation af alle
Grene af den gmldende Ret. Dens Omraade var Privatretten
med Landboret og Seret, Strafferetten og Processen samt
Kirkeretten. Forfatningsret, Forvaltningsret og Neringsret
berares paa Steder, iseer i forste Halvdel af 3. Bog, men uden
Plan og System, hvad is@r henger sammen med, at man som
tidligere omtalt bevidst har udelukket, hvad der vedkom
»Politien«, men dog har villet optage enkelte almindeligere
Setninger om herhen herende Emner. Udelukkelsen af
Politiforskrifterne motiveres i Fortalen med, at herom »ingen
saa stadige Love eller Anordninger kan geres, som jo efter
Tidernes Lejlighed en eller anden Forandring kunde behaves.
Dette Synspunkt har sikkert ogsaa bevirket, at Lovbogen
ligesom Store Reces har forbigaaet Lovgivningen om Skatte-
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veesen, Toldvesen, Mentveesen o. lign., om hvis Medtagelse
der ikke paa noget Tidspunkt synes at have veret Tale. For-
talen bebudede ievrigt, at der senere vilde blive udstedt en
almindelig Politiordning, en Plan, der dog aldrig blev virke-
liggjort, skent der i 1701 blev nedsat en Kommission til
Udarbejdelse af en Politilov. Hvad Kirkeretten angaar, maa
tilfejes, at Lovbogen ikke overfladiggjorde hele Kirkeordi-
nansen, men med Hensyn til de rituelle Forskrifter 1 denne
suppleredes 2. Bog faa Aar efter ved Kirkeritualet af 25. Juli
1685. Udenfor Lovbogen faldt endvidere, hvad der vedrgrte
Forsvarsveesenet og den militeere Ret, hvilken sidste igvrigt
samtidig blev samlet i Landkrigsartiklerne 9. Marts 1683
og Seokrigsartiklerne 27. Marts s. A. med tilherende Forskrifter.
Endelig nevner Fortalen, at Lovbogen ikke skulde berere de
af Kongen for de kongelige Betjente udstedte Privilegier, og
af Loven selv fremgaar, at det samme gjaldt om Grevernes
og Friherrernes Privilegier.

At D. L. i det vaesentlige var en Kodifikation af gzldende
Ret havde den Betydning, at den danske Rets videre Ud-
vikling kom til at foregaa paa det fra zldre Tid stammende
nationale Grundlag. Selve Eksistensen af en stor almindelig
Lovbog satte ogsaa snmvre Greenser for, hvad der gennem
den videnskabelige Behandling af dansk Ret, som begyndte
i det 18. Aarhundrede under sterk Paavirkning fra Tysk-
land, kunde optages af romersk-tyske Retssetninger og Op-
fattelser. Igvrigt laa Lovbogens Betydning navnlig i, at den
skabte Retsenhed og gjorde den geldende Ret lettere tilgeen-
gelig, men ved Siden heraf dog ogsaa i, at den i et vist, om-
end begrenset Omfang forte Retsudviklingen videre. Frem-
skridtene laa 1 de fleste Tilfzelde 1 Enkeltheder, som ikke her
kan opregnes. Kun et Par enkelte Punkter skal nzvnes.
¥n stor Del af de Bestemmelser, som 1 de foregaaende to Aar-
hundreder havde givet Adelen en Serstilling indenfor Straffe-
retten, Processen og Privatretten, blev fjernede. Processen
bevarede vel sin hidtidige Karakter, saaledes at man ikke ind-
forte egentlig Skriftlighed eller i Straffeprocessen erstattede
Anklageprincippet med Inkvisition med Anvendelse af Tortur,
men der foretoges dog en Opremning, hvorved en Rakke nu
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foreeldede Ordninger enten helt forsvandt eller dog veesentlig
begrensedes, medens nyere Institutioner, om hvilke Lovgiv-
ningen hidtil kun havde indeholdt utilstreekkelige Forskrifter,
blev mere indgaaende behandlet. Forandringerne. vedrerte
iseer Bevisreglerne, Neaevningeinstitutionen, Arrest og Forbud
samt Eksekution. Indenfor Privatretten var Nydannelserne
mere spredte, men ingenlunde uden Betydning. Derimod var
Behandlingen af Strafferetten i det hele meget konservativ,
bl a. ved i ret udstrakt Grad at bevare Systemet med Pri-
vatbeder, og det strafferetlige Afsnit af Lovbogen synes over-
hovedet at have tildraget sig ringe Opmeerksomhed under For-
arbejderne.

Litteratur: Den officielle Tekst af Danske Lov indeholdes
i den af Kammersekreteren Kasper Scheller besgorgede Kvartudgave
af 1683, der ligger til Grund for den nu brugelige Udgave. Intet af de
tre samtidige Haandskrifter, der paa enkelte, i det hele uvasentlige
Punkter afviger fra Udgaven, ligger til Grund for denne og kan betrag-
tes som en af Kongen sanktioneret Original. Af de senere Udgaver,
hvorom henvises til Sechers ndf. anforte Afhandling, skal kun navnes
den af V. A. Secher besorgede, der er forsynet med Kildehenvis-
ninger (Udgaver 1891, 1911 og 1934). — Latinske Overs=ttelser af
Danske Lov blev besgrgede og udgivne af H. Weghorst 1698 og
1715 og af P. A. Hayelsen 1710, en tysk Oversettelse af Weg -
horst 1699. Der findes ogsaa en engelsk Oversattelse for de vest-
indiske Qer af 1756. — V. A. Secher og Chr. Stéchel, For-
arbejderne til XKong Kristian V’s Danske Lov I—II, 1891—94.

Kofod Ancher, Om det danske og norske Lovarbejde
under Kongerne Frederik den Tredie og Christian den Femte (Jur.
Arkiv I (1803), 66—93). L. M. B. Aubert, De norske Retskilder
og deres Anvendelse I 1877, 52—60, 120—197. S a m m e, Forhand-
lingerne om Christian V’s Danske og Norske Lovs anden Bog og om
Kirkeritualet for Danmark og Norge (i (Norsk) Theologisk Tidsskrift,
Ny Rk. IV, 569—615, V, 200—92). V. A. Secher, Om Teksterne
af Kong Kristian den Femtes danske Lov og Lovens Udgivelse (Ugeskr.
f. Retsv. 1878, 737—66). S a m m e, Kong Kristian V’s Danske Lov
og de tidligere Forseg paa at tilvejebringe en almindelig Lovbog (1883).
Samme i ovenn®vnte Udgave af Forarbejderne, jfr. Aubert i
Tidsskr. f. Retsvid. 1895, 32—66. S a m m e, Hvem har affattet »Det
sidste Projekt« til Danske Lov (Tidsskr. f. Retsvid. 1896, 378—93).
R. Paulli i Carl S. Petersen, Illustreret dansk Litteraturhistorie
1929, 808—20.
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Andet Hovedafsnit.
Forfatningsretten.

FORSTE DEL.
OLDTIDEN OG DEN ALDRE MIDDELALDER.

§ 21.
Det danske Riges Tilblivelse.

I. Siden hvilket Tidspunkt Danmark har vearet beboet
af germanske Folk er indtil videre usikkert, men det var i
hvert Fald Tilfeldet ved vor Tidsregnings Begyndelse og en
rum Tid forinden. De forste Efterretninger om de etnogra-
fiske Forhold findes i graske og romerske Kilder. I det saa-
kaldte Monumentum Ancyranum (en Indskrift i et Augustus-
tempel i Ancyra, nu Ankara, indeholdende en af Augustus

Anm.: Der findes ingen samlet udferlig Fremstilling af den
danske Forfatningsrets Historie, og i de almindelige Fremstillinger
af Retshistorien behandles Emnet kun forholdsvis lidt, fyldigst i M a t -
zen, Forelesninger over den danske Retshistorie, Offentlig Ret I
(1893). T. H. Aschehoug, Statsforfatningen i Norge og Danmark
indtil 1814 (1866), der nu paa mange Punkter er forzldet, er begraenset
til Forfatningsretten i snavreste Forstand og tager kun fyldigere
Hensyn til danske Forhold for Tiden efter Kalmarunionen. Som
Verker, der indenfor enkelte Perioder behandler et sterre Antal Spergs-
maal, kan nevnes Johs. Steenstrup, Studier over Kong Valde-
mars Jordebog (1874), Kr. Erslev, Valdemarernes Storhedstid
(1898), W. Christensen, Dansk Statsforvaltning i det 15. Aar-
hundrede (1903). I alle de nyere samlede Fremstillinger af Danmarks
Historie ofres der megen Opmerksomhed paa forfatningshistoriske
Sporgsmaal (Danmarks Riges Historie I—VI (1896—1907), Det danske
Folks Historie I—VIII (1926—29), Erik A ru p, Danmarks Historie
I (1925), II (1932), ikke afsluttet). Her maa ogsaa navnes: Sender-
jyllands Historie under Redaktion af Vilh. la Cour, Knud Fabricius
o. fl.; af Interesse for denne Fremstilling er I (1930—31) og II (ikke
afsluttet).
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forfattet Beretning om hans Regering) og hos forskellige
klassiske Forfattere, navnlig Tacitus og Ptolemaios, er der
bevaret en Reekke Navne paa Folkestammer, der enten af de
paageeldende Kilder selv stedfastes indenfor det senere danske
Omraade eller dog af andre Grunde med stor Sandsynlighed
kan henfores til dette, og en Del af disse Navne — og ievrigt
ogsaa nogle ellers kun fra sydligere Lande kendte germanske
Folkenavne — har man, og vistnok ofte med Foje, ment at
genfinde i Navnene paa jyske Sysler eller paa andre Land-
omraader indenfor Danmark, saaledes f. Eks. Kimbrernes
Navn i1 det gamle Himbersyssel, nu Himmerland, og Haru-
dernes (Charudernes) i Harthesyssel, senere Harsyssel.

Som de n®vnte Oplysninger viser, var Befolkningen 1
Danmark endnu i de forste Aarhundreder eft. Kr. splittet i
en Rekke mindre Stammer eller Folk (folk, egl. Krigerskare;
ogsaa thiuth, der vist er en wldre Betegnelse). Disse Folk
havde hver sin swrlige politiske Tilveerelse, men det kunde
forekomme, at flere af dem var forenede om en Hovedhellig-
dom og en dertil knyttet Kultus, i hvilken de alle ved Ud-
sendinge tog Del, og rimeligvis havr disse Kultusforbund
ogsaa ofte vearet holdt sammen ved Forestillinger om feelles
Afstamning og kan godt have haft en vis politisk Betydning.
Tacitus, der omtaler flere af dem, dvaler serliz ved den
Kultus af Gudinden Nerthus (den nordiske Mytologis Njord),
som fandt Sted paa en @ 1 Oceanet og forenede syv Stammer,
deriblandt nogle, som utvivlsomt maa have hert hjemme
paa den jyske Halve, medens de andre maa seges enten sam-
mesteds eller 1 Nordtyskland.

II. Hvorledes der paa det her fremstillede Grundlag er
opstaaet et samlet dansk Rige, og hvornaar dette er sket, er
Spergsmaal, som ikke lader sig besvare med fuld Sikkerhed.
At de omtalte Kultusforbund i visse Tilfeelde kan have haft
Betydning som forberedende Dannelsen af sterre politiske
Samfund, er meget sandsynligt, men til at forklare Rigsdan-
nelsesprocessen straekker dette Moment langtfra til, og heller

ikke kan Forklaringen alene sgges i, at Fellesinteresser af
praktisk Art (Fredshaandheevelse, Handelssamkvem. Forsvar

P. J Jorgensen: Retshistorie. 11
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mod felles Fjender) har fort til frivillige Sammenslutninger af
flere Folk. Det Moment, som har spillet den sterste Rolle
ved Rigsdannelsen, har sandsynligvis veeret Kampe mellem
Folkene indbyrdes eller mellem disse og Folk, der trengte
frem udefra, og for disse Kampe har det veeret af Betydning,
at der efterhaanden udviklede sig et Kongedemme af en mere
krigerisk Karakter end tidligere (§ 29 IV 1).

Overgangen fra de mange mindre Stammer til et samlet
Rige har uden Tvivl strakt sig over lange Tidsrum, men skal
man naevne en enkelt Periode, som i s@rlig Grad har haft
Betydning for Udviklingen, maa det blive Folkevandringstiden,
d. v. s. Tiden fra det 3. til det 5. Aarhundrede eft. Kr., der
sikkert har set de forste storre Statsdannelser blive til. Folke-
vandringstiden fremtreeder 1 Sagn og Digt 1 serlig Grad som
en Kamptid, og det Indtryk, man ad denne Vej faar, stemmer
godt med Arkeologiens Vidnesbyrd. Maaske har det ogsaa
spillet en Rolle, at de fra Romerriget udgaaende Paavirk-
ninger, der naturligt maatte virke fremmende paa Dannelsen
af sterre Samfund, nu omsider naaede op til Danmark.

III. At felge Begivenhederne i Danmark i Folkevan-
dringstiden er desverre ganske umuligt, men der mangler
dog ikke Beviser for, at Forskydninger i Befolkningen i denne
Periode har fundet Sted, saaledes Anglernes (og vistnok
Jydernes) Deltagelse i den angelsaksiske Kolonisation af
England. Som Resultat af Begivenhederne mader vi ved
Aar 500 en Tilstand, hvor de fleste af de gamle Stamme-
navne er forsvundne, medens til Gengeld et nyt Navn, Da-
nerne, der forst sikkert meder os i Overleveringen fra det
6. Aarhundrede, er dukket op. Ifelge en Efterretning hos
den gotiske Historieskriver Jordanes var Danerne udgaaede
fra Suetidr, formodentlig Sveerne, og havde fordrevet Heru-
lerne fra deres Bopwle, og dette i Forbindelse med en her-
med 1 Hovedsagen stemmende dansk Tradition ger det meget
sandsynligt, at deres Rige har veeret et Erobringsrige, grund-
lagt af et Folk, der treengte frem ostfra.

At Danerne ved Aar 500 havde et sterre Rige indenfor det

senere Danmark, bestyrkes ved, at de i den neermest folgende Tid
synes kendte over hele Europa som et Folk med en betydelig Magt-
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stilling, og ved at den angelsaksiske Poesi, navnlig Beowulfskvadet,
har bevaret Minder om en Glanstid for Danerne, medens de sty-
redes af Halvdan, hans Senner Hroar og Helge og den sidstes Sgn
Rolf, hvilken Tid med stor Sandsynlighed kan henfores til Slut-
ningen af det 5. og Begyndelsen af det 6. Aarh.

Hvilket Omfang Danernes Rige har haft, vides ikke.
Den danske Tradition lader deres Kongeslegt, Skjoldungerne,
veere knyttet til Sjzlland med Kongesede i Lejre, og det er

ogsaa mest sandsynligt, at det er fra det sstlige Danmark,

at de har udbredt deres Magt, men denne behover. ikke straks
at have omfattet alle senere danske Lande. En swrlig Tvivl
rejser sig saaledes med Hensyn til Jylland.

Jyderne omtales maaske allerede for Folkevandringstiden,
idet de kan vezere identiske med de af Tacitus blandt Nerthusdyr-
kerne nevnte Eudoses. At de en Tid lang har haft et eget Rige,
kan sluttes af Sagnhistorien, der kender flere swrlige jyske Sagn-
konger, deriblandt Hugleik, om hvem en udenlandsk Kilde oplyser,
at han faldt paa et Krigstog c. 515. Gennem ham knyttes en For-
bindelse med de i Beowulfskvadet omtalte Geater, blandt hvis
Konger han navnes, og som igvrigt skildres som et fra Danerne
forskelligt og af disse nafheengigt Folk. Geaterne anses af mange
for identiske med Jyderne, medens andre, navnlig fordi det angel-
saksiske Geater lydligt svarer til Gauter, d. v. s. Géter, mener,
at der sigtes til dette Folk. Der kan anferes sterke Grunde for
begge Opfattelser, og maaske beror Vanskelighederne paa, at de to
Folk er blevet sammenblandet i den angelsaksiske Tradition.

Uanset om Beowulfskvadets Geater er de samme som
Jyderne, er det sandsynligt, at der endnu ved Aar 500 har
bestaaet et serligt jysk Rige, og muligvis har ogsaa andre
Dele af det senere Danmark veeret selvstendige (Bornholm
havde endnu c. 900 en egen Konge). I Lgbet af det 6. Aar-
hundrede synes Daner dog i Udlandet at veere blevet Navn
ogsaa for Jyllands Indbyggere, og da der efter et Par Aar-
hundreder, hvor de udenlandske Kilder neesten helt tier om
Danmark, ved Aar 800 gennem de frankiske Aarbsger igen
falder Lys over Forholdene, er der ikke mere Tale om en
Mods@tning mellem forskellige Folkeomraader eller om et
serligt jysk Rige. Man har afgjort Indtryk af, at der da
eksisterede et samlet dansk Rige. Kongemagten var ganske
vist ikke sjeldent delt imellem flere Samkonger, men dette
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har rimeligvis ikke udelukket Tanken om Riget som en Enhed,
saa lidt som det gjorde det i Frankerriget i Merovinger- og
Karolingertiden, og Samkongerne tilherte ogsaa oftest samme
Kongeslegt (i flere Tilflde var de Bredre) og har maaske
altid gjort det. Det er dog muligt, at der ogsaa lejlighedsvis
har fundet virkelige Rigsdelinger Sted, hvad saaledes maa
antages at vere blevet Folgen af det Angreb, der ifolge Adam
af Bremen engang efter 891 blev rettet mod Riget af en svensk
Fyrste Olaf. Dennes Herredemme, der i nogen Tid fortsattes
af hans Sgnner og en Sennesen, har nemlig efter al Sandsyn-
lighed kun omfattet det sydlige Danmark, seerlig Sydjylland.

IV. Paa den store Jellingesten, der er rejst af Harald
Blaatand, hedder det om denne, at han vandt sig alt Dan-
mark., Hvad der herved sigtes til, vides ikke. Den lige omtalte
svenske Kongeslegt var vistnok allerede tidligere fordrevet,
men det kan tenkes, at Rester af dens Herredomme holdt
sig ind 1 Haralds Tid og ferst af ham er bragt til Opher; dog
kan der ogsaa, hvad vistnok er rimeligere, vere sigtet til helt
andre Begivenheder (man har baade tenkt paa Afkastning
af et tysk Overherredomme og paa Tilbagevisning af et norsk
Erobringsforseg). Hvorledes det nu end forholder sig hermed,
er der neppe Grund til at opfatte Haralds Samling af Dan-
mark som et egentligt Vendepunkt 1 Rigsudviklingen (saa-
ledes C. Weibull og Arup). Rigets Enhed var utvivlsomt
«ldre, og andre Konger havde tidligere gjort Ende paa mid-
lertidige Splittelser. Derimod er det rigtigt, at Rigsenheden
kun langsomt konsolideredes, og at det forst var siden det
10. Aarhundrede, at den fik sterre Fasthed. Dels forte For-
holdene indenfor Kongeslegten med sig, at der efter Midten
af Aarhundredet gennem lengere Tid ingen Nadvendighed
blev for Samregering af flere Kongesonner, selv om Spergs-
maalet herom ses at vere rejst efter Svend Tveskeaegs Dad,
dels maatte den steerke Ekspansion udadtil under Kongernes
Ledelse, som kendetegner Vikingetidens sidste Afsnit, og seer-
lig Erobringen af England, virke styrkende paa Rigsfolelsen,
dels havde endelig de ved Vikingetogene fremkaldte Forhold,
baade Tidens Krigsfeerd og dens Handelsliv, som ngdvendig

g8 1" "51);
SH2MEL
4114 1 88!
5 8 13!
[1,12%51)1+2
/1)11 8
26@/*! ) 8
6 1" 1+1"13
41 4411

I ")17"A
7)., 711 ")

4 6 1)

/4 " A
"/2*1 .84 /4
1 6. ) !1+14;
318! 5./)4
42/ 95@ E
.2%414 42/ 5
3 14"2"*

6 !4 ", 13
12* 51 81!);
* 6 "A
2"*1" L1 A
4+2+/1.84
9 82)A
4 2*11"51)!

12)!" )'4
L 6@ 4! . A
! 2)41"
)2*51)

.8 9@ *1
.30*1 @);
R R I |
1"24; .* 10 A
2*16@/!'/11";
! . 5.1);
‘@)+!1")2*



165

Folge, at der opstod livligere Forbindelser mellem Lands-
delene, som derved knyttedes ngjere til hinanden. Kirkens
rigsdannende Indflydelse herer derimod ferst en lidt senere
Tid til.

Resultatet af den Udvikling, der havde fundet Sted siden
det 10, Aarhundrede, viste sig klart ved Svend Estridsens Dad.
Skent der da var mange Kongesenner, blev der ikke Tale
om at dele Kongemagten imellem dem. Efter visse Kilder,
som man 1 Almindelighed, men naeppe med Fgje skyder helt
til Side, skal Kongen selv inden sin Dgd have truffet en Be-
stemmelse, der skulde sikre, at Kongedemmet tilfaldt en en-
kelt, og dette var 1 hvert Fald siden den Tid Reglen, selv om
man endnu en enkelt Gang (1146) skulde opleve, at Baandet
mellem Landene for en kort Tid brast.

V. Som bekendt indeholder Sagnhistorien forskellige Tradi-
tioner om, hvorledes Danmarks Rige blev samlet, men disse har
naeppe nogen historisk Veerdi. Her skal kun n®vnes den Tradition,
som indeholdes 1 den saakaldte Krgnike om Lejrekongerne, der
vistnok er skrevet paa Sjelland 1 det 12. Aarhundrede. Ifelge denne
Tradition skulde Rigets Grundlegger Dan forst som svensk Lyd-
konge have hersket over Sjelland med tilliggende GDer, men der-
efter af Jyderne veare kaldt til Hjelp mod Kejseren, hvorpaa de
tog ham til Konge ved Viborg og bistod ham med at underlegge
sig de ovrige Landsdele. Dette ser snarest ud som et sjellandsk
Forseg paa at forklare, hvorledes Landstinget 1 Viborg trods Lejres
historiske Prioritet som Kongeseede havde opnaaet den Ret til
forst at velge Konge, som det gennem hele Middelalderen var 1
Besiddelse af. Den nwmvnte Modsigelse, der i Virkeligheden til-
treenger en Forklaring, heenger rimeligvis sammen med, at Riget
er blevet samlet flere Gange. Ved den historiske Tids Begyndelse
synes Kongeslegten sterkest knyttet til Jylland.

Halge en angelsaksisk Kilde horte Blekinge ved Aar 900 under
Svearne, men ved en Gransefastsmttelse mellem Danmark og
Sverige fra det 11. Aarhundrede, om hvilken haves en vistnok
samtidig Optegnelse, foruds®ttes det at veere dansk.

VI. De storre germanske Riger, som blev til i Folke-
vandringstiden, var i Reglen ikke fasttemrede Enhedsstater,
men mere eller mindre lgse Statsforbindelser, kun sammen-
knyttede ved Storkongens Person. Undertiden vedblev Kon-
gerne over de tidligere selvstendige Folk at udeve deres Funk-
tioner 1 Underordnelse under Storkongen, hvem de maatte
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svare Skat og folge i Krig, og hvor dette ikke var Tilfeeldet,
bevarede de enkelte Folk dog ofte deres Folkeforsamlinger,
saa at man fik flere saadanne i sideordnet Stilling, hver inden-
for sit Omraade udstyret med den Myndighed, der var lagt
1 Folkets Haand. Som Folge af Mangelen af et repreesentativt
System var en saadan Ordning nwsten en Nedvendighed i
storre Riger, naar man ikke vilde lade Folkeforsamlingen i dens
®ldre Skikkelse helt forsvinde og erstatte den med blotte
Stormandsmader.

Hvad der her er udviklet, har ogsaa Gyldighed for Dan-
mark i @ldre Tid. I Sagnhistorien tales ofte om Underkonger,
og langt ned i historisk Tid vedvarede det andet ovenfor
nzvnte Forhold, at der manglede et Rigsorgan, hvorigennem
Folkets Vilje kunde finde Udtryk. Kun sjeldent medtes Mand
fra hele Riget for at drefte offentlige Anliggender (§§ 29 II
og 39 1), og nogen fast Institution blev den Slags Meder
forelobig ikke. Derimod havde hver storre Landsdel sin egen
Folkeforsamling, Landstinget, hvor der lovgaves, demtes og
valgtes Konge (§ 26 III), og ingen af disse vigtige Statsfunk-
tioner blev derfor udevet for hele Riget under eet. Ligesom
en Lov kun gjaldt for den Landsdel, hvis Landsting havde
vedtaget den, saaledes var det samme Tilfeeldet med Lands-
tingenes Domme, der heller ikke virkede udover Landets
Grenser. Om den fredlese hedder det derfor ogsaa blot, at
han skal fly eller remme Landet, d. v. s. Landsdelen, og bort-
set fra Vederloven er det forst paa Valdemar Sejrs Tid (i den
skaanske Lov om Manddrab, se 8. 35), at man treffer Spor af
en Fredleshed, der omfatter hele Riget. Det politiske Organ,
der knyttede Landsdelene sammen, var saaledes Kongen, og
kun saa langt hans Myndighed rakte, kunde Staten virkelig
optreede som en Enhed. Det var ogsaa som Kongens Magt-
omraade, at Staten betegnedes som et Rige (rthe), et Ord,
der egentlig betyder Magt eller Herredemme. Land, der ellers
var de germanske Sprogs Betegnelse for Territoriet, brugtes
derimod ikke om Riget som Helhed, men kun om de ovenfor
navnte sterre Landsdele, og Land og Rige traadte saaledes
i et Mods@tningsforhold til hinanden, der i og for sig ikke inde-
holdtes i Ordene. Denne Modsetning er endnu ikke fuldtud
til Stede i Landskabslovene.
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Det Omraade, hvor Rigsenheden i sldre Tid navnlig ytrede
sine Virkninger, var i Forholdet til Udlandet. Den diplomatiske
* Forbindelse med dette formidledes til alle Tider hovedsagelig
af Kongen, og allerede i de frankiske Aarbeger fra det 8. og
9. Aarhundrede nzvnes det oftere, at den danske Konge mod-
tog og afsendte Gesandtskaber. Ved Afslutning af Traktater
ser man dog den Fremgangsmaade anvendt, at Meend fra for-
skellige Dele af Riget afsluttede og besvor Overenskomsten,
hvad derfor rimeligvis har- veeret anset som nedvendigt for,
at Riget som Helhed kunde blive bundet. Ogsaa Krig og
Fred var i det mindste som Regel fxlles for hele Riget. Selv
om Pligten til at forsvare en angreben Landsdel 1 forste Linie
paahvilede Landsdelens Beboere, kunde ogsaa Befolkningen
i andre Dele af Riget tilpligtes at deltage i Forsvaret, og
Lovenes Beskrivelse af Landsforreederiforbrydelsen, der siges
at bestaa 1 at beaere awvughskiold (d. e. bagvendt Skjold)
imod Riget, viser ligeledes, at et fjendtligt Overfald angik
dette som Helhed. Mere tvivlsomt er det, hvor langt Feelles-
skabet strakte sig, naar Talen var om Tog ud af Riget. Medens
det 1 det 12. Aarhundrede ubetinget var Reglen, at saadanne
Tog foretoges af Ledingsudbudene fra alle Lande, naar Hen-
sigtsmeassighedshensyn ikke talte for en anden Ordning, og
der 1 det hgjeste ved en enkelt Lejlighed tales om et Tog,
der kan veere ivaerksat af et Lands Beboere paa egen Haand
(Skjalm Hvides Haevntog mod Venderne), har Forholdet uden
Tvivl veret et andet i Vikingetiden, hvor Krigstog vistnok
ofte er blevet iveerksat efter en eller flere Hovdingers private
Initiativ.

Naar enkelte Forfattere (C. Weibull og Arup) har villet op-
fatte Vikingetogene i den @ldre Vikingetid som rene Privatfore-
tagender, gaar de dog sikkert for vidt. Ikke blot synes Anforerne
i hele det 9. Aarhundrede i overvejende Grad at have tilhart Konge-
huset (enkelte kan endog have vamret regerende Konger), men der
er ogsaa Vidnesbyrd om, at Kongerne ved at love Afstraffelse af
Vikinger har anerkendt, at et Ansvar for Togene paahvilede dem
og Riget. Udelukket er det derfor ikke, at Togene undertiden har
haft Kongens Sanktion. Under alle Omstendigheder har der dog
oprindelig overfor Udlandet veeret et ret frit Spillerum for den
enkelte Hovdings eller den enkelte Landsdels Initiativ. I denne

Forbindelse kan ogsaa n®vnes, at man endnu fra en sen Tid
(Unionstiden og det 16. og 17. Aarhundrede) har Eksempler paa,
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at Befolkningen i Granseprovinser under Krig med vedkommende
Naboland paa egen Haand har truffet Aftaler med den tilstadende
fjendtlige Befolkning om trods Krigen at opretholde et fredeligt
Samkvem (saakaldte Bondefrede).

Bortset fra Udenrigspolitiken indskrenkede Rigsenhedens
Betydning sig i eldre Tid 1 det veesentlige til, at Kongens Magt
og Indflydelse kunde gore sig geeldende 1 alle Lande, hvad
f. Eks. kunde give sig Udslag 1, at han fik de samme Love
gennemfort overalt (S. 46); paa denne Maade er maaske Le-
dingsveesenet hele Riget over blevet ordnet efter ensartede
Principper. Sammenholdet indenfor Riget afhang derfor i hej
Grad af hans Person, og en mere levende Samhgrighedsfolelse
mellem Befolkningen i de forskellige Landsdele udviklede sig
vistnok forst 1 Valdemarstiden. Det er ogsaa ferst i det 12.
Aarhundrede, at den rigsdannende Indflydelse, som udgik fra
Kirken, og som beroede paa, at denne havde en hele Riget
omspendende Organisation, og paa Gejstlighedens mange
Fellesinteresser, begyndte at blive en Faktor af virkelig
Betydning.

Hvor svagt Sammenholdet end var mellem Landene, er
der dog i Landskabslovene intet Spor af, at man med Hensyn
til Retsbeskyttelsen for Person og Gods i noget Land har
behandlet de andre Landes Beboere som Fremmede eller
blot som mindre begunstigede end Beboerne af Landet selv.
Lovene indeholder 1 hvert Fald intet, som kan vekke Tvivl
om Ligestillingen, og Sk. L. 160 (VIII, 3), der giver alle Kjere
af ilanddrevet Gods, som bor i Kongens Rige, Ret til at kreeve
det udleveret, taler positivt for, at den var anerkendt.

Litteratur: Litteraturen om de i denne Paragraf behand-
lede Spergsmaal er umaadelig omfattende og kan kun for en lille Del
anfores her. De nyeste samlede Behandlinger er Curt Weibull,
Om det svenska og det danska rikets uppkomst (Hist. tidskr. f. Skane-
land VII, 301—60), V. 1a Cour i Det dan. Folks Hist. I, 264 fi. og
(for mange Spergsmaals Vedkommende) i Senderjyllands Historie I,
111 ff. (her mange Henvisninger til den specielle Litteratur) samt
A rup, Danmarks Historie I, 49 ff., 88 ff., 96 ff., 122 ff.; fra en lidt
tidligere Tid Steenstrup i Dan. Rig. Hist. I, se serlig 167 ff.
Iovrigt skal nevnes: O. Bre mer, Ethnographie der germanischen
Stamme (i Paul, Grundr. d. germ. Philol. III, 1900). R. Muck i
Reallexikon der germanischen Altertumskunde, se Registrene under
Stammeskunde. Fr. Kauffmann, Deutsche Altertumskunde,
I—II, 1913—23. H. M. Chad wick, The Origin of the English
Nation 1907. B. Nerman, Det svenska rikes uppkomst 1925.
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E. Wadstein, Norden och Visteuropa i gammal tid 1925. E.
W essén, De nordiska folkstammarna i Beowulf (Kung. Vitt. hist.
och antikv. akad. handl. 3. F. 3. D. 2. H. 1927). Hans T o1], Sveriges
och Danmarks ildsta historiska folkstammar 1928. L. Weibull,
Upptickten av den skandinaviska Norden (Scandia VII, 80 ff.); jfr.
Sv. Aakjer iJyske Saml. 5. Rk. IV, 1. Halvbd. 93 ff. Lis Ja -
¢ o bsen, Svenskevaldets Fald 1929. Kr. Erslev i Hist. Tidsskr.
9. Rk. VI, 35 fig. Sture Bolin, Danmark och Tyskland under
Harald Gormsson (Scandia IV, 184—209). Lis Jacobsen, Kong
Haralds og Kong Gorms Jelling-Monumenter (Scandia 1V, 234—269).
V.1a C o ur, Kong Haralds tre Storverker (Aarb. f. nord. Oldk.
og Hist. 1934, 55—87). Henrik Larsen, Hvad Ret havde Gorm
den gamle og hans Slegt til Danmarks Rige (Jyske Saml. 5 Rk. IIT,
343 ff.). — Om Stamme- og Rigsdannelse i Almindelighed: BrunnerlI,
35—39, 157,174—75,178—80. v.Amira, Recht113. CL.v.Schwe-
rin, Germ. Rechtsgeschichte 15 ff., 50 ff. H. M. Chad wick, The
Heroic Age 1912, 373—75. G. Ekholm i (Sv.) Hist. tidskr. 1936,
315 ff. H. K oht, Norsk politisk historie i fyrrhistorisk tid (Innhogg
og utsyn i norsk Historie 1921, 1—19). — Allen, De tre nordiske
Rigers Historie I, 541—47 (Bondefrede). F. Lindberg, Bonde-
freder under svensk medeltid (i (Sv.) Hist. tidskr. 1928, 1—32).

§ 22.
Bebyggelsen og Jordfellesskabet.

I. T historisk Tid var Landsbyen den almindelige Bebyg-
gelsesform 1 Sterstedelen af Danmark. Kun paa Bornholm
og i Vest- og Nordjylland boede Befolkningen i sterre Ud-
streekning spredt i Enkeltgaarde. Hvorledes Forholdet har
veeret 1 de lange forhistoriske Tidsrum, er endnu ikke fuldt
opklaret, men de senere Aars Undersggelser har godtgjort, at
man allerede da har kendt baade samlede Bebyggelser og spredt
liggende Bopladser for enkelte Husstande. Heraf folger dog
ikke uden videre, at de ferstnevnte er direkte Forlgbere for
Landsbyerne 1 historisk Tid. De arkaologiske Kendsgerninger
taler ikke for en ubrudt Kontinuitet i Bosettelsen, og heller
ikke andre Forhold tvinger til at antage, at Bopladserne er
blevet fastholdte gennem de meget lange Tidsrum, der her er
Tale om. Agerbruget, der maa have veeret kendt siden den
yngre Stenalder, har i lang Tid kun spillet en forholdsvis
mindre Rolle sammenlignet med Kvegavl samt Jagt og Fi-
skeri, og de primitive Former, hvorunder Jorden dyrkedes,
maa have fort til en Udpining af den, der sandsynligvis med
Mellemrum har gjort det nedvendigt at flytte. Man maa
derfor regne med periodiske Omflytninger, dog indenfor mindre
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Omraader. Hermed stemmer ogsaa Udtalelser hos de klas-
‘siske Forfattere, af hvilke Ceesar endog vil havde, at Germa-
nerne ved Rhinen ikke plejede at blive mere end et Aar paa
samme Sted, hvad dog maa bero paa en Overdrivelse og i
hvert Fald ingen Gyldighed har for Germanerne i Alminde-
lighed.

Den endelige Overgang til fast Bos®ttelse heenger rime-
ligvis sammen med Fremskridt indenfor Agerbruget, der
baade i Almindelighed har betinget en Udvidelse af de dyr-
kede Arealer og har muliggjort en bedre Bearbejdelse af
Jorden, hvorved man naaede til ogsaa at tage de svarere og
frugtbarere Jorder under Dyrkning. Agerbrugets skonomiske
Betydning blev herigennem vesentligt foreget, og den Til-
knytning til et bestemt Bosted, som Agerdyrkning altid med-
forer, blev samtidig fastere end tidligere. Fremskridtene har
vistnok iser beroet paa en udstrakt Anvendelse af Jern til
Landbrugets vigtigste Arbejdsredskaber, hvilken til Forud-
seetning havde den hjemlige Udvinding af Jern af Myremalm,
som 1 Legbet af Jernalderen efterhaanden kom 1 Gang, men ved
Siden heraf har maaske ogsaa Paavirkninger fra fremmed
Agerbrugskultur spillet en Rolle. Serlig har det rimeligvis
haft Betydning, at man fra Udlandet har optaget en forbedret
Plovtype.

I Overensstemmelse hermed gaar den herskende Opfat-
telse vistnok for Tiden nermest ud paa, at det eldre Lag af
de fra historisk Tid kendte Landsbyer er grundlagte i Jern-
alderen, iser 1 dennes senere Afsnit, Folkevandringstiden og de
nermest folgende Aarhundreder. En Meaengde Landsbyer er
imidlertid yngre, idet Anleg af nye Byer fortsattes helt ned
1 det 13. Aarhundrede, ja i mere begraenset Omfang endnu
lengere. Serlig antages en sterk Udvidelse af Bebyggelsen
at have fundet Sted i Perioden fra Vikingetiden til Valdemars-
tiden. Stednavneundersggelserne har vist, at det til en vis
Grad er muligt at bestemme de forskellige Navnetypers og
dermed vel som oftest ogsaa Landsbyernes Alder. Byerne
paa -inge, -um (af hem) og -lese samt Byerne paa -lev og
-sted er saaledes @ldre end Vikingetiden, medens Endelserne
-by og -thorp (-trup, -drup og -rup) tilherer denne eller i det
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hojeste en lidt tidligere Tid, -thorp ogsaa de felgende Aar-
hundreder, og -red er endnu yngre.

De i senere Tid anlagte Byer opstod ved Udflytning fra
de ®ldre Byer, og Landskabslovene sondrer derfor mellem Mo-
derbyer (athelby, egl. Hovedby) og Afbyggerbyer (thorp).
Udflytningen skete dels til Moderbyens Overdrev, dels til
Omraader, der ved Tiden for Udflytningen endnu ikke var
inddraget under nogen Landsby, men henlaa som Alminding
(S. 186). Ifelge J. L. kunde Moderbyen modsatte sig Udflyt-
ning til dens Overdrev og kalde Udflytterne tilbage, saalenge
der blot var een Mand tilbage i den gamle By, og Udflytterne
ikke havde tre Vintres Hevd paa den nye Bebyggelse (I, 47
og 51). Maaske har Adgangen til Udflytning i sldre Tid veeret
friere.

De wldste af den historiske Tids Landsbyer er uden
Tvivl ofte grundlagte som Byer ved Overflytning fra endnu
#ldre samlede Bebyggelser. Derimod er Udflytterbyerne vel
i overmaade mange Tilfeelde begyndt som Enkeltgaarde og
forst blevet til Byer gennem en successiv Udflytning fra Moder-
byen eller gennem Delinger af den oprindelige Gaard, og hermed
stemmer det godt, at der blandt disse Byer findes flere til Dels
talsterke Grupper, der som Regel har et Personnavn som
Forled i Navnet, saaledes Byerne paa -thorp, -belle og -red.
Dog forekommer Navne af denne Art ogsaa blandt de eldre
Navnetyper (Byerne paa -lev og -sted), og der maa 1 det hele
regnes med Muligheden af, at der ogsaa blandt Byer med
Navne af de @ldre Typer findes en Del, som er begyndte som
Enkeltgaarde. Personnavnene i Navnene paa -lev skal maaske
forklares paa en szrlig Maade (S. 195). Da Udflytterbyerne
som Regel opstod successivt, er det en Selvfolge, at der i
senere Tid ofte forekom Overgangsformer mellem Enkeltgaard
og egentlig bymsassig Bebyggelse.

II. 1. I Middelalderen og langt ind i den nyere Tid
(indtil Udskiftningen sidst i det 18. Aarhundrede) bestod i
Landsbyerne det saakaldte Jordfellesskab. Ogsaa hvor egent-
lige Landsbyer manglede, bestod der ofte et vist Fellesskab
med Hensyn til de udyrkede Arealer, og Gaardene kunde ogsaa
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have de til dem herende Jordstykker blandet mellem hin-
anden.

Jordfellesskabet svarede ikke i sin endelige Skikkelse
helt til sit Navn, Hver Gaard havde sin serskilt indhegnede
Toft (toft, hovcethtoft, husetoft, fundus), der afgav Plads til
Beboelses- og Avlsbygninger og igvrigt anvendtes som Have
eller til Agerbrug. Da Toften var indhegnet, og Brugeren uden
at betreede andres Grund kunde komme ind paa den fra den
nedenfor omtalte Gade eller Forte, kunde han benytte den,
som han vilde. De forskellige Gaardes Tofter var enten pla-
cerede Side om Side 1 to Rekker med en Gade imellem (Lang-
by) eller dannede, hvad maaske beror paa en Udvikling fra
Langbyen, en uregelmessig Firkant eller Kreds omkring en
aaben Plads (Rundby); sjeldnere dannede de en enkelt Raekke
(Reekkeby). Tofterne har vel lige fra forst af veret overladte
de enkelte Familier til Seerbrug og har maaske ogsaa, som man
har tenkt sig, oprindelig udgjort Ejendommens hele dyrkede
Areal.

I senere Tid var Tofterne derimod kun en lille Del af dette.
Udenom dem laa Landsbyens egentlige Agerland (akerland),
1 Mods®tning til Tofterne ogsaa kaldt wtiorth eller wutlende.
Ogsaa 1 Agerlandet havde hver enkelt Gaard sin serlige Andel,
som Brugeien selv maatte ploje, saa og heste, og hvis Udbytte
ogsaa udelt tilfaldt ham, men denne Andel dannede ikke som
Toften et sluttet Jordstykke, men bestod af et stort, ofte
meget stort Antal Agre, spredte over hele Marken. Denne var
nemlig delt 1 Agerskifter, for hvilke man havde flere Navne,
f. Eks. Aase, Fald eller Dele (deld synes at veere J. L.’s Be-
tegnelse for dem), og det almindelige var, at enhver Gaard
havde Jord i hver enkelt Aas, efter Gaardens Sterrelse en
eller flere Agre, der var formede som lange, smalle Jord-
strimler, som laa Side om Side med Langsiderne stedende op
til hinanden. Aasene repreesenterer vist hovedsagelig den
successivt fremadskridende Opdyrkning af Bymarken, idet
Beboerne med Mellemrum har indtaget et sterre samlet Stykke
Jord, som de har delt imellem sig i samme Forhold, i hvilket
de forinden var lodtagne i Byen. Hvad der saaledes indtoges
paa een Gang, var vel i Reglen for at lette Delingen af Jorden
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af nogenlunde samme Godhed, og at alle Gaarde havde Jord
i hver Aas, betod altsaa, at de stilledes ens med Hensyn til
deres Jordlodders Beliggenhed og Bonitet. Til en vis Grad
skyldes Aasinddelingen maaske ogsaa ligefremme Bestrabelser
for at hidfere en saadan Ligestilling, idet man i Forbindelse
med de nedenfor omtalte Rebninger kan have gennemfart
en forandret Inddeling i Aase af den allerede dyrkede Jord.
Der kunde iovrigt ved Tilmaalingen af Jorden i Aasen tages
Hensyn til dens mere eller mindre gode Kvalitet (E. sj. L. IT,
54 og 56). At Antallet af Aase voksede, havde en tiltagende
Adsplittelse af de enkelte Gaardes Tilliggende til Falge.

2. Den Reakkefalge, 1 hvilken der var tildelt Gaardene
Agre 1 de forskellige Aase, vekslede undertiden fra Aas til
Aas, saaledes at 1 det hsojeste enkelte mindre Grupper af
Gaarde altid fulgtes ad (uregelmeessig Agerfordeling). Hvor-
ledes Raekkefolgen her oprindelig har vaeret bestemt, er usik-
kert. Man har tenkt sig, at det er sket ved Lodkastning, men
Uregelmessigheden kan vere saa stor, at man maa tvivle om,
hvorvidt der nogensinde har fundet et egentligt Skifte Sted
af Jorden. Mange Uregelmessigheder, f. Eks. at Gaardene
ikke har Jord i alle Aase, kan igvrigt bero paa senere Salg
eller Mageskifter af enkelte Agre. Den uregelmessige Ager-
fordeling var almindelig paa Lolland og hyppig paa Fyen, men
forekom ogsaa andre Steder.

I Almindelighed var der dog gennemfert en storre eller
mindre Regelmessighed 1 Agerfordelingen. Steorst var Regel-
meessigheden ved det saakaldte Solskifte (solskipt), der om-
tales 1 J. L. I, 55. Solskiftet, der iser forekom i det vestlige
Danmark, men ikke var begraenset til dette, var karakterise-
ret ved, at Raekkefolgen af Agrene var den samme som Raklke-
folgen af Tofterne inde 1 Byen, 1 Reglen saaledes, at man fulgte
Solens Beveegelsesretning paa Himlen fra @st over Syd, Vest
til Nord og altsaa begyndte 1 den estlige Del af Byen. Man
sagde derfor om Agrene, at de var solfaldne (d. v. s. laa i For-
hold til Solen) ude paa Marken, som Tofterne var solfaldne i
Byen. Ved Bolskiftet, der ikke har noget Navn i Kilderne,

men i de senere Aar er blevet betegnet saaledes, var Regel-

meessigheden mindre gennemfort. De enkelte Grupper af
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Gaarde, som hver tilsammen udgjorde et Bol (se om dette
Begreb under IV), havde deres Jorder i Aasene liggende i
vekslende Rakkefslge, maaske bestemt ved Lodkastning,
men ved Fordelingen af den Jord, som paa denne Maade
var tilfaldet et Bol, mellem de til Bolet horende Gaarde var
Solskifteordningen fulgt, idet Gaardene, hvis Tofter som
oftest, men dog ikke altid laa Side om Side inde i Byen, fik
tildelt Agre 1 den ved Tofternes indbyrdes Beliggenhed be-
stemte Reakkefslge. Bolskiftet er vistnok den Ordning, som
er forudsat 1 Sk. L. og iseer 1 E. sj. L., og det var ogsaa i senere
Tid mest udbredt i det sstlige Danmark.

Felles for alle tre Agerfordelingssystemer var det, at
Agrene var knyttet fast til bestemte Gaarde, men det er
muligt, at man i eldre Tid har kendt en Ordning, ifelge hvilken
Gaardene efter Tur dyrkede al Byens Jord, idet der fandt en
periodisk, vist snarest aarlig Omveksling af Agrene Sted
imellem dem. En saadan Ordning, som man har foreslaset
at kalde Aarskifte, er der enkelte Spor af 1 senere Tid, og fra
visse Sider er det hmvdet, at det er den, svenske Love sigter
til, naar de taler om forns skept (gammel Deling) eller hamar-
skipt (Klippedeling) som Mods@tning til Solskifte, medens
andre forklarer sidstnevnte Udtryk som hentydende til en
uregelmeessig Placering af Gaardene og Agrene. Det er muligt,
at J. L. I, 54, hvorefter ingen maa nede den anden til Mage-
skifte, vil tage Afstand fra Aarskiftet, som Loven i saa Fald
stiller 1 Modseetning til Solskiftet, der omhandles 1 det folgende
Kapitel. Om Overgangen fra Aarskiftet, hvor dette har veret
kendt, til hvert enkelt af de senere Systemer er sket direkte,
eller om de sidste, som man har formodet, til Dels har aflast
hinanden, begyndende med den uregelmessige Agerfordeling
og endende med Solskiftet, er ganske usikkert.

Bolskiftet har man sat 1 Forbindelse med en formentlig om-
kring Aar 1000 gennemfort Bolinddeling og altsaa henfort til et
Tidspunkt, der ligger leenge for Landskabslovene, men som omtalt
nedenfor (S. 180) kan det ikke antages, at en saadan Bolinddeling
har fundet Sted, og Bolskiftet kan godt veere langt yngre end
Bolene. Paa den anden Side kan Solskiftet, der vel i J. L. I, 55

omtales som en Ordning, der forst kunde veere at gennemfare, men
samtidig forudsettes som en velkendt Institution, ikke, som man
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har ment, forst vaere indfert ved denne Lejlighed, og der er 1 Virke-
ligheden intet til Hinder for, at Bolskifte og Solskifte kan veere
forskellige, men omtrent jeevnaldrende Forseg paa at lose samme
Opgave. E. sj. L. II, 54—b56 kan i hvert Fald godt opfattes som
paa een Gang givende en Anvisning baade paa, hvorledes et Bol-
skifte skal gennemfores, og paa, hvorledes Rebning af en tidligere
bolskiftet By skal foregaa.

Solskiftet var ikke blot et System for Fordelingen af Agrene,
men gav ogsaa, naar det fandt Sted, Adgang til — som Basis for
denne Fordeling — at kreve en ny, rimeligvis mere regelmessig
Placering af Tofterne. J. L. I, 55 oplyser ikke, under hvilke
Betingelser Krav om en saadan Omplacering kunde stilles; Anled-
ningen til, at det rejstes, har vel vaeret, at det gamle Anleg i Tidens
Lob var blevet for snevert og Bebyggelsen som Fglge heraf mere
eller mindre uordentlig. En lignende Omordning kunde ogsaa veare
forbundet med Bolskiftet, men her ger E. sj. L. II, 54 Adgangen
til at forlange den gennemfort afheengig af en Aftale mellem alle
Bymend, medmindre Omordningen alene skulde bergre Gaardene
indenfor et enkelt Bol. .

3. Skent de den enkelte Gaard tildelte Agre var Gen-
stand for Swmrbrug paa samme Maade som Tofterne, kunde
Brugerne dog, 1 Modsatning til hvad der gjaldt om disse, ikke
anvende dem, som de vilde. Da en (Gaards Tilliggende bestod
af mange Smaalodder, der laa spredte over hele Bymarken,
og da det var umuligt at indhegne alle disse Lodder — Gransen
mellem Naboagre angaves ved en uplejet Strimmel Jord, der
kaldtes Ren (ren), eller ved en Agerfure — og der heller ikke
kunde veare serskilte Adgangsveje til dem, blev Bymeandene
nedte til at folge et felles Driftssystem, saaledes at de alle
benyttede deres Jord i bestemte sterre Omraader af By-
marken paa samme Maade, d. v. s. til de samme Afgreder.
Herved blev det muligt at nejes med Hegn omkring disse
Omraader, og Ulemperne ved, at en Mand kun kunde komme
til sin Jord ved at betreede andres, blev mindre, idet alle
kunde henvises til at foretage de nedvendige Markarbejder
paa samme Tid. Den narmere Gennemforelse af denne Ord-
ning (Dyrkningstvangen) beroede paa det 1 Byen raadende
Driftssystem.

T Agerbrugets tidligste Tid har man uden Tvivl besaaet
den til Dyrkning indtagne Jord Aar efter Aar, saaleenge den
vilde give Udbytte, og en hertil svarende Ordning, det saakaldte
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Alsedsbrug, hvorefter Agerlandet kun udgjorde een Vang
(Sk. L. 75; IV, 11), forekom endnu undtagelsesvis i senere
Tid, naar serlige Forhold muliggjorde den, dog som Regel
kun med Hensyn til en Del af Byens Jord, idet Resten fulgte
andre Driftssystemer. I eldre Tid har man ievrigt haft et
Tovangssystem med Aasene grupperede i to Vange, der skifte-
vis besaaedes og hvilede. Sk. L. hentyder endnu i den ovenfor
anforte Bestemmelse til dette Driftssystem, der ogsaa spora-
disk forekommer lengere ned i Tiden. Neermest det stod
senerehen det iser 1 Jylland udbredte Gresmarksbrug, ved
hvilket Bymarken var inddelt i et storre Antal Vange (Ind-
teegter eller Aarsgeder), der tillige kunde fungere som Aase,
og af hvilke nogle, vist i Reglen tilsammen udgerende omtrent
Halvdelen af Jorden, var besaaet, altid flere Aar i Tresk,
medens andre, ligeledes for en Aarrekke, var udlagt til Grees.
I de mere frugtbare Egne af Landet, paa Jerne og i Skaane
og ogsaa 1 visse Egne af Jylland, var man derimod allerede
for Midten af Middelalderen begyndt at gaa over til en mere
intensiv Dyrkning af Jorden, i Reglen 1 Form af et Trevangs-
brug, ved hvilket Aasene var grupperede 1 tre Vange, der
vekselvis besaaedes med Vintersed, Vaarsed eller hvilede.
Den hvilende Vang sagdes at ligge til Felled eller Fang og
benyttedes til Feellesgreesning, idet Stubmarken (Avred, afret)
fra det foregaaende Aar blev henliggende uplajet langt hen 1
naeste Aar. [ senere Tid var flere Driftssystemer ofte kombi-
nerede med hinanden i samme By, saaledes at en Del af Jor-
den dyrkedes mere intensivt end den evrige Jord.

IIL. 1. Det var i Dyrkningstvangen, at Jordfellesskabet
med Hensyn til Agerlandet paa den mest igjnefaldende Maade
fandt Udtryk, men det kunde tillige vise sig paa en anden
Maade. De Agre, som horte til de enkelte Gaarde, var nemlig
nok forsaavidt knyttede fast til disse, som der ikke mere fandt
nogen periodisk Omveksling af Agrene Sted, men Tilknytnin-
gen var dog ikke fastere, end at der under visse Omstendig-
heder kunde kreves en Nyfordeling at Jorden. Hvis nemlig
nogen paastod, at han havde mindre Jord, end han efter sin
Andel 1 Byens Tilliggende havde Krav paa (at han havde
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Ujeevned af sine Medejere, J. L. I, 50, jfr. ogsaa Sk. L. 73 og 74
(IV, 9 0g 10), E.sj. L. 1, 56 in f.), kunde han — hvad enten Grun-
den hertil var en urigtig Fordeling fra forst af eller en Forrykkelse
af en oprindelig rigtig Fordeling — naar Forlig ikke opnaaedes,
forlange, at der fandt en ny Opmaaling og Fordeling Sted af
hele Agerlandet eller, hvis Striden verserede mellem de til
samme Bol hgrende Gaarde, af al Bolets Jord (jfr. foruden
de ovenfor anforte Bestemmelser endvidere E. sj. L. II, 54
og 55 og J. L. I, 49). Denne Nyfordeling, der gennemfortes
ved en processuel Fremgangsmaade, som efter det benyttede
Maaleredskab kaldtes for Rebning, men ievrigt ogsaa kunde
besluttes af alle Ejere i Fellesskab, gik altsaa ikke ud paa at
optreekke tidligere Greenseskel, men paa at give enhver den
Jord, han havde Ret til efter det til Grund liggende Delings-
forhold, der lodes ubergrt af Rebningen. Rebning. indgik
som Led 1 Gennemforelse af Solskifte eller Bolskifte, men den
kunde godt finde Sted gentagne Gange i samme By, idet Ret-
ten til Rebning var en Ret til at kreeve et tidligere Skifte om-
gjort, naar den foreliggende Tilstand ikke svarede til, hvad
Vedkommende ansaa for en ret Fordeling af Jorden. Om
Rebningernes Betydning for en stadig videre gennemfart
Deling af Agerlandet i Aase er talt ovenfor.

Rebning kunde ogsaa finde Sted mellem Tofterne indbyrdes
(Sk. L. 67; IV, 1), paa Sjelland dog kun mellem Tofter herende til
samme Bol (E. sj. L. II, 54). I J. L. nsevnes Rebning af Tofterne
dog alene 1 Forbindelse med Solskifte. Grensen mellem Toft og
Forte eller Gade og mellem Toft og Agerland laa derimod fast,
naar man ikke kunde enes om en Andring, og i Tilfwelde af Strid
om Greensen blev der derfor kun Spergsmaal om at udfinde den
tidligere rette Greense, hvilket skete ved FEd af Neevninger (E. sj.
L. II, 53 og 54, J. L. I, 52, jfr. derimod Sk. L. 67 (IV, 1), der har
en @®ldre Ordning). Hvorledes Reglen i J. L. I, 52 forholder sig til
Reglen om Gennemforelse af Solskifte i I, 55 er ikke klart.

2. Adgangen til at kreeve Rebning viser, at man trods
Toftejordens og Agerlandets Udstykning mellem Gaardene
stadig paa en Maade betragtede Jorden som Felleseje, og
dette maa have traadt endnu langt tvdeligere frem, saaleenge
Agrene paa Steder var Genstand for periodisk Omveksling
mellem Gaardene. Fuldt bevaret var Ejendomsfwmllesskabet

T. J. Jorgensen: Relshistorie, 12
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endvidere 1 senere Tid med Hensyn til de til Byen herende
udyrkede Arealer.

Til disse regnedes for det forste Forten (forta af ta, Ind-
hegning, Fold), der 1 Rundbyerne var Navnet paa den i Byens
Centrum liggende aabne Plads, i Langbyerne paa den mellem
Gaardrekkerne liggende Vej. Den kaldtes ogsaa Gade. Forten
stod aaben for enhver, men om Bebyggelse og anden lignende
Anvendelse af den maatte alle vere enige.

Til de udyrkede Arealer herte endvidere Overdrevet,
hvorved forstodes de snart mere eller mindre skovbevoksede,
snart aabne Streekninger, der laa udenfor Agerlandet og hoved-
sagelig benyttedes som permanent Graesgang. Overdrevet (af
orce, ufrugtbar, stenet Jord) kaldtes 1 hvert Fald i senere Tid
ogsaa for Felled (felwth, egl. Kvegland), der maaske fra forst
af kun brugtes om den hvilende Vang. Det var ikke som
Agerlandet stykket ud mellem Gaardene, men benyttedes af
alle i Fullesskab, idet Byens Kvaeg grassede der som en
samlet Hjord. Hvor mange Stykker Kveeg, den enkelte havde
Ret til at udsmtte paa det, beroede i Princippet paa hans
Andelstet 1 Byens Jord. Skove kunde dog veare udskiftede
mellem Bymendene, saaledes at hver havde sit Stykke. Lige-
som Byer, hvis dyrkede Jorder stodte op til hinanden, kunde
ligge 1 Dyrkningstvang sammen, kunde Overdrevet — og dette
var langt almindeligere — vere falles for flere Byer, hvad
‘vel 1 Reglen hidrerte fra, at den ene By havde varet Moderby
for de andre. Som oftest adskiltes Nabobyers Jorder dog ved
et svoret Markskel.

Forsaavidt Landsbyens Jord var Fealleseje, opfattedes
Forholdet som et Samejeforhold; det var ikke Landsbyen, der
som juridisk Person (Korporation) ejede Jorden. Over sin
Anpart 1 Fellesejet kunde enhver af Medejerne frit disponere
ved Retshandel, saaledes at han gennem Overdragelse kunde
seette en anden 1 sit Sted, og der er ikke i de danske Love Spor
af, at hans Ret hertil har veret afhengig af Samtykke fra de
andre Bymend, eller at disse har haft nogen Forkebsret.

IV. De enkelte (Gaardes Andelsret i Feellesjorden angaves
ved Hjelp af Begrebet Bol (bol, mansus). En Gaard kunde
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udgere et helt Bol, men udgjorde som Regel kun en Brokdel
deraf, et halvt Bol, en Fjerding, en Otting eller en anden
Brekdel (Sk. L. 73, 75 og 76, IV, 9, 11 og 13; A. Sun. 35,
IV, 10 0. fl.). Hver By udgjorde et bestemt Antal Bol, og naar
man kendte dette Antal og Gaardenes Sterrelse udtrykt i
Bol, kunde man heraf udregne, hvor megen Jord enhver af
dem havde Krav paa og skulde have tilmaalt ved Rebningen
(Sk. L. 756 og 76, IV, 11 og 13; J. L. I, 51 in f.). Gaardenes
Bolsterrelse benyttedes ogsaa ved Fordelingen af visse af
Jordfellesskabet fiydende Pligter, f. Eks. Hegnspligten (J. L.
III, 57), men her synes man paa Lovenes Tid, 1 det mindste
1 Jylland, at vare gaaet over til at fordele paa et andet Grund-
lag (8. 258). Af Udtalelser i bevarede Aktstykker kan
man se, at man undertiden ligefrem regnede med Bolet som
et Jordmaal, men de Sterrelsesbegreber, som forbandtes med
det, var ikke altid de samme. Det ®ldste (og det mindste)
af dem var vistnok det, hvorefter Bol sattes lig med fuld
Plovs Jord (ful ploghs wriez), d. v. s. saa megen Jord, som
kunde dyrkes med een Plov.

Bolet var imidlertid noget mere end et blot Jordmaal.
Baade 1 Lovene og andetsteds fremtraeder det som en reel
Del af Bymarken. Hvor en Gaard ikke undtagelsesvis ud-
gjorde et helt Bol, var Bolet en Gruppe af bestemte Gaarde
og bestod af alle de over hele Bymarken spredte Jordstykker,
der harte til disse. De Gaarde, der tilsammen dannede et Bol,
havde ogsaa som Regel deres Lodder saavel i Toftejorden
som i Aasene liggende Side om Side, og der haves fremdeles
Eksempler paa, at Bolene havde s®rlige Navne. De saaledes
eksisterende reale Bol var altid i samme By lige store (A. Sun.
26, IV, 1), hvorimod det bl. a. af Oplysninger i Falsterlisten
1 Kong Valdemars Jordebog kan ses, at de i forskellige Byer
kunde afvige sterkt i Sterrelse, hvad uden Tvivl heenger
sammen med, at Nyopdyrkning af Jord fandt Sted i forskel-
ligt Omfang, og med at Bolantallet, i hvert Fald siden et vist
Tidspunkt, var konstant, saa at den nye Jord altid blev
inddraget under de gamle Bol. Naar Nyopdyrkningen skete
efter fwmlles Aftale, fik alle Gaarde rimeligvis Andel i Jorden
1 Forhold til deres Bolsterrelse, saa at Bolene 1 Byen alle for-
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pgedes lige steerkt, og var det Enkeltmand, der indtog Jord,
" er den blevet holdt helt udenfor Fellesskabet og dermed uden-
for Bolene. Bolet kom paa denne Maade til at udgere en fra
By til By vekslende, men i samme By konstant Brekdel af
den Jord, der til enhver Tid herte til Byen. Det skal endnu
tilfgjes, at Bol i samtlige Landskabslove omtales som en al-
mindeligt forekommende Ordning, og at de ikke var indskreen-
kede til de Byer, der kan ses at vare bolskiftede.
Hvorledes den n@mvnte Modsatning mellem Bolet som
Jordmaal og Bolet som en reel Andel af en Landsbys Jord
“skal forklares, og hvorledes man skal tenke sig Oprindelsen
til Bolene, er Spargsmaal, som det ikke hidtil har veret mu-
ligt at besvare fuldt tilfredsstillende. Herom skal kun felgende
Bemzrkninger geres, idet ikke alle de fremsatte Anskuelser
kan omtales.

Nogle Forfattere (bl. a. Henrik Larsen) havder, at Bolene
er fremkomne ved, at Landets Jord paa et vist Tidspunkt — det
formodes at veere Tiden omkring Aar 1000 — efter Foranstaltning
af Kongen er blevet delt 1 Bol for fiskale eller militeere Formaals
Skyld, derunder vel iser Fordelingen af Ledingspligten. Det for-
udseettes herved, at de paa denne Maade skabte Bol straks fra forst
af normalt omfattede flere Gaarde, saa at Foranstaltningen har
bestaaet i1, at de forud eksisterende Gaarde er blevet samlet i
Grupper af ensartet Sterrelse. Hvis Gaardene forud havde en
veesentlig forskellig Sterrelse, hvad der maa vere Forudsstningen
for, at Foranstaltningen har veeret paakrevet, kan dette ikke have
veeret nogen let Opgave, naar der ikke skulde gribes vilkaarligt
ind 1 Ejendomsforholdene, og det er heller ikke meget sandsynligt,
at Staten paa et saa tidligt Tidspunkt som antaget har kunnet
magte at gennemfere en Forholdsregel som den nevnte. Det er en
langt rimeligere Antagelse, at Staten, hvis den har benyttet Bolene
ved Fordeling af Ledingsbyrden, har forefundet dem som en alle-
rede eksisterende Ordning og blot har taget denne Ordning i sin
Tjeneste.

Da Bol egentlig betyder Bolig eller Bosted, taler meget for,
at Bolene oprindelig ligefrem har veeret Gaardene i Byen, og at
de senere af Grupper af Gaarde bestaaende Bol er fremkomne ved
Delinger, der muliggjordes ved den fremadskridende Opdyrkning
og den dermed folgende Udvidelse af det dyrkede Areal. Hvor
saadanne Delinger fandt Sted, kan man godt have holdt de herved
fremkomne nye Gaarde, der havde deres Oprindelse fra en enkelt
Ejendom, sammen til et Bol, og hertil kan det have bidraget, at
m an maaske for statslige og kommunale Formaals Skyld regnede
dem for en Enhed. At Forholdet mellem Bolenes Andelsret i
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Byens Jord holdt sig konstant, er som ovenfor bemsrket let for-
staaeligt, og at Bolene i samme By var lige store, kan forklares
ved, at Gaardene fra forst af har vamret ansete for ligeberettigede,
fordi deres Sterrelse bestemtes ved, hvad en enkelt Husstand be-
hevede til sit Underhold og kunde overkomme at dyrke, og derfor
var ensartet. Forekomsten af store Gaarde kan hidfere fra, at visse
Gaarde ikke er blevet delte eller har opslugt andre. Det maa ogsaa
crindres, at Slegten muligvis har haft Betydning ved Grundleg-
gelsen af visse Landsbyer (se ndf. under VI), og at Ligeberettigelsen
her kan henge sammen med et indenfor Slegten bestaaende Fel-
lesskab.

Hvis den her fremsatte Opfattelse er rigtig, kan Bolantallet
i den enkelte By ikke fra ferst af have vearet fikseret, men da det
senere var konstant, maa der paa et eller andet Tidspunkt have
fundet en Fiksering af det Sted. Hvis Staten har benyttet Bolene
ved Fordelingen af Ledingsbyrden og i den Anledning har bestemt,
at Byerne fremtidig for det nevnte Formaals Skyld skulde regnes
for saa mange Bol, som der da fandtes i dem, kan dette naturligvis
have bidraget til at fremkalde Fikseringen, men da denne ogsaa
fik Betydning for Andelsretten i Jorden, er det dog sandsynligere,
at det afgerende maa soges i Byens egne Forhold, og i1 hvert Fald
skyldes Fikseringen neeppe direkte Statens, men snarere Byens
Initiativ.

De i senere Tid til Bolene knyttede Storrelsesbegreber, der
som ovenfor nevnt ikke altid var de samme, kan bero paa, at
Betegnelsen Bol er blevet overfort paa Jordmaal, som svarede til
den Sterrelse, et Bol paa forskellige Steder som Regel havde.

V. En Ejendom, hvortil der herte et helt Bol eller en
Brokdel af et Bol Jord, var lodtagen i hele Byens Tilliggende
(Toftejord, Agerland, Overdrev og anden Fellesjord). Paa
Landskabslovenes Tid var der imidlertid fremkommet en
anden Art Ejendomme, bestaaende af Parceller (enkelte Agre
og Engstykker), som ved Gave eller Salg var skilt ud fra
Gaardene, og hvis Besiddere ikke havde nogen almindelig
Andelsret 1 Byens Jord, men kun en Ret til de bestemte Styk-
ker Ager eller Eng, som de havde erhvervet. Navnlig mang-
lede denne Art Ejendomme en Toft, og de blev vel ofte drevne
sammen med anden Jord, som tilherte Ejeren. Alle Landskabs-
lovene beskeaftiger sig indgaaende med dem, og de maa derfor
paa Lovenes Tid have spillet en ret stor Rolle. De kaldtes dels
for Stuf (stuf, egl. Stykke), J. L. I, 49 og 55, II, 21, dels for
Seerkeb eller Enkeb, J. L. I, 49 og 55, men Stuf anvendtes
ogsaa 1 en anden Betydning, se nedenfor.
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Fra forst af var det omtvistet, om et Frasalg af Parceller var
gyldigt (Sk. L. 75 og 76, 1V, 11—13). Gyldigheden blev dog hur-
tigt anerkendt, men i hvert Fald i Jylland med det Forbehold,
at Salget betragtedes som et privat Mellemverende mellem Selger
og Kober, der ikke vedkom Byen (J. L. I, 49). Der toges derfor
intet Hensyn til det ved en eventuel Rebning, der foregik, som om
Parcellen stadig herte til den Ejendom, hvorfra den var udskilt,
og det blev dennes Ejers Sag efter Rebningen igen at skaffe Kobe-
ren hans kebte Jord eller, hvis dette ikke kunde lade sig gere,
Erstatning derfor. Naar det ikke mere kunde oplyses, fra hvilken
Ejendom Parcellen var udskilt, maatte den holdes udenfor Reb-
ningen, og det samme var efter J. L. I, 55 Tilfeeldet med Kirke-
stuf, hvad vel betyder Stuf, der var skenket Kirken. Om Regler
svarende til de jyske ogsaa gjaldt i de andre Lande, eller hvorledes
Forholdet her skal opfattes, er ikke klart (A. Sun. 35, IV, 10;
E. sj. L. II, 55).

Foruden Fellesjorden, der, fordi den var Genstand for
Rebning, kaldtes for repdraghen iorth, fandtes der ofte i Lands-
byerne sterre eller mindre Jordstykker, som tilherte Enkelt-
mand udenfor Fellesskabet. Saadanne Jorder maatte for at
geelde for Seerjorder vere swrskilt og synligt afgrensede og
kaldtes derfor for kwnnwland, senere i Almindelighed for Ene-
meerker, og de holdtes altid helt udenfor Rebningen (A. Sun.
33, IV, 8; J. L. I, 55). De var vistnok fremkomne ved, at
enkelte af Byens Beboere paa egen Haand havde indtaget
Dele af Overdrevet. Adgangen hertil har rimeligvis i @ldre
Tid, da der var Overflod af Jord, veeret meget fri, og endnu
Sk. L. 71, 1V, 6, anerkender en Ret for dem, der vil opdyrke
ny Jord, til at gere det, saaledes at de andre ikke faar Andel
1 den, blot at de forinden maa tilbyde de andre at vere med
og 1 Tilfeelde af Afslag ved Rebning faa udlagt den Jord, som
kan falde paa deres Part. Paa nogle Steder synes Retten til
Opdyrkning af Overdrevet at have bestaaet langt ned 1 Tiden.
Paa Fyn blev den forst opheevet 1 det 15. Aarhundrede
(Fyns Vedt. 1473 og 1492 § 10). Skovene paa Overdrevene
blev ofte 1 senere Tid unddraget Bendernes Brug, ved at
Godsejerne gjorde dem til Enemerkeskove.

Til den Jord, der var udenfor Fallesskabet horte det saakaldte
Ornum (det udenfor Fellesskabet indtagne), der 1 J. L. I, 46 for-

udszettes at stamme fra gammel Tid og ofte havde et ret betydeligt
Omfang. Da A. Sun. 33, IV, 8 tillegger det en privilegeret Stilling,
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der skal veere Aarsag til dets Undtagelse fra Fellesskabet, har man
formodet, at Ornum var Jord, som paa et tidligt Tidspunkt var
blevet indtaget af en i Landsbyen boende Stormand, der paa denne
Maade skaffede sig et sterre Jordtilliggende end de gvrige By-
meend. Andre, der ogsaa opfatter Ornum som gammel Stormands-
besiddelse, vil derimod gore det jevngammelt med eller @ldre end
Landsbyen. Blandt de senere Hovedgaarde var der en Del, som laa
i Landsbyer (Landsbyhovedgaarde), og disse havde ofte foruden
deres Andeli Feellesjorden et storre eller mindre Tilliggende udenfor
denne, der bl. a. kunde bestaa af Ornum, men der var ogsaa en
anden Type af Hovedgaarde (Smrbrudshovedgaarde), der helt
bestod af Serjord, og som maa antages at vwre opstaaet af Ser-
brud, foretagne uden Forbindelse med noget Landsbysamfund.

Som ovenfor nevnt kunde Stuf, der var fremkommet ved
Frasalg af enkelte Stykker af Fallesjorden, efter Omstaendighe-
derne blive at behandle som Sewrjord, men Stuf kunde vistnok
ogsaa betegne Jordstykker, der var indtagne udenfor Felles-
skabet, og som altsaa fra ferst af var udenfor dette. I Slutningen
af Middelalderen synes alt Stuf at veere betragtet som Ene-
merke. Et andet Navn for Jord, indtaget udenfor Feellesjorden,
var ruth.

VI. Hvorledes det i det foregaaende omtalte Jordfeelles-
skab er opstaaet, er et Spergsmaal, som endnu ikke lader sig
besvare med Sikkerhed. En Forfatter (Lauridsen), der har
villet heevde, at alle Landsbyer er opstaaet af Enkeltgaarde,
der veesentligt gennem Arvedelinger er vokset ud til Byer,
har henvist til, at Arvedelingerne ikke behever at have op-
hevet Forestillingen om Jorden som Felleseje, samt til, at det
Fellesskab, som fra forst af maa have bestaaet med Hensyn
til de uopdyrkede Jorder, kan have indvirket paa Opfattelsen
af Ejendomsretten til Jorden i Almindelighed. Et Jordfewlles-
skab er nu faktisk ogsaa 1 Udlandet undertiden opstaaet
gennem Arvedelinger 1 Egne med oprindelig Enkeltgaardsbe-
byggelse (saakaldt »falsk Jordfellesskab«), men da ikke alle
danske Landsbyer og serlig ikke alle de @ldste kan antages
udviklede af Enkeltgaarde, kan Forklaringen allerede af
denne Grund ikke anses for tilstraekkelig.

Man har fremdeles under Henvisning til den ovenfor om-
talte Teori om Bolenes Opstaaen gennem en efter Statens For-
anstaltning iverksat Boldeling af Jorden peget paa Mulig-
heden af, at det kunde vere Statsmagten, som for offentlige,
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fiskale eller militeere Formaals Skyld havde paatrykt Lands-
byernes Besiddelsesforhold den Orden og Regelmessighed,
som karakteriserede dem under Jordfellesskabet (Hatt).
Denne Teori er dog usandsynlig af de samme Grunde, som kan
anferes imod Teorien om Boldelingen, og det taler navnlig
imod den, at man ikke ved Paaligningen af offentlige Byrder
plejede at behandle Landsbyen som saadan som en fiskal Enhed.
Da Jordfellesskabet 1 hvert Fald er @ldre end Landskabs-
lovene, og da Selvejendom paa den Tid maa have varet meget
udbredt, og det ikke kan have veret almindeligt, at hele
Landsbyer var paa Enkeltmands Haand (se § 23), kan det
heller ikke have veeret Godsejere, som fra forst af paatvang
Landsbyerne Jordfellesskabet.

Det vasentlige ved dette er ikke det fwlles Driftssystem,
der kan vamre sekundert, men Feallesskabet om Jorden, der
var et Ejendomsfellesskab. Det er dette, som skal forklares,
og det maa bunde i et Fellesskabsforhold mellem dem, der
grundlagde Landsbyen. Man har tenkt sig, at dette Felles-
skabsforhold oprindelig har veeret et af Omstendighederne
fremkaldt nedvendigt Arbejdsfwellesskab (Arup). Stedet til
Landsbygrundleggelsen skal i Jernalderen veere givet ved
Indferelsen af en stor tung Jernplov med et storre Forspand,
end den enkelte Bonde kunde stille, og det har derfor veeret
nedvendigt, at flere sluttede sig sammen. Den Jord, der dyr-
kedes med Ploven (Bolet), er da blevet Fellesjord, i hvilken
de enkelte Deltagere var lodtagne i Forhold til det Antal
Treekdyr, de stillede til Forspandet. Denne Teori kan dog
— ganske bortset fra de Tvivl, der knytter sig til Sporgsmaalet
om Ploven — ikke forklare Jordfzllesskabet, medmindre man
antager, at ingen Landsby fra forst af har haft mere Jord,
end der kunde dyrkes med en enkelt Plov, og denne Forud-
setning synes ikke antagelig. Det Forhold, at Lodderne i
Agerjorden var Genstand for Serbrug, og at det samme
rimeligvis straks fra forst af har veret Tilfeeldet med Tof-
terne, peger heller ikke i Retning af et oprindeligt Arbejds-
feellesskab.

Fra andre Sider er Jordfellesskabet sat 1 Forbindelse med
det Feellesskab og sterke indbyrdes Sammenhold, som maa
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have bestaaet indenfor Slegterne, saal®enge disse var sluttede
Samfund med hver sit Omraade. Dette Fellesskab maa have
bevirket, at Slegtens Medlemmer bosatte sig sammen, hvor
Naturforholdene tillod en samlet Bebyggelse, og en naturlig
Folge af Fallesskabet har da veret, at Jorden er blevet be-
tragtet som fwelles, uanset at hver Husstand dyrkede sin Del
af den. Mod denne Forklaring er det blevet indvendt, at
Bymeendene 1 senere Tid ikke havde nogen Forkebsret ved
Afhendelse af Byens Jord, men den kan dog ikke uden videre
afvises. Selv om det Argument for Teorien, som man har villet
hente fra Landsbynavnene paa -inge, der er blevet forklarede
som oprindelige Slegtsnavne (Patronymika), betegnende Efter-
kommerne af en bestemt Person, for Danmarks Vedkommende
er af tvivlsom Verdi og i hvert Fald ikke betyder noget, med-
mindre Navnene er @ldre end de Bebyggelser, de betegner,
kan der til Stette for den henvises til en Ytring af Cesar om
Germanerne ved Rhinen, der gaar ud paa, at Jorden ved de
af ham omtalte aarlige Omflytninger (S. 170) blev tildelt Sleg-
terne (gentibus sognationibusque) og ikke de enkelte Personer,
samt til visse Oplysninger fra det sydgermanske Omraade,
hvoraf fremgaar, at Slegt og Landsby undertiden betegnedes
med samme Ord.

Den sidstomtalte Forklaring slaar naturligvis ikke til ved
de mange Landsbyer, som forst er grundlagte i yngre Tid.
Naar Fwllesskabet ogsaa fandtes i de Byer, der var opstaaede
ved Udflytning fra en Moderby paa dennes Overdrev, er dette
dog let forstaaeligt, idet Grunden kan sgges i, at Overdrevet
allerede inden Udflytningen var Feallesjord, og at den vedblev
at veere det, forst en Tid lang for Moderby og Udflytterby,
og senere, naar disse var endelig adskilte, for Beboerne af
Udflytterbyen. I nogle Tilfeelde kan ogsaa den forstomtalte
Teort, der lader Jordfellesskabet opstaa ved Arvedelinger,
veere rigtig. Endelig er Fellesskabet vel i Tidens Leb blevet
opfattet som en nedvendig Institution, der horte med til enhver
Landsby.

VII. Det var naturligvis kun en forholdsvis ringe Del
af hele Landets Overflade, som fra ferst af inddroges under
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Bebyggelsen og Opdyrkningen. Der fandtes endnu store uop-

-dyrkede Streekninger, med eller uden Bevoksning af Skov.
Disse Streekninger blev vel formindskede, efterhaanden som
Bebyggelsen skred frem, men de fandtes endnu i det 12. og
13. Aarhundrede rundt om i Landet. De betegnedes med
Ordet Alminding (alinenning), der egentlig betyder, hvad der
er alle Mands. Ordet kendetegner dem altsaa som Omraader,
som stod aabne for alle, og som derfor enhver havde Adgang
til at opdyrke, hvad saa ganske vist havde til Folge, at det
opdyrkede Omraade udgik af Almindingen og blev privat
Eiendom. Siden et vist Tidspunkt spgte Kongen imidlertid
for sig at heevde et Grundregale, bl. a. omfattende Almin-
dingerne. Ifolge Saxo og Svend Aggesen skal dette allerede
veaere sket for Svend Tveskeegs Tid, idet de lader denne Konge
disponere over Almindingsskovene for at skaffe sig Penge
til Loskebelse fra Fangenskabet hos Jomsvikingerne. Til
denne Efterretning kan vel ikke uden videre feestes Lid, men
Kongens Hwmvdelse af Regalet maa i hvert Fald tilhore det
11. Aarhundrede, henimod hvis Slutning det skal vare gjort
steerkt geeldende af Knud den hellige. Kravet om det maa dog
vistnok allerede vezere rejst af tidligere Konger, idet Harald
Hens Stadfmstelse af, at Skovene var falles, d. v. s. kunde
bruges af alle, maa formodes at have Hensyn til Skove, over
hvilke Kongen hamvdede en Ret.

Efterhaanden feestnedes Regalet, men saaledes at Befolk-
ningen bevarede en vis Brugsret, der dog neppe har haft
samme Indhold overalt, men kunde omfatte Ret til Grasning
og til at drive Svin paa Olden og hugge 1 Skovene. Dette ud-
trykker J. L. I, 53 saaledes, at hvor Alminding er, der ejer
Kongen Jorden og Benderne Skoven. Man ser heraf, at Kon-
gens Ret efterhaanden er blevet opfattet som en egentlig
Ejendomsret, der bl. a. maatte have til Folge, at den, der vilde
opdyrke Almindingen, enten maatte kebe Jorden eller hlive
Kronens Fester, jfr. dog nedenfor 8. 192. I senere Tid blev
Bondernes Brugsret underkastet mange Begrensninger, og
der maatte ofte betales for Udevelsen af den.

Hvilke Omraader Kongen 1 Kraft af sit Regale kunde
gore Krav paa, har aabenbart gennem lange Tider veeret
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meget usikkert. Bedst funderet var hans Ret, hvor der fandtes ")411
store sammenhangende Skovstreekninger, som laa helt udenfor .

de hidtil bebyggede Omraader, saaledes som Tilfeeldet var i 2
(renseegnene mod Sverige, men ogsaa paa enkelte andre

Steder. Paa den anden Side kunde Regalet ikke streekke sig *
til Jord, der allerede ved dets Anerkendelse var inddraget 4
under en Landsbys Omraade, men her har Forholdene varet

meget uklare, og man kan se, at Kongerne undertiden har

disponeret over Landshyers Overdrev, som om de var en Del

af Almindingen. Sk. L. 71, IV, 6 betegner da ogsaa ligefrem 8
Overdrevet som almenning.

Litteratur: 1. Bebyggelse og Landbrug i forhistorisk Tid:
Johs. Brondsted, Vort Folks Oldtidsliv og forhistoriske Minder
(i Det dan. Folks Hist. I, 103 ff.). Sam me, Danmarks Oldtid I
Stenalderen 1938, II Bronzealderen 1939 (nyeste Hovedveark, ikke
afsluttet). Sophus Miller, Vej og Bygd i Sten- og Bronzealderen
(Aarb. f. nord. Oldk. og Historie 1904, 1 fi.), jfr. Afhandlinger af samme
TForf. i Aarb. 1911—14. V. la Co ur, Sjellands ®ldste Bygder 1927.
Samme i Senderjyllands Historie I, 111 ff. N. Overgaard,
Vestjyllands Oldtidsbebyggelse (Jyske Saml. 5. Rk. I, 1 fi. med Bemzrk-
ninger af V. la Cour og Forfatteren sammesteds 252 ff.). Gudm.
Hatt, Landbrug i Danmarks Oldtid 1937 (sammenfattende Frem-
stilling). Desuden mange Afhandlinger af samme og andre Forf. om
Bopladser fra Jernalderen og Oldtidsagre, anferte i navnte Verk,
hvortil nu kan fojes Afhandlinger i Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1937,
269 f., og 1938, 86 ff. og 119 ff. Jfr. fremdeles Fortid og Nutid XII, (
97 ff. og 105 ff. — K. Arup, Vort allerxldste Landbrug. Fra Ard til
Hjulplov (i Almanakken Danmark 1917, 39 ff.). Axel Steens-
berg, En Muldfjeldsplov fra forromersk Jernalder (Aarb. f. nord.
Oldk. og Hist. 1936, 130—44). S a m me, Danske Plovtyper i Old-
tid og Middelalder (Fortid og Nutid XII, 12—42).
2. Landsbyernes Opstaaen og Behyggelsen i den folgende Tid:
N. M. Petersen, Bonde, Bryde og Adel (Apnal. f. nord. Oldk.
og Hist. 1847, 228 ff.,, se serlig S. 340 ff.; Saml. Skr. TII, 261 f.). J. && -
Steenstrup. Nogle Bidrag til vore Landsbyers og Behyggelsens
Historie (Hist. Tidsskr. 6. Rk. V, 313 fi.). Sa m m e, De danske Sted-
navne 2. Udg. 1918. P. Lauridsens under 3. nevnte Afhand-
linger. S. Nygaard, Danske Personnavne og Stednavne (Hist.
Tidsskr. 7. Rk. I, 82 ff.). . A r u p, Kortfattet Oversigt over Bebyggel-
sen og Brugen af den danske Jord indtil de store Landboreformer
(Dansk Land IIT, 235 ff., 265 ff.). S a m me, Danmarks Historie I, (
26 ff., 64 ff., 217 ff., 277 ff. Samme i Axel Nielsen, Danische Wirt- | ?
schaftsgeschichte 1933, 9 ff. H. V. Cla us e n, Studier over Danmarks
Oldtidsbebyggelse (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1916, 1-—226). Hen -
rik Larsen, Sjellands Landshyer og Landsbynavne (IFortid og
Nutid IV, 1923, 89—146) samt en Raekke Afhandlinger af samme
Forf. om Bebyggelsen i enkelte Iigne af Landet (Hist. Meddel. om
Kebenhavn 11, 349 ff., Aarbh. f. hist. Samf. f. Preestog Amt XIII, 60 ff &
Jyske Saml. 5. Rk. IV, 193 ff. 0. fl.). Svend Aakjeaer Art. Landsbhy
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i Salmonsens Konversationsleks. 2. Udg. Samme, Boszttelse og
Bebyggelsesforhold i Danmark i @ldre Tid (Bidrag til Bondesamfun-
dets Historie IT Oslo 1933, 109—182). S a m m e, Landsby og Enkelt-
gaard (Fortid og Nutid X, 1934, 209—228). V. la Cour i Det dan.
Folks Hist. I, 332 ff. og i Senderjyllands Historie I, 211 fi., 284 fi.
Sture Bolin, Skdnelands Historia II, 1934, 9 ff., 217 ff. IX. Wi h -
rer, Beitrige zur dltesten Agrargeschichte des germanischen Nordens
1935, Aksel E. Christensen, Danmarks Befolkning og
Bebyggelse i Middelalderen (i Nordisk Kultur 1I, 1—57). Der findes
desuden en righoldig Litteratur vedrgrende enkelte Stednavnetyper
og Typernes Udbredelse i de enkelte Landsdele, som har Betydning for
Bebyggelseshistorien, men ikke kan anfores her.

3. Jordfewellesskabet: O. Chr. Olufsen, Bidrag til Oplysning
om Danmarks indvortes Forfatning i de @ldre Tider (Vidensk. Selsk.
hist. o. phil. Skr. I, 1821, 265 ff.; grundlagde Studiet af Jordfwelles-
skabet). G. Hanssen, Agrarhistorische Abhandlungen I—II,
1880—84. Povl Hanscn, Bidrag til det danske Landbrugs Hi-
storie. Jordfellesskabet og Landbokommissionen af 1757. 1889. M a t-
zen, Privatret II, 4 ff. P. Lauridsen, Om gamle danske Lands-
byformer (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1896, 97—170). Samme,
Den gamle danske Landsby (Aarb. f. dansk Kulturhist. 1899, 76—185).
Karl H aff, Die dinischen Gemeinderechte I—II, 1909 (jfr. St e e n-
strup i Hist. Tidsskr. 8. Rk.1I, 80 ff., Cl. v.SchweriniZ. f. R. XXX,
451 ff.,, Ha ff smstds. XXX, 290 fi.). Henrik Larsen, Nogle
Oplysninger og Bemarkninger om danske Landsbyer (Aarb. f. nord.
Oldk. og Hist. 1918, 177—293). Desuden Afhandlinger af samme
Forf. om Fewxllesskabet i enkelte Dele af Landet (Lolland-Falsters hist.
Aarb. XVII, 1929, 8 ff., Hardsyssels Aarb. 1925, 20 ff., Fra Ribe Amt
VII, 475 fi.). C. G. Weibull, Skinske jordbrukets historia 1923, 39
ff. Arup, Danmarks Historie I, 68 ff., 213 ff.,, 277 ff. Samme i
Danische Wirtschaftsgeschichte (se ovf.) 11 ff. Svend Aakjers
ovennzvnte Afhandling om Bos®ttelse og Bebyggelsesformer. G.
Nordholm, Geografiska studier 6ver de nordeuropeiska byarnas
grundformer (Svensk geografisk srsbok 1931, 188 ff.). Ake Camp-
bell, Vangalaget i Skine (Skines hembygdsférbunds drsbok 1933,
11 ff.; om Fewmllesskab mellem flere Landsbyer). Sture Bolin,
Skéanelands historia II, 21 ff. Otto Christcensen i Det danske
Landbrugs Historie I, 81 fi.

4. Bolet: Se foruden de ovenfor navnte Arbejder af Olufsen og
Matzen: C. Paludan-Miiller, Studier til Danmarks Historie
i det 13. Aarhundrede (Vid. Selsk. Skr. 5. Rk. hist. og phil. Afd. IV,
229 ff.). Steenstrup, Studier 54 ff. og i Dan. Rig. Hist. I, 789.
P. Lauridsen i Afhandlingen om Landsbyformerne 150 ff. Sa m -
m e, Om Skyldjord eller terra in censu (Aarb. f. nord. Oldk. og Hist.
1903, 1 ff.). Erslev, Valdemarernes Storhedstid 1898, 48 ff., 142
fi. K. Rhamm, Die Groszhufen der Nordgermanen 1905, 307—
446. K. Haff, ovenanf. Arb. I, 143, II, 42 ff. Ernst Mayer i
Z. f. R. XXXII, 82 f. H. Larsen i Aarb. f. nord. Oldk. og Hist.
1918, 205 ff., 215 fi. Arup, Danmarks Historie I, 31, 66, 69—70,
213 ff.,, 278 ff. Sture Bolin, Ledung och frilse 23 ff. Svend
Aakjer i Maal og Veegt (Nordisk Kultur XXX), 234 fi.

5. Stuf og Ornum: Steenstrup, Studier 48—52. Matzen,
Privatret II, 7—12. Ha ff, anf. V. I, 169—93, se endvidere Z. f. R.
XLI, 373—74. Ernst Mayer iZ f R. XXXII, 415. Henrik

& ?
$ A
&& ( 58C &&
: | A
#& & $$ 7
(
8@ -
A
J & QQQ
# 9
4+ (
& 3(
18*

8 && ( C5

77( 7*2:6(



189

Larsen iAarb. f. nord. Oldk. og Hist. 1918, 249 ff. Sv. Aakjer, (
Bosattelse (se ovf.) 154 ff.
6. Slegt og Landsby: Brunner I 84, 117 ff. v. Amira, (

Recht 192 ff. CL. v. Schwerin, German. Rechtsgeschichte 12 ff.
Ernst Mayer i Z. f R. XLI, 375—76, XLIV, 64 ff. Arup,
Danmarks Historie I, 71. V. la Cour i Det dan. Folks Hist. I,
335—37.

7. Alminding: Steenstrup, Studier 334—36, 350—65.
Matzen, Privatret II, 36—38. Will. Christensen, Dansk
Statsforvaltning i det 15. Aarhundrede 375 ff. Ha ff, anf. V. I, jfr.
Steenstrup i Hist. Tidsskr. 8. Rk. II, 81 ff. og HaffiZ. f. R.
XXX, 29 ff. E. Mayer i Z. f R. XXXII, 213.

§ 23.

Ejendomsfordelingen. Godsejere, Selvejere og Brugere af
andres Jord.

I. T § 22 er det Spergsmaal undersegt, hvorledes Jorden )y
var fordelt i serskilte Brug. Et andet Spergsmaal er, hvor- 5+. A
ledes Ejendomsfordelingen var. Problemet er her, om Hoved- \
massen af den fri Befolkning var Selvejerbgnder, der hver +1

kun ejede en enkelt Gaard, som han selv drev med Hj=lp af j
Familiens Medlemmer og eventuelt af Trelle, eller om Jorden

hovedsagelig tilhorte storre eller mindre Godsejere, der raadede )!)!
over flere Gaarde, af hvilke de selv beboede og drev en enkelt, 114,
medens de lod de gvrige dyrke af ufri eller helt eller halvt 5 /+4
fri Jordbrugere, som under forskellige Former maatte afgive 2+
en Del af Udbyttet til dem. I den videnskabelige Behandling ran"*
har disse to Opfattelser skiftevis haft Overtaget. I Slutningen r(am2n*1t
af det 19. Aarhundrede var den forstnevnte i det hele den )y
fremherskende, og den fastholdes stadig af mange, men i den )y
nyere Tid er dens Rigtighed igen fra flere Sider draget i Tvivl, +2+/;
og for Tiden maa Anskuelserne siges at veare ret delte. Det har 5
dog aldrig veeret bestridt, at begge Besiddelsesformer har fore- 6. 'A
kommet, og Sporgsmaalet er derfor kun, hvilken af dem der )!
har veeret den mest udbredte og folgelig den, der veesentligst 4/2*14
har preget Samfundsordningen.

II. Til Stette for, at Selvejendommen har veret frem- 18 A
herskende, i hvert Fald i Tiden nsmrmest for Landskabslgvene, +1"1;

hvilken forelabig alene haves for Oje, kan henvises til, at den 4 )1
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afgjort passer bedst til den Struktur af Samfundet, som af-
spejler sig 1 Lovene, der synes skrevne for en Befolkning af en
ret homogen Sammens®tning. Lovene kender nok en Son-
dring mellem Frimend og Trewlle, men de skelner ikke indenfor
de forste mellem forskellige Befolkningsklasser med en for-
skellig retlig Stilling. At Mandeboden og beslegtede Bader
i de danske Love med en ubetydelig Undtagelse er fastsat ens
for alle, er maaske ikke af saa stor Betydning, da denne Ejen-
dommelighed kan tenkes begrundet i Forhold, der ikke ved-
rgrer den sociale Lagdeling (8. 198). Derimod er det paafal-
dende, at Lovene bortset fra de frigivne, hvis ringere Retsstil-
ling ikke synes at veere blevet nedarvet, intet kender til en
Klasse af halvfri Personer, saaledes som den i Reglen fore-
kommer 1 andre Lande med et udpreget Godssystem. En saa-
dan Klasse af stavnshundne Jordbrugere maatte man vente
at finde, hvis Stersteparten af Jorden fra gammel Tid havde
veeret 1 Henderne paa Godsejere, og det ligegyldigt, om disse
— hvad dog er ganske usandsynligt — havde veeret 1 Stand
til at skaffe sig saa mange Trelle, at Dyrkningen i Hoved-
sagen havde kunnet besorges af dem, eller om Godssystemet
havde sin Oprindelse fra en Erobring, ved hvilken en eldre
Befolkning var blevet undertvunget og trykket ned i en
afhengig Stilling. At helt frie Jordlejeforhold skulde have
veeret vidt udbredte i gammel Tid kan som nedenfor berort
ikke antages. Til det her omtalte Forhold kommer yderligere
en Razkke Enkeltheder i Lovene, der viser, at disse forud-
setter det som et normalt Forhold, at en Bonde er Selvejer.
Dette traeder iseer frem i1 J. L., men ogsaa ret sterkt 1 Sk. L.,
derimod kun svagt 1 de sjellandske Love.

De Bestemmelser 1 J. L., der omhandler Jordfellesskabet,
gaar saaledes paa mange Steder ud fra, at Bymendene ejer den
Jord, de dyrker. Bymandene kaldes ligefrem for Ejerne (se
f. Eks. I, 48, 1,50 ff., I11, 55 ff.), en Ben®vnelse, som endnu brugtes
i senere Tid, hvor den ikke mere passede, men maa veere opstaaet
paa et Tidspunkt, hvor den dekkede Virkeligheden. J. L. I, 52
regner med, at der i samme By kan veere indtil 12 Ejere, og at
Loven ikke ved Ejerne tenker paa de muligvis udenfor Byen boende
Personer, der ejer Jorden, men paa sclve Bymandene, ses f. Eks.
af III, 55, hvor »Ejere« og sde, der hor 1 Byen« aahenbart hetegner
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samme Kreds af Personer, jfr. ogsaa I, 55, hvor den Toft, en
Mand bor paa, stilles 1 Modseetning til en Landbotoft. De Bestem-
melser, der omhandler Agerran eller Afplejning (1I, 72 og 73),
regner ligeledes med, at den, der saar, hester eller plejer, som
Regel ejer den Jord, han dyrker. Sk. L.’s Forskrifter er mindre
tydelige end J. L.’s. Loven kalder ikke Bymendene for Ejere,
men taler hyppigst om Granderne, og ogsaa om Forholdet til
Jorden bruger den hyppigst vage eller dog ikke helt afgerende
Udtryk. Sk. L. 72 (IV, 7), der vedrerer Sager om Jord, som af
udenbys Meend rejses mod alle Bymend, forudsetter dog tyde-
ligt disse som Ejere af Jorden, af hvilken hver har Ejendomsret
til sin Del, og der kan ogsaa henvises til Bestemmelser som Sk. L.
73 (IV, 9) om Strid mellem dem, der ejer sammen 1 Bol, og 75
og 76 (IV, 11 og 13) om dem, der selger en Del af deres Agerland,
men beholder Toften, som de bliver boende paa, og nogle enkelte
Agre tilbage. Naar Sk. L. overalt krever Odelbender som Med-
edsmeend 1 Traetter om Jord, maa det ogsaa have til Forudsetning,
at Selvejendommen havde en ikke ringe Udbredelse, jfr. navnlig
Sk. L. 68 (IV, 2), hvor det efter Sagsgenstandens Natur (en Vej,
som forer til en Landsby) vistnok er forudsat, at de 12 Odel-
bender saa vidt muligt skal tages fra Byen selv. Ved Optagelsen
af de nevnte Bestemmelser fra Sk. L. i V. 5. L. har man til Dels
bevaret Sk. L.’s Udtryk (V. sj. L. 111, 2 og 3, 5 og 6; 1 III, 4 er
eje @ndret til have), men der er den veesentlige Forskel, at den
sjeellandske Lov ikke krever Odelbonder som Mededsmend, men
nojes med almindelige lovfaste Maend. Dette kan tyde paa, at
man paa Sjelland har regnet mindre sikkert med Forekomsten
af Selvejerbender, og hermed stemmer det godt, at E. sj. L., skent
ogsaa den paa Steder indeholder Udtryk, der synes at forudsmtte,
at Bymendene ejer Jorden i Byen, saaledes 1 II, 55, 68, 69 o. 1.,
dog gennemgaaende bruger mere neutrale Vendinger.

Ogsaa 1 de to Kirkeretter findes i Kap. 2 en Bestenumelse,
som tjener til at bestyrke, at der 1 det 12. Aarhundrede har veret
megen Selvejendom, nemlig Bestemmelsen om Bendernes Ret
til at veelge Prasst. Paa Grund af Sammenhengen mellem Ejen-
domsretten til den Grund, paa hvilken en Kirke opfortes, og Be-
fojelsen til at beskikke Preasten ved den (§ 36 I, 3), viser denne
Bestemmelse, at Benderne ofte maa have oprettet Kirkerne, hvad
igen har til naturlig Forudsetning, at de har ejet Jorden, og det
kan da ogsaa ses, at de 1 den folgende Tid i1 mange Tilfelde har
haft Patronatsret til Kirkerne, en Ret, der fra forst af fulgte med
Ejendomsret til Jord. Naar man har villet opfatte Bendernes Valg-
ret som en ny Ret, der forst ved Kirkeretterne tillagdes dem
(Schalling), maa denne Opfattelse bestemt afvises; det er aaben-
bart en fra mldre Tid stammende Ret, som Kirken gaar med til
at anerkende om end med visse Begreensninger.
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Ved Bedemmelsen af Landskabslovenes Verdi ved Af-
gorelsen af et Spergsmaal som det her behandlede maa det
dog erindres, at Lovene ikke kan vise mere, end at de Forhold,
de gaar ud fra, maa have veret saa udbredte indenfor sterre
Omraader af Landet, at de har veeret i Stand til at presge
Formuleringen af Retsreglerne. Der er da heller ikke mindste
Tvivl om, at der paa Lovenes Tid har veaeret en stor Mengde
Jord, som ikke tilhorte Selvejerbander. At Kirken allerede
da var i Besiddelse af betydelige Godser, har mindre Interesse
i denne Forbindelse, da Stersteparten af Kirkens Jord indtil
Midten af Middelalderen erhvervedes ved Gaver fra Konger
eller Stormend. Om Kongens og Kronens Ejendomme, der
laa rundt om i1 Landet, omend meget uwjevnt fordelte, vil
blive talt paa et senere Sted (S. 265). De var i visse Egne
af stort Omfang. Fra den Tid af, da Kongens Ret til Almin-
dingerne var anerkendt, maa der ogsaa gennem Opdyrkning
af disse vaere fremkommet Krongods, men man ved kun lidt
om, paa hvilke Vilkaar Opdyrkningen er foregaaet. En
enkelt Forfatter (Schalling) har formodet, at Vilkaarene har
kunnet vere af den Art, at der af Nybyggerne kunde fremgaa
Selvejere, men noget sikkert Holdepunkt herfor haves ikke.
Navnlig maa det dog fremhaeves, at den Befolkningsklasse,
fra hvilken Valdemarstidens Herremandsstand rekruteredes,
foruden Selvejerbender talte mange smaa og store Godsejere.
Blandt de egentlige Stormandsslegter har 1 hvert Fald enkelte
raadet over meget store Godser; det har saaledes vist sig, at
Hvideslegten, vel den magtigste Slegt neest efter Konge-
familien, 1 Sorgegnen maa have ejet Halvdelen af al Jord,
foruden at den vistnok har haft endnu sterre Besiddelser andre
Steder. Paa de egentlige Storgodser var det dernast alminde-
ligt, at hele Landsbyer var paa Enkeltmands Haand, og dette
forekom ogsaa paa Kongens og Kirkens Godser, men igvrigt
var Jord herende til Godser og Selvejendom oftest blandet
sammen i de samme Landsbyer. De Gaarde, der var Szde for
Godsejere, kunde veere store, men gennemgaaende var de langt
mindre end den senere Tids Herregaarde.

De Forspg, der har varet gjort paa skensmessigt at
anslaa Selvejendommens Omfang i1 det 13. Aarhundrede
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— to Trediedele af samtlige Bendergaarde (Erslev) eller
Halvdelen af dem (Arup) — er ganske usikre og maa nedven-
digvis veere det, fordi Oplysninger, der kan danne Grundlaget
for et Sken, kun haves for visse begrensede Omraader, der
ikke behover at vere representative. Nogle af de forelig-
gende Oplysninger, saaledes Falsterslisten i Kong Valdemars
Jordebog, har tilmed veret tydet forskelligt. Ligesom Selv-
ejendommen senerehen var meget ulige fordelt mellem de
enkelte Egne, saaledes har det samme sikkert veeret Tilfeeldet
paa Lovenes Tid. Det er saaledes ikke udelukket, at den for-
holdsvis meget ringe Udbredelse af Selvejendom paa Sjal-
land, som kan konstateres i senere Tid, er et gammelt Fee-
nomen.

ITI. Hidtil er der kun talt om Forholdene paa Lovenes
Tid. Disse Forhold kan dog rimeligvis til en vis Grad over-
fores paa de forudgaaende Perioder. Ivis Slegten i tidlig
Tid har haft den Betydning, den maa forudsettes at have
haft, serlig ogsaa Betydning ved Grundleggelsen af Lands-
byerne, maa der have veret Byer, hvis Beboere var indbyr-
des ligestillede og ikke afhengige af nogen Enkeltmand, men
da der tidligt fremstod Hevdinger, som brod ud af de sedvan-
lige sociale Rammer, maa der ogsaa tidligt have veeret storre
Jordbesiddelser, enten Gaarde udenfor Landsbyerne med et
vasentligt sterre Tilliggende end almindelige Gaarde eller
— som en videre Udvikling heraf — hele Landsbyer med en
ufri eller afhengig Befolkning. Folkevandringstidens Kampe
maa dernwst antages at have haft til Folge, at Jorden paa
mange Steder skiftede Ejer, undertiden rimeligvis saaledes,
at frie Landsbyer helt er kommet 1 Enkeltmends (Ferernes)
Hender, men som oftest vel blot saaledes, at de tidligere
Ejere er blevet fortreengt af Meend herende til det erobrende
Folk, uden at der derved er opstaaet Godser, 1 hvert Fald ikke
storre Godser. Vikingetiden, der utvivlsomt har virket befor-
drende paa Udviklingen af et Hovdingedemme, maa ved den
Tilfersel af ny Kapital, seerlig i Form af Trelle, som Togene
foranledigede, have bidraget til Udbredelse af Godsformen,
idet vel navnlig Trellene ofte er blevet anvendte til Opdyrk-
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ning af ny Jord, men samtidig kan andre Forhold godt have
virket til Foregelse af Selvejendommen.

Efter Landskabslovene var Sennerne ganske ligestillede
med Hensyn til Arv, ogsaa af Jord, og Faderen maatte ikke
begunstige den ene paa de andres Bekostning, men dette
fremhaves saa sterkt, at man kan gaa ud fra, at det tidligere
havde veret anderledes, og spredte Oplysninger fra andre
nordiske Lande og fra Vikingetidens nordiske Kolonisations-
omraader i Udlandet taler ogsaa sterkt for, at Faderen i
Vikingetiden har haft en udstrakt Myndighed til at bestemme,
hvilken Sen, der skulde arve Gaarden, og — maaske bortset
fra Tilfelde, hvor der var flere Gaarde — til at henvise de
andre Senner til at skaffe sig en Eksistens paa anden Maade;
en svensk Lov har bevaret en Reminiscens heraf, naar den med
Henblik paa Faderens Ansvar for Segnnen bestemmer, at det
ikke kan regnes for en Udskiftning af Sennen, der ophsever
Ansvaret, at Faderen viser ham til Havs eller til Hirdgaard.
Den Ordning, der saaledes har varet gmldende i ®ldre Tid,
gor det sandsynligt, at ikke blot Deltagerne i Vikingetogene,
men ogsaa de Nybyggere, der iveerksatte den samtidige store
Nyopdyrkning af Jord, i veesentlig Grad er kommet fra Selv-
ejerbyerne, hvor Befolkningstilveeksten, der danner Forudsat-
ningen for begge Feenomener, ogsaa kan tenkes at have veret
storre end 1 de ufri Samfund. Nybyggerne kan derfor godt
1 stor Udstreekning vzre blevet Selvejere; 1 de danske Koloni-
bygder i England var Selvejendom ogsaa meget udbredt. Dog
har der som ovenfor naevnt ogsaa fundet Nyopdyrkning Sted
for fremmed Regning, saaledes at Nybyggerne ikke blev Ejere
af Jorden, og dette kan have faaet stigende Betydning ned
imod Valdemarstiden.

Enkelte Forfattere (Henrik Larsen og Aakjer) har — iser
med Henblik paa Sjelland — forsegt at dele Landsbyerne efter
deres Navnetyper 1 Slegtslandsbyer (inge-Byerne) og Landsbyer,
der i det mindste hyppigt har udviklet sig af Storgaarde eller
veeret afhengige af saadanne Gaarde i eller 1 Neerheden af Lands-
byen (Byer paa -sted, -um (af -hem), -toft, -by og til Dels -torp).
Hele denne Opfattelse hviler dog for flere Navnegruppers Vedkom-
mende paa et meget usikkert Grundlag og bygger for enkelte Typer
i alt for hej Grad paa Slutninger fra Forekomsten i en By af en
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storre Gaard til, at dennes Ejer har raadet over hele Byen. Lev-
Byerne har baade disse Forfattere og andre sat i Forbindelse med
Danernes Fremtrengen, og selv om dette er 1 hajeste Grad ustk-
kert, er det ikke udelukket, at Lev-Navnene kan hidrore fra, at
de Personer, hvis Navne 1 Reglen indgaar som Forled i dem, som
horende til et sejrende Folk har faaet overladt Jord paa Stedet.

IV. Selvejeren kaldes 1 Landskabslovene Odelbonde
(otholbonde, Ejendomsbonde), Adelbonde (athelbonde, Hoved-
bonde), jordejende Mand (zortheghende man). .

Blandt dem, der dyrkede andres Jord, skelner Lovene
mellem to Klasser, Bryder og Landboer. Bryde (bryti, lat.
willicus) kommer af brytie, senderdele, uddele, og betegner
egentlig Vedkommende som den, der forestaar Husholdningen
paa en Gaard og uddeler Maden til Husfolkene. Det ligger
ikke i selve Ordet, at Bryden er Trel, men oprindelig har han
vistnok regelmeessigt veeret det, og endnu J. L. nevner ham
et enkelt Sted (I, 31) sammen med Trelle. Allerede tidligt
har der dog blandt Bryderne vwret fri Mwnd, og i Lovene
forudswettes Bryden bortset fra det anferte Sted altid at veere
fri. Bryden var en Forvalter eller Bestyrer, der drev Gaarden
for Ejerens Regning, men paa Lovenes Tid var der frem-
kommet en swrlig Slags Bryder, der kaldtes Felligsbryder
(feleghs bryti), og som nsrmest stod 1 et Interessentskabs-
forhold til Jordejeren, idet Lesgret paa Gaarden, iser Be-
setning og Inventar, af hvilket Bryden havde indbragt en
Del, var lagt 1 Feellig imellem dem, d. v. s. i Sameje paa felles
Gevinst og Tab, saaledes at det Forhold, hvori hver havde
bidraget til den fwmlles Godsmasse, blev lagt til Grund for
Delingen ved Forholdets Opher (jfr. Sk. L. 227—31, XV, 2—6;
A. Sun. 133—35, XV 1--3; J. L. II, 71 o. fl.). Felliget om-
fattede ogsaa felles Brug af Jorden (derimod ikke selve Jor-
den), hvorfor Udbyttet deltes mellem Deltagerne i et vist
Forhold, i Reglen saaledes at Bryden svarede Jordejeren en
Trediedel. Det var dog paa Lovenes Tid ikke alle Bryder,
der var Felligsbryder. J. L. II, 67 og 71 stiller Felligsbryde
1 Mods®etning til Redesvend (rethesven, Forvalter), der vel
har kunnet betegne de Bryder, der ikke var Felligsbryder.
Lovenes Forskrifter om Brydeforholdet angaar iser Feaelligs-
bryder og forudsatter i Reglen, at disse sidder paa Gaarde,
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der bebos af Ejeren selv. Det er muligt, at Felligsbrydefor-
holdet serlig er udviklet med Henblik paa den Slags Tilfeelde,
men Brydeforholdet som Bestyrerforhold var ikke knyttet til
den nevnte Forudsetning (jfr. S. 283 om Kongsbryderne),
og det er sandsynligt, at det oprindelig har veeret den Form,
under hvilken Gaarde overlodes Trelle til selvsteendig Dyrk-
ning.

Brydeforholdet rakte uden Tvivl langt tilbage 1 Tiden.
Derimod var det samme nwppe Tilfeeldet med Landbofor-
holdet. Landboen (landbo, colonus), den senere Tids Fester,
var en Jordbruger, der havde lejet Jorden af Ejeren og drev
den for egen Regning mod Udredelse af en Afgift, der kaldtes
Landgilde (landgildi). Landboforholdet fremtrseder i Lovene
som et frit og let opleseligt Forhold, og det er ikke meget sand-
synligt, at saadanne helt frie Jordlejeforhold har spillet nogen
starre Rolle 1 tidlig Tid, hvor de, der dyrkede andres Jord,
vel som oftest var Trelle eller halvfri. Da Landboforholdets
Betydning iser ligger 1 de senere Perioder, er en nermere Om-
tale af det udskudt til § 38 IV A.

Ved Siden af Landboerne neevner Lovene Gaardseder
(garthsetee, inguilinus ), hvorved forstodes Personer, som boede
paa andre Gaardes Grund, men havde deres egne Huse og i
Forbindelse dermed ganske smaa Jordbrug, som var skilt
ud fra vedkommende Gaarde, og som de dyrkede for egen
Regning, samtidig med at de (som Vederlag) preesterede
Arbejde til Gaardenes Drift. Det var maaske en forholdsvis
ny Klasse af Jordbrugere (S. 207—208), der skulde faa storre
Betydning med Tiden. I Modsetning til Gaardsaeden, der neer-
mest svarede til en Husmand, var den saakaldte innesman
en ren Landarbejder, der boede #nni, d. v. s. til Huse hos en
anden uden at here til det egentlige Tyende.

For Godsejeren som saadan bruger Sk. L. paa flere Steder
Ordet Jorddrot (zorthedrotien), men ogsaa Adelbonde og
jordejende Mand anvendtes om Jordejere, der havde Land-
boer under sig (J. L. II, 104; Sk. L. 239, XVII, 3).

Litteratur: ClL v. Schwerin, German. Rechtsge-
schichte 12 ff., 61 ff. Chr. Molbech, Bemarkninger angaaende
Hoveriets, Vornedskabets og Herregaardenes Oprindelse i Danmark
(Hist. Tidsskr. I, 393 ff.). N. M. Petersen, Bonde, Bryde og Adel
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(Annal. f. nord. Oldk. og Hist. 1847, 228 ff., se seerlig 250 ff., 273 ff., 304
fi.; Saml. Afhandl. III, 261 ff.). C. Christensen-Hoersholm,
Agrarhistoriske Studier I 1886, 13 fi. Ersle v, Valdemarernes Stor-
hedstid 107 ff., jfr. herved om Falsterslisten L. Weibull, Liber
census Dania 1916, 129 ff. Henrik Larsen, Sjellands Lands-
byer og Landsbynavne (Fortid og Nutid IV, 89—146). Samme i
Fra Ribe Amt VIII, 515—549, Fra Holbek Amt XXXI 1937, 5—20.
Sv.Aakja®r, Art. Landsby i Salmonsens Koversationsleks. 2. Udg.
Samme, Jarl, Aar og Levmand (Festskrift til Vilhelm Andersen
1934, 320—38; om Lev-Byerne, med Henvisninger til andre Arbejder
af samme Forfatter)) Samme, Fjends Herreds Selvejerbgnder
(Hist. Tidsskr. 9. Rk. II, 27—77). C. G. Weibull, Skinska jord-
brukets historia 25 ff. A rup, Danmarks Historie I, 70—73, 218 fi.,
11, 59. Sa m me i Axel Nielsen, Didnische Wirtschaftsgeschichte 16 ff.
Poul Nerlund, Jorddrotter paa Valdemarstiden (Festskrift til
Kr. Erslev 141—170). V. 1la Cour i Det dan. Folks Hist. I, 337 ff.
Sture Bolin, Skidnelands historia II, 45 ff. E. Schalling,
Kyrkogodset i Skane, Halland och Blekinge under dansk tid 59 ff.,
99 ff. S am me, Jordférdelning och nybyggesvisende i Skidnelanden
under dansk tid (Rig I 1937, 5—16). Hal K o ¢ h, Danmarks Kirke
i den begyndende Hgjmiddelalder 11, 37 ff. Omenaf Ernst Mayer
fremsat Teori om Oprindelsen til et Godssystem hos de germanske Folk,
se Litteratur ved § 24. — Om Arveretten i den tidlige Middelalder se
Steenstrup, Normannerne I, 245—55, jfr. v. Amira i Hist.
Zeitschr. Neue Folge III, 248 ff. og A. Schultze, Augustin und
der Seelteil des germanischen Erbrechts 1928, 74. Steenstrup,
Normandiets Historie under de syv forste Hertuger 253—54. A ke
Holmback, Atten och arvet 1919, 66—69.

Selvejerbender, Bryder, Landboer: H. M. Velschow, Om
Bryderne (Hist. Tidsskr. I, 112—47). Chr. Mo1b e c h i Hist. Tidsskr.
11, 486 fi. N. M. Petersen, anf. Afhand. 250 ff. Steenstrup,
Studier 67 ff. M atzen, Privatret I, 21—24, IT, 191 ff. Ha ff, Die
danischen Gemeinderechte I, 189 ff. Angaaende Landboforholdet se
endvidere Litteraturen ved § 38.

§ 24.

Den sociale Lagdeling af Befolkningen.
Steenderadskillelse.

I. Det oldgermanske Samfund var altid spaltet i flere
sociale Lag; dybestgaaende var Skellet mellem Frimand og
Treelle, men ogsaa indenfor de forste sondredes der ofte mellem
forskellige Klasser: de almindelige Frimsend, en Adel, der
hevede sig over disse, og en Klasse af Halvfri, der stod paa
Overgangen mellem Frimend og Trelle. Til de forskellige
Klasser svarede der ofte et forskelligt Forhold til Jorden,
som Selvejerbonde, Godsejer eller Dyrker af andres Jord, men
dette Moment var neppe det, der dybest laa til Grund for den
forskellige sociale Verdsettelse. Mindst lige saa vigtig var
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Afstamningen, og Sondringen mellem Klasserne var derfor
snarere en Sondring mellem Slegter end mellem enkelte Per-
soner. Til en vis Grad tilskrev man de forskellige Klasser en
forskellig Natur, Traellene en lavere Natur, vel bl a. fordi
de ofte var af fremmed Afstamning, Adelen til Gengald Egen-
skaber, der gjorde dem serlig skikkede til Farerskabet.

Den sociale Klassedeling fik ofte i vidt Omfang retlig Be-
tydning, saa at man kunde sondre mellem en Flerhed af
Stender med en mere eller mindre forskellig Retsstilling.
Videstgaaende i sine Virkninger var Sondringen mellem Fri
og Trelle, idet de sidste allevegne var helt retslese. Derimod
traadte Adelens Fortrinsstilling ikke altid frem i Retsreglerne,
i hvert Fald ikke i den @ldste Tid. Den Maade, hvorpaa den
sociale Verdsattelse for Frimendenes Vedkommende iser fik
retligt Udtryk, var gennem Bgdesatserne, idet Mandeboden
og andre Beder for personlige Krenkelser ansattes forskelligt
for de forskellige Klasser, for nogle til et Normalbelgb (jfr.
Udtrykket ful ret i E. sj. L. III, 61), for andre henholdsvis
lavere eller hgjere. Undertiden varierede ogsaa de Beder, en
Mand skulde udrede, efter hans Stand, eller Standsforskellen
kunde ytre sig i den Veagt, man tillagde Vedkommendes Ord,
og dermed i hans Brugbarhed som Mededsmand, Vidne eller
Neevning.

II. Fremstillingen i § 23 har vist, at ogsaa den danske
Befolkning fra tidlig Tid bestod af flere sociale Klasser, men
det er samtidig nevnt som ejendommeligt for dansk Ret, at
den manglede en Klasse af Halvfri, og at Sondringerne indenfor
Frimaendene ikke fandt Udtryk i Sterrelsen af Bodesatserne.
Dette sidste kunde dog heenge sammen med, at det ved Mand-
drab og andre grove Krankelser af Enkeltmand lige til Land-
skabslovenes Tid beroede paa den fornmrmede, om han vilde
indtale Bod eller skaffe sig Oprejsning gennem Haevn. De
faste Bodesatsers Betydning blev derfor begrenset. Naar det
kom til Bod, forelaa der oftest et Forlig, der fastsatte Baoder-
nes Sterrelse, som Parterne kunde enes om det, og da det iser
var Overklassen, som foretrak Afgorelser ved Heevn eller For-
lig, var deres Interesse 1 Bodesatserne kun forholdsvis ringe.
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Angaaende de enkelte Klasser af Befolkningen bemerkes
nermere folgende, idet de frigivne omtales i Forbindelse med
Treellene.

JII. 1. Trellen hed i det gamle Sprog thiel eller anno-
thogeer man. Det sidste Ord betegner ham som den, der er
Tvang underkastet, medens Grundbetydningen af det ferste
Ord er tvivlsom. Ogsaa hion eller htone brugtes om Trellen,
men betegnede egentlig Husfolkene 1 Almindelighed, hvorfor
der ogsaa tales om frelst hione eller leghe hione (frit eller
lejet Tyende, se S. 207).

2. Treldom begrundedes fra forst af ved Undertvingelse
af fremmede Folk, eller ved at Personer i Krigstid toges til
Fange eller, som det hed, blev haertagne. Dette Forhold maa
have spillet en stor Rolle i Vikingetiden, og Vikinger skal ifslge
Adam af Bremen endog ofte have heerget indenlands, hvad
dog altid maa have veret utilladeligt og skal veere udtryk-
keligt forbudt under Knud den hellige. Senest siden det 12.
Aarhundrede er det vel endvidere under kirkelig Indflydelse
blevet Reglen, at kristne Fanger ikke gjordes til Trelle.

Ved Siden af Krigsfangenskab har frivillig Hengivelse i
Treldom sikkert langt ned i Tiden haft Betydning som en
Maade, hvorpaa et Traldomsforhold kunde stiftes. Maaske
hentydes der endnu hertil i Absalons Testamente, men i
Lovene omtales Forholdet ikke mere, og den, der fledferte
sig (se nedenfor S. 208), regnedes ikke paa Lovenes Tid for
Trel. Derimod anerkendte Liovene Muligheden af, at en Person
kunde forbryde sin Frihed som Straf for visse grove Forbry-
delser, idet Hendemmelse 1 Treeldom efter Tingenes Sken kunde
treede 1 Stedet for en egentlig forskyldt Dadsstraf eller Fred-
loshed. Den, der mistede sin Frihed paa denne Maade, blev
Treel i Kongens Gaard. Ogsaa den private Straffemyndighed,
som har tilkommet Slegten over dens Medlemmer og Hus-
herren over Hustru og Bern, har rimeligvis 1 @ldre Tid kunnet
resultere i, at den skyldige solgtes som Trel. Der haves saaledes
Efterretninger om, at en fri Kvinde, som indlod sig i kens-
ligt Forhold til en Trel, mistede Friheden (Frodes Love),
og om, at Kvinder, der gjorde sig skyldige 1 Utugt, straks blev
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solgte (Adam af Bremen). Skyldtreldom som Eksekutions-
middel i Geldssager omtales ikke i Lovene (se tveartimod
E. sj. L. 11, 56) og har sikkert ikke veeret kendt. Noget andet
er, at den, der truedes af Fredleshed, fordi han ikke var 1
Stand til at udrede Beder, kan have givet sig selv i Treldom
for at redde Livet. Keobenhavns Byret 1443 V, 3 sigter naepye
til Skyldtreldom, men til Geeldsfengsel.

Som Stiftelsesgrund for Traldom maa endelig, da For-
holdet var arveligt, neevnes Fodsel, hvorved dansk Ret konse-
kvent gennemforte den Regel, at Barnets Stand afhang af
Moderens. Denne Regel fastholdtes ogsaa, hvor Barnets Fader
ejede dets Moder, idet selv i saa Fald en Frigivelse var ned-
vendig for at skaffe Barnet Friheden. Retten over en Trel-
kvindes Born tilkom altid den, som ejede Moderen.

3. Trellen var principielt retsles og manglede al Rets-
evne. Han var faktisk og retligt undergivet Herrens fri Raadig-
hed ligesom et Husdyr. Herren kunde ansvarsfrit dreebe ham
eller slaa ham (jfr. J. L. III, 32: tralbarth, slaset som en
Trel, og V. sj. L. I, 5), og lob han bort, kunde han paagribes
hvorsomhelst, ogsaa paa ellers fredlyste Steder. Egen For-
mue kunde han ikke have, men alt, hvad han erhvervede, til-
horte Herren, og den, der kobte noget af ham, straffedes som
Tyv. Indgik han med Herrens Tilladelse en Forbindelse med
en Trelkvinde, var det ikke noget Algteskab, men Forbin-
delsen kunde naarsomhelst opleses af Herren, og heller ikke
mellem en Trel og en fri Person var Agteskab oprindelig
muligt. Over sine Born havde Trellen ingen Fadermyndighed,
og som varende uden Slegt var han udelukket fra alle Rets-
forhold, som beroede paa Slegtskab, f. Eks. fra Vergemaal
og Arveret. Som formuelos kunde han selvislgelig heller ikke
efterlade Arv.

I strafferetlig Henseende behandledes Trllen som en
Ting eller et Dyr. Drab eller Vold udevet imod ham opfattedes
som Tingsbeskadigelse, for hvilken der skulde ydes Herren
Erstatning, ved Drab altsaa Godtgerelse af Treellens Verdi,
der indtil ner op imod Lovenes Tid regnedes at vere 3 Mark,
men hertil kunde yderligere komme en Bod for den Forner-
melse, der ved Handlingen var tilfejet Herren. Derimod
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havde Trellen selv ingen Ret til Bod. For Forbrydelser, be-
gaaede af Trellen, var Herren ansvarlig, oprindelig vistnok
saaledes, at han, naar det ikke drejede sig om en bortleben
Trel, heftede, som om han selv havde begaaet Handlingen,
senere kun med veaesentlige Begrensninger. Hvis Trellen af
Herren udleveredes til den forurettede, kunde denne gore
med ham, hvad han vilde, men igvrigt var han undergivet
Herrens egen Straffemyndighed, og det er tvivlsomt, 1 hvilket
Omfang offentlig Straf i ®ldre Tid kunde paalegges ham.
Om Fredleshed kunde der ikke blive Spergsmaal, da han stod
udenfor Freden. I alle Retssager, der foranledigedes ved
Handlinger af eller mod ham, var kun Herren og ikke han
selv Part, og bortset fra Tilfelde af offentlig Straf kunde han
end ikke foretage nogen Bevishandling 1 Sagen, saa lidt som
han i andres Sager kunde bruges som Mededsmand eller Vidne.

Da Trzllen stod udenfor Folket, var han udelukket fra
alle offentlige Rettigheder, saaledes fra at give Mede paa
Tinge og fra at bere Vaaben. Han kunde derfor ikke sendes
1 Leding som Stedfortreder for en fri Mand, men i det hejeste
medtages af en saadan som hans Tjener.

De anferte Regler, der hvilede paa en konsekvent Gen-
nemforelse af det Synspunkt, at Treellen ikke var Retssubjekt,
var dog ikke alle fuldtud gwldende paa Landskabslovenes
Tid, der falder sammen med Traldommens sidste Periode.

Selv om Lovene endnu i det hele fastholder dem, var der i
enkelte Retninger indtraadt Lempelser. Saaledes ses det af de
sjellandske Love (V. sj. L. I1I, 12 og E. sj. L. III, 17), at Forbin-
delser mellem fri Personer og Trelle, som blev indgaaet med hen-
holdsvis Slegtens og Herrens Samtykke, ansaas for fuldt gyldige,
uopleselige Agteskaber. Denne Regel, der sikkert paa Lovenes
Tid var ny, hvilede paa en Reception af kanonisk Ret, der dog i
flere Retninger gik videre. I formueretlig Henseende var ikke
blot 1 de lige n@vnte Tilfelde af Agteskaber mellem Trelle og Fri
Trallens Herre udelukket fra at gore nogen Ret geldende over
Agtefellernes Bo, naar deres Hjem var udenfor hans Gaard, men
Sk. L. synes ogsaa, naar den 1 Kap. 126 og 135 (VI, 5 og 13) taler
om, at en Trel leser sig til Frihed, at maatte forudsestte, at han
kan have en Formue, som om ikke strengt retligt, saa dog faktisk
regnes for hans. Dog fremhaves det. udtrykkeligt, at Reglen om
Herrens Ret til, hvad han erhverver som Trel, ogsaa gelder ved
Forholdets Ophor gennem Frigivelse eller Frikebelse. Endelig var
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sikkert Behandlingen af Trellene, der neppe nogensinde 1 Almin-
delighed havde svaret til den Haardhed, som praeger Retsreglerne,
paa Lovenes Tid blevet mildnet under Indflydelse fra Kirken, der
bidrog til at slette Skellet mellem Fri og Tramlle ved sin Aner-
kendelse af Trellene som Medlemmer af det kirkelige Samfund
samt derved, at den straffede Forhrydelser mod Trelle ikke mindre
end Forbrydelser mod fri Mewmnd.

4. Trellene var dels Hustrzlle, dels selvstendige Jord-
brugere. De forste har sikkert kunnet opnaa meget betroede
Stillinger, men dette Forhold fik ikke 1 Danmark den samme
Betydning som visse Steder 1 Udlandet. Serlig haves ingen
Efterretninger om, at Kongens eller andre Stormeends Hird
har talt ufri Elementer, ligesaalidt som der er Grund til at
tro, at de Hofstillinger, af hvilke Rigsembederne udviklede
sig, nogensinde har veeret bekledt af ufri Mend. Derimod
maa Kongen antages i gammel Tid at have benyttet saadanne
Mend i den lokale Forvaltning (Kongsbryderne). Om de jord-
brugende Trelle er der intet at foje til det 1 § 23 bemeerkede,
se serlig S. 195 om Brydeforholdet.

5. Treldomsforholdet kunde ophere ved, at Herren
skenkede Trellen Friheden (give frelse), eller ved at Trellen
kebte sig fri (lose stk til frelses), eller endelig ved at han
udlestes af Trediemand (lose il frelses). Ogsaa 1 de to
sidste Tilfeelde, der i det folgende indbefattes under Frigivelse,
var ifplge Lovene Herrens Samtykke nedvendigt, men af A.
Sun. 97 (VI, 9) ses det, at Born af Trelkvinder og fri Mend
1 wldre Tid altid kunde udleses af deres frie Slegtninge mod
Erleggelse af, hvad der svarede til en Trels Normalverdi,
altsaa 3 Mark. I Tilfeelde, hvor en fri Person var kommen
1 Treeldom 1 Udlandet, men var kobt tilbage af en dansk Mand,
havde Slegten rimeligvis til alle Tider Ret til at udlese ham.

Med Hensyn til hvad der nermere krevedes til en Fri-
givelse, er det sandsynligt, at en privat Viljeserklering af
Herren fra forst af ikke var tilstrekkelig til at gore Trellen
til et frit Medlem af Samfundet, men at der hertil kreevedes
en serlig Akt, der foregik offentligt. Denne Akt havde
i de forskellige Lande en forskellig Karakter og synes 1 Dan-
mark at have bestaaet i, at den frigivne optoges 1 en fri Sleegt.
En saadan Optagelse kaldtes i Sverige, hvor den endnu efter
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Ostgotaloven var en Betingelse for Opnaaelse af fuld Frihed,
for Atledning, men Sk. L. 126 og 127 (VI, 5 og 6) bruger
Udtrykket take ¢ @t wmeth se. Indskriften paa Herning-
Stenen (gav kul og Freelse), hvor kul er blevet opfattet som
Kuld (Slegt), horer derimod ikke herhen, da fkul snarere er
Guld og sigter til en Gave, som Frigiveren, maaske en Slegt-
ning, har givet den frigivne.

Paa Sk. L.’s Tid var Attagning af den frigivne aaben-
bart endnu almindelig 1 Skaane, men den var ikke lengere
nedvendig, og de sjellandske Love nevner den ikke. Heller
ikke kender Lovene nogen anden Form for den frigivnes Op-
tagelse 1 Samfundet. J. L.’s Omtale af, at Kongen kan male
en Trel frels for hver Mand (jfr. J. L. I1I, 2, der handler om
en til Kongen forbrudt Trzl; se ogsaa Alnod Kap. 14), kan
dog sigte til Optagelse ved en Erklering af Kongen. Sk. L.’s
Standpunkt var i Virkeligheden det, at der til en i1 enhver
Henseende gyldig Frigivelse udover en Viljeserkleering af
Herren ikke kreves andet, end at Herren selv eller ved Fri-
givelse mortis causa hans Arving sagde sig af med Trellen
paa Tinge, hvilken Akt endda efter nogle Bestemmelser kunde
erstattes med en Lysning andetsteds (i Kirken eller ved Be-
gravelsen). Loven kraever altsaa Publicitet, men ikke leengere
en formelig Optagelse 1 Folket. Ifolge A. Sun. 73 (V, 5) havde
Lysningen Betydning ved at gere Frigivelsen uigenkaldelig,
men dens Hovedbetydning var dog den i Forhold til Tredie-
mand at opheve Herrens Ansvar for Trellen. Ifelge en sagn-
agtig Overlevering hos Saxo kunde igvrigt en fuldgyldig Fri-
givelse tilbagekaldes, naar den frigivne viste grov Utak-
nemmelighed.

Frigivelser har rimeligvis i eldre Tid veret sjeldne,
maaske med Undtagelse af Herrens Frigivelse af sine egne
af Trelkvinder fodte Born og fri Personers Udlesning af deres
trellefadte Slegtninge, og sandsynligvis er Reglen om Ait-
tagning som nedvendig til fuldgyldig Frigivelse blevet ud-
viklet med denne Art Tilfelde for @je. I Treldommens
sidste Periode har Frigivelser uden eller mod Vederlag fra
Trellens Side derimod veeret hyppige, hvad vel i veasentlig
Grad skyldes Kirkens Leere om, at en Frigivelse var en god
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Gerning, hvorved man kunde bidrage til sin Sjels Frelse, men
ved Siden heraf ogsaa de andre Forhold, der virkede med ved
Treldommens Ophegr. Naar en Treel kebte sin Frihed, er
Ordningen af Forholdet rimeligvis ofte blevet lettet ved, at
en Del af Kobesummen er blevet betalt efter Frigivelsen gen-
nem Arbejde for Herren, saaledes som man horer om det fra
andre Steder.

6. Den frigivne (freelsgive) var efter en wldre Opfat-
telse, der endnu er fastholdt i de skaanske Retsboger, Gen-
stand for en lavere social Veerdsmttelse, der fandt Udtryk i,
at saavel de Bader, som skulde udredes for Drab eller andre
Forbrydelser begaaede imod ham, som de Beder, han selv
skulde betale, naar han bred Lovene, kun var halvt saa store
som for den fribaarne Mand. Dette har rimeligvis ogsaa engang
veeret Reglen 1 de andre Lande, men E. sj. L. ITI, 16 tillegger
udtrykkeligt den frigivne Ret til fulde Boder. Der er ingen
Antydning af, at den ringere Retsbeskyttelse, som den fri-
givne ned i Skaane, nedarvedes paa hans Afkom.

Efter fremmed Ret vedblev den frigivne ofte efter Fri-
givelsen at staa 1 et Afhengighedsforhold til sin Herre. Dette
kunde ytre sig paa forskellig Maade (som en Indskrenkning
1 Friheden til at veelge Bopel eller indgaa Agteskab, som en
Ret for Herren til at arve den frigivne, som en Pligt for denne
til at vise Herren Respekt og preestere visse Tjenester o. s. v.),
og Afhazngigheden nedarvedes undertiden i flere Generationer.
Den Slags Ordninger findes der intet Spor af i dansk Ret.

Denne Ejendommelighed henger maaske sammen med Reg-
lerne om Aittagningen. Denne havde aabenbart paa Lovenes Tid
skiftet Karakter. Medens den uden Tvivl oprindelig havde vearet
en virkelig Optagelse i en Slegt, traadte den ettagne nu kun i
Forhold til Attageren personlig, og Attagerens Pligter og Rettig-
heder var ikke helt de samme som en Slegtnings. Ved Attag-
ningen maatte han love at svare for den w®ttagnes Gerninger, og i
Kraft heraf baade gav og tog han Beder for ham, dog altid kun en
Trediedel, medens Resten udrededes af eller tilfaldt den mttagne
selv. Saaledes omformet blev Forholdet nmrmest et Patronats-
forhold, der sikrede den frigivne en fri Mands Beskyttelse, men
rimeligvis ogsaa begrundede en vis Afh@ngighed overfor Attage-
ren, der paa Grund af det med Beskyttelsen felgende Ansvar
maa have haft Adgang til at gve Kontrol med den frigivne. Ved
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Siden af dette Afhwngighedsforhold har der nwppe veaeret Plads
for et lignende Forhold overfor den tidligere Herre, hvad rimelig-
vis er Grunden til, at et saadant ikke omtales. Attageren be-
hovede nemlig ikke at veere den samme som Frigiveren, ja forud-
swttes endda normalt ikke at veere det. Heller ikke Forholdet til
Aittageren synes efter dansk Ret at veere fortsat gennem flere
(Generationer.

7. Treldomsforholdet omtales endnu udferligt i de
skaanske Retsbager, se serlig Sk. L. 122—135 (VI) og 160—62
(VII, 19—20), A. Sun. 50—52 (V, 8—10), 69, 71—84 (VI, 1,
3—16), 97—98 (VII, 13—14), men ogsaa V. sj. L. III, 12
behandler flere vigtige Sider af Forholdet indgaaende. E. sj. L.
indeholder derimod kun nogle faa Bestemmelser derom (III,
16—18), og i J. L. nevnes Trelle kun et Par Steder og saa-
ledes, at man har Indtryk af, at det er sket ved en Uagtsom-
hed. Man tor da gaa ud fra, at Treeldomsforholdet har mistet
sin Betydning i Labet af forste Halvdel af det 13. Aarhundrede.
At det senerehen endnu nmvnes i Flenshorg Byret, beror
aabenbart paa dennes Afhwengighed af den meget eldre sles-
vigske Byret. Naar der i yngre Kilder tales om Treldom
og Trelle, teenkes der 1 Reglen blot paa strengt legemligt,
serlig tvungent Arbejde og paa Personer, der maa udfere
saadant.

Aarsagerne til Treldommens Opher har utvivlsomt
veret mange. Af storste Betydning var for det forste den
Omstendighed, at Tilforselen af nye Trelle gennem XKrige
og den en Tid lang florerende Slavehandel herte op. Til
Indskrenkning af Treldommen bidrog endvidere den mate-
rielle Fremgang 1 Valdemarstiden med den store Opdyrkning
af ny Jord, der naturligt forte med sig, at mange Trewlle fik
en relativt selvsteendig Stilling; herved udviskedes Forholdet
mellem Trezlle og frie Jordlejere, og Blikket blev aabnet for,
at Trellearbejdet ofte var mindre veerd for Herren end den
fri Mands. Ved de stigende Priser paa Trelle blev den gko-
nomiske Risiko ved deres Ded desuden forgget. ¥n Del af
Airen for Treldommens Opher tilkommer endelig Kirken,
der baade ved at tilskynde til Frigivelser og ved at virke for
Ligestilling af Trelle og Fri banede Vejen for den fuldsten-
dige Afskaffelse af Forholdet. Treldommens Opher omkring
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Midten af Middelalderen var igvrigt ikke noget seerligh dansk
Fenomen, men Udslag af en almeneuropwisk Bevagelse.

Om Maaden, hvorpaa Treldommen blev afskaffet, savnes
enhver Underretning, og man ved navnlig ikke, om Lovgiv-
ningen paa et vist Tidspunkt har erkleret Treellene for fri
eller dog har udelukket en fortsat Nedarvning af Forholdet,
eller om den blot har stettet den faktiske Udvikling henimod
Ophor ved efterhaanden at indremme Trellene flere og flere
Rettigheder. En pludselig Afskaffelse kan vel ikke have For-
modning for sig, men J. L.’s nwsten fuldstzendige Tavshed
om Treldommen, efter at den ikke mange Aar forinden var
blevet udferligt behandlet i andre Love, tyder dog paa en ret
sterk Indgriben fra Lovgivningens Side.

Uanset hvorledes Trzldommen er blevet afskaffet, er
det sandsynligt, at der paa enkelte Steder som Eftervirk-
ninger af den har holdt sig Ordninger, der til en vis Grad
har nermet sig Halvfrihed (se § 38 IV A. 8). Det er endvi-
dere sikkert, at man gennem hele Middelalderen vedblev med
at hendemme Forbrydere til Strafarbejde i Kongens Gaard,
d. v. s. paa de kongelige Slotte, hvorved Treldommen kom
til at danne Udspringet til den senere Tids Strafarbejde i
Jern. De yngste Haandskrifter af Sk. L. og V. sj. L. viser,
at man i det 16. Aarhundrede ved en Trel bl. a. forstod en
Person, der maatte forrette Arbejde i Anledning af en ueerlig
Forbrydelse.

IV. Frimanden modsat Trellen kaldes i Lovene frels,
hvilket Ord er opstaaet af frihals, den, der har Halsen fri-
muligvis stammende fra, at en Halsring kunde vere Trelle,
maerke.

I Runeindskrifter forekommer oftere Betegnelserne Thegn
og Dreng, uden at det er helt klart, hvilke Klasser af Personer
der herved sigtes til. Under Henvisning til disse Betegnelsers
Anvendelse 1 England, derunder Danelagen, er det blevet hevdet
(af Aakjeer), at de 1 Vikingetiden sigtede til Medlemmerne af en Art
Tjenesteadel, d. v. s. til Personer med en relativt hej social Stilling,
der mod Len af forskellig Art tjente Kongen som Krigere. Det
sandsynligste er dog, at intet af Ordene har veret egentlig Klasse-
betegnelse, men at de begge har haft den almindelige Betydning
af Mand, Dreng swmrlig Betydningen ung Mand. Thegn forsvandst
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tidligt af Sproget, men forekommer endnu 1 senere Tid 1 Sammen-
seetningen Thegngeld (se f. Eks. J. L. II, 13: thegen giald), hvor-
ved forstodes Baden til Kongen for Drab af en Mand, jfr. ogsaa at
Ordet i en svensk Lov bruges om en fribaaren Mand i Modsetning
til en Trel. Dette udelukker ikke, at Ordene i Vikingetiden har
vaeret anvendte om Personer, der som Hirdmeend tjente Kongen
eller andre, ganske som det blotte »Mand« senere kan ses anvendt
om Valdemarstidens Herremesend. Dreng gik da ogsaa senere over
til at betegne en (serlig yngre) Person i en andens Tjeneste (J. L.
I, 102: legheedreng, Tjenestekarl). Heller ikke Karl synes i Dan-
mark at have veeret brugt som Klassebetegnelse; det bruges i
Lovene om Manden i Modseetning til Kvinden.

Frimendenes Retsstilling var ikke altid den samme.
Ganske vist deler Lovene dem ikke i Klasser med Hensyn til
Sterrelsen af Mandeboden og andre Beder (S. 198, jfr. dog
ovenfor om de frigivne), men i andre Henseender gjorde der
sig veaesentlige Forskelligheder gw®ldende. Der sondredes saa-
ledes mellem Bonden (bond@, den boende) eller Bondemanden
(B. sj. L. 11, 49 og IIL, 25), der havde et eget Bo og derfor
kaldes bofast (E. sj. L. II1, 22) eller bolfast (Sk. L. 118, V, 35),
og den Mand, som intet Bo havde (E. sj. L. II, 51d; qus
certam mansionem non habet, A. Sun. 49, V, 7). Kun den forste
(senere ogsaa kaldt Bokarl) var lovfast, d. v.s. habil til at
aflegge Ed som Mededsmand, Vidne el. lign., og det var vist-
nok ogsaa kun ham, der udevede offentlige Rettigheder
(E. sj. L. II, 49). Indenfor de bofaste Mend spillede dernsest
Sondringen mellem Selvejerne og dem, der som Bryder eller
Landboer dyrkede andres Jord, i visse Forhold en Rolle.
Saaledes kunde aabenbart fra forst af kun Selvejere vere
Neavninger, men denne Regel var der paa Lovenes Tid paa
enkelte Punkter sket Afvigelse fra (E. sj. L. II, 26 og 42,
J. L. II, 1 og maaske II, 50, se nedenfor, men derimod V.
s]. L. ITI, 13). Endvidere kunde i Skaane kun Selvejere
bruges som Mededsmznd i Ejendomstretter (S. 191), og i
Jylland var det kun dem, der kunde borge for sig selv 1 Straffe-
sager (J. L. II, 102), hvorimod Retten hertil i Sjeliand til-
kom enhver bofast Mand (E. sj. L. II1, 22). Til de ikke bo-
faste Meend regnedes rimeligvis ikke blot egentligt Tyende
(leghe hione, Sk. L. 152, 1X, 22; J. L.II, 81), men ogsaa
Innesmend og Gaardseder (S. 196). Det er sandsynligt, at
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denne Klasse er blevet vasentligt foreget paa Lovenes Tid
gennem Frigivelse af Trelle.

Det er aabenbart den sidstomtalte Klasse af Personer, der
ingen eller nzsten ingen Ejendom havde, som der sigtes til 1 J. L.
I1, 24, naar det siges, at den er oreght man (ejendomsles Mand), som
ikke selv har Hus og Jord og ikke udreder Leding og Landevern, og
det er muligt, at det er de samme, Loven vil udelukke fra Hvervet
som Ransnsevninger, naar den 1 II, 50 kraver, at Nevningerne
skal vere Tremarksmeend (thriggi marc meen) og udrede fuldt
Landeveern. I Sverige synes netop Evnoen til at udrede Skat at
have vearet anset for Seerkendet for Bonden 1 Modseetning til Lejedren-
gen, og den, der ikke ejede 3 Mark, blev vistnok dér anset for ejen-
domsles. Naar J. L. II, 50 foruden de to naevnte Krav yderligere
stiller den Fordring til Ransn®vningerne, at de skal veere Selv-
ejerbender og ikke Bryder eller Landboer, kan dette vaere blevet
staaende fra en ®ldre Redaktion, der i Overensstemmelse med den
ovenfor omtalte oprindelige Regel udelukkede alle andre end Selv-
ejere fra Nevningehvervet. Tremarksmewend betyder i hvert Fald
Mend, der ejer tre Mark, hvilket fremgaar af Fortsettelsen af
Kapitlet i Forbindelse med II, 51, og sigter ikke, som man har ment,
til Selvejerbgnder, der ejer tre Mark Gulds Jord. I Hdf. 1360 § 21
betegner Tremarksmeend da heller ikke anselige Selvejerbender,
men aabenbart Meend i en beskeden Stilling. E. sj. L. I, 48 kalder
den ringe Mand for Spydmand (spiutman), d. v. s. en Mand, som
ikke er i Besiddelse af den smdvanlige Bondeudrustning, men
kun af et Spyd.

En ejendommelig Stilling paa Overgangen mellem Frimanden
og Trezellen indtog paa Lovenes Tid Fledferingen (fletforing, floet-
Sorther man, af flet, Hus). En Fledfering var en Mand, som havde
overdraget alt, hvad han ejede, til sine Arvinger eller andre, mod at
disse paatog sig at beskytte ham og serge for hans Underhold.
Som Grund til Forholdets Indgaaelse nwvnes, at en Mand enten
som Folge af Fattigdom eller fordi han var syg eller gammel, ikke
formaaede at klare sig selv, altsaa dels Tilfwlde, hvor han manglede
Midler til sin Forsergelse, og hvor han vel derfor foruden det,
han ejede, maa have tilbudt den, der skulde modtage ham, sin
Arbejdskraft, dels Tilfxlde, hvor han havde Midler til at betale for
sit Underhold, men ikke var i Stand til selv at bestyre og forsvare
dem. I J. L. bliver Trel og Fledfering oftere sammenstillede, og
Lovene indeholder ogsaa isvrigt Forudsstninger om, at Fled-
foringen ikke var fri, ligesom de Regler, der gjaldt om ham, paa
flere Punkter svarede til Reglerne om Trealle. Hermed stemmer det
imidlertid ikke, at Fledferingen ned fuld Retsbeskyttelse, idet der
for Retsbrud mod ham skulde udredes sedvanlig Bod som for en
fri Mand. Sandsynligvis beror disse Ejendommeligheder paa, at
Fledfaringsforholdet, som det foreligger 1 Lovene, i sig har optaget
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to ®ldre Forhold, der har veaeret undergivet forskellige Regler, dels
den tidligere omtalte frivillige Hengivelse 1 Traldom, til hvilke
Personer, der manglede Midler til deres Underhold, kunde vere
henviste, dels det Forhold, der fremkom, naar en gammel eller
svagelig Person gik paa Aftegt hos sine Arvinger, eller, hvis disse
ikke vilde modtage ham, hos en anden. Visse Udtryk i Lovene
(neeste Arvinger, neste Mend, n®ste Frender), der ikke plejer at
bruges om Bernene, tyder paa, at sidstneevnte Forhold 1 hvert Fald
oprindelig ikke er blevet indgaaet mellem Foreldre og Bern, fordi
disse skulde forsgrge Foreldrene, uanset om Formuen strakte
til til Forsergelsen, men kun med fjernere Slegtninge, der ikke
havde nogen ubetinget Forsergelsespligt, men selv overfor disse
kan Forholdet nmppe have haft Karakteren af et egentligt Treel-
domsforhold. Fledforingsforholdet omtales udferligt i alle Lovene
(Sk. L. 41—44, II, 13—16: V. sj. L. I, 21—24, K. sj. L. II, 38—41,
J. L. I, 32), og det har aabenbart spillet en ret stor Rolle.

V. Foruden dem, der befandt sig paa et lavere socialt
Stade end de almindelige Frimeend, var der ogsaa nogle,
som ragede op over disses Niveau.

Hos mange germanske Folk fandtes i Oldtiden en Fad-
sels- eller Fyrsteadel bestaaende af et i Reglen lille Antal
hejbaarne Slegter, som man ofte tilskrev guddommelig” Af-
stamning og i hvert Fald tillagde sewrlige Egenskaber, der
gjorde dem specielt skikkede til at formidle Forholdet til
Guderne og derved til at veere de politisk ferende. Det var
af disse Slegter, at Konger og Fyrster toges, og Adelen om-
fattede maaske overhovedet kun Slegter, som enten var re-
gerende eller tidligere havde vearet det. Rigdom og sterre
Grundbesiddelse var uden Tvivl altid forbundet med Adel-
skab, men var ikke det egentlig konstituerende. Faktisk
havde de dog veesentlig Betydning, fordi de betingede Evnen
til at holde Hird og dermed en vigtig Side ved Adelens Magt-
stilling. Oprindelig synes de adelige Slegter ikke at have
veeret 1 Besiddelse af bestemte Forrettigheder, som de dog
senere paa mange Steder opnaaede. Hos Vestgermanerne
betegnedes de i Reglen med Ord, der var afledede af Adel,
som egentlig betyder Veesen eller Beskaffenhed, og som maaske
derfor har haft Hensyn til den personlige Egenart, man til-
lagde Medlemmerne, men disse kaldtes ogsaa undertiden
med et andet Ord, som forekommer i de fleste germanske
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Sprog, og som 1 de nordiske Sprog blev til Jarl (i eldre
Dansk derl).

Om en Fodsels- eller Fyrsteadel af den ovennaevnte Art
har eksisteret i Danmark, vides ikke. Det er ikke usand-
synligt, men den har ikke efterladt sig tydelige Spor 1 Kil-
derne. Derimod er det som omtalt i § 23 hevet over enhver
Tvivl, at det danske Folk siden en tidlig Tid foruden de
almindelige Frimend har rummet et Antal Hevdinge-
og Storbondeslegter, og baade Folkevandringstiden og Vi-
kingetiden maa have virket 1 Retning af social Differentiering
af Samfundet.

Naar man har tenkt sig (Aakjer), at der allerede i disse
Perioder skulde vere skabt en af Kongen med Jordegods udstyret
Tjenesteadel eller, om man vil, en Lensadel, er dette ikke bevist
og heller ikke sandsynligt. Selv om de Krigere, der 1 Folkevan-
dringstiden fulgte en Konge paa et Erobringstog, har sat sig i
Besiddelse af eller har faaet tildelt Jord i det erobrede Land, be-
haver det ikke vere sket paa en Maade, der begrundede et varigt
Tjenesteforhold overfor Kongen, og bortset fra de Muligheder,
som Erobringer kan have aabnet for Bortgivelse af Jord, maa der
have manglet Forudsetninger for, at Kongen eller andre Stor-
meend, der holdt Hird, har kunnet udstyre deres Hirdmend paa
denne Maade. Det er i det hele forsigtigst ikke at overfare For-
holdene 1 de i Udlandet paa gammel romersk Grund oprettede
Folkevandringsriger paa Danmark, hvor Udviklingen uden Tvivl
har veeret meget leengere tilbage.

Da Kilderne i det 12. Aarhundrede begynder at kaste et
klarere Lys over de sociale Forhold, er der intet Spor af en
Fyrsteadel, men Kongen staar da overfor et Bondearistokrati,
der ikke skylder ham sin Magt og Indflydelse, men forst i
Lobet af Aarhundredet knyttes nzrmere til ham. Boade-
aristokratiet synes paa denne Tid at have omfattet dels nogle
faa Kongefamilien nwrstaaende hgjfornemme Sleegter, der til
Tider var indgiftede i den, dels et meget storre Antal Hovdinge-
eller Storbondeslegter af lavere Rang, deriblandt de Slegter,
1 hvilke Styresmandsembederne var arvelige. I Kilderne glider
begge disse Klasser over 1 hinanden, og hverken med Hensyn
til Ben®vnelser eller Retsstilling er det muligt at skille dem ad.

Af danske Benavnelser for Medlemmerne af den omtalte
Overklasse er der ikke overleveret ret mange. Jarl var i hvert
Fald ikke paa denne Tid en Standsbetegnelse, men, forsaavidt
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Jarler endnu forekom, en Veerdighedsbetegnelse. Derimod meder man
baade i en Runeindskrift og i Vederloven og de skaanske Retshoger
(Sk. L. 112, V, 28, A. Sun. 63, V, 21) Udtrykket hethwarthe men,
hederveerdige Meend, hvorved maa vere sigtet til Personer hg-
rende til Overklassen, vel snarest til de mere anselige iblandt dem.
Med Henblik paa deres politisk fremragende Stilling betegnes disse
ogsaa med Ordene hofthing og hovethman (henholdsvis i J. L.’s
Fortale og i Vederloven). I de latinske Kilder forekommer en Mang-
foldighed af Benw®vnelser, duces, magnates, majores, meliores,
nobiles, optimates, potentes, primates, principes, proceres o. fl., og i
Modsetning hertil kaldes det menige Folk plebs, vulgus, agrestes,
ignobiles, populares. Den Kreds af Personer, til hvilke der sigtes
ved de forstnzevnte Udtryk, kan vel vere noget forskellig, under-
tiden videre, omfattende alle Styresmendene, undertiden snevnere,
indskreenket til de meegtigste Hovdinger, men efter Terminologien
kan disse to Grupper ikke holdes ude fra hinanden, og ogsaa Graen-
sen overfor Underklassen maa, da der ikke var noget retligt Skel

mellem denne og de socialt hojere stillede, have veeret ganske
flydende.

Det Fortrin, der indremmedes Bondearistokratiet, be-
roede vesentligst paa den Anseelse, dets Medlemmer ned
blandt Folket, og denne Anseelse hang igen i forste Reekke
sammen mea Afstamningen fra Slegter, 1 hvilke det politiske
Farerskab 1 Generationer havde veeret arveligt, og 1 anden
Reakke med de storre Rigdomme, der var samlede paa Med-
lemmernes Hender. Ved Siden heraf kunde dog ogsaa Tje-
neste hos Kongen kaste en saadan Glans over en Mand, at
han regnedes med til Aristokratiet.

Til den adle Byrd sigter vel snarest en Benavnelse som nobiles,
medens alle de lige omtalte tre Momenter fremdrages af A. Sun.,
hvor han 1 Kap. 63 (V, 21) vil forklare Betydningen af hethwartheer
man. Han betegner forst Vedkommende som dives et praepotens
og betoner derved Rigdommen og anferer bagefter som Grunde
til hans fremragende Stilling dels beremmelig Afstamning (generis
claritas), dels hgj Embedsstilling (offictz dignitas).

Det, der hwvede Bondearistokratiet over de menige
Bonder, var, som det vil ses, mere af faktisk end af retlig
Art. Dette geelder vel ikke fuldtud om Forerskabet i Krig,
idet Styresmandsembederne var arvelige i bestemte Slegter,
men derimod nok om Forerskabet paa Tinge, der vel var
Bondearistokratiets vigtigste Fortrin. Selv om Ledelsen af
Tingene for en stor Del var 1 Henderne paa Styresmeendene,

14*

>@ *!
5@A
")4 )!8
1 )211!

N

o142
2*;
*41

L 6



212

mangler der Hjemmel til at antage, at den var strengt be-
greenset til disse. Med Hensyn til Mandebod og lignende
Boder var der som fremheavet ovenfor (8. 198) ikke 1 selve
Lovene indremmet Aristokratiet noget Fortrin, men da
dette rimeligvis beror paa, at det sjeldent modtog Bod uden
i Henhold til Forlig, har der veeret fuld Adgang for det til
at betinge sig en hgjere Bod end den normale. Om den Til-
legsbod (gorsum), som udrededes ved Siden af den egentlige
Mandebod, siger J. L. I1I, 21 udtrykkeligt, at den skulde vare
saa stor, som man blev enig om ved Bodfestningen, og dette
begrundes med, at Frygt volder sterst gorsum, d. v. s. at jo
meaegtigere den drebte er, des storre bliver Tillegsboden.
Ret til at have Hird var endelig heller ikke en bestemt For-
ret for Aristokratiet eller en vis Klasse af det, selv om Veder-
loven forudsamtter, at kun Meend, der kunde kaldes hethwarthe
meen, holdt Hird. Faktisk var Adgangen til at holde en saadan
dog steerkt begrenset ved Nedvendigheden af at raade over
Midler til at underholde den, og i det 12. Aarhundrede var
det vistnok kun nogle faa meget hejtstaaende Personer, der
gjorde det. Rimeligvis har Forholdet tidligere veeret ander-
ledes (S. 280).

Hirdmendene udgjorde ikke nogen serlig Stand, og det
var kun i deres indbyrdes Forhold, at de ifslge Vederloven
nod forhejet Retsbeskyttelse. Om den Tilnmrmelse mellem
Hird og Bondearistokrati, som fandt Sted 1 Lebet af det
12. Aarhundrede, og som sluttelig forte til en Sammensmelt-
ning af dem i Valdemarstidens Herremandsstand, vil farst
blive talt i § 35.

Af en enkelt Forfatter (Arup) er det blevet havdet, at de i
J. L. ITI, 4 og III, 18 omtalte Havnebonder (hafne bondw) har
udgjort en serlig Klasse af Storbender, hvis Serkende var, at de i
Modsaetning til de almindelige Bender selv var i Besiddelse af de
tre Krigsvaaben, hvormed den, der medte i Leding, skulde vere
udrustet, og at de var villige til og oprindelig pligtige til, hver Gang
Leding udbgdes, at magde paa vedkommende Havne eller Plads
i Skibet (heraf Benzvnelsen Havnebonde). Denne Opfattelse, der
henger sammen med Antagelsen af, at ikke blot Styresmands-
embederne, men samtlige Pladser i Ledingsskibet oprindelig har

varet arvelige i bestemte Bondeslaegter, er dog ikke holdbar. Havne-
bonde betegner ligesom Havnemand i den skaanske Ledingsret
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blot Bonden som Medlem af en Havne, dette Ord taget 1 Betydning
af en af de for Ledingsordningens Skyld dannede Grupper af
Gaarde, der hver skulde stille en Mand ti] Ledingsskibet.

VI. Under Hedenskabet udgjorde Preesterne ikke nogen
seerlig Stand, og det er overhovedet tvivlsomt, 1 hvilken Grad
Prasteskab var udskilt som en serlig Samfundsfunktion.
Ifglge Ceesar havde Germanerne ingen Preester, men dette
passer ikke paa senere Tider, selv om det utvivlsomt var et
almindeligt Forhold, at preestelige Funktioner udgvedes af
Konger og Hovdinger. Dette var 1 hvert Fald Tilfweldet i
Norden, hvor de 1 Kilderne under Navnet Goder omtalte
Preester sikkert ofte har veeret verdslige Hevdinger, der selv
ejede de Gudehov, som de forestod. Paa denne Maade synes
det bl. a. at forholde sig med to Goder, som omtales i fynske
Runeindskrifter. Der har dog rimeligvis ogsaa eksisteret
(Gtoder af en anden Type, men hverken disse eller de meget
dunkle Thuler, der forekommer i en Runeindskrift fra Sjel-
land og har efterladt Spor 1 adskillige Stednavne, og som i
hvert Fald tillige maa have haft religisse Funktioner, kan
med Hensyn til deres Retsstilling antages at have skilt sig
ud fra den gvrige Befolkning. Anderledes skulde Forholdet
efterhaanden blive med den kristne Kirkes Gejstlighed, men
dennes Stilling 1 den @ldre Middelalder vil farst blive behandlet
1§ 36 i Sammenheng med Udviklingen i de folgende Aar-
hundreder.

VII. Den fremmede var oprindelig fuldstendig retslos,
idet Retten kun gjaldt for Folket selv og kun Medlemmer
af dette var delagtige i den Retsbeskyttelse, som Retsordenen
hjemlede. Retslasheden udelukkede imidlertid ikke fredelige
Bergringer med fremmede Folk. Tacitus bersmmer Germa-
nernes Gastfrihed, der ogsaa kom Fremmede tilgode, naar
de indfandt sig i fredeligt @jemed, og den, der som Gast
var optaget i en til Retssamfundet horende Mands Hus, var
ikke blot ved Sed og Skik beskyttet mod Overlast fra Hus-
herrens Side, men nod ogsaa Beskyttelse overfor andre der-
ved, at Husherren, som ved lengere Ophold var an-
svarlig for Gesten som for andre Medlemmer af Husstanden,
omvendt kunde kreve Boder, naar der tilfgjedes ham Skade.
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Tidligt maa ogsaa Handelsforbindelserne have fort til lige-
fremme Indskrenkninger i Retslgsheden. Den serlige sakrale
Fred, som under Hedenskabet var knyttet til Gudehov og
Tingsteder, er sandsynligvis blevet opfattet som ogsaa gel-
dende Fremmede, der bessgte de der afholdte Markeder,
og 1 andre Tilfelde hjalp man sig ved at lade Deltagerne i
Handelssamkvemmet tilsveerge hinanden Fred for den Tid,
et Marked varede. Efter Kristendommens Indferelse lerte
dernzest Kirken under Henvisning til forskellige Bibelsteder,
og idet den havde de mange 1 kirkeligt Arinde rejsende Frem-
mede, derunder Pilgrimmene, for @je, at det var Kongers
og Hevdingers Pligt at beskytte Udlendinge, og denne Lere,
der bl. a. har sat Spor i J. L.’s Fortale, forte efterhaanden
til, at det blev smdvanligt, at Kongen tog Fremmede 1 sit
Vern, enten enkeltvis eller mere i Almindelighed. Herved
banedes igen Vejen for en principiel Opgivelse af Retslosheden
og for en Jevnstilling af Fremmede og Indlendinge paa de
fleste Omraader. I Danmark skal Knud den hellige ifelge
Zlnod ikke blot have understottet Fremmede, men ligefrem
have bestemt, at Fremmede, der ikke tidligere havde vearet
Treelle, skulde vere ligestillede med Indlendinge. En saa
vidtgaaende Reform har dog uden Tvivl ikke straks kunnet
gennemfpres, men Landskabslovene tilhgrer allerede en Tid,
hvor Retslgsheden 1 alt veesentligt var opgivet, og navnlig
maa Lovene, der saa godt som ikke udtaler sig om Spergs-
maalet, ved deres Tavshed antages at godkende, at private
Rettigheder og personlig Retsbeskyttelse ogsaa tilkom Frem-
mede.

Visse Levninger af den wldre Opfattelse holdt sig dog ofte
langt ned i Tiden, og blandt disse navnlig den saakaldte Strandret,
ifolge hvilken fremmede Skibbrudnes Gods og ilanddrevet Vrag-
gods, tilherende Fremmede, kunde tages i Besiddelse af Kyst-
boerne eller konfiskeres af Kongen eller andre, til hvem han over-
drog sin Ret. Spor heraf findes endnu med Hensyn til Vraggods
i Sk. L. 166 (VIII, 3), men ikke i de andre Love. Hvad Skib-
brudnes Gods angaar, er der derimod ingen Tvivl om, at Lovene
anerkendte Fremmedes Ret til at bjerge det, og et lignende Stand-
punkt blev inden lenge ogsaa gennemfort med Hensyn til Vrag-

gods. Der skulde imidlertid gaa lang Tid, inden det lykkedes helt
at afskaffe Strandretten 1 Praksis, hvad bl. a. fremgaar af, at Pri-
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vilegierne for Hansestederne hele Middelalderen ud fritager disse
for den.

Et andet Omraade, hvor den ldre Tids Retslgshed under-
tiden efterlod Spor i yngre Ret, var Arveretten, idet Udlendinges
Adgang til at kreve Arv ikke sjmldent var begrenset eller dog
bebyrdet med swmrlige Afgifter. For dansk Rets Vedkommende
giver Landskabslovene dog ingen Holdepunkter for Antagelsen
af en Begrensning af selve Arveberettigelsen. Derimod maa erin-
dres, at Fremmede, for at deres Formue kunde falde i Arv, i visse
Kgbsteeder maatte udrede det saakaldte Arvekeb, der imidlertid
ikke specielt ramte dem (8. 427). I langt senere Tid indfertes der-
hos forskellige Afgifter af Arv, der udfertes af Landet, ferst Tiende-
penge, senere Sjettepenge.

Lovene kalder den Fremmede wutlending eller wutlands
man, men definerer ikke disse Udtryk. Det, der knyttede
en Person til Folkesamfundet, har maaske fra forst af neer-
mest veret folt som et Baand af personlig Art (Deltagelse i
Kultus- eller Tingfellesskab), men paa Lovenes Tid synes
det afgerende at have varet Bopelen (Sk. L. 166, VIII, 3,
J. L.’s Fortale). Lengere ned i Tiden finder man derimod
ofte lagt Vagt paa Fodselen, swrlig 1 Bestemmelser, der vil
forbeholde Danske i Modsetning til Fremmede visse Ret-
tigheder.
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§ 25.
Sleegten.

I. Landskabslovene kender forskellige Betegnelser for
Sleegten. De vigtigste af disse er &t og kyn, af hvilke det sidste
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har Forbindelse med Ord, der betyder avle eller fodes, medens
det forste er beslegtet med wghe, eje, og betegner Slegten
som dem, der herer Personen til eller er hans Paarerende.
Begge de n®vnte Ord anvendes dog kun i ganske bestemte
Forbindelser. En til det nedenfor omtalte nitht svarende
Betegnelse for Slegten mangler 1 Lovene, der heller ikke kender
et Ord svarende til det tyske Sippe (sihja). Oftest omtales
Slegten i Lovene som Frenderne. Frende (frende) be-
tyder den, som elsker, og er beslegtet med Fred. I en ganske
bestemt Forbindelse forekommer ogsaa som Betegnelse for
Sleegtens Medlemmer Ordet withi (i Skaane) eller nive (i
Sjelland og Jylland). Lejlighedsvis anvendes ogsaa andre
Udtryk. Slegt er et nedertysk Laaneord, der feorst er ind-
kommet i Sproget 1 Slutningen af Middelalderen.

II. Det antages i Almindelighed, at Slaegten hos de ger-
manske Folk engang har dannet en sluttet Gruppe, der har
veeret skarpt sondret fra andre tilsvarende Grupper, saa at
en Person altid kun har tilhert en enkelt Slegt. En saadan
Ordning bestod ganske vist ikke nogetsteds i historisk Tid,
men den kendes fra andre indogermanske Folk, og der er
ogsaa bortset herfra meget, som taler for den, idet Slegten
maa have haft Betydning paa Omraader, hvor den ikke har
kunnet spille en Rolle uden som fast afgreenset Gruppe (se
nedenfor under VI).

Har Slegten haft denne Karakter, maa man imidlertid
have opfattet Begrebet Slegtskab paa en anden Maade end
nu, hvor en Mands Slegt omfatter alle hans blodsbeslzgtede,
hvad enten Slegtskabet er kommet 1 Stand gennem Mseend
eller Kvinder. I saa Fald vil Sleegten nemlig — da dens Med-
lemmer ikke alle er indbyrdes beslegtede — stadig veksle
efter Udgangspersonen (kun Helsgskende vil altid have alle
Slegtninge tilfelles), og de forskellige Slegter vil gribe over
i hinanden, idet samme Person vil here til flere Slegter, der
ikke indbyrdes falder sammen, fordi hver har sin Udgangs-
person. For at Slegten skal kunne danne en sluttet Gruppe,
er det nodvendigt, at man enten alene tager Hensyn til Af-
stamning gennem Msend, eller alene til Afstamning gennem
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Kvinder. Det karakteristiske er 1 det forste Tilfeelde, at kun
det Slegtskab kommer 1 Betragtning, hvor alle Mellemper-
sonerne er Mend, 1 det andet, at Mellempersonerne alle maa
vere Kvinder. Hvor Slegtskab kun kan stiftes gennem
Mend, taler man om agnatisk eller faderretligt Slegtskab,
hvor det kun kan stiftes gennem Kvinder, om moderretligt
Slegtskab, medens kognatisk Slegtskab kun siger det nega-
tive, at ikke alle Mellemled er Meend. Efter begge Opfattelser
gelder det, at enhver Person kun tilherer en enkelt Slegt.
Ved det faderretlige Sleegtskab staar alt Afkom af Slegtens
Kvinder udenfor Slegten, ved det moderretlige Slegtskab
gelder det samme om Afkommet af Slegtens Maend. Ingen
har Slegtninge uden paa henholdsvis fedrene og medrene
Side.

De fleste Retshistorikere antager, at Skegtskabsordningen
allerede i indogermansk (fergermansk) Tid har veeret fader-
retlig, saa at de germanske Folks Slegtskabsordning straks
fra ferst af har haft denne Karakter. Fra enkelte Sider er
denne Opfattelse dog blevet bestridt, idet man har hevdet,
at der 1 gammel germansk Ret er tydelige Levn af Moderret.
Afgerelsen af, hvilken af disse Opfattelser der er rigtig, van-
skeliggores ved, at alle germanske Love, ogsaa de wldste,
allerede tilhgrer en Tid, hvor al Slags Slegtskab kom i Be-
tragtning, ikke blot Slegtskab gennem Mewend, men ogsaa
Slegtskab gennem Kvinder. Man er som Folge heraf henvist
til at bygge paa Tilbageslutninger fra de i historisk Tid be-
staaende Ordninger, og hvad man fra disse har ment at kunne
anfere til Stotte for Moderretten, maa 1 det hele siges at veere
meget usikkert og er i intet Tilfwlde virkelig tvingende. For
en agnatisk Ordning taler derimod den patriarkalske Struk-
tur af Enkeltfamilien saavel som det Fortrin, der i senere Tid
ofte indremmedes fedrene Frender fremfor mgdrene Fren-
der (undertiden kan ogsaa en oprindelig Serstilling for selve
Agnaterne tydelig erkendes), og en Ordning af rent agnatisk
Karakter vides endelig at have bestaaet hos andre indo-
germanske Folk, medens det er tvivlsomt, om en fuldt gen-
nemfort moderretlig Ordning virkelig har eksisteret paa de
mange Steder, hvor man har ment at finde den. Ved Udtryk-

2/60/)!; 4 3
1//1891 A
'8
L *1""18
/0*413 >;
)U 14/2%4
yra "1x A
96 441/1!
31/4 /0*4
6 /0*41"1
0%*413 >

nak | w

s@) !"!

>1., ) "2 *1"
0 !'4 6 )!
2"* 14 31
41 2)! 1
5 50+)!4;
)14
! 2*42%*; +
) 0/)141;
3.8 2 A
rmeoo*1
51"+214
4. 213 2) >
4 3(""!
12*11 4 +0
4+2"*1")1
3! 4 (3A
2 11"t 2)
"l 0"A
6. 11/+!
*" 4213
)y 2") A
(/)4 *1"A
41 14 9 )!
)4 73



219

ket Moderret tenkes igvrigt ofte paa andre Forhold end blot
Opfattelsen af Slegtskabsbegrebet, saaledes navnlig paa
Matriarkat i Modsetning til Patriarkat.

Hvis den agnatiske Slegt har dannet Udgangspunktet, -

maa der tidligt veere foregaaet en Forandring, hvorved ogsaa
Slegtskab gennem Kvinder har faaet retlig Betydning. En
meget diskuteret Udtalelse 1 Tacitus’ Germania, hvorefter
Sestersennen stod i samme Aire hos Morbroderen som Sgnnen

hos Faderen, og Forholdet til Morbroderen endog af nogle.

regnedes for nermere end Forholdet til Faderen, er ofte blevet
taget til Indtegt for Moderretten, for hvilket dette saakaldte
Avunculat (af avunculus, Morbroder) skal veere karakteristisk,
men skal maaske snarere med andre opfattes som Udtryk
for en begyndende Hensyntagen til den medrene Slegt, som
dog endnu forekom saa usedvanlig, at man fandt Anledning
til sewrlig at fremheve den. Udvidelsen af de til Slegtskab
knyttede Retsvirkninger til Kognaterne er rimeligvis altid
sket successivt og derfor ikke paa samme Maade overalt, og
de kognatiske Slegtninges Stilling kunde ogsaa i senere Tid
veere ret forskellig. De danske ‘Love har ikke bevaret Spor
af en Serstilling for Agnaterne som saadanne, men sondrer
derimod paa flere Omraader mellem fedrene og medrene
Freender, dog uden at tillegge de forste noget sewrlig stort
Fortrin for de sidste, se nedenfor.

IIT. Indenfor Slegten skelnedes der mellem den snaevrere
Familiekreds, omfattende de Slegtninge, der tilhorte eller
havde tilhert samme Husstand (Foreldre, Bern og Seskende)
og de fjernere Slegtninge. Det er sandsynligt, at Ordene
nithi eller nivew (jfr. tysk Neffe) fra forst kun af har betegnet
de sidste, men 1 Lovene kan Ordet ikke altid have en saa snaever
Betydning (f. Eks. ikke i Sk. L. 146, VII, 10; V. sj. L. 11,
1 0. fl.).

Som ovenfor navnt sondrede man endvidere mellem
feedrene og medrene Frender, der 1 flere Tilfeelde holdtes
ude fra hinanden som serskilte Grupper, saaledes ved Ud-
redelse og Modtagelse af Mandebod, ved Afholdelse af Frende-
stevne og ved Udgvelse af Forkebsretten med Hensyn til
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Sleegtsjord. De to Grupper var dog i det veasentlige ensstil-
lede. Ved Udredelse og Modtagelse af Mandebod og med
Hensyn til Arveberettigelse var der fuld Ligestilling, kun at
feedrene Freender maatte udrede deres Bidrag til Mandeboden
for modrene Freender. Hvor der derimod skulde udpeges en
enkelt Frende som Reprmsentant for hele Slegten, f. Eks.
ved Vergemaal, Udgvelse af Giftemandsret, Forfelgning af
Drabssager o. lign., maatte medrene Freender vige for faedrene
Freender, men dog kun, hvor begge var beslegtede i samme
Grad.

I mange Tilfelde spillede Slegtskabets Neerhed en Rolle,
men de Principper, hvorefter man bestemte Nearheden, synes paa
forskellige Steder at have veeret ret forskellige. Et af Systemerne
var det saakaldte Parentelsystem, hvorefter Slegten inddeltes i
Parenteler eller Linier, nedstammende fra Udgangspersonen selv,
fra hans Fader, hans Bedstefader, hans Oldefader o. s. v., og saa-
ledes at ved Sammenligning mellem Slegtninge i forskellige Linier
de, der havde den nmrmeste Stamfader tilfeelles med Udgangs-
personen, var nermere end dem, der harte til fjernere Parenteler, og
at indenfor det enkelte Parentel det Antal Generationer, der skilte
Vedkommende fra Stamfaderen, var afgerende.

Dette System, der harmonerer godt med en rent agnatisk
Sleegtskabsordning, er af mange antaget for at veere det zldste,
men dette bestrides sterkt fra anden Side, og det er i hvert Fald ikke
det, som ligger til Grund for de danske Landskabslove. Det System,
som disse oprindelig har fulgt, og som maaske nermest er blevet
udviklet med Henblik paa Udredelse og Modtagelse af Mandebod,
har vistnok veret et System, som alene tog Sigte paa at angive
Nerheden af Slegtskabet med Personer, der herte til samme
Generation som Udgangspersonen, og efter hvilket man derfor talte
Graderne paa den Tverlinie, som forbandt denne med hans Broder,
Feetter, Nestsoskendebarn og Neastnwestseskendebarn (Faetter-
linien), et System, der har Sidestykker i andre germanske Retsfor-
fatninger. Graderne har man betegnet med Ordet Mand (tredie,
fjerde Mand o. s. v.) eller ved at angive, hvor mange Mand der var
imellem Udgangspersonen og den, om hvis Slegtskab der spurgtes
(E. sj. L. I, 17), og 1 Mods®tning til, hvad der gjaldt andetsteds,
kan man ikke ved Tellingen have set helt bort fra den snavrere
Familiekreds, altsaa 1 dette Tilfelde fra Broderen, og forst begyndt
Teliingen med Fatteren, men maa have taget Broderen i Betragt-
ning som en Mand, der var imellem Featteren og Udgangspersonen.
Feetteren blev paa denne Maade anden Mand, medens Neest-
spskendebarnet og Nestnestsoskendebarnet blev tredie og fjerde
Mand. Senere har man saa udvidet Systemet til de i Forhold til
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Faetterlinien nermest wldre og nermest yngre Generationer og
ogsaa anbragt de til disse herende Slegtninge paa Tverlinier,
altsaa paa hvad man kunde kalde en Onkellinie og en Neveglinie.
De paageldendes Slegtskabsgrad har man da angivet ved at sette
dem 1 Forhold til Faetterliniens Grader, oprindelig vistnok saaledes,
at man betegnede dem som veerende en halv Mand nsrmere end
denne Linies nsermest tilsvarende Grad, jfr. E. sj. L. I, 47, der endnu
har bevaret Udtrykket, senere saaledes at man talte dem som
hele Grader, men skoed dem ind imellem Graderne i Fetterlinien,
hvis Tal derved forhajedes. Onkelen og Neveen var altsaa oprinde-
lig en halv Mand nermere end Feamtteren, men blev senere anden
Mand, medens Feetteren, Nestsaskendebarnet og Nestneestsos-
kendebarnet blev henholdsvis tredie, femte og syvende Mand.
Paa Steder i Lovene finder man dog endnu Feetterliniens Grader
betegnede med de oprindelige lavere Tal. Dette gelder saaledes
J. L. 11, 26, der udstreekker Pligten til at bidrage til Mandeboden
til fjerde Mand, og som at demme efter de andre Loves Regler om
samme Forhold maa antages herved at sigte til Neestnestsaskende-
barnet, og vistnok endvidere J. L. I, 1, hvor »inden tredie Byrd«
som Grense for, hvilke Slegtninge der kan udpeges til at sveerge
i Kensnevn, paa Grund af dettes Sterrelse ikke kan sigte til en
altfor sn@ver Kreds, jfr. ogsaa Thords Art. 91, der 1 Overens-
stemmelse med yngre Sprogbrug har @ndret »inden tredie Byrd«
til winfra quintam lineam«. Den yngre Sprogbrug meder man
foruden i sidstnevnte Lovsted og i J. L. I, 23, hvis Arvegranse
ved syvende Mand rimeligvis skal svare til Fjerdemandsgrensen
i II, 26, navnlig 1 de sjzllandske Love, saaledes 1 E. sj. L. I, 17,
V. sj. L. I, 20 og Arvebog 81 samt vistnok 1 E. sj. L. II, 26 og 1T,
51, hvor sindenc eller »til tredie Mand« aabenbart betyder det samme,
som i V.sj. L. ITI, 13 og E. sj. L. II, 49 betegnes med syslng, d. e.
Feaetter.

Om det Slegtskab, som retligt kom 1 Betragtning, allerede i
den @ldste Tid har veret legalt begrenset, er et tvivisomt Spergs-
maal, men synes dog snarest at maatte besvares benzgtende.
Saa lenge Slegterne dannede sluttede Grupper, har der nappe
veeret falt Trang til anden Begrensning end den rent faktiske,
som laa i, at Slegtens Medlemmer, for at Slegtskabet skulde affode
Retsvirkninger, maatte bo i tilstreekkelig Neerhed af hinanden,
og 1, at den, der vilde gore en Retsvirkning geldende, maatte kunne
godtgere Slegtskabet. Selvfolgelig maatte Bevidstheden om at
hore sammen aftage i Styrke, efterhaanden som Slegtskabet blev
fjernere, og der maatte altid tilsidst komme et Punkt, hvor den
horte op, og Gruppen spaltede sig i flere. Efter at Retsvirkningerne
af Slegtskab var blevet udstrakt til alt Blodsslegtskab, blev Tran-
gen til faste Begrensninger naturligt sterre. I Landskabslovene
opstilles ogsaa mange Steder Greenser for det Slegtskab, som har
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retlig Betydning, og naar det undertiden siges, at en vis Retsvirk-
ping skal indtrede, saa lenge Slegtskab er til eller lign., er det et
Sporgsmaal, om de samme Grenser ikke her er underforstaaet.
Grenserne var forskellige 1 de forskellige Forhold, i Reglen 3die
eller 4de Mand efter w®ldre Terminologi (femte eller syvende efter
nyere), med Hensyn til Inhabilitet som Neevning og lign. dog alle-
rede 2den, henholdsvis 3die Mand.

IV. Det Baand, hvormed en Person var knyttet til sin
Sleegt, bristede, naar han som fredles udstedtes af Samfundet,
og uden Tvivl ogsaa ved Hendemmelse i Treldom, idet det
kun var frie Mend, som havde en Slegt. Slegten kunde end-
videre i tidlig Tid udstede sine Medlemmer i Kraft af den den
tilkommende private Straffemyndighed, hvorimod det er mere
tvivlsomt, om en frivillig Udtredelse af Slegten eller Lgs-
sigelse fra den var mulig.

Optagelse af fremmede Elementer i Slegten kunde som
tidligere omtalt finde Sted ved Attagning, saa lenge denne
virkelig gjorde den paageldende til Medlem af Attagerens
Sleegt (8. 204 ff.). Om Attagning af andre end frigivne Trelle
har veeret mulig, vides ikke. Kunstige Slegtskabsforhold af
en mere begrenset Karakter (Adoption, kunstigt Broderskab)
omtales ikke 1 Lovene, men har uden Tvivl veeret kendte i
@ldre Tid. Serlig gelder dette om det kunstige Broderskabs-
forhold, de islandske Kilders Brodrelag eller med et mindre
korrekt Udtryk Fostbrodrelag, som man har villet tillegge
Betydning for Udviklingen af Vernegilderne (se herom i
§ 37 VII).

V. Slegten havde ikke, heller ikke medens den dannede
en sluttet Gruppe, en egentlig Organisation med en enkelt
Mand som Overhoved eller med en Styrelse af Aldste. Den
Forskel med Hensyn til Anseelse og Indflydelse, som altid
var til Stede, var nermest en faktisk Forskel. Til Dreftelse
af Anliggender, der vedrerte hele Slegten, kunde dens Med-
lemmer samles til et Frendestevne (frendstefne). Denne
Institution omtales endnu i E. sj. L. ITI, 26 (se n@rmere S. 224),
men den fremtreder dér ikke som en Forsamling af hele Sleg-
ten, men som to seerskilte Forsamlinger, bestaaende af hen-
holdsvis feedrene Freender og medrene Frander.
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VI. 1. At Slegten som sluttet Gruppe engang har haft
Betydning for Opbygningen af Samfundet, om man vil poli-
tisk Betydning, lader sig som tidligere berert ikke direkte
bevise, fordi Kilderne forst stammer fra en Tid, hvor Slegtens
Rolle paa dette Omraade var udspillet, men Antagelsen deraf
kan dog stette sig til gode Grunde. De sterre politiske Sam-
fund opfattedes saaledes ofte i eldre Tid under Billedet af en
Slegt, idet man lod hele Stammen eller Folket have en felles
Stamfader. Dette tyder paa, at Slegten for Bevidstheden
har staaet som Prototypen paa et Samfund. Udtalelser hos
de klassiske Forfattere gaar endvidere ud paa, at Heren hos
de germanske Folk opstilledes efter Slaegter, hvilke altsaa dan-
nede Afdelinger af den, og ogsaa senere Oplysninger fra det
sydgermanske Omraade peger paa en Sammenhwzng mellem
Herafdeling og Slegt. Endelig har Slegten indenfor Rets-
haandhavelsen haft Funktioner, der maa kaldes for Sam-
fundsfunktioner, idet den paa den ene Side har hevdet Fre-
den indenfor Slegten selv og afgjort Tvistigheder mellem sine
Medlemmer og paa den anden Side har dannet et Forbund
til Beskyttelse af disse overfor andre Slegter.

Slegtens Betydning som Led 1 den politiske Organisation
og som Afdeling af Heeren tilhorte paa Landskabslovenes Tid
et forlengst overvundet Stadium. Derimod skimtes dens
oprindelige Stilling- indenfor Retshaandhevelsen endnu ty-
deligt i Lovene, der paa visse Punkter har bevaret veesentlige
Rester af den.

2. Den forste af de ovenfor opstillede Seetninger, at Rets-
haandhevelsen indenfor Slegten var overladt Slegten selv
og betragtedes som Folket uvedkommende, var vel ikke len-
gere geldende, men havde efterladt sig flere Spor. Hvad
Strafferetten angaar, er det saaledes ejendommeligt for de
gamle Love, at de ikke beskeaftiger sig med Drab eller Vold
udevet imod Slegtninge (de tidligste Bestemmelser herom
findes 1 Kirkeretterne), og Lovenes Regler om Manddrabs-
forbrydelsen er heller ikke afpassede efter den Slags Tilfeelde.
Overalt staar Drabsmandens og den drazbtes Frender skarpt
adskilte overfor hinanden, og kun 8k. L. 97 (V, 15) er naaet
til at tage Stilling til den Mulighed, at en og samme Person
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horer til begge Slegter. Ogsaa indenfor. Processen er det
tydeligt, at Reglerne ikke fra forst af er opstillet med Hen-
blik paa Tvistigheder mellem Slegtninge. Det eldste pro-
cessuelle Afgorelsesmiddel, Partsed med Ed af Mededsmeend
valgte indenfor Sleegten, var saaledes efter sin Natur uanvende-
ligt 1 Slegtstraetter.

Paa den anden Side kan der paavises Levninger af Sleg-
tens Retshaandheavelse indenfor dens eget Omraade. Overfor
Forbrydelser begaaede af Slegtning mod Slegtning har den
vel neppe haft stor praktisk Betydning, da saadanne For-
brydelser har hert til Sjeldenhederne, men overfor Hand-
linger, hvorved et Medlem bragte Vansre over Slegten, har
denne utvivlsomt i eldre Tid kunnet skride ind, og som et
Minde herom kan man vistnok betragte de S. 199 omtalte
Efterretninger om, at Kvinder, som gjorde sig skyldige 1 visse
keonslige Forseelser, blev solgte som Trealle. Initiativet til
Indskriden er vel i saadanne Tilfelde som Regel udgaaet fra
Husfaderen, men han har rimeligvis, inden han handlede,
sogt Freendernes Billigelse deraf. Tvistigheder mellem Slaegt-
ninge er 1 det mindste 1 nogle Tilfwelde ligefrem blevet afgjort
af Frendestevnet, saaledes Tvistigheder om Fraendernes
Pligt til at yde Bidrag til Mandeboden (dette omtales endnu
i E. sj. L. III, 26; jfr. derimod J. L. II, 25), men Slegtens
demmende Myndighed kan ogsaa veere udevet under andre
Former, gennem et af Slegten eller Parterne udpeget Neevn
af Slegtninge. Man har saaledes formodet, at Landskabs-
lovene, naar de paa mange Steder henviser Tvistigheder mel-
lem Slegtninge om Arv eller Andelsret 1 Formuefellig til Af-
gorelse ved Ed af tolv af Parternes felles Fraender (Samfren-
der), har bevaret en Rest af en Slegtsdomstol, sammensat paa
navnte Maade. Paa Lovenes Tid rejstes den Slags Sager dog
vistnok ved de offentlige Domstole, saa at Samfreenderne lige-
som andre Nevninger stottede deres Afgorelse til et Mandat
fra disse, og ogsaa andre Omstendigheder, saaledes at Sam-
freender undertiden anvendtes, skent Parterne ikke var be-
slegtede, og at de, hvor Slegtninge manglede, kunde erstattes
med tolv Herredsmend, viser tydeligt, at Institutionen da
var 1 Oplesning.
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3. Slmgtens Rolle som Forsvar for dens Medlemmer
overfor andre Slaegter holdt sig med langt sterre Sejghed end
dens retshaandh@vende Myndighed indadtil og treder endnu
paa Lovenes Tid tydeligt frem i de Regler, der grupperer sig
om Blodhevnen. Forholdet mellem Slegtninge foltes som saa
inderligt, at visse Retsbrud, selv om de umiddelbart kun var
rettede mod en enkelt Person, opfattedes som Krenkelser
af hele hans Slegt, og Hevnen, gennem hvilken man helst
segte Oprejsning, var derfor efter sit Veasen Slegtshevn.
Udenfor Tilfeelde af Manddrab udgik den vel som Regel fra den
fornermede selv, men den skiftede 1 ingen Henseende Karakter,
fordi den gvrige Slegt deltog i den, og var en Slegtning blevet
drebt, var Heevnen 1 hvert Fald Slegtens Sag. Omvendt stod
Slegten ogsaa som ansvarlig for, hvad dens enkelte Medlemmer
forbred. I Fellesskab maatte Frenderne bzre Haevnen, der
ingenlunde altid rettedes mod selve Fornzrmeren. Den Op-
rejsning, der spgtes, kunde ofte bedre faas ved at dreebe en
Frende, naar denne nemlig indtog en anseligere Stilling. Det
saaledes bestaaende Fallesskab om Aire og derfor om Haevn
og om Ansvar forte videre til, at ogsaa Modtagelse og Udredelse
af Bod, hvor denne traadte i Hevnens Sted, blev et Anliggende,
som vedrerte Slegten som Helhed.

Paa Landskabslovenes Tid bestod det nevnte Feellesskab
kun ved Manddrab, men at det tidligere har haft et videre
Omraade kan sluttes modsaetningsvis af en Rekke Bestemmel-
ser (Sk. L. 85, 114, 115, 224, V, 1, 30 og 31, XIII, 6; J. L.
II, 18 in f. og 28), og med Hensyn til Lejermaal siges det endnu
paa et Par Steder, at Bederne tilfalder Franderne (Sk. L.
219, XIII, 5; V. sj. L. II1, 12; J. L. II, 18).

Ved Manddrab, hvor Lovgivningen ikke ligefrem sank-
tionerede Haevnen, idet der maatte bodes for Havndrab som
for andet Drab, men heller ikke for Begyndelsen af det 13.
Aarhundrede egentlig bekeempede den, gor de ®ldste Bestem-
melser i Lovene ingen Forskel paa Havn, evet mod Drabs-
manden selv, og Hevndrab begaaet mod hans Frender, og
det var ogsaa for den strafferetlige Bedemmelse ligegyldigt,
fra hvem Heavnen udgik. Forst i Lovgivningen fra Valdemar
Sejrs Tid (tidligst i den skaanske Lov om Manddrab, S. 35—36)

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 15
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fremtreeder en Bestrabelse for at begreense Heevnen til Drabs-
manden, men Forsggene herpaa havde en meget forsigtig
og betinget Karakter og gik ingenlunde saa vidt som til helt
at udelukke Heevn overfor Frender. Af den Omstendighed,
at Lovgivningen senere maatte tage Spergsmaalet op paany
(Rigslov 1283 § 4, 1304 § 4), kan ogsaa med Sikkerhed sluttes,
at Sagen har frembudt store Vanskeligheder. Saalenge Blod-
hevnen holdt sig — og den er neppe endelig forsvundet for 1
Aarhundredet efter Reformationen — har den sikkert ved
Siden af Manddraberen ogsaa kunnet ramme Frenderne, en
Mulighed, der da ogsaa vedblivende forudseettes i Kristian I1I’s
Recesser (Rec. 1537 Art. 7 o. fl.), der egentlig ikke paa dette
Punkt er naaet videre, end man var 1 det 13. Aarhundrede.
Omvendt vedblev ogsaa den Skik, at et Antal af den drabtes
Frender (efter Landskabslovene tolv), naar det kom til Forlig,
aflagde den saakaldte Trygdeed (trygder eth, Sikkerhedsed),
hvorved de lovede ikke at tage Hevn (Sk. L. 85, V, 1, A.
Sun. 46, V, 4, E. sj. L. III, 27).

Ogsaa Udredelse og Modtagelse af Mandebod var efter de
@ldste Bestemmelser 1 Lovene en Sag, der vedrerte hele Sleg-
ten. Drabsmanden stod ganske vist som ansvarlig for Udredel-
sen af den fulde Bod (J. L. II, 28) og maatte i forste Rakke
beere den Fredloshed, der fulgte med Ikke-Erleggelse af den,
men 1 hvert Fald efter en enkelt Forskrift (E. sj. L. II, 30)
var der Adgang til ogsaa at faa gjort et Antal Freender fredlese,
naar de bagefter 1 Rekkefolge segtes til at betale Boden og
ikke gjorde det (mindre vidtgaaende J. L. II, 22). 1 For-
holdet mellem Drabsmanden og Freenderne var det endvidere
Reglen, at Drabsmanden kun skulde udrede den forste Tredie-
del af Boden af sin egen Formue, hvorimod han havde Krav
paa, at feedrene og meadrene Freender med visse Undtagelser,
hvoriblandt Kvinder, mod hvem man ikke plejede at ove
Heevn, hjalp ham med Resten ved at bidrage henholdsvis
den anden og den tredie Trediedel. Ved Fordelingen af Mande-
boden kom omvendt hele den drabtes Slegt 1 Betragtning, og
efter lignende Regler, som gjaldt ved Udredelsen (Sk. L. 85
og 92, V, 1 og 9; A. Sun. 45—48, V, 3—6; E. sj. L. II, 38,
111, 26—32, J. L. II, 22, 26 og 28). En Trediedel af Boden til-
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faldt den drebtes Arvinger til Deling i Forhold til deres Arve-
berettigelse, hvad vistnok var Reglen i alle Lande, skont de
skaanske og jyske Kilder kun neevner den Arving, der forfulgte
Sagen, og de to andre Trediedele, der serlig betegnedes som
Attebod, gik til de fiedrene og medrene Fraender, der ikke var
Arvinger, med en Trediedel til hver af Grupperne. Ogsaa her
var Kvinder med en vis Undtagelse udelukkede, fordi de ikke
gvede Heevn.

Medens Reglen om, at Mandeboden tilfaldt den draebtes
Fraender, holdt sig langt ned 1 Tiden (forst D. L. indskraenkede
Retten til Arvingerne), maatte den siden Valdemar Sejrs Tid
fremtraedende Tendens til at veerne Drabsmandens Frender
mod Heevnen naturligt gaa Haand i Haand med en Indskrank-
ning af deres Medansvar for Boden, og den ovenfor omtalte
Lov om Manddrab bestemte derfor, at Drabsmanden for
Fremtiden selv skulde udrede hele Mandeboden, og at det
skulde afhenge af Frenderne, om de vilde hjelpe ham. Hvis
Manddraberen imidlertid undlod at betale og ogsaa unddrog
sig Hevnen ved, naar han var gjort fredlss, at flygte ud af
Landet, mente Loven ikke at kunne beskytte Freenderne,
medmindre de tilbed den drebtes Slegt de to Trediedele af
Boden, som de tidligere havde udredet til Manddraberen, og
paa Grund af denne Begrensning fik Ophavelsen af Bidrags-
pligten neppe nogen Betydning. Den kendes ikke af J. L.,
og skent den gentoges i de ovenfor navnte Love fra Tiden
omkring Aar 1300, vedblev Forholdet vistnok paa Grund af
den stadig tilfejede Begreensning i det hele at veere, som det
altid havde veeret. Endnu Reces 1537 gaar ud fra, at Fren-
derne, naar det kommer til Forlig, efter gammel Skik hjalper
Manddraberen med at tilvejebringe Boden, og den tager end
ikke selv Afstand fra denne Ordning, der forst taber sig 1 den
folgende Tid.

Ogsaa paa et andet Omraade end Blodhevnen og Mande-
boden fremtraeder Slegtens Solidaritet overfor andre Slegter.
Naar der under en Proces skulde prasteres Bevis ved Partsed
med Mededsmand, var det Reglen, at Mededsmendene toges
blandt den svaergende Parts Slegtninge, hvorved Slegten
kom til at overtage en Slags Garanti for sine Medlemmer. 1
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Landskabslovene var denne Ordning vel ikke mere eneher-
skende, men den Omstendighed, at Partsed med Mededs-
mend endnu i det 17. Aarhundrede ligefrem kunde betegnes
med Ordet Konsed, viser klart, at det langt ned i Tiden har
veeret almindeligt at tage Mededsmeendene af Slegten. Paa
Landskabslovenes Tid var der udviklet en swrlig Form for
Partsed med Meded af Frender. Den horte hjemme i Jylland,
hvor den havde stor Betydning, og overfortes kun i ringe Grad
til de andre Lande. Det swrlige ved den var, at Mededsmen-
dene ikke valgtes af den sveergende Part, men af Sagsegeren,
der dog var bundet til at valge dem blandt Sagsegtes Fraender
indenfor en vis Slegtskabsgrad (J. L. I, 1). Denne Form for
Partsed med Mededsmend kaldtes paa Grund af Udnsvnelses-
maaden for Kensnevn (kyns nefad, nefnd 1 kyn), undertiden
ogsaa for Konsed eller Freendeed, der dog paa Steder sigter til
Mededsmend af Slegten valgte af den sveergende Part selv,
jfr. ovenfor om den senere Tids Sprogbrug. Kensnevn i
egentlig Forstand forsvandt efterhaanden, men den Praksis,
at Parten helt eller delvis valgte sine Mededsmend blandt
sine Frender holdt sig uafheengigt heraf, og endnu fra det
17. Aarhundrede kendes et Tilfwlde, hvor en Part synes at
have svoret med lutter Slegtninge (Stemann, Schleswigs
Recht und Gerichtsverfassung 189).

VII. 1. Medens det er tvivlsomt, om det germanske
Folkesamfund i tidlig Tid har kendt en af Samfundet haand-
haevet almen Fred, var det karakteristisk for Forholdet inden-
for Slegten, at der skulde herske Fred iblandt dens Med-
lemmer. Frendernes indbyrdes Pligter var imidlertid ikke
udtemte i det negative ikke at skade hinanden, men havde
ogsaa et positivt Indhold, sigtende til gensidig Hjelp og
Understottelse. Hvorledes Pligten hertil ytrede sig paa det
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holdene indenfor Slaegten til Forbillede, er dog til en vis Grad
oplysende. Udenfor det skonomiske Omraade kan for det
ferste neevnes, at Blodhevnen ved Manddrab efter den op-
rindelige Opfattelse ikke blot var et Middel for de efterlevende
til at haevde deres Are, men ogsaa en 1 religisse Forestillinger
bundende Pligt mod den afdede, og at Drabsmandens Fraender
omvendt skulde bistaa hinanden med at afveerge Hevnen. Det
var endvidere Reglen, at alle Forligshandlinger 1 Anledning
af Drab eller andre Handlinger, som kunde udlese Heevn,
fortes ved Freender, og at Fraender var nerverende ved Be-
dernes Udredelse, selv om det ikke drejede sig om Beder, der
.skulde tilfalde dem selv (A. Sun. 48, V, 6; E. sj. L. II, 51).
Paa Tinge plejede en Mand at mede ledsaget af sine Fraender,
og det foltes utvivlsomt som en Pligt for disse at stotte ham
som Mededsmaend saavel som 1 givet Fald at gaa i Borgen
for ham.

2. En serlig Pligt for Slegten var det at sve Forsorg
for sine umyndige Medlemmer, det vil fra forst af sige de
ikke vaabenfore, altsaa foruden Bern ogsaa voksne Kvinder,
og hertil svarede paa den anden Side en serlig Magt over
dem, nemlig Vargemaalet. Havde Barnet en Fader eller den
voksne Kvinde en Mand, traadte Slegtens Forsorg og Myndig-
hed vel 1 Skygge for den faderlige eller Husbondemyndigheden,
men overfor grove Misbrug af denne har Slegten sikkert
kunnet treede op, og navnlig stod Agtemanden sin Hustrus
Freaender til Ansvar for sin Behandling af hende (E. sj. L. II, 1).
Var den umyndige faderlss og, hvis det var en voksen Kvinde,
ugift, tilkom Veaergemaalet derimod oprindelig hele Slegten,
der dog kunde overlade et enkelt Medlem at bestyre For-
muen og reprasentere den umyndige paa Tinge. Heraf ud-
viklede sig efterhaanden et individuelt Vergemaal, idet der
anerkendtes en Ret og Pligt for den nermeste mandlige
Freende til at vare Verge. Denne Forandring var i Danmark
fuldbyrdet paa Landskabslovenes Tid, men ligesom disse ved
undertiden at nzvne Frenderne 1 Flertal, viser, at den ikke
var af meget gammel Dato, saaledes tillegger de endnu paa
mange Omraader Slegten en kontrollerende Myndighed, bl. a.
ogsaa med Vergens Udgvelse af Giftemandsretten over de
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kvindelige Myndlinge, hvis Bortgiftning overhovedet kun
kunde ske med Frendernes Raad (E. sj. L. II, 48; J. L. I, 8).
Ogsaa fraverende og paa anden Maade forhindrede Slwmgt-
ninges Tarv varetoges af Frenderne.

3. Med Hensyn til Formueforholdene er det tidligere om-
talt (S. 185), at Slegten maaske har spillet en Rolle ved Be-
byggelsen, og at der oprindelig har bestaaet et Felleseje ved-
rerende Jorden for de Slegtninge, som bosatte sig sammen,
hvad dog ikke behover at betyde, at der ogsaa har bestaaet
et Arbejdsfellesskab. Paa Landskabslovenes Tid var Sleg-
tens Felleseje dog forlengst blevet til et Falleseje for Med-
lemmerne af Landsbysamfundet, og indenfor Slegten selv var
Ejendomsretten nu knyttet til Enkeltfamilien. Om Slegtens
Arveret med Hensyn til Jord har sin Oprindelse fra Feelles-
ejet, er omstridt, og den i alle Lovene hjemlede Lovbydelses-
pligt, der var en Pligt til ved Salg af Jord, som var arvet fra
Sleegten, forst at tilbyde Freenderne den, var vist 1 hvert
Fald paa Lovenes Tid en temmelig ny Ordning, fremkaldt
ved, at Omsetning af fast Ejendom var blevet almindelig.

VIII. Det foregaaende har vist, hvilken omfattende retlig
Betydning, der oprindelig tilkom Slegten, men tillige, at
denne Betydning efterhaanden svakkedes og allerede paa
Landskabslovenes Tid paa mange Omraader var et forbi-
ganget Stadium. Blandt de Momenter, som virkede 1 denne
Retning, maa forst og fremmest nevnes den Udvidelse af
Slegtsbegrebet, hvorved det kom til at omfatte alt Blods-
slegtskab. Denne Forandring gjorde Slegten uskikket til at
danne et Led i den politiske Organisation og vanskeliggjorde
dens Optraden som Gruppe, baade overfor andre Slegter og
overfor dens egne Medlemmer. Et andet Moment var den
stadlg mere spredte Bosxttelse af Slegten, der hang sammen
med, at Jorden blev Genstand for Omsstning, og med det
opblomstrende Handelsliv, der i Kebsteederne samlede Folk
fra de forskelligste Steder. Endelig virkede ogsaa Statsmag-
tens Udvikling oplesende paa Slegten, baade direkte ved at
Staten bekaempede Blodhevnen og lignende Udslag af Slegts-
folelsen, og indirekte ved at den gennem en Udvidelse af
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sit eget Virksomhedsomraade overtog visse af Slegtens Funk-
tioner.

Folgerne af Slegtens Oplosning var ikke paa alle Om-
raader de samme. Undertiden kom der ingen Erstatning for
den, fordi Udviklingen havde overfladiggjort eller taget Grun-
den bort under de Funktioner, den hidtil havde udfyldt, men
ofte gik disse over paa andre, enten paa det offentlige eller
paa en enkelt eller nogle enkelte Slegtninge. Som agrarisk
Sammenslutning afleses den af Landsbyens Ejerlag, og det er
ogsaa nermest dette, der overtager Pligten til Understottelse
1 Trangstilfelde. Haandhevelse af Retten 1 Forholdet mellem
Sleegtninge og ligesaa Beskyttelse af den enkelte overfor
Tkke-Slegtninge blev derimod Statens Opgave, og Forsorgen
for umyndige og fraverende Slegtninge overtoges endelig af
Slegtens enkelte Medlemmer, ferst under Kontrol af Fren-
derne, senere af det offentlige. Et hyppigt genkommende Trek
under Oplesningsprocessen er det, at Retsvirkningerne fore-
lobig begrenses til de nermere Slkegtninge. Som Subjekt for
Slegtens Rettigheder eller Pligter neevner Lovene saaledes
ofte »nzeste Freendere, et Udtryk, der maaske undertiden sigter
til Arvingerne, men hvis Indhold igvrigt nwmppe var fast
afgreenset.

Litteratur: Brunner I, 110 ff,, 324 ff. v. Amira,
Recht 169 ff. Cl. v. Sch werin, Germanische Rechtsgeschichte 24
ff. R. Hibner, Grundzige des deutschen Privatrechts 5. Aufl.
615 f. Ake Holmback, Atten och arvet 1910. Herbert
Meyer, Rasse und Recht 1937, 70 ff. B.S. Philpotts, Kindred
and Clan in the Middle Ages and after 1913 (om hvor lenge Slegten
bevarede sin Betydning de forskellige Steder og om Aarsagerne til dens
Forfald). Fremstillingerne af den danske Retshistorie indeholder
ingen samlet Behandling af Slegtens Organisation og Betydning, se
dog Stemann, Retshistorie 306—13. — V. Grenbech, Lykke-
mand og Niding 1909, se navnlig 28—111, 206—09. S a m me, Mid-
gaard og Menneskelivet 1912, navnlig 104—50, 170-—229. Samme,
Hellighed og Helligdom 1912 (i disse tre Varker navnlig Bidrag til den
psykologiske Analyse af Slegtsfolelsen). — Om Moderret og Faderret:
Litteratur herom ved Art. Mutterrecht i Hoops, Reallexikon, hvortil
bl. a. kan fojes H. M. Chad wick, The Origin of the English Nation
1907,324—44,B.S.Philpotts,anf Verk265—7], ErnstMayer
iZ. f R. XXXII 1911, 171 fi.,, Herbert Meyer, Friedelehe und
Mutterrecht (Z. f. R. XLVII 1927, 198—286). — Om Beregningen
af Slegtskabsgraden: J. Ficker, Untersuchungen zur Irbenfolge
der ostgermanischen Rechte I 1891, 277—474, jfr. v. Amira i Got-
ting. gelehrte Anz. 1892, 253 ff. S. Rietsclel, Art. Erbfolgeord-
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nung i Hoops, Reallexikon. M a t z e n, Privatret I, 96 f. — M. Pap -
penheim, Uber kiinstliche Verwandtschaft im germanischen Rechte
(Z. f. R. XXIX 1908, 304 ff.). — Slegtsdomstole: K. G. Westman,
Om svenska nimnden I, 60 ff., 110 ff. (omhandler dansk Ret). Mat -
z en, Privatret I, 147. Holberg, Kirke og Len 1899, 8. — Sleg-
tens private Straffemyndighed: K. v. Amira, Die germanischen
Todesstrafen 1922, 7—14 (Abhandl. d. Bayer. Akad. d. Wiss. Philos.-
philol. u. hist. Kl. XXXT). — Blodh®vn og Mandebod: W.E. Wilda,
Das Strafrecht der Germanen 1842, 169 ff., 366 ff. J. F. W.Schle-
gel, Underspgelse om Jxevnet-Eeds (jafnath eth) sande Betydning
og Beskaffenhed (Skand. Lit. Selsk. Skr. 17. Bd. 331 ff.). Kolderu p-
Rosenvinge, Bemarkninger om Blodh@vnen hos de gamle
Skandinaver (Jur. Tidsskr. XX, 130 ff.). Matzen, Offentlig Ret
III, 91 f. Poul Johs. Jorgensen, Manddrabsforbrydelsen
i den skaanske Ret fra Valdemarstiden (Festskr. til Univ. Aarsf. 1922).
P. Gedeken, Retsbrudet og Reaktionen derimod i gammeldansk
og germansk Ret 1934, 26 ff. — Konsed og Kensnzvn: J. E. Larsen,
Saml. Skr. 1. Afd. I, 101 ff. St e m a n n, Retshistorie 156—59. M a t -
zen, Om Bevisreglerne i den ®ldste danske Proces 97 ff. Samme,
Offentlig Ret II, 52, 54 ff. — Vaergemaal: Fr. Rive, Geschichte der
deutschen Vormundtschaft I. Die Vormundtschaft im Rechte der
Germanen 1862 (om dansk Ret bl. a. 55 ff., 108 ff, 141 ff.). Matzen,
Privatret 1, 42 ff. — Arveret: M. Sering, Erbrecht und Agrarverfas-
sung in Schleswig-Holstein 1908, 98 ff., 123 f. Ake Holmbick,
anf. V.

§ 26.
Herreder. Lande. Sysler.

I. Den w«ldste Tids smaa Stammestater har sandsynlig-
vis ikke kendt til Inddelinger af Territoriet for offentlige
Formaals Skyld. Stammen var en Forbindelse af Slegter og
opfattedes selv som en stor Slegt. Efterhaanden som Ter-
ritoriet voksede, maatte der derimod feles Trang til en Ind-
deling af det. 1 Danmark fik man saaledes en Inddeling i
Herreder og en Inddeling i Lande, hvortil i Jylland kom en
‘Inddeling i Sysler. Inden disse Inddelinger omtales, skal dog
gores nogle Bemaerkninger om Landsbyen.

Landsbyen og dens Omraade fik aldrig i Danmark Be-
tydning som en Underinddeling af Statsterritoriet. Det i
Byen bestaaende Fellesskab om Jorden affedte vel 1 For-
bindelse med Naboforholdet en Rakke Fellesinteresser, hvis
Varetagelse efterhaanden nedvendiggjorde et organiseret
Landsbystyre, men dettes Virksomhed angik alene de indre
Forhold i Byen, og det blev aldrig sat i Forbindelse med

Landets almindelige Forvaltning og Retspleje, f. Eks. ved.
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at Staten i denne gjorde Brug af dets Organer. Heller ikke
blev Landsbyens Omraade benyttet som Distrikt ved Paalig-
ning af Skatter eller militeere Byrder (jfr. dog J. L. I, 56
(Vedligeholdelse af Kongens Hervej]) og Hallandslisten i
Kong Valdemars Jordebog (Skovbyerne)).

Om Indretningen af Landsbystyret har man forst Efter-
retninger fra Tiden efter Reformationen, og man ter ikke
uden videre gaa ud fra, at den da bestaaende Ordning var
meget gammel.

Landskabslovene forudsetter nok, at Bymandene 1 Forening
fatter Beslutninger om Landsbyens Forhold, og at der for saa vidt
eksisterer et Organ svarende til senere Tiders Grandestevne eller
Gadestzevne, men nogen Oldermand omtales ikke (de 1 Lovene om-
talte Oldinge, aldunge, er ikke Landsbyoldermeend) og ligesaalidt
nogen anden Embedsmand, og at saadanne Organer manglede,
bestyrkes 1 hej Grad ved, at de af Bymendene vedtagne Bestem-
melser maatte haandhzves ved, at den eller de i Overholdelsen in-
teresserede rejste Sag imod de andre (E. sj. L. II, 72, jfr. ogsaa
Sk. L. 67, 1V, 1; J. L. 1, 51), ikke som senere ved, at Byens Em-
bedsmend skred ind mod de ulydige. Dog er J. L. III, 57 og 58
naaet til, at Granderne kan befuldmegtige en enkelt til paa alles
Vegne at forfolge Sagen paa Tinge (jfr. derimod om et eldre Sy-
stem, hvorefter alle maatte optreede som Parter Sk. L. 72, IV, 7).
Som omtalt S. 124 var det ogsaa paa Lovenes Tid nedvendigt, at
Beslutninger, der skulde binde alle, fattedes med Enstemmighed.
Man maa herefter antage, at et organiseret Landsbystyre har
manglet 1 den ®ldre Middelalder og ferst senere er blevet udviklet,
hvad naturligvis ikke behover at vere Udtryk for, at sterke
Fazllesinteresser ikke har foreligget, eller for, at disse ikke regel-
messigt er blevet varetaget gennem felles Raadslagning og Beslut-
ning.

Man har formodet, at visse af de Neevn, som ifslge Landskabs-
lovene afgjorde Traetter indenfor en Landsby om Grenser mellem
forskellige Dele af Bymarken, eller som foretog Rebning, skulde
have deres Oprindelse fra, at den Slags Sager tidligere var blevet
afgjort af Granderne, enten umiddelbart eller gennem et Udvalg,
og at det forst paa Lovenes Tid skulde vere blevet Reglen, at de
bragtes for Tingene. Om dette er rigtigt, maa efter det ovenfor
udviklede anses for tvivlsomt, hvis der da tenkes paa Afggrelser,
som alle har skullet bgje sig for.

II. 1. Ordet Herred (herwth, provincia) er vistnok sam-
mensat af Heer og gammeldansk Red, Ridt. Det maa have
gennemlgbet en lignende Udvikling som Sogn, idet det fra at
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betegne en vis Handling er gaaet over til at betegne dem,
der foretager Handlingen, altsaa her en Heerskare, der rider
ud, for saa tilsidst at faa Betvdningen af Omraade, hvorfra
en saadan Skare samler sig. Ordets Grundbetydning geor det
sandsynligt, at Herredsinddelingen oprindelig mere har veeret
folt som en personlig end som en territorial Inddeling, mere
som en Inddeling af Folket end som en Inddeling af Landet
(jfr. ogsaa nedenfor om en mulig @ldre Betegnelse for Her-
redet). Forst efterhaanden som det personlige Baand slap-
pedes, og Bygderne voksede sammen, saa at Herrederne alle-
vegne stodte op til hinanden, blev Inddelingen opfattet som
rent territorial. I samme Betydning som Herred bruger
Lovene ofte Ordet Bygd, men dette Ord var intet teknisk Ud-
tryk og kan ogsaa sigte til andre Omraader end Herreder,
baade til snmvrere og til videre Omraader (se under IV om
Syslerne).

2. En Herredsinddeling fandtes fra gammel Tid foruden
1 Danmark ogsaa i Gdtalandene og 1 visse Egne af Norge, og
ogsaa paa andre Steder indenfor germansk Omraade mader
man Inddelinger, der, selv om de ikke kaldes Herreder, dog
ligner Herredsinddelingen. Benavnelserne paa de sidstomtalte
Inddelinger er i Reglen afledede af hund (hundred, hundari
o. lign.), og dette i Forbindelse med nogle Udtalelser hos
Tacitus, der synes at antyde, at Hundredtallet hos Germanerne
spillede en Rolle 1 Heeren og 1 Retsplejen, har fort mange til
at antage, at alle de paagwmldende Inddelinger, baade Her-
rederne og de ovrige med dem parallelle Inddelinger, der 1
det folgende vil blive kaldt for Hundreder, har veret bygget
over et rent numerisk Princip, nemlig over Tallet 100 eller
rettere, da man regnede med saakaldte store Hundreder, 120.
Denne Antagelse er dog lidet sandsynlig og nedvendiggeres
ikke ved de anforte Forhold, da hverken Her eller Aund
behgver at sigte til et bestemt Tal, men kun til en Mangde af
ubestemt Sterrelse, og den fastholdes naeppe 1 Nutiden af ret
mange.
"~ Betydningen af Hundredtallet har iovrigt veeret opfattet
paa forskellig Maade. Man har hevdet, at det skulde sigte
til Antallet af Gaarde eller Bol indenfor Hundredet, men mest
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udbredt har den Opfattelse veeret, at det havde Hensyn til
en 1 tidlig Tid hos alle germanske Folk eksisterende personel
Inddeling af Heeren i Afdelinger eller Skarer paa 120 Krigere.
Disse Inddelinger skulde efter Folkevandringernes Ophor have
nedfwldet sig paa de Territorier, der blev de paageldende
Folks endelige Bopele, og dér have givet Anledning til Dan-
nelsen af territoriale Hundreder og Herreder. Naar man op-
giver Tanken om Afdelinger af en bestemt Storrelse og i Stedet
for disse swmtter de Skarer af forskelligt Omfang, som maa
have dannet sig eller holdt sammen under Vandringerne, kan
den nzvnte Opfattelse muligvis veere rigtig for visse Lande,
men almengyldig er den sikkert ikke, og serlig slaar den ikke
til for Norden, hvor der ikke i samme Grad som ofte i syd-
ligere Lande har fundet et almindeligt Folkeskifte Sted 1 Folke-
vandringstiden. Overhovedet er der ingen Nodvendighed for.
at Hundreder og Herreder overalt har den samme Oprindelse.

I Kong Valdemars Jordebog findes en Liste over de da
eksisterende danske Herreder. Det fremgaar af denne, at de
allerfleste Herreder allerede dengang forefandtes. Nogle en-
kelte er dog kommet til i senere Tid, enten gennem Delinger
af forud bestaaende Herreder eller ved at Bebyggelsen har
bredt sig til tidligere tyndt befolkede Egne. En lignende
successiv. Forpgelse af Herredsantallet har rimeligvis ogsaa
fundet Sted tidligere, men Herredsinddelingen maa dog alle-
rede inden Oldtidens Udgang have varet almindelig udbredt.
At den aabenbart er @ldre end den for Ledingsveesenets Skyld
gennemforte Inddeling i Skipen og w«ldre end den jyske
Sysselinddeling, berettiger endog til at fore den et Stykke
tilbage 1 Oldtiden.

/ Herrederne synes for en stor Del at falde sammen med de
naturlige Bygder, d. v. s. med Omraader, hvor der tidligt
var en Kerne af sammenhwngende Bebyggelse. De ger
derfor 1 det hele et selvgroet Indtryk, og det rimeligste er at
antage, at de, selv om et stort Antal af dem tilhorer en be-
stemt Tidsperiode af Oldtiden, dog har dannet sig lidt efter
lidt og uden nogen bevidst Indgriben af Statsmagten. Paa
Forhaand er det ikke udelukket, at enkelte Herreder kan vare
en Fortsaettelse af oprindelige smaa Stamumeomraader oy
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forsaavidt. hvad Oprindelse angaar, staa paa lige Fod med
Landene (den senere Tids Fordeling af Kompetencen mellem
Herredsting og Landsting synes ikke fra forst af at have
veeret klart udformet), men Flertallet af Herrederne har dog
snarest dannet sig soni Underafdelinger af et Stamme- eller
Folkeomraade, fordi der har veret folt Trang til Midtpunkter
for Bygderne, hvor Befolkningen kunde samle sig for bestemte
Formaals Skyld. Trods Navnet Herred behover disse For-
maal ikke nedvendigvis straks at have staaet 1 Forbindelse
med Hervaesenet. Stednavneundersggelserne har henledet
Tanken paa, at det samlende maaske ofte har veeret en hedensk
Helligdom, hvor man ferst har medtes for Gudsdyrkelsens
Skyld, men senere ogsaa har holdt Ting, men ogsaa andre
Fallesinteresser kan naturligvis have virket samlende, iseer
naar Forbilledet forst var givet andetsteds.

Er det saaledes ikke militeere Formaal, som fra forst af
har givet Stedet til Dannelsen af Herrederne, er Herred neppe
heller det oprindelige Navn. Derimod er det tenkeligt, at
Ordet Sogn 1 hedensk Tid har veeret brugt om Omraader, der
segte samme Helligdom og samme Ting (herfor taler navnlig
Ordets Anvendelse 1 Danelagen 1 England, der i hvert Fald
viser, at det er @ldre end Kristendommen), og Anledningen til,
at Sogn senere aflostes af Herred, kunde netop vere den, at
de paagzldende Omraader blev Led 1 en militeer Organisation.
Det er vel bleyet paastaaet, at Herredet aldrig har veret
Militeerdistrikt, men herimod taler baade selve Ordet og den
Omstendighed, at den senere ved Ledingsordningen gennem-
forte Militeerinddeling utvivisomt har haft Tilknytning til
Herredsinddelingen (8. 254). Om dennes militeere Betydning
foreligger der igvrigt ogsaa Vidnesbyrd fra Sverige. Hvorledes
Forandringen er gennemfort, kan der ikke siges noget om,
‘men her kan der med Grund sperges, om den ikke skyldes
Foranstaltninger fra Statens Side, der paa det allerede forud
skabte Grundlag har givet Herredsinddelingen dens ensartede
Udbredelse over hele Landet og foranlediget, at den allevegne
fik det samme Navn.

Fra en enkelt Side (Sv. Aakjer) har man i de senere Aar
genoptaget Tanken om Herredet som et af Staten for militere
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Formaals Skyld skabt Distrikt paa 120 Bol. De Kendsgerninger
hvortil denne Teori stotter sig, vedrerer dog neppe Herredet som
saadant, men de ved Ledingsordningen skabte Militeerinddelinger,
der imidlertid som ovenfor navnt blew sat i Forbindelse med
Herredsinddelingen.

3. T historisk Tid havde Herredet ikke lengere militeer
Betydning, idet det forsaavidt var aflest af det af Ledings-
ordningen skabte Skipen (se S. 254). Dets Betydning var
da 1 forste Raekke den at vare Retskreds, idet Herredsmeen-
denes Forsamling, Herredstinget (heraethsthing, placitum pro-
vinciale), var den almindelige stedlige Domstol (8. 240), men
ved Siden heraf spillede Herredet ogsaa paa forskellig Maade
en Rolle i Forvaltningen. Dels faldt Herrederne, som “det
senere vil blive vist, ofte sammen med de af den kongelige
Forvaltning skabte Forvaltningsdistrikter og dannede, hvor
dette ikke var Tilfeldet, idet flere Herreder var forenede
under samme Embedsmand, 1 hvert Fald Grundlaget for dem,
dels var der visse, om end ikke meget betydelige Forvalt-
ningsopgaver, der ligefrem paahvilede Herrederne som saa-
danne og blev bestyrede af Herredstingene.

Det tilkom saaledes Herredstingene at fore et vist Tilsyn med
umyndige og Fledferinger (Sk. L. 44, II, 16; A. Sun. 18, III, 1;
E. sj. L. 1, 41, hvor Tinget dog virker sammen med Kongens Om-
budsmand, 1, 46, III, 10 og 11 og III, 36), at ordne forskellige
Forhold vedrsrende Afholdelse af Tingene (E. sj. L. 11, 48), i Jyl-
land at velge visse faste Neevninger (J. L. II, 51), og i visse Tilfelde
at drage Omsorg for Bygning og Vedligeholdelse af Broer (J. L. 1,
56) m. m.

J. L. forudsatter, at Herredet var delt i Fjerdinger (fiarthing ).
hvilke bl. a. spillede en Rolle ved Udtagelsen af visse Neevninger
(J. L. II, 1 og 51, IIT, 64). I senere Tid forekom ogsaa andre Ind-
delingsmaader, f. Eks. Inddelinger i Tredinger eller Sjettinger.
Ogsaa udenfor Jylland findes der Spor af en Inddeling 1 Fjerdinger.

4. Hvis Herredet engang har veeret Militzerdistrikt, maa
Beboerne, naar de drog i Krig, have haft en Anferer, der da
rimeligvis tillige har haft Funktioner med Hensyn til Her-
redstinget. I de svenske Herreder fandtes ogsaa en til Herre-
det knyttet, oprindelig til den folkelige Forvaltning herende
Herredshgvding. En saadan omtales derimod ikke i danske
Kilder, og paa Landskabslovenes Tid synes Herredstinget ikke
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at have haft en fast Formand (8. 248). Dette ejendommelige
Forhold henger muligvis sammen med, at et oprindeligt

eksisterende Embede som Herredshevding er blevet over-’

flediggjort i dets vigtigste Funktion ved Indferelsen af Liedings-
ordningen, idet man nu maatte have en Ferer for hver af de
nye militeere Inddelinger. En saadan fandtes da ogsaa paa
Lovenes Tid, idet hvert Skipen som Forstander havde en
Styresmand (S. 254), og 1 Styresmendene skal man derfor
rimeligvis se Afleserne af Herredshevdingerne. Disse har
uden Tvivl ikke veret kongelige Embedsmeend, men har
tilhert Bondearistokratiet og veret Bendernes Ledere, og en
hertil svarende Stilling indtog netop Styresmandene. Fra
enkelte Sider har man tenkt sig, at de 8. 213 omtalte Thuler
skulde have fungeret som Herredsforstandere, men dette er
lidet sandsynligt.

ITII. 1. Over Herredsinddelingen fandtes i historisk Tid
en Inddeling 1 Lande. Et Land (land, terra) var da et Om-
raade, som omfattede flere Herreder og havde et fra Herreds-
tingene forskelligt overordnet Ting, Landstinget (landsthing,
placitum terree, placitwn generale). Af saadanne Lande fandtes
folgende: Skaane (med Landsting 1 Lund}), Nerrehalland,
Senderhalland, Blekinge, Bornholm, Sjelland (med Lands-
ting i Ringsted), Meen, Falster, Lolland, Langeland, Fyen
{med Landsting 1 Odense), Nerrejylland (med Landsting i
Viborg), Senderjylland (med Landsting ved Urnehoved).
Ogsaa mindre Ger, f. llks. Samsg, kaldes jevnligt for Lande,
men har aldrig haft mere end et enkelt Ting, der dog mulig-
vis en Tid lang har fungeret baade som Herredsting og Lands-
ting. Det samme kan i zldre Tid have veaeret Tilfeeldet med
Tingene 1 visse af de ovennamvnte egentlige Lande (f. Fks.
Maen og Falster).

Nogen historisk Overlevering angaaende Landenes og
Landstingenes Opstaaen haves ikke, og kun enkelte af Tingene
omtales allerede 1 Kilder fra det 11. og 12. Aarhundrede. Det
maa dog anses for givet, at Inddelingen er gammel, og at Op-
rindelsen til den rekker tilbage til Oldtiden.

Da Landstingene, som det nedenfor vil blive vist, i weldre
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Tid udevede alle de Befojelser, som maa have kendetegnet
Folkeforsamlingen i Oldtidens smaa Stammestater, ligger det
ner at antage, at Laindene staar igen som Levninger af tid-
ligere Tiders Statsdannelser. Saaledes forholder Sagen sig
rimeligvis ogsaa 1 visse Tilfelde, idet enkelte Lande, serlig
blandt de mindre, allerede da de forenedes med Riget, kan
have haft Ting, som var fwlles for hele Omraadet, og som de
herefter har beholdt. I andre Tilfeelde — og dette gewmlder
serlig de store Lande, der i Oldtiden maa have veret beboet
af flere Folk — behover Landet ikke at veere en Fortsettelse
af en tidligere selvsteendig Stat, men kan viere opstaaet ved,
at flere oprindelige Stammeomraader, der allerede forinden
var gaaet op 1 et storre Rige, men med Bevarelse af deres Ting,
har forenet sig om et nyt felles Midtpunkt, der har fortreengt de
gamle. Paa denne Maade kunde Udviklingen bl. a. veare for-
lobet 1 Jylland, hvis to Landsting maaske ikke har nogen
meget ho] Alde (se under IV om Syslerne). Det, der har givet
Stedet til Dannelsen af et nyt Midtpunkt, har vel snarest
veret religiose Fellesinteresser, der har samlet Beboerne af
de flere Stammeomraader om en felles Helligdom, hvor man
for eller senere tillige er begyndt at holde Ting. Forlaberen
for Dannelsen af Landet kan med andre Ord have veret et
Slags Kultusforbund. Af Navnene paa flere af Landstings-
stederne 1 de storre Lande (Viborg, Odense, Lund) har man
draget den §lutning, at der 1 hedensk Tid ved dem har ligget
Helligdomme. Denne Slutning er neppe saa sikker, som man
har troet, idet den swmdvanlige Tydning af Navnene maaske
ikke er rigtig, men Bortfaldet af dette Bevis for, at der be-
staar en Sammenheng mellem Helligdom og Ting, gor ikke
den ovenfor fremstillede Udviklingsgang mindre sandsynlig.

2. Blandt de Befojelser, som 1 @ldre Tid tilkom Lands-
tingene, maa i forste Rekke nevnes den lovgivende Myndig-
hed (8. 17) og Retten til at veelge Konge (S. 262), men Lands-
tingene var overhovedet de Steder, hvor politiske Droftelser
fandt Sted, et Forhold, som farst sendredes gennem Udvik-
lingen af Rigsmeder. Kongen maatte saaledes hos Tingene
indhente Samtykke til Angrebskrig, og det var ligeledes en
Selviglge, at kun Landstingene kunde bevilge Skat, men dette
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spillede ganske vist forelobig ingen sterre Rolle. Udenfor det
politiske Omraade havde Landstingene endelig en vigtig Funk-
tion som Domstole.

Herredstingenes og Landstingenes Befgjelser har nappe
fra forst af veeret skarpt afgreensede overfor hinanden. Spredte
Oplysninger tyder paa, at ogsaa Forhandlinger af politisk
Karakter undertiden har fundet Sted paa Herredstingene, og
disse har i hvert Fald som Domstole en Tid lang konkurreret
med Landstingene, der dog paa Lovenes Tid alene var kom-
petente 1 en Rekke Straffesager.

Sk. L. giver paa enkelte Steder ligefrem Valget mellem Her-
redsting og Landsting (Sk. L. 19, 71 og 73, I, 19, IV, 6 og 9; jfr.
ogsaa med Hensyn til Lysninger 17, I, 17) og navner paa andre
Steder kun Tinget, uden Angivelse af, hvilket Ting der teenkes
paa, hvad rimeligvis ogsaa i de fleste Tilfeelde betyder Valgfrihed.
Manddrabssager skulde dog forfelges til Landstinget, og det var
vistnok kun Landstinget, som kunde idemme fuld Fredlgshed
indenfor hele Landet. Ogsaa de andre Love taler ofte blot om,
at en Sag skal rejses til Tinge, men har dog gennemfort en klarere
Deling af Kompetencen. E. sj. L. IT, 50 nmvner saaledes, at visse
storre Straffesager, deriblandt alle Fredlesheds- og Fyrretyve-
markssager samt Manddrabssager, altid skulde forfolges til Lands-
ting, medens Saar og Ran herte under Herredstinget, og fojer
hertil en Udtalelse om, at ingen andre Sager end de forstnevnte
var Landstingssager, og J. L. II, 3 indeholder en lignende Be-
stemmelse, der dog alene angaar Sager, som afgeres af Sande-
mend. Om det i Jylland var en undtagelsesfri Regel, at Fredlos-
hed kun kunde idgmmes af Landstinget, er tvivlsomt (jfr. J. L.
III, 64—67 om de Sager, der afgjordes af Herredsn®vninger, samt
visse Bestemmelser vedrerende Tyveri), og det var vist i hvert
Fald overalt anerkendt, at en Forbryder, som var grebet paa fersk
Gerning 1 en Forbrydelse, der medfarte Dodsstraf eller Fredleshed,
kunde feres til Herredstinget.

Lt Appelsystem kender Lovene ikke, men en Sag, der
var begyndt ved Herredstinget, kunde efter visse Bestemmelser
forfelges videre til Landstinget for at faa en Dom, som havde
en vidererskkende Virkning end Herredstingsdommen. Navn-
lig kunde Formaalet vaere at faa en Dom lydende paa fuld
Fredlgshed 1 Landet i Stedet for paa en mere begrenset Und-
dragelse af Retsbeskyttelsen indenfor Herredet, hvad der
efter flere Bestemmelser var Adgang til at opnaa allerede ved
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Herredstinget (se f. Eks. Sk. L. 145, VII, 9; V. 5. L. III, 13;
E. sj. L. 11, 51 og 52). Ligeledes skulde Sager, i hvilke der
paa Herredstinget var Uenighed om Retsreglerne, indbringes
for Landstinget (8. 17).

De ovenfor opregnede Befojelser tilkom uden Tvivl fra
ferst af samtlige Landsting, hvad enten Landene var sterre
eller mindre. Senere kunde der derimod til en vis Grad son-
dres mellem Hovedlandsting og mindre Landsting, og kun
de forste, til hvilke herte Landstingene 1 Viborg, Ringsted
og Lund, var nu i fuld Besiddelse af samtlige Befojelser,
jfr. saaledes om Lovgivningsmagten ovenfor S. 17—18 og om
Retten til at veelge Konge nedenfor S. 262. Sterst Betyd-
ning havde de mindre Landsting 1 senere Tid som Dom-
stole, og paa dette Omraade stod de paa lige Fod med
Hovedlandstingene.

Som omtalt S. 22 har Landet neeppe 1 eeldre Tid haft andet
Fellesorgan end Landstinget, idet der ikke til dette har veeret
knyttet nogen Lagmand eller lignende Embedsmand.

IV. Jylland (Nerrejylland og Sgnderjylland undtagen en
Del af det frisiske Omraade) var i Middelalderen inddelt i
fjorten Sysler, hvert omfattende et vist Antal hele Herreder.
Oprindelsen til denne Sysselinddeling, der indtog en Mellem-
stilling mellem Inddelingen 1 Lande og Herredsinddelingen,
er meget dunkel. Da sysel betyder Arbejde, Forretning, be-
troet Hverv, er det hgjst sandsynligt, at Inddelingen, som
den kendes 1 historisk Tid, skyldes Foranstaltninger, som paa
et vist Tidspunkt er truffet af Kongen. Sysselinddelingen maa
veere yngre end Herredsinddelingen, og, da den kun findes i
Jylland, vere gennemfort paa et Tidspunkt, hvor Jylland
ikke var forenet med det gvrige Rige; den henferes i Alminde-
lighed, men uden sikre Holdepunkter, til det 10. Aarhundrede.
Den er snart blevet opfattet som en Efterligning af den engel-
ske Inddeling i Shires, idet Shire har samme Betydning som
Syssel, snart sat i Forbindelse med det S. 164 omtalte svenske
Herredomme i Jylland. Begge Formodninger er dog usikre,
og Syslerne kan godt vere noget xldre end det 10. Aar-
hundrede. Deres Betydning var senerehen kun ringe.

P. J. Jorgensen: Retshistorie. 16
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Af Interesse er det, at en stor Del af Sysselnavnene, alle til-
horende den nordlige Del af Halvoen, indeholder Navne paa gamle
Folkestammer. Selv om man ikke, som det tidligere er sket, af denne
Grund vil opfatte Syslerne som en direkte Fortsmttelse af en ®ldre
Tids Smaariger, er det dog muligt, at Sysselinddelingen til en vis
Grad har kunnet bygge paa et @ldre Grundlag, idet Nerrejylland
ved Tiden for dens Gennemforelse endnu ikke har udgjort et enkelt
Land med felles Landsting, men har dannet en Flerhed af Lande
med tilherende Ting, der forst senere er blevet fortreengt af Tinget
1 Viborg. Herfor kan anfores, at der hele Middelalderen igennem
holdtes Ting i de nerrejyske Sysler, og at disse Ting (sysalthing,
placitum commune), selv om de ikke udevede lovgivende eller egent-
lig demmende Myndighed eller i hvert Fald kun gjorde det rent
undtagelsesvis (jfr. bl. a. en Vedtegt af 1375, der maa vere udgaaet
fra Salling Sysselting), dog i flere Henseender benyttedes som de
gvrige Ting, f. Eks. til Skedninger, Lysninger, Forkyndelser, Er-
hvervelse af Tingsvidner og lign. I Senderjylland, hvorfra der kun
haves meget svage Spor af Sysselting, kan de tenkes helt fortreengte
af Urnehoved Landsting; maaske har der heller ikke her foreligget
noget @ldre Grundlag for dem.

Da Syslet ved sit Navn betegnes som et Embedsdistrikt, i -

hvilket en Embedsmand har faaet visse Forretninger betroet,
skulde man vente at finde en kongelig Embedsmand i Spidsen for
det. En saadan har rimeligvis ogsaa engang eksisteret, men Be-
nevnelsen for ham er ikke overleveret. Naar man har formodet,
at han har veeret kaldt Jarl, er det kun en svagt underbygget Hy-
potese. Da ethvert sikkert Spor af ham er forsvundet, har Syssel-
inddelingen neeppe bevaret sin Betydning som administrativ Ind-
deling ret lenge. Hvad der levede videre i Middelalderen, var
Sysseltinget eller, som det ogsaa kaldtes, Bygdetinget, og dette er
som ovenfor nevnt neppe skabt af Sysselinddelingen, men snarere
et ®ldre Grundlag for den. Bortset fra Sysseltinget spillede Syslet
i verdslig Henseende kun en ringe Rolle, men det omtales dog
ligesom Tinget enkelte Steder i J..L. og den evrige Lovgivning.
Konsnevn skulde saaledes udpeges indenfor Syslet, og det samme
var rimeligvis tenkt at skulle veere Tilfeldet med de otte Bygde-
mend, som sammen med Biskoppen dannede et Overnavn over
Sandemendene (J. L. I, 1 og II, 7). Sin sterste Betydning havde
Syslet dog i Middelalderen derved, at Kirken lagde det til Grund
for Stifternes Inddeling 1 Provstier og paa forskellig Maade gjorde
Brug af Sysseltinget. Kirken overforte ogsaa Betegnelsen Syssel
til de paa Qerne eksisterende store Provstier, men som verdslig
Inddeling forekommer Syslet kun i Jylland, selv om en enkelt
verdslig Lov (Kristoffer I's Lov om Majest@tsforbrydelse) siger,
at Fyn skal regnes for to, Sjelland for tre og hvert af Smaalandene
for eet Syssel.
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§ 27.
Tingene.
I. T E.sj. L. I1, 48 siges det, at der ved et Ting, hvorved

paa dette Sted nermest er tenkt paa Herredstinget, er tre
Forhold at iagttage, nemlig Stedet, Tiden og Folket. Med
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