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FORORD.

Da denne Udgave af Kebeloven forste Gang ud-
kom 1 1906 kort efter Lovens Stadfcestelse, udtaltes det
i en Redaktionsnotits i Ugeskrift for Relsvesen, at
Professor Grundtvig her havde .leveret en sand Manster-
udgave af en kommenteret Lov. Undertiden har de Be-
meerkninger. der i saadanne Udgaver fajes til Lovens
Tekst, en ret tilfeeldig Karakter. Men her gives der i
sjecelden klar og skarp Form Besked netop om del, som
der tiltreenges Forklaring af*. I de Aar, der siden er
forlobet, og hvori Udgaven har tjent saa mange til paa-
lidelig Statte og sikker Vejledning ved denne viglige
Lovs Anvendelse, har denne Dom fuldt ud bekrceftet sig.
Prof. Grundlvig var jo ogsaa til denne Opgaves Losning
udrustet som faa: med en Klarhed og Stringens i Tanke
og Udirygksform, der sagte sin Lige, og med en gennem
mange Aars Studier og indgaaende Beskeefligelse med
disse Emner i skandinaviske Lovkommissioner erhvervel,
omfattende og fordybel Indsigt, hvori han ikke blev over-
gaaet af nogen her i Landet.

Ved den nye Udgivers dygtige og omhyggelige Ar-
bejde er Udgaven helt igennem bragt & jour og blevet



foraget med saa meget, baade praktisk og teoretisk Stof,
at den nu fremtreeder som en hel lille Kommentar til
Loven. Jeg foler mig da forvisset om, at den i den
saaledes reviderede og udvidede Skikkelse vil bevare og
yderligere befweste sin Betydning for det danske Retsliv.

Kobenhavn, | November 1922.

H. Munch-Petersen.



Indholdsfortegnelse findes paa Side 115.

Forkortelser og Henvisninger.

Henvisniriger til Ugeskrift for Retsvasen er af Plads-
hensyn sket blot ved at anfere Aarstal og Sidenummer.

De under de enkelte Paragrafer anferte Domme og Re-
sponsa er kun tenkt som et ren! exempelvis Uddrag
af Praxis siden Kgbelovens Ikrafttreeden, saaledes at
Praktikeren strax kan finde Illustrationer til vedkom-
mende Paragraf. Tillige er her sket Henvisning til de
vigtigste juridiske Haandbeger, dog er Alméns Frem-
stilling ikke citeret, da den ganske fglger Kobelovens
Paragrafer, og Henvisning derfor synes overfladig.

Almén I. og II. betyder Almén: »Om Koép och Byte af
Lés Egendom« henholdsvis »Fgrra Delen. Stockholm
1917¢ og »Senare Delen. Stockholm 1918«

Grundtvig bet. »Om Reklamation i Formueretsforhold
med serligt Hensyn til Keb og Salge. Kbhvn. 1903.

H. D. bet. Hojesterets Dom.

J. U. bet. Juridisk Ugeskrift.

Kjeb bet. Jul. Lassen: »Kjeb og Salge«. 3. Udg. Kbhvn.
1917.

Lassen I. og II. betyder: Jul. Lassen: »Haandbog i Obli-
gationsretten« henholdsvis almindelig Del. 3. Udsg.
Kbhvn. 1917—20 og speciel Del. 2. Udg. ved Henry
Ussing. Kbhvn. 1919.

Motiv. bet. de Kommissionsudkastet ledsagende Motiver.

Resp. bet. Responsum (eller Svarskrivelse) fra Grosserer-
Societetets Komité.

Schlegels Saml. bet. Schlegels Samling af Hgjesterets
Domme. 1818—1856.

S. H. D. bet. Sg- og Handelsrets Dom.



S. H. T. bet. Sg- og Handelsrels-Tidende.

T. f. R. bet. Tidsskrift for Retsvidenskabh.

Hvad serlig Henvisninger til de af Grosserer-Socictetet
udgivne Slutsedler angaar, betyder:

Foderstoffer »cif«: Slutseddel for Handler i IFoderstoffer
»inklusive Fragt« eller »inklusive Fragt og Assurance«
(cif). (1909).

Foderstoffer sleveret«: do. do. »in loco« eller »leveret« (1922).

Jern og Metaller; do. do. Jern og Metaller til Levering
direkte fra Verk (1902).

Kaffe »leveret¢: do. do. Kaffe »in loco« eller »her levercte
(1922).

Kafle »svemmende«: do. do. KKaffe »svemmendec eller »for
Afskibninge« (1922).

Korn cif: do. do. Korn »inklusive Fragle¢ cller »inklusive
Fragt og Assurancec (cif) (1909).

Korn »fob«: do. do. Korn »frit om Bord« (1909).

Korn »leveret¢ do. do. Korne in locoe eller »leveret« (1922).

Smer do. do. Smar (1901).

Sedefrs do. do. Swedefro.
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LOV' OM KO@PB’
af 6. April 1906.

Jir. svensk Lov 20. Juni 1905 og norsk Lov 24. Maj
1907. Loven er traadt i Kraft 1. Maj 1906.

Ifelge § 2, 2det Stk. finder Loven tilsvarende Anven-
delse paa Byife. — Om Kgbets Begreb og Afgrxens-
ning se Almén I. S. 6 T Sp. 13 Nole 42 og Lassen II.
§ 78.

Almindelige Bestemmelser.

§ 11
. 3t .
Denne Lovs? Bestemmelser komme kun til Anvendelse,

lorsaavidt?® ikke andet er udtrykkelig aftalt eller maa
anses for indeholdt i* Aftalen eller felger af Handels-
brug eller anden Smdvane.®

1

Loven gwlder ikke for Keb af fast Ejendom.®

Paragrafen fastslaar Lovens deklaraloriske Karakter
ot at det staar Parterne frit for selv at ordne deres
Mellemvaxzrende, i det Hele eller paa enkelte Punkter,
paa anden Maade. Derfor maa alle Bestemmelser i
Loven — selv hvor intet derom er udtrykkelig udtalt
eller fremgaar af Formuleringen — laeses med folgende
Forbehold: ,forsaavidt ikke andet er udirykkelig eller
stiltiende aftall®. En sliltiende Aftale kan ogsaa frem-
gaa af en gmldende Smdvane eller Handelsbrug, som
Parterne maa antages at have henholdl sig til eller
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ifolge Sagens Natur maa anses for at vere underka-
stede; se hertil Note 5. — Derimod sxtter en Rakke
andre Love Graenser for Aftalefriheden ved Keb og
Salg, saaledes Afbetalingslov (244) 8. Maj 1917 og en
R®kke Lovbud, der specielt forbyder Keb og Salg
af visse Genstande eller fra visse Personers Side, Fdg.
20. Maj 1845 § 14, Frdn. 9. Febr. 1831, L. 21. Marts
1874, Fiskerilove 2. Juni 1917 (316) § 14 og (317) § 16,
PL. 19. Marts 1819 §§ 1 og 2 og en M=ngde nu for
starste Delen oph@vede ministerielle An. i H. t. midl.
L. (164) 7. Aug. 1914. Se n®rmere om disse Lassen II.
21ff. Navnes kan endelig ogsaa Aft. 8. Maj 1917 §§
36 og 37.

d. v. s. dersom Retsforholdet overhovedet skal bedemines
efter dansk Ret. Om dette er Tilfxldet, eller om frem-
med Ret skal anvendes, afgores af dansk Rets Regler
om den internationale Privatret. Se Almén I. 51 fI.,
Federspiel: Den internationale Privatret i Danmark,
Alm. Del (1909) 122—23, 258—65 og Boye i T. 1. R.
1902, 46—81.

Et serligt Bevissporgsmaal er det, om Lovens Regler
skal komme til Anvendelse, saa snart det ikke er givet,
(om fornedent bevist) af afvigende Bestemmelser er
truffet, eller om de skal indskrenkes til at galde i
de Tilfeelde, hvor det er givel, (om fornedent bevist),
at andre Aftaler ikke er truffet. Et ganske bestemt Svar
kan ikke gives, men som oftest maa Reglerne have
den videre Anvendelse, saaledes at den, der paastaar
Afvigelse fra dem, har Bevisbyrden. Men hvor Lovens
deklaratoriske Regel langtfra er den praktisk alminde-
lige — saaledes som i § 12 — vil det vere rigtigere kun
at lade Reglen gw®lde, naar Sagsegeren afkrefter Sag-
spgtes Paastand om, at anden Aftale er truffet. Jfr.
Lassen I. § 39 N. 15 b og Almén I. 35 ff. conf. derimod
Tybjerg: Om Bevisbyrden (1904) 12—18, 69—71,
133—36 og Munch-Petersen i T. f. R. 1904, 454.
altsaa ogsaa »stiltiende« Aftale, f. Eks. den som kan
udledes deraf, at Parterne i tidligere Forretninger af
lignende Art har fulgt en vis Forretningsbrug.

3 Sedvane og Handelsbrug gaar altsaa foran Loven.

Dette gxlder ikke blot den faktiske Skik og Brug, men
ogsaa Swedvaneretten, hvorved et teoretisk omtvistet



Spergsmaal er afgjort for Kebelovens Vedkommende;
se Lassen I. § 39 N. 20. — Dette ge=lder, selv om Sad-
vanen eller Handelsbrugen har dannet sig efter Lovens
Ikrafttreeden. S@edvaner, der er srlige for den paa-
geldende Forretningsgren (Branche) eller Forretnings-
plads, har, naar Kgbet falder indenfor deres Omraade,
samme Krav paa Anerkendelse som de, der har vundet
en mere almindelig Udbredelse. Her kan da opstaa
det Spergsmaal, hvillkel Steds Handelsbrug, der ber
liegges til Grund, et Spergsmaal, der ber besvares i
Analogi af den internationale Privatrets Regler om,
hvilket Lands Ret, der skal legges til Grund for Be-
dommelsen af et Obligationsforhold. — §’en afger
ikke det vigtige Spergsmaal, under hvilke Belingelser
en Handelsbrug binder Parterne (jir. Ordene: folger
af), men har forbeholdt Domstolene Frihed til at afgere
dette. Af Betydning er det iser, om man ber krave,
at vedkommende har kendt eller burdet kende eller
kan forudsettes at have Lkendt Handelsbrugen. Se
herom Lassen I. § 39 Note 20, hvis Resultat Kritiseres
af Almén, se Almén I. 31. — Af Betydning til Fesi-
nelse af Handelsbrugen er iser de af Grosserersocie-
tetets Komité afgivne Responsa og udgivne Slutsedler.

8 Derimod gelder Loven om Kgb af Lesere — der-
under ogsaa af Vardipapirer — baade i Handelsfor-
hold og i almindelige borgerlige Forhold; se herved § 4
om serlige Regler for »Handelskeb«. — Ogsaa Keb
ved Auktion omfattes af Lovens Bestemmelser; jir.
Foruds®tningen i § 48; naturligvis dog kun forsaavidt
Auktionskonditionerne og Bestemmelserne i Lovene
om Auktion lade Plads aaben for dem.

Ved Kob af Skibe maa Loven suppleres med Reg-
lerne i Lov Nr. 57 om Skibes Registrering 1. April
1892, jir. navnlig dens §§ 14 III og 49, hvorefter et
Adkomstbrev (Skode) skal ledsage Anmeldelsen til
Registret. Skibsskgde skal stemples til 2. Klasses
Takst (5: 1/; pCt. af Genstandens Veardi), jfr. Stempel-
lov (113) 1. April 1922 § 3 jfr. §§ 68 og 11.

ad § 1: Lassen I. 370—73 og i T. 1. R. 1898. 94. Kjeb
2—3. Om Handelsbrug: Lassen I. 375—76 iser Note 20.
Kjeb 4, Tybjerg; Hage 218—19. Stang i T. f. R. 1908.
249—344.



10

‘ S 2.

Bestilling af Genstande, som farst skulle tilvirkes,!
anses i denne Lov? som Keb, saafremt det for Tilvirk-
ningen fornedne Stof3 skal ydes af den, der har paatagel
sig Tilvirkningen.* Loven gelder dog ikke for Opforelse
af Bygning® eller andet Anleg paa fast Ejendom.

Hvad der i dennc I.ov er bestemt om Keb, finder
tilsvarende Anvendelse paa Bytte.®

! F. Eks. Bestilling al KKleeder elter Maal, Mabler eller
Maskiner efter Tegning o. s. v. Det afgerende er, at
der kreves en virkelig Tilvirkelse, Frembringelse.
Derfor falder Reparation udenfor, og Overgangsfor-
mer opstaar, hvor en Del af en Ting skal fornyes.
Udgoer Delen en selvstendig Helhed, vil der snarest
blive Tale om Bestilling, saaledes naar man bestiller
en ny Regulator til en Dampmaskine, nyt Ror til en
Baad e. 1. Idet Loven indbefatter saadanne Bestil-
linger, hvor Tingen skal tilvirkes, under I{ob, maa dette
naturligvis ogsaa gwelde om DBestillinger, ved hvilke
Leveranderen (Swclgeren) har Valget imellem at til-
virke Tingen og at skaffe den ad anden Vej, f. Eks.
ved selv at kgbe den i feerdig Tilstand eller udtage
den af sit Lager.

2 Jfr. herved serlig §§ 38 (om Renle al IXgbesummen)
og 54 (om at Keberen skal gere Mangler ved Salgs-
genstanden gweldende inden et Aar efter dens Over-
givelse til ham) samt Bestemmelsen i § 49 om S:cl-
gerens Adgang il at rette en Mangel ved det leverede,
der dog netop lher synes at veare for streng, for steerkt
merkantiliseret, fordi en Heevning af Aftalen ofte
vil ramme Tilvirkeren serlig haardt, da Tingen tit
berer et saa individualiseret Preaeg, at dens Verdi {or
ham som almindelig Handelsvare er ganske ringe.

3 Altsaa ogsaa, selv om Stoffets Veardi er ganske ringe
i Forhold til Arbejdets, f. Ex. ved Bestilling af et Maleri.

4 Skal Stoffet, f. Eks. Klede ved Bestilling af Beklzd-
ningsgenstande, leveres af Bestilleren, er »Bestillingen«
ikke et Kgb, men et saakaldt » Vearksleje«, paa hvilket
Forhold Lovens Regler ikke finder umiddelbar — men
efter Omstendighederne muligvis analogisk — An-
vendelse. .



11

5 men derimod for Keb (eller »Bestilling«) af Bygning
ferdig til Opsetning. Hvad Levering eller Tilvirk-
ning af noget, der herer til en Bygning, angaar, falder
det kun ind under Keb, naar det kan anses som Be-
stilling af selvstendige Ting, hvis Indfejelse i Huset
er en Bipligt. Saaledes falder Laxgning af Gulve og
Lofte udenfor, men Opseltelse af en Ovn inden for
Kebelovens Omraade. )

¢ 1 Bylte behandles hver Parl, hvad Pligten angaar,
som Selger, hvad Retten angaar som Kober. Derfor
cr alle Lovens Regler om Keobers Pligter (§§ 28—32)
og om Kebesummen (§§ 5—S8) begrebsmassig ude-
lukkede fra at kunne anvendes, og §§ 39-—41 kan kun
anvendes analogisk. Andre Paragrafer er ofte praic-
lisk uanvendeclige, saaledes Reglerne om forholdsvis
Afslag i Kebesummen, der dog kan finde Anvendelse,
dersom Ydelsen er delelig i juridisk Forstand. Viser
det sig saaledes, at en Ko, der er bhyttet mod 100 Td.
Korn, har en Fejl paa 25 pCl., kan den anden nejes
med at yde 75 Td.

ad § 2: Kjeb 3. Motiv 21 a. Lassen II. 440. ITaminer-
skjoldi T. f. R. 1893 iseer 116—122. § 2 jIr. § 49 conf. B. G. B.
§ 634 jfr. § 651.

§ 31
Ved Keb af Genstande, bestemte efter Art, for-
staas 1 denne Lov? ikke alene Keb af en vis Mangde af
en angiven Art Genstande, men ogsaa Keb af en vis
Mengde? af et angivet Parti.

1 Paa forskellige Steder i Loven, jfr. herom i Note 2,
sondres der mellem Kob af en besteml Genstand og Keb
af Genstande, besiemle efler Arl. § 3 udtaler, at Mellemlil-
feldene, (saakaldte »halvl generiske« Keb), f. Eks.
af 10 Szkke af et bestemnt Lager, i Loven anses som
Kogb af sidstnmvnte Art. Ved Salg af individuel be-
stemt Genstand har Sewlgeren slet intet Valg. Ved
Genussalg har han Valgfrihed angaaende, hvilke Gen-
stande han vil opfylde med, men Ydelsen, han skal
levere, er dog kun bestemt paa én Maade. I det halv-
generiske Kgb er Valgfriheden indenfor denne Ramme
indskrenket til et bestemt Omraade. Udenfor denne
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Sondring falder det alternativt beslemte Kegb, hvis
Ydelse er flertydigt bestemt, saaledes at Szlgeren kan
veelge mellem flere Ydelser, der hver for sig igen kan
vere enten individuelt eller generisk bestemt. Det
kan vare tvivisomt, efter hvilke Regler Kob af denne
Art skal behandles. Ex.: Den Ko eller den Hest. Den
IXo eller 100 Td. Hvede. 100 Td. Hvede eller 100 Td.
Rug.

2§24, §37 og § 43; jIr. m. H. t. Keb af bestemle Genstande
§§ 17, 2det Stk., 23 og 42. Ogsaa ved §§ 49 og 66 faar
Forskellen Betydning.

3 Herved angives, at det ikke geelder, hvis Ydelsen er
bestemt som en Brokdel af angivet Parti, medmindre
Parterne har benyttet Breken som Udtryk for en vis
Mazngde, f. Ex. Halvdelen af en Ladning, der vides at
vare paa 10.000 Tons.

ad § 3.: Kjeb 4. Lassen I. 7—8. Hammerskjold i
T. f. R. 1893. 105.

§ 4.

Ved Handelskeb forstaas i denne Lov! Kgb, som
indgaas mellem Handlende? i eller for® deres Bedrift.

Som Handlende anses herved® enhverS® der gor sig
til Bedrift at afthende dertil indkebte Varer,” at drive
Veksellerer- eller Bankforretning, Forsikringsvirksomhed,
Kommissionshandel,® Forlagsvirksomhed, Apotek, Be-
veertning, Haandverk eller Fabrik, at overtage Udfarelse
af Bygnings- eller Anlegsarbejder eller at befordre Per-
soner, Gods eller Meddelelser. Dog anses ikke som Hand-
lende den, som uden anden Medhj®lp end sin Agtefalle,
sine Bern under femten Aar og sit Hustyende driver
Bevartning, Haandveerk, Befordringsvirksomhed eller saa-
dan ringe Handel, hvortil ikke kraeves serlig Adkomst,?
eller hvorlil Borgerskab udstedes uden Betaling.®

1 Jfr. §§ 27, 32 og 52. 19, §§ 21. 39 og 28. 1° og §§ 6, 16
og 51. Alle disse for Handelskgb swrlige Regler ud-
merker sig ved Hmvdelsen af en sterre Strenghed i
de ved Kobet paadragne Forpligtelser.

Da begge Parter skal vare Handlende, falder den
egentlige Detailhandel o: Salg til de enkelte Konsu-
menter udenfor »Handelskobe.

©
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3 Herved sigtes navnlig til Keb af Genstande til Brug
ved Bedriftens Udevelse, {. Eks. Varktej, Maskiner,
Kul til Fabrikker, Inventar til Forretningen o. s. v.

4 Staar Kebet ikke i direkte Forbindelse med Parternes
Forretningsdrift er det altsaa ikke et »Handelsksbe«.

5 Anderledes ved §§ 39 og 48 samt ved Begrebet »For-
retning« i § 9.

¢ Baade Enkeltmand og Selskab samt Stat og IKom-
mune — alt forsaavidt de paag=zldende driver en af
de af Paragrafen omfattede Virksomheder.

7 Herunder gaar ifelge Motiverne S. 23 Spalte 2 ogsaa
Forbrugs- og Indkobsforeninger; af anden Mening er
dog Folketingsudvalgets Flertal i Betenkning i Rigs-
dagstidende 1905—06, B. Sp. 867—68, jfr. Folke-
tingets Forhandlinger Sp. 6569 flg. — Ligegyldigt er
det i hvert Fald, om Virksomhedens Udgvelse krever
Borgerskab (Naringsbevis) eller ej.

& Derimod ikke egentlig Agentur eller Maxglervirksom-
hed; men de Kgb, som Agenten eller Mzgleren af-
slutter i Andenmands Navn og med forbindende Virk-
ning for denne, er naturligvis »Handelskeb¢, naar de
i §en fastsatte Betingelser foreligger.

® Neringslov 29. December 1857 § 53 (Handel med
mindre betydelige Husholdningsvarer, saasom Malk
og Flede, Ag, Kartofler, Grontsager og indenlandsk
Frugt samt Terv og Sand). — Undtagelsen omfatter
ikke enhver Art af Handel, der er Genstand for fri
Nering, men kun den, der ifslge Neringsl. § 53 (jfr.
Note 10 om Neringsl. § 52) maa betegnes som »ringe«.

10 Neringslov 29. December 1857 § 52 (»ringe Handel,
saasom med Brod, Traad og Garn, Lys og Sxbe, Legetaj
og Kagerq).

[Anmarkning. Den svenske Lov bestemmer
de Handlendes Begreb saaledes (§ 4, 2det Stk.): »Med
képman forstas i denna lag enhvar, som, enligt hvad sér-
skildt finnes stadgadt, ar pligtig att fora handels-
bocker.« — Hovedlovbudet om Bogforingspligten er
K. F. ang. handelsbécker och handelsrikningar d.
4. Maj 1855 §§ 1, 2 og 28. Om Jevnferelse med dansk
Ret se Motiv 25 b og Heckscher i U. f. R. 1905, 3-—6.]

ad § 4: Kjeb 4 og 65—67. Lassen II. 31 {f. Heckscher
i T. f. R. 1901, 358—417. Kmsl. 8. Maj 1917 § 2 og Afth
s. D. § 36. 2°.
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Om Bestemmelse af Kebesummen,

§ 5
b .
Er Kob sluttet,! men intet? aftalt® om Kegbesummens

Sterrelse, har Keberen at betale, hvad Salgeren fordrer,
forsaavidt det ikke kan anses for ubilligt.?

1

o

Undertiden er den Omstendighed, at intet er aftalt
om Koebesummens Storrelse, et Indicium for, at Kebet
ikke er endelig sluttet. Bevisbyrden for, at Kebet er
sluttet, maa paahvile S:xlgeren, der kreever Kobe-
summen.

Reglen gwxelder altsaa kun, naar intet er aftalt. Strides
der om, hvorvidt noget er aftalt eller ej, opstaar van-
skelige Bevisspargsmaal. (a) Hvis det er Sealgeren,
der paastaar, at Pris er aftalt, og Keberen, der benagter
det, forer almindelige Bevisregler til, at Szlgeren maa
bevise sin Paastand, og i modsat Fald kommer § 5
til Anvendelse. Vanskeligere er Sagen, naar (b) det
er Seelgeren, der benaegler, at Pris er aftalt. Dansk Rets-
praksis og Litteratur (f. Eks. D. i U. 1908. 124, Tv-
bjerg: Om Bevisbyrden (1904), 144. Lassen I. § 39
N. 26) fastholder, at den, der paastaar, at et vist Ve-
derlag er aftalt, har Bevisbyrden, saaledes at altsaa
§ 5 ogsaa finder Anvendelse i dette Tilfelde, hvis Ko-
beren ikke kan bevise sin Paastand. Denne Opfattelsc
bestrides af Almén I. 89 f. Hvad endelig det Tilfxelde
angaar, (c¢) at Parierne lvisles om, hvilken Pris, der er
aftalt, falder dette Tilfaclde vel udenfor § 5, men be-
handles naturligt i Analogi med Tilfelde (b), saaledes
at § 5 ogsaa i disse Tilfeelde maa finde — analogisk —
Anvendelse efter dansk Opfattelse. Om dansk Praksis,
se narmere Lassen I. § 39 Note 26, hvortil kan fojes
D. i S. H. T. 1914. 405.

Reglens subsidiere Karakter (jfr. § 1) maa sterkt be-
tones. For man griber til at anvende Reglen i § 5, vil
en Rwxkke andre Prisbestemmelser kunne anvendes:
Butikspriser, kendelig Skik og Brug, Torvepriser, i
Torvehandel, Markedspriser, i en gros Handel, i det hele
taget den Pris, der kan siges at vare szdvanlig, jir.
Medhjl. 6. Maj 1921 § 9. 2° og Selov § 150. Ved Markeds-
prisen er det Prisen paa Leveringsstedet og Leverings-
tiden, som det kommer an paa. Jfr. herved 1877. 727
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(»Dagens Pris¢ foretrukken for tidligere Pris mellem
samme Parter), s.steds S. 922.

Finder Domstolen Prisen »ubillige, nedseettes den til
den Pris, der efter de foreliggende Oplysninger —
bl. a. om de serlige Omstendigheder, hvorunder Kobet
er indgaaet — anses for rimelig. Bevisbyrden for
Prisens Ubillighed maa paahvile Koberen.

ad § 5: D.iU. 1913. 196. 1915. 4 (§ 5 ikke anvendt paa

Erstatningskrav) — Kjeb 12. Lassen I. 377—79 og II.
441—42. Om Bevisbyrden: Lassen § 39 N. 26 og den der
citerede Litteratur.

§ 61
Er i Handelskeb? Regning (Faktura® eller Notat

tilstillet® Koberen, og ger han ikke, saa snart ske kan,®
Indsigelse mod den i Regningen anferte Pris,” er han plig-
tig at betale denne, medmindre lavere Pris oplyses at veaere
aftalt, eller Regningen er aabenbart urimelig.®

1

e

Efter den i § 5 Note 2 omtalte danske Opfattelse af
Bevisbyrdefordelingen, naar der tvistes om Prisen,
faar § 6 ikke stor Betydning, idet Keoberen allerede
herefter har Bevisbyrden for Prisen, og § 6’s Betydning
ligger da udelukkende deri, at i det der omtalte Til-
faelde kan S@lgeren krave sin Pris, naar den blot ikke
er »aabenbart urimelige, selv om den ikke kan siges at
vaere »ikke ubillige.

Der er en Mulighed for analogisk Anvendelse af § 6 i
Kob, der ikke er Handelskeb, naar Omstendighederns
er swrlig graverende for Keberen, iser hvis han har
bedt om Henstand med en Kebesum, hvis Rigtighed
han nu ferst under Sagen bestrider.

Betegnelse for Regning over Varer, der sendes til en
anden Plads. — Regelen i § 6 er ikke direkle anvendelig
paa de »Fakturaers, der benyttes i Forholdet mellem
Kommittent og Kommissioner (IKonsignationsfaktura
og Indkebsregning).

Regning over solgte Verdipapirer eller Varesalg til
mindre Belgb. '

ogsaa ved Pladshandel, jir. Udtrykket »Regninge«. —
For Anvendelsen af Regelen i § 6 er det i og for sig
ligegyldigt, om Regningen (Fakturaen, Notaen) er
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sendt sammen med Varen — endog indlagt i dennes
Indpakning — eller i s@rskilt Brev, naar blot Keberen
bliver bekendt med den. Men da det ved Forsen-
delseskgb = hgrer til ordentlig Forretningsbrug, at
Faktura sendes enten med Posten eller paa anden
forsvarlig Maade, kan en Indleggelse af Fakturaen i
Varepakken efter Omstzndighederne — navnlig naar
Varen ikke udpakkes — fore til, at Fakturaen ikke
anses for »tilstillete Kagberen.

I Almindelighed altsaa straks efter Fakturaens Mod-
tagelse og ikke forst, maar Varen er kommen frem,
— medmindre Fakturaprisens Rigtighed forst kan
kontrolleres efter Varens Fremkomst, fordi Fakturaen
ikke har angivet Varens Kvalitet tilstrekkelig noj-
agtigt.

Ifelge Handelssedvane paahviler der Kgberen en
lignende Reklamationspligt m. H. t. visse andre An-
givelser i Fakturaen, nemlig saadanne, som efter
Fakturaens Benyttelse i Handelslivet har deres natur-
lige Plads i denne, f. Eks. m. H. t. Fakturaens An-
givelser af Forsendelsesmaaden, af Tid og Maade,
hvorpaa Kebesummen skal betales, IKurs, hvorefter
den skal beregnes, samt hvilke Akcessorier til Kebe-
summen -— saasom Betaling for Emballage, Fragt
og Forsikringspremie — Koeberen skal betale. Men
denne Reklamationspligt udtaler Loven sig ikke om,
idet den i hej Grad afhwmnger af de swmrlige Omsten-
digheder i det enkelte Tilfeelde.

Tilsvarende Begrensninger maa naturligvis galde for
Koberens Reklamationspligt m. H. t. de ovenfor i
Note 5 omhandlede Punkter.

ad § 6: D.iU. 1909. 358. — Kjeb 13. Stangi T. f. R.

1901. 199—202.

§ 7.1
Skal Kebesummen beregnes efter Tal, Maal eller

Vagt, bliver Mangden paa det Tidspunkt, da Faren for
Salgsgenstandens hendelige Undergang gaar over paa
Keberen,? at legge til Grund® for Beregningen.

1

Reglen i § 7 faar ikke stor selvstendig Betydning.
Skyldes Formindskelsen tilfeldige Begivenheder, falger
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det samme af § 17, og skyldes den Varens naturlige
Beskaffenhed, folger det af § 50, jir. § 44, forsaavidt
der foreligger for ringe leveret Mwxngde, d. v. s. mindre
end aftalt. Selvstendig Belydning faar § 7 saaledes
kun ganske undtagelsesvis, nemlig, naar der ikke er
leveret for lidt, hvilket igen vil sige dels, naar der
intet er aftalt om M:engden, dels naar Mmengden er
bestemt med et vist Spillerum (§ 66), og Varen selv
efter- Udlosningen er over Minimalvegten.

2 Jfr. herom §§ 17 (med Note 1) og 37. Er der truffet
Aflale mellem Parterne om et andet Tidspunkt for
Risikoens Overgang paa Ieberen, bliver M:ngden
paa dette Tidspunkt at liegge til Grund. Ipelgelig
maa Spergsmaalet, om en Levering er »undervegtige
ved et Kob »leveret« eller »frit¢ (franco) paa et an-
givet Sted, jfr. § 65, 1ste Stk., afgeres efter den paa
Bestemmelsesstedet udlossede Vegt, medens det ved
Kab »fobe, jir. § 62, 3die Stk., og »cif« eller »ecfe, jlIr.
§§ 63, 2det Stk., og 64, 1ste Stk., maa afgoeres efter den
indladede Vegt.

3 medmindre andet »lplger af Aftalen« (§ 1) — I. Eks.
naar der ved cif-Salg er betinget Betaling efter ud-
losset Vegt, eller dette felger af en seerlig Kutyme
for den enkelte Forretningsgren. Ifelge cif-Sedlen
for Korn- og Foderstoffer garanlerer Swlgeren den
fakturerede Vegt. Saadan Garanti kan dog kun an-
tages at angaa Svind o. 1., men derimod ikke Godsets
haendelige Undergang, o: Leveringsstedel flyttes ikke.

Anmzrkning. Skal der foretages en Kon-
stalering af Maal eller Vegt, kan den kun fordres
foretagen efter saadanne Enheder, som er brugelige
paa Stedet for Konstateringen (Motiv. S. 30 Sp. 1).

ad § 7: Kjeb 13.

§ 8.

Skal Kebesummen beregnes efter Varens Vagt,
antages' Indpakningers Veg' (Taraveegten)? at skulle
fradrages. '

1 Jfr. § 1. — Modstaaende Kulymer (»Brutto for Netto«)
findes navnlig for Varer, der swlges i Sekke og under

Omsetningen forbliver i de samme Swkke, jfr. f. Eks.

2



18

Resp. 12. Oktob. 1889 (U. 1890, 855) (Farin); se iav-
rigt Hage: Haandbog i Handelsvidenskab under »Pris-
noteringerc.

2 5: Indpakningens virkelige Vegt (»Netto Tara«), med-
mindre der er Kutyme for Fradrag af en Dbestemt
Taravegt (»Uso Tarac). '

Anmerkning. Er der indremmet Keberen
nogen Rabaf beregnes denne ordentligvis af Fak-
turaens Nettobelsb; jir. dog Resp. 7. Febr. 1902 (U.
1903, 694—95) (ved Salg »leverete tilkommer der
Keoberen den tilsagte Rabat for Kontanl for det fulde
Belobs Vedkommende uden Fradrag af Fragten).
Ofte vil det paahvile Keberen enten at returnere
Emballagen, eller at betale for denne. Dette angaar
dog naturligvis ikke saadan Indpakning, der udkricves
for, at Varen er i Stand (Ionservesdaaser, Cigaret-
xsker o. 1.). Bestemmelser angaaende disse Forhold
horer til Fakturaens normale Indhold, mod hvilke
Keberen har Reklamationspligt (jfr. § 6 N. 7).

ad § 8: Om Emballage: D. i U. 1908. 268, 1912. 974

og Resp. i U. 1918. 882; 1919. 801, 805—06, 807, 809, 814;
1920, 774, 778, 783, 788; 1921, 824, 826, — Kjeb 13.

Om Stedet,® hvor Salgsgenstanden skal leveres
(Leveringsstedet).2

§ 9.3

Sewlgeren har at levere Salgsgenstanden paa det
Sted, hvor han ved Kebets Alslutning? havde sin Bo-
lig. Drev han paa dette Tidspunkt Forretning, og stod
Salget i Forbindelse dermed, skal Levering ske paa IFFor-
retningsstedet.

Befandt Genstanden sig ved Koebets Afslutning
paa et andet Sted end ovenfor n=vnt, og vare Parterne
eller burde de® vaere vidende derom, anses dette som
Leveringssted.®

L Leveringsstedel er det Sted, Varen befinder sig, naar
Siclgeren behorigt har opfyldt sin Leveringspligt
(jfr. § 11 N. 1). Levering er den Virksomhed, Sxlgeren
ifelge Kontrakten skal foretage sigtende til at skaffe
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Koberen Besiddelsen af den solgte Genstand. Leve-

ringspligten er af forskelligt Indhold ved forskellige

Arter af Kob og bestemmes nwermere (deklaratorisk)

ved §§ 9—11. Den vil som Regel bestaa i positive Hand-

linger fra Selgerens Side (§ 9: Tilstedelse af Adgang
til Tingen, § 10: Overgivelse til Fragtforer, § 11: Over-
givelse til Keberen). Undtagelsesvis maa dog Godset
anses leveret ved selve Aftalen: (a) ved Salg af Gods,
der allerede er i Keberens Besiddelse, eller som uden

Seelgerens Medvirken skal overgaa til Keberen fra

Tredjemand. (b) Ved Salg af Ting, der vel er i Sal-

gerens Besiddelse, men som uden dennes Medvirken

skal overgaa i IKeberens (Produkter, der henligger i

det frie, og som skal afhentes (eller udskilles?) al Keo-

beren paa egen Haand), eller af hvilke der slet ingen

Besiddelsesovergang skal finde Sted. (Salg af en ideel

Anpart af en Ting eller Formuemasse). Jfr. Almén

I. 110 fT.

Leveringsstedet har Betydning i felgende Retninger:

a) Sewelgeren er pligtig at serge for, al Salgsgenstan-
den til aftalt Tid befinder sig paa dette Sted; jfr.
om Forsinkelse §§ 21—27.

b) Selgeren beerer Omkosiningerne ved IForsendelsen
til Leveringsstedet.

¢) Swmlgeren bwmrer Faren ([Risikoen), indtil Levering
har fundet Sted; jfr. § 17.

d) Om Salgsgenstanden lider af en Mangel, bedem-
mes efter dens Tilstand paa Leveringsstedet;
jir. § 44.

¢) Ved Kobesummens Beregning efter Tal, Maal eller
Vagt; jir. § 7.

Derimod har Leveringsstedet som saadant ingen Be-

tydning m. H. t. Keberens Undersogelsespligt (§ 51)

cller hans Omsorgspligt (§ 56).

§ 9 giver Hovedreglen, der omfatter saavel Distancekeb

som Pladskeb. For hver af disse Arter IXob gives en

speciel Regel i henh. § 10 og § 11 for det Tilfxlde, at det
paahviler Swlgeren at forsende Varen. Skent § 9 op-
stiller den decklaratoriske Regel, at et IKeb er Afhent-
ningskeb, er det dog i vidt Omfang — iseer hvor Sel-
geren er IKegbmand — det faktisk almindelige, at S=l-
geren besorger Forsendelsen, saaledes at det i disse

9%



Tilfeelde vil viere urigtigt at give IKeberen Bevisbyrden
for, at Swlgeren skal sende Varen, jir. § 1 N. 3.

4 Er Swxlgeren flyllef efter Keobets Afslutning, skal han
altsaa levere paa sit tidligere Bosted (henholdsvis
Forretningssted, jlr. 2det Punktum) — naturligvis
forudsat, at I{eberen kan have nogen fornuftig In-
teresse i al fastholde delte.

5 T Almindelighed vil det komme an paa Koberens
Kundskab om Genstandens Plads. Vil S:elgeren nyde
godl af Regelen i 2det Stk., kan det derfor efter Om-
stiendighederne blive nedvendigt for ham {fer Keo-
bets Afslutning at give Keberen Underretning om
Stedet, hvor Genstanden befinder sig.

6 Det er folgelig ogsaa i dette Tilfwelde Keberens Sag
at afhenle Genstanden.

ad § 9: Kjeb 7—8, Lassen I. 389—90.

§ 102
Skal Genstanden al Selgeren forsendes? fra el Sted
til et andet for der at overgives i Keberens Besiddelse,
anses Levering for sket,® naar Genstanden er overgivel
tild en Fragtferer,® som har paataget sig Forsendelsen
fra®8 vedkommende Sted, eller den, hvis Afsendelsen’
sker med Skib, er bragt indenfor Skibssiden.?

1 Paragrafen handler om det simple Forsendelseskob
(Distancekob), i hvilket Forsendelsen foregaar paa
Keberens Regning og Risiko. Se swrlig om  »fobe,
sfragtirits, (vcfe) »cife og »leverele (vfrile, »franco«): §§
62—65.

2 Saadan Pligt paahviler uden udtrykkelig Aftale ofte
Seelgeren ifelge Kutyme, navnlig i Almindelighed ved
Bestillinger fra en paa en anden Plads boende Kaber.
Pligten kan wvwre af yderst forskelligt Indhold og
Klausulerne i §§ 62—65 Lager netop Sigte paa nwerimere
at Dbestemme dette. Er der intel nwermere aftalt om
Pligtens Indhold, paahviler det ikke S:welgeren at betale
Told og Fragl, der paaleber efter, al Godset er overgivet
til Fragtforer eller kommet indenbords, thi da har han
efter § 10 leveret, og Pligter herudover maa kricve sier-
lig Aftale. Det fremgaar ogsaa af § 63 e. cont. jlr.
U. 1908. 718.
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3 Se om Betydningen heraf § 9 Note 2. Det fremgaar
heraf, at den Omstendighed alene, at Swelgeren har
paataget sig at bwxre Omkosiningerne ved Forsendel-
sen Lil et andet Sted, ikke gor dette Sted til Leve-
ringssted {. Eks. i Henseende til Risikoen, jir. saa-
ledes om Kb »fragifrite og »eifc den udirykkelige
Udtalelse i § 63, 2det Stk., jir. § 64, 1ste Stk.

4 5: indleveret til Post, Jxrnbanes Godsekspedition ete.

5 5: cn Person (Institution eller Anstalt), der selvsien-
dig Dbesorger Vareforsendelser, altsaa navnlig Jecrn-
bane eller Post; § 10 handler derimod ikke om de Til-
fielde, hvor Seelgerens egne Folk skal besorge Trans-
porten, i hvilket Tilfwelde Levering fleorst sker ved
Overgivelse til Keberen. — LEr Godset afgivet til
uriglig Fragtforer (Skipper), eller har Swelgeren, begaaet
andre Fejl ved Forsendelsen, f. IXks. afsendt fer eller
efter vedtagen Tid, bliver Salgeren erstatningspligtig;
derimod, beror det paa IFFejlens nwermere Beskaffenhed
i det enkelte Tilfeelde, om de for Swlgeren gunstige
Virkninger af Leveringen derved forspildes.

¢ Men ikke ved Overgivelse til Spediter eller anden,
der kun skal transporiere Godsel indenfor vedkom-
mende Sted (til Jernbanen {. IZks.). Reglen gwlder
derimod selvom Fragtfereren (Skipperen) ikke har
paalaget sig at fere Varen hell frem til Bestemmelses-
stedet. Skal Forsendelsen besorges af flere Fragt-
forere efter hinanden, sker »Leveringen« altsaa ved
Overgivelsen til den forste af dem, selvom han ikke
udsteder gennemgaaende IKonnossement (Fragtbrev)..

7 Afsendelse, ikke IForsendelse 5: Serejseni skal begynde
paa det Sted, hvorfra Varen forsendes. Sendes deri-
mod en Vare fra Viborg til IZngland, gwxlder Hoved-
reglen.

8 Reglen danner en Afvigelse fra IHovedreglen, hvorefter
Levering allerede vilde vere sket ved Aflevering til
Skibsekspedition, Oplagshus e. 1. Detlte gwlder, selv-
om der udstedes et omswmtteligt Dokument, og skont
Bortfragterens Ansvar ifelge Selovens § 142 allerede
indtrieder ved Godsets Modtagelse. Herved opnaas
til Gengezld ensartet Regel med »fob«¢ Keob, jir. § 62, 39,
hvad man har anset for heldigt.
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ad § 10: Resp. 26. Febr. 1915 i U. 1916. 966 (Ivor
intet andet er aftalt, bestemmer S:wxlgeren Forsendelses-
maaden). S. H. T. 1911, 269 (Velger Swxlgeren en serlig
dyr TForsendelsesmaade, maa han selv betale Merudgif-
terne). Om Emballage se ad § 8. — IKjob 8, se ogsaa
ad § 17.

§ 11.1
Skal? Swlgeren beserge Genstanden® sendt til noget
inden Pladsens? Grenser beliggende Sted, anses Levering
ikke at veere sket, forinden Genstanden er kommen i
Keberens Besiddelse.’

1 Resultatet af 1leglerne i §§ 9—11 kan sammenfattes
saaledes: Leveringsstedet er normalt hos Saelgeren
(8 9). Skal Seelgeren forsende Varen, {lyttes Leverings-
punktet indenfor samme Sted (Lil Fragtferer eller Skib
§ 10, til Keber § 11). Swerlig Aftale krwxeves til at for-
andre Leveringssledef, saaledes f. LEks. »fob« (§ 62),
der fiytter Stedet til Skibssiden, selvom Skibet ikke
ligger ved Afsendelsesstedet og »leveret« (§ 65), der
flytter det til Bestemmelsesstedet.

2 Direkte gelder Reglen kun, naar Swxlgeren ifelge selve
Kebet er pligtig at besorge Henbringelsen af Salgs-
genstanden, ikke naar han ger det alene al Imede-
kommen overfor Keberens Anmodning derom. I den
almindelige Butikshandel er der i vidt Omlang Ku-
Lyme for, at en saadan Pligt paahviler S:zlgeren.

3 Regelen gelder baade ved Detail- og en gros-Salg,
men for en gros-Salg foreligger der ingen saadan
almindelig Kutyme som nevnt i Note 1 for Butiks-
handelen.

4 5:fden Lokalitet, der efter almindelig Opfattelse paa

Stedet udger én IForrelningsplads 5: det Omraade,

indenfor hvilket Varer af den paagwxldende Art regel-

messig udbringes ved Swlgerens egne Bude eller egne

Vogne.

Det er allsaa ikke tilstriekleligt, at Genstanden er

hensal paa Keberens Gaardsplads el. lign.

e

ad § 11: S. H. T. 1914, 309 (Spg. om, hvornaar Varen
var leveret). U. 1921. 202 (Om Farens Overgang). —
Kjob 9.
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Om Tiden for Aftalens Opfyldelse.!

12.

Er Tid for Kebesummens Betaling eller Salgsgen-
standens Levering ikke bestemf,? og fremgaar det ikke af
Omstaendighederne, at Opfyldelse skal ske snarest muligt,
skal den ske ved Paakrav.

1 Felgerne af Oversiddelse af den ved §§ 12 og 13 be-
stemte »Handlingstide omhandles i §§ 21—27 (»Om
Forsinkelse fra Selgerens Side«) og §§ 28—37 (»Om
Forsinkelse fra Koberens Side).

? Paragrafen angaar kun det Tilfxclde, at der ikke —
det wviere sig ved Aftalen eller ifolge Siedvane (jfr.
nedenfor i Note 3 samlt om Bershandel i Papirer
Resp. 11. Januar 1901 i U. 1902 S. 311) — er fastsat
en eller anden Tidsbestemmelse for Opfyldelsen. Er
Opfyldelsen saaledes sat til en vis Tid — hvad enten
denne er en bhestemt Dag eller den er mere ubestemt
angivet, f. Eks. »snarest muligte, »strakse, »ferst i
naste Ugee, »til Foraarety, »ved ferste aabne Vandee

0. 1. — behgves intet Paakrav j: Parten, der over-
sidder Tidspunktet, kommer derved uden videre i
Mora. — Hvad Bevisbyrden for, at intet er aftalt,

angaar, er det ovenfor § 1 N. 3 berort, at det er rime-
ligt kun at lade § 12 komme til Anvendelse, naar den
Part, der under Paaberaabelse af § 12 kreever Aftalen
opfyldt, afkrewcefter Modpartens Paastand om, at Tid
er aftalt, da det nemlig er statitick langt det hyp-
pigste, at Tid aftales.

3 Ved Bestillinger fra Kebm:icnd hos Producenter er det
almindelig Kutyme, at Swelgeren skal afsende »strakse«
cller »snarest muligte.

1 Paakravel kan — saavidt ikke andet Iremgaar af
Omstendighederne i det enkelte Tilfeelde — fremsattes
naarsomhelsi. — Skal der betales konianf, maa Kebe-

rens Paakrav veare ledsagel af Tilbud om DBetalingen.
— LEr der ikke sat nogen Frist, inden hvilken Kaeo-
beren skal fremswcette Paakrav (indsende Ordre eller
aftage Varen), maa det fremswxttes inden rimelig Tid.
— Saafremt den endelige Opfyldelse (Swlgerens Le-
vering af Salgsgenstanden eller I{oberens Aftagelsc af
den) krezever Forctagelsen af visse forberedende Skridt,
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maa der levnes den handlepligtige Part den hertil
nedvendige Frist, saaledes at han {forst kommer i
Mora, naar han ikke ufortevet efter Paakravet gaar
i Gang hermed.

ad § 12: Kjeb 19—20. Lassen I. 12, 383, 117—26 og
712—14.

§ 13.

Er et Tidsrum! fastsat for Leveringen, har Selgeren
Ret til indenfor dettes Greenser at veelge Tidspunktet?
for Leveringen, medmindre det fremgaar af Omsteendig-
hederne, at Spillerummet er fastsat i Keoberens Inter-
esse.d

1 F. Eks. »Levering August—September« eller »i Sep-

tember Maanedes, jfr. Resp. 13. Sept. 1901 (U. 1902

S. 328), eller »pr. Oktober¢, jir. Resp. 30. Aug. 1394

(U. 1895 S. 700).

Om successiv Levering se under § 22.

3 Dette er saaledes Tilfeldet ved fob-Salget, naar Ke-
beren selv skal skaffe Skibslejlighed, jfr. ogsaa Resp.
8. Sept. 1888 (U. 1889 S. 536) (»at aftage successive
inden medio September).

ad § 13: S. H. T. 1916. 221. U. 1913. 636. — Kjeb 20.

XY

Om Retten til at kreve Ydelse mod Ydelse.'

§ 142
Er der ikke givet Henstand® fra nogen af Siderne,*
er Selgeren ikke pligtig at levere Salgsgenstanden,® med-
mindre Kebesummen samtidig betales, og Keberen ikke
pligtig® at betale Kobesummen, medmindre Salgsgen-
standen’ samtidig stilles til hans Raadighed.3-®

1 §§ 14—16 er Udtryk for det ficlles Princip, at Beta-
lingens Erleggelse og Varens Raadighedsstillelse er
gensidigt Dbetingede al hinanden, saaledes at (1) Ko-
beren ikke er pligltig at betale, for Varen stilles til hans
Raadighed, og at (2) Siclgeren ikke er pligtig at give
Koberen Raadighed over Varen, for Betaling erlegges
(tilbydes?). Herved opnaas gensidig Sikkerhed. Dette
har lovlelnisk Tundet sit Udtryk paa felgende Maade:
I § 14, der er den generelle Regel, er Regel (1) klart



udtrykt i 2. Komma. Hvad Regel (2) angaar, synes
vel 1. Komma at tale om Siclgerens Pligt til at levere,
men afl § 15 folger det, at § 14 her kun angaar Pladskeb,
hvor Levering og Raadighedsstillelse netop er identiske.
I § 15 er Princippet anvendl paa Forsendelseskob.
Her mister Scwelgeren iklke Raadigheden over Genstanden
ved Afsendelsen, hvorfor han da heller ikke kan be-
tinge denne, men kun Keberens Besiddelsestagelse, af
Betaling. I § 16 anvendes Princippet paa Forsendelses-
keb under Benyttelse af visse serlige Dokumenter.
Da den retlige Raaden over Godset her er knyttet til
Papiret, er Varen (retligt) stillet til Keberens Raadig-
hed allerede ved Papirets Modtagelse, hvorfor hans
Betalingspligt indtrieder. Skent alle tre §’er saaledes
er Udtryk for det samme Princip, er lovteknisk set
§ 14 den generelle Bestemmelse, medens § 15 og § 16
for specielle Tilfeelde skarper henholdsvis Seclgerens
og Keberens Pligt. — Undtagelser fra Princippet i
§ 14 dannes af § 17 (Godsels hwndelige Undergang)
og §§ 34 og 35 (Salg af Godset). I sidste Tilfxlde kan
Koberen dog i Stedel krieve Salgsprovenuet.
Paragrafen opstiller en Formodning for, at Keb er
afsluttet mod kontant Betaling 5: at Ydelserne skal
udveksles samtidig, saaledes at hver al Parterne kan
holde sin Ydelse tilbage, indtil Modydelsen stilles til
hans Raadighed.

udtrykkelig eller stiltiende. Ofte vil der ifelge Kou-
{umer tilkomme Kogberen en vis Hensland med Kobe-
summens Betaling.

Henstand med Keobesummens Betaling = Kreditkob,
Henstand med Salgsgenstandenes Levering = Pra-
numerations- (Forudbelalings-) kob.

Selv om der er givet Henstand med Kebesummens
Betaling, er Sewxlgeren ikke pligtig at levere, naar Ko-
beren er Dbleven insolvent, jfr. § 39.

Heraf folger dog ikke, at hver af Parterne uden Skade
kan forholde sig rolig, indtil Modparten tilbyder.
Af § 14 jir. § 9 folger det, at IXeberen normalt har »Pligt«
til at tage Initiativet ved at afhente Varen, d. v.s.,
at ellers kommer han i Mora. Af § 15 foelger det, at i
Forsendelseskeb har Salgeren en lign. »Pligt« til at tage
Initiativet ved at afsende Varen.
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* 5: hele Modprwstationen. Keberen er ikke »pligtige
at modtage delvis.

8 Kontant Betaling er altsaa i Pladshandelen ikke for-
falden allerede wved Tilstillelse af Udleveringsseddel
paa Varen.

* Et swrligt Spergsmaal er det, om Parterne kan holde
deres Ydelser tilbage ogsaa til Sikkerhed for mulige
Erstatningskrav. Hvad Keberen angaar, felger dette
ligefrem af den alm. Modregningsret. Hvad Selgeren
angaar, kan der dels blive Tale om Rente efter § 38,
dels om Krav efter § 36. Denne sidste § hjemler ud-
trykkelig Tilbageholdelsesret, og hvad Rente angaar,
maa det samme vistnok antages, da den blot er acces-
sorium til Kebesummen.

ad § 14: U. 1916, 305. — Kjgb 20. ILassen I. 383.
419, 424.

§ 15.

Skal Genstanden forsendes' fra Leveringsstedet, kan
Saelgeren dog ikke i Medfer af Bestemmelsen i foregaaende
Paragraf undlade at afsende? den, men kan® hindre, at
den overgives i Keberens Besiddelse,® saalenge Kabe-
summen ikke er betalt.5

1 Jfr. herved § 10 Note 2. § 15 har dog et videre Om-
raade, end § 10. Den omfatter ikke blot det simple
Forsendelseskoeb (§ 10), men ogsaa de swrlige For-
sendelseskeb »fragtfrite (§ 63) og »cife (§ 64). Tillige
omfatter den de Tilfwlde, hvor Transporten skal be-
sorges af Seelgerens Folk (§ 9), eller delvis af Keberen
(»fob« § 62). Da Genstanden skal forsendes fra Leve-
ringsstedet, omfatter § 15 derimod ikke Keob »levérete
(§ 65); det falder ind under § 14.

? 5: »kontant« Betaling kan ikke fordres erlagt allerede
ved Afsendelsen af Varen, men forst ved dens Frein-
komst til Bestemmelsesstedet.

3 Om det igvrigt er muligt for Selgeren at udeve denne
Ret, afhwenger nermere af Fragtkontrakten. Ifelge
L. (111) 13. Maj 1911 § 32 mister Alsenderen denne
Ret, naar Godset er kommet frem til Bestemmelses-
stedet, og Fragtbrev er udleveret til Adressaten, eller
denne har rejst Klage til Godsets Udlevering.

+ Paragrafen udtaler intet om, hvorvidt Keberen har
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Ret til at undersoge Godsel, [orinden han betaler (jfr.
derimod § 16 smh. m. § 71 om Forsendelser, ved hvilke
der benyttes Konnossement eller Fragtbrevsduplikal).
Herom er det den almindelige Antagelse, at IKeberen
— Dbortset fra serlig Aflale eller specielle Koulumer,
der bereltiger S:elgeren til at sende Varen mod Efler-
krav eller Poslopkraevning -— har Krav paa at faa Lej-
lighed til at anstille en saadan Undersegelse at Varen,
som kan foretages ved selve Modtagelsen, hvorimod
der ikke i Almindelighed tilkommer Keberen en saa
vidtgaaende Undersegelsesret, at han i Medfer af den
er berettiget til at fore Varen hjem og der preve den,
forinden han betaler (Motiv. S. 37).

5 naturligvis kun, forsaavidt der ikke er givet Henstand
med Betlalingen, jfr. § 14.

ad § 15: S. H. T. 1914. 282. — Kjeb 20—21.

§ 161

Benyttes? i Handelskob ved Genstandens Forsendelse
fra Leveringsstedet til Bestemmelsesstedet? Konnosse-
ment eller Fragtbrev af saadan Beskaffenhed,® at Seal-
geren efter dets Udlevering til Keberen ikke kan raade
over Genstanden, skal Kehesummen betales mod Ud-
levering af det paageldende Dokument® overensstem-
mende med Reglerne i § 71.8

1 Paragrafen opstiller for Forsendelseskobel (jfr. § 15 N. 1)
i Handelskob (Distancehandel) en Formodning for, at
Kobet er sluttet som »kontant mod Konnossemente,
cller IFragtbrevsduplikal; om den nwxrmere Retsvirk-
ning heraf se § 71. Jir. som specielle Anvendelser af
Regelen i § 16: §§ 62, 6te Stk. (»fob«), 63, 4de Stk.
(»fragtfrite, »c f¢), 64, 1ste Stk. (»cif«), derimod ikke
§ 65 se § 15 Note 1 og § 65 Note 3.

2 Reglen gwcelder i alle Tilleelde af Handelskeb, hvor
Sewcelgeren har veeret berelligel til al tage Konnosse-
ment (Fragtbrevsduplikat) for Varen, selvom del
.ikke paa Forhaand har vewret altalt mellem Parterne,
at¥saadant Dokument skal benyttes ved Forsendel-
sen. Ved Forsendelseskob boror det derfor i Han-
delskeb i Almindelighed paa Siclgerens egen Bestem-
melse, om han vil gere Brug al Regelen i § 16.
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3 Er Transporten delt mellem flere Fragtferere, kan
p i) ?

Betaling altsaa kun kreves mod Udlevering af et
»gennemgaaende. IKonnossemente (Fragtbrevsduplikat),
eller af det af den sidsle Fragtferer udstedte Konn.
(F. dupl.).

folgelig ikke det almindelige Fragibrev, men derimod
Fragtbrevsduplikatet, thi ved det almindelige Fragtbrev
mister han ferst Raadigheden, naar Varerne tillige er
ankommet til Bestemmelsesstedet, jfr. L. (111) 13. Maj
1911 § 32 og Lassen II. 456. Derimod Bekg. 30. Sept.
1897 om Danmarks Tiltredelse af Bernerkonv. 14.
Olktbr.. 1890.

Det er tilstrekkeligt, at et enkelt Eksemplar af {flere
Konnossementer er udleveret.

se § 71. — Al § 16 tor man slutte som fra det storre til
det mindre, at Sewlgeren i disse Tilfzelde ogsaa er be-
rettiget til at sende Genstanden mod Efterkrav eller
Postopkricvning, da Keberen jo alligevel er afskaaret
fra at undersoge Varen, jir. § 15 N. 3.

ad § 16: Kjebh 22. Lassen II. 456.

Om Faren (Risikoen) for Salgsgenstanden.

§ 172
3
Seelgeren barer Faren for Salgsgenstandens? haende-

lige? Undergang eller Forringelse,4 indtil Levering® har
fundet Sted® (jfr. §§ 9—11).7

Angaar Kebet en bestemt Genstand,® som skal hentes?®

af Keberen, og er Tiden inde, da den ifelge Aftalen kan'®
hentes, samt Genstanden! holdes rede,}? barer dog Ke-
beren Faren!® og maa saaledes betale Kebesummen,
selv. om Genstanden hendelig er gaaet til Grunde eller
forringet.1

1

2

Jir. §§ 37, 62. 3die Stk., 63. 2det Stk., 64. 1ste Stk.
og 65. 1ste Stk.

Reglen i Paragrafens 1ste Stk. gewelder baade ved
Kab af individuelt bestemte Genstande og ved Kegb
af Genstande, bestemte efter Art. Ved Keb af sidst-
nevnte Art synes Reglen dog (jfr. § 37 N. 7) at forud-
setle, at Udskilning har fundet Sted, hvorfor man ved
Forsendelse al en ikke udskill Del af el Parli maaske
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burde antage, enten al Swlgeren bar Faren, eller sna-
rere, at Risikoen fordeltes proportionalt. § 17 siger
dog intet herom og H. D., U. 1921. 299 synes da ogsaa
at statuere, at IKeberen lige fuldt bwrer Faren, men
kommer in concreto ad anden Vej til et Resultat,
der vilde svare til en forholdsmzssig Deling af Risikoen.
o: Uden Skyld hos nogen af Kontrahenterne eller deres
Foll, derimod wvel, hvis Trcdjemand er Skyld deri.
Ved - Bedommelsen af, om Salgeren er Skyld deri,
maa det huskes, at man af §§ 33 og 42 ter slutte, at
der paahviler Salgeren som naturale negotii en vis
Omsorgspligt. — Jir. D. i U. 1914, 891, 1915, 673,
1921, 359 (Daarlig Emballage).

Paragrafen afger intet om, hvem al Parterne, der
berer Faren for andre heendelige Begivenheder end
Genstandens Undergang eller Forringelse, f. Eks. for
Tyveri af Genstanden, Udferselstorbud, Ekspropriation
o. lign., men den maa sikkert anvendes analogisk paa
saadanne Forhold.

Keberen bwrer dog Faren, hvis det er hans Forhold,
der har bevirket, at Salgsgenstanden ikke bliver leveret
i rette Tid, jfr. § 37. — Spergsmaalet om Faren maa
ikke sxttes i Forbindelse med Spergsmaalet om Ejen-
domsrettens Overgang. Ogsaa Afbetalingskoberen b:e-
rer Faren.

Det afgerende Tidspunkt efter § 17 er altsaa den fak-
tiske Levering, ikke det Tidspunkt, da Levering skulde
vere sket jfr. U. 1916, 245. Efter dette Tidspunkt
bwxerer Keberen Faren og maa altsaa betale I{gbesum-
men, selvom Varen elter Leveringen gaar til Grunde
eller forringes. Denne Regel modificeres dog al Reglen
i § 58, hvorefter Keberens Rect til at hweve ikke ude-
lukkes ved, at Tingen gaar hwendeligt til Grunde.
Heraf fglger, at har Salgsgenstanden ved Lecveringen
ikke wveeret i koniraktmeessig Stand, beerer S:clgeren dog
vedblivende Faren for dens Undergang og Forringelse,
saafremt Manglen ved Genstanden »ikke maa anses
som uveesentlige, jir. § 58 smh. med §§ 42 og 43. Se
herved ogsaa § 10 Note 5 i Slutn. om urigtig Forsendelses-
maade. — Paragrafen alfger intet om, hvorvidt [<gberen
i Anledning af Genstandens Undergang eller Forrin-
gelse har KKrav paa Erstaining hos Fragtferer, Skipper
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(Reder), eller nogen anden Person. Angaaende dette
Spergsmaal maa man vistnok antage, at dersom Ke-
beren bwmrer Faren har han ogsaa uden serlig Over-
dragelse fra Sewlgerens Side Ret til at indtale Er-
statningskrav mod Tredjemand. Bearer Swxlgeren Faren,
og veclger Keberen at fastholde Aftalen, har han og-
saa i dette Tilfrelde Ret til Erstatningssummen, men
en sierlig Overdragelse fra Swlgeren er her nedvendig.
Se Lassen I. 823. Swrlig om Forsikringssummen se
Lassen II. 279—80, B. G. B. § 281 og Almén I. 235.
Det er altsaa ikke i Loven gjort til Betingelse for Ri-
sikoens Overgang i Forsendelseskob, at Meddelelse
om Afsendelse er givel Koberen, men undertiden vil
han i Handelskgb (cif Sedlen for Korn- og Foderstoffer)
veere pligtig hertil, saaledes ofte, naar det er seedvan-
ligt at forsikre Transporten.

Angaar Kebet Genstande, der or bestemte efter Art,
gaar Faren altsaa ikke over paa IKeberen for Leve-
ringen, selvom Selgeren har udsondret bestemte Gen-
stande ti] Opfyldelse af IKebet, medmindre KKgberen
har medvirket ved Udtagelsen, saaledes at Selgeren
ikke maatte levere andet end det udtagne. Dette grxelder
ifolge § 3 ogsaa om IKeb af »en vis Mangde af et angivet
Parti«. Angaar Kebet derimod en egentlig Brekdel
af ¢l Parti, beerer Swmiger og I<{eber i Forening efter
Kobets Afslutning Risikoen for Partiets hendeclige
Undergang cller Forringelse.

Undtagelsen i 2det Stk. kommer altsaa ikke til An-
vendelse, naar Swxlgeren ifelge Aftalen skal besorge
nogen Del af Transporten, og denne tilbagestaar,
selvom det alene er en ubetydelig Transport til et
Indladningssted indenfor Pladsens Greenser, og selvom
det paahviler Koeberen at skalle en Fragtferer til Gen-
standens Modtagelse Lil videre Belordring til Bestem-
melsesstedet; jir. dog herved § 37 (om IKeberens
Forsinkelse med Modtagelsen).

IHar Koberen tillige Pligt til at hente den, bliver § 17.
2° unpedvendig, da det samme da allerede folger af
§ 37. § 17. 2° har saaledes kun selvslandig Belydning,
naar der er aftalt et vist Tidsrum, indenfor hvilket
Ixeberen har Ret til at bestemme, naar han vil hente
Genstanden, jfr. U. 1910. 620.
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11 Se om det Tilfelde, at Genstanden ikke er i kontrakt-
messig Stand, ovenf. i Note 6.

12 Heraf folger det, at Sewlgeren beerer Faren, hvis Gen-
standen ifelge Aftalen skal bringes i en anden Stand
end den, hvori den var ved Kebets Afslutning, og
saadant endnu ikke er sket. Er Selgeren imidlertid
feerdig til at levere, er det ligegyldigt, om han har
Ret til at bruge Genstanden og vedblivende benytter
sig af denne Ret, naar Genstanden blot staar saaledes
til Keberens Disposition, at denne naarsomhelst kan
hente den.

13 Individualiserede Varer, som af Kgberen skal hentes
hos Selgeren, henligger altsaa paa Kgberens Risiko,
hvorfor det bliver dennes Sag at dekke sig ved For-
sikring.

11 Slutningsordene giver altsaa en Iorklaring af, hvad
det vil sige, at Keberen barer Faren. Derimod siger
§’en intet om Virkningerne af, at Sxlgercn beerer Faren.
Men af Lovens gvrige Bestemmelser folger det, at han
da ikke er pligtig at betale Kebesummen (fuldiud),
men kan udgve Betingelserne ifolge §§ 21, 42, 43 og 50.

ad § 17: U. 1910, 620 (jfr. N. 10), 1918. 97 (Spg. om
§ 17. 1° eller 2°), 1919. 487 (Spg. om individuelt bestemt);
1914. 891, 1915. 673 og 1921. 359 se N. 3; S. H. T. 1915,
319 (Grise i Kgbenhavns Fleskehal) — Kjsb 15—19. Ham-
merskjold i T. f. R. 1893. 108—10. Se ogsaa N. 6.

Om Udbytte af Salgsgenstanden.'

§ 18.2
Udbytte,? som vindes af Salgsgenstanden inden
Leveringstiden,* tilkommer Szlgeren, medmindre det
med Grund kunde® paaregnes forst at ville falde senere.
Udbytte,® som vindes efter Leveringstiden,” tilfalder
Keberen, medmindre det med Grund kunde® paaregnes
allerede at ville falde forinden.®

1 §18 er den generelle Bestemmelse. § 19 danner Und-
tagelse derved, at den flytter det kriliske Tidspunkl
fra Leveringstiden til Tiden for Kebets Afslutning,
0g '§ 20 derved, at den paalegger Keberen at belale
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Llilfalder ham.

Det folger af § 1, at Reglen i § 18 ikke kommer til

Anvendelse, forsaavidt Aftalen selv, {. Eks. gennem

IFastswettelsen af IKebesummens Storrelse, giver for-

naden Vejledning til Afgerelse af, hvem af Parterne

delt i Mellemtiden mellem Kebets Indgaaelse og Salgs-

genstandens Levering faldende Udbytte skal tilkomme.

3 Herunder gaar baade saadanne Fruglter og anden Af-
kastning, der udgoer et regelmeassigt Udbytte al Tin-
gen, . Eks. Mwxlk, A2g, Uld o. s. v. og det mere eller
mindre lilfeldige Udbylte, . Eks. Afkom af Dyr,
Premie af en udtrukken Praemieobligation o. lign.

4 5: den Tid, da Genstanden ifelge Aftalen skulde leveres,

ikke den Tid, da den virkelig bliver leveret. Selgeren

maa altsaa afgive det Udbytte, der falder, medens han

er i Mora; jfr. nedenf. Note 7 om Keberens Mora. Conf.

derimod § 17 N. 6.

o: ved Kebets Indgaaelse.

Jir. ovenf. Note 3.

Jir. ovenf. Note 4. Har IKoberens IForhold Dbevirket,

at Levering ikke [(inder Sted til rette Tid, faar han

altsaa alligevel det Udbytte, som han ved Levering i

rette Tid vilde have indvundet, men han maa dog

ifelge § 36 erstatte Swlgeren de Udgifter, denne har

haft ved at Dbevare Tingen og derunder Udgifterne

ved at indvinde og bevare Udbytlel.

8 Jfr. ovenl. Note 5.

® Keberen har altsaa Ret til (1) det Udbytte, der med
Grund kunde paaregnes at falde efter Leveringstiden
-+ (2) det Udbytte, der faktisk falder efter denne,
medmindre det med Grund kunde paaregnes at lalde
lorinden. ‘

ad § 18: TU. 1908. 439, 483. — Om Tilbehor til Skib
se Solov 1. April 1892 § 268 i. . — Kjeb 10—11.

1o
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§ 19.
Keb af Aktiel omlfatter® det Udbytte, som ikke
var [orfaldent® paa den Tid,* da Kebet sluttedes.’
Er eller bliver der til Aktien knyttet Ret til at tegne
ny Aktie, nyder Koberen godt heral.
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1 Reglen gclder haade for Keb af individuell Desteinte
Aktier og for IKeb af generisk bestemte Aktier.

? 5: uden Forhgjelse af Kebesummen, thi Kursnotering
af Aktlier sker under Hensynstagen til uforfaldent
Udbytte, jfr. Vedt. for Kbhvns. Fondshers 2. Jan.
1920 § 2.

3 Selvom Udbyttet er endelig fastsat (af Generalfor-
samlingen), tlilkommer det dog Keberen, naar det
ved Kebets Indgaaelse endnu ikke kunde haves.

4 Kuponer for Udbytte, der var forfaldent (5: kunde

have veret hevet) ved Kebels Indgaaelse, kan Sceel-

geren altsaa fraklippe og Dbeholde.

Skal Aktierne leveres til et senere Tidspunkt, inden

hvilket en eller flere normale Udbytteterminer kan

vides at ville indtrefle, kan IKebet dog ikke antages
at skulle omfatte de for disse Terminer geldende

Kuponer, jlr. Motiv 41, men for Tilfxelde af, at kun én

Udbyttetermin kan vides at ville indtriefte, kritiseret.

af Heckscher i U. 1905. 6 og Almén I. 247 N. 3.

ad § 19: Kjeb 11.

13

§ 20.

Keb af rentebzrende skriftlig Fordring omfatter!
de ved Kabet eller, hvis senere Levering skal finde Sted,
de ved Leveringstiden paalebne, men endnu ikke for-
faldne? Renter. Fremgaar det ikke af Omstandighederne,
at Fordringen er solgt som usikker,2? bliver det til Ren-
terne svarende Belgb at betale i Tilleg til Kebesummen
og samtidig med denne.

! 5: Koberen overtager Renten for den lobende Periode
(den uforfaldne Kupon), men skal til Gengald betale
et Tilleg = den til Kebets Dato (eller ved Salg paa
Levering: Leveringstiden) paalebne Rente, jir. 2det
Punkt. Dette henger sammen med, at IKursnotering
af Obligationer sker uden Hensyn Lil paalebne Renter,
da disse jo er faste og lette at fiksere modsal Udbyttet
ved Alktier jfr. Vedt. for Kbhvns. Fondsbers 2. Jan.
1920 § 2.

2 Forfaldne Kuponer beholder Swxlgeren uden Afdrag i
Kobesummen. Dog maa det antages, at Keberen
uden swerskilt Vederlag har Krav paa »nedlidendes

3
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Kuponer 5: Renteposter, som er forfaldne, men ikke
har kunnet faas betalte.

3 Er Fordringen solgt som usikker, f. Fks. ved Auktion,
Taar Koberen Renten for den lebende Periode (den
uforfaldne Iupon) uden swerskilt Vederlag. Det samme
gexelder naturligvis ogsaa, naar det af andre Grunde
maa antages (jir. § 1), at Kebesummen skal wkvi-
valere Obligationen inklusive den lebende Rente. Jlr.
ogsaa oveni. i Note 2 om »nedlidende« IKuponer.

[Anmerkning. Den norske Lov indeholder ikke
Ordet skriftlig].

ad § 20: 1916, 327 (§ 20. 2. Stk.). — Kjeb 11.

Om Forsinkelse' fra Szlgerens Side.

§ 21.

Leveres? Salgsgenstanden ikke i rette TidJ3-% og
skyldes dette ikke I<sberens Forhold® eller en heendelig
Begivenhed, for hvilken han bearer Faren® har Keberen
Valget mellem at forlange Genstanden leveret’” og at
heved Keohet.?

Var Forsinkelsen eller maatte den af Sslgeren for-
udsettes'® at vaere af uveesentlig Betydning for Keberen,
kan denne dog ikke have IKebet, medmindre han har
betinget sig Opfyldelse nejaglig! til bestemt Tid.

I Handelskeb anses enhver Forsinkelse for vaesent-
lig,'? medmindre det alene er cn ringe Del'® af det solgte,
som cr forsinket.

1 Forsinkelse fra Sxlgers Side med at levere vil sige det
TForhold, at der ikke erliegges i rette Tid, 5: Handlings-
tiden gaar forbi, uden at Ydelsen erleegges. Handlings-
tiden er det Tidspunkt, da Swlgeren er pligtig at yde,
dersom Pligten ikke falder bort af serlige Grunde.
— Loven indeholder ingen Bestemmelse om -det mod-
satte Forhold: at Sielgeren leverer eller tilbyder Keo-
beren Salgsgenstanden forinden den i Aftalen be-
stemte Tid. 1 Handelskob kan Keberen altid afvise
den for tidlig tilbudte Levering, saaledes™at Gen-
standen ligger for ‘Swlgerens Regning og Risiko, jfr.
dog §§ 55 og 56 om I<eberens Omsorgspligt; 1 andre IKob
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er Kgberens Befojelse til at afvise Leveringen Dbe-
tinget af, at hans Interesse i Leveringen er bunden
til det ved Aftalen fastsatte Tidspunkt. I alle Til-
faelde .maa Sealgeren godtgere IKoeberen de swrlige Om-
kostninger, der folger af en Levering for Tiden.
Bestemmelserne i Paragrafen finder analogisk Anven-
delse paa andet Forhold fra Swlgerens Side, der har
samme Betydning for Keberen som en IForsinkelse af
Leveringen, f. Eks. Selgerens Forsinkelse af Transporten
efter Leveringen, hans Neagtelse af Adgang for Ko-
beren’ til at anstille en vis Undersogelse af Varen,
forinden KKebesummen betales, Sxlgerens Hindring af,
at Fraglfereren afleverer Salgsgenstanden til Keo-
bercen o. 1

herunder falder ogsa den fuldstendige Undladelse af
al levere; se ievrigt § 27 om Forholdet, naar Leve-
ring senere finder Sted. — Normalt maa altsaa Hand-
lingstiden veare oversiddet, for at Keberen kan heeve.
Men foreligger der undtagelsesvis paa Forhaand Vis-
hed for, at Godset til .sin Tid ikke vil blive leverst
i rette Tid, maa Keberen straks kunne hmve (ante-
eiperet Mora). Direlkte Hjemmel herfor er der vel ikke
i Loven, men Resultatet kan dog stettes paa §§ 22,
28 og 39. — LEndelig maa man ogsaa antage, at Ko-
beren kan hewve, selvom Forsinkelsen er uveesentlig,
dersom Salgeren har handlet svigagtigt. Heller ikke
dette omtales vel i § 21, hvilket forklares ved, at Til-
feldet er ganske upraktisk ved Mora. (Se derimod
Komsl. 8. Maj 1917 § 15). Betingelserne for at have
Kobet paa Grund al Forsinkelse kan sammenfattes
saaledes: En wvesentlig Forsinkelse maa enten (1 a)
foreligge, eller (1 b) kunne beregnes givet at maatte
indtrede, — eller (2) Smlgeren maa have handlet svig-
agtig.

Leveres der ikke paa rette Sfed, maa analoge Regler
geelde jfr. Note 2. Om ordrestridig Forsendelse, se
§ 10 N. 5.

Saaledes, hvis Keberen (1) ikke treffer Foranstalt-
ninger til at modtage Varen, (2) ikke er legitimeret
dertil, (3) ikke vil meddele Kvittering, eller (4) ikke gor
andet, det ifglge Aftalen paahviler ham at gore (f. Eks.
at yde Modprestation). Nazgter Keberen Modtagelse

3



10

36

paa Grund af andet Kontraktsbrud end Mora, bliver
Reglerne om disse andre Forhold at anvende. Stiller
Seelgeren ukontraktmessige Vilkaar for Modtagelsen,
skyldes Forsinkelsen ikke Keberen. Medfelger Fak-
tura med for hegj Prisangivelse, men hvor Betaling
dog ikke er Vilkaar for Modtagelsen, synes Forsinkelsen,
dersom KKoberen afviser Varen, at maatte tilregnes ham.
Jir. Almén I. 267 og Stang i T. f. R. 1901, 199—201.
Tovrigt er det for Anvendelsen af § 21 ligegyldigt,
om Forsinkelsen er undskyldelig eller cj; se derimod
om Scelgerens Pligt til at svare Erstalning for For-
sinkelsens Folger §§ 23 og 24. Endvidere meerkes, at
§ 21 ogsaa omfatter Tilfeelde, hvor Forsinkelsen skyldes
Umulighed.

5: paastaa Opfyldelse in natura. Dette er naturligvis
ingen Moravirkning, men Ret ifalge Kontraktens prin-
cipale Indhold. En saadan Dom kan eksekveres i selve
Salgsgenstanden, hvor denne lader sig paavise (Rpl.
§ 495), og ellers maa Domhaveren gaa frem efter Reg-
lerne i Rpl. Kap. 46.

Jfr. dog 2det og 3die Stk. om Begrensningen af Kg-
berens Ret til at heve Kebet.

o: tilkendegive, at han ikke vil modtage Salgsgen-
standen, om den senere maatte blive ham tilbudt;
jfr. ievrigt om Maaden, hvorpaa Kobets Ophavelse
gennemfores §§ 535—58. — I Forbindelse med at Ko-
beren haver Kabet (eller forlanger Genstanden leveret),
kan han fordre Skadeserstatning, naar Betingelserne
efter §§ 23 og 24 foreligger, jfr. hertil § 25. Dette Krav
Ikan IKeberen gennemfere paa felgende Maader: a)
ved at tage Dom for sin Pengeinteresse i Leveringen,
hvorved de heje Priser, der har veeret gezldende for
Salgsgenstanden i Tidsrummet efter Leveringstiden,
legges til Grund ved Afgorelsen; b) ved at erhverve
en Dom, der kender Kgberen berettiget til paa Sel-
gerens Regning selv at anskaffe en Genstand som den
solgte.

o: enlen fordi Kreditor serlig har givet Feje til at an-
tage dette, eller fordi den efter almindelig Opfattelse
vilde veere uvmsentlig, uden at Kreditor har tilkende-
givet andet, saaledes hvis et Swet Kleder er bestilt til
en vis Tid, uden at det er meddelt Swelgeren, at Kgheren
just da skal tiltreede en leengere Rejse.
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11 saakaldt: Fixforretning.

12 5: den berettiger Koberen til at heve Keobet.

13 Jfr. den tilsvarende Bestemmelse i § 50 smh. m. §§
42, 1ste Stk., 2det Punkt, og 43, 2det Stk. om det
Forhold, at der i en Levering mangler en ringe Del.

ad § 21: U. 1908. 715 (Ifelge Koutume i Manufaktur-
branchen berettiger en Forsinkelse paa 1 eller 2 Dage ikke
til Ophwmvelse). Efter Resp. 1917. 764 gwxlder noget lign.
i Damekonfektionsbranchen, S. H. T. 1913, 247 (for tid-
lig Levering af Fyldepenne). U. 1913, 585 (Anset for uv:e-
sentlig, at en bestilt Damekjole leveredes en Dag for sent).
1913. 634 (»snarest muligte) 1915. 741 (»snareste). 1910, 9
(Om Betydning af tidligere Skik mellem Parterne) 1908,
439. (Forsinkelse med en Del) 1909. 459, 741. 1921, 538,
939. — Ijeb 24—25. Lassen I. 454—57, 482—83 og
798—801.

§ 22.

Skal' Swxlgeren levere elterhaanden,® og finder For-
sinkelse Sted med en enkelt Levering, kan Kegberen i
Medfer af foregaaende Paragraf alene heve Kobet,?
forsaavidt angaar denne Levering. Dog kan han ogsaa
heve Kebet for senere Leveringers Vedkommende, saa-
fremt Gentagelse af Forsinkelsen maa ventes, eller end-
og heve Kobet i dets Helhed,® saafremt dette er begrundet
i Sammenh®ngen’ mellem Leveringerne.

1 Paragraffen maa sikkert kunne anvendes analogisk i
Tilfeelde, i hvilke Swlgeren har Rel til, men ikke skal
levere efterhaanden.

2 saakaldt: »successiv Leverings.

3 Heri ligger, at den enkelle forsinkede Levering kan
afvises, selvom Forsinkelsen med denne ikke er vee-
sentlig i Forhold til den /liele Leverance.

4 Bestemmelsen hviler paa Grundswmtningen: »hver Le-
vering én -Koniraki«, jfr. den tilsvarende Bestemmelse
i§ 46 om Mangler ved Leveringen.

5 I Udlrykket »maa ventes« ligger, at det er en Betingelse
for Keberens Ret til at hweve Kebet for senere Leve-
ringers Vedkommende, at Omstandighederne afgive god
Stotte for en Slutning til Gentagelse, f. Eks. naar
Forsinkelsen skyldes Insolvens eller ligefrem TFor-
sgmmelighed hos Swmlgeren.
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¢ Dog kan Ieberen naturligvis indskrenke sig til det
mindre, kun at hweve for den forsinkede Leverings
vedkommende. Han maa vist ogsaa kunne tilegne sig
denne og blot hweve for de fremtidige Posters vedkom-
mende; dette synes nemlig en IKonsekvens af Prin-
cippet: hver Levering én Kontrakt.

7 Dette er Tilfreldet, naar den enkelte Leverings Verdi
for IKeberen vasenilig beror paa dens Sammenh:ng
med de andre Leveringer, f. Eks. naar forskellige
Dele af et Maskinanlmeg skal leveres i forskellige Poster.
En Forudsetning for, at I<eberen i saa Fald er beret-
tiget til at heve Keobet i dets Helhed, er det naturlig-
vig, at Forsinkelsen med den enkelte Levering har den
efter § 21 fornedne Betydning for Kgberens Interesse
i den samlede Leverance. )

ad § 22: Resp. 30. Nov. 1906 i U. 1907. 550 jfr. H. D.
1901, 488: Successivt behever ikke al betyde, at der skal
leveres lige meget pr. Maaned, se ogsaa 1908. 705, 1909.
652, 1914. 970 og 1917. 138. — 1912. 835 og S. H. T. 1914.
116 (begrundet Frygt for Gentagelse, Paakrav). 1915, 903
(Om § 25’s Anvendelse ved succ. Levering). 1920. 863. —
KKjeb 25—26.

§ 231
Angaar Kebet en bestemt Genstand, og bliver denne
ikke leveret i rette Tid,2 har Swlgeren at svare Skadeser-
statning® medmindre det oplyses,® at Forsinkelsen ikke
kan tilregnes® ham.

1 Til den rette Fortolkning af §§ 23 og 24 er det meget
vigtigt at fastholde, at disse Paragrafer ikke giver
udtemmende Regler om Erstatningsspergsmaalet, men
at de maa suppleres med saavel § 1 (naturalia negotii),
som med almindelige Erstatningsgrundsetninger. Hvad
§ 23 angaar, giver den vel Hovedreglen em Erstatning
paa Gruudlag af Brade hos Swmlgeren. Men det er ned-
vendigt at supplere den (1) dels med det naturalia
negotii (§ 1), at Swelgeren hwfter for oprindelig, ukende-
lig Umulighed, thi det er naturligt i Aftalen at indleegge
en dertil svarende Garanti, og (2) dels med almindelige
Erstatningsgrundseetninger, der fgrer til undtagelses-
vis at paalwegge Stelgerer Ansvar uden Brede, nemlig
(1) naar Forsinkelsens Lovlighed hviler paa Nedrets-
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hensyn, naar (2) Forsinkelsen skyldes haus Folks
Brode, (3) beror paa, svigtende ekonomisk Evne og
som Regel, naar den (4) skyldes undskyldelig Uviden-
hed. Jir. Lassen Kjob 26—29.

hvorved maa underforstaas, at Forsinkelsen iklke skyldes
Koberen eller hiendelig Begivenhed, hvorfor han beerer
Faren, jfr. § 21.

Paragrafen handler kun om Erstatning for det ved
Porsinkelsen bevirkede Tab for Koberen.

Heri ligger, at Bevisbyrden for Forsinkelsens ULil-
regnelighed paahviler Sewlgeren.

Det maa her ifelge de almindelige Erstatningsregler
underforstaas, at Siclgerens Forhold tillige er refs-
stridigt. Det er det, saaleenge hans Pligt Lil at yde ret-
tidigt endnu bestaar; men er denne bortfaldet kan intet
Ansvar stottes paa Bredesynspunktet. Det er derfor
vigtigt at fastslaa, hvor langt Swlgerens Pligt til al
yde den principale Ydelse striekker sig. Spergsmaalel
er tvivlsomt, men saa meget er dog sikkert, at Umu-
lighed, saavel oprindelig som efterfelgende, bringer
den principale Pligt til Opher. Er Umuligheden op-
rindelig, vil han ifelge det ovenf. i N. 1 sagte dog nor-
malt blive erstatningspligtig ifelge Garantisynspunktet
(§ 1), og er Umuligheden efterfolgende, vil han blive
ansvarlig, hvis han tilregneligt har hidfert Umuligheden
{§ 23). Det maa vistnok endvidere antages, at Hin-
dringer, der vel ikke skaber Umulighed, men hvis
Overvindelse vilde medfere Opofrelser, der er uforholds-
maessige i Forhold til Erstatningsydelsen, og som Siel-
geren ikke burde have taget i Betragtning ved Kebets
Afslutning, maa behandles ganske som Umulighed
(quasi-Umulighed) og medfore Erslatningspligt efter
de lige nevnte Regler. Hvad derimod andre Hindringer
angaar, maa Selgeren veare pligtig at overvinde dem.
Undlader han dette, bliver han ubetinget erstatnings-
pligtig. Jfr. hertil D. i U. 1916. 942 (Sewelgeren anset
Irigjort fra sin Leveringspligt, selvomm Muligheden for
at fremskaffe Kul ad anden Vej ikke havde vewret al-
deles udelukket, idet saadanne Muligheder maattc
antages at have ligget udenfor Handlens Forudseet-
ninger).
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ad § 23: 1913. 428 (hvis Premisser synes at gaa vel
vidt i at anerkende Erstatningspligt). — Kjeb 26—29,
Lassen I. § 44 og 390—94. 433—34.

§ 241

Ved Keb af Genstande, bestemte efter Art, er Sel-
geren, selv om Forsinkelsen ikke kan tilregnes ham,
pligtig at svare Skadeserstatning, medmindre han har
forbeholdt sig Fritagelse derfor, eller® Muligheden?® af
at opfylde Aftalen® maa anses® for udelukket’” ved Om-
stendigheder, der ikke ere af saadan Beskaffenhed, at
Selgeren ved Kobets Afslutning burde have taget dem i
Betragtning, saasom ved hendelig Undergang af alle
Genstande af den Art eller det Parti, Kebet angaar, ved
Krig, Indferselsforbud eller lignende.®

1 § 24 er forsaavidt uheldigt affattet, som den kan give
Anledning til den Slutining, at Artsumulighed altid
medforer Erstatningsfrihed. Dette er dog ikke Tilfeeldet,
idet Artsumulighed og andre Artshindringer ganske
maa bedemmes efter de tilsvarende Regler 1 § 23, jfr.
N. 3. Hvad derimod andre IHindringer angaar, gwxlder
§ 24, der modsat § 23 hviler paa det Synspunkt, at Sel-
geren anses al garantere Levering i rette Tid og derfor i
Tilfzelde af Udeblivelse maa erstatte Keberen hans
Tab, selvom Forsinkelsen f. Eks. skyldes den Om-
stendighed, at Fartejet hvormed Godset sendes til
Leveringsstedet, forliser.

2 Da Formuleringen i Paragrafens Slutning af de Und-
lagelsestilfelde, i hvilke Sewlgeren er fritagen for at
svare Skadeserstatning, er sket med en vis Ubestemt-
hed, er det almindeligt, at S:welgeren ved Klausuler
bestemmer og begrxnser sit Ansvar. Et almindeligt
Forbehold . H. t. Udferselsforbud, Strejke eller anden
»force majeure« maa fortolkes 1 Overensstemimmelse
med § 24, saaledes at det kun gxlder Omstaendigheder,
der gor Opfyldelse umulig eller urimelig byrdefuld
(1917. 627, 1916. 695), og som Swxlgeren ved Kobets Af-
:lutning ikke burde have taget i Betragtning (1916.
717, 1917. 17) jir. Hvidt og Rerdam: Lov om IKeb
(1922) § 24 N. 5.

3 I disse Tilficlde heefler Seelgeren efter Reglerne om
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Specieskob, d. v. s. han bliver ansvarlig (1) hvis Umu-
ligheden var oprindelig og ellers (2), hvis den kan til-
regnes ham jfr. § 23 N. 1. Endvidere naturligvis,
hvis han swerlig har garanterei (§ 1) imod den. Ved Salg
al en Vare som »vmrende in loco« afskeerer Szwlgeren
sig saaledes fra enhver Indsigelse. Ved Salg »leveret«
eller »in loco« vil Ansvarsfrihed derimod kunne indtraede
under visse Betingelser, se herom Lassen: Kjob 31.
Den Umulighed, der her tales om, er ikke, hvad man
i Almmindelighed plejer at forstaa herved, men der sigtes
kun til Arisumulighed; det siges udtrykkelig om den
Umulighed, der skyldes Undergang, men maa ogsaa
giclde Krig, Indferselsforbud o. 1. jir. 1912. 707, 1915.
942. LEfter Ordene er saaledes Ansvarsirihed som Folge
al utilregnelig Uvidenhed udelukket. Rettest er det
dog at antage, at § 24 slet ikke afger dette Spergemaal,
nmen holder det aabent til Afgerelse ved Doinstolene.
Se Lassen: Kjeb 31 og Lassen: I. 435 fl.

5 Heraf folger det, at det er nok, al det er umuligt at
fuldbyrde Kebet paa aflall Maade (f. Eks. ad bestemt
Befordringsvej, med bestemt Befordringsmiddel), selv
om det ikke danner Hindring for Levering af Genstande
af den nwevnte Art. Fglgen heraf er, at jo mere spe-
cialiserede og bestemt fastsalte Siclgerens Pligter er,
desto lettere bliver han erstatningsfri.

Heri ligger, at Umuligheden af at opfylde ikke ned-
vendigvis skal vere en uafhjalpelig, men ogsaa kan
vaere en saadan Fordyrelse (ved tilfeeldige Omstien-
digheder), at det ikke fornuftigvis kan fordres af Sal-
geren, at han skal bwre den {. IZks. ved en Fabriks
fuldstendige Nedbrending i Tilficlde, hvor det er i
og for sig muligl at genopbygge den saa betids, at
Leverancen kan opfyldes, men Fordringen herom vilde
veaere urimelig. Derimod kan selv en betydelig Pris-
forhgjelse iklke fritage Seelgeren for hans Pligt. Se saa-
ledes 1915. 16, 380; 1916. 72, 695; 1917. 1, 43 0. Se- og
Handelsretten udtaler i 1915: 380, at Udgifterne ikke
blot maa vewere uberegnelige, men af en »saa exorbitant
Sterrelse, at det vilde vere uden fornuftig Mening at
paalegge en Salger at afholde dem«

Er Umuligheden Dblot forbigaaende, genopstaar S:cl-
gerens Leveringspligt, naar Levering igen bliver mu-
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lig (S. H. T. 1913. 411 og U. 1916. 385 —— Strejker),
medmindre Pligten nu paa Grund af @ndrede Forhold
pkonomisk vil vere en anden, f. Eks. ved Levering
cfter Verdenskrigens Slutning, ifelge Keob, indgaaet for
dens Udbrud, jir. H. R. D. 1920. 470.

8 Som andre Eksempler paa saadan »force majeurcs
(vis major) kan nwevnes: DBlokade, Oversvemnmelse,
Afspewerring af Transportvejene, en Fabriks Nedbrzen-
ding. Strike og Lockout vil derimod sjeldent medfare
egentlig Artsumulighed (jfr. de nedenfor cit. Domme),
og Udlerselsforbud kun, hvis det var aftalt, at Varen
skulde forskaffes netop fra det Land jfr. 1917. 470 jfr.
233; 1917. 83; 1916. 928, 996; 1915. 218 og Kjeb 30.
Er Forbudets Formaal ikke at hindre al Udfersel,
men al regulere denne, maa Licens vare sogt.

ad § 24: Om Strejke og Strejkeklausuler: S. H. T. 1912
300 og 385 og 1913. 411; U. 1916. 385 (jir. N. 7). Om Ud-
forselsforbud: 1915. 369, 943. S. H. T. 1915. 429. U. 1918.
651, 790; 1920. 192 (oprindelig) 1921; 808 og 935. Om For-
behold af lykkelig Ankomst: 1915. 219; 1918. 114; 790. —
1915. 376 og 632 (Om Pligt til at fordele Lagrene her), 1915.
218 (Levering af en bestemt Fabriks Fabrikata) 1915. 19
(Om Betydning af »pro ratae, fsjet til vis major Forbehold).
S. H. T. 1916. 103 (forudset Umulighed behandles som op-
rindelig). 1910. 886; 1915. 372; 1915. 210. — Kjeb 29—31.
Lassen I. 394—403, 433—37 og § 44 iseer 475-—77. »0Om
force majeure klausuler i képeavtal med sdrskild hiansyn till
deras tillampning i héndelse av krig, blockad eller export-
forbud. Utredning verkstalld pa uppdrag av Stockholms
handelskammere, Sveriges industriférbund och Sveriges
advokatsamfund¢. Sthlm. 1915.

§ 251

Hweves et Kob og skal Erstatning svares i1 Hen-
hold til § 23 eller § 24, bliver denne i Mangel af Bevis
for, at anden? Skade er lidt, at fastsatte til det Belab,
hvormed Prisen? for Genstande af samme Art og Godhed
som de solgte paa Leveringstidens-5 overstigerS Keobe-
summen. Foretager Keberen uden ugrundet Ophold
Dakningskeb paa forsvarligt Sted, hvor der er Marked
for Varen, ved autoriseret Megler, der er underrettet om
Kebets Art,” kan Swmlgeren ikke rejse Indsigelse imod,?
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at Kebesummen for den saaledes indlkebte Vare hetragtes
som Genstandens Pris.

1 Betydningen af § 25 er, at den hjemler en Bevisregel,
der gaar ud paa, at Keberen uden neermere Bevis kan
kreve Prisdifferencen (Normaltabet). Se iovrigt om
Erstatningspligtens Omfang Lassen I. 403 fi.

2 Det staar folgelig aabent baade for Keberen at be-
vise, at hans Tab i det givne Tilfeelde har vicrel storre
end Normaltabet -— se Eksempler i de under Para-
grafen anferte Domme — og for Swlgeren at bevise,
at IKeberens Tab har veeret mindre end Normaltabet.
Bevis af sidstnevnte Art vil det dog i Almindelighed
veere meget vanskeligt for Seelgeren al fore, og navnlig
er det, naar Keberen er Handlende, i Almindelighed
ikke tilstreekkeligt, at Selgeren kan bevise, at Keberen
har foretaget et serlig gunstigt Dskningsheleb, da
KKoberen herimod kan hievde, at han ogsaa, bortset fra
Scelgerens Udeblivelse med Leveringen, vilde have fore-
taget dette IKob i Forretningsgjemed. Snarere vil det
Iykkes Swlgeren at godtgere, at IKeberen har undladt
at benytte gunstig Lejlighed til Dakningskeb.

3 Denne Pris kan oplyses paa forskellig Maade: princi-
palt gennem Markedsprisen, om saadan findes, og ellers
gennem Sagkyndiges Erkleringer, mulige Kebetilbud,
Koberens Videre-Salg (f. Eks. U. 1921. 727) o. 1

4 Loven omtaler ikke, hvilket Sfeds Priser, der skal
leegges til Grund. Men da Loven liegger Vgt paa
Leveringstiden, maa den konsekvent ogsaa leegge Vgt
paa Leveringssiedel. Praksis har ganske vist Tendens
til at leegge Bestemmelsesstedets Pris til Grund, da
Koberens Inleressse er knyttet hertil, se saaledes 1917.
69. Iser ved IKKeb »fragtfrit¢ eller »cif« spiller detle en
Rolle, da Kebesumimen i disse Tilfxelde er fastsat
hajere under Hensyn til, at Swelgeren skal betale Fragten
{(m. v.). Grunden til denne Tendens kan maaske soges
i, at Domstolene har ment kun at have Valget mellem
Bestemmelsesstedets Pris og Leveringsstedets Loco-
pris. Det rigtige turde dog vwere at regne med Leve-
ringsrtedets Priser ved Kob paa samme Vilkaar som den
brudte Kontrakt, jfr. Almén I. 389 og U. 1913. 385 og
maaske forudswetningsvis 1917. 99.

® Reglen i § 25 maa ogsaa inde Anvendelse, naar Kebet
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forst heweves efter Leveringstiden, og Prisen da er under-
gaaet Forandring. Heraf fglger, at vil Keberen lwegge
en senere Tids hejere Pris til Grund, maa han bevise,
at han virkelig havde fastholdt sin Ret til Natural-
oplyldelse, hvad normalt vil kreeve Meddelelse derom
(§ 26) jfr. U. 1920. 713, men han maa i saa Fald kunne
anvende Bevisreglen i § 25 analogisk, saa at han ikke
behgver nwrmere at bevise sit Tab. — Er omvendt
Prisen faldet, synes det ikke at burde gaa ud over
Keberen, at han er lemf:wldig og ikke benylter sig af
sin Ret til at haxve, men han maa kunne kricve Leve-
ringstidens hejere Pris lagt til Grund.
¢ Det maa altsaa forudsewxttes, at Prisen er steget. Er
Prisen faldet, er det klart, at Keberen ikke ved at
fastholde Aftalen kan faa nogen Erstatning. Derimod
er det omtvistet, oon Koberen ved at heeve hele Aftalen
og kraeve negativ Kontraktsinteresse kan faa Erstat-
ning for alholdte, forgwcves Udgifter, eller om han heri
skal afkorte den Fortjeneste, han faar ved, at det ufor-
delagtige IKXgb hwves. Se lerom Lassen I. 437 fI,,
der mener, at Erstatning herfor maa tilkomme Ko-
beren, naar Tabet er paafert ved tilregneligt, rets-
stridigt Forhold {ra Selgerens Side. Benxgtende
Almén I. 377 ff.
»for Regning, hvem det maatte angaa« eller »for Tre-
djemands Regning« er tilstreekkelig Underretning om
Kobels Art, jfr. Resp. 15. April 1904 (U. 1906. 185).
8 Det er uforngdent at give Selgeren Varsel om, at
Dekningskeb vil blive foretaget. En Forudsetning
er det dog, at Keberens Fremgangsmaade er foregaaet
bona fide, se 1910. 826.

[Anmaerkning. Den svenske Lov indeholder
ingen til § 25. 2det Punkium svarende Besltemmelse.]

ad § 25: Om Tiden for Prisens Beregning, iswer »uden
ugrundet Ophold«: S. H. T. 1906. 378, 382; U. 1907. 765;
1908. 775; S. H. T. 1911. 382; 1913. 250 og U. 1917. 17. —
Om Erstatning for Tab ud over Normaltabet jfr. Note 2:
om tabt Avance: S. H. T. 1916. 6; U. 1916. 245, 505; 1920.
76. Rentetab ved Kebesummens Betaling: 1919. 71. Ud-
gifter til Transport, Sken og Mmxgler: 1920. 863. Om Er-
statningspligtens Greaenser se ogsaa S. H. T. 1912. 363; U.
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1914, 762; — 19135, 427 (Da Megleren ikke var underrettet
onm Kabets Art, forelaa ikke lovlig Dickningskelb efter § 25.
2. Pkt., men Kebesummen lagdes dog e¢. O. til Grund for
Prisanswcttelsen efter § 25. 1. Pkt.). S. H. T. 1916. 114 og
U. 1920. 863 (Dersom Keberen gennem M:wgler indkeber
Varer hos sig selv, foreligger intet virkeligt Dewekningskeb
efter § 25. 2. Pkt., men Kebet kan hejst tjene til Grundlag
for Prisanswttelsen efter § 25. 1. Pkt.) — Kjob 32—33,
Lassen I. 404—412 og 441—45.

§ 26

Er Leveringstiden forleben, og har Levering ikke
fundet Sted,? maa Keberen, om han vil fastholde Keobet,
paa IForespergsel fra Sealgerens Side uden ugrundet?
Ophold give Meddelelse? derom. Undlader han dette,
taber han sin Ret til at kreve Levering. Det samme
gelder, selv om han ikke har modtaget nogen Fore-
spergsel, dersom han ikke inden rimeligé Tid meddeler,’
at han vil fastholde Keabet.?

1 Lovens Regler om Reklamationspligt — i Anledning af
Forsinkelse fra en af Parternes Side, eller i Anledning
af AMangler ved Salgsgenstanden — indeholdes 1 §§ 26
og 27 (Selgerens Forsinkelse), 31 og 32 (IKeberens
FForsinkelse) samt 52, jfr. § 50 (Mangler ved Genstanden).
En for alle Reklamationer efter denne Lov fielles Regel
indeholdes i § 61. Det fremgaar af en Sammenlig-
ning mellem de anferte Bestemmelser, at Reklama-
tionspligten i forskellige Retninger er stricngere i de
af §§ 27, 32 og 52 omfattede Tilficlde i hvilke Salgs-
genstanden er bleven leverel, men viser sig at veere
forsinket eller at lide al en Mangel — end i de af §§
26 og 31 omfattede Tilfwelde i hvilke ingen Leve-
ring har fundet Sted, skeont Fristen for Leveringen
er udleben, eller hvor Kebesummen ikke er bleven
betalt ved Forfaldstid. IFor Tilfrelde al sidstneevnte
Art opstiller Loven alene Krav om Reklamation —
paa Foresporgsel og ellers inden rimelig Tid — som Be-
tingelse for, at Parten (§ 26 Kaber, § 31 S:elger) kan fast-
holde Kehel; i Tilfelde af forstnicvnte Art er Rekla-
malion — i HandelskoDb siraks og ellers uden ugrundel
Ophold -— derimod en Betingelse for, at Keberen
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overhovedet kan gere nogen Retsvirkning geldende i
Anledning af TForsinkelsen eller Manglen (§§ 27 og
52), eller for, at Selgeren kan have KKebet (§ 32). —
Om alle Reklamationer gwlder det: af for sildig Re-
klamation kan blive gyldig derved, al den anden Part
uden Indsigelse indlader sig paa Forhandlinger. —
Det ses, at alle Paragraferne er Udtryk for en Slags
Inerti-Princip: Reklamalion er nedvendig for at
skabe Fcrandring i den Tilstand, der bestaar.

Sc om den straxngere Reklamationspligt i Tilfelde af,
at Levering har fundet Sted ecfter Leveringstidens
Udleb: § 27. Er det kun en Del af det solgte Gods,
der er udeblevet ved ILeveringstiden, gaar Tilfeldet
ind under Reglerne i § 26, medmindre Kgberen maa
gaa ud fra, at det leverede er ment at skulle tjene
som fuldstendig Opfyldelse al Kontrakten, i hvilket
Tilfeelde de i § 52 om Reklamation i Anledning af
Mangler givne (stricngere) Regler kommer til Anven-
delse, jlr. § 50 Note 3.

2: der maa tilstaas Keberen en efter Forholdets Be-
skaffenhed passende Tid til at overveje sit Svar. Af
Betydning kan det herved vere, at Keberen har solgt
Varen videre og derfor ferst maa forespeorge hos og
afvente Underretning fra sin egen Keber om, hvor-
vidt denne vil modtage Varen trods Forsinkelsen.
Udenfor Handelsforhold kan ogsaa individuelle For-
hold for Kgberen vare at tage i Betragtning ved Be-
demmelsen al, om et Ophold har veret »grundete.
JIr. § 61.

o: at Kgberen mister sin Ret til at kreve Levering.
o: naar Forsendelsen er trukket saaledes ud, at Kgo-
beren ikke lengere har nogen rimelig Grund til at
vente, at Sewlgeren af egen Drift vil effektuere Le-
veringen.

Meddelelsen maa vewere rettet til Sxlgeren eller nogen,
der er legitimeret til paa hans Vegne at modtage Re-
klamationer, se herom nwermere ved § 61 Note 3.
Meddeler IKoberen Scelgeren, der er i Mora, at han
stadig er villig til at modtage, vil vel som oftest mer eller
mindre bestemt Tidsfrist veere angivet, men selv uden
saadan maa Erkleringen forstaas med en vis Reser-
vation. Sidder Selgeren ogsaa denne Frist overharig,
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indtreder paa ny Reklamationspligt for Keberen efter
§§ 26 og 27. — Meddeler Swmlgeren inden Leverings-
tiden, at han vil levere senere end aftalt, maa saadan
Meddelelse vistnok paafere Keberen Reklamations-
pligt, saaledes at han ellers gaar tabt al Retten til at
heve (jfr. § 27).

Meddeler Sewlgeren, at han slet ikke vil (kan, anser
sig pligtig til e. 1.) levere, maa Keberen vistnok ogsaa
reklamere og ellers tabe Retten til at kreeve Levering
(jfr. § 26) jfr. Almén.I. 409 fI. og 1919. 604 (1918. 611);
1918, 790; 1916. 730.

ad § 26: 1916. 735 (Ret Llil at kreeve Levering al en
Motor, der var kebt d. 2. Febr. til Levering om 2 Maaneder,
anset tabt den 26. Juli) 1917. 556. 1918. 63 (H. D. Keberens
Erkleering den 20. Okt. om at ville fastholde Keb af Varer,
der skulde veere leverede i Aug.—September, anset for ikke
rettidig. IFastslaaet, at Reklamation elter § 26 ikke er en
Betingelse for Retten til at kreeve Iirstatning. Se iser
Note **) og ***), Side 64 og jir. 1918. 113). — Kjeb 34,
Grundtvig 208—17.

§ 271

Har Levering fundet Sted? efter Leveringstidens
Udleb, maa Keberen, naar det ved Genstandens Frem-
komst eller Underretning? fra Selgeren viser sig, at Le-
veringen er sket for sent, i IHandelskeb straks og ellers
uden ugrundet? Ophold meddele Szlgeren,® at han vil
paaberaabe sig Forsinkelsen. Undlader han dette, kan
han ikke senere paaberaabe sigé Forsinkelsen. Vil Keberen
benytte sin Ret til at heeve Kebet, maa han under denne
Rets Fortabelse uden ugrundet Ophold meddele Seel-
geren dette.?

1 Princippet i § 27 er, at Keberen selv hurtigt maa tage

Initiativet til Reklamation modsat i § 26, hvor han

forelebig kun behgver at reklamere paa IForespergsel

og forst senere paa eget Initiativ.

Jir. herved § 26 Note 2.

3 f. Eks. ved Modtagelse af Faktura (jir. § 6 N. 5) eller
Konnossement, naar det af disse fremgaar, at Leve-
ring er sket for sent. Ved Kob »leveret« (§ 65) er Le-
vering ikke sket, for Varen kommer frem, og Kgberen

©
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kan derfor altid vente med at reklamere, selv om I<on-
nossement modtages. Heller ikke vil der veere Grund
til at reklamere mod den som Meddelelse om for sen
Levering (jir. § 26 N. 8), da Varen jo allerede er af-
sendl, og saaledes intet kan w@ndres.
i Jir. § 26 Note 3.
5 Jir. § 61 Note 3.
6 5: hverken hweve IKebet (§ 21) eller kreeve Skadeser-
statning efter §§ 23 og 24.
Denne Meddelelse: at Keberen hicver Belabet, efter at
Levering har fundet Sted,, kaldes i Handelssproget:
Dispositionsstillelse eller »Stillen til Disposition« (for
Selgeren). Naar Keberen vil have Kobet, er det
altsaa ikke tilstreekkeligt, at han reklamerer mod
Forsinkelsen, men han skal udlrykkelig stille Varen
til Swelgerens Disposition. Dette behaver dog ikke
at ske samtidig med Reklamationen mod Manglen —
der jo i Handelskeh skal ske straks — men skal dog
ske uden ugrundet Ophold. Ved Bedemmelsen af,
om el Ophold har wiweret »ugrundets, ber der derfor
her ogsaa i Handelsforhold tages Hensyn til, at Ke-
beren, naar han har solgl Varen videre, behever
nogen Tid til al forhandle med sin egen Kgber, om
og paa hvilke Vilkaar denne vil modtage Varen trods
Forsinkelsen, eller, hvis han har kebt Varen til eget
Brug, for at overveje, om han endnu kan bruge den
etc. Se ievrigt § 26 Note 3 i Slutningen.

ad § 27: 1912, 633; 1913. 334; 1919. 774. — Kjeb 25,
Grundtvig 89, N. 8.

Om Forsinkelse fra Kgberens Side.!

§ 28.

Betales Kobesummen ikke? i1 rette Tid,? eller treeffer
Keberen ikke* i rette Tid3 Foranstaltning, hverpaa
Kebesummens Betaling beror,® har Sealgeren Valget imel-
lem? at fastholde® og at heeve? Kebet. Er Forsinkelsen
af uvasentlig® Betyvdning, kan IKebet dog ikke haves.
I Handelskeb anses enhver! Forsinkelse for vasentlig.

Er den solgte Genstand allerede overgivet til Ke-
beren, kan Swlgeren ikke hwvel2 Kebet, medmindrel?
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han enten maa anses at have taget Forbehold i saa Hen-
seende,' eller Genstanden afvises af Keoberen.

1 T §§ 28—32 omhandles Forsinkelse med IKebesummens
Betaling, i §§ 33—37 Forsinkelse med Salgsgenstan-
dens Afhentning eller Modtagelse (»Aftagninge).

2 ligegyldigt om Undladelsen er Kgberen tilregnelig
eller ej — dog forudswttes det naturligvis, at For-
sinkelsen ikke er at henfere til Swlgerens eget For-
hold. Strides der om, til hvem Forsinkelsen er at
henfgre, maa den, det paahviler at tage Initiativet
(jfr. § 14 N. 6) til Retshandlens Opfyldelse, bevise, at
han har gjort, hvad der paahviler ham. Det merkes
herved, at Forsendelsen af Kgbesummen sker paa
Kaberens Risiko.

3 De i Paragrafen omhandlede Retsvirkninger indtreder
altsaa uden, at nogen Paamindelse fra S:lgerens Side
er nodvendig; jir. dog nedenf. i Note 10 i Slutn. Noget
andet er det, at et Paakrav ifelge § 12 efter Omsteen-
dighederne kan vere nedvendigt for at hidfere IKebe-
summens Forfaldstid (eller Kgberens Pligt til at treafie
en af de i Paragrafen omhandlede »Foranstaltninger«).

4 se Note 2.

5 se Note 3.

¢ Herunder gaar ikke blot Keberens Undladelse af at
foretage de Skridt, hvorved Kebesummens endelige
Betaling skal forberedes og sikres, saasom Afgivelse
af Vekselakcept, Aabning af Rembours, Stillelse af
Sikkerhed o. 1., men ogsaa andet Forhold fra Ka-
berens Side, som paa Forhaand viser hans Mangel
af Evne eller Vilje til at betale i rette Tid (saakaldet
anteciperel mora). Som Eksempler paa saadant For-
hold fra Keberens Side, der altsaa berettiger Swl-
geren til at heve Kebet, kan nevnes: IKgberens Und-
ladelse af i rette Tid at afhente Varen eller at fremstille
Fartgj til dens DBefordring, eller hans uberettigede
Afvisning af Leveringen, selvom Tidspunktet for Be-
talingen endnu ikke er kommet, og efter Omstendig-
hederne Keberens Vegring ved at meddele Swmlgeren
Oplysning om Punkter af Mellemveerendet, om hvilke
denne kan vere i begrundet Tvivl — alt forsaavidt
det af IKeberen udviste Forhold maa ventes at ville
medfere, at IKebesummen ikke bliver betalt i rette

4
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Tid. Herhen herer ogsaa Kgberens Undladelse af i
rette Tid at give Selgeren Meddelelse om Maal, Form
el. lign. i det saakaldte »Specifikationskobs.

Derimod er Swlgeren i det i forrige Note 1 Slutn. om-
handlede »Specifikationskeb« ikke berettiget til selv at
treeffe Valget af Maal, Form o. 1. og effektuere Leve-
ringen derefter, statueret ved S. H. D. i U. 1909, 975.
Merk dog § 31 om Swmlgerens Pligt til at give Keo-
beren Meddelelse herom.

5: negte at opfylde Kontrakten ved effektiv Levering.
Det fremgaar af Formuleringen, at Forsinkelsen i
Almindelighed (i Handelskeb: altid) maa anses for
at veere af vesentlig Betydning. Som Eksempel paa
en uvasentlig Forsinkelse (udenfor Handelskeb) kan
nzvnes: en kortvarig Forsinkelse med Ksbesummens
Betaling, naar S:lgeren maa kunne se, at den hid-
rorer fra Postvaesenets Besorgelse eller fra en Fejlta-
gelse fra Koberens Side. I Twivlstilfelde vil det navn-
lig vere af Betydning, om Seelgeren har rettet en Paa-
mindelse til Keoberen om at betale Kebesummen.
Dog vil Ksberens Udeblivelse med en Del af den
skyldige Kobesum hyppig gore det klart for Selgeren,
at det indsendte Beleb af Koberen fejlagtig opfattes
som fuldstendig Betaling, hvorefter Tilfeeldet maa
behandles efter Analogien af Mangler ved Salgsgen-
standen, jfr. § 50, og felgclig heller ikke i Handels-
kob berettige Swlgeren til at heve Kobet, hvis For-
sinkelsen med det manglende Belgb maa anses for
at veere af uvesentlig Betydning for Swlgerens Inter-
esser, jfr. § 43, 2det Stk.

men derimod tage Dom over Kgberen til Kebesummens
Betaling med Renter efter § 38 og i Forbindelse her-
med muligvis Erstatning for yderligere Tab f. Eks.
for Udgifter ved et forgeves Leveringsforsog.

Jfr. dog — som en paa serligt Grundlag hvilende
Undtagelse — § 41 (om Seelgerens Ret til at kreve
Salgsgenstanden tilbage fra Keoberens Konkursbo, naar
den er bleven overgivet til Boet efter Konkursens
Begyndelse, og Boet ikke selv vil indtreede i Kabet).
Jfr. Konkurslov 25. Marts 1872 § 16, 2det og 3die
Stk. Det folger heraf, at en Aftale om »kontant« Be-
taling i Almindelighed maa betragtes som indeholdende
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et saadant Forbehold. — [I denne Henseende skiller
dansk Retsopfattelse sig fra svensk (og norsk), idet man
ikke efter svensk Ret i Kontantksbet indlegger et
saadant Forbehold, men lader det blotte Faktum, at
Koberen slipper Tingen fra sig, vere nok til, at han
mister Retten til at heve. I Realiteten bliver For-
skellen mindre derved, at IKgbet ogsaa efter dansk
Ret maa anses at gaa over til at blive Kreditkeb,
dersom Selgeren lader lengere Tid hengaa uden at
kreeve Betaling, se saaledes U. 1913. 448. — Den
svenske Tekst har overensstemmende hermed i Stedet
for »anses« blot: »gjort forbehallq, jfr. Almén I. 468 fI].

ad § 28: Rembours Domme f. Eks.: 1910, 886; 1911,
1002; 1916, 944, 946; 975; S. H. T. 1916. 104, 109; U. 1916.
931; 1919, 134 (Remboursinstruktionen) 1920. 146. — 1911,
345 (Om tidligere Skik mellem Parterne) — 1909. 669 og
1913, 448 (Om § 28, 29) — KKjob, 36—37, Lassen 1. 443—44,
729—30 m. N. 57; Konk. § 16, 2° Motiv, 55Db, Lassen I.
809—11. — NB. Ved Afbetalingslov (244) 8. Maj 1917 er
der givet swmrlige Regler om Afbetalingsselgerens Ret til
at haeve Kobet.

§ 291

Skal Salgeren levere efterhaanden, og skal Betaling
erleegges seerskilt for hver Levering, er Sazlgeren, naar der
med Hensyn til Betalingen for en enkelt Levering ind-
treeder saadan Forsinkelse, som efter § 28, forste Stykke,
anses for vesentlig, berettiget til at haeve Kebet for de
folgende Leveringers Vedkommende, medmindre? der
ikke er nogen Grund til at befrygte Gentagelse? af For-
sinkelsen. Dette geelder, selv om Salgeren efter § 28,
andet Stykke, er afskaaren fra at heeve Kgbet med Hen-
syn til den Levering, for hvis Vedkommende Kgbesum-
mens Betaling er bleven forsinket.4

1 Bestemmelserne i § 29 hviler — ligesom de tilsva-
rende Bestemmelser i § 22 (om Koberens Ret til at
heve IKobet ved successive Leveringer) — paa Grund-
setningen: »hver Levering én Konlrakte, jfr. dog Note 2.

2 I Formuleringen ligger det, at Selgeren i Tilfelde af
Udeblivelse af Kabesummen for en enkelt Levering —
modsat § 22 — regelmassig er befajet til at heeve Kobet

4%
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ogsaa for de felgende Leveringers Vedkommende;
dette beheover dog ikke at opfattes som et materielt
Brud med Princippet i Note 1, men kan opfattes saa-
ledes, at Loven opstiller en Formodning for, at ante-
ciperet mora foreligger. Og dette er berettiget, da
manglende Betaling normall skyldes Swxlgerens oko-
nomiske Stilling og derfor normall lader Gentagelse
befrygte.

3 Som LEksempel herpaa kan navnlig nevnes: al den i
rette Tid afsendte Kebesum oplyses at vere gaaet
tabt under Forsendelsen.

4 Denne Regel er en Konsekvens af Smtningen: »hver
Levering én Konlrakls, jfr. ovenf. Note 1. En lignende
Konsekvens er det, at kan Salgeren baade have den
enkelte forsinkede Ydelse og de folgende, maa han
ogsaa kunne indskrenke sig til at benytte sin Ret
i en af disse Henseender — ligesom efter § 22, se § 22
N. 6.

ad § 29: 1907. 544, 799; 1908. 162 og 1915. 954, og S.
H. T. 1913. 449 (Ikke befojet til at newegte yderligere Le-
vering). 1909. 655, 1911. 345 (Om tidligere Skik mellem
Parterne). 1916, 67 (Fem Kontrakter om Raajern opfattet
som en Helhed) 1916. 517; 1918. 11; 1920. 881. — Kjeb
37—38 og se under § 22.

§ 30.

Heever! Swelgeren i Medfer af de to foregaaende Pa-
ragrafer? Kebet, har han Krav paa Skadeserstatning efter
de Regler, som ere givne i § 24.3 Erslatningen bliver i
Mangel af Bevis for, at anden Skade er lidt, at fastsatte
til det Belsb, hvormed Kebesummen overstiger* Prisen
for Genstande af samme Art og Godhed som de solgte
paa den Tid, da Forsinkelsen indtraadte.5

Foretages Salg® af Genstanden ved autoriseret
Magler som i § 25 anvist,” kan Keberen ikke rejse Ind-
sigelse® imod, at den indvundne Kebesum betragtes®
som Genstandens Pris.

1 Paragrafen angaar — til Forskel fra §§ 23 og 24 — ikke
det Tilfeelde, at Seelgeren velger at fastholde Kobet, jir.
herom § 38 (om Rente af Kebesummen).

2 Er Swlgerens Opheevelse af Kgbet derimod begrundet
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i Keberens Undladelse af i rette Tid at »aftage« Salgs-
genstanden, uden at en Forsinkelse med Kobesum-
mens Betaling foreligger, kan Betingelserne for Kaberens
Erstatningsansvar efter Omstendighederne blive at
fastsette efter Analogien af Reglerne i § 23.

3 Heraf fplger navnlig, at Erstatningspligt indtreeder,
hvad enten Kgbesummens Udeblivelse er Kgberen til-
regnelig eller ej. Frilagelsesreglen i § 24 (jfr. § 24,
Note 4 flg.) vil navnlig kunne finde Anvendelse med
Hensyn til dec i § 28 neevnte »Foranstaltninger, hvor-
paa Koebesummens Betaling beror«, jfr. dog ogsaa
med Hensyn til IKebesummens Udeblivelse det Tilfelde,
at den Plads, hvor den skal erlegges, er afsperret
ved Krig, Blokade, Oversvemmelse o. 1.

4 Paragrafens Anvendelse forudsztter altsaa, at Prisen
er faldet. Skulde Prisen slige efter Forsinkelsens Ind-
treden, mister Sxlgeren dog ikke, selv om han nogen
Tid har fastholdt Kravet paa Naturalopfyldelse,
Retten til at legge den lavere Pris til Grund for Be-
regningen jfr. § 25 N. 5 i. {.

5 Jfr. § 25 med Noter.

8 saakaldt »Selvhjelpssalge.

? 5: a) uden ugrundet Ophold og b) paa forsvarligt Sted,
¢) hvor der er Marked for Varen samt d) under Med-
delelse til Magleren om, at Salget sker for fremined
Regning, samt endelig e), at Salget er foretaget bona
fide, se U. 1910. 826.

8 Keberen behover altsaa ikke at veaere varslet om, at
Selvhjelpssalg vil finde Sted.

® Paa den anden Side kan Selgeren ogsaa i Alminde-
lished — nemlig forsaavidt han ikke serlig har bundet
sig overfor Koberen til at lade Salget foretage for dennes
Regning — fordre, at Salget betragtes som afholdt
for Seelgerens egen Regning, naar den opnaaede Salgs-
sum maatte gore dette fordelagtigt for ham 5: beholde
Overskudet, naar Salget indbringer mere end Kgbe-
summen.

ad § 30: 1908. 177 (Me=glerkurtage: § 30. 2. Stk. jfr.
Frd. 22. Dec. 1808 § 18) 1908. 773 (Salg under Haanden
e. O. antaget som forsvarligt Oplysningsmiddel om Varens
Pris) 1918. 298 (ikke »forsvarligt Sted«¢) — Kjgb 38—39.
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§ 311

Er Kebesummen ikke betalt,®2 uagtet Betalings-
tiden® er forleben, eller har KKeberen undladt? at treffe
saadan Foranstaltning, som i § 28 er navnt, og er Salgs-
genstanden ikke overgivet til Keberen,® har Sslgeren,
naar han vil fastholde Kebet, paa Forespergsel fra Ka-
berens Side uden ugrundet® Oplold at give Meddelelse?
derom. Undlader han dette, taber han sin Ret (il at fast-
holde Kebet. Det samme gelder, selv om han ikke har
modtaget nogen Forespergsel, dersom han ikke inden
rimelig Tid meddeler, at han vil fastholde Kgbet.®

1 Reglerne i § 31 om Selgerens Pligt til at give Ke-
beren visse Meddelelser i Anledning af Kebesummens
Udeblivelse svarer i Indhold ganske til Reglerne i
§ 26 om Kaberens tilsvarende Pligt ved Leveringens
Udeblivelse.

2 se § 32 om det Tilfeelde, at Kebesummen er bleven
.betalt, men for sent. Se m. H. t. det Tilfxlde, at det
kun er en Del af Kebesummen, der mangler ovenf.
ved § 26, Note 2.

3 5: det Tidspunkt, paa hvilket Kaberen er pligtig at
betale Kabesummen (give Akcept etc), dersom Pligten
ikke falder bort af serlige Grunde, jfr. § 21 N. 1. Ved
Keb, i hvilke Swlgeren har givet Henstand med Be-
talingen for en ikke neermere fastsat Tid (»ubestemt
Henstandc¢), indtreder ifolge § 12 Betalingstiden ferst
efter et Paakrav fra Swlgeren.

4 Jir. herved ovenf. Note 2, hvis IHenvisninger finder
tilsvarende Anvendelse m. H. t. de her omhandlede
»Foranstaltninger«.

5 LEr Salgsgenstanden overgivet til I eberen, behover
Saelgeren ikke at give Keberen Meddelelse om, at
han fastholder Kgbet, da Keberen nemlig i saa Fald
efter selve den foreliggende Situation maa vide, at
Kabet vil blive fastholdt, jfr. herved § 28 i Slutn.

6 Jfr. § 26, Note 3.

7 Jfr. § 61, 2det Stykke.

8 Reklamationer udenfor Loven jfr. § 26 N. 8: Meddeler
Keberen, at han slet ikke vil (kan, er pligtig til at,
e. 1.) betale, maa Selgeren reklamere for at bevare
Retten til at fastholde IKabet (jfr. § 31). Meddeler
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Kaberen, at han vil betale senere end aftalt, maa Stel-
geren reklamere for at bevare Retten til at heve (jir.
§ 32).

ad § 31: S. H. T. 1910. 320 (Om Forstaaelsen af § 31
jir. §§ 28 og 29) S. H. T. 1913, 250 (ikke »rimelig Tid«) U.
1911, 598 (ikke »rimelig Tid«: 1. Sept. til 9. Nov.) — Kjab
40, Grundtvig 217—21.

§ 321
Betales Kebesummen for sent, eller treffer Keberen
for sent saadan Foranstaltning, som i § 28 er navnt,?
maa Salgeren, hvis han paa Grund af Forsinkelsen vil
heve Keabet, give Koberen Meddelelse derom, i Handelskeb
straks og ellers uden ugrundet Ophold. Urdlader han dette,
taber han sin Ret til at heve Kebet. ’

1 Reglerne i § 32 om Selgerens Reklamationspligt m.
H. t. den forsinkede Indbetaling af IKebesummen
svarer til Reglerne i § 27 om Keberens tilsvarende
Pligt m. H. t. den forsinkede Levering. Paa to Punkter
afviger § 32 dog fra § 27; for det forsie er den sirengere
derved, at Swmlgeren ikke ved Handelskeb har nogen
Tid til at betenke sig, men straks maa meddele, om
han vil haeve. Der foreligger nemlig ikke den samme
reale Grund som for Keberens Vedkommende, der ofte
maa undersgge om han kan bruge Varen, medens dette
ikke er Tilfeeldet med Swlgeren overfor de tilbudte
Penge. Paa den anden Side er § 32 mildere, idet den
slet ikke krever Reklamation for at bevare Erstatnings-
retten, men kun taler om Retten til at heve. Conf.
§ 27 N. 6. — I Forhold til § 31 bem:crkes, at Swelgeren,
selvom Tingen endnu er i IKeberens Besiddelse, allige-
vel maa reklamere, da det ikke af den foreliggende
Situation kan ses, at han vil heve Kebet, conf. § 31
N. 5.

2 Derimod angaar Paragralen ikke det Tilfeelde, at
Koebesummen er for sent alsendl, og Sclgeren har
l[aaet Meddelelse herom, jfr. § 27 N. 3, idet Kebesum-
mens Forsendelse maa sammenlignes med FForsendelse
al Varer »leverete, idet Pengene ikke er leveret for de
kommer frem. I disse Tilfelde kan Scelgeren altsaa
afvente for at se, hvor stor Forsinkelsen faktisk bliver.
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ad § 32: Pligten indtreder ikke, for Keberen gor po-
sitive Skridt til Opfyldelse af sine Pligter: 1909. 989; 1911,
675; 1919, 398. — Kjeb 40—41.

§ 331

Undlader? Koberen at afhente eller modtage Salgs-
genstanden i rette Tid, eller har hans Forhold ievrigt®
bevirket, at den ikke i rette Tid er bleven overgivet i
hans Besiddelse, har* Selgeren for Keherens Regning
at drage Omsorg® for Genstanden, indtil Forsinkelsen op-
herer, eller Selgeren benytter den Ret til at heve Kobet,
som efter § 286 maatte tilkomme ham.? Er® Genstanden
forsendt og kommen til Bestemmelsesstedet,? gewlder
dette dog kun, naar der her findes nogen, som paa Sal-
gerens Vegnel® kan tage den i Besiddelse,!! og saadant kan
ske uden vesentlig Omkostning!? eller Ulempe.1®

1 §§ 33—37 angaar Kgberens Kreditormora (mora acci-
piendi). Som oftest vil denne tillige indeholde Debi-
tormora (mora solvendi), og Selgeren kan da veelge
mellem Befojelserne efter § 28 (Kgbet hmves) eller
§§ 33—37 (Kobet fastholdes). Disse Paragrafer er Ud-
tryk for det Princip, at der ikke paahviler Keberen
nogen Pligl til at aftage Godset, uden hvor det serlig
folger af Aftalen, jfr. N. 6 og § 36 N. 5.

2 Seelgerens Pligt efter § 33 til at drage Omsorg for
Genstanden gelder sclv om Kaberens Undladelse er
ham tilregnelig.

3 Herved sigtes navnlig til Keberens Undladelse af at
trefte saadan IForanstaltning som i § 28 navnt.

4 Paragrafen udtaler intet om Felgerne af, at Salgeren
tilsidescetter sin Omsorgspligt, men det felger af IKebe-
lovens Grundsaetninger, og iswer af § 42, der taler om
Sewelgerens Forsommelse, at Kgberen maa kunne udgve
samtlige de Befajelser, der tilkommer ham ved Mangler
eller ved Mora (del sidste, naar Godset helt gaar til
Grunde som Folge af Forsommelsen).

Se derimod om Risikoen for Genstanden under
Forsinkelsen § 37, jfr. herved nedenf. Note 5.

5 Omsorgspligt paahviler allerede Selgeren ved selve
Aftalens Indgaaelse, og § 33’s Betydning ligger derfor
deri, at denne Omsorgspligt vedvarer trods det, at
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Seelgeren har Ret til at heeve, hvilket igen isier har Be-
tydning ved § 34, der har samme Oinraade som § 33.
Loven antyder intet om, at Omsorgspligten ved
Moraens Indtreden skulde afsvwekkes, saa at Swmlgeren
nu kun heftede for culpa lata, hvilket det derfor synes
tvivlsomt, om man ter antage. — Iebeloven afger
intet om Omsorgspligtens Omfang. Denne maa fast-
settes naermere efter forretningsmeessig Skik og Brug.
Efter Omstendighederne — men ingenlunde altid —
vil Seelgeren veere pligtig at tegne Forsikring imod Skade
ved Ildsvaade, Tyveri o. 1. for Kgberens Regning.

I Henvisningen til § 28 ligger, at Keberens Kreditor-
mora ikke som saadan medfarer Ret til at haeve, hvilket
igen vil sige, at Salgeren normalt ikke har nogen Pligl
til at skille Salgeren af med Varen jfr. N. 1. Men Ret
til at heeve kan dog tilkomme Swxlgeren: (1) naar Ko-
berens IKreditormora tillige indeholder Debitormora,
hvad den som oftest vil gere. Han har da Ret til at
heve ifelge § 28; (2) naar der undtagelsesvis ifolge
Aflalen maa antages at paahvile Koberen Pligt til at
bortskaffe Godset. Saadan Pligt indlegges naturligt,
naar en Bygning s®lges til Nedrivning, Affald swlges
fra en Fabrik el. 1

Omsorgspligten opherer endelig, naar Szlgeren i Hen-
hold til § 34 har solgt Godset, og denne Ophgrsmaade
vil vel endog praktisk vare den almindelige.
Slutningsbestemmelsen i § 33 skal sammenholdes med
§ 56. Begge Stykker handler om Forsendelseskab.
§ 33. 2. Pkt. {forudsetter, at IKgberen uberefligel vaegrer
sig ved at modtage Godset, medens § 56 finder An-
vendelse, naar hans Vagren er fuldt bereftigel. Reglen
er omtrent ens i begge Tilfelde: Selgeren er kun pligtig
at drage Omsorg for Godset, dersom der paa Stedet
findes nogen, der paa hans Vegne kan (jir. N. 11)
tage Godset i Besiddelse. Der er blot den Forskel, at
ifelge § 33. 2. Pkt., hvor det er Sxlgeren, der materielt
har Ret, er det en yderligere Betingelse for Seelgerens
Omsorgspligt, at det kan ske uden vesentlig Omkost-
ning eller Ulempe. Det er heldigt, at Reglerne i de
to Tilfxlde er saa nogenlunde ens, da Spergsmaalet
om Vagringen er berettiget ofte forst finder sin sikre
Afgerelse under den senere Sag.
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® Bestemmelserne i § 33 angaar allsaa ikke det Til-
feelde, at der under Transporlen stoder noget til, som
gor en Indgriben nedvendig. f. Eks. naar Godset
i Strandingstilfelde lwegges op i en Mellemhavn. Om
og under hvilke Betingelser S:elgeren i saadant Fald
cr pligtig at serge for Varen paa Keberens Vegne,
er det overladt til Domstolene at afgere efter hvert
Tilfeeldes swerlige Art.

10 5: en Reprwesentant for Sewelgeren.

1 denne Mulighed kan voere udelukkel derved, at Re-
praesentanten ikke sidder inde med Konnossement paa
Varen eller andet nedvendigt Legitimationspapir.

12 5: Selgeren er ikke pligtig at staa i Forskud for Ko-
beren med storre Beleb f. IEks. til Told, Fragt e. l.

13 Det fremgaar modseetningsvis at Bestemmelsen i Para-
grafens 2det Pkt., at Scelgerens Pligt til at drage
Omsorg for Salgsgenstanden i Pladshandelen alene er
undergivet de i §§ 34 og 35 fastsatte Begrensninger.

ad § 33: Kjoeb 40—42. Lassen I. § 62.

§ 34.

Kan Selgeren ikke uden veesentlig!t Omlkostning
eller Ulempe vedblive med at serge for Genstanden,?
eller® raader Keberen ikke over den inden rimelig? Tid,
efter at han dertil® er bleven opfordret, har Selgeren
Ret8 til at swlge? den for Koberens Regning. IForinden
Salg finder Sfed, har S:wlgeren saavidt muligt at give
Kebheren betimeligt Varsel.® Foregaar® Salget enten ved
autoriseret Maegler, som er underrettet om Salgets Art,'9
paa forsvarligt® Sted, hvor der er Marked for Varen,
eller ved en forsvarlig bekendtgjort og alholdt Auktion,
kan Keberen ikke gere nogen Indsigelse!? mod den op-
naacde Pris. IKan Selg ikke finde Sted,!3 eller er det aaben-
bart, at de med et Salg forbundne Omkocstninger ikke ville
kunne deekkes af Salgssummen, er Selgeren Deretiiget
til at skaffe Genstanden bort*

! ved Bedommelsen heraf maa der tages Hensyn til
Seelgerens sewcerlige Forhold, f. Eks. hans Egenskab af
Handlende.

2 Heral fremgaar det, at § 34 kun angaar Specieskob.
Ved den rene IKreditormora har Genusselgeren saaledes
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ingen Salgsret, hvad ogsaa kun cr rimeligt, da Grunden
til Salgsretten her kun er at befri Selgeren for at op-
bevare bestemt Gods. Toreligger der derimod tillige
Debitormora, har Swmlgeren Ret til at hieve og swlge
Godset ifolge § 30 og det, selv om han ikke laa inde med
¢t tilsvarende Parti, thi Lovgrunden er i dette Til-
[elde at aabne Szlgeren Adgang til hurtigere at opnaa
ihvertfald en Del af IKghesummens Belob og derved
skabe Grundlag for yderligere Iirstatningskrav.

2: selv om det ikke volder Swmlgeren vesentlig Om-
kostning eller Ulempe vedblivende at sgrge for Gen-
standen. Er Selgeren i Tvivl om, hvorvidt Domstolene
eventuelt vil dele hans Syn paa Omkostningernes eller
Ulempens »Vwmsentlighed«, ber han derfor rette en
Opfordring til IKgberen om at raade over Genstanden.
ved Bedemmelsen heraf maa der tages IHensyn til de
sterlige IForhold for Keberen, som kan hindre ham i
at raade over Genstanden, forsaavidt de er Swmlgeren
bekendte.

Naar Keberen kan beheve nogen Tid til at treefie
sine Dispositioner m. H. t. Genstanden, maa Swxlge-
rens Opfordring til Keberen om — under Trusel med
Genstandens Salg — at raadec over den derfor ikke
lyde paa, at dette skal ske »straksc

Paragrafen siger intet om IFelgerne af, at Salgeren
overskrider sin Ret til at seelge. Teoretisk set maa Folgen
veere, at Salget er ugyldigt i Forhold til Keberen,
der kan krave Erstatning. Men da Swlgeren praktisk
set saa godt som altid tillige har Ret til at hxve, kan
han betragte Salget som Salg efter § 30 og laegge Salgs-
summen til Grund for Erstatningskrav ifelge § 28 jfr.
§ 30 (i Stedet for at kreeve Restkebesum ifelge § 28
jfr. § 34).

Dette Salg maa vel adskilles fra det i § 30, 2det Stk.
omhandlede »Selvhjwelpssalg«. Som Forskelligheder kan
fremheeves: (1) Det her omtalte Salgs Lovlighed kraever
Varsel til Keberen, men cr paa den anden Side (2) ikke
betinget af, at Selgeren har Ret til at heeve, og endelig
(3) kommer Udbyttet deraf Koberen til Gode. 1 Pralksis
vil Forskellen dog stwerkt udviskes, idet Keberens
Kreditormora normalt tillige vil rumme (anteciperet)
Debitormora. I saadanne Tilficlde kan Selgeren,
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om Salgssuminen undtagelsesvis skulde overstige Kobe-
summen, benytte sig af sin Ret til at haeve og tilegne
sig hele Summen. Og dette maa vistnok galde, selvom
Seelgeren har givet Keoberen Advarsel om Salget,
ja maaske endog, selvom han har meddelt ham, at
Godset vil blive solgt »for Keberens Regning«, da man
naeppe heri tor se en Udevelse af Valgretten efter § 28.

8 9: Underretning om, at Salg vil finde Sted for Kg-
berens Regning. Varsel kan gives i Forbindelse med
Opfordringen til Keberen om at raade over Salgs-
genstanden, jfr. herved Note 5.

® Det fremgaar heraf, at Sewlgeren er beretliget til at
foretage det heromhandlede Salg underhaanden, jfr.
dog herved nedenf. Note 12.

10 Jfr. § 25, Note 7.

1 Jfr. § 25, Note 4.

12 Heraf folger, at Swlgeren ved Foretagelsen af et Un-
derhaandssalg uden Msegler ifalder Erstatningspligt,
naar han ikke er i Stand til at afkrefte Koberens
Paastand om, at en Afhendelse af Salgsgenstanden
burde have indbragt mere end den opnaaede Pris.

13 1. Eks. paa Grund af et udstedt Salgsforbud.

14 Se om Erstatning for Omkostningerne herved: § 36,
Note 3.

[Anme@rkning. Den svenske Lov tillader kun
Foretagelsen af det i § 34 omhandlede Salg ved »of-
fentlig Auktiond].

ad § 34: 1911. 312 (Salg uden Varsel anset sket for
Koberens egen Regning). 1918. 517 (Haever Selgeren Kobet
finder naturligvis § 30 Anvendelse, selvom Kegberen har
veret i Kreditormora) — Kjeb 42—43, Lassen I. 726—28.

§ 35.

Er Genstanden udsat for hurtig Fordeervelse,! eller
vil dens Bevaring medfere uforholdsmeessig store Om-
kostninger, er Selgeren med den Begreensning, som felger
af Slutningsbestemmelsen i foregaaende Paragraf, pligtig?
at szlge® den. Kan Salg paa nogen af de i samme Pa-
ragraf omhandlede Maader ikke uden Skade oppebies,
skal Genstanden salges, som bedst ske kan.?
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Derimod er Sezlgeren ikke pliglig at sxlge, fordi Varen
er udsat for hurtigt Prisfald.

Paragrafen udtaler intet om Felgerne af, at denne
Pligt tilsideseettes. Hviler Pligten derpaa, at Varerne
er udsat for hurtig Fordervelse, er Pligten et Udslag
af den almindelige Omsorgspligt og Felgerne af Tilside:
seettelsen derfor de i § 33 N. 4 omtalte. I det andet
i § 35 nevnte Tilfelde bliver Folgen blot den, at Sel-
geren maa b:ere Omkostningerne selv.

2: efter de i § 34 omhandlede Regler, jir. dog § 35,
2det Pkt.

2: Afh®ndelse paa en hvilkensomhelst fornuftig valgt
Maade udelukker Kgheren fra at gere Indsigelse mod
den opnaaede Pris.

[Anma@rkning. Den svenske Lov indeholder
ingen til § 35, 2det Pkt. svarende Regel. Herved
bemerkes det, at offentlig Auktion efter svensk Ret
kan afholdes ved 'uauloriserede Personer og altsaa
finde Sted naarsomhelst].

ad § 35: Kjeb 43, Lassen I. 727.

§ 36.
Har Forsinkelse! fra Keberens Side paafert Sel-

geren Udgifter? til Genstandens Bevaring® eller anden
forpget! Omkostning,® kan Selgeren fordre Erstatning
og til Sikkerhed for denne holde Genstanden tilbage.

1

2

Kgberens Erstatningspligt efter § 36 indtreeder, hvad
enten Forsinkelsen har varet ham utilregnelig eller ej.
Heraf folger omvendt, at han ikke har Ret til Erstat-
ning for, at Godset har optaget Plads hos ham, og han
derfor har mistet Leje af Pakrum el. 1.

Keberens Erstatningspligt efter § 36 bortfalder ikke,
fordi Salgsgenstanden cller dens Udbytte ikke kommer
ham til Gode, f. Eks. fordi Genstanden gaar tilfeldig
til Grunde.

heri ligger, at Besparelser eller Udbytte, som Sel-
geren har haft ved at beholde Salgsgenstanden, bliver
at fradrage i Selgerens Erstatningskrav efter § 36,
saaledes vil f. Eks. i Forsendelseskeb, hvor Swlgeren
skulde betale alle eller en Del af Transportomkost-
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ningerne, disse blive at fradrage, hvis Forsendelsen ikke
finder Sted som Fplge af Koberens ISontraordrer.
5 9: ikke blot de til Opbevaringen, Salget eller det
forgeves Tilbud til IKeberen medgaacde Omkostninger,
men overhovedet enhver Omkostning, som er paalert
Swelgeren ved Foretagelsen af noget af de Skridt, som
det efter §§ 33, 34 og 35 er ham paalagt eller tilladt
at foretage, derunder ogsaa Udgifterne til Genstandens
Bortskaflelse i Medfer af § 34 i Slutn., selvom Bort-
skalflelsen ikke er sket i IKeberens Interesse, hvilket er
i Strid med det i § 33 N. 1 omtalte Princip, at der ikke
paahviler Keberen Pligt til at bortskaffe Varen. Iov-
rigt er § 36 i Overensstemmelse med dette Princip, idet
den kun giver Ret til Erstatning paafert ved at fore-
tage de i §§ 33—35 omhandlede Foranstaltninger i
Koberens Interesse, men igvrigt ikke giver Swlgeren
Ret til Erstatning for anden Skade, Forsinkelsen paa-
forer ham. Kun, hvor der ifelge Aftalen maatte paa-
ligge Koberen en swerlig Pligt til at bortskaffe Varen,
(jfr. § 33, N. 6) kan S:welgeren kreeve saadan Erstatning,
men dette Krav kan da ikke stottes paa § 36, men paa
Analogien af §30, jIr. § 28. (Erstatning for Kontraktbrud).

ad § 36: Kjeb 43—4d4, Lassen I. 728—29.

§ 37.

Barer Swlgeren IFaren! for Salgsgenstanden, men
Kegberens FForhold? har bevirket,® at den ikke bliver le-
veret i rette Tid, overferes Faren* paa Keberen,? ved Keb
af Genstande, bestemte efter Art,® dog ikke forinden
bestemte Genstande ere udskilte? for ham.

1 Jfr. herom § 17.

2 hvad enten det har vicret Keberen lilregneligt eller ej.

3 Heraf folger, at § 37 kun har ringe Betydning i For-
sendelseskeb, da Keberens Kreditormora her som
Regel ikke vil hindre retlidig Levering (Afsendelse).
Dette henger sammen med, at KKeberen normalt al-
lerede berer Risikoen fra Afsendelsen. Det sagte gwlder
dog ikke I<ob »leverets (§ 65) og kun til dels »fob« Kob
(§ 62).

1 5: Kgheren maa betale Kebesummen uanset Salgs-
genstandens h&ndelige Undergang eller Forringelse.
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5 Dette kan dog kun gelde, saalenge Moraen vedvarer.
Dersom Kgberen har (faar) Ret til at heve og gor dette,
opherer han selviplgelig at bere IFaren, da han nu slet
intet Krav har paa Godset, og det samme maa gelde,
dersom Saxlgeren efter § 31 mister sin Ret til at fast-
holde Kgobet.

6 Jfr. herved § 3.

" Som almindelig Regel fordres det altsaa ikke (ved
Kob af Genstande bestemte efter Art) til Farens Over-
forelse paa Keberen, at denne har modlagel Under-
relning fra Swlgeren om, at bestemte Genstande
er udskilte for ham, men det er tilstrekkeligt, at Gen-
stande, hvormed Kontrakten kan opfvldes, fore-
findes individualiserede hos Swlgeren paa en saadan
Maade, at der ikke kan herske nogen fornuftig be-
grundet Tvivl om, at Swlgeren paa Tidspunktet for
den handelige Undergang eller Forringelse ogsaa
virkelig har lilsiglet at opfylde Kontrakten ved Leve-
ring af disse Genstande. Som Lksempler paa Til-
feelde, i hvilke Szlgeren saaledes har »udskill« Gen-
stande for Koberen, kan nzvnes: Markning af Gen-
standene med Kgeberens serlige Maxrke, deres Over-
givelse til en Iragtferer under Koberens Adresse, og
efter Omstaendighederne selve deres Tilstedevarelse
hos Selgeren i den bestemte Mwmxngde og de swrlige
Dimensioner, Nuancer, Former etc., i hvilke de efter
Aftalen skal leveres. Herved er det ligegyldigt, om
en saadan Udskilning forst er sket efter Forsinkelsens
Indtreden eller allerede har fundet Sted forinden
dette Tidspunkt. Heller ikke fordres det, at Gen-
standene skal forefindes udskilte netop paa Leverings-
stedet. — I Handelsforhold er det dog i vidt Onfamg
hjemlet ved Sadvane, at Risikoen ferst overgaar paa
Koberen ved Swelgerens Afsendelse af Meddelelse om,
at Udskilning har fundet Sted, efter Omstendighederne
endog forst ved Keberens Modtagelse af saadan Med-
delelse. Jir. 1916. 523. Om swrlig Seedvane i Trevare-
branchen se 1917. 89.

“ad § 37: Kjeb 17. Lassen I. 72122, se ogsaa Note 7
i Slutn.
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Om Rente! af Kébesummen.?

§ 383

I Handelskeb har Koeberen, naar der er fastsat en
hestemt Betalingstid,® og denne oversiddes,® derefter at
svare Rente af Kebesummen med 6 pCt. aarlig. Er en
bestemt Betalingstid ikke fastsat, har Keberen at svare
nevnte Rente fra den Dag, da Levering’ har fundet Sted,8
eller, om Levering paa Grund af Keberens Forhold er
bleven forsinket, fra den Dag, da Forsinkelsen indtraadte.®

I andre Keb har Keberen, hvad enten der er fastsat
en bestemt Betalingstid!® eller ej,t at svarel? 5 pCt. aar-
lig Rente af Kebesummen fra den Dag, da Betaling skulde
have veret erlagt.’®* Modtager Koberen Regning fra Sal-
geren paa et Tidspunkt, da Kebesummen kan kraeves
betalt, paaleber Renten fra Regningens Modtagelse,!*
uden at yderligere Paakrav er fornedent.

Bestemmelserne i Lov af 6. April 1855 § 3 om For-
hojelse af Renter fra den Dag, Fordringshaveren seger
sin Ret, komme ikke til Anvendelse med Hensyn til de
foran hjemlede Renter.15

! Under Udtrykket »Rente« i § 38 indgaar — i Mangel
af en indskreznkende Bestemmelse — ogsaa Renten
af den indtil en ny Regnskabsperiodes Begyndelse
paalebne Rente (»Renifes Rentleq).

2 Jfr. herved om Begrebel »Kebe¢ efter denne Lov: § 2
(»Bestillinger«) samt Begriensningen i § 1, 2det Stk.
(Loven gwmlder ikke for Kob af fast Ejendom). Haver
Sezlgeren Kebet, eller mister han ifelge § 31 Retten til
at fastholde IKebet, har han ikke lengere Krav paa
nogen Kebesum og folgelig heller ikke paa Renter.
For muligt Erstatningskrav efter § 30 kan der kun kraves
Rente efter Lov 6. April 1855 § 3 d. v. s. 5 pCt. Rente
fra Sagens Berammelse (Rpl. § 279).

3 Bestemmelsen i § 38, 2det Stk. om Keberens Pligt
til at svare Renle af IKebesummen i andre Keb end
Handelskob er ny i dansk Ret, idet de hidtil geal-
dende Bestemmelser, jfr. Lov 6. April 1855 § 3, kun
giver Swmlgeren Krav paa Rente fra det Tidspunkt,
da han lovlig seger sin Ret.

4 Herunder falder saavel det Tilfwelde, at der er givet
Henstand med Betalingen for en bestemt Tid, som
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det Tilteelde, at Betalingen skal erlegges til et be-
stemt Tidspunkt, der indtreder inden Leveringen
(Pranumeralionskob).

uanset om Keberen maatte kunne anfere nogen Grund
til Undskyldning for Forsinkelsen; dog forudsattes
det naturligvis, at denne ikke er at henfere til Swel-
gerens Forhold.

Herunder falder: a) Keb, hvor der slet ingen Aftale er
truffet om Tidspunktet for Betalingen. b) Keb, hvor
vel Aftale derom er truffet, men besfem{ Betalingstid
ikke fastsat, det vare sig enlen fordi a) selve Tidsan-
givelsen er ubestemt, f. IZks. »til Saisonens Slutninge,
»til Hesten er endte,, »naar Varen er solgte o. L., eller
fordi ) Tiden for Betalingen er sat i Forhold til Le-
veringen, der ikke er fastsat til bestemt Tid, hvilket
igen omfatter egentlige IKontantkeb (Betaling ved
Levering) samt Kreditkeb (3 Maaneder efter Levering).
selv om Keberen ikke er i Mora.

Ved Torsendelseskob er det i vide Kredse Handels-
brug, at Swlgeren ikke beregner sig Rente, naar Be-
talingen erliegges ved Afladedokumenternes Modtagelse
eller, saafremt Forsendelsen sker uden Benyttelse af
saadanne Dokumenter, straks ved Godsets Fremkomst.
Naar Keberen derimod ikke betaler til dette Tids-
punkt, skal Rente al Kebesummen svares allerede
fra Leveringen.

Ved Keberens IForsinkelse med at afhente eller mod-
tage Varen kan Swlgeren altsaa beregne Renler, selv
om han endnu ikke for Keberens Regning har ud-
skilt Genstande, hvormed han vil oplylde.

Jir. ovenf. Nole 4.

Jir. ovenf. Note 6.

JIr. ovenl. Note 3.

o: a) i Keb med bestem! Tid for Betalingen: fra dennes
Indtreeden. b) i Keb med ubestemn! angivel Tid for Be-
taling: fra de Kendsgerningers Indtricden, der hidferer
Tiden for Betalingen (f. Eks. Hestens Slutning, Levering,
3 Maaneders Dagen efter Levering jfr. Note 6). c¢)
i Kob ganske uden Angivelse af Betalingstid: fra Paa-
krav, dog ikke for han tilbyder sin egen Ydelse (§ 12
jir. § 14), se dog § 38. 2. Stk., 2. Pkt.

Bevisbyrden for Keberens Modtagelse al Regningen

5
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paahviler Selgeren, men i Almindelighed vil Afsen-
delsen af Regning i anbefalet Brev vere tilstraekkeligt
Bevis for, at Keberen ogsaa virkelig har modtaget
Regningen, jfr. Bemarkn. i § 61, Note 3.

15 Derimod afskeerer Bestemmelserne i § 38 — der alene
har Hensyn til Swlgerens Ret til Godtgerelse for det
Tab, som han lider ved selve Afsavnet af Kebesummen

ikke Swvlgeren ira at krweve Erstatning for det Tab,

han paa anden Maade har lidt ved Keberens For-
sinkelse, f. Eks. for Udgifterne ved et forgmeves Le-
veringsforseg.

[Anmarkning. Den norske og svenske Lov
stemmer ved Handelskeb overens med den danske, dog
hjemler den norske kun 5 pCt. Rente. Hvad andre Kob
angaar, hjemler de neevnte Love kun Rente, naar der
er givet Henstand paa bestemt Tid, og den norske giver
i saa Fald 4, den svenske 6 pCt. Rente].

ad § 38: 1916. 735, (§ 38, 1. Stk. i. f.); 1911. 98 — Kjeb
14—15. JIr. Lov 6. April 1855 § 3 og Lassen I. 445—54.

Om Kgberens manglende Betalingsevne.

§ 39.2

Kommer? KKgheren? efter Kobets Afslutning® under
Konkurs, eller aabnes der Forhandling om Tvangsakkord®
for ham, har Selgeren, skent? der er givet Henstand med
Betalingen, Ret til at holde Salgsgenstanden tilbage eller,
hvis den er forsendt fra Leveringsstedet, at hindre® dens
Overgivelse? til Boet, indtil betryggende!® Sikkerhed
stilles for Kebesummens Betaling til Forfaldstid. Er
Tiden for Leveringen kommen, og Boet!? ikke paa Seel-
gerens Opfordring stiller saadan Sikkerhed,® kan han
haeve Kobet.14

Disse Bestemmelser komme ogsaa til Anvendelse,
hvis efter Kebets Afslutning!®

Keberen ved Eksekution er funden at mangle Midler
til at betale sin Geeld.

eller han, om han er Handlende, har standset sine
Betalinger,

eller hans Formuesforhold igvrigt vise sigl® at vere
saadanne, at han maa antages at ville veere ude af Stand
til at betale Kebesummen, naar den [orfalder.
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1 For at give en kort Oversigt over og Fortolkningsgrund-
lag for de tre vigtige Paragrafer 39, 40 og 41 fremsettes
folgende: Alle tre Paragrafer angaar saavel Kredit-
som Kontantkeb, men som det vil ses, har § 39 og § 41
vaesentlig kun Betydning ved Kreditkeb. §§ 40 og 41
angaar til Forskel fra § 39 kun Konkurs.

§ 39 indeholder: 1) Hjemmel for Standsningsretf, hvad
kun har Betydning for Kreditszlgeren, da saadan
i Forvejen ifplge §§ 14—16 tilkommer Konlaniselgeren,
der endog kun behsver at udlevere mod Belaling.

2) Hjemmel for Tilbageholdelsesrel, hvilket ogsaa
har Betydning for Kontantswlgeren, jfr. § 15.

3) En singuler Bestemmelse om Ret til at heve.
Da § 39 igvrigt ikke giver sig af med narmere at opgere
Retsmellemvarendet mellent Parterne, maa principalt
de almindelige Regler om Adgang til at have og Ret til
at kreeve Erstatning (§§ 28—37) finde Anvendelse.
Den singulere Regel i § 39. 1. Stk. 2. Pkt. betyder da,
at Sxlgeren, der efter de almindelige Regler forst kunde
heve, naar Belalingsiiden var oversiddet, nu faar en
serlig Ret til at heaeve allerede, naar Tiden for Leve-
ringen er kommet, og Boet ikke paa Opfordring stiller
Sikkerhed.

§ 40 indeholder for Konkurstilfeldet en endnu
videregaaende Adgang til at hwmeve, nemlig saavel for
Betalingstiden (§ 28) som fer Tiden for Leveringen
(§ 39. 1. Stk. 2. Pkt.), dersom Boet ikke paa Opfordring
giver Besked om, hvorvidt det vil indtreede i Kabet.

§ 41 indeholder 1) Hjemmel for Udlagelsesrel.
Denne folger for Kontantszlgerens Vedkommende dog
allerede af § 28. 2. Stk., jfr. § 28 N. 14.

2) En saxrlig Regel om, at Boet ogsaa gennem sine
fakliske Handlinger kan indireede i Kobet.

2 Javnfer hertil en saalydende Lov af 6. April 1906:

»Selovens § 166 affattes saaledes: Den Ret, en
Sxlger efter den gwldende Lov maatte have til at
hindre Udlevering af Godset eller til at kreve det
tilbageleveret, naar Keaberen bliver ude af Stand til
at betale Kgbesummen eller undlader at foretage, hvad
der ifolge Kobet paahviler ham, bortfalder ikke derved,
at Keberen har faaet Konnossement.

Er Konnossementet af IKeberen overdraget til

Bx
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Tredjemand, har S:wlgeren ikke mod denne saadan
Ret, medmindre Konnossementet indeholder Forbud
mod Overdragelse, ecller det godtgeres, at Indehaveren
af IKonnossementel ved dets Erhvervelse ikke har vieret
i god Tro eller har handlet med grov Uagtsomhed.«
§ 39 gwelder altsaa ikke, hvis Keberen allerede ved
IKobets Afslutning var konkurs. Derimod udelukker
det ikke Anvendelsen at § 39, at han var insolveni.
Loven indeholder intel om S:clgerens manglende Be-
talingsevne. Er der solgt kontant, felger det af almin-
delige Regler (§§ 14—16), at IKeberen kan tilbageholde
cller standse Pengene, hvis Varen ikke leveres. Det
samme gielder ved Kreditkeb. Hvad Priecnumerations-
keb angaar, maa man kunne anvende Reglerne her
analogisk.

I denne Begrensning indeholdes en Forudswetning om,
at Bestemmelserne i § 39 regelmiwssig ikke er ude-
lukkede fra at komme til Anvendelse alene derved,
at Keberen har veeret »insolvente allerede ved Kobels
Afstutning; derimod indeholder ILoven intet om,
hvorvidt Swlgeren kan udeve Tilbageholdelses- eller
Standsningsret over Varen, naar Keberen allerede ved
Kobets Afslutning har vicret under Konkurs (Tvangs-
akkordbehandling ete.), jfr. herved § 41 med Note 2.
Jir. L.ov om Tvangsakkord udenfor Konkurs m. wv.
14. April 1905 § 5.

Er der ikke givet Henstand, men solgt kontant, se
Note 1.

Fragtfereren (Skipperen) har ikke somm saadan nogen
Pligt til at udeve Standsningsretten paa Salgerens
Vegne, men S:elgeren maa selv sorge for det hertil for-
nedne ved Ordre til Fragtlereren eller, hvis der er ud-
stedt Konnossement for Varen, ved at mede frem paa
Bestemmelsesstedet med et legitimerende I{onnosse-
ment, ceventuelt ved Nedlieggelse af Fogedforbud, jfr.
herved Skrivelse fra Generaldirektoratet for Skatteve-
senet 30. Dec. 1899 (om al Standsningsretten overfor
Toldviesenet maa geres geldende gennem et ved Fogden
nedlagt Forbud mod Udleveringen). — Se dog herved
§ 41 (om Selgerens »Udlagelsesret« i Tilfelde af, at
Salgsgenstanden efter I<onkursens Begyndelse er bleven
overgivet il IKonkursbhocet).
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Greensen for Swaxlgerens Standsningsret efter § 39 —
og for hans Udtagelsesret efter § 41 — swmttes altsaa i
det @jeblik, Genstanden er faklisk overgivel il IXsberen,
og er saaledes, modsat tidligere dansk Ret, lest fra
Spergsmaalet om Ejendomsrettens Overgang (jfr. Fal-
litlov 30. Dec. 1858 § 10 og Kkl. § 4, der maa forstaas
i Overensstemmelse med ferstnevnte; disse udelukkede
nemlig Udtagelsesret, hvis Keberen forinden ICon-
kursen havde erhvervet LEjendomsret). Man maa der-
for konsekvent lwegge Vmegt paa, at Tingen virkelig
faktisk er overgaael i Keberens Besiddelse, men Praksis
havde dog sviert ved at overvinde Reminiscenser af
den tidligere Retstilstand. Saaledes antog Domie i
U. 1911. 862 og 1914. 277, at Varer, der henlaa paa
Toldboden var overgivne, fordi Varer af samme Sort
var overgivet Koeberen, jir. Lassen i T. f. R. XXIX.
20—24. Rigligt Standpunkt indtager derimod Domme
i U. 1909. 177 og 1913. 117, jir. Lassen Kjob 59. Har
Keberen betalt Told og sewrlig aftalt Opbevaring hos
Toldvasenet mod Pakhusleje, saaledes at Toldvasenet
ganske staar som almindelig Deposifar, synes man at
maatte indremme, at IKeberen er i Besiddelse af Varen.
Vanskelige Overgangsformer forekommer derved, at
Pakhusleje ofte automatisk paaleber, naar Told er
betalt.

altsaa ikke nedvendigvis reel Sikkerhed.

Det er altsaa ikke tilstreekkeligt, at Boet overtager
IKegbesummens Betaling som Massegceld efter IKon-
kurslov 25. Marts 1872 § 31 b.

Onsker den insolvente IKeber selv at fastholde Kebet
i Tilfeelde, i hvilke Boel ikke vil indtreede, maa der,
naar Leveringstiden er kommen, ogsaa af ham paa
Swxlgerens Opfordring presteres belryggende Sikkerhed
for Kebesummens rettidige Betaling.

Jir. ovenf. Noterne 10 og 11.

Herved afskares han ikke fra at gere sit IErstatnings-
krav gmxldende som almindelige Fordring i Boet. Se
ovenfor Note 1. Hvad seerlig Konkurs angaar, er der
ogsaa Hjemmel herfor i Kkl. § 16 i. f. Se nwrmere
i § 57 N. 1 om Swlgerens Pligt til at tilbagegive til
Boet, hvad han har modtaget i Betaling og om, hvorvidt
han er alskaaret fra at benytte Modregningsret efter
Kkl § 15.
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15 Jfr. ovenf. Note 2.

16 Heri ligger at Swxlgeren maa paavise fuldiud sikre
Holdepunkter for Antagelsen af I<eberens Insolvens.
I Almindelighed vil Reglen derfor kun finde Anven-
delse, naar der kan paavises ydre, objektive Omsten-
digheder til Stette for denne Antagelse, saasom af
Keberen er undvegen for Geeld, af han holder sig
skjult, uden at hertil kan formodes anden Grund end
Geld, at han har lidt uforholdsmewxssig store Tab o. 1.

ad § 39: 1914. 880 og i Note 9. — Kjob 57—60. Heck-
scher: Kreditsalget og S:iclgerens Standsningsret (IKbhvn.
og Sthlm. 1883) sp. 104—35. Grundtvig i U. f. R. 1907.
49—353. Lassen I. 802—03. IKkl. § 4 og 16, Fallitlov 30.
Dec. 1858 § 10.

§ 401

Er Keberen kommen under Konkurs, og er hverken
Tiden for Leveringen eller Tiden for KKebesummens Be-
taling kommen, kan Swlgeren opfordre Boet til at erklere,
om det vil indtreede i Kebet, og hvis Boet da ikke snarest
muligt og senest inden 3 Uger eller, om Tiden for Leve-
ringen eller Betalingen indtreffer forinden, da til dette
Tidspunkt erklerer at ville indtrede? i Kebet, kan Sel-
geren have Kebet.?

1 Se § 39 Note 1.. — TFormaalet med Paragrafen er at
hindre Boet i at spekulere paa Swmlgerens Bekostning.
Bestemmelsen i § 40 svarer for Kebs Vedkommende
ganske til, hvad Konkurslov 25. Marts 1872 § 16 Nr. 1
bestemmer m. H. t. alle gensidig bebyrdende Retshandler.

2 Da S:lgeren selv sidder inde med Salgsgenstanden,
kan det ikke fordres, at Boel inden Leveringstiden
stiller Sikkerhed for Kebesummens reltidige Belaling.

3 Men ievrigt maa — jlr. § 39 Note 1 — de almindelige
Regler om Mellemviecrendets niermere Afvikling gen-
nem H:evning og (eller) Erstatning gwelde. Hvis Boel
saaledes velger at indfrede, men ilkke betaler rettidigt,
kan S:elgeren saavel hieve som kreeve Erstatning efter
§ 30 jir. § 28 og det som Massekreditor, da Kravet
skyldes Boets Misligholdelse. Vwlger Boet ikke at
indtrede, maa Swelgeren ogsaa kunne kraeve Erstatning,
men da kun som simpel Kreditor.

ad § 40: Kjeb 60. Lassen I. S808.
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§ 411

Er Salgsgenstanden efter? Konkursens Begyndelse®
overgivet til Konkursboet, og er Ksbesummen ikke
betalt, kan Selgeren kreve Genstanden tilbage,® med-
mindre Boet erklerer® at ville indtraede i Kebet og hetaler
Kebesummen eller paa Opfordring stiller Sikkerhed®
for dens Betaling til Forfaldstid. IHar Boet afhandet?
Genstanden eller igvrigt for egen Regning raadet saaledes
over den, at den ikke kan tilbageleveres i vesentlig
uforandret Stand, har Selgeren Ret8 til at anse Boet som
indtraadt i Kebet.?

1 Se § 39 Nole 1. — Bestemmelsen i § 41 om Swlgerens
»Udtagelsesrel« (eller saakaldte »aktive Standsningsret«) er
ny i dansk Ret og hviler paa den Betragtning, at Boet
ikke har noget retfierdigt Krav paa at blive beriget
paa Bekostning af Selgeren, naar han af tilfeeldige
Grunde er bleven afskaarct fra at benytte sin Ret
efter § 39 til at hindre Udlevering til Boel (o: udeve
den almindelige saakaldte »passive Standsningsrels),
jfr. herved § 39, Note 8.

2 Er Salgsgenstanden bleven overgivet til Keberen for-
inden IKonkursen og fra ham overgaaet til Boet, har
Seelgeren kun Udtagelsesret i Tilfeelde af, at Genstan-
den er solgt mod kontant Betaling, jfr. § 28, 2. Stk. og
Konkurslov 25. Marts 1872 § 16 Nr. 2.

3 Jfr. Tilleg til Konkurslov 15. April 1887 § 2, hvor-
efter Konkursen anses som begyndt fra det @jeblik
af, da Skyldnerens Begeering om eller en Fordrings-
havers Opfordring til eller Forlangende om at tage
Boet under Behandling som konkurs er indgivet til
Skifteretten.

4 o: skont der er givet Henstand med Betalingen, se
§ 39 Note 1.

5 9: uden ugrundet Ophold.

§ jfr. § 39, Noterne 10 og 11.

7 ligegyldigt om Scelgeren kan vindicere den fra Tredje-
mand.

8 Om Adgang til at krieve Erstatning gelder som ved
§ 40, se § 40 Note 3. § 41 er uklar, hvad angaar det
Spergsmaal, om Boet ogsaa i dette Tilfeelde er pligtig
at iagttage de samme Vilkaar, som i 1. Pkt. er op-
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stillet for dels Ret til at indirede i Kebet. Spergs-
maalet synes at burde besvares bekreftende, da Boet
ellers vilde have den letteste Adgang til at gere § 41
1. Pkt. illusorisk ved blot at afhznde Godset. Ander-
ledes Ahnén I. 655—56.

® o9: at Boet overtager Koberens IForpligtelser som
Massegwxld efter IKonkurslov 25. Marts 1872 § 31 b.

ad § 41: Kjeb 60—62, Lassen I. 811—12, Heckscher:
Kreditsalget og Sxlgerens Standsningsret (1883) 166—172.

Om Mangler! ved Salgsgenstanden.

§ 42.2

Angaar Kebet ecn bestemt Genstand, og lider denne
af en Mangel® kan* Keberen heve Kebet? eller kreeve et
forholdsmeessigt® Afslag i Kebesummen. Maa Manglen
anses som uvasentlig,” er Keberen dog ikke berettiget til
at haeve® Kobet, medmindre Swlgeren har handlet svig-
agtigt.®

Savnede Genstanden ved Kebets Afslutning Egen-
skaber, som maa anses tilsikrede,10 eller er Manglen efter
Kebets Indgaaelse foraarsaget ved Salgerens Forsemmelse,
eller har Szlgeren handlet svigagtigt,® kan'? Keberen
kreeve Skadeserstatning.1®

1 En Mangel foreligger, naar Genstanden enten ikke er
som aftalt, eller som med Relte af [Keberen forudsat.
Denne Definition maa vistnok gelde saavel for Specie-
som for Genuskob (jir. B. G. B. § 459, men derimod
Lassen I. § 46 I. og IT), blot vil individuelle Forudset-
ninger lettere kunne blive relevante ved Specieskab.
Mangel foreligger altsaa: a) naar Tingen er under Nor-
malen, idet den ikke har de Egenskaber, der kreves
enfen til dens almindelige Brug, eller til den s:werlige,
af Keberen med Relte forudsatte, Brug (se 1908. 840
i Domme), b) naar Tingen mangler swrlige LEgen-
skaber, der med Rette af Koberen var forudsat at skulle
veere til Stede. — Vesentlig Afvigelse fra det lovede
eller forudsatte kreeves ikke Llil Mangelsbegrebetl. Se
ogsaa Nole 3.

2 Befojelserne paa Grund af Mangler i Specieskebh kan
sammenfattes saaledes: IKeberen kan 1) altid hwreve
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delvis (krieve forholdsmeessigt Afslag), 2) heeve helt,
naar enten Manglen er vmxsentlig, eller Swlgeren har
handlet svigagtig, 3) kreeve Erstatning (pos. Opfyl-
delsesinteresse) for a) oprindelige ukendelige Mangler
(jfr. § 47) og for b) efterfelgende Mangler efter Culpa-
reglen. I hvilket Omfang Keberen kan (4) kraeve
Afhjeelpning, omtaler § 42 ikke, men dette maa bero
paa en Fortolkning af Aftalen. I Tilfeelde, hvor Kg-
beren ikke kan krave Opfyldelsesinteresse, kan han dog
som (5) negativ Kontraktsinteresse krieve Erstatning
for Tab, den ugyldige Kontrakt har forvoldt ham,
ihvertfald hvis de er Folge af Swxlgerens tilregnelige
og retsstridige Handlinger.

Jfr. Note 1. Se swrligt om Zidspunktet for Mang-
lens Tilstedeverelse § 44. Detl fremgaar af § 59, at
Reglerne i § 42 flg. ikke har Hensyn til Mangler i
Swxlgerens Adkomst, men kun 1il fysiske Mangler; se
derimod § 50 om Kvanlilelsmangler i visse Tilfwlde.
— Det folger af de almindelige processuelle Regler,
at Koberen, der vil paaberaabe sig en Mangel, naar
han i Tilfelde af Genstandens Forsendelse er sat i
Stand til paa Bestemmelsesstedet at komme i Besid-
delse af den, da er pligtig at serge for den fornedne
Konstalering at Genstandens Tilstand, efter Omsten-
dighederne under Indvarsling af Swxlgeren eller hans
Representant til Oververelse af den i den Anledning
optagne Besigtigelsesforretning; jfr. sxrlig om Kon-
statering af Kvantitetsmangler § 50, Note 2.

Jfr. dog Reglerne i § 47 (om Keberens Paapasselig-
hedspligt, scaveat emptor«), § 51 (om Keberens Un-
dersogelsespligt), § 52 (om IKKeberens Reklamations-
pligt) og § 54 (om den et-aarige Ioreldelsesfrist)
samt swerlig § 49 (om Swmlgerens Ret til Afhjelpning
af Manglen).

o: afvise Salgsgenstanden, se om LErstatningskrav i
Forbindelse hermed: Paragrafens 2det Stk. — Her-
ved maxrkes, at Aftalen ofte vil begriense Koberens
Ret til at afvise Salgsgenstanden paa Grund af Mangler,
saaledes fastswxtter flere Slutseddelsformularer en vis
procentvis Minimumsv:erdi, Manglen maa have for at
medfere Ret til at hxeve. Ogsaa Sedvaner kan ind-
skraenke eller opheve Retten til at heve se f. Eks. 1910, 1
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(Trelastbranchen). — Disse og lignende Aftaler og
Sedvaner, der Dbegrenser Koeberens Ret til at heve
Kebet, har dog deres storsfe praktiske Belydning ved
Keb af Genstande bestemle efler Art, jfr. § 43.

2: saaledes, at den reducerede Pris forholder sig til
den aftalte Pris, som Tingens Verdi med Mangler til
Tingens Vwerdi nden Mangler.

Denne Bestemmelse geelder baade for de almindelige
Kab og for Handelskeb; men da Afgoerelsen af, om
en Mangel maa anses som »uvesentlige, ber treffes
under Hensyn til de seerlige Forhold ved del enkelte
Kob, vil KKeberens Egenskab af Handlende hyppig
have Betydning i saa Henseende; se isvrigt herved
ovenf. Note 5.

men derimod til at kreeve Prisafslag og i Forbindelse
hermed Erstatning efter Paragrafens 2det Stk., naar
Betingelserne herlor foreligger.

f. Eks. ved at skjule eller fordelge Manglen for Ko-
beren.

dog kan naturligvis S:wclgerens »Garantic for visse
Egenskabers Tilstedeverelse efter de nermere Om-
steendigheder vere at forstaa paa anden Maade, f. Eks.
saaledes at Selgeren alene skal vere forpligtet til at
tage Genstanden tilbage, naar de tilsikrede Egen-
skaber mangler uanset Manglens mulige »Uvmesent-
lighed« efter et objektivt Sken. — I Reglens IFor-
mulering, jfr. Ordet »savnede¢, ligger en Forudset-
ning om, at en »Garantic« for visse Egenskabers Til-
stedev:crelse, regelmessig kun har Hensyn til Salgs-
genstandens Tilstand i Aftalens @jeblik.

Jir. ovenf. Note 9.

Jir. ovef. Nete 4. — medmindre Swlgeren har solgt
Tingen med et saadant IForbehold, at IKeberen skal
nagjes med den »som den er eller forelindes¢, »som den
falder« e. 1. (»lel-quelq) jir. § 48 Note 3. — Dersom Ke-
beren ifelge § 42, 1. og 2. Stk. har Valget mellem at
fastholde Aftalen og at heve den, vil han normalt veaelge
det forste, dersom"Handlen har veret gunstig for ham
(t v > k), og ellers det sidste. Hvis man antager, at
Koberen, naar han haver Aftalen, kun kan faa Er-
statning for andre Tab, dersom disse skyldes Scwlgerens
tilregnelige retsstridige Handlinger (jfr. Note 2), kan
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dette Forhold dog bevirke, at Koberen vil fastholde en
i og for sig ugunstig Handel, nemlig dersom Tingens
Veardi -+ de Tab, han ikke kan faa erstattet, naar han
haever Aftalen > Kegbesummen, (tv -+ [tb] "~ k), jfr.
Lassen I. 412—13, hvis Bogstavopstillinger dog ikke
er korrekte.

o: Erstatning for Tabel ved, at Salgsgenstanden er
af ringere Verdi for IXaberen end forudsat. Derimod har
Bestemmelsen i § 42, 2det Stk. ikke Hensyn til det
Tab, som Kogberen kan lide derved, at Salgsgenstan-
dens Tilstand medferer Skade paa andre Ting. I denne
Retning vil de almindelige Regler fore til, at Sewlgeren
kan blive erstatningspligtig i andre Tilfielde end de
af § 42, 2det Stk. omfattede, saaledes navnlig altid,
naar det kan tilregnes ham som en Uagtsomhed,
at han ikke har skaftet sig Kendskab til Salgsgenstan-
dens Tilstand.

ad § 42: Om Fortolkning af Garantililsagn: 1907, 388
(Hest »reel til Bruge); 1907, 341 (Cigarautomat); 1907, 807
(Garanti mod Brud paa en Maskine); 1907. 890 (Buelamper);
1913. 425 (Motor); 1914. 199 (Twmrskeveark); 1915, 796
(Twerskeverk). Eksempler paa forholdsmeessig! Afslag: 1907,
742 (Ko med Tubezrkulose); 1915. 475 (Lokomobil 6 Aar
gammelt i Stedet for 2 Aar); 1918. 20 — 1908. 840 (Mangel
forelaa, da en Hest, som Selgeren vidste skulde anvendes
til Droskekorsel, var steedig som Enspwender) — Kjeb 44
og 46—48. Lassen I. § 46 1.

13

§ 43.1

Ved Kob af Genstande, bestemte efter Art,2 kan3?
Keberen, saafremt den leverede Genstand lider af en
Mangel,* heaeve’ Keobet eller kreve® Omlevering’ eller
fordre et forholdsmaessigt® Afslag i Kebesummen.

Maa Manglen anses som uvaesentlig,® kan Keobet
dog ikke haves eller Omlevering fordres, medmindre
Salgeren har handlet svigagtigtl® eller har kendt Manglen
paa et saadant Tidspunkt, at han uden urimelig Opofrelse
havde kunnet skaffe mangelfri Genstand.

Salgeren er, selv om han er uden Skyld, pligtig at
betale Skadeserstatning,!® dog saaledes, at Bestemmelserne
i § 24 finde tilsvarende Anvendelsc.
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Befojelserne i Anledning af Mangler i generisk Keb kan
sammerifattes saaledes: IKeberen kan 1) altid have
delvis (kraeve forholdsmassigt Afslag), 2) have helt,
naar enten Manglen var veasentlig eller Swlgeren har
handlet svigagtigt, eller har kendt Manglen paa et saa-
dant Tidspunkt, at han uden urimelig Opoirelse havde
kunnet skaffe mangelfri Genstand. 3) kreve Erstat-
ning (pos. Oplyldelsesinteresse) for a) Artsmangler
efter Reglerne i § 42 og for b) Mangler ved det udtagne -
(fr. hertil § 24 Note 1 og 3). 4) forlange Omlevering
under samme Betingelser, som han kan hwxve helt,
og 5) naar Opfyldelsesinteresse ikke kan kreves, kan
han dog kricve Erstatning (neg. Kontrakstinteresse)
for Tab den ugyldige Retshandel -har paafort ham,
ihvertfald hvis de skyldes Selgerens tilregnelige og
retsstridige Handlinger.

Jfr. herved § 3.

Jir. § 42, Note 4.

Jfr. § 42, Note 1. Er intet aftalt om Varens Kva-
litet, maa det som almindelig Regel antages, at Sel-
geren skal levere en i det mindste middelgod Vare af
vedkommende Art (hvorved det naturligvis forudsatles,
at Varen er uden Fejl, eller i Handelsforhold »en
sund og god Handelsvare, jfr. Resp. 25. Jan. 1908 i U.
1909. 648 og H. D. 1918. 158.

Jfr. § <42, Note 4. Loven udtaler sig ikke om IKeberens
Ret til at heve Kebet i Tilfielde af, at alene en Del
af det Leverede lider af en Mangel. Er Manglen af
mere end uvesentlig Betydning for Keberens Interesse
i den hele Levering, maa han kunne hwmve hell (med-
mindre andet er aftalt, se saaledes Smer § 5 i. f.: »At
storre eller mindre Dele erkendes ukontraktmressige,
berettiger ikke il at hicve Handlen for Resten«). Og
efter de i Relsanvendelsen fulgte Grundswxtninger,
maa Keberen under Forudsaxtning af, at Kebet, der-
som det udelukkende havde angaaet den mangellulde
Del, vilde kunne hxves, anses berettiget til at beholde
det Mangelfrie og heve Kobet forsaavidt angaar den
mangelhaeftede Del af Leveringen, medmindre dette
i det enkelte Tillxclde paa Grund af Varens Beskaflen-
hed vilde fere til uforholdsmicssig stor Skade for Sel-
geren; dog er Koberen aldrig Derettiget til paa egen
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Haand at udskille sig en mangelfri Del al Leveringen
(»skumme Varenc).

¢ se dog om Kvantitetsinangler: § 50, 2det Pkt.

7 3: afvise Leveringen og kreve ny Levering af mangelfri
Genstand.

8 Jir. § 42, Note 6.

® Jfr. § 42, Note 7.

1o Jfr. § 42, Note 9.

o Jfr. § 42, Note 13.

ad § 43: S. H. T. 1907. 399 jlr. U. 1909. 649 og 1910. 1
(Koutume i Treelastbranchen at modtage trods Mangler).
Om Koutumens Grwmnser se S. . T. 1910. 292. — Om
»viesentlige se H. D. 1921. 487, der i Modswxlning til L. D.
1920. 303 gav Keberen Ret til at have helt i et Tilfaelde,
hvor en Smbe havde for ringe Fedtindhold; 1919. 71 (over
10 pCt. fordervet: hweve helt) — 1921. 243 (forholdsmassig
Afslag). — Kjeb 49—51, Lassen § 46. IL

§ 441
Ved Afgorelsen af, om Salgsgenstanden lider? af
en Mangel,® bliver, forsaavidt Manglen ikke er hidfert
ved Selgerens Forsemmelse, -det Tidspunkt® at tage i
Betragtning,® da Faren gik over paa IKeberen.”

1 Specielle Anvendelser af Reglen i § 44 indeholdes i
§ 62, 4de Stk. (vfrit ombord«), § 63, 3die Stk. (»fragt-
frit«), § 64, 1ste Stk. (»cif«) og § 65, 2det Stk. (»leveret«
[»francoq]).

2 herunder falder ogsaa det Tilfrelde, at Manglen ferst
aabenbarer sig efter Leveringen, men maa antages
at have vearet til Stede allerede ved Leveringen, jfr.
herved ogsaa § 51, Nole 8.

3 herunder [falder saavel »Mangler« (o: IForringelse af
Salgsgensltanden), der hidrerer fra en tilficldig Be-
givenhed — 1 hvilke Tilfwelde Reglen i § 44 er en
ligefrem I‘olge af Bestemmelserne i §§ 17 og 37 (om
Farens Overgang paa Keberen) — som navnlig ogsaa
»Mangler«, der hidrerer fra Varens egen Beskaffenhed
eller fra dens Behandling under Transporten.

4 Er Manglen hidfort ved Selgerens Forsommelse, maa
der sondres mellem: a) om Manglen er opstaaet inden
Leveringen; i saa Fald gaar Skaden ud over Swlgeren
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o: Keberen kan gore Brug af alle Befojelserne efter
§§ 42 og 43; b) om Manglen er opstaaet i Tiden mel-
lem Leveringen af Varen og dens Overlevering til
Koberen; i saa Fald kan Keberen altid kreeve Skades-
erstatning, medens det beror paa Omstendighederne,
om han kan have KKebet eller krieve Omlevering (o:
afvise Leveringen med eller uden Krav paa Opfyldelse
in natura); ¢) om Manglen er opstaaet, efter at Salgs-
genstanden er bleven overleveret til ISeberen; i saa
Fald kan Keberen kun kreeve Skadeserstatning og
ikke heeve Kebet eller kricve Omlevering.

5 Heri ligger ikke, at Konstalering af Manglen ned-
vendigvis skal foregaa paa delte Tidspunkt, jfr. tvert-
imod § 51, 2det Pkt. og § 62, 5te Stk.

¢ naturligvis forudsat, at ikke andet folger af Aftalen
eller swrlige IKutymer, navnlig saaledes, at Varens
Tilstand ved dens Ankomst til Bestemmelsesstedet
skal vwxere afgerende for Spergsmaalet, om den lider
af en Mangel, f. Eks. Salg af Korn paa »Rye-terms¢
og Salg med »garanteret Udveaegte. Se igvrigl om
Forstaaelsen af »Garantlier« § 42, Note 10, hvis Slut-
ningsbemerkning dog kun har Hensyn til Sclgerens
Erstatningsansvar og ikke til Keberens Ret til at heeve
Kebet eller kraeve Prisafslag.

7 Jfr. herom §§ 17 og 37, iser § 17 Note 6.

ad § 44: 1916. 245 (Varen fordervet paa Grund af
Transportforsinkelse) 1915. 673 (Daarlig Emballage) —
Kjob 45.
§ 452
Bestemmelserne i § 25 om Skadeserstatningens Be-
regning komme ogsaa til Anvendelse, naar Kebet heves
paa Grund af Mangel ved Genstanden.

1 Se § 25. Der bliver dog den Forskel, at har S@lgeren Ret
til at levere inden for et vist Tidsrum, bliver ved § 25
Priserne ved dettes Slutning at lwegge til Grund, medens
ved § 45, det maa veare Priserne paa den mangelfulde
Leverings Tid.
ad § 45: 1912. 652.

§ 46.1
Skal Swzlgeren levere efterhaanden, og er en enkell
Levering mangelfuld, kan Keberen i Medfoer af §§ 42 og 43
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alene heve Kgbet, forsaavidt angaar denne Levering.
Dog kan han ogsaa have Kobel for senere Leveringers
Vedkommende, saafremt det maa ventes,? at ogsaa disse
ville blive mangelfulde, eller endog heaeve Kebet i dets
Helhed, saafremt dette er begrundet i Sammenhangen
mellem Leveringerne.

1 Paragrafen svarer til § 22, hvortil henvises.

2 Det er klart, at jo mindre Valgirihed Selgeren har til
at fremskaffe Varen (f. Eks. Varer fra en bestemt
Fabrik), jo lettere kan Gentagelse vere at vente.

ad § 46: 1911, 598; 1911. 864 (Ret til at hzve for
Restens Vedkommende); 1912. 106, 584. — Kjoeb 49—50.

§ 47.1

Har Kekeren for Kobets Alslutning undersegt Salgs-
genstanden eller uden skellig Grund? undladt® at efter-
komme Selgerens Opfordring,* til at undersege den, eller
er der for Kebets Aflslutning givet ham Lejlighed? til at
undersgge en Prove® af Salgsgenstanden, kan han ikke
paaberaabe sig Mangler,” der ved saadan® Undersegelse
burde® vere opdagedel® af ham,! medmindre Selgeren
har handlet svigagtigt.l?

' § 47 giver Regler om, til hvilken Grad Keberen ber
se sig for, forinden han afslutter IKebet (»caveat emplorc).
Om Kogberens Pligt til at undersege Genstanden, der
forst efter Kebets Afslutning kommer ham i Hznde

se § 51.

Saaledes vil en Garanti om en vis Egenskab medfere,

at Keberen ikke i denne Henseende behgver at under-

soge Varen jfr. U. 1916. 344.

3 Forsavidt IKeberens Pligt til at undersoge Salgsgen-
standen i det givne Tilfeelde alene grundes paa Sel-
gerens Opfordring dertil, kan Underspsgelsespligten
i Almindelighed dog neppe geres geldende imod Ko-
beren, naar Swlgeren forinden Kebets Afslutning har
veeret vidende om, at IKeberen ikke har fulgt hans
Opfordring.

4 En saadan behover ikke al veere udtrykkelig, men
kan folge af Omstendighederne, f. Eks. at Tingen
fremvises.

w
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Undersoagelsespligten er altsaa strengere ved IKeb
efter Prove, idet der ikke kricves nogen sterlig Opfor-
dring til at undersoge.

Se om Beviset for Preovens Identitet Resp. 1. Febr.
1901 (U. 1902. 313—14), og Swdefre § 3.

Ved Keb »efler Provec er Siclgeren — bortset fra sear-
lig Garanti — felgelig ikke pligtig at levere »sund
og god« Vare, naar Preven ikke har denne Egenskab,
jir. dog Begrwensningen i Note' 8.

heri ligger, at Preven ikke er bestemmende m. H. t.
de Iigenskaber ved Varen, som ikke ved almindelig
(forretningsmeessig) Undersogelse har kunnet erkendes
af Proven (wskjulte Mangler«). Se serlig m. H. t.
»I'ypepreve«: Resp. 26. Nov. 1896 »en Preve, som
ikke reprwesenterer noget bestemt Vareparti, men som
afgiver en Rettesnor for den paagwcldende Vares Ka-
rakter i Almindelighed, jir. U. 1911. 172 og S:edefre § 2
samt Resp. 1 U. 1916. 969. Endvidere ligger der heri,
at har Proven kun skullet tjene til Prove for visse
bestemte Egenskaber, f. Eks. Farve eller Moenster,
er Koberen ikke afskaaret fra at paaberaabe sig Fejl
angaaende andre IEgenskaber f. Eks. Holdbarhed.
Afgorelsen af, hvor indgaaende en Undersogelse Ko-
beren ber anstille, maa trweffes under Hensyn til raa-
dende Skik og Brug og de swrlige Forhold i hvert
enkell Tilfrelde; saaledes is@r Keberens Stilling som
Fagmand.

heri indeholdes en almindelig Forudsxtning om, at
Keberen overhovedet aldrig kan paaberaabe sig en
Mangel, som har vaeret ham bekendt forinden Kgbets
Afslutning.

herved antydes det, at der efter Omstiendighederne
ber tages Hensyn til IKeberens swcrlige Forhold, nemlig
forsaavidt de wvar eller dog burde wviere Sielgeren be-
kendte.

f. Eks. ved Manipulationer for at skjule Manglens
Tilstedeveerelse eller ved bevidst usande Anbringender
om Salgsgenstanden.

ad § 17: Om skjulte Fejl i Handel med Husdyr: 1907.
742 og 1908. 119 (Tuberkulose hos Kger); 1908. 122, 837

og 1909. 115 (Lungesyge, Staldkrampe og »Vindsluger« hos
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Heste) — 1912. 339 (Svamp og Rust paa Jerntraad) 1918.
326 (Hingsteplag for Hesteplag) 1918. 536 (Leverpostej)
1919. 932 (Lokomobil) 1919. 960 (Tin i Swckke), 1921. 487
(Tran i Swbe ber opdages).

§ 48.
Sker Salg ved Auktion,! kan Keberen ikke paa-

beraabe sig,2 at Genstanden lider af nogen Mangel,® med-
mindre Genstanden ikke svarer Ltil den Betegnelse,* under
hvilken den er solgt, eller Selgeren har handlet svigag-
tigt.® Hvad her er foreskrevet, gelder dog ikke, naar en
Handlende® salger? sine® Varer ved Auktion.

1

Herunder falder saavel frivillig Auktion som Tvangs-
auktion. Se dog Note 7.

naturligvis bortset fra det Tilfelde, at Seelgeren (i
Auktionskonditionernc) har paataget sig en ud-
trykkelig eller stiltiende — Garanti (jir. § 42 Note 10)
for Salgsgenstandens Egenskaber, jir. § 1.

9: Genstanden anses — selv uden udtrykkelig Ud-
talelse derom i Auktionskonditionerne — for at wviere
solgt »som den er og forelindes« (lel-quel), jfr. § 42
Note 12. At en Vare er solgt lel-quel kan forovrigt uden
Aftale ogsaa fremgaa af Omstiendighederne, saaledes
ofte ved Keb af brugte Ting, . Eks. ved Keb af en
gammel Lampe hos en Jernhandler.

f. Eks. naar den er udbudt som »Selviej« og viser
sig at veere af Plet. Denne Begrensning giclder ogsaa
for andet »tel-quele-Salg, men p. d. a. S. garanterer
Sxelgeren ved Salg af denne Art ikke for, at Varen er
»sund og gode, jir. J. U. 1873. S. 244.

Praksis synes at tage Begrebet svigagtig rel vidi. Se¢
f. Eks. 1920. 501, hvor Swzlgeren af en tuberkules Ko
kendte Sygdommen, men forfav den.

o: Enhver, der udbyder Varer i aabent Marked. Be-
stemmelsen i § 4, 2det Stk. er ikke anvendelig her,
jir. § 4, Note 5.

Heri synes at ligge, at Undtagelsen ikke gxlder Tvangs-
auktioner.

o: de Varer, som han ellers falholder uncder Udevel-
sen al sin Forretningsdrift, f. Eks. ved Auktionssalg
paa Grund at Flytning, IForrelningsophwvelse o. 1.

6
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ad § 48: 1915. 495 (En Motor solgt som »E vinrude
Boad-Motor«) 1916. 262 (om Betydningen af tel-quel).
1918. 463 og 1920. 506 (Ved Salg af Malerier er Kunstnerens
Navn afgerende Betegnelse). 1919. 19 (Privat Salg under
Vedtagelse af Auktionsvilkaar). 1920. 501 se Note 5. —
Kjeb 53..

§ 49.

Tilbyder Sealgeren at afhjelpe en Mangell eller at
foretage Omlevering,?2 maa Keberen dermed lade sig naje,?
hvis det kan ske inden Udlebet? af den Tid, da han er
pligtig® at afvente Levering (jfr. § 21), og det aabenbart
ikke® kan medfere Omkostning,? eller Ulempe® for ham.

Keaberens Ret til Erstalning bereres ikke af denne
Bestemmelse.

1 dette har navnlig praktisk Betydning ved de i § 2
omhandlede »Bestillinger« f. Eks. af Kleder, Ma-
skiner o. 1., hvor Reglen dog netop synes at virke for

haardt for Forferdigeren jfr. Note 6 og § 2 Note 2.

ved Salg af Genstande, der er bestemte efter Art.

3 9: han kan hverken hweve IKgbet eller krazve Pris-
afslag eller kreeve Erstatning for det Tab, som dzk-
kes derved, at Manglen afhjelpes; se derimod om
anden Erstatning: Paragrafens 2det Stk. — Se om
Kaobercns Ref til at forlange Omlevering eller Afhjlp-
ning, se henholdsvis § 43 Note 1 og § 42 Note 1; ved »Be-
stillinger« efter § 2 vil en Ref for Koberen til at forlange
Mangler afhjulpne som Regel folge af Aftalen.

4 Heraf fslger dog ikke, at Swmlgeren, der leverer inden
det Tidspunkt, da han var pligtig dertil, altid vil
have Ret til at omlevere eller afhjxlpe lige til dette
Tidspunkt. Han har nemlig ved jfakiisk al yde givet
Kgberen Fagje til at regne med dette Tidspunkt som
Handlingstid (Lassen I. 520—21). Dette vil is@r faa
Betydning, hvor Szlgeren har haft Valgret ifelge § 13
til at yde inden for et vist Tidsrum. Se dog Sxdefrs § 13.

5 Pligten er forskellig ved Handelskeb og andre Kob,
idet ifelge § 21 i Handelskeb enhver Forsinkelse med-
forer Ret til at hacve. Af dette i Forbindelse med det i
Note 4 og 8§ bemarkede folger, at § 49 faar yderst ringe
Betydning i Handelskob. Se dog § 50 Note 1.

¢ 5: Forholdene maa ikke lade nogensomhelst Tvivl

)
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aaben, om det i det givne Tilfelde kan medfere Om-
kostning eller Ulempe for Kegberen.

7 Herefter kan Kgberen f. Eks. afvise Salgerens Til-
bud om Afhjwxlpning af Mangel eller Omlevering, naar
han i Tillid til Salgsgenstandens Mangelirihed allerede
har taget den i Brug paa en saadan Maade, at Af-
hjelpningen af Manglen kan medfere Ulemper for
ham, og han kan i saa Fald fordre Prisafslag eller
Erstatning.

8 Dette vil iser veere Tilfeldet i Handelskeb, hvor Szl-
geren ofte kan have stor Trang til straks at disponere
videre over Varen.

ad § 49: S. H. T. 1913. 457 (Selgercn fik Lov til at for-
syne en Motorcycle, der ikke som forudsat kunde tage
Bakker af en vis Stigning, med Ekstra-Gear) — Kjob 56,
Lassen I. 520—21, 523 og 525—26.

§ 50.

Hvad i denne Lov! er bestemt om Mangler ved Salgs-
genstanden finder tilsvarende Anvendelse, hvor den le-
verede Mangde er for ringe,? saafremt? Keberen maa*
gaa ud fra, at det, som er leveret, er ment® at skulle tjene
som fuldstendig Opfyldelse af Aftalen. Keberen kan i
dette Tilfeelde ikke i Medfer af § 43 fordre Omlevering,$
men kan i Stedet herfor kraeve efterleveret, hvad der
mangler, hvad enten dette udger en sterre eller mindre
Del af det, som skulde leveres.

1 Hvad speciell § 49 angaar, vil der i de her omhandlede
Tilfeelde lettere kunne blive Tale om Afhjelpning,
da Efterlevering ikke saa let medferer Ulempe eller
Omkostning for Keberen, som Omlevering. Selv i
Handelskeb vil saaledes § 49 kunne blive anvendelig,
nemlig hvis den manglende Del er uveasentlig.

2 Loven indeholder ingen sarlig Regel om IKgeberens
Ret til at heve Kebet i Tilfelde af, at den leverede
Mwxengde er for stor. Efter almindelige Regler maa
det antages, at Keberen i saa IFald er pligtig at ud-
skille en til den aftalte M®ngde svarende Del af Le-
veringen, saafremt saadan Udskilning kan foretages
uden Skade for Kgberens Interesser, jfr. Resp. 5.
Dec. 1902 (U. 1903. 712), men at han ellers er beret-

6*
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tiget til at afvise Leveringen; jfr. om IKoberens Re-
klamationspligl § 52. — Konstalering al Kvantileten
maa ske efter de Bevisligheder, der ifelge Kutyme
anses for tilstrackkelige paa Modlagelsesstedet, jfr.
H. D. 1871. 160, her i Landel allsaa ved autloriseret
Vejer, jfr. Resp. 11. Aug. og <. Sept. 1903 (U. 190.1.
675 og 676); jlr. herved ogsaa Resp. 29. April 1893
(U. 1894, 607) (ved Cif-Handler om IKorn maa Vej-
ningen loregaa i, paa cller ved Skibel).

I modsat FFald kommer Reglerne om I[Forsinkelse fra
Swxlgerens Side (§§ 21—27) til Anvendelse. IForskellen
mellem Retsreglerne for de to Tilf:elde ligger navnlig
deri, al IKeberens Reklamationspligt i Tilleelde af
Forsinkelse med Leveringen bestemmes citer de mildere
Regler i § 26 (0: Keberen kan som Regel forholde
sig passiv, indtil Selgeren foresperger, om han vil
modtage del Manglende), medens Reklamationspligten
i Tilfelde af en Mangel bestemmes efter de streengere
Regler i § 52 (0: Koeberen maa straks reklamere).
9: enhver Tvivl i saa I'lenseende bliver forsaavidt til
Keberens TFordel, som de for ham striengere Regler
med Hensyn til hans Reklamalionspligt (jfr. ovenfor
Note 2) kun komumer til Anvendelse, naar Keberen maa
gaa ud fra, at Selgeren har anset sig for frigjort ved
Leveringen.

f. Eks. naar der kan ses al forcligge en IFejltagelse
fra Swlgerens Side, eller naar nogle KKolli kan ses al
veere bortkomne under Godsels IForsendelse. I Han-
delskeb vil Swlgerens Mening som Regel fremgaa af
den ledsagende IFaktura (Regning, Nora) cller IFolge-
seddel. TForeligger der Svig fra Swlgerens Side, idet han
bevidst har vejet eller maalt for lidt, wndres § 50 ved
§ 53.

9: Koberen kan ikke afvise lLeveringen under IFor-
behold al ny fuldsteendig ILevering; derimod kan
Keberen gore alle de samme Befojelser gaeldende som
det ellers staar ham aabent at udeve i Anledning af
Mangler ved Salgsgenstanden (jlr. §§ 42 og 43), alt-
saa navnlig ogsaa hweve Koebet o: afvise Leveringen
uden al paastaa ny Levering samt i IForbindelse her-
med krweve Erstalning.

ad § 50: Kjeb 45—46.
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§ 511

I Handelskeb? har Keberen,® naar? Salgsgenstanden
er leveret,® eller en aftalt® Udfaldspreve? er kommen ham
i Heende, at foretage saadan® Undersegelse, som ordentlig
Forretningsbrug® krever. Skal Genstanden forsendes!®
fra et Sted til et andet, er Ieberen dog ikke pligtig at
undersege den, fererd den paa DBestemmelsesstedet
er stillet saaledes til hans Raadighed, at han i Felge § 56
vilde vere pligtig at drage Omsorg for den.i?

1 Paragrafen giver Regler om IKeberens Undersagelses-
pligt i Handelskeb, men hjemler ingen Relsvirkninger
al dennes Tilsideswettelse. Den har saaledes kun sup-
plerende Belydning il § 52 som Baggrund for Ordene
»burde have opdaget« jlr. § 52 N. 10.

2 baade i Pladskeb og i TForsendelseskeb; se om Ke-
berens Undersoagelsespligl udenlor Handelskeb: § 52
Note 9.

3 individuelle Forhold eller Hindringer, saasom Sygdom
eller Bortrejse, fritager ikke IKXeberen for ejeblikkelig
Undersogelse (og Reklamation), jr. 1898. 6534, 1899. 278.

1 o: straks efter Leveringen (ved Pladskeb) eller efter
atl Genstanden paa Beslemmelsesstedet er stillet til
Koberens Raadighed (ved IForsendelseskeb, jfr. Para-
grafens 2det Pkt.). Se ievrigt om Tid og Sted for
Undersegelsespligten redent. Noterne 5, 8 og 9.

5 Ved Pladskob indtreder allsaa Undersogelsespligten
med Varens faktiske Levering, men ilelge Forholdets
Natur maa der allerede ved Varens Tilbydelse paaligge
ham en vis Undersogelsespligl, nemlig hvad angaar
let ipjnefaldende ydre Fejl. — Bliver Varen leveret
(eller sendt frem {1il DBeslemmelsesstedet) forinden
Leveringstiden, maa XKeberen reservere sig ferst til
den aftalle Leveringstid at undersege Varen og frem-
seette Reklamationer, naar han ikke vil anses at have
modtaget Varen som leveret i rette Tid, jir. 1885. 771.
Omvendt bevirker Ksberens Kredilormora, at Under-
sogelsespliglen udskydes, idel Genstanden da ikke er
faktisk leveret. — Ved Forsendelseskeb (incl. § 65)
indtreeder Undersogelsespligten derimod forst ved det
i Paragrafens Slutning angivne Tidspunkt, der er uaf-
hiengig af Keberens [faktiske Modtagelse, og som
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derfor ikke wvil udskydes ved IKeberens Fordrings-
havermora.

sendes Proven uden Aftale beror det paa de nzermere
Omstendigheder, om IKoberen er pligtig at undersage
den eller kan opsxtiec Undersogelsen til Varens Frem-
komst, ligesom i hvert Fald individuelle Forhold og
Hindringer for IKeberens Vedkommende da udskyder
Undersogelsespligtens Indtreden, indtil de er fjeernede.
»Udfaldsprove« eller »Parlipreves 9: en Prove, der
sendes efter Varens Produktion, Sortering, Anskaffelse
e. l., naar Kobet er sluttet forinden nogen af disse Akter,
f. Eks. ved Salg af et kommende Aars Hest. Kebe-
rens Undersogelse af Udfaldspreven fritager ham
naturligvis ikke for at undersege, om Varen, naar
den leveres (eller kommer frem), svarer til Proven.
IHeri ligger, at IKeberens Undersegelsespligt m. H. t.
saadanne LEgenskaber ved Varen, som ferst viser sig
paa el senere Tidspunkt, ferst indirezder ved dette,
f. Eks. m. H. t. Vin efter at den er kommen i Ro,
m. H. t. en Maskine efter dens Opstilling, m. H. t.
en Ovn efter Indfyring og Ophedning o. s. v.
Herved maa der tages Hensyn til Skik og Brug indenfor
den enkelle Forretningsgren, og herefter maa det af-
gores, hvor ngje Undersegelsen skal vere dels i kva-
litativ Henseende (Syning <Z Vejning og Maaling -~ Prov-
ning i forskellig Henseende -7 mer eller mindre faglig
Analyse og Undersogelse) dels i kvantilativ Henseende,
naar IKebet angaar en Flerhed af Enkeltgenstande
(Stikprove < Undersogelse af et vist Antal, eller af alle
Stykkerne). Som Eks. fra Praksis kan naevnes: 1910.
152 (KKeber af Leeder til Kufferter behover ikke at
stenke det med Vand) 1911. 680 (En Keber er ikke
pligtig at undersage Varerne paa Toldboden, for de er
toldklarerede) 1912. 857 (Mangler ved Staalknive til
Radrensemaskiner kan forst opdages i Brug) 1913. 885
(Om Laases Preve i Brug) S. H. T. 1915. 158 (Or-
dentlig Forretningsbrug kreever Analyse af Kakao)
1916. 257 (Til Undersogelse af Golfjakker kraves ikke
Maaling af Brystvidde) 1921. 197 (Optelling ikke
nedvendig, hvis den vil medfere uforholdsmaessige Om-
kostninger). — Keberen maa drage Omsorg for, at
Undersggelsen foregaar paa saadan Maade, at Beviset
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for Varens eller en udtaget Proves Identitet ikke
spildes.

10 Jfr. swerlig om Keb »frit om Bord« § 62, 5te Stk.

11 Bliver Varen stillet til Keberens Raadighed paa et
urigtigt Bestemmelsessted finder det i Note 5 i Slutn.
og i Note 6 bemerkede tilsvarende Anvendelse.

12 5: naar Sewelgeren ikke selv eller ved TFuldmegtig er
til Stede paa Bestemmelsesstedet og kan tage sig af
Godset, men Keoberen derimod kan gere dette uden
vesentlig Omkostning eller Ulempe.

ad § 51: Se Note 9. — Kjob 54—55, Grundtvig 55—71.

52.1

Viser det sig,®2 at den solgte Genstand lider af en
Mangel,® har Keberen, saafremt han vil paaberaabe sig?
Manglen, at give Smlgeren® Meddelelse® derom’ i Handels-
keb straks og ellers uden ugrundet® Ophold. Afgiver han
ikke saadan Meddelelse, nagtet han har opdaget?® eller
burdel® have opdaget Manglen, kan han ikke senere gerc
den gsldendel

Vil Koeberen have Keobet, eller vil han kreeve Efter-
levering eller Omlevering, skal han uden ugrundet Op-
hold give Selgeren Meddelelse derom, og har ellers tabt
sin Ret til at afvise Genstanden eller kreve Efterleve-
ring.12

1 Paragrafen svarer til § 27. Forskel fremkommer dog
angaaende Tidspunktet, hvorfra Fristerne regnes. Dette
bestemmes i § 27 ved »Genstandens Fremkomst eller
Underretning fra Swlgeren«, medens det her er det
Tidspunkt, da Keberen opdager eller burde opdage
Manglen.

2 9: ved Undersogelse al Varen selv ecller en tilsendt
Udfaldsprove deraf (se om Undersogelsesplig{ i Han-
delskeb: § 51 og i andre Kob: nedenf. Note 10 eller
ad anden Vej, der giver paalidelig Oplysning om
Manglens Tilstedeveerelse I. EXS. gennem Konfiosse-
mentet, Fakturaen (1886. 710, 1894. 933) eller anden
Meddelelse fra Swlgeren (1895. 667), derimod som Regel
ikke ved Meddelelse fra Tredjemand forinden Varens
Ankomst, jfr. 1880. 739. Har IKeberen reklameret
mod en Mangel forinden Varens Fremkomst, behever



e

88

han ikke at gentage Reklamationen mod denne Mangel
elter Varens Fremkomst.

se serlig om Kvantitets-Mangler: § 50 med Note 3.
Heraf folger, at Keberen maa betale fuld Pris, hvis
han maa gaa ud fra, at det for ringe Kvantum er ment
at skulle tjene som fuldstendig Opiyvldelse af Aftalen
og ikke reklamerer, medens han ellers kan afvente
indtil videre (partiel mora).

herfra kan IKeberen vwxre afskaarel ved Godkendelse
(»Antagelse«) af Varen og andre Akter, der virker
som en Godkendelse, f. Eks. Betaling af Kebesummen
eller Fragten, efter at han har halt Lejlighed til at
gore sig bekendt med Varen, jfr. 1892. 429, saaledes
elter Omstendighederne Kgberens faktiske Brug (IFor-
brug) al Genstanden, eller hans Videresalg for egen
Regning. Eks.: 1912, 992 (Keberen hjemtog og dis-
ponerede over Varen, men beholdt dog Ret lil at krave
forholdsmeessigt Afdrag) jfr. S. H. T. 1914. 428. — 1909,
591 (Brug i over en Uge af en Maskine) 1919. 161 (Af-
hicndelse). — Se endvidere 1919. 173 (Skent Siclgeren
udtrykkelig havde garanteret, mistede Koeberen dog
sin Erstatningsrel paa Grund af hans Uforsigtighed.
Derimod bevarede han Ret til at hsve Aftalen).
Jir. § 61, Note 3.

Jlr. § 61, Noterne 2, 4, 5, 6, 7 og 8.

o: at Manglen vil blive gjort geldende, men ej ned-
vendigvis hvilken nwermere Retsvirkning Keberen
vil hwevde; jfr. derimod Paragrafens 2det Stk. om
visse Dbestemte Relsvirkningers Gennemforelse. —
Det maa i alle Tilfielde fremgaa af Reklamationen,
hvilken Mangel Keoberen anker over.

JIr. § 26 Note 3. At der er andre Differencepunlkter
mellem Parterne kan ikke Dberettige til en Udskyd-
ning af Undersogelse og Reklamation, indtil disse
Punkter forst er bragte i Orden.

heri ligger, at enhver Mangel, som Keberen faktisk
har opdaget — allsaa ogsaa de saakaldte »skjulte«
Mangler — skal reklameres, naar den er bleven op-
daget (9: 1 Handelskeb: straks efter Opdagelsen
og i andre Keb: uden ugrundet Ophold). — Bevis-
byrden for, at en Mangel er bleven opdaget af IKeberen,
paahviler Swlgeren. — IKKgberen kan ikke opsetie at
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reklamere om en forelunden Mangel, indlil han ved en
fornyet Undersogelse bliver vis i sin Sag, jfr. 1901. 69,
men det kan dog efter en forefunden Mangels Be-
skaffenhed efter Omstwendighederne veere rigtigt at
vente en vis Tid for at konstatere, om den hidrerer
fra en »IKontraktsstridighed« ved Leveringen eller mu-
ligvis fra Omstendigheder, som Scelgeren ikke staar inde
for, . Eks. Serejsens Indilydelse paa visse Varer.

10 da Reglen gwelder saavel i som udenfor Handelskob,
ligger det i Udtrykket »burde¢, at der ogsaa i andre
Keb end Handelskeb paahviler Koberen en vis — i
Loven ikke nwrmere bestemt — TUndersogelsespligt.
Ved Bestemmelsen al dennes Omfang maa der tages
et vist Hensyn til Keberens Egenskab af Handlende.
jir. ogsaa 1883. 471, 1884. 965 S. og H. R. T. 1880. 145;
dog er der altid den Korskel fra Handelskeb, at indi-
viduelle Forhold eller Hindringer for Keberen, saasom
hans Sygdom eller Borlrejse, maa tages i Betragtning
som Undskyldningsgrunde, se derimod for Handelskeb
§ 51 Note 3.

1 9: hverken hweve IKobel eller kricve Prisafslag, cller
fordre Omlevering (Efterlevering) eller krieve Skades-
erstatning, se dog Note 4.

12 derimod bevarer Keberen sin Ret til at kreeve Pris-
afslag eller Skadeserstatning. — Ved Reglen i § 52,
2det Stk. finder i evrigt det i § 27 Note 7 bemerkede
tilsvarende Anvendelse. JIr. ogsaa ovenfor § 42 Note 3.

ad § 52: 1914. 622 (Reklamation angaaende en Baad,
der viste sig raaden i Bunden, afgivet et Aar efter Kobet,
ikke anset for rettidig) 1913. 112 (Ubetimelig Reklamation
mod Terskevierk) 1913. 534 (Behorig Reklamation mod
Motor) 1907. 546 (Om Reklamation angaaende Papirle-
veringers Underviegt). Se ogsaa Note .

§ 53.

De i foregaaende DParagraf' givne Bestemmelser
om Tab af Keberens Ret til al paaberaabe sig Mangler
komme ikke til Anvendelse, naar S@lgeren har handlet
svigagtigt,? eller naar han har gjort sig skyldig i grov
Uagtsomhed® og denne medferer betydelig Skade for
Keheren.4
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Og felgelig ogsaa de i § 51 givne Bestemmelser, da
disse kun fremtrader som Supplement til § 52 se § 51
Note 1.

f. Eks. ved en falsk Mwerkning af Varen, der skal
give Garanti for Godheden eller ved en Indpakning,
der tilsigter at d®kke Manglen, eller ved en Ind-
skibning af Varen, saaledes at de sunde Varer ligger
gverst og de fordwervede underst, eller ved bevidst
Fortielse af Mangler ved en individuelt bestemt Salgs-
genstand eller ved Tilsendelse af Varer, om hvilke
Swxlgeren véd, at de er uantagelige o. L.

o: tilsidesat de simpleste IFordringer til Agtpaagiven-
hed, som kan stilles til en ordentlig IKeber eller til en
anstendig Selger, jir. f. Eks. (1. D.) 1885. 475. Bevis-
byrden for det af Selgeren udviste Forhold paahviler
Keberen.

Da § 53 ikke, som § 54, udtrykkelig ger Undtagelse for
det Tilfwelde, at Seelgeren har garanterel mod en Mangel
og heller ikke, som § 47, indeholder en Hentydning
dertil (»skellig Grund«), synes man at maatte antage,
at Garanti ikke udelukker Undersoagelsespligt angaa-
ende den garanterede IEgenskab. Dog er Lovens Reg-
ler kun deklaratoriske (§ 1), og ofte vil det vere natur-
ligt i Garanti-Leftet at indlegge Fritagelse for Un-
dersegelse. Dette bliver dog et konkret Fortolknings-
spergsmaal, og Lovens Stilling bevirker, at man i
Tvivl maa antage, at Pligten ikke er udelukket, jfr.
Almén II. 188—89.

ad § 53: Kjob 54, Grundtvig 145—60.

§ 54.
Har Keberen ikke inden et Aar! efter Genstandens

Overgivelse? til ham meddelt? Swmlgeren,* at han vil paa-
beraabe sig en Mangel,® kan han ikke senere gere den
geldende,’ medmindre Swlgeren har paataget sig” at inde-
staa for Genstanden i leengere Tid eller har handlet svig-

agtigt.?

1 Den almindelige Foreldelsesfrist for Fordringer, der
udspringer af Kebeaftaler, er derimod vedblivende
normalt 5 Aar, se Lov 22. Dec. 1908 og D. L. 5—14—4.
Den swerlige Foreldelsesirist efter § 54 regnes altid
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fra Genstandens Overgivelse i Keberens Besiddelse,
uanset at Undersogelsespligten i visse Tilfelde, jfr.
§ 51, 2det Pkt., indtreder for dette Tidspunkt.

Jir. § 61. — Segsmaal (eller Indsigelse under Sogs-
maal) er altsaa ikke fornedent til Forw®ldelsens Af-
brydelse.

Jir. § 61, Note 3.

Efter Reglerne i §§ 51 og 52 om Kweberens Pligt til
Undersggelse og Reklamation, har Foraldelsesfristen
efter § 54 kun Betydning m. H. t. saadanne Mangler,
der ikke (bevislig) er opdagede eller burde vere opdagede
inden Fristens Udleb (o: »skjulte« uopdagede Mangler).
Bestemmelserne i § 54 afskewerer alene Keberen fra at
gore de Befajelser og Krav geldende, som efter Loven
tilkommer ham paa Grund af selve Manglen ved
Salgsgenstanden, men f. Eks. ikke fra at fremswette
Krav paa Erstatning for Tab, som Salgsgenstanden
paa Grund af sine skadelige Egenskaber har tilfejet
andre Genstande.

Naar Salgsgenstandens swrlige Art eller Benyttelse
medforer, at dens Egenskaber forst senere hen med
Sikkerhed kan erkendes af Keberen, bsr han derfor
ved Kegabets Afslutning betinge sig Selgerens Inde-
staaen Tor lmngere Tid.

Jir. Eksemplerne i § 53 Note 2.

ad § 54: 1916. 842 (Spergsmaal om § 54’§ Omraade og

Mangelsbegrebet). — Kjob 55, Lassen 525, Grundtvig 76—77.

Bestemmelser vedrgrende Afvisming af leverede Genstande og

Ophavelse af Keb.

§ 55.
Er Kgberen kommen i Besiddelse! af Genstanden,

og vil? han afvise® den, er han pligtig* at drage Omsorg®
for den, og kan af Swlgeren fordre Erstatning® for de ham
derved paaferte Omkostninger. De i §§ 347 og 35 givne
Regler finde tilsvarende Anvendelse.

1

Ved Pladskeb er KKeberen, naar han vil afvise Salgs-
genstanden, aldrig pligtig at tage den i sin Besid-
delse for at bevare den for Swmlgerens Regning, se
derimod om Distancekob: § 56, 1ste Stk.

L



Det maa forudswttes, at IKXeberen ogsaa er berelligel
lil at afvise den. IEr hans Afvisning ubefojet, foreligger
Kreditormora (§ 33 {f.), og han maa da selv bare Om-
kostningerne for Tingens Opbevaring, hvad enien han
selv eller Swxlgeren foretager denne.

3 sc om Keberens Pligt til i saa Fald at stille Genstanden
til Disposition for Siwclgeren: §§ 27, 3die Pkt. og 352,
2det Stk.

1 Pligten indirweder, selvom Siclgeren — selv eller ved
Repraesentant — er til Stede paa Pladsen, Jir. isvrigt
herved § 33 Note 4. Iglgen af Pligtens Tilsidesxttelse
er dels, at Keberen bliver erstatningspligtig, dels at
han ifelge § 57, 1. Stk. mister Retten til at heaxeve, der-
som Tingen af den Grund ikke kan tilbageleveres i
viesentlig uforandret Stand.

> Om Pligtens Omfang se § 33 Note 3.

% Se om IKeberens Tilbageholdelsesret til Sikkerhed her-
lor: § 57, 2det Stk.

* dog maa Keberen — ved Siden af at kunne udsve
de i § 34 nexvnte Belojelser (Salg, eventuelt Bort-
skaflelse al Genstanden) — i Pladshandelen (derimod
ikke i Distancehandelen) ifolge Swdvane, jfr. § 1,
tillige anses for beretliget 1il at filbagesende Genstanden
Lil Swzlgeren.
ad § 55: Kjob 63.

§ 36.

Er i Tilfeelde af Genstandens IForsendelse Koberen
sat 1 Stand til paa Bestemmelsesstedet at komme i Be-
siddelse al Genstanden, og vil han alvise! den, er han
pligtig? at tage den i sin Besiddelse for Szlgerens Regning.

Dette gwlder dog ikke, hvis Selgeren selv er til-
stede paa Bestemmelsesstedet, eller hvis Ihzndehaver
al Konnossement? eller anden Person, som paa Selgerens
Vegne kan? tage sig af Genstanden, er tilstede der, eller
hvis Keberen ikke kan faa Genstanden i sin Besiddelse
uden at betale Kebesummen?3 eller at paadrage sig anden
veesentlig Omkostning® eller Ulempe.

Naar Koberen har taget Genstanden i sin Besiddelse,
komme Reglerne i foregaaende Paragraf? til Anvendelse.

' f. Eks. fordi han af en Udfaldspreve, IKonnossement,
Fragtbrev, Faktura eller anden Meddelelse fra S:cl-

3
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geren kan se, at Varen er afsendl [or sent eller lider

af en Mangel — Jfr. herved § 55 Note 3.
se derimod om Pladskeb § 55 Note 1. Se om Begr®ns-
ning af Pligten: Paragrafens 2det Stk. — Paragrafen

udtaler ikke, hvad der er Folgen af Tilsideszttelse af
Pligten, men da § 56 kun har den rent precliminare
Betydning at hidfere Betingelsen for, at § 55 kan blive
virksom, maa Felgen vwere den samme som af Til-
sidesxcttelse af Pligten efter § 35, se §§ 55 Note 3.
Har saaledes en Bank eller anden Reprwmsentant for
Seelgeren faaet IKonnossementet sendt til Aflevering
til Keberen, behaver denne ikke at modtage det, men
det er Bankens Sag at tage sig af Varen.

5: er i Besiddelse af den dertil fornedne Legitimation.
Er Kgberen Indehaver af Konnossementet, eller er
Varen forsendt med et paa hans Adresse lydende
Fragtbrev, maa felgelig han tage sig al Varen, jfr.
dog Begrensningen i den efterfelgende Setn. i Para-
graten.

f. Eks. ved Forsendelse mod Efterkrav.

[. Eks. til Fragt eller Told.

se derimod § 55 Note 7 om den for Pladskeb og Di-
stancekeb forskellige Sedvanere! m. H. t. Keberens
Ret til Tilbagesendelse.

ad § 56: 1920. 49. — Kjeb 63.

8 r71
§ O/,
Hezves Kebet, er Selgeren ikke berettiget til at
Genstanden tilbage,? medmindre han tilbagegiver,?

hvad* han har modtaget.i Betaling, og Keberen ikke
berettiget til at faa Kehesummen tilbage, medmindre?
han tilbageleverer det modtagne i wveesentlig®é samme
Stand og Mexngde, hvori det var ved Leveringen.

Keheren har, naar han haxver Kebet eller kraver

Omlevering, Ret til at holde Genstanden tilhage, indtil
Seelgeren svarer skyldig Erstatning? eller® stiller betryg-
gende Sikkerhed® for denne.

1

§ 57 forudsmtter, at IKontrakten er helt eller delvis
opfyldt fra begge Sider. 1. Stk. giver hver af Parterne
Tilbageholdelsesret i det modtagne til Sikkerhed tfor
deres egel Krav mod den anden Part paa at faa til-
bage, hvad de har leveret. 2. Stk. giver serlig Koberen
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Tilbageholdelsesret i det modtagne til Sikkerhed ogsaa
for, at Erstaining betales, eller Sikkerhed derfor stilles.
Herfra kunde det vxre nmrliggende at slutte modsxt-
ningsvis, at Salgeren ikke har nogen Sikkerhed i den

‘modtagne IKobesum for Erstatningskrav, hvilket ogsaa

stemmer med tidligere dansk Ret i Konkurstilfxlde, se
Kkl. § 16 Note 2 i. f. Da imidlertid saadan Sikkerhed
folger af de almindelige Modregningsregler, og da Reglen
i Kkl. § 16, der i og for sig er i Strid med IForholdets
Natur, ikke udtrykkelig er gentaget i Keobeloven,
turde det dog maaske wveere tilladt at anse den for op-
havet for Kobelovens Vedkomimende, og saaledes give
Swxlgeren Modregningsret for sit Erstatningskrav, jfr.
Kjeb 61 og 64.

Den tilbagespgende kan ikke foruden selve det ydede
fordre dets Udbytte 5: Frugter eller Renter, medmindre
Modtageren er i misligt Forhold, jfr. § 5—5—4 og 6.
April 1855 § 3 samt H. R. D. 1911, 267. Derimod er det
en Betingelse for hans Tilbagessgningsret, at han for-
uden det modtagne ogsaa lxgger Frugter eller Renter
fra sig, men han maa heri kunne afkorte, hvad Mod-
parten paa sin Side har oppebaaret i Udbytte af den af
ham modtagne Ydelse. Herimod kan D. L. 5—5—4
ikke antages at beskytte ham, jfr. Lassen II. 517—18.
Det er altsaa ikke nok, at Sikkerhed stilles, conf. 2.
Stk., se Note 9.

Har IKeberen betalt eller akcepteret Veksel for Kebe-
summen eller betalt noget paa denne, er Szlgeren altsaa
pligtig at udlevere Vekselen og tilbagebetale, hvad
Koberen har afbetalt.

se dog Undtagelserne i § 38. Ogsaa § 55 danner en
Undtagelse, nemlig hvis Koberen ifslge denne Para-
graf har solgt eller bortskaltet Genstanden.

Ved »mindre« Forandringer .af Salgsgenstanden kan
Seelgeren derimod — udenfor de i § 58 omhandlede
Tilfeelde — kreeve Erstatning ved at afdrage Forrin-
gelsens Veerdi i Kebesummen. Derimod kan han ikke
veelge at »fastholde delvis« ved at afdrage en forholds-
meessig Del af Kebesummen, hvilket han vilde have
Fordel af at gore, dersom Salget var gunstigt for ham
(Kgbesum >> Tingens Veardi).

herunder gaar — foruden naturligvis Erstatningen
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efter § 55 — saavel Godtgerelse af de Omkostninger,
som Handelen har forvoldt Keberen f. Eks. til Fragt,
til Undersggelse af Varen etc., som ogsaa IKeberens
Krav paa Erstatning af det Tab, som han lider der-
ved, at Aftalen ikke behpgrig er opfyldt fra S:zelgerens
Side, altsaa efter §§ 25 og 45: Prisdifferencen. Der-
imod har Keberen ikke Tilbageholdelsesret til Sikker-
hed for sit Krav paa Omlevering.

8 Paragrafen hjemler derimod ikke Kgberen Ret til
at holde Genstanden tilbage, indtil ny Levering har
fundet Sted.  Dette er vel i Overensstemmelse med
Motiverne, men forekommer dog ret haardt for Keberen,
der saaledes tvinges til at smide det snavsede Vand
bort, for han har det rene.

% altsaa ikke nedvendigvis reel Sikkerhed. Grunden til,
at Sikkerhed er nok i dette Tilfeelde, er, at Erstatningens
Storrelse ofte vil vere omtvistet, og Keberen vilde der-
for opnaa en for stor Magt over Stelgeren, hvis han kunde
stille Betaling af det Belob han eensidigt fastsatte som
Betingelse for Genstandens Udlevering.

ad § 57: Kjeb 63—65, — Lassen I. 803—07 og II.

517—18.
§ 581

Selv om Genstanden er gaaet til Grunde eller for-
andret, kan Koeberen, uanset Bestemmelserne i fore-
gaaende Paragraf, heve Kpgbet, saafremt Undergangen
eller Forandringen skyldes en heandelig Begivenhed?
eller Genstandens egen Beskaffenhed eller® Foranstalt-
ninger, som udkrevedes til dens Undersogelse, eller som
ere trufne, inden den Mangel, der medferer Ophevelse af
Kobet, er opdaget? eller burde vere opdaget.

1 Paragrafen danner fire vidtrekkende Grupper af Und-
tagelser fra Princippet i § 57.

2 Dette vil altsaa sige det samme som: al Swmlgeren
ogsaa efter Leveringen bzrer Faren for Salgsgen-
standen, naar den er leveret med en saadan Mangel,
som berettiger Kgberen til at afvise den (heve Kobet)
og Koberen derhos ikke ved Undladelse af rettidig
Dispositionsstillelse (jfr. §§ 27, 3die Pkt. og 52, 2det
Stk.) har afskaaret sig fra at gere Brug af denne Be-
fojelse, jir. § 17 Note 6. — Skyldes Undergangen
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derimod, at IKeberen har tilsidesal sin Omsorgspligl
efter § 55, mister han sin Ret til at hweve jir. § 35 Note 4.
Det 3. og 4. Tilflde angaar kun ‘lilfwelde, hvor KKebet
haeves i Anledning al Mangler, idet de maa foruds:ctte.
at Koeberen raader over Tingen uden at kende IKon-
traklsbrudet, hvilket kun kan forekomme ved Mangler.
f. Eks. naar det ved Slagtningen al et IKreatur, der
er kobt til Slagtebrug, viser sig, at det har lidt af en
Sygdom, som ger Kedet utjenligt til Menneskefode,
eller naar det efter Udseden viser sig, at Saakornet
ikke har veweret kontraktmeessigt.

ad § 58: 1916. 1032 og 1920. 781 (IEn Hest, der skulde

tilbageleveres, dede hos IKeberen rimeligvis som Folge af
Manglen) — Kjob 64, Lassen I. 803-—07.

Om Yanhjemmel.!

§ 09.
3
Oplyses? det, at Salgsgenstanden ved Iebels Al-

slutning?® tilherte! en anden end Selgeren, kan Keberen,
selv. om Selgeren var i en undskyldelig Vildfarelse’ om
sin Adkomst,® kreve Skadeserstatning’ hos denne. Dette
gelder dog ikke, hvis Keberen ved Kobets Afslutning
ikke var i god Tro.®

1

a

Ved Vanhjemmel forstaas den mangelfulde Erlweggelse,
der bestaar i, at Keberen paa Grund af Mangler i S:cl-
gerens Adkomst ikke faar den ham tilsagte Rel, me-
dens Tingen dog faklisk er tilbudt eller erlagt (i modsat
IFald loreligger Mora). § 59 afgrenser yderligere Be-
grebet til de Tilfelde, hvor Manglen forst konstateres
efter I<ebets Indgaaelse (»Oplyses dot«); saaledes og-
saa Lassen I. 84. I hvilket Omlang, I<eberen har
Krav paa Retserhvervelse, beror naturligvis paa Af-

talelortollining, men som Hovedregel kan opstilles,

at han har Krav paa at blive Ejer al Genstanden uden
Begreensning. Seelgerens Pligt til al yde den principale
Ydelse bortfalder, foruden ved ecgentlig Umulighed,
tillige, dersom XNaturalydelse vilde medfere ganske
uforholdsmzessige, 1 Kontraktens Ojeblik uforudseclige.
Udgifter (quasi-Umulighed).

Det er folgelig ikke en Betingelse for, at IKoberen
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kan gere Erstatningskrav for Vanhjemmel gwldende
mod Selgeren, at Tredjemand allerede har segl Salgs-
genstanden tilbage fra Keberen.

Loven udtaler sig ikke om den Adkomstmangel, der
maatte indtreede i Mellemtiden mellem Kabets Afslul-
ning og dets Opfyldelse, f. Eks. som Folge af Eks-
propriation, Udleg, Tredjemands Erhvervelse af Gen-
standen ved Fuldendelse al en H:vdsbesiddelse etc.
Herom maa gwelde Regler analoge med eflterfelgende
Hindringer for Erlieggelse jfr. §§ 21 fI.

i Analogi heraf: at Genstanden er behwmftet med be-
grensede tinglige Rettigheder, der udelukker den jfulde
Retserhvervelse for Keberen, jfr. 1913. 727 (Panteret
1 Automobil).

heri ligger Forskellen mellem Reglerne i § 59 (om
wretlige« Mangler) og § 42, 2det Stk. (om »fysiske«
Mangler, og § 59 er saaledes Udtryk for, at Swxlgeren an-
ses at garantere sin Adkomstberettigelse.

ved Keb paa Tvangsauktion antages Swxlgeren (Re-
kvirenten) kun at garantere, at han har gyldig Ad-
komst (Udlaeg o. 1.) til at foranstalte Tvangsauktionen,
ej tillige, at de udbudte Genstande tilherer Rekvi-
situs.

Loven udtaler intet om IKgberens Rel til at heweve
Kabet.

5: hvis Keberen har vidst eller burdel vide Besked
om Swelgerens Mangel af Adkomst.

ad § 59: Lassen § 45.

Om Ke¢b paa Prgve.!

§ 60.
Er? en Genstand kebt paa® Prove eller paa Besigti-

gelse, og er den leveret,® bliver Keheren bunden ved

Kebet, saafremt® han ikke inden aftalt Tid eller, om

ingen Tid er aftalt, inden passende® Frist har medddelt
Seelgeren, at han ikke vil beholde Genstanden.?

Saalenge IKeberen har® Genstanden til Preve eller

Besigtigelse, barer han Faren? for den.

1

5: Keb med — udtrykkelig eller stiltiende — Aftale
om, at KKoberen kun skal vicre pligtig at betale, naar

7
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han efter Besigtigelse eller Prove finder sig tjent med
det Solgte.

2 Bevisbyrden for, at fast IKebeaftale er sluttet, maa
paahvile Swmlgeren. 1912, 219.

3 Cont. Kgb efier Prove og IKeb (il Prove, Lassen II.
30—31. -

4 Paragrafen omhandler altsaa ikke det Tilfxelde, at
Tingen alene er givet Koberen »paa Haandens« uden
at vere leveret ham, jfr. ogsaa nedenf. Note 8.

5 Paragrafen omhandler kun Keberens Ret til vilkaarlig
Tilbagetreeden fra Kegbet (»fordi han ikke finder sig
tjent med Tingen¢, jir. Note 1), men afskeerer ikke
Keberen fra at have Kebet paa Grund af saadanne
Mangler ved Genstanden, som han ikke har kunnet
opdage ved den Undersogelse, som han har haft Lej-
lighed til at anstille, jfr. herved ogsaa § 58. Se ogsaa
D. i U. 1907. 384.

¢ ved Bedemmelsen heraf maa Idensyn tages Dbl. a. til
Varens Art og Preovens (Besigtigelsens) Formaal; af
Betydning kan det ogsaa veare, om Stelgeren har rettet
en Opfordring til Keberen om at erklare sig, og Ko-
beren har siddet denne overherig. Som Eks. paa,
hvad Praksis forstaar ved passende Frist, se 1907, 644
(En Hest; en halv Snes Dage anset for passende). S.
H. T. 1913. 499 (Et Aulomobil; ca. 2 Maaneder ikke
anset for passende.)

7 Kan Kogberen ikke levere Tingen tilbage i veasentlig
uforandret Stand, kommer §§ 57 og 58 analogisk til
Anvendelse, se dog § 60, 2. Stk., hvorefter Koberen
beerer Faren for Genstanden — Paragrafen siger intet
om, hwor Genstanden skal stilles til Selgerens Dispo-
sition, men man maa vistnok antage, at det ber ske
hos Salgeren, saaledes at I{gberen er pligtig paa egen
Regning og Risiko at tilbagesende Tingen.

8 jfr. herved ovenf. Note 4.

? 5: Koberen maa betale Kebesummen, selvom Gen-
standen hmndelig gaar til Grunde eller forringes, jfr.
herved § 17 Note 4.

ad § 60: 1910, 985 (Spoergsmaal om Erstatning for Skade
lidt i Provetiden). 1911. 1013 (Hestmaskiner paa Prove);
se ogsaa Note 5 og 6. — Kjeb 67, Lassen II. 30—31.
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Om Meddelelser efter denne Lov.

§ 611
Er saadan? Meddelelse? fra Keberen, som omhandles
i§§ 6, 26, 27, 52 og 54, indleveret? til Befordring med
Telegraf eller Post,® eller, hvor andet® forsvarligt’” Be-
fordringsmiddel benyttes, afgivet til Befordring dermed,
medferer det ikke Tab af Ret for Afsenderen, at Med-
delelsen forsinkes eller ikke kommer frem.®
Det samme gelder om de Meddelelser fra Selgeren,
som omhandles i §§ 31 og 32.°

1 De i § 61 omhandlede Meddelelser falder alle inden-
for I<redsen af de saakaldte »Reklamalioner«. Paragra-
fen angaar derimod ikke saadanne Meddelelser, der
omhandles i §§ 40, 41, 60, 34 og § 55 jfr. § 34. — Om til-
svarende Bestemmelser, se Kmsl. 8. Maj 1917 (243)
§ 3 og Aftalelov s. D. (242) § 40.

2 Det markes herved, at I.oven ikke stiller noget Krav
til Formen for de heromhandlede Meddelelser, hvor-
for en mundtlig Meddelelse, der fremsettes i rette
Tid og overfor rette Vedkommende (jfr. herom nedenf.
i Note 3) ikke kan afvises, jir. ogsaa 1887, 32; jfr. dog
herved nedenf. i Note 3 om Bevisbyrden for Med-
delelsens Afgivelse.

3 Meddelelsen maa vere reltet til Salgeren eller til en
Person, der er legitimeret til paa hans Vegne at mod-
tage den, f. Eks. et af Salgeren opgivet Kontrolar-
firma. Om Handelsagentens og den IHandelsrejsendes
Legitimation til at modtage Reklamalion uden at treeffe
Beslutning i den Anledning, se KKmsl. (243) 8. Maj 1917
§§ 84 og 92. Derimod er Maxglere, Fragtferere og andre
Personer, der har ydet Salgeren Hjxlp til Varens
Transport og Aflevering, ikke legitimerede til at mod-
tage Reklamation. Det udelukker ikke Retsvirkningen
af Afgivelsen af en Reklamation, at den til Modtagelsen
deraf legitimerede Person vegrer sig ved at have noget
med Reklamationen at gere, jir. 1884, 803. Er en Re-
klamation afgivet til en ulegitimeret Person, bliver den
naturligvis gyldig, naar den gennem ham naar reilidig
frem til Selgeren, men Fremsendelsen gaar altsaa i saa
Fald paa Keberens Risiko, jir. 1901. 138.

4 Meddelelsen maa vere afgivet i en saadan Stand, at

T*
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man cfter almindelig Forretningsskik kan gaa ud fra,
at Adressaten vil geore sig bekendt med den, f. Eks.
frankeret, ikke indlagt i andre Forsendelser, hvor
man ikke kan vente at finde den o. s. v.

Loven fordrer ikke, at Mcddelelsen, naar Posten be-
nyttes, skal ske i anbefalet Brev; men da Afsenderen
har Bevisbyrden for reltidig Afsendelse, tilsiger hans
egen Interesse ham oftest al Dbenytte denne Form,
hvorved han gennem Postaltesten har Bevis for Af-
sendelsens Tidspunkt. Derimod afgiver Postattesten
i og for sig intet Bevis [or, at det afsendte Brev har
indeholdt den af Loven {fordrede Meddelelse, men
kan dog skabe en efter Omstiendighederne ved det
enkelte Tilfeelde bedeml Formodning herfor, hvor-
hos det maa erindres, al Adressaten er pligtig under
Processen at fremlegge det afsendte Brev, naar han
e] benwmgter dets Modtagelse, samt bwmrer Risikoen
for dets Bevarelse.

Heri ligger, at Post og Telegral allid er forsvarlige
Belordringsmidler i den Forstand, al Forsendelsen af
Meddelelsen gaar paa Adressatens Risiko. Derimod
udtaler Loven intet om, hvem der barer Risikoen for
Forvanskninger ved Telegrafering, saalidt som om
Posten altid maa anses som et tilstreekkelig hurtigl
Befordringsmiddel; der kan tveaertimod forekomme
Tilfeelde, i hvilke det — paa Grund af Vaerdien al
Salgsgenstanden i Forbindelse med de hurtige Pris-
svingninger eller den hastige IFFordwrvelse af Varen
— vil blive anset for kricvet af almindelig god For-
retningsskik, at Meddelelsen sendes ad telegrafisk Vej.
se om DBetydningen af Udtrykket »forsvarligt« ovenf.
i Note 6. Afgerelsen al, om andre Befordringsmidler
end Post og Telegral er i den omhandlede Forstand
sforsvarlige¢, maa trweeffes efter den Lil enhver Tid og
paa ecthvert Sted raadende Opfattelse. Dog maa
sikkert Benyttelse af Afsenderens egne Folk til Med-
delelsens Overbringelse antages altid at foregaa paa
Afsenderens egen Risiko.

Skont saaledes Reklamationspligten er opfyldt ved
(forsvarlig og rettidig) Afsendelse af Meddelelsen, maa
Afsenderen i Almindelighed vwere pligtig at gentage
Meddelelsens Afsendelse i Tilfielde, i hvilke han [.
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LEks. gennem sencre modtagen Skrivelse fra den anden
Part eller gennem sit Kendskab til Postforbindelsens
Afbrydelse eller lign., ber vere klar over, at Med-
delelsen ikke er naaet frem til Adressaten.

® derimod ikke om Selgerens Tilsendelse af Regning
eller andet Paakrav efter § 38.

ad § 61: Kjeb 4—35. Grundtvig 102—09.

Om Betydningen af visse Salgsklausuler.!

62.

Er en Vare solgt , frit ombord™ (fob)? paa el angivet
Sted, har Keberen? at befragte Skib eller betinge Skibs-
rum til Varens Befordring?® fra dette Sted.

Salgeren har at besorge og bekoste Varens For-
sendelse® til Afskibningsstedet og at treeffe de Foranstalt-
ninger med Hensyn til dens Indladning, som ifelge der
geldende Lov® eller Smdvane paahviler en Aflader,

Naar Varen er kommen indenfor Skibssiden,” op-
horer Sezlgeren at baere Faren for den.®

Om Varen lider af Mangler, bedemmes efter dens
Tilstand paa samme Tidspunkt,® ligesom ogsaa dens
Mw=ngde paa dette Tidspunkt bliver at legge til Grund,
saafremt IKebesummen skal heregnes efter Maal, Vegt
eller Tal.l0

Den Omstendighed,!* at Keberen har befragtet
Skib eller betinget Skibsrum, medferer ikke Pligt for
Koberen til at undersege Varen fer dens Fremkomst til
Bestemmelsesstedet og afskerer ikke heller Salgeren
fra at udeve de i §§ 15, 28 og 39 omhandlede Rettigheder.12

Keberen er, selv om der ikke er truffet serlig Aftale
derom, pligtig at betale mod Konnossement overens-
stemmende med, hvad der er bestemt i § 71.

1 §§ 62—65 omhandler Transporiklausuler og er ordnet
eftersom de er byrdefulde for S:elgeren, mindst i § 62,
mest i § 65. Dog bemzeerkes det, at § 62 flytter Leverings-
stedet til Skibssiden, medens det i §§ 63 og 64 forbliver
paa Seelgerens Sted. De i §§ 62—65 nxvnte Klausuler
forekommer som Regel i Forbindelse med en Stedsan-
givelse; denne bhetyder i Forbindelse med »fob« So-
transportens Udgangspunkt, i TForbindelse med de
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andre IKlausuler den omhandlede Transports Slul-
ningssted.

Reglerne i § 62 konumer ogsaa til Anvendelse paa
andre Klausuler, som i Forretningslivet benyttes som
enstydige med »frit ombord¢, saaledes »frit i Skibe,
rabe et angivet Sted forsaavidt Sevejen skal benyttes.
Derimod indeholder Loven ingen Regler om Klausulen
»frit paa Banevogn« Denne Klausul maa vistnok
behandles i Analogi af »fob« i Forbindelse med fast
Rutebaad (se Note 3), dog med den Forskel 1), at Le-
vering allerede maa anses at have fundet Sted ved
Varens Overgivelse til Jernbanepersonalet og 2), at
der ikke gives nogen almindelig Regel om, hvem det
paahviler at sarge for Banevogn, Resp. 1919. 804. Inden-
for de enkelte Brancher synes dog Tendensen at paa-
legge Selgeren Pligt til at skaffe Banevogn, Resp.
1919. 803 og 811, i hvilke Tilfelde man da vistnok
bor gaa endnu videre og ogsaa paalegge Selgeren
Risikoen for, at Vogn ikke kan skaffes.

medmindre andet er aftalt — f. Eks. ved Tilfgjelsen
»pr. N. N. Damper« — eller folger af geeldende Swmd-
vane. Saadanne Swmdvaner, hvorefter Selgeren skal
sogrge for Skibsrum eller anmelde Godset til Skibs-
Ekspeditionen, er iszr almindelige ved Indladning af
»Partier« eller Stykgods, og da navnlig atter naar
der er fast Rute mellem Indladningsstedet og Be-
stemmelsesstedet, jfr. herved 1895. 533 (536—37).
Det er dog ogsaa i disse Tilfeelde IKeherens Risiko,
om Skibsrum ikke kan faas eller om Skibet ikke af-
gaar rettidigt (1920. 438) o: Keberen er ikke af den
Grund Dberettiget til at heve Kebet.

Sorger Keberen ikke for at have Skibsrum rede til
rette Tid, er Selgeren ikke berettiget til at fragte Skib
paa hans Vegne og dermed sende Varen frem, jir.
Resp.. 6. April 1883 (U. 1884. 18), men maa iagttage
Reglerne i §§ 33—35.

M. H. t. andre Omkostninger (og Afgifter f. Eks. Ud-
ferselstold) kan ingen almindelig Regel opstilles;
se herved Resp. 29. Decbr. 1877 (i Rodes Saml. S. 116)
(Leegtning), Resp. 24. Febr. 1899 (U. 1900. 431—32)
(Omkostningerne ved Konnossement), Resp. 31. Aug.
1901 (U. 1902. 327) (Vejerpenge) samt Resp. 18. Marts
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1904 (U. 1906. 184) (Havnepenge for udgaaende Varer).
Resp. 1917. 779 paalwegger Koberen alle andre Omkost-
ninger, der paalober ud over, at IKullene leveres fob
det Sted KKeberen befragter.

Jir. herved Sslov 1. April 1892 § 116: »Ved Indlad-
ning har Befragteren at levere Godset ved Skibets
Side, men derfra bekostes Indladningen af Bortirag-
teren, som ogsaa berer alle Udgifterne ved Stuvningen
og til nedvendigt Underlag og Garnering. — Er Skibet
saa dybtgaaende, at det ikke kan komme ind til ved-
tagen eller, hvis ingen Vedtagelse har fundet Sted,
til swedvanlig Lasteplads i Havnen, har Skipperen
dog at bekoste Godset fra Land ud til Skibet«. Jfr.
herved Resp. 31. Aug. 1891 (U. 1892. 5053).

o: over Riclingen. Det er folgelig ikke tilstraekkeligt
til at overfere Risikoen paa Koberen, af Varen er
modtaget af Skipper eller Skibs-Ekspediter, selv om
der derfor er udstedt et omsetteligt Dokument (»re-
cieved for shipment« — Dokument eller lign.), jfr.
§ 10 Note 8.

se om Assurandgrens Risiko, naar Ladning er for-
sikret for en vis Rejse: Konv. 2. April 1850 § 90.
stemmer overens med Reglen i § 44.

stemmer overens med Reglen i § 7.

Loven udtaler sig derimod ikke om, hvorvidt den
Omstendighed, at Keberen lader Varen forsende med
eget Skib, muligvis har nogen Betydning m. H. t.
Flytning af Stedet for Undersogelsespligten og til Af-
skerelse af IKeberens Standsningsret.

Paragrafens sidste Stykke er Udtryk for det Princip,
at Genstanden ikke anses som overgivet til Keberen
derved, at den indlastes i Fartojet.

ad § 62: 1910. 1 (Om Ret til at hieve) Resp. 1918. 881

(fob Keberen er pligtig at betale mod IKonnossement,
selv om Skibet ikke har kunnet afgaa) — Kjab 68—69,
Tybjerg 1 Hage 223—24.

§ 63.1
Er en Vare solgt , fragtfrit” (cost and freight, ¢ & {,

¢ £),2 har S®lgeren at beserge og bekoste dens Forsendelse?
til Bestemmelsesstedet.4

Faren gaar over paa Keberen,® saasnart Varen over-
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ensstemmende med de 1 § 10 givne Regler er overgivet til
en Fragtferer® eller bragt indenfor Skibssiden.

Om Varen lider af Mangler, bedemmes efter dens
Tilstand paa det Tidspunkt, da Faren for den gaar over
paa Keberen,” ligesom ogsaa dens Mangde paa dette
Tidspunkt bliver at legge til Grund, saafremt Kebesum-
men skal beregnes efter Maal, Vagt eller Tal8

Keberen er, selv om der ikke er truilet saerlig Aftale
derom, pligtig at betale mod Konnossement eller Fragt-
brev, overensstemmende med, hvad der er bestemt 1
§ 71.

[Keberen har, selv om Kebesummen ikke er forfalden
til Betaling ved Varens Fremkomst, at betale den Fragt,
som ikke er erlagt af S@lgeren, mod Fradrag i Kebesum-
men, men uden Godtgerelse for Rente.®

1 Reglerne i § 63 (jfr. ogsaa § 64 om cif-Klausulen)
geelder baade for Forsendelseskob med Setransport
og med udelukkende Landtransport.

Klausulerne »folb inklusive Fragt« og »fob inklusive

)

Fragt og Assurance« har — med en enkelt Afvigelse
med Hensyn til Farens Overgang paa Koeberen, jfr.
herom nedenf. i Note 6 — samme Betydning som de

her og i § 64 naevnte Klausuler.

3 Paragrafen udtaler intet om andre Omikostininger, men
Princippet i § 63 synes at fare til, at Swlgeren maa
bere Omkostningerne ved Afskibning og Forsendelse
og paa Bestemmelsesstedet, indlil Varen er leveret
ved Skibets Side jir. Selov § 136. Eks.: Resp. 1901. 335
(Kanalafgift) Resp. 1888. 795—96 (L®gterpenge) Resp.
1902. 315 (Udferselstold) Resp. 1904. 670 (Omladning
paa Beslemmelsesstedet),

t dette angives i Almindelighed ved en Tilfgjelse til
den benyttede Klausul, f. IEks. »fragtfrit Slagelse«
(»cif Kebenhavnd).

5 Herved kan det bemmrkes, at IKeberen ifelge Slut-
seddelen for Handler i Kalfe »svemmende eller for Af-
skibninge § 4 skal tegne Forsikring for Fakturabe-
lobet plus 10 pCt. imaginer Avance.

¢ Heri ligger, at Kpsheren barer Faren ogsaa under
Transporten til Indladningsstedet, selvom dette Sted er
angivet i Salgsbelingelserne; er Varen saaledes solgt
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fra Chicago »cif (eller cf) IKebenhavn via New Yorke
beerer IKgberen Risiko under Transporten allerede fra
Varens Overgivelse til en Fragtforer i Chicago; ander-
ledes derimod ifelge § 62, 3die Stk. ved Salg fra Chi-
cago »frit ombord New Yorke«

stemmer overens med Reglen i § 44, jir. herved navn-
lig § 44 Note 6.

stemmer overens med Reglen i § 7.

3: Keberen har ikke paa Grund af Betaling af Fragt-
belgbet, forend Kgbesummen iavrigt er forfalden il
Betaling, Ikrav paa nogen Diskonto. Anderledes dog
som Regel ifelge § 1, naar Mellemverendet indgaar
i et lobende Mellemregningsforhold mellem IKober og
Scelger.

ad § 63: 1910. 1; 1911. 1018. — Kjeb 69—70.

§ 4.1
S .
Er en Vare solgt ,,cif* (cost, insurance, freight) eller

“ (cout, assurance, [ret),? geelder, hvad der i fore-

gaaende Paragraf er bestemt.

Selgeren har derhos for den Del af Iforsendelsen,

under hvilken han ikke beerer Faren,? for Kegberen at tegne
sedvanemassig* Forsikring. Undlader Swlgeren at tegne
saadan Forsikring, uden at Kebet af den Grund heaves,?
kan Keberen krave Erstatning® for Skade, som maatte
folge af Undladelsen,’ eller selv tegne Forsikring og afdrage
Omkostningerne i Kebesummen.

1

(&)

Reglerne i § 64 gwxlder baade for Forsendelseskeb med
Sotransport og med udelukkende Landtransport. (jir.
ogsaa § 63 Note 1 om IKlausulerne »fragtfrite (»cfc)
elc.).

Se om Betydningen af Klausulen »fob inklusive IFragt
og Assurance«: § 63 Note 2.

Se herom § 63, 2det Stk.

Efter dansk Swmdvane er Swlgeren pligtig at tegne
Forsikring til fuld og skadeslss Deekning af Faklura-
belobel, (jfr. Resp. 25. Marts 1882 (U. 1888. 770) hos
et som solidt anerkend! Selskab, saaledes at Forsik-
ringen dackker Beskadigelse i Tilfelde af Siranding,
1ld, Is eller Kollision, jfr. Resp. 14. Novbr. 1902 (U.
1903. 710). I Almindelighed kan det efter dansk Swmd-
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vane illke fordres, at Salgeren forsikrer noget yderligere
Belob som »forventet Handelsfordels, simaginwer Avancec
el. lign., jfr. Resp. 27. Febr. 1904 (U. 1906. 182), se
dog serlig Resp. 10. Dec. 1900 (U. 1901, 339) (i Kul-
handelen: 10 pCt. Avance, som i Tilfeelde af Totalforlis
tilfalder IKoberen) samt Slutsedlerne for IKorn- og
Foderstoffer § 4 (5 pCt. Avance, som i Tilfwxelde af totalt
Forlis tilfalder Sclgeren).
5 Spergsmaalet om KKeberens Ret til af denne Grund at
hicve Kobet, maa afgeres efter Analogien af Reglerne
om hans Ret til at heeve Kebet paa Grund af Mangel ved
Salgsgenstanden, jfr. § 42, 1ste Stk. og § 43, 1ste
og 2det Stk. Det felger heraf — og er ogsaa forudast
ved Formuleringen af den heromhandlede Regel
i § 64 — at Koberen altid vil vere berettiget til at
haxve IKebet, naar Swmlgeren ganske har undladt at
tegne Forsikring; dette gewelder dog ikke, naar Varen
er oplosset paa Bestemmelsesstedet uden at have
lidt saadan Skade, som Forsikringen skulde dwxklke,
ligesom naturligvis Keberen taber Retten til at hweve
Kebet, naar han uden Forbehold modtager Konnosse-
ment paa Varen, uagtet han véd, at Forsikring ikke
er tegnet.
o: tage Swxlgeren som Forsikrer for enhver Skade,
som Forsikringen skulde have dwmkket.
uanset, at denne ikke har vweret Swmlgeren tilregnelig.

ad § 64: S. H. T. 1908. 46 (Om Pligt til at tegne For-
sikring mod forventet Handelsfordel) U. 1911. 153 (Den
i § 62 givne Regel om Undersagelsespligten maa ogsaa kom-
me til Anvendelse ved cif Salg). 1911. 1022 (Om manglende
Assurancepolice) 1915. 866 (Om »cif fortoldet«) 1915. 874;
1914, 247. — 1916. 267 (s:icdvanemewssig Forsikring ind-
befatter ikke Krigsforsikring). Resp. 1917. 765 (cif incl.
Krigsassurance). 1920. 763 (Om Laxgterpenge). — Kjoeb
70, Tybjerg i Hage 224.

§ 65.

Er en Vare solgt ,leveret™ eller ,frit“ (franco) paa
et angivet Sted,! anses Levering ikke for sket, forend
Varen er kommet frem til dette Sted.? Selgeren har saa-
ledes? at besorge og bekoste dens Forsendelse dertil® og
bezerer under Forsendelsen Faren.
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Om Varen lider af Mangler, hedommes efter dens
Tilstand ved Fremkomsten,® ligesom ogsaa dens Maxngde
paa dette Tidspunkt bliver at legge til Grund, saafremt
Kobesummen skal beregnes efter Maal, Vaegt eller Tal.S

I Sammensatning med ,fragtfrit”, ,c & £, ¢ %,
,Cif eller ,caf” har Benyttelsen af Ordet ,leveret™ ingen
Betydning for Forstaaelsen af de neevnte IKlausuler.”

1 ligegyldigt om dette er Varens endelige Bestemimnel-
sessted, eller om det ved IKKghets Indgaaelse har v:eret
forudsat, at Varen ved Keberens Foranstaltning og
paa hans Bekostning og Risiko skal videreforsendes.
Saaledes indgaar der i Klausulen »fob« (§ 62) en speciel
Anvendelse af Reglen i § 65 2: Varen er solgt »frite
paa det Sted, hvor den skal »om Borde

? Derimod udtaler Loven intet om, paa hvilket Punkf
indenfor dette Sted, Leveringen skal anses for fuld-
byrdet. Ved IForsendelse med Jernbanen maa dette
antages at vare Jernbanestationen, og ved Forsendelse
.ad Sevejen vil der i Reglen gennem Tilfgjelser til Klau-
sulen vere truffet nermere Aftale herom. Som saa-
danne kan nevnes i Raekkefolge efter stigende Byrde-
fuldhed for Selgeren: »mastfrit« (Varen er leveret,
som den ligger i Lasten), »frit ved Raelingg, »frit paa Kaj«
og »frit i Kebers Magasing, jir. hertil Resp. 18. August
1916. i U. 1917. 780 og Resp. 1908. 720 (Bropenge).

3 Deraf, at det angivne Sted anses som »Leveringssted
folger det — foruden de i § 65 udtrykkelig nesevnte
Virkninger — ogsaa, at S@lgeren ved Salg af Gen-
stande bestemte efter Art er pligtig at foretage Om-
levering, selvom Varen ved Ulykkestilfielde er gaaet
til Grunde eller bleven forringet under Transporten,
samt svare Keberen Erstatning efter § 24 for det Tab,
som denne lider derved, at Aftalen ikke er bleven
opfyldt ved rettidig og beherig Levering paa det an-
givne Sted. FFor at hindre Indtrwedelsen af disse Rets-
virkninger betinger S:clgeren sig undertiden, at »Havari
og Iforlis hicver Handelen« el. lign.; se om — maaske
for streng — Fortolkning af saadanne Udtryk H. D.
i U. 1916. 598. — Endelig staar det ogsaa i Forbindelse
hermed, at Keberen ikke her er forpligtet til at betale
mod Konnossenemt, thi han véd ved dettes Modtagelse
endnu ikke, om Kaberen fuldtud har opfyldt Aftalen
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fra sin Side. Delte fremgaar ogsaa af § 16 (se § 16
Note 1 i. I. jfr. § 15 Note 1) og deraf, at § 65 ikke, som
§§ 62—64, indcholder swerlig Udtalelse derom.

1 Loven udtaler intet om andre Omkostninger end For-
sendelsesomkostningerne, f. Eks. om Indferselstold,
jfr. Resp. 14. Jan. 1887 (U. 1888. 834) og H. D. 1889.
321 om Vejerpenge m. m. se Saedefre § 5, Kaffe sleveret
§ 4 saalidt som om Omkostningerne, der paaleber paa
selve del angivne Leveringssted, se herom ovenfor
Note 2.

5 stemmer overens med Reglen i § 44.

§ stemmer overens med Reglen i § 7.

“ 2: Klausulerne »fraglfrit leverete, »cif leverel« osv. er lig:
»fraglfrity, »eifc osv,

ad § 65: 1907. 548 (Om Betydning af Klausulen sbane-
Irit¢) 1910. 518 (Om Risikoens Overgang. Overretsdommen
gik fejlagtigt ud fra, at Risikoen allerede var gaaet over
ved Afsendelsen). 1911. 1014 (Om Betydningen af Klau-
sulen »franco«) 1916. 965 (Angaaende Klausulen slykkelig
Ankomst forbeholdt« har der endnu ikke dannet sig swed-
vaneméessig« Forstaaelse). 1916. 969 (Modstaaende Be-
mearkninger i IFaktura). Resp. 1918. 883 (Fragtforhajelse
maa Selgeren beere) Resp. 1919. 811 (Told) — Kjab 70—71,
Tybjerg i Hage 224-—--25.

§ 66.

Er en Vare kobt med saadan Angivelse af dens Meengde,
at der for samme er aabnet et vist Spillerum,! saasom
scirka®, | fra—til® eller lignende,® tilkommer det Sel-
geren at traeffe Valget,® medmindre det fremgaar af Om-
stendighederne, at Spillerummet er indremmet i Ke-
berens Interesse.4

Er Betegnelsen ,cirka” henyttet, erS Spillerummet
10 pCt. op eller ned for Ladning® og ellers 5 pCt.?

1 Paragrafen angaar ikke det Tilfeelde, hivor alene en
Maksimums- eller Minimumsgrense er sat, men Reg-
lerne om, hvem der har Valgret, maa kunne benyttes
analogisk.

2 1. Eks. »500 a 550¢ Tons.

3 En tilsvarende Regel indeholdes i § 13 m. . t. Valget
af Tidspunktel tor Leveringen, jfr. ogsaa Resp. 5. Dec.
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1902 (U. 1903. 712) m. H. t. Valget mellem flere an-
givne Kuvaliteter. Reglerne i § 66 om »ca« angaar deri-
mod ikke Maalene, kun Maxengden 1918, 594.

f. Eks. ved »frit ombord«Salg, saafremt Keberen skal
skaffe Skib, og ogsaa ofte i Specifikationskeb, se Jern
og Metaller §§ 1 og 2. Se ogsaa Domme 1909. 651;
1910. 879, 1911. 345 og S. H. T. 1916. 221.
naturligvis medmindre andet er aftalt, jfr. saaledes
forskellige Bestemmelser i de kebenh. Slutsedler, eller
felger af gweldende Sedvane for serlige Brancher f. Eks.
1914, 970 (Trelast).

Paragrafens 2. Stk. gwclder ikke Vognladninger. 1916.
968.

Loven udtaler intet om Beregningen at Erstafningens
Sterrelse ved Misligholdelse af Aftalen fra en af Par-
ternes Side. Ifslge Motiv S. 92—93 er det Rette:
1) at Erstalningen ved »scirka«-Betegnelsen bestem-
mes efter det tilfsjede Tal og ved Betegnelser »fra—
tile efter Middeltallet, saafremt det er Hensynet til
den usikre Skibslejlighed, der har veerel bestemmende
for Spillerummets Indremmelse, og 2) af den af Par-
terne, der har haft Retl til at bestemme M®mngden,
kan forlange, at den for ham som erstatningsberet-
tiget eller erstatningspliglig fordelagtigste Maengde
legges til Grund ved Erstalningens Beregning, saa-
fremt det er andre Hensyn, saasom {til Stwelgerens
Produktionsevne eller til IKeberens Behov, der har
veeret afgerende ved Spillerummets Indrommelse. Det
[orudswettes naturligvis i Tilfwelde af sidstnavnte Art,
at den wvalgberettigede Part ikke allerede forinden
Misligholdelsen har truffet sit Valg, idet Erstatningens
Storrelse da maa fastswettes i Overensstemmelse med det
trufne Valg. Om den af Motiverne foreslaaede Bereg-
ningsmaade er den rigtige, maa dog vist Dbetvivles,
se Almén II. 353 fI., der mener, at cden for den valg-
berettigede fordelagtigste Mwrengde altid ber lwxgges
til Grund. — I Analogi af de her nwcvnte Regler maa
de Tilleelde Dbehandles, i hvilke Varens IKvalitet er
angivet med et vist Spillerum. — Praksis er vaklende.
1918. 130, 790 og 337 stemmer vel med Molivernes Op-
fattelse. Men 1907. 315 og 1909. 119 (analogt Tilfeelde:
Specifikationskeb) j{r. I{orn cif. § 2 (Kvalitet) synes dog
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at viere Udtryk for en Tendens il altid at leegge Middel-
tallet til Grund for Erstatningens Beregning.

ad § 66: 1907. 532, 533 (Spillerum i Forbindelse med
successiv Levering). Resp. 28. Febr. 1913 i U. 1914. 968
(Det er Kutyme ved Salg af en hel Skibsladning at regne
med Spillerum paa 10 pCt. og af delvis Ladning paa 5 pCt.),
Se desuden Noterne 3—7. — Kjeb 6, Tybjerg i Hage 226
—27.

§ 67.

Er der solgt ,en Ladning“! maa Salgeren? ikke
sende andre Varer med samme Skib. Sker det, og kan?®
det for Keberen medfere Ulempe, kan denne have Kobet;
enten Kogbet haves eller ikke, har han Ret til Skadeser-
statning.

1 dette Udlryk danner Modsxtningen til Udtrykket ret
Partic.

? Er det derimod Skipperen, der i Strid med Selovens § 110
har taget andre Varer med, er dette Szlgeren uvedkom-
mende, men Kgberen maa kunne rette Erstatningskrav
mod Skipperen.

3 9: overalt, hvor Koeberens Paastand herom ikke er blot-
tet for al Rimelighed; Meningen er m. a. O. kun den: at
afskacre chikanese Ophaeevelser af KKobet, f. Eks. i Til-
felde, i hvilke et ubetydeligt Vareparti af anden
Art af Seelgeren er sendt med samme Skib; jfr. her-
ved Paragrafens Slutningsregel om Keberens Ret
til Skadeserstatning i alle Tilfwelde.

ad § 67: 1915. 873; 1913. 638. — Kjoeb 6—7.

§ 68.

Er det aftalt, at Varen skal leveres eller aftages
.1 Begyndelsen™ (,,primo™), ,i Midten” (,,medio®) cller
.1 Slutningen® (,,ultimo“)! af en Maaned, forstaas herved
henholdsvis den ferste til tiende, den ellevte til tyvende
og den enogtyvende til sidste Dag i Maaneden.

Ved Tab af Verdipapirer betyder ,,primo* den forste
Segnedag i Maaneden, ,,medio” den femtende Dag i Maa-
neden, eller, om denne Dag falder paa en Helligdag, den
felgende Segnedag, og .ultimo” den sidste Segnedag i
Maaneden.
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Reglen i § 68 gwlder ogsaa for andre Udtryk, der i
Forretningslivet opfattes som enstydige med de n®vnte,
jfr. saaledes Resp. 4. Novbr. 1904 (U. 1906. 190)
(»Ende Oktoberd). !

ad § 68: Kjob 22, Tybjerg i Hage 231.

§ 69.
Har Swlgeren af en Vare forpligtet sig til at fore-

tage . Afskibning” eller ,,Afladning” inden en vis Frist,
skal Afskibningen eller Afladningen anses for at vere
tilendebragt i rette Tid,! naar Varen er indladet? inden
Fristens Udleb.

Er Konnossement udferdiget, og fremgaar det ikke

af dettes Udvisende,® at Indladningen er sket i rette Tid,
kan Keheren afvise Varen.?

1

©

232.

Disse Ord maa forstaas i Overenssteminelse med § 21
9: Forsinkelsen maa veare vasentlig, og i Handelskab
anses enhver Forsinkelse for vasentlig.

det er fplgelig uden Betydning saavel: hvornaar Skibet
er afsejlet, som ogsaa: hvornaar Indladningen er paa-
begyndt.

det er p. d. a. S. ikke tilstrekkeligt, at Konnossc-
mentet berer en Dato, der ligger inden Fristens Ud-
Iob, naar Varen faktisk ikke har veeret indladet inden
Fristens Udleb (»antedateret« Konnossement).

naar denne Regel sammenholdes med det ovenfor i
Note 2 bemmrkede, ses det, at IKeberen kan afvise
Varen, saavel: naar IKKonnossementet er »efterdateret«
med en Dato, der ligger efter Fristens Udleb, skent
Varen har vweret rettidig indladet, som ogsaa: naar
Konnossementet ved »Antedateringe« dexkker over en
for sildig Indladning.

ad § 69: 1916. 924. — Kjeb 2223, Tybjerg i Hage

§ 70.
Naar ,kontant Betalingl er aftalt, er Keberen

pligtig at Dbetale, samtidig med,2 at Salgsgenstanden
stilles til hans Raadighed (jfr. §§ 14 og 15).

1

Ved »Netto Kontant« forstaas baade, at der ikke gives
nogen Rabat for kontant Betaling, og at DBelobet
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skal erleegges kontant, Resp. 23. Marts 1897 (U. 1898.
418) samt S. og H. D. 1900. 286).

? Reglen stemmer med den i det danske Forretnings-
liv allerede tidligere raadende Opfattelse, jir. Resp.
18. Febr. 1887 (U. 1888. 835—36) (»Ved »kontante
kan ikke forstaas nogen Ilenstandc«). Saaledes ogsaa
Resp. 9. Juli 1915 i U. 1916. 971, med Afvigelse for
Chokoladebranchen. Se derimod svensk Opfattelse
Almén II. 369, og ifelge Resp. 8. Dec. 1911 i U. 1913.
628 har der i de senere Aar indenfor Traelastbranchen
ved Keb af Vognladninger fra Sydsverige udviklet sig
den Kutyme, at Betaling indenfor 30 Dage fra Fak-
turaens Dato anses som kontant Betaling, jfr. ogsaa
Resp. 12. Jan. 1912 i U. 1913. 629.

ad § 70: 1908, 719 (Det er i visse Brancher Sedvane at
give Rabat mod Kontant) 1907, 542 (Om Betydningen af
»pr. Kontant inden 30 Dage«) — Kjeb 23.

§ 71.

Har Keberen forpligtet! sig til at betale mod Kon-
nossement (,.kontant mod Konnossement™ eller lignende)?
eller til at akceptere Vexel mod Konnossement,® kan han
ikke n®gte Betaling eller Akcept, fordi den solgte Vare
ikke endnu er kommen frem, eller han ikke har haft Ad-
gang til at undersoge den.

Naar Betaling eller Akcept kreves mod Konnosse-
ment,® maa Regning paa Varen veere kommen Keberen
i Hende, hvorhos Konnossementet,® saafremt Sealgeren
har paataget sig Varens Forsikring,” maa® vare ledsaget
af Forsikringspolice.?

Hvad foran er Dbestemt, finder tilsvarende Anven-
delse, naar I{eberen har forpligtet sig til at betale mod
saadant Fragtbrev, som omhandles i § 16.

1 Itelge Henvisninger i §§ 16 og 62—64 gwclder § 71 ogsaa,
naar saadan Pligt ifelge disse Paragrafer paahviler
Koberen.

f. Eks. »Kassa mod Konnossements, »Kassa mod
Afladedokumenterne« etc. Klausulen »Netto konlante
jir. § 70 Note 1 indeholder i sig selv ikke Paatagelsen
af en saadan Forpligtelse for KKeberen: anderledes
naturligvis, naar der tilfojes »mod IKonnossement

©
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el. lign., samt naar Klausulen er benyttet i Handels-
kob i Distancehandel, se Note 1.

»Akcept mod Konnossement« cl. lign.

Derimod afger Loven ikke det Spergsmaal, om Ko-
beren kan nwxegte Betaling eller Akcept, naar han er
i Stand til at bevise, at Varen lider al en Mangel, eller
om han ubetinget er pligtig at indfri I<onnossementet
og henvist il derefter at gere sine Krav i Anledning
af Manglen selvsteendig gweldende mod Sxlgeren. Det
rigtige er vistnok at antage, al Keberen kan nwmgte
Betaling imod Konnossement, naar han kan oplyse.
at Varen er ukontraktmaessig, selvom det er paa rets-
stridig Maade, han har faaet Kundskab om Manglen,
se Lassen: Kjob 23 og T. . R. XXX, 25—27 og Almén
I1. 379. Praksis har ikke endelig lost dette omstridte
Spergsmaal, men synes dog ikke tilbgjelig til at fritage
Keberen for Indlesningspliglen, dersom han paa rets-
stridig Maade har erhvervet sin Viden, se saaledes
[orudsxtningsvis 1910. 362, 1916. 503 og 1919. 699.
for at Keberen skal veaxre pliglig at indlri Konnosse-
mentet, maa det viere »i riglig Stande o: dets Ud-
visende maa vere overensstemmende med Aftalens
Indhold, jir. herved § 69 Note 4.

den i Loven benyttede Enkelltalslorm udelukker ikke
al Keberen ilfelge swrlig Kutyme efler Omstendig-
hederne kan slille Fordring om Udlevering af samt-
lige over Varen udstedte LEksemplarer af Konnosse-
mentel, forinden han betaler (akceplerer).

Jir. § 64, 2det Stk. om »cif-Salg.

3:selvom Aftalen ikke sierlig lyder paa Betaling (Akceept)
»mod Afladedokumenternec.

ligesom naturligvis ogsaa saadanne andre Dokumenter,
som Swlgeren ifelge Aftalens swrlige Indhold skal
tilstille IKKgberen, f. Eks. Grubecertifikat, Vegtattest
eller lign. maa medfoelge (eller veere komne Keberen
i1 Hexende).

ad § 71: Se Note 4. — IKjob 23—24, Stang »Kontant mod

Konnossement« i Norsk Retsstidende 1908. 705—729.
. R. XXIX. 25—27.

T.



Indhold.

Almindelige Bestemmelser §§ 1—4 .............
Om Bestemmelse af Kgbesummen §§ 5—8 .....
Om Stedet, hvor Salgsgenstanden skal leveres(Leve-

ringsstedet) §§ 9—11........

Om Tiden for Aftalens Opfyldelse §§ 12—13 ...
Om Retten til at kreve Ydelse mod Ydelse §§ 14—16
Om Faren (Risikoen) for Salgsgenstanden § 17..
Om Udbytte af Salgsgenstanden §§ 18-—20 ... ..
Om Forsinkelse fra Selgerens Side §§ 21—27 ...
Om Forsinkelse fra Kgberens Side §§ 28—37 ...

Om Rente af IKgbesummen § 38

Om Kgberens manglende Betalingsevne §§ 39—41.
Om Mangler ved Salgsgenstanden §§ 42—54 .. ..
Bestemmelser vedrerende Afvisning af leverede

Genstande og Ophavelse af Keb §§ 55—58 .

Om Vanhjemmel § 39 ..........
Om Kgb paa Prgve § 60 .......

Om Meddelelser efter denne Lov § 61 .........
Om Betydningen af visse Salgsklausuler §§ 62—71. 101—113

8%

Side.
7— 13
14— 18
18— 22
23— 24
24— 28
28— 31
31— 34
34— 48
48— 63
64— 66
66— 72
72— 01
91— 96
96— 97
97— 98
99—101



117

Alfabetisk

Register.

De smaa Tal henviser lil de vedlejede Noter.

»a* som Kvantitetsheteg-
nelse § 66,

,,Ab*, Salg ,ab“ et angivet
Sted § 62.,
Adkomstmangel

hjemmel.

Afhentning af Salgsgenstan-
den § 9,

Afhjalpning al  langel,
Selgers Tilbud herom
§ 49; ved forringe Mxengde
§ 50., Swelgers Pligt § 42,
§43.

»nAfladning § 69.

» Afskibning* § 69.-

Afslag i KKebesummen, paa
Grund af Mangel ved
Salgsgenstanden § 42, 1ste
Stk., § 42,, § 43, 1ste
Stk.

Aftagelsespligt for Koberen
§ 33.

Aftalefrihed § 1.,

Afvisning af leverede Gen-
stande §§ 55—38.

Agenter, deres Legitimation
lil at modtage Reklamati-
oner paa Swxlgerens Vegne

se Van-

§ 61.,

,sAkcept mod Konnossement**
§ 71,

Aktie Kob al § 19.

Aktiv Stansningsret se U -
tagelsesret.

Alternativt besteml Ydelse
§ 3

Anleeg paa fast Ejendom
§ 2, 1ste Stk.

Antagelse af Varen § 52.,

Anteciperet mora § 28.; § 21.,

Antedateret Konnossement
§ 69,..,, § 71.;
Art, Genstande bestemte

elter Art § 3.

Auktion § 1.;: Salg ved A.
naar Keberen ikke ret-
tidig har aftaget Salgs-
genstanden § 34; Ansvar
for Mangler ved Salgs-
genstanden, naar Salg sker
ved A. § 48; Swxelgers Hjem-~
melsansvar ved Tvangs-
auklion § 59.4

Banker, deres Pligt til at
drage Omsorg for Salgs-
genstanden, naar Kobe-
ren afviser den § 56.,



118

, Begyndelsen af en Maaned :
§ 68. ‘
Besigtigelse,
§ 60. !
Bestillinger § 2, 1. Stk. B.:
fra en paa en anden.
Plads boende Kaber (Ku-
tyme for Selgerens For- |
sendelsespligt) § 10.,
Betalingsevne, Kegberens
manglende B. §§ 39—41.
Betalingsstandsning, Kebe- !
rens § 39.
Betalingstid § 12, § 31.,
Bortskaffelse af Salgsgen-
standen, naar Kgberen
ikke rettidig har aftaget
den § 34, 4de Pkt.
»Brutto for Netto* § 8.,
Butikshandel, Kutyme for:
Swlgerens Pligt til at!
bringe Varen § 11..
Bygning, Opforelse af og.
Kob eller Bestilling af B.
§ 2
Bytte § 2, 2det Stk.

Keb paa B.

»,C & £ § 63.
,»Caf' § 64.

Caveat emptor § 47.,
»C ' § 63.

,»Cif'* § 64.

,»Cif fortoldet” ad § 64.
»Cif leveret'* § 65.,
,,Cirka* § 66.

,»Cost and freight** § 63.
»Cost-fragt'* § 63.

Deklaratorisk Karakter af
Loven § 1.,

Del, Udeblivelse med en Del
al Kebesummen § 28.,,

med en Del af Salgsgen-
standen se Kvantitets-
mangel; Del af det Leve-
rede lidende af en Mangel
§ 43.; .
nDelivered on bord* § 62.,
Dispositionsstillelse § 27.,
Distancekpb § 10.,
Daekningskpb § 25, 2det Pkt.;
ad § 25.

Efterkrav § 15.,. § 16.;

jEfterlevering, Kgbers Krav

paa E., naar den leverede
M=ngde er for ringe § 50,
2det Pkt., Reklamation
som Betingelse for dette
Krav § 52, 2det Stk.

- Emballage § S Anm.; ad § 8.

nEnde* af en Maaned § 68.,
Erstatning s c¢ Skadeserstat-
ning.

Faktura § 6.;; om Tilstil-
stillelse af F. § 6.;, Rekla-
mation mod F. § 6.,

Fakturaklausuler § 6.,,,

Fakturapris, Indsigelse mod
F. nedvendig § 6.

Faren for Salgsgenstanden
§§ 17, 37, 62, 3die Stk.,
63, 2det Stk., 64, 1ste Stk.
og 65, 1ste Stk.; naar Ko-
bet he:ves § 57.,

Fast Ejendom, Keb af § 1
2det Stk., Anleg paa § 2,
1ste Stk.

Fastholdelse af Kob fra Ko-
berens Side se ILeve-
ring in natura.

Fixforretning § 21.,

Fogedforbud som Betingelse



119

for Udevelse af Stands- '
ningsret § 39.4

»Fob*-Salg § 62.

,, Fob inklusive Fragt®“ § 63.;

» Fob inklusive Fragt og Assu-
rance* § 63.,, § 64.,

Forbud s e Fogedforbud.

Force majeure § 24 i. £. § 30,

Fordringer, Keob af § 20.

Fordyrelse af Salgsgenstan-
den § 24.¢

Forretning § 9, 2det Pkt.

Forretningsplads § 11.;

Forretningssted som Leve-
ringssted § 9, 1ste Stk.,:
2det Pkt.

Forringelse heendelig, afi
Salgsgenstanden se Fa-
ren for Salgsgenstanden.

Forsendelse af Kobesum-
men (sker paa Kgberens
Risiko) § 28.,; Omkost-
ninger ved Gemstandens
F. § 10.,.,; Forsendelses-
maaden § 10.;

Forsendelseskpb, det simple,
§ 10. Szlgerens Afsendel-
sespligt i F. § 15.

Forsikring, Selgerens Pligt
til at tegne F. i cif-Salg
§ 64, 2det Stk., ved Ko-
bers Fordringshavermo-
ra § 33.;

Forsinkelse fra IKgberens
Side §§ 28—37; 1) med
Kgbesummens Betaling
§§ 28—32; Selgerens Be-
fojelser i Anledning heraf
§ 28, om Sezlgerens Ret
til at haeve Kgbet ved
successive Leveringer;
§ 29; Seelgerens Krav paa’

Skadeserstatning § 30;
Reklamationspligt i An-
ledning heraf §§ 31 og 32;
2) F. med Salgsgenstan-
dens Aftagning §§ 33—37;
Salgerens  Omsorgspligt
§§ 33—36, Farens Over-
gang paa IKeberen § 37.

Forsinkelse fra Selgerens
Side §§ 21—27; Kaberens
Befagjelser i Anledning
heraf §§ 21, 23 og 24;
seerlig om Ret til at haeve
Kebet ved successive Le-
veringer: § 22; Erstat-
ningens Beregning § 25;
Reklamationspligt i An-
ledning heraf: §§ 26 og 27.

For tidlig Levering § 21.,

For stor Levering § 50.,

Forudbetalingskeb § 14.,

Foraldelsesfrist § 5-1.

Fragt § 15.,

Fragtbrev, Kobercn som
Regel ikke pligtig at be-
tale mod alm. F. § 16.,

Fragtbrevsduplikat, IKobe-
rens Pligt til at betale
mod F. §§ 16 og 71, 2det
Stk.

», Fragtfrit § 63; § 65s. S.

»Fragtfrit leveret § 65s S.

Fragtiprer § 10.;; ikke pligtig
at udeve Standsningsret
paaSzlgerens Vegne § 39.,;
ikke legitimeret til at mod-
tage Reklamation § 61.,

»Franc a bord‘ § 62.,

nFranco* § 65; ad § 65.

»Fra-til“ § 66.

wFrit § 65.

wFrit i Skib* § 62.,



120

,,Frit ombord*‘-Salg § 62.
,,Frit paa Vogn (Bane)* § 62.,

Garanteret Udvaegt § 44.;

Garanti, Szlgerens G. lor
Egenskaber ved Salgsgen-
standen § 42, 2det Stk.,
§ 4250, § 54,5, §47.,, § 53,
Fortolkning af G. ad § 42.

Generisk bestemte Genstande

§ 3.

Gennemgaaende Konnosse=
ment (Fragtbrev) § 10.,
§ 16,

Genuskpb § 3.,

Godkendelse al Varen § 32.,

Grov Uagtsomhed fra Swxl-
gerens Side udelukker
ham fra at paaberaabe
sig KKeberens Undladelse
af Reklamation § 53.

Halvgenerisk Kob § 3.

Handelsbrug, dens Gyldighed
§ 1.

Handelskpb § 4.

Handelsagenter og IHandels-

rejsendes Legitimation til:

at modtage Reklamation
§ 61.,
Handlende § 4, 2det Stk.
Handlingstid § 12.,, § 21.,
,Havari og Forlis
Handelen* § 65.,;

Henstand, Formodning imod "’

at der er givet H. § 14.,,

Kutymer om H. § 14.,,

ubestemt H. § 38., 1;.
Hjemtagning af Varen som

Godkendelse af den § 52.,

Have Kpbet, Betydningen
heral § 21.,; alm. Bestem-

haever |

melser om Ophaxvelse af
IKab §§ 55—58; Disposi-
lionsstillelse som Betin-
gelse for Kgbers Ret Lil
at h. I<. §§ 27, 2det Pkt.
og 52, 2det Stk.; Reklama-
tion som Betingelse for
Sielgers Ret til at h. K.
§ 32; Koabers og Saxlgers
Ret til at h. K. ved suc-
cessive Leveringer §§ 22.
29, 46; Swlgers Ret Uil
at h. K. paa Grund af
Koberens Insolvens §§ 39,
2det Pkt. og 40; Til-
bagegivelse af Salgsgen-
standen eller Kgbesum-
men som DBetingelse for
at h. K. §§ 57, 58; Kaehers
Ret til at h. K. ved Sxl-
gerens Undladelse al at
tegne Forsikring 1 cil-
Salg § 64.;; Koebers Ret
til at h. K. ved Salg af en
»Ladning* § 67, 2det Pkt.:
Kobers Ret til at h. K.
ved forsinket ,,Afskibning
§ 69.,; se iovrigt For-
sinkelse og Mangel.

i Immaginer Avance § 63.;

' Indfprselsforbud se force
| majeure.
! Individuelt Dbestemt Gen-

stand § 3.,
Indkebsregning § 6.,
Indpakning s ¢ Taravegl.
Initiativ til Opfyldelse § 1.,
Insolvens, Keberens se B c¢-
"~ talingsevne.

| Jernbane som Fragtlorer
i § 10,
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y»Kassa mod Konnossement‘*
§ 71.,

Kendte Mangler kan ikke
paaberaabes al Kgberen
§ 470

Konkurs, Keberens §§ 39—
41.

Konnossement, Kgberens
Pligt til at betale mod K.
§§ 16 og 71.

Konsignationsfaktura § 6.,

Konstatering af Maal eller
Vegt § 7 Anmerkn.; K.

af Salgsgenstandens Til- ]

stand § 42.,; K. af Kvan-
titet § 50.,

Kontant Betaling § 70; For-
modning for k. B. § 14;
(jfr. herved under Hen-
stand); dens Forfaldstid
i Pladshandel § 14.;; do. i
Forsendelseskeb § 15.,; Af-
tale om k. B. giver Ret til
at tage Salgsgenstanden

tilbage: § 28.,,, § 39.,
§ 41.,; Pligt til at svare
Rente af Kebesummen
i Salg mod k. B. § 38.,
Og 13

msKontant mod Konnosse=
ment* § 71.

Kontraktstridig Levering
se Forsinkelse og

Mangel

Kouponer § 20.,—,

Krig se force majeure.

Kvalitet ved Salg af Gen-
stande bestemte efter Art
§ 43.,, Valget imellem
flere angivne Kvaliteter
tilkommer i Almindelig-
hed Selgeren § 66.,

Kvantitet se Mxngde.

Kvantitetsmangel § 50, § 26.,,
§ 21, 3die Stk.

Kgbesum dens Storrelse
naar intet er aftalt § 5;
dens Bestemmelse efter
Tal, Maal eller Vaegt § 7;
seerlig efter Veegt § 8;
Forsendelse af K. sker
paa Koeberens Risiko §
28.,; Bevisbyrde for K.s
Storrelse § 5.,

Kgpbmandsskik,
delsbrug.

se Han-

»Ladning* § 67; § 66.

sLeveret § 65.

Levering, forsinket: se For-
sinkelse fra  Szlgerens
Side; for tidlig L. § 21.;;
fuldsteendig Undladelse af
L. § 21.;; L. 5. Betydning
for Pligten til at svare

Rente af Keobesummen
§ 38.
Levering in natura, Gen-

nemforelsen af Keberens
Krav herpaa: § 21.,
Leveringspligt § 9.,
Leveringsstedet §§ 9 —11 iseer
§9.,
Lockout § 24.,
»sLykkelig Ankomst forbe=
holdt** ad § 24, ad § 65.

Mangel ved Salgsgenstan-
den, §§ 42—54, Begreb
§ 42.,, Keberens Befgjel-
ser i Anledning af M.
§§ 42., og 43.,, Tidspunktet
for Manglens Tilstede-
vierelse § 44, Kaberens
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Undersogelsespligt m. H.t. | ,,Netto Kontant'* § 70., og

Mangler §§ 47, 51 og 52.,,
kendte M. § 47; M. ved |
Auktionssalg § 48, M. il
Kvantitet § 50; Beregning |
af Skadeserstatning for |
M. § 45, M. ved en en-:
kelt af flere successive!
Leveringer § 46, Kgberens |
Reklamationspligt (samt -
Dispositionsstillelse) i An-
ledning af M. § 52 jfr.
§ 53, Forwxldelsesfrist ved
M. § 54; Mangel af Ad-|
komst § 59. ‘
Meddelelser efter dennc Lov
§ 61; se ievrigt Re-’
klamation; Medde-
lelse om for sen Levering
eller om ikke at levere
§ 26.;, § 27.,; Tilsvarende
fra Keberens Side § 31.q,
§ 32.,

§ 71.,
Netto Tara § S.,
Normaltab som Udgangs-

punkt for Kegberens Er-
statningskrav: §§ 25.—,
og ad § 25, 45; do. for
Scelgerens § 30.

Nota § 6.

Npdlidende Kuponer § 20.,

Obligation, IKeDb af: § 20.
Omkostning, Sxlgerens Ret

til Godtgerelse af O. ved
Genstandens Bevaring
§ 36, Kaberens tilsvarende
Ret ved Bevaring af Salgs-
genstanden, naar han al-
viser den § 55; s e ogsaa
Tilbageholdelsesret; ser-
lig om O. ved fob-Salg
§ 62.;, cf- og cif-Salg § 63.,,
»leveret“-Salg § 65.,

. Omkostninger ved Forsen-

nwMedio* § 68.

pMidten‘ af en Maaned § 68. .

Mora se Forsinkelse.
Morarenter § 38.

delsen til Leveringsstedet
bweres af Selger § 9.,01.

. Omlevering, IKebers Ret til

Maglers Benyttelse til Deek-

Mangde,

Maal,

ningskeb: § 25, 2det Pkt.,
til Selvhjelpssalg: § 30, |
2det Stk., til Salg af Gen- !
standen, naar Kegberen
ikke rettidig har aftaget:
den § 34, 2det Pkt. ;
Kegb af en vis
Mangde af et angivet
Parti § 3, Levering af for'
ringe M. § 50, Levering
af for stor M. § 50.,, Kon- .
statering af M. § 50.,
Koebesummens Be-
stemmelse efter M. § 7.

at kraeve Omlevering §43.,,
ved Kvantitelsmangel §
50, 2det Pkt., Swlgers Til-
bud af O. § 49; Reklama-
tion som Betingelse for
Kgberens Ret til at kraeve
0. § 52, 2det Stk., Kgber
har ikke Tilbageholdelses-
ret i den afviste Levering
til Sikkerhed for sit Krav
paa O. § 37.,; O. ved Salg
»leveret* § 65.,

| Omsorgspligt, Sxlgerens for

Salgsgenstanden, naar den
ikke aftages §§ 33—36,
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iser § 33.,.5.; IKoberens,
naar han afviser den
§§ 55 og 56.

Oplagshus, Indlevering til
O. er ikke ,Levering*
§ 10,

Parti, Kgb af en vis Mangde
af et angivet P. § 3; § 67.;

Partiprove § 51.,

Pladshandel, , Levering* ved
P. §§ 9 og 11.

Postopkraevning § 15.,

,, Primo* § 68.

principale Ydelse, Pligt til
at yde § 23.;

Prisafslag se Afslag i
Kebesummen.

Prisdifference som Norm for"
Skadeserstatnings Sterrel- |

se: §§ 25, 30 og 45.

Prisgivelse af Salgsgenstan-
denseBortskaffelse.

Pr@&numerationskpb § 14.,,
Rente af Kebesummen i
P. § 38.1-

Prove, Kob efter P. § 47
e § 60.,; Keb paa P.
§ 60; s e endvidere Ud-
faldspreve, Type-
prove og Partiprove.

Paakrav § 12.,; Renters
Paaleb fra P.: § 38.,,

Paamindelse fra Selgerens
Side om Kgbesummens
Betalnig: § 28.,.,,; ufor-
ngden ved Foretagelse af
Selvhjelpssalg § 30.,

Paapasselighedspligt, Kebers
P. for Kobets Afslutning
§ 47.

Rabat § 8. Anmerkn.; R.
mod kontant ad § 70.
Regning, § 6; dens Betyd-
ning for Paalgb af Rente
af Kebesummen § 38.,,
Reklamationspligt, se her-
om Oversigten i § 26.;; R.
mod Faktura § 6.,; dens

Forsendelse § 61.
Rembours § 28.;; ad § 28.
Rente af Kgbesummen § 38.
Rentebazrende skriftlig For-

dring, Kob af, § 20.
Risikoen for Salgsgenstan-

den, s e Faren.

Salgsklausuler, om Betyd-
ningen af visse S. §§ 62
—71; § 62.;

Selvhjaelpssalg § 30, 2det Stk.;
§34.,

Skadeserstatning, IKeberens
Krav paa S. paa Grund af
Forsinkelse fra Saxlgerens
Side §§ 23 og 24; paa
Grund af Mangler ved
Salgsgenstanden §§ 42,
2det Stk. og 43, 3die Stk.;
Saxlgerens Krav paa S. paa
Grund af Forsinkelse med
Kaebesummens Betaling §
30; S. i Forbindelse med
Rente af Kgbesummen §
38.,5; serlig Regel om Be-
regning af S. §§ 25 og 45;
Sxlgeren er ikke afskaa-
ret fra at gere Erstat-
ningskrav gzldende i Ko-
berens Konkursbo, fordi
han hever Kegbet paa
Grund af Kgberens Kon-
kurs § 39; Selgers Pligt
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til at svare S. paa Grund
af Vanhjemmel § 59; Be-
regning af S. ved Salg
cirka® eller ,fra—til*“ §
66.,

Skibe, Kob af § 1.,

»»Skik og Brug®, § 1.;

Skumme Varen, IKeberen
uberettiget hertil § 43.;

Skjulte Mangler ved Kob
cfter Prove § 47.5; Rekla-
mationspligt. m. H. t.
skjulte Mangler § 52., §
54.; ad § 47.

Skpdeslpshed se g rov Uagt-
somhed.

»Slutningen‘ af en Maaned
§ 68.

Specieskpb § 3.;

Specifikationskpb § 28.,.,

Spillerum for Leveringstiden
§ 13, for Mengden § 66,
for Kvalitet § 66.,.,

Standsningsret § 39.,

Stiltiende Altale § 1...,

Strike § 24.;

Successiv Levering, § 22, § 29,
§ 46.

Svig, Sewlgerens S. udeluk-
ker ham fra at paaberaa-
be sig Koberens Undla-
delse af Reklamation § 53.

Sadvane, § 1.;

Tal, Kebesummens Bestem-
melse efter T. § 7.
Taravaegt § 8.,
Tel=quel=Salg § 42.,, § 48.,.,
Tid for Aftalens Opfyldelse
§§ 12 og 13, ved Boars-
handel i Papirer § 12.,
Tidspunkt for Afgerelsen af,

om Salgsgenstanden lider
af en Mangel § 44.

Tidsrum, hvem af Parternc
der har Valget indenfor
et T., § 13.

Tilbageholdelsesret, Selge-
rens for Ombkostninger
ved Genstandens Beva-
ring § 36, Koeberens do.
§ 57.;; Selgers og Kobers
T. i Tilfeelde af Keobets
Ophxvelse § 57; Swxlgers
T. i Tilfeelde af Koberens
namglende Betalingsevne
§ 39.

Tilbagesendelse, Keberens
Ret til T. af Salgsgen-
standen § 55.;

Told § 15.,

Tvangsauktion, Sexlgers

Hjemmelsansvar ved Salg
paa T. § 59., se¢ ievrigt
Auktion.

Typeprpve § 17.4

Uagtsomhed se
Uagtsomhed

Udbytte af Salgsgenstanden
§§ 18—20; naar Kebet
hxves § 57.,

Udfaldsprpve § 51, 1ste Pkt.

Udfprselsforbud § 24.,

Udlosset Vacgt, Betaling efter
u. V. § 7.,

Udskilning atf Genstande
bestemte efter Art ned-
vendig til Overforelse af
Faren paa Keberen § 37.,;
U. uden Betydning for
Paalgb af Rente af Kgbe-
summen § 38.,; Kebers
Pligt til U., naar den le-

grov
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verede Mengde er for
stor § 50.,

Udtagelsesret, Swlgerens i
Kaberens IKonkursho §

41.,.,; § 39,

»Ultimo** § 68.

Umulighed for Opfyldelse i
rette Tid § 21.;; Artsumu-
lighed § 24.,.,; forbigaa-
ende U. § 24.;

Undergang hendelig af Salgs-
genstanden sc¢: Faren for
Salgsgenstanden.

Underspgelse, Retsvirkning-
en af, at Keberen har
undersagt  Salgsgenstan-
den for Kebets Afslutning
§ 47.

Underspgelsespligt, I<oberens
§ 51 (1 HandelskeDb), § 52.,
(i andre Keob); §47.; og 5.

Underspgelsesret for I<abe-
ren, forinden han betaler
§ 15.,, § 16, § 71.

Undervagtig Levering § 7.,

Usance, se Seedvane.
Uso Tara § 8.,

Uvidenhed, Swxlgerens U. om
sin Forpligtelse § 24.,

Vanhjemmel, § 59.

Varsel ufcrnadent ved Fo-
retagelse af Deekningskeh
§ 25.4; do. ved Foretagelse
al Selvhjwxlpssalg § 30.4;
fornedent, naar Swlgeren
vil swelge Genstanden,
fordi Kegberen ikke ret-
tidig har aftaget den §
34,

Vejerpenge § 65.,

Vis major se. force m a-

jeure.

Vagt, Kebesummens DBe-
stemmelse efter V. §§ 7
og 8.

Veaerdipapirer § 1.5, § 19 og
§ 20.

Vearksleje § 2.,
Vesentlighed § 21.,,

Ydelse mod Ydelse, om Ret-
ten til at kreve Y. mod
Y.: §§ 14—16.



