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Forord til 4. udgave

Siden 3. udgaven i 1981 er lovgivningen om tvangsfuldbyrdelse undergaet
betydelige forandringer. Der er bl.a. sket @ndringer i regleme om
tvangsauktion, arrest og forbud, umiddelbare fogedforretninger og brugeligt
pant. Retspraksis og tillige reglerne uden for Retsplejeloven er undergiet
forandringer i den forlgbne periode, og der har l&nge varet behov for en ny
og ajourfgrt udgave af Fogedret. Den foreliggende 4. udgave er en ajourfgring
af den tidligere udgave, hvor dette har kunnet lade sig ggre, men er p.g.a. de
omfattende &ndringer i regelsattet, der regulerer fogedretten, i1 vidt omfang
omarbejdet. Michael Kistrup har s@rligt forestaet arbejdet med kapitlerne 3,
7, 9 (inkl. afsnit 5.1.2), 12 og 13, Lars Lindencrone Petersen med kapitlerne
1, 2, 4-6, 9 (fra afsnit 5.1.3) og 11 og John Lundum med kapitlerne 8 og 10.

Der har kun undtagelsesvis kunnet tages hensyn til materiale offentliggjort
efter 1. januar 1997.

Bernhard Gomard
Michael Kistrup

John Lundum

Lars Lindencrone Petersen
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KAPITEL 1

Oversigt over grundbegreber

1. Begrebet fogedret

Det er en karakteristisk egenskab ved retskrav og retspligter og dermed ved
begrebet ret, at den berettigede under visse betingelser ved offentlige myndig-
heders bistand kan tvinge den eller de forpligtede til at udvise en siddan adfard,
at han opnér sin ret eller ikke hindres i at udgve den.'

Hensynet til overskuelighed og problemanalyse ggr det ngdvendigt at fore-
tage en systematisk opdeling af fremstillingen af, hvornir en person saledes
kan fordre myndighedernes bistand til, at det respekteres, at han i en eller
anden henseende har en privilegeret stilling. Systematikken skal lette tilegnel-
sen og bearbejdelsen af retsstoffet; den skal ggre det muligt nemt at finde de
oplysninger, man sgger, og den skal tjene som en passende arbejdsdeling
blandt forfatterne. Efter traditionen inddeles retssystemet i den materielle og
den processuelle ret. De processuelle regler omfatter de betingelser for ind-
régmmelsen af et retskrav, som angar den dgmmende myndighed og parternes
forhold til denne, mens den materielle ret angdr deres indbyrdes forhold.
Denne sondring er naturligvis ikke skarp; men det krever dens funktion heller
ikke.’

Nogle processuelle regler handler om domstolenes organisation, andre om
sagernes forelzggelse, undersggelse og afggrelse, mens atter andre vedrgrer
gennemfgrelsen af rettens beslutninger, hvor disse ikke frivilligt efterleves. De
sidstnzvnte reglet er hovedemnet for leren om tvangsfuldfuldbyrdelse.

Ikke al tvangsfuldbyrdelse er eksekvering af en afggrelse truffet af en dom-
stol. Ogsa visse andre afggrelser og aftaler er eksigible, jfr. § 478. Ogsa de

1. Sml. herved Henry Ussing: Almindelig del s. 2 og Alf Ross: Ret og Retferdighed s. 45-
47, 66-73 og 188-215, hvor det havdes, at al ret — materiel som processuel — er direkti-
ver til de dertil bestemte offentlige myndigheder, i fprste rekke domstolene, om udgvel-
se af fysisk tvang mod person. Ifr. ligeledes Morten Wegener: Juridisk metode s. 17 f
og 34.

2. Ifr. Civilprocessen s. 1 ff.
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Kapitel 1. Oversigt over grundbegreber

forelgbige retsmidler, arrest og forbud, er fogedforretninger, men de bestar
ikke i gennemtvingelse af en eksigibel afggrelse eller aftale. Desuden er folk
i begrenset omfang berettiget til at tage sig selv til rette ved udgvelsen af ngd-
verge og selvtegt. Ogsa offentlige myndigheder kan i visse tilfelde gennem-
tvinge overholdelse af retsforskrifterne, selv om domstolene ikke pa forhdnd
har konstateret, at disse forskrifter er eller vil blive overtradt. Et stort antal
love giver administrative myndigheder hjemmel til at kontrollere overholdelsen
af forskrifter om sundhed, sikkerhed mv.’ I denne bog behandles kun den
tvangsfuldbyrdelse, der udgves af fogedretten.

Fogedforretninger er henlagt til byretterne, jfr. Retsplejelovens §§ 14 og 17
a. Fogedretten kan anvende den magt, som er ngdvendig til tvangsfuldbyrdelse,
og fa bistand hertil fra politiet, jfr. Retsplejelovens § 498, stk. 2. Denne del af
leren om tvangsfuldbyrdelse kaldes fogedret. Disciplinen fogedret omfatter
ikke enhver fuldbyrdelse af domme. Straffedommes fuldbyrdelse pahviler det
efter Retsplejelovens § 997 politimesteren at drage omsorg for." Politiet kan
vere ngdsaget til at sgge fogedrettens bistand. Bgder og sagsomkostninger
inddrives saledes ved udlag, jfr. Straffelovens § 52, stk. 3, og Retsplejelovens
§8 999 og 1013, stk. 3.}

Reglerne om fogedforretninger findes i Retsplejelovens tredje afsnit, der har
overskriften »Tvangsfuldbyrdelse« (kapitlerne 45-55). Disse regler undergik
en gennemgribende revision ved en @ndringslov om udleg og udpantning (nr.
258 af 26. maj 1976) og en ®ndringslov om tvangsauktioner (nr. 291 af 8. juni
1978). Grundlaget for den fgrste lov var Betznkning om udleg og udpantning
nr. 634/1971 og for den anden Betznkning om tvangsauktion over fast ejen-
dom nr. 800/1977. Ved lov nr. 731 af 7. december 1988 blev reglerne om
arrest og forbud helt omskrevet, og betingelserne for anvendelse af de forelg-
bige retsmidler pa flere punkter sk®rpet. Endvidere blev reglerne om appel af
fogedrettens afggrelser forenklet, navnlig siledes, at retsmidlet nu i alle tilfel-
de er kere. Ved lov nr. 941 af 27. december 1991, som tradte i kraft den 1.
januar 1992, skete der en rekke justeringer af reglerne om annoncering mv.

3. Se i gvrigt om forvaltningstvangen Poul Andersen: Forvaltningsret s. 542 ff og Straf-
feproces s. 263 f og s. 277 ff.

4. UfR 1966.209 @ afviser en af bygningsmyndigheden fremsat begaring om tvangsfuld-
byrdelse af bestemmelser i en straffedom om fjemelse af ulovlige tilbygninger. Se om
dommen Tamm i UfR 1966B.116 f og i J 1968.307 f og (348) samt Poul Sprensen i)
1968.232 f. Se ogsd UfR 1948.986 (.

5. Ved lov nr. 369 af 18. maj 1994 blev der indfgrt adgang til at inddrive bgder, sagsom-
kostninger og konfiskerede belgb ved lgnindeholdelse efter reglerne om inddrivelse af
personlige skatter i Kildeskatteloven, jfr. dennes § 73, stk. 3. Se tillige Straffelovens
§ 52, stk. 4-7.
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1. Begrebet fogedret

af tvangsauktioner. Grundlaget herfor var Betenkning nr. 1173/1989 om an-
noncering mv. af tvangsauktioner over fast ejendom og Betenkning nr. 1201/
1990 om modernisering og forenkling af tvangsfuldbyrdelsen.® Ved lov nr.
469 af 30. juni 1993 blev reglerne om tvangsfuldbyrdelse af andre krav end
pengekrav nyaffattet, ligesom regler om brugeligt pant blev indfgjet i Retsple-
jeloven som kapitel 54.” Grundlaget for denne lov var Betznkning nr.
1170/1989 om tvangsfuldbyrdelse af andre krav end pengekrav. Retsplejeloven
er med de n2zvnte &ndringslove og med en rekke yderligere ®ndringslove af
hovedsageligt ikke-fogedretligt tilsnit bekendtgjort ved lovbekendtggrelse nr.
752 af 15. august 1996.

Ved ZEndringsloven af 1976 om udleg og udpantning, som trdte i kraft den 1. januar 1977,
blev reglerne om udleg og udpantning i de fleste henseender gjort felles, og betegnelsen
udleg benyttes nu ogsa om tvangsfuldbyrdelse, der sker ved stiftelse af retspant for de krav,
som efter bestemmelser i lovgivningen uden for Retsplejeloven kan inddrives ved udpantning

Udleg kan nu ske pa grundlag af flere private dokumenter end tidligere. Ud over udenret-
lige forlig kan ogsa gzldsbreve, pantebreve, veksler og checks under visse betingelser tjene
som grundlag for udleg.

Fremgangsméden ved udleg blev ved 1976-reformen pa adskillige punkter ndret. Navnlig
blev skyldneren sggt beskyttet mod tvangsfuldbyrdelsesskridt, som er uforholdsmassigt
belastende, idet de er indgribende for skyldneren og ikke i vesentlig grad gger fordrings-
haverens chancer for at 14 dakning for sit krav. Fogedretten afggr, om en skyldner, der trods
en behgrig tilsigelse udebliver fra mgde i fogedretten om en ikke ganske ubetydelig gzld,
skal fremstilles af politiet. En skyldner, hos hvem udleg forgaves er forsggt, fordi han intet
ejer, er i almindelighed beskyttet mod nye forsgg pd at ggre udleg i en periode pd 6 maneder.
Fogedretten kan fasts®tte en afdragsordning.

Kredsen af de aktiver, hvori udleg ikke kan ggres, blev udvidet. Trangsbeneficiet blev
gjortlidt videre. En s@rlig vid undtagelse gelder for invaliditets- og forsgrgertabserstatninger.
Lgnkrav kan som hidtil ikke tages i udleg for privat gzld.

Fogedforretninger kan i et vist omfang udferes af kontorpersonalet pd dommerkontoret. Fo-
gedforretninger til inddrivelse af offentlige krav foretages som udgangspunkt af pante- og
toldfogder.* Herom gelder stadig s®rlige regler. Adgangen til at pilegge sagsomkostninger
er udvidet, og der er indfgrt regler om erstatningsansvar for uberettigede begaringer om
fogedforretninger.

6. Betznkning 1201/1990 indeholdt endvidere en rakke forslag, herunder om pakrav som
tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, forlengelse af fredningsperioden, behandling af smasager
mv., som ikke har fgrt til lovgivningsinitiativer.

7. Ved loven blev Danske Lov 5-7-6 og -8-10 ophavet.

8. Inddrivelsen af offentlige krav foregar nu i vidt omfang pa anden méde end ved foged-
forretninger. Adgangen til lgnindeholdelse er siledes udvidet vasentligt i de senere ar,
ligesom offentlige autorisationer som betingelse for udgvelse af bestemte erhverv kan
nzgtes/inddrages som led i restanceinddrivelsen, jfr. nermere kapitel 6.
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Kapitel 1. Oversigt over grundbegreber

Ved Andringslovene af 1978 og 1991, som tridte i kraft henholdsvis den 1. januar 1979°
og den 1. januar 1992, blev regleme om tvangsauktioner over fast ejendom @ndret. Hoved-
sigtet for £ndringerne var at gge muligheden for at undgd salg pa auktion, idet tvangsauktion
ofte indbringer for lav en pris."® Fogedretten skal, navnlig hvor skyldneren bor p ejendom-
men, vejlede ham om hans retsstilling. Fogden kan antage en »sagkyndig personc, i almin-
delighed en ejendomsmagler, som dels skal vurdere ejendommens salgsverdi pa tvangsauk-
tion, dels sgge den solgt i fri handel. Der skal udarbejdes en almindelig salgsopstilling,
siledes at eventuelle kgbere ogsd pa en tvangsauktion fir information om ejendommen.
Fogedretten kan ogsé — ligesom under udl@gsforretninger — beskikke en advokat for skyld-
neren.

Der kan afholdes et forberedende auktionsmgde i fogedretten. Et sidant mgde er efter
1991-loven aldrig ngdvendigt og afholdes stort set kun ved begring om auktion over en for-
retnings-, industri-, landbrugs- eller udlejningsejendom. Fremkommer der pé selve tvangsauk-
tionsmgdet oplysninger, som ngdvendigggr n®rmere undersggelser, kan tvangsauktionen om
forngdent udsa®ttes.

Overtagelse pa tvangsauktion sker nu altid ved hammerslag. Adgangen til at begzre
auktionen standset og ejendommen udlagt til en ufyldestgjort panthaver bortfaldt ved 1978-
@ndringsloven.

Reglerne om tvangsauktion over lgsgre er ikke @ndret, bortset fra at fogedretten eller
auktionslederen har faet adgang til at bestemme 2. auktion.

2. Oversigt over fogedforretningerne

Retsplejeloven omtaler adskillige slags fogedforretninger, udleg, arrest, forbud
etc. Retsplejelovens opregning er udtgmmende. Fogedretten kan kun foretage
de arter af tvangsfuldbyrdelsesskridt, som er n@vnt i loven.

2.1. Krav pa penge

Tvangsfuldbyrdelse af pengekrav, for hvilke der er et grundlag for fuldbyrdelse
som n&vnt i Retsplejelovens § 478, sker i almindelighed ved udl®g, jfr. § 507,
med efterfglgende realisation som oftest ved rvangsauktion, jfr. § 538. Op-
regningen i § 478 af tvangsgrundlag omfatter ikke kun domme og retsforlig.
Under visse nzrmere betingelser kan udlag ogsé foretages pa grundlag af en
rekke private dokumenter, jfr. § 478, stk. 1, nr. 4-7. For de typer af g&ld, som
i lovgivningen er tillagt udpantningsret, kan udleg endda foretages, selv om
debitor intet dokument har udstedt om sin geld, og selv om denne ikke er
fastsldet af en judiciel myndighed, jfr. § 478, stk. 2.

9. En auktionsbega@ring modtaget af dommeren pd dommerkontoret fredag den 29.
december 1978 kl. 16.06 efter ekspeditionstids ophgr kl. 16 fandtes at matte behandles
efter de nye regler, UfR 1979.904 V.

10. Se om kritik af de tidligere regler bl.a. Poul Sgrensen i J 1976.121 ff, Niels Hove sst.
s. 197 og Gunnar Rantorp sst. s. 200.
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2. Oversigt over fogedforretningerne

Realisationen kan undertiden ske pa anden made end ved tvangsauktion, jft.
Retsplejelovens §§ 557, 558 og 562, men udleg for pengekrav kaldes ikke
desto mindre undertiden for udleg til forauktionering, jfr. § 538. Herved beto-
nes forskellen fra udleg til ejendom, en form for fuldbyrdelse der anvendes,
hvis domfeldte har rede penge, jfr. § 521, og fra eksekutiv modregning, der
anvendes, hvor rekvisitus (den hos hvem fogedforretningen foretages, debitor)
har forfaldne fordringer pa rekvirenten (den, der har beg®ret fogedforretningen
foretaget, kreditor), jfr. § 522. Udl=g til ejendom og modregning ligner hinan-
den. Ved udleg til ejendom bliver rekvirenten ejer af det udlagte. Ved mod-
regning ophgrer fordringemne. Rekvirenten »far« rekvisiti fordring p& ham som
opfyldelse af sit krav, jfr. herved UfR 1965.408 H (UfR 1965B.254 f).

Et udlzg til forauktionering eller til realisation pad anden made giver ud-
legshaveren adgang til under visse n&rmere betingelser at sgge sig fyldestgjort
i det udlagte. Udl®gshaverens ret er en panteret. Udlegshaver har en szrlig
adgang, som er beskyttet over for andre, til at fa fyldestggrelse af det udlagte,
jfr. herved Retsplejelovens § 519. En kollision mellem udlegshaverens ret og
andre udlaeg eller begrensede tinglige rettigheder i gvrigt lgses efter et priori-
tetsprincip, jfr. Retsplejelovens § 526, mens kollision mellem udlzgget og
fordringsrettigheder lpses efter preferenceprincippet. Udlegget ma derfor
betegnes som en tingligt beskyttet ret."" Da indholdet af retten efter et udleg
ligner en almindelig viljesbestemt panteret, men da det stiftes ved fogedrettens
bestemmelse, kaldes udlzg en retspanteret.'?

Den retspanteret, som stiftes ved udlag, er en ret, som alene er til fordel for
rekvirenten. Ved skyldnerens konkurs erhverver derimod alle, som havde en
fordring p& ham ved konkursens begyndelse, en ret til at blive fyldestgjort af
konkursmassen, jfr. Konkurslovens §§ 32 og 38." Ogsa konkurskreditorernes
ret til konkursmassen er tingligt beskyttet. Konkursen ggr siledes skyldneren
uradig over sit bo, jfr. Konkurslovens § 29, og den afskarer alle hans kredi-
torer, ogsd dem hvis krav er opstéet efter konkursen, jfr. § 30, fra at foretage
udleg eller anden individualforfglgning i aktiver, som hgrer til konkursmassen,

11. Teksten benytter de af Alf Ross: Ret og Retferdighed s. 233-43 givne begrebsbestem-
melser.

12. Jfr. Torp: Dansk Tingsret s. 590 og 716 ff, Fr. Vinding Kruse.: Ejendomsretten III s.
1363-65 og W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 26. Den norske Tvangsfuldbyrdelses-
lov udtaler i § 90, at rekvirenten fir panteret i det udlagte.

13. Efter den i forbindelse med insolvensskattereformen, jfr. lov nr. 363 af 6. juni 1991,
skete affattelse af Konkurslovens § 38 skal ogsé krav pd indkomstskat i henhold til sel-
skabsskatteloven og fondsbeskatningsloven, som opstir under konkursen, dzkkes af
konkursmassen.
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Kapitel 1. Oversigt over grundbegreber

jfr. § 31 og nedenfor kapitel 3, nr. 2.'" Konkurskreditoremes ret betegnes
derfor undertiden som en almindelig retspanteret.' Behandlingen af et kon-
kursbo forestas ikke af fogedretten, men af en kurator under tilsyn af skifteret-
ten. Reglerne om konkurs er derfor ikke en del af disciplinen fogedret.

Gennem brugspanttagning kan en kontraktspanthaver i fast ejendom opni
fyldestggrelse for sin fordring mod pantsatteren, jfr. nedenfor kapitel 11. Ogsa
brugspanthaverens ret ma vige for pantsetterens konkursbo, jfr. Konkurslovens
§ 31, stk. 4, og Retsplejelovens § 593, stk. 3.

Kreditor kan undertiden opna en vis sikring for sit tilgodehavende ved at
foretage arrest, jfr. § 627. Arrest pa gods bevirker, at debitor bliver uberettiget
til faktisk eller retligt at rade over de arresterede genstande i strid med arrest-
havers ret, jfr. Retsplejelovens § 632, stk. 2, og nedenfor kapitel 7, nr. 3.2.
Arresten afskarer derimod ikke andre kreditorer fra at sgge sig fyldestgjort i
godset, jfr. Konkurslovens § 31, stk. 3, og giver ikke arrestrekvirenten nogen
serlig fyldestggrelsesadgang. Arrest er sdledes ikke en retspanteret.

Arrest betegnes i overskriften til 5. afsnit 1 Retsplejelovens 3. bog som et
Jorelpbigt retsmiddel. Ordet »forelgbigt« sigter til, at kreditor kun opnar en
midlertidig sikring, idet han skal begare arrestens lovlighed prgvet under en
domssag om den fordring, som han har arrest for, medmindre da rekvisitus
(debitor) frafalder en sadan forfglgning, jfr. n@rmere § 634. I andre tilfalde
er en prgvelse ngdvendig, fordi arresten kan foretages, uden at arrestrekviren-
ten har produceret et egentligt bevis for eksistensen af sit krav, jfr. § 628, stk.
1.

Realisation af retspant sker som allerede nzvnt i almindelighed ved tvangs-
auktion, jfr. § 538. Realisationen kan eller skal dog efter omstendighederne
ske pa anden mdde, jfr. §§ 557, 558 og 562. Ogsa en panthaver skal foretage
udizg i sit pant, inden han kan fa det realiseret, jfr. herved §§ 478, stk. 1, nr.
6,517, stk. 2, og 525, stk. 3. En handpanthaver kan dog stille pantet til tvangs-
auktion uden forudgiende udleg, jfr. Retsplejelovens § 538 a. Tvangsauktion
kan ikke afholdes pa grundlag af en arrest.'® Ved en frivillig auktion tilfalder
kgbesummen (budsummen) s&lgeren, ligesom ved andre salg, men ved en
tvangsauktion fordeles kgbesummen ifglge det antagne bud mellem indehaver-
ne af tinglige rettigheder over salgsgenstanden efter deres prioritetsstilling,
siledes at rettighederne ophgrer, hvad enten de far dekning af kgbesummen
eller ej, jfr. herved bl.a. § 581.

14. En rekvirent kan foretage udleg i de tilbageholdte ejendele under konkursen, jfr. Kon-
kurslovens § 31, stk. 2, og nedenfor i kapitel 3 under nr. 3.1.

15. Séledes bl.a. Erwin Munch-Petersen: Skifteret s. 48 med note 2.

16. Ifr. for tidligere ret § 616 som affattet for 1988-loven.
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2. Oversigt over fogedforretningerne

Tvangsauktioner over pantsatte genstande fra konkursboer og dgdsboer, der
behandles ved bobestyrer, jfr. dgdsboskiftelovens kapitel 15, atholdes ogsé
uden forudgdende udizg. Auktion over ting fra disse boer, som ikke er pantsat,
sker ved frivillig auktion, jfr. § 538 b, stk. 2. Auktioner i et separations- eller
skilsmissebo, geldsvedgaelsesbo eller bo under privat skifte er ikke tvangsauk-
tioner. Tvangsauktion foretages af fogedretten. Dette gelder ogsa auktioner i
konkursboer og i dgdsboer, som behandles ved bobestyrer. Tvangsauktioner
over lgsgre bortset fra registrerede skibe og luftfartgjer, aktier, geldsbreve og
andre fordringer, kan dog efter henvisning af fogedretten — eller i boer fra
skifteretten eller eksekutor — afholdes ved en auktionsleder, jfr. § 2 i Auk-
tionslederloven, lovbekendtggrelse nr. 191 af 9. april 1986, og dette sker prak-
tisk taget altid.

2.2. Krav pa andet end penge

Eksigible krav, som ikke er pengekrav, og som er omfattet af bestemmelserne
18§ 528-532 og 536, kan fogedretten umiddelbart gennemtvinge. Dette galder
navnlig besiddelseskrav, krav om udfgrelse af et arbejde og krav om udgvelse
af foreldremyndighed og samvarsret. [ andre tilfelde sker tvangsfuldbyrdelsen
i almindelighed ved, at fogedretten ansldr rekvirentens interesse i opfyldelsen
af kravet i penge, hvorefter dette pengebelgb inddrives efter reglerne i Retsple-
jelovens kapitel 47 om pengekrayv, jfr. § 533. Krav om at opné besiddelsen af
lgsgre eller fast ejendom samt om foreldremyndighed og samvarsret kan
undertiden umiddelbart gennemtvinges af fogedretten, selv om den berettigede
ikke har opnaet dom eller har andet af de i § 478 navnte serlige tvangsgrund-
lag for sit krav, jfr. § 596. Rekvirenten skal i sa fald godtggre berettigelsen af
sit krav over for fogedretten. Bestemte krav til formen for eller styrken af
beviset stilles ikke. Denne art af fogedforretninger kaldes i Retsplejeloven for
indseettelses- og udsettelsesforretninger og i litteraturen som oftest umid-
delbare fogedforretninger.

Hvis det ma befrygtes, at en eller flere bestemte personer vil krenke nogens
ret ved at overtrede en undladelsesforpligtelse, der péhviler dem, kan fogedret-
ten under de i lovens kapitel 57 angivne betingelser forbyde de pag®ldende at
foretage disse handlinger, jfr. §§ 641 og 643. Et forbud nedlagt af fogedretten
betyder, at overtr&delseshandlinger ikke alene rammes af de sanktioner, der
matte kunne pdkaldes allerede i kraft af de almindelige regler om beskyttelse
af rekvirentens ret, men tillige kan imgdegas med en sarlig retshandhzvelse
alene pa grundlag af selve forbudet efter § 651. Det er ikke en betingelse for
at nedlzgge forbud, at forbudsrekvirenten har erhvervet dom for undladelses-
pligtens eksistens, eller at han kan prestere bevis i en bestemt form for, at
foretagelsen af visse handlinger vil stride mod hans ret, eller for at rekvisitus
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agter at udfgre disse handlinger. Til gengald er rekvirenten ansvarlig for den
skade, som et uberettiget forbud pafgrer rekvisitus, og han skal stille sikkerhed
for opfyldelsen af et sddant muligt erstatningskrav. Forbudets retmassighed
skal konstateres under en justifikationssag. Herom galder samme regler som
om arrest. Ogsa forbud er derfor i loven ben®vnt som et forelgbigt retsmiddel.

3. Statistik

Danmarks statistik har meddelt fglgende oversigt over de af landets fogedretter
modtagne begaringer om foretagelse af forskellige typer af fogedforretninger.

Udlzg, arrest,  Tvangsauktion — Tvangsauktion Indszttelses-  Ind- og udszuel-

forbud fast ejendom lpspre i ;Trle(lggig[:;u_ Sesr?g\?:?gl? &
1986 428.557 5.370 5.746 20.512 31.175
1987 441.527 7.015 4313 17.082 34.815
1988 533.681 10.235 5.128 12.768 37.143
1989 507.705 14.390 5.003 7.786 28.805
1990 473.750 14.262 4.607 5.305 29.771
1991 378.004 12.040 3.822 4.154 34.930
1992 348.783 10.646 3.336 3.455 35.048
1993 321.409 10.671 3.238 3334 32.822
1994 236.979 6.377 2.307 2.650 29.445
1995 211.881 3.398 1.892 2.156 30.246

ANM.: Tallene omfatter samtlige landets fogedretter. Tallene er antal begringer, bortset fra
Tvangsauktion, fast ejendom, hvor det er antallet af gennemfgrte auktioner, der er anfgrt.
Tilsvarende statistisk materiale vedrgrende inddrivelse af offentlige krav gennem kommunale
pantefogeder og Told- og Skatteregionerne er ikke tilgengeligt. Beg®ringer om arrest og
forbud blev tidligere indberettet serskilt, og det pd grundlag af ®ldre indberetninger anslds,
at begeringer om arrest og forbud udgegr under 1 pct. af de i 1. kolonne anfgrte tal.

Kun en del af de foretagne udlag og udpantninger gennemfgres til tvangsauk-
tion."” De forskellige typer af fogedforretninger fordeler sig ikke ensartet pa
hovedstaden og det gvrige land.

17. En =ldre statistik anfgrt i 1. udgaven af denne bog s. 5 viser, at kun 2 pct. af de
udlagte genstande dengang blev solgt pa tvangsauktion.
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4. Fogedforretninger er judicielle akter

En fogedforretning, der gennemfgres, bestdr i, at fogedretten stifter en ret eller
foretager en faktisk handling. Forretningens formal er i almindelighed op-
fyldelsen af krav, hvis eksistens er fastsléet i en dom, en administrativ afggrel-
se eller et privat dokument, jfr. nermere kapitel 2."® Forretningen foretages
af fogedretten, selv om den ikke giver anledning til nogen tvist mellem parter-
ne — rekvirenten og rekvisitus — eller med tredjemand, bortset fra de bestemte
arter af forretninger, som er henlagt til pantefogder, toldfogder og auktions-
ledere. Bade tvister, som matte opsta for disse fogder og for fogedretten selv,
afggres pd begering af fogedretten ved kendelse, jfr. Lov om fremgangsmaden
ved inddrivelse af skatter og afgifter mv. nr. 278 af 26. maj 1976 § 6 og
Auktionslederlovens § 16 samt Retsplejelovens §§ 501, stk. 4, og 583. Foged-
rettens egne forretninger kan udfgres af kontorpersonale, som dommeren har
bemyndiget dertil, safremt der ikke skal treffes afggrelser af tvister, jfr. om
sadanne »kontorfogder« Retsplejelovens § 17 a, stk. 2.

Fogedrettens kendelser bade i dens egne og i pante- og toldfogdernes sager
er judicielle afggrelser i 1. instans. Afggrelserne kan kun @ndres ved kare til
hgjere ret, jfr. Retsplejelovens kapitel 53 samt §§ 599, 640 og 650. Ogsa en
fogedforretning, der ikke har givet anledning til tvistigheder, anses som en
judiciel akt, siledes at omggrelse af en sadan forretning, hvor genoptagelse
ikke kan ske, jfr. § 504, i almindelighed kun kan ske ved kare. Fogedretten er
ikke part i sagen for den hgjere ret. Fogedretten kan i almindelighed treffe en
ny afggrelse pé et nyt grundlag, men kan kun i et begrenset omfang omggre
sine afggrelser.'

Klager over fogdens optreden ma forelegges for Den seerlige Klageret, jfr.
§ 49, stk. 1. Dette galder ogsa, hvor fogedretten — som det i reglen er tilfeldet
— er bekladt af en dommerfuldmagtig eller retsassessor, jfr. § 55.° Klager
over dommerfuldmagtige og assessorer kan tillige indgives til Justitsmini-
steriet, der ogsé tager stilling til klager over pantefogder og auktionsledere, jfr.
for sd vidt angar disse sidste Auktionslederlovens § 9. Ministeriet har dog kun
discipliner myndighed, ikke domsmyndighed, og kan derfor ikke &ndre de

18. Se dog om grundlaget for umiddelbare fogedforretninger i kapitel 10 og om formalet
med arrest og forbud i nr. 1 i kapitel 7 og i nr. | i kapitel 12.

19. Se om omggrelse af forretninger, som foretages af kontorfogder, nedenfor i kapitel 5,
nr. 1, sml. om omggrelse af administrative beslutninger Poul Andersen: Forvaltningsret
s. 481 ff.

20. De, der mener sig forurettet, velger dog ofte at klage til vedkommende lokale dommer.
Klager over kontorpersonale med § 17 a-bemyndigelse hgrer ikke under Klageretten,
jfr. Torben Jensen 1] 1966.268.
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afggrelser eller foranstaltninger, som vedkommende har truffet som foged, jfr.
herved Klagerettens kendelse i UfR 1941.947.

Folketingets Ombudsmand har indseende med forvaltningen, jfr. Grundlo-
vens § 55. Ombudsmandens virksomhed omfatter ikke domstolene, jfr. § 7,
stk. 2, i Lov om Folketingets Ombudsmand nr. 473 af 12. juni 1996.*'

Fogedsager behandles, som naturligt er, ikke pd samme made som egentlige
domssager. I hovedparten af de tilfelde, hvor en udlegsforretning efter Rets-
plejeloven kan foretages, er det ganske klart, at rekvisitus er retligt forpligtet
til at betale. Problemet er i almindelighed kun, om han vil og kan betale. Det
bevis for kravet, der ligger i det grundlagsdokument, som rekvirenten skal
fremlagge for fogedretten, jfr. §§ 488 og 478, er normalt bide en ngdvendig
og en tilstrekkelig dokumentation for kravet. En egentlig bevisfgrelse er i
almindelighed upakravet, jfr. herved § 501. Det er end ikke i alle tilfelde
ngdvendigt at tilsige skyldneren (rekvisitus), jfr. nermere § 493.% Skyldneren
har dog adgang til at fremsatte indsigelser mod rekvirentens krav, og en tvist
herom skal fogedretten tage stilling til, jfr. § 501. Uenigheden kan angd bade
faktiske og retlige spgrgsmal, f.eks. om rekvirentens krav er ophgrt pé grund
afbetaling, eftergivelse eller andre efterfglgende omstandigheder, eller om i
hvilke genstande udl®g kan ggres, eller om hvorvidt et geldsbrev er ufor-
bindende som fglge af svig eller svigtende forudsatninger. Under en auktions-
forretning kan der opsta tvist om, hvilke genstande udlzgget - og dermed
auktionen — omfatter, eller om hvem der skal have andel i auktionsprovenuet
og 1 hvilken reekkefglge. Alle sddanne tvister skal fogedretten pdkende, med-
mindre szrlige omstendigheder, navnlig arten og omfanget af den bevisfgrel-
se, der kreves til sagens oplysning, bevirker, at tvisten bgr afggres ved en
almindelig domstol, jfr. nermere § 501, stk. 2 og 4. I sé fald ma fogedretten
vise sagen fra sig, jfr. § 501, stk. 1.2 De vigtigste retlige forskelle mellem
fogedsager og domssager bestar foruden i begrensningen til fuldbyrdelse af
visse krav i, at fogedrettens afggrelser kun tager stilling til, om den begzrede
fogedforretning skal gennemfgres og i denne adgang for fogedretten til at
henskyde visse tvister til de almindelige domstole. Fogedretten kan tillade, at

21. Ombudsmandens kompetence over for domstolene er ikke @ndret ved den i forhold til
den tidligere ombudsmandslovs § | ®ndrede formulering, jfr. Bet®nkning 1272/1994
s. 143,

22. Udleg pa grundlag af udpantning kraver ikke et grundlag, som kan sidestilles med de
i § 478, stk. 1, n®vnte dokumenter. Meddelelse om udpantning skal forkyndes for
skyldneren eller bekendtggres, jfr. Retsplejelovens § 493, stk. 3, og Inddrivelseslovens
§09.

23. Fogedretten kan ikke henvise principielle sager til landsretten efter § 226, jfr. UfR
1985.222 V og UfR 1989.973 @.
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der sker en egentlig bevisfgrelse under en fogedforretning, jfr. § 501, stk. 4.*
En sddan bevisfgrelse sker efter samme regler som i byretssager. Den tidligere,
udtrykkelige bestemmelse herom i § 524, stk. 4, udgik af Retsplejeloven som
overflgdig ved revisionen i 1976, da det ansas for uden videre at fglge af
fogedreglernes placering i lovens 3. bog, at de almindelige regler om bevis-
farelse i civile sager er anvendelige, jiT. Bet®nkning 634/1971 s. 58. Foged-
retten kan ogsé anvende de af Retsplejelovens gvrige almindelige regler, som
efter deres indhold er anvendelige i fogedsager, jfr. sdledes om § 151, stk. 2,
om rettergangsbgder UfR 1973.620 (. Behandlingen af tvister under fogedfor-
retninger er ligesom forhandlingerne i domssager i almindelighed mundtlige.
Fogedretten skal vejlede parterne, séfremt de ikke mgder ved advokater, jfr.
§ 500, stk. 1.” Fogedretten kan trzffe afggrelse ved beslutning, men skal,
hvis nogen af parterne begarer det, afsige en kendelse, jfr. § 501, stk. 4.
Fogedkendelser skal — ligesom andre kendelser — vere ledsaget af grunde, jfr.
§ 218. Kendelsesformen bgr derfor — ogsa uden begaring — anvendes, hvis der
kan blive spgrgsmal om appel. Parternes adgang til appel bergres dog ikke af,
hvilken afggrelsesform fogden har anvendt.

Retsplejelovens bemarkning i § 14 o, at fogedforretningerne hgrer til »den
egentlige retspleje«, er udtryk for, at disse forretninger er undergivet lovens
almindelige regler om domstolenes virksomhed.?

Det er en szregenhed for dansk ret, at ogsa tvangsfuldbyrdelsesskridt, der
ikke giver anledning til tvister, udfgres af retterne og betragtes som judicielle
handlinger. Dette begrundes i motiverne til Udkastet til Lov om den borgerlige
Retspleje af 1877 s. 180-182 med, at der ikke sjzldent fremsattes indsigelser
mod foretagelsen af udleg, navnlig hvor grundlaget herfor ikke er en dom, og
endnu hyppigere opstar uenighed under de forretninger, for hvis foretagelse det
ikke er en betingelse, at bevis i en bestemt form foreligger. Skulle forretningen
foretages af personer, der ikke har domsmyndighed, matte den enten udsattes
i tilfelde af indsigelser fra debitors side eller tvertimod fremmes uden hensyn

24. Se ogsa § 597, stk. | og 2, hvorefter adgangen til bevisfgrelse er snzvrere i umiddel-
bare fogedforretninger, og om brugspanttagning § 589, stk. 4 (som henviser til bl.a. §
597), som efter motiverne, Betenkning 1170/1989 s. 108, skal forstds siledes, at
adgangen til bevisfgrelse i sager om brugspanttagning er udvidet, da fogedretten i
sddanne sager har karakter af en specialret.

25. Dette gzlder — modsat tidligere efter den daverende § 524, stk. 5 — uanset om hoved-
sagen hgrte under landsret eller byret. 1 domssager har kun byretterne en egentlig
vejledningspligt, jfr. § 339, stk. 4.

26. Dette understreges yderligere af, at lovens tidligere betegnelse »fogden« ved AZndrings-
loven 1976 blev erstattet af »fogedretten« svarende til »skifteretten«, jfr. Betznkning
634/1971 s. 28 og 103.
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til disse. Begge dele ville vare uheldigt.” Nu om dage har imidlertid den
retlige inkasso taget et meget stort omfang, og det store flertal af sager kan
ekspederes af kontorpersonale med en supplerende uddannelse i fogedvasenet.
Udlag for den stgrste kreditors — det offentliges — krav er da ogsa i det store
og hele henlagt til srlige pantefogder og toldfogder. Fremsattes indsigelse for
disse fogder, kan forretningen ikke desto mindre fremmes, men rekvisitus har
en let adgang til at f4 sine indsigelser pakendt, idet fogedretten treffer af-
gorelse om indsigelsen pa grundlag af en forel®ggelse fra pante- eller toldfog-
den, jfr. Inddrivelseslovens § 6.”* Udlag for de fordringer, som ikke er om-
fattet af Inddrivelsesloven, udfgres vel af fogedretten, men séledes at et meget
stort antal sager behandles af kontorpersonalet pa egen hand. Opstar der tvist
mellem parterne, udsa&ttes forretningen til fornyet foretagelse for dommeren
eller — i praksis s godt som altid — for den fuldmeagtig eller assessor, som har
fogedforretningerne som sit arbejdsomrade, jfr. Retsplejelovens § 17 a, stk. 2.
Et udleg, som er foretaget af en »kontorfoged«, som bekledte fogedretten, kan
ikke frit omggres af dommeren eller en dommerfuldmagtig, men f.eks. en
hurtig rettelse af en klar fejltagelse kan efter omstzndighederne ske ved gen-
optagelse i medfgr af § 504.

Retsplejelovsmotiverne af 1877 peger endvidere pa, at der, sifremt udleg
kunne foretages af andre end dommeren som foged, formentlig maétte stilles
krav om en »eksigibilitetsattest«, det vil sige en attest fra den dgmmende ret
om, at dommen er eksigibel. Dette er overflgdigt, hvor tvangsfuldbyrdelsen
foretages eller kontrolleres af en dsmmende myndighed.*® Denne bekymring
er imidlertid overdreven. 1 det store flertal af tilfelde volder tydningen af
domme ingen tvivl. Konklusionen, der fglger efter s®tningen, thi kendes for
ret, udtaler i almindelighed: »Inden 14 dage bgr ...« eller afsluttes med: »Det
idgmte at udrede inden 14 dage efter denne doms afsigelse«. Ogsi andre
tvangsgrundlag end domme er i almindelighed éntydige.

Henl®ggelsen af fogedforretningerne til den judicielle myndighed er endelig,
siger motiverne s. 192, noget nar en ngdvendighed for at kunne gennemfgre
udkastets — og nu lovens — regler om fuldbyrdelse af civile domme, der ikke
lyder pa udredelse af penge. Et barende led i denne ordning er den eksekutive
myndigheds mulighed for at ansld domhaverens interesse i dommens opfyl-
delse i penge. Lgsningen af denne vanskelige opgave ma henlegges til den

27. Jfr. Hagerup: Civilproces III s. 3-4.

28. Se om auktioner ved auktionsleder Auktionslederlovens § 16, stk. 2.

29. Ordet »navnlig« i § 504 betyder, at opregningen i nr. 1-5 ikke er udtgmmende, jfr. i
det hele nermere nedenfor i kapitel 5 nr. | og kapitel 12 nr. 3.

30. Sml. herved, at auktionsledere efter § 2 i Auktionslederloven kun kan afholde tvangs-
auktion efter en henvisning fra fogden.
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dgmmende myndighed. Fuldbyrdelsen af sddanne domme er da heller ikke i
noget tilfzlde af den geldende lovgivning blevet overdraget til andre myndig-
heder.

Som et kuriosum kan til slut n@vnes, at udkastets fadre mente, at ikke »en
underordnet betjent«, men nok en dommer ville vare i besiddelse af den »takt
og humanitet«, som kreves af en god foged.

5. Fuldbyrdelsesdomme og andre domme

Retsplejeloven udtaler i § 478, stk. 1, nr. 1, at tvangsfuldbyrdelse kan ske pa
grundlag af »domme«. Det er imidlertid ikke enhver dom, som kan danne
grundlag for en fogedforretning. En dom kan f.eks. munde ud i, at sagspgte
ber anerkende, eller i, at det i almindelighed fastslas, at parternes @gteskab
bestar eller ikke (l&ngere) bestar, at sagsggte bgr anerkende, at sagsggeren er
berettiget til en ting, eller at hans lejemdl omfatter eller ikke omfatter et
bestemt rum etc. Selve dette, at en dom med virkning mellem parterne eller
erga omnes har fastslaet eller anerkendt, at en person har eller ikke har en ret,
en pligt, en kompetence eller en retlig status, giver ikke den pag=ldende et
krav pa fogedrettens bistand til at hevde sin ret i det omfang, han matte have
behov derfor. Dommens udsagn om, at en person har en vis ret, status etc., er
et kort udtryk for, at den har konstateret tilstedevarelsen af et retsfaktum, der
efter gengs opfattelse medfgrer et vist indbegreb af retsfplger.’’ En sidan
dom giver domhaveren en legitimation, der bevirker, at tredjemand vil vinde
ret og blive frigjort ved at behandle ham som berettiget, uanset at dommen
ikke er eksigibel i forhold til tredjemanden, jfr. herved bl.a. Deponeringslovens
§ 4.

En dom kan imidlertid ogsa ga ud p4, at en bestemt retsfglge eller — om man
vil — et bestemt udslag af rettigheden er indtradt, og sddanne domme kan der
blive tale om at tvangsfuldbyrde. Dommen kan f.eks. konstatere, at den ene
part skylder den anden et pengebelgb eller har krav pd at fa en ting udleveret
fra den anden. Sddanne domme kan fuldbyrdes 14 dage efter, at de er afsagt,
medmindre andet er sagt i dommen. Domstolene giver i almindelighed parterne
den vejledning at fgje en fuldbyrdelsesklausul til fuldbyrdelsesdommene.
Herved undgas normalt enhver tvivl om, hvorvidt den enkelte dom kan danne
grundlag for tvangsfuldbyrdelse eller ikke.

Domme inddeles efter deres indhold i visse grupper. For l®ren om tvangs-
fuldbyrdelse er det navnlig den antydede sondring mellem anerkendelses- og

31. Se om disse begreber Alf Ross: Ret og Retfardighed, navnlig s. 206-211.
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fuldbyrdelsesdomme, der har betydning.”” En anerkendelses- eller fastsettel-
sesdom fastslir parternes retsstilling i en eller anden henseende, men giver
ikke fogedretten grundlag for at gennemtvinge noget krav. Domstolen har ikke
ved at fastsla en bestemt retsstilling taget stilling til betingelserne for, om den
berettigede nu kan gennemfgre det krav, som han anser for en ngdvendig eller
rimelig konsekvens af sin ret. Det kan f.eks. vare, at forfaldstiden for den
anerkendte fordring ikke er indtradt, at en opsat bom ikke er en utilbgrlig
hindring for ferdselsberettigede géende, eller at bestemmelsen af fglgerne af
sagsggtes krenkelse af sagsggerens anerkendte ret krever en n&rmere under-
spgelse f.eks. af skadens omfang eller af, om retten overhovedet er blevet
kraznket. Safremt den domfaldte ikke frivilligt respekterer en anerkendelses-
dom, ma sagspgeren anlegge en ny sag med pastand om fuldbyrdelsesdom for
et bestemt krav. I langt de fleste sager s@ger sagsggeren straks i farste omgang
at opné en fuldbyrdelsesdom, pa grundlag af hvilken fogedretten i givet fald
kan iverksette skridt til gennemtvingelse af hans krav, f.eks. om betaling af
et pengebelgb.

Det fremgar, som allerede sagt, i almindelighed af sprogbrugen i domskon-
klusionen, om dommen er af den ene eller den anden art. En anerkendelsesdom
udtaler s®dvanligvis, at sagsggte »bgr anerkende, at ...«, medens en fuldbyr-
delsesdom fastslar, at sagsagte »bgr betale ...« eller »bgr udlevere ...« inden
for en bestemt frist (eksekutionsfristen), jfr. § 480.”" Kan det ud fra dommens
indhold fastslas, at retten har prgvet alle betingelser, som ma vare opfyldt, for
at fogedretten skal kunne gennemtvinge det omtvistede krav, md det vistnok
antages, at dommen kan tvangsfuldbyrdes, idet fuldbyrdelsesfristen jo, hvor
intet andet er bestemt i dommen, fremgér af selve loven, jfr. den nzvnte § 480.
Det kan séledes efter omstendighederne fremga med tilstrekkelig tydelighed,
at en dom, der tilpligter sagsggte at anerkende, at sagsggeren er ejer af en
bestemt fast ejendom, idet f.eks. ophavelsen af et salg godkendes, kan eksek-
veres ved, at sagspgte udsattes af ejendommen efter reglerne om fuldbyrdelse
af domme, jfr. § 530. Spgrgsmalet, om en dom kan anses for (ogsd) at indehol-
de eksigible afggrelser, har ikke stgrre faktisk betydning i de tilfelde, hvor
fogedretten kan opfylde domhaverens krav ved en umiddelbar fogedforretning,
f.eks. indsztte ham i besiddelsen af hans ejendom. Dette er imidlertid ikke

32. IMr. Civilprocessen s. 272 ff. Om sondringen mellem konstitutive og konstaterende
domme, se Civilprocessen s. 274 ff.

33. 1 UfR 1980.127 H slettede Hgjesteret en eksekutionsfrist for tilbagelevering af beviser
for en ved dommen frakendt rettighed, idet det af vedkommende lov fremgik, at
rettigheden var ophgrt ved den administrative tilbagekaldelse, som dommen godkendte.
Bevisdokumentet ville om forngdent kunne fis udleveret ved en umiddelbar fogedfor-
retning.
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muligt, hvor sagsggte ggr geldende, at han har en ret, f.eks. en brugsret, som
er uforenelig med sagsggerens krav, hvis dommen ikke har taget stilling til
indsigelsen, og denne ikke kan forkastes uden omfattende bevisfgrelse. 1
praksis volder spgrgsmélet, om dommens indhold er tilstrakkelig bestemt til,
at fogedretten kan g i aktion, kun sjeldent tvivl. Dommen skal klart angive
den berettigede og den forpligtede, jfr. UfR 1957.375 V, og det skal fremga
af dommen samt af utvivlsomme kendsgerninger og retsregler, hvilken ydelse
den berettigede har krav pa, jfr. UfR 1948.627 V med note 1.* Der stilles
samme krav til indholdet af eksigible forlig som til domme, jfr. herved JD
1943.95.%

34. Se endvidere JD 1937.70 og UfR 1943.1212 @. - Om formuleringen af dommes
bestemmelser om tvangsbgder, se ogsd J. Nautrup i Fuldmzgtigen 1979.78 f. Se
endvidere Gorm Toftegaard Nielsen: J 1987.349 ff og J 1988.237 ff.

35. Se endvidere § 528 i den fgr lov nr. 469 af 30. juni 1993 geldende affattelse (lov nr.
258 af 26. maj 1978).
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KAPITEL 2

Grundlaget for udleg

1. Grundlaget for tvangsfuldbyrdelse

I kapitel 1 er i nr. 2 kort fortalt, hvad et udleg er. I dette og i de fglgende
kapitler gennemgds en rakke spgrgsmal, der er s@regne for eller er lgst pd en
made szregen for udleg i modsatning til de andre fogedforretninger, som er
omtalt i kapitel 7-12. I kapitel 13 er redegjort for reglerne om appel og rets-
kraft i fogedretten. Disse spgrgsmal har vel ogsd betydning for udleg, men
disse regler er pd mange punkter falles for alle fogedforretninger og behandles
derfor naturligst under ét.

Ikke et hvilket som helst betryggende bevis for, at rekvirenten har en for-
falden fordring pa rekvisitus, kan danne grundlag for udleg. Udleg kan kun
foretages, s&fremt fordringen er fastslet pd en af de i § 478 nzvnte mader,’
jfr. dog nedenfor nr. 2.1 om Kreditaftalelovens § 35. Fremkommer rekvirenten
ikke med et grundlagsdokument, et fundament som er omfattet af § 478, skal
fogedretten ikke tilsige rekvisitus, men afvise sagen, jfr. § 489. Mangler ved
fundamentet, som konstateres under [orretningen, er dog uden betydning,
dersom rekvisitus (skyldneren) erkender fordringens rigtighed og samtykker
i, at forretningen fremmes, idet parterne i fogedretten kan indga et forlig, der
kan eksekveres som retsforlig efter bestemmelserne i §§ 478, nr. 2, og 482.
Bestemmelserne i § 478 om et tvangsgrundlag — et fundament — er udtgmmen-
de og praceptive. En skyldner kan f.eks. tiltrede et udenretligt forlig om
forfalden gald eller udstede et eksigibelt geldsbrev, jfr. § 478, stk. 1, nr. 4 og
5, men der kan ikke gyldigt i gensidige kontrakter optages en eksigibilitets-
klausul. Ingen kan, fgr sag mod ham er anlagt, fraskrive sig sin adgang til
under sagen at fremsatte indsigelser.” En skyldner kan derimod naturligvis

1. Regleni § 478, stk. 1, nr. 3, om forzldremyndighed og samkvemsret angdr ikke udleg.

2. 1 det hele taget er de fleste procesregler preceptive, og processuelle aftaler, hvor disse
kan indg3s, er kun gyldige, nir de ikke stiller en part vasentlig ringere med hensyn til
processuel beskyttelse end lovens almindelige regel, jfr. Civilprocessen s. 397.
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ogsd under en fogedforretning give afkald pd de materielle indsigelser, som
han ogsa forinden kunne have opgivet.’ Trangsbeneficiet kan skyldneren ikke
give et bindende afkald p4, ej heller under forretningen, jfr. § 509, stk. 3.

Tvangsfuldbyrdelsesgrundlagene efter § 478 kan opdeles i tre hovedgrupper:

(1) Afggrelser truffet af domstole og andre myndigheder.

(2) Dokumenter der indeholder en skylderkl®ring fra debitor.

(3) Fordringer for hvilke lovgivningen indrgmmer kreditor udpantningsret, jfr.
§ 478, stk. 2.

De spgrgsmal, som rejser sig ved gennemfgrelsen af fogedforretninger i disse
tre grupper, er af delvis forskelligartet karakter. Reglerne om udleg pé grund-
lag af udpantningsret — »udpantningsudlag« — adskiller sig pa flere punkter fra
reglerne om andre udleg. Szrreglerne om udpantningsudlag er omtalt neden-
for i kapitel 6.

2. Domme og kendelser

2.1. Danske retsafggrelser

Udleg kan ske pa grundlag af domme* og kendelser afsagt af domstole eller
af andre myndigheder, hvis afggrelser efter lovgivningen kan tvangsfuldbyrdes,
og som efter deres eget indhold er fuldbyrdelsesdomme eller -kendelser, jfr.
ovenfor i kapitel 1 nr. 5, samt beslutninger om sagsomkostninger truffet af de
nzvnte myndigheder, jfr. § 478, stk. 1, nr. 1. Bestemmelse om sagsomkostnin-
ger treffes i almindelighed ved beslutning i sager, der h®ves eller forliges. —
Andre beslutninger er ikke eksigible.’

3. Skyldneren kan f.eks. godkende et forlig indgdet af en advokat pd hans vegne uden
bemyndigelse, sml. UfR 1948.614 V. Jfr. om advokaters procesfuldmagt Civilprocessen
s. 244 ff.

4. Ordet »domme« i bestemmelsen omfatter efter omstendighederne ogsa bestemmelser i
domme i straffesager, der palzgger pligter, der er eller ligner pligter af civilretlig
karakter, jfr. sdledes om borgerlige krav § 997, stk. 2, og om sagsomkostninger § 1013,
stk. 3. Bader er omfattet af § 478, stk. 2, jfr. Straffelovens § 52, stk. 3. Se om pligter
over for det offentlige § 997, stk. 3, og ovenfor kapitel 1 i og ved note 4 og 5.

5. Dette gzlder kun for den borgerlige retspleje. Rettens bestemmelse om anholdelse, der
naturligvis er eksigibel, treffes efter §§ 757 og 760, stk. 4, ved beslutning. Anholdelses-
beslutningen, der efter § 760, stk. 4, skal begrundes, minder dog meget om en kendelse.
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2. Domme og kendelser

Retsafggrelser skal treffes ved kendelse i de tilfzlde, hvor denne form er
serligt foreskrevet, jfr. § 217. Reglernec om fuldbyrdelsesfristen er forskellige
for domme og kendelser, jfr. §§ 480 og 481. Retsplejeloven giver ikke nogen
generel vejledning om, hvomnar retten skal bruge doms- og nér kendelsesfor-
men. Fogedretten er bundet af den afgerelsesform, retten har valgt. Formen er,
hvor afggrelsen ikke fastsatter en fuldbyrdelsesfrist, afggrende for fristen, jfT.
§§ 480 og 481.

I praksis treffes afggrelser, som endeligt tager stilling til fremsatte krav,
eller som afviser sagen fra retten, ved dom. En afggrelse om, at en fremsat
indsigelse, f.eks. mod rettens kompetence, ikke tages til fglge, saledes at
sagens behandling skal fortszttes ved retten, treffes derimod ved kendelse.
Domme er det sidste led i rettens behandling af sagen eller en del af dette.
Domme, der gér ud pa frifindelse eller afvisning, er ikke fuldbyrdelsesdomme,
men ogsa afggrelser, hvis hovedindhold ikke kan fuldbyrdes, kan indeholde
eksigible bestemmelser, f.eks. om sagsomkostninger eller processtraffe. Retten
kan, safremt den finder det hensigtsma:ssigt, i stedet for at tage stilling til hele
sagen i én dom, trzffe s@rskilte afgprelser om dele af det krav, som sagen
angér, eller, safremt sagen omfatter flere krav eller spgrgsmal, om enkelte af
disse, jfr. Retsplejelovens § 253, stk. 2. Valget mellem brug af doms- eller
kendelsesformen ved sadanne s&rskilte afggrelser treffes ud fra de almindelige
grundsatninger herom, siledes at f.eks. en afggrelse om, efter hvilket lands ret
sagen skal afggres, eller om, at frifindelse for et rejst krav ikke kan ske allere-
de pa grund af forzldelse, treffes ved kendelse, mens endelig afggrelse om et
af flere krav, en del af et krav eller et modkrav treffes ved dom.® Sadanne
s@®rskilte afggrelser er eksigible, hvis de efter deres indhold er fuldbyrdelses-
domme eller -kendelser. Szrskilte afggrelser (domme) om modkrav eller krav,
over for hvilke der er fremsat modkrav, samt szrskilte afggrelser (kendelser)
om et enkelt af sagens spgrgsmal, hvorved behandlingen hverken af hele sagen
eller af et af kravene i sagen afsluttes, er dog eksigible, hvis retten i afggrelsen
- dommen eller kendelsen — har truffet bestemmelse om, at afggrelsen kan
fuldbyrdes. Retten kan bestemme, at tvangsfuldbyrdelse kun kan ske mod
sikkerhedsstillelse eller kun for en del af afggrelsen, jfr. § 253, stk. 3, og Be-
tenkning 698/1973 s. 110 ff. De s®rlige afggrelser, som er eksigible, fordi
retten har truffet bestemmelse herom i medfgr af § 253, stk 3, kan ifglge §
253, stk. 4, appelleres sarskilt til hgjere instans ved anke eller k®re efter de
almindelige regler herom, jfr. §§ 368 og 389 samt Bet®nkning 698/1973 s.
116. Spgrgsmalet, om en sddan appel har suspensiv (ops@ttende) virkning eller

6. Ifr. Betenkning 698/1973 s. 114 f.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleg

ikke, afggres efter de almindelige regler om virkningen for eksigibiliteten af
appel, jfr. § 480 om domme og afggrelser om sagsomkostninger og §§ 481 og
395 om kendelser.’

Hele den del af en dom eller kendelse, som skal kunne fuldbyrdes, bgr sta
i konklusionen.*

De afggrelser, som trzffes af en fogedret eller af en skifteret, fuldbyrdes i
almindelighed af retten selv. For denne del af processen opstér derfor i almin-
delighed ikke noget spgrgsmal om en s@rlig tvangsfuldbyrdelse. Efter Kredit-
aftalelovens § 35 kan en kreditgiver i et forbrugerkgb med ejendomsforbehold
under visse betingelser — hvis »s&rlige omstendigheder taler derfor« (§ 41 og
§ 42, stk. 1) eller hvis det solgte ikke findes hos forbrugeren under tilbageta-
gelsesforretningen (§ 42, stk. 2) — foretage udleg hos kgberen pa grundlag af
fogedrettens opggrelse af hans krav.’

Foged- og skifteretter har dog hjemmel til i visse tilfzlde at treffe afggrel-
ser, som det ikke pahviler retten selv at fuldbyrde som et led i den rekvirerede
fogedforretning eller i skiftet, og som efter deres indhold kan vare genstand
for fuldbyrdelse. Sddanne foged- og skifteretsafggrelser er omfattet af § 478,
stk. 1, nr. 1. Skifteretten treffer saledes afggrelse ved dom i tvister om an-
meldte fordringer eller fremsatte krav i dgds- og konkursboer, jfr. Dgdsboskif-
telovens § 84'° samt Konkurslovens §§ 242, stk. 1, og 246. Efter parternes
vedtagelse kan skifteretten i konkursboer dels pddgmme boets krav mod andre,
dels give selvstendig dom for boets modfordringer, jfr. Konkurslovens § 242,
og i dgdsboer trzffe afggrelse i tvister mellem arvingerne, jfr. Dgdsboskiftelo-
vens § 84, stk. 1, nr. 5."" Fogedretten l&gger til rekvirentens fordring et belgb
til dekning af omkostninger ved gennemfgrelsen af kravet. Fogedretten kan
imidlertid ogsé i serlige tilfelde palegge en part at udrede omkostninger ved
behandlingen af tvister for fogedretten til den anden, jfr. n@rmere §§ 503, stk.
l og 329. Fogedretten kan pélegge rekvirenten at betale erstatning for ube-

7. De tidligere geldende regler om del- og mellemafggrelser, som blev ophavet ved lov
nr. 260 af 8. juni 1979, er omtalt i Civilprocessen, 1. udg. s. 369 ff. Se endvidere
Betenkning 698/1973 s. 114 f.

Ifr. Civilprocessen s. 485 og P. Spleth i UfR 1965B.209.

9. Se om de nzvnte bestemmelser Lennart Lynge Andersen: Lov om Kreditaftaler med
kommentarer s. 206 ff og s. 233 ff. Er tilbagetagelse af det solgte udelukket pa grund
af Tinglysningslovens § 38, kan direkte udleg ikke foretages, jfr. UfR 1994.504 @.

10. Dette gzlder sdvel privatskiftede boer som boer, der behandles ved bobestyrer.

1. Skifteretten kan i almindelighed selv opfylde sidanne domme ved udbetalinger fra
boet. Skifteretsdomme far derfor kun betydning som eksekutionsgrundlag i fogedretten
i vedtagelsessager samt med hensyn til sagsomkostninger, der pilegges boets modpart,
jfr. Retsplejelovens § 329 og Konkurslovens § 247, stk. 2.

o
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2. Domme og kendelser

rettigede tvangsforfglgningsskridt, jfr. § 505, stk. 3. Om fuldbyrdelse af sddan-
ne afgprelser gelder Retsplejelovens almindelige regler, bortset fra ekseku-
tionsfristen. Bade skifte- og fogedretter kan ligesom andre retter pilegge
parterne bgde, hvis de kranker rettens vaerdighed, jfr. Retsplejelovens § 151,
stk. 2.2

Reglen i § 478, stk. 1, nr. 1, omfatter ogsd domme og kendelser, der ikke er
afsagt af de almindelige domstole, jfr. Retsplejelovens § 1, men af andre myn-
digheder — s@rlige domstole eller administrative organer — hvis afggrelser efter
lovgivningen kan tvangsfuldbyrdes. Lovbestemmelser uden for Retsplejeloven
kan naturligvis udvide — eller indskrenke — kredsen af eksigible afggrelser. De
afggrelser, byretterne treffer som boligretter, jfr. Lejelovens (lovbekendt-
gorelse nr. 711 af 29. august 1995) § 107, har samme virkning som retternes
andre domme." Boligretternes afggrelser og forlig kan efter § 113, stk. 2, i
Lejeloven tvangsfuldbyrdes efter Retsplejelovens bestemmelser om fuldbyrdel-
se af domme og forlig. Lovbekendtggrelse om landvesensretter nr. 133 af 6.
marts 1970 § 35, stk. 1, fastslar, at de kendelser, som afsiges af disse myndig-
heder, kan fuldbyrdes efter de for domme fastsatte bestemmelser.'* Lov om
arbejdsretten nr. 317 af 13. juni 1973 § 20 tillzgger bade arbejdsrettens
domme og forlig og tillige afggrelser ved maglings- og organisationsmgder
samt ved faglige voldgiftsretter eksekutionskraft under samme betingelser som
domme.«'® Endelig er de kendelser, der afsiges af husdyrvoldgiftsretterne, ek-
sigible, jfr. Husdyrvoldgiftsloven nr. 94 af 15. marts 1939. Lovens § 9 inde-
holder szrlige regler om eksekutionsfristen.'®

12. Jfr. f.eks. UfR 1973.620 @ om rettergangspoliti.

13. Derimod er afggrelser, som trffes af (de administrative) huslejen®vn, ikke eksigible,
jfr. UfR 1990.359 @.

14. Landvesensretsloven indeholder i § 35, stk. 2 og 3, nogle s®rregler om tvangsfuld-
byrdelse. — Landvasensretternes sammens2tning og arbejdsomridde er beskrevet i
Tolstrup: Landboret s. 13 ff.

15. Jfr. C. Ove Christensen: Arbejdsretsloven s. 95 ff.

16. Bestemmelser om eksigibilitet findes endvidere bl.a. i Lov om erhvervsuddannelser,
lovbekendtggrelse nr. 789 af 28. september 1993 (der omfatter uddannelser svarende
til de tidligere l®rlinge-, efg- og grundlzggende teknikeruddannelser), der i § 65, stk.
3, bestemmer, at afggrelser truffet af og forlig indgdet for det ved loven etablerede
tvistighedsn@vn kan fuldbyrdes efter Retsplejelovens regler om fuldbyrdelse af domme
og indenretlige forlig. — De szrlige domstole er omtalt i Civilprocessen s. 12 f og 47
ff.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleeg

2.2. Udenlandske domstoles og myndigheders afggrelser

2.2.1. Anerkendelse af udenlandske afggrelsers bindende virkning
Udenlandske domstoles og myndigheders afggrelser anerkendes (dvs. tillegges
bindende virkning eller materiel retskraft) kun i Danmark og kan kun fuld-
byrdes her, safremt dette er s@rligt bestemt i en justitsministeriel bekendt-
gorelse, jfr. Retsplejelovens § 223 a om anerkendelse og § 479 om eksigibili-
tet. Retsplejeloven abner séledes mulighed for, at visse afggrelser fra visse
lande kan tillzgges bindende virkning, uden at der tillegges dem samme
umiddelbare eksekutionskraft, som de har i deres hjemland. Justitsministeren
kan fastsztte bestemmelser, hvorefter afggrelser af udenlandske domstole og
myndigheder om borgerlige krav og udenlandske offentlige forlig om sddanne
krav skal have bindende virkning her i landet, nar anerkendelsen ikke vil vere
dbenbart uforenelig med landets retsorden (»ordre public«), jfr. § 223 a.'” At
en fremmed afggrelse er bindende, men ikke er umiddelbart eksigibel, betyder,
at prgvelsen af, om dansk rets krav til en sddan afggrelse er opfyldt — og af,
om der foreligger efterfglgende ophgrsgrunde — ikke foretages af fogedretten,
men ma finde sted under en domssag i 1. instans. Er de stillede betingelser om
varneting, sagsart etc. opfyldt, vil retten afsige dom i overensstemmelse med
pastanden, uden at sagens realitet prgves. En sddan dom siges at tillzgge den
udenlandske afggrelse exequatur.'

2.2.2. Udenlandske afggrelsers eksigibilitet

2.2.2.1. Retsplejelovens § 479

Bestemmelsen i Retsplejelovens § 479 bemyndiger justitsministeren til at fast-
sette bestemmelser, hvorefter udenlandske domstoles og myndigheders afgg-
relser om borgerlige krav'’ — og vedtagelser om sidanne krav — kan fuldbyr-
des her i landet, safremt de kan fuldbyrdes i den stat, hvor afggrelsen er truffet,
eller efter hvis ret vedtagelsen skal bedgmmes, det vil szdvanligvis sige det
lands ret, ved hvis domstole vedtagelsen er indgéet. Det er endvidere en betin-

17. Se nzrmere O.A. Borum: Lovkonflikter s. 74 ff og 138 f og Allan Philip: Dansk inter-
national privat- og procesret s. 64 ff og 306 f samt Hvidberg i J 1970.392 ff.

18. Denne ordning gelder om tyske domme, idet ifglge anordning nr. 148 af 13. april 1938
»tyske domme om formueretlige krav, som er afsagt i borgerlige sager, har bindende
virkning her i riget«. Anordningen, der efter ikrafttredelsen den 1. november 1986 af
EF-konventionen om retternes kompetence og om fuldbyrdelse af retsafggrelser i
borgerlige sager i alt vesentligt er uden betydning, er udfgrligt omtalt af E. Munch-
Petersen i UfR 1938B.165 ff. Se ogséa 3. udg. s. 38 med note 5.

19. Se om anerkendelse og fuldbyrdelse af fremmede domme i straffesager, love nr. 214
af 31. maj 1963 og 522 af 23. december 1970 samt Straffeproces s. 33-35.
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2. Domme og kendelser

gelse, at fuldbyrdelsen ikke vil vere dbenbart uforenelig med landets retsorden
(»ordre public«). Justitsministeren kan tillige fasts@tte neermere regler om fuld-
byrdelse af de udenlandske afggrelser og vedtagelser, herunder om behandlin-
gen af indsigelser, jfr. § 479, stk. 2. Bestemmelsen i § 479 stiller ikke gen-
sidighed som betingelse for at tillegge afggrelser fra et fremmed land eksigi-
bilitet og betinger ej heller eksigibilitet af, at der tillige gives den fremmede
retsafggrelse bindende virkning efter § 223 a.*

Det var fgr Endringsloven nr. 258 af 26. maj 1976 en betingelse for, at
fremmede afggrelser om borgerlige krav kunne eksekveres i Danmark, at der
var truffet en overenskomst med det pageldende land om gensidig anerkendel-
se og eksigibilitet.”’ En rekke specielle lovbestemmelser om visse udenland-
ske afggrelsers eksigibilitet her i landet mé anses opretholdt ogsé efter £n-
dringsloven.” Udenlandske afggrelser, som er eksigible i Danmark, fuldbyr-
des efter samme regler, som gelder for danske afggrelser.

2.2.2.2. Konventioner
Ved § 11 lov nr. 325 af 4. juni 1986 om EF-domskonventionen mv. blev det
bestemt, at Konventionen af 27. september 1968 om retternes kompetence og
om fuldbyrdelse af retsafggrelser i borgerlige sager, herunder handelssager,
med senere &ndringer (EF-domskonventionen)* med tilhgrende to protokol-
ler gzlder her i landet.

Loven tradte i kraft den 1. november 1986 i forhold til Frankrig, Italien,
Tyskland, Belgien, Holland og Luxembourg, den 1. januar 1987 i forhold til
Storbritannien og Nordirland, den 1. juni 1988 over for republikken Irland og
den 1. april 1989 over for Grakenland.

Efter at det ved lov nr. 209 af 29. marts 1995 var gjort muligt at gennemfgre
konventionerne af 16. september 1988 (Lugano-konventionen)* og 26. maj

20. Justitsministeriet vil neppe tillegge domme, der ikke har fiet bindende virkning her
i landet efter § 223 a, fuldbyrdelseskraft efter § 479, jfr. Betenkning 634/1971 s. 41 f.

21. Kravene biade om gensidighed og om overenskomst er nu bortfaldet, jfr. herom Be-
tenkning 634/1971 s.41.

22. Jfr. som eksempler pa sidanne Lov om fragtaftaler ved international vejtransport nr.
47 af 10. marts 1965 § 40 og Lov om erstatning for atomskader nr. 332 af 19. juni
1974 § 37. Disse sarregler bergres heller ikke af loven om nordiske afggrelser nr. 300
af 8. juni 1977, jfr. dennes § 7, stk. 2.

23. EF-domskonventionen er kommenteret af 7. Svenné Schmidt i Kommenteret Retspleje-
lov Bind II og beskrevet af Allan Philip: EU-IP.

24. Konventionen svarer stort set til EF-domskonventionen, men omfatter ogsd EFTA-lan-
dene.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleg

1989 (San Sebastian-konventionen)® i dansk ret, har konventionerne varet
i kraft fra den 1. marts 1996, jfr. bekendtggrelse nr. 67 af 12. februar 1996 og
nr. 70 af samme dato.

EF-konventionen finder kun anvendelse pa privatretlige sager og derfor bl.a.
ikke pa sager om skat, told og administration. Undtaget fra konventionen er
sager om fysiske personers status og handleevne, ®gteskabsformueret, arveret,
konkurs, social sikring og voldgift, jfr. art. 1.

EF-konventionen indeholder en rekke bestemmelser om domstolenes inter-
nationale kompetence i sager mod personer, der bor i et EF-land. Sddanne per-
soner kan kun sagsgges i et andet EF-land, sfremt domstole i dette land efter
konventionens regler har kompetence til at behandle sagen. Konventionen
anerkender ikke gods- og opholdsvarneting efter reglerne i § 248, stk. 2, jfr.
art. 3, men godkender i art. 5 — foruden bopalsvaerneting — et opfyldelsesvar-
neting svarende til vor § 243, stk. 1, deliktsvarneting svarende til § 244, et ad-
h@sionsvarneting svarende til § 991 og et varneting for filialer af udenlandske
selskaber, jfr. Aktieselskabslovens § 159, stk. 1, 2. led, og Anpartsselskabslo-
vens § 68. Varnetingsaftaler anerkendes bortset fra interntional handel kun,
hvis de er skriftlige, jfr. art. 17. Retten bliver kompetent, hvis sagsggte giver
mgde, medmindre han blot mgder for at bestride rettens kompetence, jfr. art.
18. I sager om underholdspligt accepteres, at sagen ogsa kan anlegges, hvor
den berettigede bor, og hvis sagen tillige angar personens status (faderskabssa-
ger), efter enhver national regel, der ikke alene knytter varnetinget til en af
parternes nationalitet. Reglen i Retsplejelovens § 248, stk. 2, kan saledes ikke,
men de i gvrigt citerede vernetingsregler og ogsa § 456 b, stk. 1, kan siledes
efter konventionens ikrafttreden opretholdes ogsa over for EF-borgere.”

Efter art. 6 kan konnekse modkrav uanset sagsggerens bopal fremsaettes ogsa til selvstendig
dom. Kumulation af sggsmal mod flere sagsggte accepteres, blot én af disse har bopalsver-
neting i domslandet, sml. derimod § 250, stk. 1, nr. 1. Om forsikringssager gzlder serlige
regler, der giver adgang til at sagsgge selskabet, ogsd hvor forsikringstageren har bopal, og
ved ansvarsforsikring hvor skadestilfgjelsen er sket, f.eks. ved et automobilsammenstgd her
i landet, jfr. art. 7-12 a. Om forbrugerkontrakter gzlder, at f.eks. en afbetalingssazlger eller
en langiver kan sagsgges, ogsa hvor kgberen eller lantageren bor, jfr. art. 13-15. I nogle sager
galder ifplge art. 16 en enekompetence, dvs. en kompetence uden hensyn til bopzl, nemlig
i sager om rettigheder over fast ejendom ejendommens varneting (det tidligere lignende
udelukkende vaerneting i § 240 blev ®ndret til et valgfrit vaerneting ved lov nr. 250 af 8. juni

25. Denne konvention udvider EF-domskonventionen til ogsd at omfatte Portugal og
Spanien (i forbindelse med disse landes indtreden i EF).

26. Endvidere hjemler art. 5 nr. 6 og 7 et s@rligt varneting for sager om bjergelgn og om
det engelske trustinstitut.
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1979), for sager om gyldighed af selskaber og de af deres organer trufne beslutninger og om
oplgsning selskabets hjemsted, for sager om registrering registerlandet og for sager om
fuldbyrdelse af retsafggrelser fuldbyrdelsesstedet. Kun i sager, der er omfattet af regleme om
enekompetence, og i udeblivelsestilf®lde paser retten ex officio, at den har kompetence efter
Konventionens regler, jfr. art. 19 og 20. Varnetingsreglerne udelukker ikke arrest og forbud,
selv om betingelserne for verneting efter Konventionen ikke er opfyldt, jfr. art. 24.

Retsafggrelser, som er truffet i et EF-land, anerkendes i de andre medlemslan-
de, jfr. art. 26-30.”” Undtagelse herfra kan bl.a. ggres, hvis afggrelsen strider
mod anerkendelseslandets ordre public, eller forkyndelse er sket sa sent for den
udeblevne sags@gte, at han ikke har kunnet na at varetage sine interesser. Den
fremmede dom skal anerkendes, selv om den ikke er endelig, men appelleres
dommen, kan sagen i anerkendelseslandet udsattes herpa, jfr. art. 30.

Retsafggrelse, som er truffet i ét EF-land og er eksigibel dér, kan ogsi
fuldbyrdes i de andre EF-lande, jfr. art. 31-45. Begaring om fuldbyrdelse i
Danmark indgives til den byret, hvor debitor bor, jfr. n®rmere art. 32 og Rets-
plejelovens § 487. Anmodningen til fogedretten om fuldbyrdelse af en afggrel-
se fra et andet EF-land skal bilegges dokumentation for, at EF-domskonven-
tionens szrlige betingelser er opfyldt, jfr. n@rmere dennes art. 46-49. Fuld-
byrdelse kan kun nzgtes, hvis den fremmede afggrelse ikke anerkendes, jfr.
art. 34. Byrettens afggrelse kan appelleres til landsretten og eventuelt til
Hgijesteret efter Retsplejelovens almindelige appelregler, men fristen er, sa-
fremt fuldbyrdelse tillades, én méned regnet fra afggrelsens forkyndelse eller,
hvis debitor ikke bor i fuldbyrdelseslandet, to maneder, jfr. art. 36. Fri proces
i domstolslandet udstreekker sig ogsa til fuldbyrdelsesproceduren i 1. instans,
jfr. art. 44. Spgrgsmaél om fortolkning af konventionen afggres af EF-dom-
stolen pa grundlag af en forel®ggelse {ra de nationale appelretter, i Danmark
landsretter og Hgjesteret, jfr. n®rmere protokollen af 3. juni 1971 til Kon-
ventionen af 1968, som @ndret ved Tillegskonventionen (i EFT L 304/87,
30.10.1978).%*

Savel EF-domskonventionen som Lugano-konventionen treder ifglge deres
art. 55 i stedet for en r&kke ®ldre konventioner mellem de kontraherende
stater, som dog efter art. 56, bevarer deres gyldighed pa de sagsomrader, hvor
Lugano-konventionen ikke finder anvendelse.

27. Samt danske administrative afggrelser om underholdspligt, jfr. art. 29 i Tillegskon-
ventionen af 9. oktober 1978, der indfdjer en bestemmelse herom i protokollen til
Konventionen som art. V a (EFT L304/93, 30.10.1978).

28. Jfr. art. 1 i protokol af 3. juni 1971 og art. 30 i Konventionen af 9. oktober 1978.
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Dette indebarer, at en rekke konventioner, som Danmark forud for tiltre-
delsen af de nzvnte konventioner havde indgéet med navnlig de gvrige nordi-
ske, men ogsa andre lande, nu i vasentligt omfang har mistet deres betydning.
De vil derfor ikke blive gjort til genstand for sarskilt omtale, men for en
oversigt over dem henvises til Kommenteret Retsplejelov ad § 479.

2.3. Voldgiftskendelser

Voldgiftskendelser er eksigible efter Retsplejelovens regler om tvangsfuld-
byrdelse af domme, jfr. § 9, stk. 1, i Voldgiftslov nr. 181 af 24. maj 1972.”
Fuldbyrdelsesfristen regnes dog altid fgrst fra forkyndelsen af kendelsen for
skyldneren og ikke som ved domme efter Retsplejelovens § 219, stk. 3, som
oftest allerede fra afsigelsen, jfr. Voldgiftslovens § 9, stk. 1, 2. pkt.” Justits-
ministeren har bemyndigelse til at fasts®tte n®rmere regler om international
voldgift samt om betingelserne for at tillegge udenlandske voldgiftskendelser
bindende virkning og — under forudsetning af gensidighed — om eksigibilitet
her i landet, jfr. § 10.”' Justitsministeren har i medfpr af denne bemyndigelse
udstedt Bekendtggrelse nr. 117 af 7. marts 1973 om anerkendelse og fuld-
byrdelse af udenlandske voldgiftskendelser og om international handelsvold-
gift, der hviler pd en rzkke internationale konventioner.” En udenlandsk
voldgiftskendelse har uanset sit oprindelsesland bindende virkning her i landet,
for sa vidt den angér en tvist, som efter dansk ret kan afggres ved voldgift, og
anerkendelse af kendelsen ikke ville veere dbenbart uforenelig med vor retsor-
den, jfr. Bekendtggrelsens § 1. Fremmede voldgiftskendelser kan derimod kun
umiddelbart tvangsfuldbyrdes i Danmark, séfremt de vedrgrer handelsforhold

29. Ifr. Voldgift i Danmark s. 57 f. Forlig indgdet for en voldgiftsret er derimod ikke eksi-
gible som retsforlig, jfr. nedenfor i nr. 3.1.1.

30. Dette gelder, selv om debitor var til stede ved afsigelsen af voldgifiskendelsen eller
havde faet underretning om, nir denne ville blive afsagt, anderledes om domstolenes
afggrelser Retsplejelovens § 219, stk. 3, jfr. herved FT 1971/72, tilleg A, sp. 906.
Reglen i Voldgiftsloven kritiseres af Bernt Hjejle: Voldgift s. 140.

31. Reglerne i kapitel 2 i Bekendtggrelse om international handelsvoldgift ar. 117 af 7.
marts 1973 omfatter voldgift, hvor parterne ved aftalens indgdelse havde bopel eller
hjemsted i forskellige lande, jfr. bekendtggrelsens § 4, stk. 1. I gvrigt er det overladt
til retspraksis n@rmere at udfinde, hvad der skal forstds ved henholdsvis danske og
udenlandske voldgiftskendelser, jfr. Betznkning 414/1966 vedrgrende lovgivning om
voldgift s. 34 og Bernt Hjejle anf. v. s. 27 ff.

32. Det er uden betydning for Danmarks pligt til at anerkende og fuldbyrde en udenlandsk
voldgiftskendelse, om den er fremmed national eller international, jfr. Bernt Hjejle:
Voldgift s. 145. Konventionerne om voldgift er optrykt som bilag bagest i det nevnte
verk og i Betenkning 414/1966.
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og er afsagt i et land, der — ligesom Danmark — har tiltridt New York-kon-
ventionen af 10. juni 1958 om anerkendelse og fuldbyrdelse af udenlandske
voldgiftskendelser, jfr. Bekendtggrelsens § 2. Andre udenlandske voldgiftsken-
delser kan fgrst eksekveres her, efter at de har opnéet exequatur, jfr. ovenfor
inr 1.2,

2.4. Fogedrettens prgvelsesret

2.4.1. Provelsen af domstolsafgprelser

Fogedretten hverken skal eller kan tage stilling til indsigelser mod rigtigheden
af domme og kendelser, jfr. § 501, stk. 2. Dette galder ogsé indsigelser af
processuel karakter. Fogedretten kan f.eks. ikke tage stilling til, om retten har
haft kompetence — saglig og stedlig — til at afsige den foreliggende dom.
Dombhaverens krav er allerede blevet prgvet under (mindst) samme kauteler
som i en fogedretssag. Kritik af afggrelsen ma ske ved appel til hgjere ret.™
Fogedretten kan og skal derimod prgve, om den trufne afggrelse er fuldbyrde-
lig. Fogedretten kan fortolke dommen og bgr negte at fuldbyrde en dom, der
har féet et urigtigt indhold pa grund af en helt dbenbar fejltagelse, hvis dette
er ngdvendigt for at afvarge en forurettelse af nogen.™ I UfR 1935.1124 @&
negtede fogedretten saledes at fuldbyrde en dom over den angivne domfzldte,
fordi der abenbart var sket en personforveksling (mor og datter), saledes at den
person, der efter dommens personbetegnelse var domfzldt, ikke var identisk
med den, som retten ville have domfzldt."” En dom kan kun tvangsfuldbyr-
des, hvis den klart angiver parterne og den skyldige ydelse, jfr. UfR 1957.375

33. Sml. herved Michael Lunn iJ 1972.354 ff med anbefaling de lege ferenda af udvidelse
af fogdens prgvelsesret over for udeblivelsesdomme. Lovgivningsmagten gik imidlertid
en anden vej, idet der i Retsplejelovens § 367 (som affattet ved lov nr. 260 af 8. juni
1979) blev givet den, der er dgmt som udebleven, adgang til genoptagelse af sagen ved
domsretten under betingelser svarende til dem, der galder for anke. Genoptagelses-
anmodning har samme ops&ttende virkning som anke, jfr. § 480.

34. Sml. UfR 1943.1212 @, hvor dommen kunne forstds saledes, at den ikke havde taget
stilling til, om en yderligere ngdvendig betingelse for gennemfgrelsen af domhaverens
krav var opfyldt.

35. Ifr. Betenkning 634/1971 s. 58.
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V og UfR 1966.209 @.”® En personforveksling eller anden dbenbar fejltagel-
se ma anses for omfattet af § 501, stk. 1. Indsigelser mod en egentlig stil-
lingtagen til sagen i dommen er derimod omfattet af § 501, stk. 2, og fogedret-
ten ma derfor — uanset fogdens egen mening om spgrgsmalet — bgje sig for
afggrelsen, jfr. siledes UfR 1911.147 V om en — formentlig ukorrekt — dom
over en umyndig.

Skrivefejl og rene formfejl i domme og kendelser kan i reglen rettes af den
dgmmende ret efter § 221. Fogedrettens prgvelsesret har derfor en serlig
betydning i de tilfzlde, som falder uden for § 221’s omrade. Fogedretten kan
formentlig nzgte at fuldbyrde en dom, som i klar strid med Retsplejelovens
§ 218 slet ikke angiver nogen begrundelse for sit resultat.”” En dom kan deri-
mod fuldbyrdes, selv om dens begrundelse ikke er fyldestggrende, sml. UfR
1949.197 @. 1 tilfzlde af modstrid mellem premisser og konklusion kan afgg-
relsen dog fuldbyrdes, hvis fogedretten mener at kunne fastsld, hvad rettens
virkelige mening har varet. En doms eksigibilitet bergres ikke af, at retten har
undladt at indramme sin konklusion med de h&vdvundne formler, »thi kendes
for ret« og »det idgmte at udrede inden 14 dage efter denne doms afsigelse«,
blot det er utvivlsomt, hvad dommens konklusion er, og dommen ikke giver
grund til at tro, at retten har villet fravige den almindelige regel i § 480 om
fuldbyrdelsesfristens l&ngde.

Bestemmelsen i § 501 afskearer alene fogedretten fra at prgve indsigelser
mod domhaverens krav, som bygger pa oprindelige omst@&ndigheder, dvs.
omstendigheder, der kunne have veret taget i betragtning ved domsrettens
afggrelse af sagen. Spgrgsmalet, om og i hvilket omfang kravet pd domfeldte
er ophgrt pa grund af efterfglgende omstendigheder, dvs. omstendigheder, der
er indtradt efter, at dommen eller kendelsen er afsagt eller sa sent, at retten
ikke har kunnet tage stilling til dem, kan fogedretten derimod altid tage stilling
til, jfr. § 501 og forudsatningen i § 504, nr. 5. Hvis fogedretten nagter at
fremme rekvirentens beg®ring om foretagelse af udleg, kan denne under en
ny sag mod rekvisitus fa prgvet en pastand om, at kravet stadig bestar og bgr
opfyldes. Sztningen ne bis in idem hindrer ikke et sidant fornyet sggsmal om

36. Jfr. ogsé UfR 1987.822 H: En domhaver begzrede pa grundlag af en udeblivelsesdom
over »DK BUS v/ A og B« udleg hos A og B. A protesterede, idet han oplyste, at
»DK BUS« var et anpartsselskab. Hgjesteret udtalte, at sdledes som sagsggte var
benavnt i stzvningen og i dommen, havde domhaveren alene opniet dom over »DK
BUS« og ikke tillige over A og B personligt. Da det métte l®gges til grund, at »DK
BUS« var et anpartsselskab, kunne der ikke geres udl®g hos A og B. Se endvidere
UfR 1987.196 V og UfR 1991.764 V.

37. Se herved Civilprocessen s. 486 ff og Finn Taksge-Jensen: Udleg s. 73.
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det samme krav. Fogedrettens tidligere nagtelse af at fremme forretningen
afskarer i gvrigt neppe heller uden videre fogedretten fra senere under en
genoptagelse af forretningen eller under en ny forretning at foretage fuldbyr-
delsen, jfr. nermere nedenfor i kapitel 13 nr. 4.2.1.3.

2.4.2. Prpvelsen af afggrelser truffet af administrative myndigheder
Retsplejeloven har ikke taget udtrykkelig stilling til, hvorvidt og i hvilket
omfang fogedretten kan prgve indsigelser mod offentlige myndigheders krav
og mod administrative afggrelser, som efter § 478 kan tvangsfuldbyrdes.
Fogedretten er imidlertid en domstol. og hvor ikke andet sarligt er bestemt,
kan den prgvelsesret over for administrative afggrelser, som domstolene efter
Grundlovens § 63 i almindelighed har,® ogs& udgves af fogedretten ved
begeringer om tvangsfuldbyrdelse af administrative afggrelser.”® Indsigelser
mod ligningsmyndighedernes anszttelser af skatteyderens indkomst og formue
kan dog ikke pakendes af fogedretten. Skatteyderen (rekvisitus) ma fremsatte
sin klage over ligningen efter reglerne i Skattestyrelsesloven, lovbekendtggrel-
se nr. 517 af 14. juni 1996. Han kan anmode om (men har ikke krav pa at fa)
henstand med betaling af det omtvistede skattebelgb, jfr. § 38 i Statsskattelo-
ven.*

I UfR 1994.499 V blev et udleg, foretaget af en pantefoged, ophavet, da
den hegnsynskendelse, som havde veret grundlag for udlegget, blev fundet
ugyldig pa grund af manglende partshgring.

38. Se narmere Poul Andersen: Forvaltningsret s. 583 f, Jorgen Mathiassen i Forvalt-
ningsret, almindelige emner s. 248 ff og Jon Andersen i Hans Gammeltoft-Hansen
m.fl.: Forvaltningsret s. 541.

39. Jfr. eksempelvis UfR 1968.339 V og UfR 1973.151 H (UfR 1973B.303) om prevelse
af pdleg om tilbageholdelse af lgn til daekning af modtaget offentlig hjelp og af
forelpbig skat af A-indkomst. Sager af denne art kan rumme vanskelige retsspgrgsmal
f.eks. om skattepligten, men retlig tvivl giver i almindelighed ikke grundlag for af-
visning fra fogedretten efter § SOI, anderledes P. Spleth i UfR 1978B.137 ff. Se
nermere om domstolsprgvelsen pé skatteomrddet Ole Fentz: Domstolene og skattead-
ministrationen i Hgjesteret 1661-1986 s. 79 ff, Poul Erik Hjerrild-Nielsen, Ruth
Kjeerskov, Knud Normann Nielsen og Neel Stakemann: Skatteproces s. 136 ff, sarligt
s. 143 ff.

40. Den citerede regel i Statsskatteloven finder ogsé anvendelse pd kommuneskatten, jfr.
Kommuneskattelovens § 17. Se i gvrigt UfR 1937.173 og UfR 1959.220 V samt Pou!
Erik Hjerrild-Nielsen, Ruth Kjerskov, Knud Normann Nielsen og Neel Stakemann:
Skatteproces s. 134 f. Se ogsd FOB 1975.299 og 1976.33.
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2.4.3. Provelsen af de serlige domstoles afgprelser

Myndigheder, som er domstole, men ikke er medtaget i opregningen i Retsple-
jelovens § 1 af de almindelige domstole, kaldes s@rlige domstole. I det fglgen-
de gennemgas reglerne om nogle af disse s@rlige domstole for at bringe pa det
rene, om der i reglerne om disse myndigheder eller i deres s@rlige forhold er
grundlag for at palagge fogedretterne at foretage en videregaende prgvelse end
af de almindelige domstoles afggrelser.”

Fogedretten har samme prgvelsesret over for boligretternes afggrelser som
over for afggrelser truffet af de almindelige domstole. Det er i gvrigt nok
naturligere at opfatte boligretterne som byretterne i en serlig funktion end som
se@rlige domstole. Boligret er betegnelsen for byretten, nir den behandler
lejesager, jfr. § 107 i Lejeloven. I boligsager medvirker under visse n&rmere
betingelser l#gdommere. Boligsager behandles efter Retsplejelovens regler om
byretssager, og afggrelserne kan ankes og kares til landsretten pa samme made
som almindelige byretsafggrelser, jfr. samme lovs § 112, stk. 1. Boligretterne
frembyder saledes bade med hensyn til myndighedens sammens&tning, sagsbe-
handlingen og adgangen til prgvelse i hgjere instans ganske samme garantier
som de almindelige domstole."

I husdyrvoldgiftsretterne er formanden en fagdommer, jfr. § 2 i lov nr. 94
af 15. marts 1939.** Procedurereglerne i lovens §§ 4-6 er i hovedsagen blot
et resumé af Retsplejelovens regler. Adgang til appel er derimod beskéret, idet
anke kun kan ske efter tilladelse fra overgvrigheden og da ikke til landsretten,
men til en serlig overvoldgiftsret bestdende af en fagdommer og 4 sagkyndige
medlemmer, jfr. § 7. Husdyrvoldgiftsrettens kompetence er begrenset til at
tage stilling til, om der i kgb eller bytte af levende husdyr er opstaet mislig-
holdelsesbefgjelser pa grund af faktiske mangler, jfr. lovens § 1. Husdyrvold-
giftsloven bestemmer i § 1, sidste punktum, at voldgiftsretten selv afggr, om
en sag henhgrer under voldgift, men de almindelige domstole bgr kunne tage
stilling til, om voldgiftsretten har overskredet sin saglige kompetence. Hus-
dyrvoldgiftsretten har ikke i andre spgrgsmal end bedgmmelsen af husdyr
nogen s&rlige sagkundskab, og kompetencespgrgsmalet kan ikke som ved
boligretterne fuldt ud prgves ved appel, da adgangen til prgvelse i hgjere
instans er anderledes og mere begrenset end i almindelige retssager. Fogedret-
ten er n@ppe afskaret fra at kunne foretage denne prgvelse. Prgvelsesretten bgr

41. IJfr. Civilprocessen s. 34-36 og 494-497.

42. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 58.

43. Se til det fglgende Erwin Munch-Petersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 43-44 og Hurwitz:
Husdyrvoldgift s. 307 ff, der gar ind for andre resultater.
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dog kun bestd i en adgang til at tilsidesztte de afggrelser, som pa grund af
manglende kompetence eller pd grund af andre alvorlige mangler bgr vere
ugyldige.* En uvasentlig tilsideszttelse, f.cks. af de formelle regler om
voldgiftsrettens konstitution, bgr ikke medfgre, at tvangsfuldbyrdelse nzgtes,
sml. UfR 1942.366 V.** Husdyrvoldgiftsloven udtaler i § 11, at »en kendelse
eller et forlig, der er tilvejebragt pa forbryderisk made, er ugyldigt«. Dette
udtryk omfatter ogsa afggrelser, som har lagt vaegt pé strafbare, urigtige parts-
og vidneforklaringer.*® Det ville vare en tung byrde for parterne, dersom en
indsigelse mod afggrelsen kun kunne behandles som en ny sag i 1. instans ved
de almindelige domstole. Fogedretten kan treffe afggrelse om de fleste ind-
sigelser pa grundlag af det under voldgiftssagen fremskaffede materiale. Fo-
gedretten kan efter omstendighederne uds=tte udlzgsforretningen og afvente
resultatet af en politimassig undersggelse, jfr. § 502. Den retlige bedgmmelse
kan fogedretten foretage, jfr. herved § 501.

Fogedrettens prgvelsesret over for en vis type af afggrelser ma som navnt
afpasses efter reglerne om deres tilblivelse og efterprgvelse af andre myndig-
heder. Efter § 43 i Lov om landvasensretter, lovbekendtggrelse nr. 133 af 6.
marts 1970, kan det saledes ved kare til landsretten prgves, om den landvee-
senskommission, der har pakendt en sag som ankeinstans, har behandlet
spgrgsmal, som ligger uden for landvasensretternes omrade — eller har afvist
at beskaftige sig med spgrgsmal inden for dette omrade. Da séledes kompeten-
cespgrgsmalet efter den i loven fastsatte appelordning kan indbringes for
landsretten, er der ikke behov for, at fogedretten skulle kunne prgve den
saglige kompetence.

Fogedretten kan pakende indsigelser mod gyldigheden af afggrelser truffet
af faglige voldgiftsretter eller ved maeglings- og organisationsmgder, der frem-
settes under fuldbyrdelsen, jfr. Arbejdsretsloven nr. 317 af 13. juni 1973 § 20,
stk. 3. Fogedretten kan dog, safremt den finder ikke at kunne pakende ind-

44. Overvoldgiftsretternes afggrelser kan ikke genoptages. § 399 finder ikke anvendelse
her, jfr. Justitsministeriets skrivelse nr. 207 af 3. juli 1941 (vedrgrende den dagzldende
§ 423). Har den ene part udvist et erstatningspadragende, men ikke strafbart forhold
over for den anden, kan den forurettede 13 erstatning under en ny selvstendig sag ved
de almindelige domstole, jfr. UfR 1929.840 @ og Hurwirz: Husdyrvoldgift s. 330-331.
I disse tilfzlde kan fogedretten derimod ikke nzgte at fuldbyrde afggrelsen.

45. Den tidligere bestemmelse i Retsplejelovens § 413, stk. 2, hvorefter der kunne bortses
fra klager uden reel betydning for vedkommende part, er bortfaldet ved Andringsloven
nr. 260 af 8. juni 1979, men der er ikke herved tilsigtet en realitets®ndring.

46. Sml. Hurwirz: Husdyrvoldgift s. 312 og 317 om inhabilitet. Loven indeholder herom
i§ 4, stk. 7, en szrlig appelregel.
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sigelsen péd det foreliggende grundlag, henvise rekvirenten til at indbringe
afggrelsen for Arbejdsretten, jfr. den nevnte § 20, stk. 3, samt UfR 1979.674
@ og UfR 1980.403 H."” Denne regel gzlder ikke om Arbejdsrettens domme,
jfr. § 20, stk. 1. Over for disse domme har fogedretten ikke den videregdende
prevelsesret efter § 20, stk. 3, men fogedretten kan formentlig — som de almin-
delige domstole i gvrigt — efterprgve, om sagen falder inden for Arbejdsrettens
saglige kompetence.*®

2.5. Fuldbyrdelsesfristen

En dom kan fuldbyrdes, nar fuldbyrdelsesfristen (eksekutionsfristen) er ud-
lgbet, og dommen ikke er anket inden dette tidsrum, jfr. § 480, stk. 1. En
senere anke kan dog tillegges suspensiv virkning af ankeretten, jfr. § 480, stk.
3, og fogedretten kan udsztte fuldbyrdelsen af en dom, som er anket efter
fristens udlgb, jfr. § 502, stk. 1, nr. 1. Ogsé ved anke til Hgjesteret som 3.
instans afh@nger adgangen til fuldbyrdelse af, om anken er iverksat fgr eller
efter fuldbyrdelsesfristens udlgb, jfr. UfR 1968.591 H note 2 og UfR 1969.436
H. Fuldbyrdelsesfristen for domme er 14 dage, hvis ikke andet er bestemt i
dommen.*

Reglerne om fuldbyrdelsesfrist for domme gazlder ogsd om kendelser eller
beslutninger om sagsomkostninger, jfr. § 480, stk. 5. Ka®re af en omkostnings-
afggrelse suspenderer dens eksigibilitet efter samme regler, som galder om
anke af en dom. Andre kendelser fuldbyrdes straks, medmindre andet er bes-
temt i kendelsen, jfr. nermere § 481.

Fuldbyrdelsesfristen regnes — ligesom fristerne for anke og genoptagelse —
fra afsigelsen af dommen® eller, sifremt retten hverken ved optagelsen af
sagen har meddelt, nar dommen vil blive afsagt, eller senere har underrettet
domfzldte om tidspunktet for domsafsigelsen, fra dommens forkyndelse for
ham, jfr. § 219, stk. 3, smh. med §§ 154 og 162 og for udeblivelsesdomme §

47. Se ogsd C. Ove Christensen: Arbejdsretsloven s. 95 f.

48. Jfr. bl.a. UfR 1944.42 H og UfR 1970.578 @ samt Per Jacobsen: Kollektiv arbejdsret
s. 341 ff.

49. I domme, som ikke fastslar et eksigibelt krav, er en fuldbyrdelsesfrist upakrevet, sml.
UfR 1980.127 H. Om eksekutionsfrist for landvasensretternes kendelser, se lovbe-
kendtggrelse nr. 133 af 6. marts 1970 § 35, stk. 1, 2. pkt.; for husdyrvoldgiftskendelser,
se lov nr. 94 af 15. marts 1939 § 9; for boligretsafggrelser henviser Lejelovens § 113,
stk. 2, til Retsplejelovens bestemmelser om fuldbyrdelse af domme og forlig.

50. For mellemafggrelser efter § 253, stk. 3, regnes fristen i almindelighed fra den endelige
afggrelse, jfr. (fgr lov nr. 260 af 8. juni 1979) Victor Hansen: Retsplejen ved Hgje-
steret s. 59 note 1.
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2. Domme og kendelser

219, stk. 4. Fuldbyrdelsesfristen er fgrst udlgbet, nir der er gaet 14 hele
dage efter den dag, da dommen blev afsagt, eller efter forkyndelsesdagen. Var
denne dag f.eks. mandag den 6. januar 1997, er dommen saledes eksigibel fra
og med tirsdag den 21. januar 1997. En dom anses for anket, nar ankest®vning
er indleveret pa ankerettens kontor, jfr. § 372, stk. 2.%

En fogedforretning kan i almindelighed ikke begynde, fgr fuldbyrdelses-
fristen er udlgbet. Fgrst da kan fogedretten modtage rekvirentens anmodning
om udlzg, jfr. § 486, stk. 1, bl.a. med prioritetsvirkning for det eventuelle
senere udlag, jfr. § 526, og saledes at debitor i almindelighed skal underrettes
om den berammede forretning, jfr. § 493. Udleg kan derfor kun gennemfgres
straks efter fuldbyrdelsesfristens udlgh, hvor betingelserne i § 486, stk. 2, for
fuldbyrdelse inden fristens udlgb er opfyldt, eller hvor underretning af skyld-
neren ikke er ngdvendig, jfr. § 493, stk. 2, og fogedretten har tid eller uden en
egentlig begering har reserveret den forngdne tid til en udgdende forretning.

Domsretten kan i dommen bestemme, at fuldbyrdelsesfristen skal vere kor-
tere eller l&ngere end 14 dage, jfr. § 480, stk. 1, eller at dommen skal kunne
fuldbyrdes, selv om den ankes inden udlgbet af den normale eller srligt fast-
satte fuldbyrdelsesfrist, jfr. § 480, stk. 2 og 4, samt UfR 1966.884 V og UfR
1977.169 V.** Foretagelse af udleg kan i begge tilfzlde betinges af forudga-
ende sikkerhedsstillelse, jfr. § 480, stk. 4. Det fglger af grunds®tningen i §
338, at domsretten kun efter en parts begaring kan treffe sddan bestemmelse
om fremskyndelse eller uds&ttelse ud over de 14 dage af fuldbyrdelsen.

Fogedretten kan treffe bestemmelse om fuldbyrdelse inden udlgbet af fuld-
byrdelsesfristen, eller uanset dommen er anket inden dette tidspunkt, hvis
skyldneren samtykker, eller hvis det ma antages, at kreditors mulighed for at
opna dzkning ellers vil blive forringet. jfr. § 486, stk. 3. Der kan vere be-
hov for at benytte denne regel, hvor domhaveren efter dommens afsigelse har
faet kendskab til forhold, der ggr hurtig fuldbyrdelse gnskelig. Det fglger af
forholdet mellem domstolene, at fogedretten, hvis domsretten har afslaet at
fremskynde udlzgget, ikke pd samme grundlag bgr imgdekomme rekvirentens
beg®ring om fremskyndelse og siledes tilsidestte den afggrelse, som den al-

S1. Sml. herved UfR 1970.436 H, hvor parterne havde frafaldet tilsigelse til afsigelsen af
kendelsen.

52. Jfr. om kare Retsplejelovens § 393, stk. 2. Se endvidere UfR 1982.259 @ og UfR
1993.532 @.

53. Renter til dato og de omkostninger (mgdesalar, befordring og retsafgift), som fogedret-
ten l&gger til rekvirentens fordring, kan fuldbyrdes straks, sml. § 507. Hertil kreves
ingen szrlig bestemmelse i dommen el. lign.

54. Sml. om betingelserne for at foretage arrest § 627.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleg

mindelige ret har truffet, jfr. Betenkning 634/1971 s. 45. Fremskyndelse har
ikke blot betydning i forhold til skyldneren selv, men ogsa over for andre ud-
lzgssagende kreditorer, idet et udlaegs prioritet regnes fra (retmassig) indgi-
velse af anmodning om udleg, jfr. § 526, stk. 1, smh.m. § 486, stk. 1. En
kreditors gnske om at fé fortrin frem for andre udlegssggende kreditorer er
ikke i sig selv tilstrekkelig grund til at modtage hans anmodning fgr tiden. Fo-
gedretten kan betinge foretagelsen af fremskyndet udleg og af udleg trods an-
ke af sikkerhedsstillelse for erstatningsansvaret i tilfelde af, at dommen skulle
blive @&ndret ved appel, jfr. herved § 505. Fogedretten kan ved sin afggrelse
om sikkerhedsstillelse bl.a. tage i betragtning, om anken er temerzr, eller om
rekvisitus har en reel mulighed for at opna en @ndring i appelinstansen.

En dom, der er anket efter fuldbyrdelsesfristens udlgb, kan som hovedregel
eksekveres uden at afvente udfaldet af anken. Ankeinstansen kan dog tillegge
anken opsattende virkning, sifremt fuldbyrdelsen ikke pa dette tidspunkt
allerede er iverksat, jfr. § 480, stk. 3.> Anmodning om suspensiv virkning
efter § 480, stk. 3, kan i tilfelde af anke til Hgjesteret som 3. instans fgrst
behandles af Hgjesteret, nar sagen efter meddelt 3. instansbevilling er anket til
retten.’® Fogedretten kan imidlertid, sifremt andragende om 3. instansbevil-
ling er indgivet, eller anke er sket efter fuldbyrdelsesfristens udlgb, efter
omstendighederne udsaztte forretningen, jfr. § 502, stk. 1. Fogedretten kan
ogsa valge i stedet for at udsatte foretagelsen af udleg at betinge dette af, at
fordringshaveren stiller sikkerhed for sit eventuelle erstatningsansvar, eller at
foretage udleg med den begrznsning, at det udlagte ikke kan s&ttes pa tvangs-
auktion, fgr der foreligger en endelig afggrelse i retssagen, jfr. § 502, stk. 2.

3. Skylddokumenter:
forlig, gzldsbreve, pantebreve, veksler og checks

Skyldnerens erkendelse af sin forpligtelse kunne tidligere kun danne grundlag
for udleg uden dom, hvis erkendelsen foreld i form af et offentligt eller privat

55. Jfr. UfR 1968.338 V, hvor eksekution nzgtedes af den omtvistede del af det tilkendte
belgb under henvisning til bl.a., ar belgbet var deponeret, ar indstevnte efter det
oplyste var gkonomisk usolid, og at appellen skete kun en dag efter eksekutionsfristens
udlgb, samt UfR 1986.103 H. Se ogsa Victor Hansen: Retsplejen ved Hgjesteret s. 61,
— Ankeinstansen kan formentlig ogsd bestemme, at adgangen til at foretage yderligere
fuldbyrdelsesskridt suspenderes, sdledes at f.eks. udlagte genstande ikke kan stilles til
tvangsauktion.

56. Ifr. JA. Andersen m.fl.: Fogedsager s. 61 f.
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3. Skylddokumenter: forlig, geeldsbreve, pantebreve, veksler og checks

forlig eller i visse tilfalde i et pantebrev. Efter Endringsloven af 1976, hvor
adgangen til udleg uden forudgéende dom blev udvidet, kan foruden forlig og
pantebreve ogsa galdsbreve, veksler og checks tjene som grundlag for udleg.
Pantebreve giver nu altid adgang til udlzg, nar panteskylden eller en del af
denne er forfalden.

3.1. Forlig

Ordet forlig sigter til, at aftalen mellem parterne er indgaet for at undga tvist
eller retssag eller for at fa en allerede rejst sag afsluttet. Enhver privat aftale,
som opfylder kravene i § 478, stk. 1, nr. 4, er imidlertid omfattet af denne
regel. Forlig er undergivet almindelige aftaleretlige regler, bl.a. Aftalelovens
regler om indgéelse og gyldighed. Sondringen i § 478, nr. 2 og 4, mellem
offentlige og private forlig bygger pa, om forliget er indgéet for en ret eller er
udenretligt. Et forlig er indgaet for en ret, dersom dommeren har deltaget i de
afsluttende forhandlinger og i udformningen af forligets indhold, men ogsa
dersom et forlig mellem parterne er bekrzftet eller meddelt retten som et forlig
i sagen og indfgrt i retsbogen, jfr. herved § 270, stk. 1, og UfR 1980.920 V.”
Ogsa forlig indgaet for skifteretten eller for fogedretten er offentlige forlig, jfr.
herved UfR 1954.574 (3.** Det samme gelder en boopggrelse i et af skifteret-
ten offentligt behandlet bo, der er tiltrddt af lodtagerne.”® Efter Konkurslo-

57. En gengivelse i retsbogen af en felles meddelelse fra parterne om, at sagen hzves som
forligt, ger ikke forliget til et retsforlig, jfr. UfR 1985.272 @, hvoraf tillige fremgar,
at en retsbogstilfgrsel, hvorefter de sagsggte har taget bekrzftende til genmele over for
stevningspdstanden, ikke kan anses som et retsforlig, nir forligets indhold ikke er
indfgrt i retsbogen. Se ogsa Jochimsen i UfR 1981B.128 ff.

58. Ved nordre birks fogedrets kendelse af 16. november 1964 (utrykt) er antaget, at en
af parterne godkendt og af skifteretten stadfastet boopggrelse i et separationsbo var et
retsforlig, der kunne danne grundlag for en udlzgsforretning. Se J.A. Andersen i Fuld-
magtigen 1973.24 f om boopggrelser.

59. Ifr. JA. Andersen: J 1990.16 ff. UfR 1989.761 V, som afviste at lade skifterettens
afggrelse, indeholdt i en stadfestelse af et konkursboregnskab, om, at en revisor havde
pligt til at tilbagebetale et belgb, han havde faet udbetalt fra boet, da det viste sig, at
der ikke var dekning for konkurskrav af den pagzldende klasse (§ 94), ma anses be-
grundet i, at skifteretten ved at treffe afggrelse om et krav tilkommende boet havde
handlet uden for sin kompetence, jfr. Konkurslovens §§ 135-139 og Mogens Munch:
Konkursloven 903. Afggrelsen ma sdledes anses for (materielt) rigtig, (jfr. dog om fo-
gedrettens provelse af kompetencespgrgsmil ovenfor i og ved note 39), anderledes J.A.
Andersen a.st.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleg

vens § 189 og § 226, stk. 1, har henholdsvis en stadfestet akkord og en galds-
saneringskendelse virkning som retsforlig.*’

3.1.1. Offentlige forlig (retsforlig)

Tvangsfuldbyrdelse kan ske pé grundlag af offentlige forlig, dvs. forlig indgaet
for de i § 478, stk. 1, nr. 1, nevnte myndigheder, jfr. nr. 2 i samme bestem-
melse. Offentlige forlig er eksigible, hvad enten kravet pa forligets tidspunkt
var forfaldet eller uforfaldet, og hvad enten kravet gar ud pa betaling af penge
eller pd andet. Det er ikke ngdvendigt at anfgre i et retsforlig, at det er ek-
sigibelt. Forlig er ligesom domme kun eksigible, hvis de palegger bestemt
angivne pligter, hvis opfyldelse kan gennemtvinges ved hjzlp af de eksisteren-
de typer af fogedforretninger. Et retsforlig, der ikke lyder pa betaling af penge,
fuldbyrdes efter reglerne i Retsplejelovens kapitel 48, jfr. § 528.

Retsplejeloven har ikke fastsat en normal fuldbyrdelsesfrist for retsforlig.
Fuldbyrdelse kan ske, sdsnart kravet er forfaldet, medmindre andet er bestemt
i forliget, jfr. § 482. Forliget er eksigibelt over for alle, som ifglge forligets
eget indhold hafter som skyldner eller kautionist for dets opfyldelse, jfr. UfR
1958.945 V.

Eksigible forlig kan indgds for de samme offentlige myndigheder, som kan
trzffe eksigible afggrelser. Det vil sige foruden for de almindelige domstole
ogsa for bl.a. boligretter, landvasensretter, husdyrvoldgiftsretter samt det efter
Erhvervsuddannelsesloven nedsatte tvistighedsnavn, jfr. lovens § 63, og Ar-
bejdsretten,” jfr. nermere Betznkning 634/1971 s. 31. Forlig indgéet for en
privat voldgiftsret kan derimod ikke ligestilles med forlig for offentlige myn-
digheder. Et forlig indgéet for en voldgiftsret er ikke eksigibelt som retsforlig,
jfr. UfR 1977.901 @, men kan eventuelt vere eksigibelt efter § 478, stk. 1, nr.
4 og 5.

Tvangsfuldbyrdelse kan ogsa ske pd grundlag af forlig indgdet under vilkérs-
forhandling i henhold til Lov om &gteskabs indgielse og oplgsning og pa

60. Heri ligger i hvert fald, at kendelsen er eksigibel efter § 478, stk. 1, nr. 2. Formulerin-
gen er derimod i visse andre henseender ikke retvisende, jir. Mogens Munch: Konkurs-
loven s. 784 og 857.

61. Ifr. nermere Bet@nkning 634/1971 s. 31. Afggrelser ved meglings- og organisations-
mgder samt ved faglige voldgiftsretter kan fuldbyrdes af fogedretten, nar Retsplejelo-
vens regler om tvangsfuldbyrdelse af domme er iagttaget, jfr. Arbejdsretslov nr. 317
af 13. juni 1973 § 20, stk. 2. Forlig indgéet for de i Erhvervsuddannelseslovens § 37
nzvnte faglige udvalg, jfr. herved lovens § 63, stk. 1, er kun eksigible, hvis de op-
fylder kravene i § 478, stk. 1, nr. 4, om udenretlige forlig, jfr. Michael Kistrup: Er-
hvervsuddannelsesloven s. 114.
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3. Skylddokumenter: forlig, geeldsbreve, pantebreve, veksler og checks

grundlag af en godkendt aftale om foreldremyndighed og samkvemsret, jfr.
§ 478, stk. 1, nr. 2 og 3. Bestemmelserne om vilkérsforhandling findes i Egte-
skabslovens § 44 og Bekendtggrelse nr. 627 af 25. september 1989 om ®gte-
skabs oplgsning.

3.1.2. Udenretlige forlig (private, frivillige forlig)

Udtrykket udenretlige eller frivillige forlig omfatter alle de forlig, som ikke er
offentlige.®> Udenretlige skriftlige forlig om forfalden gzld kan tvangsfuld-
byrdes, jfr. § 478, stk. 1, nr. 3. Forliget skal for at veere eksigibelt foreligge i
skriftlig form og indeholde en udtrykkelig bestemmelse om, at det kan tjene
som grundlag for fuldbyrdelse, jfr. UfR 1973.1014 @. Til formkravet hgrer, at
dokumentet er underskrevet eller vedkendt af skyldneren. Kun forlig om forfal-
den gald dvs. gzld, der er forfalden allerede ved forligets indgdelse, kan ggres
eksigible, jfr. UfR 1970.882 . Umiddelbar eksigibilitet af uforfalden geld,
f.eks. gld efter kreditkgb eller lan, krever oprettelse af galdsbrev, pantebrev
eller veksel, jfr. § 478, stk. 1, nr. 5-7. Gald er forfalden, safremt kreditor
straks uden opsigelse kan kreve betaling.® Et forlig, som angir bade forfal-
den og uforfalden geld, er i det hele ueksigibelt, jfr. UR 1976.217 @. Der-
imod kan der ved et eksigibelt forlig fasts@ttes en afdragsordning™ eller gi-
ves skyldneren henstand med betaling af en g&ld, som ved oprettelsen af forli-

62. Reglerne om disse forlig blev oprindelig indsat i Retsplejeloven ved lov nr. 220 af 7.
juni 1952. En udfgrlig begrundelse for reglerne findes i Betznkning angdende for-
ligsmagling i borgerlige retssager, 1951 s. 30-32.

63. En bestemmelse om, at skyldneren har lgbedage, udskyder ikke forfaldstiden, jfr. UfR
1979.960 H og Obligationsret 1. Del 5. 99 f.

64. En »afdragsordning« for forfalden geld kan enten betyde, at kreditor uden at forpligte
sig tilkendegiver, at han regner med at respektere ordningen, eller at kreditor giver et
bindende lgfte om henstand. I fgrstnevnte tilfzlde har ordningen ikke den virkning,
at betaling fgr de fastsatte terminer anses som betaling af uforfalden geld i relation til
omstgdelse inden for omstgdelsesfristerne og som sidan afkreftelig efter Konkurslo-
vens § 67, stk. 1, sml. UfR 1976.758 V (om den tidligere § 20) og Mogens Munch:
Konkursloven s. 464 f. Retsplejelovens § 484 gzlder formentlig ogsd om en de facto-
henstand.
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Kapitel 2. Grundlaget for udleg

get var forfalden.”® Udlegget kan ogsi omfatte en i forliget fastsat rente, bade
rente for henstandsperioden og for tiden efter de fastsatte betalingsdage.®

Et frivilligt forlig er kun eksigibelt, hvis det indeholder en udtrykkelig
bestemmelse om, at det kan eksekveres i tilfelde af misligholdelse. En hen-
visning i forliget til et tidligere forlig, der indeholdt en eksigibilitetsklausul,
er kun tilstreekkelig, hvis, henvisningen ogsa serligt nevner eksigibiliteten, jft.
UfR 1973.1014 @. Eksigibilitetsklausulen behgver ikke benytte lovens egne
ord, blot meningen er klar, jfr. UfR 1958.594 V. Et forlig, hvorved flere perso-
ner med deres underskrift har forpligtet sig som skyldnere, selvskyldnerkautio-
nister eller pantsattere, kan fuldbyrdes hos enhver af dem, jfr. § 478, stk. 4,
og Bet®nkning 634/1971 s. 39. Umiddelbart udleg pa grundlag af et selv-
stendigt dokument om selvskyldnerkaution kan kun foretages hos kautionisten,
hvis dette dokument er omfattet af et af numrene i § 478, stk. 1, jfr. UfR
1994.360 V. Der kan ikke foretages udl@g hos en simpel kautionist pa grund-
lag af forlig eller andet privat dokument om kautionstilsagnet, idet konstaterin-
gen af, at betalingspligten er blevet aktuel, ikke kan foretages af fogedretten,
jfr. nr. 3.1.3.

Reglen i § 478, stk. 1, nr. 4, omfatter kun forlig om »ga&ld«, og dette ord ma
i overensstemmelse med tidligere ret forstis som pengegald. Frivillige forlig
om udlevering af en bestemt genstand eller om udfgrelse af en bestemt hand-
ling er ikke og kan ikke ggres eksigible.

Fuldbyrdelsesfristen for krav efter frivillige forlig er 14 dage regnet efter den
dag, da belgbet kunne kr@ves betalt. Parterne kan fastsztte en anden l&ngere
eller kortere frist i forligsdokumentet, dog ikke kortere end 4 sggnedage (her-
under ogsa Igrdag), jfr. § 484. Skyldneren kan ikke frafalde fristen,"” men
fogedretten kan pa tilsvarende mide som ved domme i serlige tilfeelde be-
stemme, at tvangsfuldbyrdelsen kan fremmes, inden fuldbyrdelsesfristen er
udlgbet, jfr. § 486, stk. 2, og ovenfor i nr. 2.5.

65. Om frivilligt forlig om forfalden vekselgeld, se UfR 1965.173 V. Der kreves ikke
pdkrav efter et forlig om forfalden gald uden angivelse af en betalingsdag, jfr. UfR
1980.947 @.

66. Renteloven begrznser aftalefriheden for sa vidt angdr morarenter, men ikke for si vidt
angar kreditrente i forbrugerforhold, jfr. lovens § 5. I et frivilligt forlig, der indeholder
en betalingsordning vare sig af forbrugergald eller af anden g#ld, mai renten i de
indrgmmede henstandsperioder anses som kreditrente, jfr. herved Rentelovens §§ 2 og
3, stk. 1. — Betaling f@r en sddan indrgmmet henstand (herunder ogsi fgr fristerne i et
moratorium (Konkurslovens § 157, nr. 3)) vil formentlig ogsd kunne omstgdes efter
Konkurslovens § 67.

67. Se om tidligere ret UfR 1967.554 V.
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3. Skylddokumenter: forlig, gwldsbreve, pantebreve, veksler og checks

Et frivilligt forlig vil som oftest tillige vare et gazldsbrev. Bestemmelsen i
§ 478, stk. 1, nr. 4, om frivillige forlig har kun selvst®ndig betydning ved
siden af reglen i nr. 5 om geldsbreve, hvis debitors skylderklering i forliget
undtagelsesvis ikke er énsidig og ubetinget, sdledes at forliget ikke er et gald-
sbrev. Reglerne i § 478 finder anvendelse, uanset om dokumentet selv betegner
sig med de benzvnelser, som er brugt i § 478. Det er saledes ikke ngdvendigt,
at et geeldsbrev betegner sig som galdsbrev, eller at et forlig kalder sig »for-
lig« — eller at det er indgaet som afslutning af en tvist mellem parterne. Ube-
tingede skylddokumenter er eksigible efter reglen i nr. 5 om galdsbreve,
uanset om gelden var forfalden pa oprettelsestidspunktet, mens skylddoku-
menter, der er betingede af andet end forfaldstidens indtreden, kun kan ek-
sekveres som forlig, dvs. kun hvis gelden var forfalden, da dokumentet blev
oprettet. Bade frivillige forlig og galdsbreve ma gd ud pa betaling af en
pengesum og skal indeholde eksigibilitetsklausul.

3.1.3. Betingede offentlige og frivillige forlig
Forlig kan vare eksigible, selv om skyldnerens forpligtelse efter forliget er
betinget. Der kan imidlertid forekomme tilfelde, hvor beviset for, at betingel-
sen er indtradt, ikke hensigtsmassigt kan fgres i fogedretten, jfr. § 501, stk. 4,
hvorefter fogedretten kan nagte en bevisfgrelse, som pa grund af dens omfang
eller beskaffenhed eller af andre s@rlige grunde bgr ske under almindelig ret-
tergang. Det fremgér af motiverne til £ndringsloven af 1976, at fogedretten
vel ved umiddelbare fogedforretninger bgr udvise betydelig tilbageholdenhed
med hensyn til bevisfgrelse, men at tilsvarende bet@nkeligheder (hvorved vel
er tznkt pa indgrebets uoprettelighed) ikke fuldt ggr sig geldende ved udlzgs-
forretninger.®® En ngdvendig bevisfgrelse, som ikke krever s&rlig forberedel-
se fra rettens side, og som ikke er af serlig vidtlgftig karakter, bgr herefter i
almindelighed kunne ske ved fogedretten.”” Reglerne i §§ 502 og 542, stk.
2, gor det muligt at sikre rekvirentens sikkerhed ved udleg (og ikke blot ved
arrest) og dog undga, at det udlagte realiseres, fgr en appel er afgjort.

Et betinget forlig, som ikke kan eksekveres, enten fordi fogedretten efter
stedfunden bevisfgrelse finder dette betenkeligt, jfr. § 501, stk. 2, eller — mere

68. Jfr. FT 1975/76, tilleg A, sp. 266. Betenkningsudkastet ville have opretholdt den
tidligere regel, jfr. Betznkning 634/1971 5. 58 f.

69. Jfr. f.eks. UfR 1986.216 V, hvor fogedretten ikke kunne nzgte en bevisfgrelse omfat-
tende afhgring af ca. 6 vidner om, hvorvidt en ga&ld var ophgrt pa grund af efterfpl-
gende omstendigheder. Se ogsd UfR 1985.659 V, hvor bevisfgrelse om, hvorvidt en
lejlighed efter tvangsauktion var vidersolgt til en pris under sin vardi, ikke fandtes at
burde ske for fogedretten.
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undtagelsesvis — fordi det kr@ver en s@rlig omstendelig bevisfgrelse at fastsla,
om betingelsen er opfyldt, kan dog have en vasentlig praktisk vardi for kredi-
tor, fordi den retssag mellem parterne, der matte blive ngdvendig, kan begran-
ses til at angd spgrgsmdlet om betingelsens opfyldelse. Et eksempel pé et
sadant forlig er nzvnt i JD 1943.93. Et forlig kan ikke eksekveres over for en
simpel kautionist, der har pategnet forliget, uanset at hans forpligtelse kan
godtggres at vare aktuel, jfr. § 478, stk. 4, e.c.

3.1.4. Udenlandske forlig

Forlig indgaet for udenlandske myndigheder og domstole er kun eksigible her
i landet efter reglerne om offentlige forlig i det omfang, dette fglger af en for
ZAndringsloven af 1976 indgéet overenskomst med vedkommende fremmede
land eller s&rlig lov eller en i medfgr af § 479 udstedt bekendtggrelse. Det
kreves endvidere, at forligene er eksigible i hjemlandet eller det fremmede
land, efter hvis ret de skal bedgmmes, og at fuldbyrdelsen ikke strider mod
dansk ordre public. En r&kke konventioner, som Danmark har tiltrddt, men
ikke EF-domskonventionen, der alene omfatter retsafggrelser, tillegger forlig
indgéet for de fremmede domstole og myndigheder, hvis afggrelse efter kon-
ventionerne er eksigible her, eksigibilitet i samme omfang som domme og
kendelser. Ogsa den nordiske privatretlige Fuldbyrdelseslov af 1977 omfatter
bade retsforlig og visse udenretlige forlig, jfr. lovens §§ 2 og 4.

Regleni § 478, stk. 1, nr. 4, om private forlig stiller ikke krav om, at forliget
er indgdet i Danmark. Et forlig, der er indgéet i udlandet, kan, uanset om det
efter lex loci er eksigibelt, danne grundlag for et umiddelbart udlzg her, hvis
det opfylder § 478’s krav til et udenretligt eksigibelt forlig.”” Om forliget er
endeligt indgéet og gyldigt som aftale mellem parterne, ma afggres efter den
lov, der ifplge dansk international privatret er afggrende for bedgmmelsen af
en sadan aftale.

3.2. Gzldsbreve

Udl®g kan ske pa grundlag af geldsbreve, der ikke er omfattet af nr. 4, nar det
udtrykkeligt er bestemt i dokumentet, at det kan tjene som grundlag for fuld-
byrdelse, jfr. § 478, stk. 1, nr. 5. Reglen omfatter bade simple og negotiable

70. Ifr. Allen Philip: Dansk international privat- og procesret s. 124. — Om betznkeligheder
ved at de retlige garantier kan vare mindre end ved offentlige forlig, se Torben Jensen
i ] 1966.270.
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geldsbreve.”' En pategning om eksigibilitet, som er tilfpjet efter udstedelsen
af geldsbrevet, er gyldig, men pategningen skal naturligvis vere underskrevet
af skyldneren.

Et skylddokument er et geldsbrev, sifremt det er omfattet af Geldsbrevslo-
ven. Hverken denne lov eller Retsplejeloven definerer imidlertid et galdsbrev,
men efter almindelig opfattelse er et geldsbrev en gensidig, i hovedsagen
ubetinget, skriftlig erklering om at skylde en bestemt pengesum.’” En aftale
om at optage et l4n er saledes ikke et geldsbrev om den endnu ikke opstaede
tilbagebetalingspligt, og en kredit- eller anden kgbekontrakt er ikke et galds-
brev om betaling af kgbesummen. En kautionserklering er ikke et gzldsbrev,
jfr. UfR 1994.360 V, og kan derfor kun anvendes som grundlag for fuldbyrdel-
se under de i § 478, stk. 1, nr. 4, n&vnte betingelser.

Udleg pé grundlag af et gaeldsbrev kan foretages bade for enkelte forfaldne
ydelser og for hele restgelden, hvis den er forfalden. Udleg kan ogsa geres
for kreditrente og for morarente til dato, jfr. herved Rentelovens §§ 3 og 5,
samt for omkostninger, jfr. § 503.

En skyldner mister almindeligvis ikke ved at udstede et geldsbrev sine
indsigelser fra det retsforhold, der gav anledning til geldsbrevets udstedelse,
jfr. Galdsbrevslovens § 1.”* Skyldnerens indsigelser, f.eks. om at en mody-
delse er mangeifuld, eller om at der er betalt afdrag, som ikke er afskrevet pa
geldsbrevet, eller om, at restgzlden er betalt uden tilbagelevering af geldsbre-
vet, mé fogedretten tage stilling til efter reglen i § 501. Kan skyldneren ikke
bestyrke sit anbringende, f.eks. ved at fremlegge en Igs kvittering eller fgre
vidner, som kan bekrafte hans forklaring, mé fogedretten i overensstemmelse
med almindelige bevisregler i almindelighed forkaste indsigelsen og eksekvere
forliget. Finder fogedretten efter bevisfgrelsen, at skyldnerens indsigelse er
sdledes bestyrket, at det ville vaere bet@enkeligt at ggre udleg, eller at bevis-
forelsen, om belgbet skyldes eller ej, pa grund af s@rlige omstendigheder ikke

71. Ogsé gzldsbreve, udstedt fgr Andringsloven af 1976 tradte i kraft den 1. januar 1977,
er omfattet af nr. 5, jfr. denne lovs § 4, stk. 2. Ogsa de gamle gzldsbreve er imidlertid
kun eksigible, hvis de indeholder en udlzgsklausul.

72. Jfr. Udkast til Lov om Galdsbreve, 1935, s. 18, Henry Ussing: Obligationsret, Almin-
delig del s. 239, Preben Lyngsp: Galdsbrevloven s. 29 ff, Obligationsret 3. Del s. 73
f og Betznkning 319/1971 s. 37. Galdsbrevslovens regler finder i vid udstrekning i
kraft af analogi ogsd anvendelse pd andre pengefordringer og pé fordringer pa andet
end penge. Reglen i § 478, sik. 1, nr. 5, gelder imidlertid kun for gzldsbreve i lovens
direkte betydning.

73. En gengivelse i et dokument af denne bestemmelse betager ikke dokumentet sin
karakter af en ubetinget skylderklering, jfr. UfR 1985.680 @.
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kan foretages for fogedretten, ma den nagte at foretage tvangsfuldbyrdelse, jfr.
§ 501, stk. | og 4. Rekvirenten ma i sa fald, hvis han vil forfglge sagen,
udtage stevning mod udstederen af geldsbrevet.

Adgangen til at foretage umiddelbart udlzg tilkommer ogsi en senere er-
hverver af det eksigible krav, jfr. UfR 1973.92 H, herunder ogsa den der har
fiet kravet i handpant, jfr. §§ 478, stk. 3, 538 a, stk. 3, og 551, stk. 2.”
Spegrgsmalet, om skyldnerens indsigelser over for den oprindelige kreditor kan
gores geldende over for rekvirenten, ma fogedretten tage stilling til efter
reglerne i § 501, jfr. herved Gzldsbrevslovens §§ 15-17 og 27. En bevisfgrel-
se, f.eks. om rekvirenten ved erhvervelsen af et negotiabelt gzldsbrev var i
god tro, kan efter omstendighederne vare ngdvendig.

Udleg efter et gzldsbrev kan — ligesom udleg efter de gvrige private skyld-
dokumenter, der er nevnt i § 478 — tidligst foretages 14 dage efter den dag, da
ydelsen kunne kreves betalt, medmindre en kortere eller l&ngere fuldbyrdel-
sesfrist er bestemt i galdsbrevet. Fristen kan dog ikke aftales til mindre end
4 sggnedage, jfr. § 484.7 Har skyldneren en vis betalingsfrist, f.eks. 7 Igbe-
dage efter Geldsbrevslovens § 5, stk. 3, regnes fuldbyrdelsesfristen fgrst fra
udlgbet af denne frist, dvs. fra og med dagen efter den sidste lgbedag, jfr.
Beteznkning 634/1971 s. 44. Retsvirkninger af misligholdelsen — safremt der
farst betales efter sidste lgbedag — regnes derimod tilbage fra forfaldsdagen,
dvs. dagen fgr den fgrste lgbedag, jfr. sdledes om morarente Rentelovens § 3,
stk. 1. Fogedretten kan ogsa ved galdsbrevsudleg fravige fuldbyrdelsesfristen
og fremskynde udlegget, jfr. nermere § 486, stk. 2, og ovenfor i nr. 2.5.

3.3. Pantebreve

Efter § 478, stk. 1, nr. 6, kan der foretages udleg pa grundlag af pantebreve;
for sd vidt angar ejerpantebreve og skadeslgsbreve dog kun nér geldens
stgrrelse og forfaldstidens indtreden er erkendt af skyldneren eller klart frem-
gar af omstendighederne. Pantebrevsudleg — efter omstzndighederne ogsa
udlag efter ejerpantebreve og skadeslgsbreve — kan foretages pa rettens kontor,
hvis skyldneren er udeblevet efter tilsigelse, men kun i den pantsatte faste
ejendom, jfr. § 495, stk. 1.

74. Ved hiandpant bade i § 478 og i § 538 a md forstds pant sikret ved overgivelse af
skylddokumentet, jfr. Geldsbrevslovens §§ 22, 31, stk. 4, og 34, stk. 3, og tillige pant
i fondsaktiver, jfr. § 538 a, stk. 1, 2. pkt., og Verdipapirhandelslovens § 59. Pant i en
fordring, som er sikret ved denunciation til debitor, er ikke hdndpant, sml. Geldsbrevs-
lovens § 31 og Tinglysningslovens § 47, stk. 5.

75. Ordet sggnedag omfatter ogsa lgrdage, sml. Geldsbrevslovens § 5, stk. 2.
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3.3.1. Betingelser for tvangsfuldbyrdelse

Ordet »pantebreve« i nr. 6 omfatter dokumenter — som oftest geldsbreve™
— der giver underpant vere sig i fast ejendom, skibe, fly, Igsgre eller andet.”’
»Pantebreve« omfatter derimod — i overensstemmelse med s@dvanlig sprog-
brug — ikke dokumenter oprettet som bevis for hAndpant. Sidanne dokumenter,
der undertiden kaldes handpants@tningserkleringer eller hindpantebreve, er
derfor kun eksigible, sdfremt de er geldsbreve og indeholder en fuldbyrdel-
sesklausul.”

Pantebreve behgver — ligesom veksler og checks — ikke at indeholde en
udlegsklausul for at vare eksigible. Det vil i almindelighed vere en selvfglge
for den, der skriver under som pantseatter, at pantebrevet skal kunne tvangs-
fuldbyrdes. Et pantebrev, der giver kreditor en personlig fordring, kan ogsa
tvangsfuldbyrdes i skyldnerens gvrige formue, jfr. herved § 517, ogsa selv om
pantet er gdet til grunde, uanset om der er opstéet et surrogatkrav eller ikke,
og selv om panteretten er udslettet i tingbogen som udakket ved tvangsauk-
tion, jfr. § 581.” Udleg kan dog kun ggres for de krav, som pantebrevet
giver panthaveren pant for, men ikke for panthaverens eventuelle andre til-
godehavender hos pantsatter eller pantets nuvarende ejer, jfr. om en statut-
maessig forpligtelse af konventionalbodslignende karakter UfR 1931.134 V og
om et skadeslgsbrev UfR 1978.971 V.

76. Et pantebrev er som oftest tillige et geldsbrev, efter omstendighederne et negotiabelt
galdsbrev, jfr. Geldsbrevslovens § 11, nr. 3, og Obligationsret, 3. Del, s. 69 f og 73.
I modsatning til geldsbreve kan pantebreve dog indeholde betingelser. Udlzg efter nr.
6 kan ske, hvis et pantebrev f.eks. er udstedt af en keber ifglge betinget skpde. P4
grundlag af et sidant udleg kan kgbes ret til at blive ejer af ejendommen bortszlges
ved tvangsauktion.

77. Herunder goodwill, jfr. UfR 1993.392 H (om tinglysning af panteret) og UfR 1995.500
H (om udlzg). Hermed er UfR 1978.865 @, der nzgtede en panthaver udleg i en
frisgrforretnings goodwill og rettigheder ifglge lejekontrakt under henvisning til, at
disse rettigheder ikke (godt) ville kunne borts®lges pa tvangsauktion, og UfR 1989.178
H henvist til retshistorien.

78. Jfr. Betznkning 634/1971 s. 38.

79. IJfr. UR 1979.905 V og UfR 1989.282 @. Er pantebrevet aflyst pa grundlag af en kvit-
teringpdtegning, er det agfggrende for, om det kan danne grundlag for udlzg, om det
af formuleringen eller omstendighederne i gvrigt med tilstreekkelig klarhed fremgér,
at den personlige fordring er fastholdt, jfr. UfR 1987.201 @. Et pantebrev oprettet, efter
at kreditorer blevet bekendt med, at den pantsatte genstand er overdraget til tredjemand,
kan ikke anses for et pantebrev og er ikke eksigibelt efter reglerne om pantebreve, jfr.
UfR 1950.239 @ med note 1 og W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 351, men kan
eventuelt vare eksigibelt som geldsbrev.
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Bestemmelsen i § 478, stk. 1, nr. 6, omfatter formentlig ogsd dokumenter,
der hjemler gensidige grundbyrder og pantesikrede aftegtskontrakter, der gar
ud pé erleggelse af en i kontrakten fikseret kontant ydelse pa bestemt fastsatte
tidspunkter.*” Bevis m& om forngdent fgres for eventuelle betingelsers ind-
treden eller tidsfristers udlgb.® Ikke sjzldent er en ejerforenings vedtzgter
tinglyst pantstiftende for et angivet maksimumbelgb til sikkerhed for ejer-
foreningens krav mod den til enhver tid verende ejer af den enkelte ejerlej-
lighed. Sddanne vedtagter ma i denne relation sidestilles med et skadeslgsbrev
og kan siledes ogsa danne grundlag for udleg efter § 478, stk. 1, nr. 6.*
Den, der har et pantebrev i handpant, kan foretage umiddelbart udleg efter
pantebrevet ligesom panthaveren selv, nir pantebrevet er forfaldet, uanset om
hans eget tilgodehavende er forfaldet eller ej, jfr. § 478, stk. 1, nr. 6, smh.m.
§ 478, stk. 3.* Séafremt pantsztteren misligholder sin forpligtelse, kan hand-
panthaveren opsige pantebrevet, og hindpanthaveren kan foretage udleg for
hele det belgb, der skyldes efter pantebrevet, selv om hans eget tilgodehavende
er mindre.® Héandpanthaveren har formentlig i det hele adgang til at benytte
de retsmidler, som star til hindpantsetterens radighed til inddrivelse af det
pantsatte krav. Handpanthaveren kan, nar hans eget tilgodehavende er for-
faldet, spge sig fyldestgjort ved at bortszlge pantebrevet pa tvangsauktion
uden forudgéende udlzg i medfer af §§ 538 a og 538, stk. 2.

Et pantebrev kan vare grundlag for udleg efter nr. 6, selv om det ikke er
tinglyst, og selv om pantsatterens underskrift ikke er bekraftet af vitterlig-
hedsvidner, jfr. Tinglysningslovens § 10, stk. 2. Udl®g pa grundlag af et uting-
lyst pantebrev bgr dog i almindelighed ikke foretages uden forudgaende under-
retning af skyldneren om den berammede udlzgsforretning, jfr. § 493. En sa-
dan underretning giver et bedre vern mod misbrug af falske eller uferdige
pantebreve end tinglysning, jfr. Betznkning 634/1971 s. 38. Udlzg i fast ejen-
dom pa grundlag af pantebreve, herunder skadeslgsbreve og ejerpantebreve i

80. Se om disse rettigheder W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 19 f og 258 f, Fr. Vinding
Kruse: Ejendomsretten 1115.1474 og Rudolf Sand i UfR 1957B.105.

81. Jfr. om fogedrettens provelsesret ved betingede forlig ovenfor under 2.1.3.

82. Jfr. UR 1988.410 V, UfR 1989.510 @ og UfR 1992.434 @. De tidligere afggrelser i
modsat retning (UfR 1981.899 @ og UfR 1983.652 @) er séledes forladt. Se ogsé Peter
Blok: Ejerlejligheder s. 258 f.

83. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 453 ff, Steglich Petersen i UfR 1913B.3 og
i Forhandlingerne pa det 14. nordiske juristmgde s. 284 samt Fr. Vinding Kruse: Ejen-
domsretten III s. 1651-53 og 1660-61. — DL 5-7-2 og 3 blev ophavet ved lov nr. 299
af 8. juni 1977.

84. Om inddrivelse af pantsatte fordringer se W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 366 ff
med henvisninger.
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ejendommen, kan foretages pa fogedkontoret, selv om skyldneren ikke er
medt, jfr. § 495, stk. 1. En registrering af de i Tinglysningslovens §§ 37 og 38
nazvnte tilbehgrsgenstande foretages i almindelighed kun, hvor panthaveren har
anmodet derom. Registreringen kan kun foretages pa ejendommen, jfr. § 518,
stk. 2, og bemarkningerne i FT 1975/76 tilleg A, sp. 265. Reglen 1 § 495
sparer besver og omkostning ved ofte nyttelgs udkegrsel. Pavisningsret og
vurdering har i almindelighed ingen praktisk betydning ved disse udleg.

Fuldbyrdelsesfristen for pantebrevsudlzg er 14 dage efter den dag, da ydel-
sen kunne kraves betalt, jfr. § 484. De almindelige regler i § 486 om udlag,
far fristen er udlgbet, og i § 502 om udsazttelse af udlegsforretningen eller om
foretagelse af udleg mod sikkerhedsstillelse finder ogsd anvendelse pa pan-
tebrevsudlag, jfr. UfR 1980.621 V.

3.3.2. Skadeslpsbreve og ejerpantebreve
Pantebreve giver som oftest pant for en bestemt pengesum. Pantebreve, der
udtrykkeligt angiver, at de kun giver pant for det ikke i dokumentet til et
bestemt belgb fikserede tilgodehavende, som kreditor til enhver tid matte have,
kaldes skadeslgsbreve, jfr. herved Tinglysningslovens § 10, stk. 3. Ejerpante-
breve giver efter deres indhold pant for en bestemt angivet sum, men er i
almindelighed ikke udtryk for et virkeligt skyldforhold.*® Ejerpantebreve
benyttes ofte bade som sikkerhed for en fordring, som er mindre end ejerpante-
brevets palydende, og som (delvis) sikkerhed for et stgrre krav.
Skadeslgsbreve og ejerpantebreve er pantebreve og kan, uanset at geldsfor-
holdet ikke fremgar af dokumenterne, kun danne grundlag for udleg for gzld,
som er sikret ved skadesl@gsbrevet eller ejerpantebrevet.®® Udlzg pi grundlag
af ejerpantebreve og skadeslgsbreve kan kun foretages, hvis gzldens stgrrelse
og forfaldstidens indtr®den er erkendt af skyldneren eller klart fremgér af
omstendighederne, jfr. § 478, stk. 1, nr. 6, 2. led. Denne regel ma ogsa an-
vendes i andre tilfelde efter pantebrevsreglen, dersom det oplyses for fogedret-
ten, at et pantebrev er udstedt til sikkerhed for det — ubestemte — belgb, kredi-
tor matte fa til gode hos debitor, sdledes at pantebrevets palydende ikke an-
giver gzldens stgrrelse, men alene er et maksimum for pantesikkerheden.®”’

85. Se herom og om de tidligere brugte akkomodationsobligationer, W.E. von Eyben: Pan-
terettigheder s. 129 ff, Knud Illum: Om ejerpant og panteprioritet s. 38 ff og Fr. Vin-
ding Kruse: Ejendomsretten III s. 1486-88.

86. Bevis herfor mé vere af samme karakter som beviset for geldens stgrrelse og for-
faldstidens indtrzden, jfr. UfR 1978.971 V.

87. Jfr. for tidligere ret UfR 1953.1013 H. Se om den tidligere retstilstand henvisningerne
i 2. udgave s. 33 note 62.
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Skyldnerens erkendelse uden for fogedretten er tilstrekkelig, sdfremt erkendel-
sen er klar.*® Det er ikke ngdvendigt, at skyldnerens erkendelse foreligger, fgr
forretningen pabegyndes.” Erkendelsen skal hidrgre fra skyldneren ifglge det
underliggende forhold. Umiddelbart udleg pa grundlag af en sddan erkendelse
kan foretages, selv om ejendommen senere har skiftet ejer, jfr. UfR 1934.140
V. Erkendelsen har virkning efter nr. 6, selv om skyldneren h®vder at have
modkrav, der dog ikke udspringer af samme kontrakt.”

Udleg kan ske, selv om der ikke foreligger erkendelse fra skyldneren, f.eks.
i dennes fraver, dersom galdens stgrrelse og forfaldstiden dog klart fremgar
af omstendighederne. Skyldneren bgr ikke ved en bestridelse, som &benbart
savner grundlag, kunne ngdvendigggre et sggsmal med ungdvendig forhaling
og udgift til fglge, jfr. Betznkning 634/1971 s. 38. Om skylden og forfaldsti-
dens indtreden kan siges at fremga klart af omstendighederne, beror pa en
konkret bevisvurdering. Efter reglens begrundelse ma der kr&ves en sandsyn-
ligggrelse af nogenlunde samme sikkerhed, som en erkendelse ville have gi-
vet.”' Ogsa en tidligere, men nu fragéet skylderklering kan komme i betragt-
ning som bevis. En af skyldneren bekrzftet opggrelse kan vere tilstrekkelig
til at fastsla geldens stgrrelse, mens en kontoudskrift, som skyldneren ikke har
taget stilling til, i almindelighed ikke er tilstrekkelig, jfr. UfR 1984.898 @.”
Om forfaldstiden er indtradt, ma afggres efter de regler, der galder for det ved
ejerpantebrevet eller skadeslgsbrevet sikrede retsforhold.”

88. Anderledes fpr A£ndringsloven af 1976 Knud Illum i UfR 1970B.249 og Hans Verner
Hgjrup i J 1973.202.

89. Jfr. Hans Verner Hojrup i J 1973.202.

90. Jfr. UfR 1973.92 H (UfR 1973B.191): Skyldneren, som havde representeret et svensk
firma her i landet, erkendte, at en bankgeld, for hvilken det svenske firma havde
kautioneret, og som det senere havde indfriet, var forfalden og havde den opgjorte
stprrelse, men hevdede forskellige udokumenterede modkrav fra samhandelen med det
svenske firma. Udleg kunne dog foretages efter et ejerpantebrev, der var stillet som
sikkerhed for banklanet og af banken var tiltransporteret det svenske firma.

91. T'UfR 1992.434 @ fandtes g&ldens stgrrelse og forfaldstidens indtreeden at fremgé med
forngden sikkerhed i et tilf®lde, hvor en ejerforening pa grundlag af vedizgterne, der
var tinglyst pantstiftende, sggte udleg for bidrag til foreningen som var vedtaget pa ge-
neralforsamling et halvt ar tidligere.

92. Er skyldneren mgadt, kan hensyn tages til, om hans indsigelser abenbart er temerere,
eller om de kan have noget for sig. Se ogsd UfR 1983.672 @.

93. Jfr. UfR 1989.879 V, hvor det antoges, at pikravsreglen i Tinglysningslovens § 42 a
ikke fandt anvendelse ved anmodning om udleg pd grundlag af et ejerpantebrev, idet
anmodningen ikke var stgttet pa, at ejerpantebrevet var forfaldent som fglge af, at
renter eller afdrag ifplge dette ikke var betalt rettidigt, og hertil Hans Viggo Godsk
Pedersen: Ejerpantebreve & skadeslgsbreve s. 132,
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3.3.3. Forfaldstidens indtreeden ved pantebreve

Udleg kan kun foretages for forfaldne krav. For pantebreve, der ikke er ska-
deslgsbreve eller ejerpantebreve, er bestemmelseme i pantebrevet — inden for
de praceptive lovreglers rammer — afggrende for panthavernes krav og for,
hvornér forfaldstiden kommer.

Pantebreve i fast ejendom kan kun tinglyses, hvis de er affattet pd de af
Justitsministeriet godkendte blanketter, jfr. § 6 i Bekendtggrelse om tinglys-
ning nr. 1024 af 15. december 1993. Et pantebrev giver efter pkt. 7 i fellestek-
sten 1 blanketten for private pantebreve i fast ejendom (formular A) pant for
kapital, renter og andre ydelser af tilsvarende karakter — herunder admini-
strationsbidrag og kautionsforsikringspremier™ — morarenter, gebyrer og
omkostninger, som med fgje er atholdt ved opsigelse, inddrivelse eller be-
rigtigelse af g@ldsovertagelse samt til varetagelse af kreditors interesse i
tilfelde af retsskridt mod pantet fra anden side. Det fglger af ordene »med
fgje« og af § 503, stk. 1, at fogedretten kan tilsides®tte urimelige vedtagelser
om omkostninger i pantebrevet.

Umiddelbart udleg kan foretages, uanset af hvilken grund forfaldstiden er
indtradt, blot det erkendes af skyldneren eller kan bevises inden for rammerne
af den bevisfgrelse, som fogedretten bgr tillade, at kravet er forfaldet.*”® Ved
ejerpantebreve og skadeslgsbreve stilles det — noget strengere — krav, at for-
faldstidens indtr&den »klart fremgar af omst@ndighederne«, hvis den ikke er
erkendt af skyldneren. Forfaldstiden kan veare indtradt som fglge af individuel-
le vilkar i pantebrevet om betalingsvilkar, opsigelse, jfr. herved UfR 1934.130
V, eller ejerskifte eller som fglge af bestemmelserne i de generelle vilkar i
pantebrevsformular A pkt. 9. Efter dette pkt. 9 forfalder kapitalen til betaling
straks uden hensyn til bestemmelser i pantebrevet om uopsigelighed eller opsi-
gelsesfrist i nogle opregnede tilfzlde af aktuel eller anticiperet misligholdelse
(litra a-).”® Efter pkt. 9, litra a, forfalder kapitalen, dersom renter’” eller

94. Forudsat at panthaveren efter mellemverendet mellem parterne kan kreve sddanne
udgifter godtgjort af pants®tteren.

95. IJfr. UfR 1970.383 V.

96. Pantebreve til et realkreditinstitut kan oprettes pa formular B. Denne formulars punkt
9 svarer i hovedsagen til formular A. Dog n&vnes vedrgrende vanrggt og forringelse
specielt kondemnering og standsning af erhvervsvirksomhed i l&ngere tid, og med
hensyn til ejerskifte henvises til vedtzgternes bestemmelse. Ved formular LASPRE er
reglerne om forfald for lgsgrepantebreve i det vasentlige bragt i overensstemmelse med
reglerne om pantebreve i fast ejendom, dog at kapitalen forfalder ved ejerskifte og
tvangsauktion.

97. Udeblivelse med morarenten er ikke forfaldsgrund, jfr. UfR 1983.967 @.
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afdrag ikke betales (eller indbetales til postvaesenet, jfr. formularens post 2)
senest 7 dage efter, at skriftligt pakrav herom er afsendt. Pakravet skal vere
afgivet efter sidste rettidige betalingsdag. Pakravet skal udtrykkeligt angive,
at kapitalen kan forlanges indfriet, hvis renter og afdrag® ikke betales inden
fristens udlgb, men denne angivelse kreves dog ikke sarligt fremhavet, jfr.
UfR 1975.860 V. Fogedretten skal i udeblivelsestilfelde ex officio pase, at
pakrav er afgivet til skyldneren, jfr. UR 1977.170 V.* »Sidste rettidige be-
talingsdag« er ifglge formularens pkt. 2, 7 dage efter forfaldsdagen, for ter-
minsbetalinger 7 dage efter fgrste terminsdag. Denne frist omfatter ogsa
ejerpantebreve, jfr. UFR 1978.771 @.'® Disse betalingsbestemmelser er pra-
ceptive, jfr. Tinglysningslovens § 42 a.

Panthaveren kan i almindelighed ikke ggre udleg pa grundlag af pantebre-
vet, sdsnart de forfaldne ydelser kan kr&ves betalt. Anmodning om udl®g efter
et pantebrev kan tidligst indgives 14 dage efter den dag, da pantebrevet kan
kreves betalt, medmindre andet er bestemt i pantebrevet. Kortere fuldbyrdel-
sesfrist end 4 dage kan dog ikke aftales, jfr. § 484 og 486. Fuldbyrdelsesfristen
regnes for udlag for afdrag og renter, som ikke er betalt i rette tid, fra dagen
efter sidste terminsdag, jfr. Bet®nkning 634/1971 s. 44. Kraver kreditor pa
grund af restance med terminsydelse udlag for hele restg®lden, regnes fuld-
byrdelsesfristen fra den dag, da restgelden kunne kraves betalt, dvs. fra otten-
dedagen efter pakrav, jfr. pkt. 9, litra a, i formular A.'"" Udleg for hele kapi-
talen vil sdledes i almindelighed tidligst kunne ske ca. 4 uger efter fgrste ter-
minsdag. Efter formular A pkt. 9, litra f, smh.m. pkt. 8, forfalder pantegzlden,
hvis et aftalt ejerskifteafdrag ikke betales inden 3 uger efter, at endeligt skgde
er lyst uden frist og udleveret af tinglysningskontoret, dog senest inden 3

98. Omfatter pikravet betaling af andre belgb end renter og afdrag, opfylder det ikke be-
tingelserne i Tinglysningslovens § 42 a, jfr. UfR 1989.362 @ om et pakrav, der tillige
omfattede pakravsgebyret og incassoomkostninger.

99. Se om pdkrav nermere W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 172 ff og Gomard:
Obligationsret, Almene Emner, 2. hafte s. 122 ff samt UfR 1978.562 V og UfR
1978.771 @.

100. Selve forfaldsdsagen md derimod bestemmes efter de retsregler, der galder for det
underliggende retsforhold, jfr. ovenfor ved og i note 99.

101. FT 1975/76 tilleg A, sp. 263. Pikravsreglen medfgrer ikke, at betaling inden for 7-
dages fristen anses for rettidig, men betaling udelukker, at kapitalen forfalder, hvor-
imod kreditor kan forlange (inddrive) gebyrer og morarenter, jfr. nermere pantebrevs-
formular A, punkt 7 og Rentelovens § 3, stk. 1.
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méneder efter ejendommens endelige overtagelse.'” Hgjesteret har i UfR
1976.304 H (dissens) fastsldet, at pakrav efter Tinglysningslovens § 42 a ikke
er en betingelse for, at restg®lden forfalder pa grund af forsinkelse — ud over
den i litra f angivne frist — med ejerskifteafdrag. Pakrav ville i disse tilfalde
forst kunne afgives, nar kreditor fir nys om ejerskiftet.'®

En skyldners undladelse af at betale, efter at bade betalingsfrist og pakravs-
frist er udlgbet, vil kun sjzldent skyldes serlig undskyldelige misforstéelser
eller uheld. Selv i disse tilfelde kan der dog forekomme undskyldelige over-
siddelser af fristerne, idet et afsendt, korrekt pékrav har virkning, uanset om
og nar pakravet kommer frem til skyldneren, og fordi forsendelsesrisikoen for
betalingen i et vist omfang hviler pa skyldneren. Bade i sidanne situationer —
og ved ejerskifteafdrag — er der, ligesom fgr pakravsreglen blev indfgrt, behov
for efter omstendighederne trods forfaldsklausulernes ordlyd at kunne fritage
en uheldig skyldner, der bade har evne og vilje til at betale sine ydelser, for
pligten til at indfri pantebrevet til palydende. De retningslinier, der blev lagt
i retspraksis fgr indfgrelsen af pakravsreglen, kan formentlig stadig tillegges
vejledende betydning.'®

Pantebrevsformular A pkt. 9 navner ud over udeblivelse med forfaldne
ydelser som forfaldsgrunde, at bygninger af vaesentlig betydning for pantets
vardi nedrives, uden at der er stillet betryggende sikkerhed, at pantet i gvrigt
vasentligt forringes eller vanrggtes, uden at der efter pakrav stilles betryggen-
de sikkerhed, at debitor nzgter kreditor eller dennes fuldmagtig adgang til at
efterse pantet, og ar debitor ikke pd opfordring godtggr, at pantet er behgrigt
brandforsikret. Nogle af disse forfaldsgrundes indtrzden kan, hvis skyldneren
ikke erkender, at gelden er forfalden, kun fastslds efter en ret omfattende
bevisfgrelse. Selv om en nzrmere sagkyndig undersggelse er ngdvendig til
belysning af, om pantet er vasentligt forringet eller vanrggtet, mé fogedretten
i almindelighed tage stilling til spgrgsmalet fremfor at henvise pantekreditor

102. Jfr. om den tidligere pantebrevsformular UfR 1980.358 H med note. Advokatrddet har
over for Justitsministeriet fremhavet, at pantegzldens forfald stdr i misforhold til den
fejl som forsinket betaling kan v&re udtryk for, jfr. Adv.bl. 1978.277 ff.

103.  Se kritisk til afggrelsen 3. udg. s. 65. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 175 mener,
at der méske kan vare grund til at overveje spgrgsmélet pa ny.

104. Jfr. nermere Gomard: Ydelsen s. 150 f, Henry Ussing: Almindelig del s. 88, W.E.
von Eyben: Panterettigheder s. 175 f, H. Lund Christiansen: Forfaldsklausuler s. 42,
W.E. von Eyben i UfR 1955B.39 og Kommenteret Retsplejelov II s. 18 ff med gen-
nemgang af retspraksis. Sml. om lejebetalinger Lejelovens § 93, stk. 2, og § 94,
stk. 1.
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til ved en almindelig domssag at sgge fastsldet, om pantegalden er forfalden,
jfr. herved § 501.

Pantebreve i fast ejendom forfalder ikke — modsat tidligere — i tilfzlde af
undladelse af at betale forfaldne skatter og lign. eller af ydelser til andre
panthavere, udl®g i ejendommen, debitors konkurs, bobestyrerbehandling af
hans dgdsbo, tvangsauktionsmgde eller en kreditors overtagelse af ejendom-
men til brugeligt pant, jfr. herved Betenkning 800/1977 s. 29 ff og 146 ff.
Vedtagelse om, at disse omstzndigheder skal vare forfaldsgrund, er udelukket
af den preceptive bestemmelse 1 Tinglysningslovens § 42 b (indsat i loven ved
Zndringsloven om tvangsauktion mv. af 8. juni 1978). Denne bestemmelse har
ogsa virkning for pantebreve, som er udstedt, inden bestemmelsen tradte i kraft
den 1. januar 1979.

3.3.4. Genstanden for udlag efter pantebrev

Panthaveren kan pa grundlag af sit pantebrev foretage udleg bade i pantet og
i aktiver, som ikke er omfattet af pantet. Skyldneren kan ikke i kraft af sin pa-
visningsret tvinge panthaveren til at ggre udleg i andre aktiver end pantet, jfr.
§ 517, stk. 2, men i gvrigt kan skyldneren pavise de genstande, der skal ggres
udleg i, efter samme regler som ved udleg for andre fordringer end pantekrav,
jfr. nermere § 517, stk. 3. Pantet omfatter formentlig ogsa i denne situation
surrogater for pantet, sisom krav pa erstatning af en skadevolder eller en
tingsforsikrer, jfr. pantebrevsformular A pkt. 5.'” Panthaveren kan som an-
dre udlzgshavere altid foretage udleg i rede penge, § 517, stk. 2. Trangsbe-
neficiet begranser ogsa adgangen til at foretage udleg for pantekrav i under-
pantsat lgsgre. Fast ejendom er ikke omfattet af trangsbeneficiet, jfr. § 509,
stk. 1.

Hafter pantets ejer ikke personligt for pantefordringen, som f.eks. hvor en
tredjemand har stillet pant for skyldnerens g&ld uden at patage sig en person-
lig kautionsforpligtelse, eller hvor skyldneren har solgt pantet, uden at er-
hververen har overtaget gzldsforpligtelsen ifglge pantebrevet, jfr. herved
Tinglysningslovens § 39, kan panthaveren hos ejeren kun ggre udlzg i pan-
tet,'® medmindre parterne enes om, at udlegget bgr foretages i et andet ak-
tiv. Har erhververen af en pantsat ejendom overtaget ansvaret for pantegalden,

105. Se om spgrgsmadlet Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten III s. 1410 ff og W.E. von
Eyben: Panterettigheder s. 104 ff.
106. Ifr. Peter Blok: Ejerlejligheder s. 259 ff.
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kan panthaveren ogsa foretage udleg i hans gvrige formue.'”” Er panteretten
slettet som ud®kket ved tvangsauktion, er udleg i pantet naturligvis udelukket,
men panthaveren kan stadig foretage udl®g for sin personlige fordring pa
grundlag af pantebrevet i skyldnerens gvrige formue, jfr. UfR 1979.905 V,
UfR 1987.742 & og UfR 1989.282 @ samt § 578.

3.3.5. Panthaverens stilling i konkurs- og dpdsboer
Panthavere, der har hdndpant eller anden tilsvarende sikkerhedsret, er separati-
ster i pants@tterens — eller i pantets nuverende ejers — konkurs- eller dgdsbo,
jfr. Konkurslovens § 91, stk. 1, og Dgdsboskiftelovens § 10, stk. 6.'” Andre
panthavere er ikke separatister. Tvangsauktion over andet pant end handpant
og lign. kan kun foretages efter begaring af boet eller med dettes samtykke,
jfr. Konkurslovens §§ 85 og 86 samt Dgdsboskiftelovens § 10, stk. 6, jfr. § 48.
Heller ikke en udlzgshaver kan under konkursen eller behandlingen af dgds-
boet selv ivarksatte tvangsauktion, jfr. neermere nedenfor i kapitel 3 nr. 3.1.
Har konkursboet ikke inden seks maneder efter dekretets afsigelse beg®ret
tvangsauktion, kan enhver panthaver, hvis fordring er forfalden, forlange, at
boet uden ophold gennemfgrer tvangsauktionen, jfr. Konkurslovens § 86.
Denne bestemmelse har ingen pendant i Dgdsboskifteloven.'” Pantegalden
forfalder uanset modstaende bestemmelse i pantebrevet ikke ved konkurs eller
behandling af skyldnerens dgdsbo ved bobestyrer, jfr. Tinglysningslovens § 42
b. Pantebrevet forfalder derimod, hvis det misligholdes af boet eller var mis-
ligholdt allerede fgr konkursen eller dgdsfaldet.

3.4. Veksler og checks
Udleg kan foretages pa grundlag af veksler og checks for veksel- og check-
krav, jfr. §§ 478, stk. 1, nr. 7, og 443, nr. 2 og 3.

Veksel- og checkkrav kunne fgr £ndringsloven af 1976 kun inddrives ved
udlzg efter en dom i en almindelig retssag eller i en hurtig retsforfglgning
efter de nu oph&vede regler i kapitel 41.

107. En pitegning om gzldsovertagelsen pi pantebrevet krzves ikke. Udleg hos over-
drageren er udelukket, efter at hans ansvar er ophgrt. Reglen i § 478, stk. 4, kan ikke
fore til andet resultat.

108. Henvisningsbestemmelserne i Skiftelovens §§ 56 og 81 vedrgrende offentlige ved-
glelsesboer og private skifter omfatter ikke reglerne om insolvensbehandling af boet.

109. Jfr. om begrundelsen herfor betankning 1270/1994 s. 238.
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Kapitel 2. Grundlaget for udieg

3.4.1. Veksler

§ 478, stk. 1, nr. 7, omfatter kun de krav, der stgites pa selve vekslen.'®
Disse krav kan ggres galdende mod enhver vekselskyldner, bade udstederen
af en egen veksel og acceptanten af en trasseret veksel samt vekselendossenter,
avalister og udstederen af en trasseret veksel, jfr. § 478, stk. 4, og Bet®nkning
634/1971 s. 39. Krav, der ikke alene stgtter sig pa vekslen, men tillige pa det
underliggende forhold, som f.eks. erstatningskrav for undladt accept eller
berigelseskrav, som vekselindehaveren efter Veksellovens § 74 kan rette mod
vekselskyldneren, er ikke omfattet af adgangen til umiddelbart udleg, da
kravene og deres stgrrelse ikke med sikkerhed fremgar af vekslen alene, jfr.
Betenkning 634/1971 s. 36. En vekselindehaver, der har erhvervet vekslen pa
anden méde end ved endossement skrevet direkte pa vekslen i overensstem-
melse med Veksellovens § 13 kan n@ppe benytte sig af umiddelbart udleg
efter § 478, stk. 1, nr. 7.

Udleg for veksler kan ligesom udleg pa grundlag af andre private dokumen-
ter i almindelighed fgrst foretages 14 dage efter, at betaling skulle vare sket,
jfr. § 484, dvs. 14 dage efter protestdagen, jfr. Veksellovens §§ 43 og 44, eller
efter forfaldsdagen, hvis protest er frafaldet, jfr. Veksellovens § 46. Fogedret-
ten kan ved vekseludleg som ved udlzg for andre krav forkorte fuldbyrdelses-
fristen, jfr. n&ermere § 486, stk. 2.

Morarenten for vekselkrav er kun 6 pct. p.a., jfr. Veksellovens § 48, stk.
1.""" Fra indgivelsen af anmodning om udlzg kan efter Rentelovens § 9 kre-
ves den szdvanlige procesrente.'

110. Se herved bemarkningerne til Veksellovens §§ 1 og 75 i Lyngsg: Check- og vek-
sellovene, 1967.

111. Veksel- og checklovenes renteregler er pd grund af deres baggrund i Genévekon-
ventionerne af 1930 og 1931 ikke som andre specielle renteregler oph@vet ved Rente-
lovens § 10, stk. 3, jfr. Betznkning nr. 652/1972 s. 11 og 21. — Se om kreditrenter
i veksler bemarkningerne i Lyngsg: Check- og veksellovene s. 301 f til Veksellovens
§S.

112. Rentelovens § 9 antages i UfR 1979.332 H at vare fortrzngt af § 35 i Loven om
international vejtransport, der hviler pA CMR-konventionen. Vekselkonventionen kan
imidlertid n@ppe p4d samme méde fortrenge Rentelovens regel ud fra synspunktet, at
danske love i almindelighed mé fortolkes sdledes, at de ikke kommer i strid med
internationale forpligtelser. Vekselkonventionen angdr slet ikke processuelle spgrgsmél
og er ikke pd samme mide som CMR-konventionen udtryk for en afvejning af
modstdende erhvervsinteresser.
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3.4.2. Checks

§ 478, stk. 1 nr. 7, omfatter kun regreskrav efter checks, men f.eks. ikke de
berigelseskrav, som efter Checklovens § 57 kan rettes mod checkskyldneren.
Regreskravet kan ggres galdende mod trassenten, endossenterne og andre

checkskyldnere, jfr. nermere Checklovens § 40 og om protest lovens §§ 28, FF 62
29, 40'" og 41. Udleg kan almindeligvis fgrst foretages 14 dage efter den
dag, trassatbanken har n®gtet betaling, jit. Checklovens § 40, smh.m. Retsple- . L

jelovens §§ 484 og 486, stk. 2.

3.5. Fogedrettens prgvelsesret

Det md i almindelighed afggres ud fra aftaleretlige regler, om parterne er

bundet af de i § 478, stk. 1, nr. 2 og 4-6, nevnte dokumenter, eller om doku- L
mentet er ugyldigt f.eks. af en af de i Aftalelovens kapitel 3 n@vnte grunde,

eller — sarlig ved et forlig — fordi partens procesfuldmagtig ikke har haft b $ !
fuldmagt til at afslutte sagen ved forlig.'"* Indsigelse om dokumentets ugyl- L
dighed eller uvirksomhed'" kan fremszttes bide under en almindelig doms- L

sag og for fogedretten, jfr. §§ 270, stk. 2, og 501, stk. 1. Fogedretten har i $
almindelighed fuld prgvelsesret over for de n®vnte skylderklringer. Safremt '

rekvisiti indsigelse om et offentligt forligs ugyldighed stgttes pa, at retten ved

sin ma&gling mellem parterne har begae fejl, ma gyldighedsspgrgsmalet dog

afggres ved kare til hgjere ret og hverken af fogedretten eller retten i 1. ins-

tans, jfr. §§ 270, stk. 2, og 501, stk. 2."® Fogedretten bgr i almindelighed $
foretage en prgvelse af de indsigelser, som rekvisitus fremsatter mod et forlig, !

et gzldsbrev eller et pantebrev. Fogedretten kan ogsa prgve, om der er sket tab

af indsigelser ved overdragelse af et negotiabelt dokument, jfr. UfR 1937.866 5 288
. Fogedrettens adgang til prgvelse af rekvisiti indsigelser mod en veksel eller

check som grundlag for fuldbyrdelse, er imidlertid ganske sn®ver. Efter § 501, F 34
stk. 3, nr. 1-3, kan den rekvisitus, som ikke er forbruger, kun for fogedretten

fremsatte indsigelser, sdfremt rekvirenten er indforstdet hermed (nr. 1), eller B

safremt de angar selve dokumentets indretning og indhold (nr. 2) eller visse

113. TUfR 1985.232 @ nzgtedes en udlzgsforretning fremme, da betingelsene i Checklo- @ L
vens § 40 om protest ikke var opfyldt.

114, Jfr. UfR 1948.614 V samt Civilprocessen s. 245.

115. Se om terminologien Henry Ussing: Aftaler s. 485.

116. Jfr. nermere Civilprocessen s. 302 f og H. Munch-Petersen 11 s. 157. Den dér citere-
de JU 1856.481 afgiver dog ingen stgtte herfor.
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serligt kvalificerede forhold (nr. 3).""" Er rekvisitus forbruger, kan han (nr.
4) fremsatte enhver indsigelse imod en veksel, som er benyttet i forbindelse
med en forbrugeraftale, eller en check, som er benyttet til opnéelse af kredit
i forbindelse med en forbrugeraftale (en fremdateret check). Fogedretten kan
dog i alle tilfzlde nagte en bevisfgrelse, som pa grund af sit betydelige om-
fang eller sin s@regne beskaffenhed som f.eks. indhentelse af syn og skgn eller
vidneathgring i udlandet eller af andre s@rlige grunde bgr ske under en almin-
delig domssag, jfr. § 501, stk. 4.'""® Fogedretten bgr i almindelighed hgre
béde parterne og vidner. Fogedretten kan ikke henvise parterne til almindelig
rettergang, blot fordi spgrgsmalet om berettigelsen af en indsigelse umiddelbart
er tvivlsomt, jfr. UfR 1962.161 H og UfR 1965.173 V.

Finder fogedretten efter bevisfgrelse, at der er begrundet tvivl om skyldfor-
holdets bestaen, kan forretningen ikke gennemfgres. Fogedretten afggr kun, om
den begzrede forretning skal fremmes eller afvises, men tager ikke direkte
stilling til den materielle berettigelse af rekvirentens krav. Rekvirenten kan
derfor i tilfzlde, hvor fogedretten ikke har villet fremme forretningen, anlagge
sag i |. instans mod rekvisitus, jfr. § 501, stk. 1, og JD 1949.99 om manglende
fuldmagt samt nedenfor i kapitel 13 nr. 4.2.2.

Fogedretten skal pase, at de dokumenter, der fremlegges i fogedsager, er
stemplet i overensstemmelse med reglerne i Stempelloven, lovbekendtggrelse
nr. 1066 af 6. december 1996. Fogedretten er en af de myndigheder, som efter
§ 32 i Stempelloven er »anholdelsespligtig«. Fogedretten skal derfor, efter at
sagen er afsluttet, sende dokumenter, som ikke er behgrigt stemplet, til stem-
pelmyndigheden (amtmanden) til stempling og eventuel strafforfglgning, jfr.
lovens §§ 33, 23, 88 og 89.

117, Visse indsigelser bevares materielretligt efter reglerne i Veksellovens § 17 og Check-
lovens § 22, uanset at de ike er nzvnt blandt dem, som kan fremszttes for fogedret-
ten.

118. Jfr. bemarkningerne til § 501, stk. | og 3, FT 1975/76, tilleg A sp. 2651, hvorefter
Zndringslovens formdl, at forenkle fremgangsmaden for inddrivelse af pengekrav, vil
miste en del af sin betydning, hvis bevisfgrelse ikke kan finde sted i fogedretten. Jfr.
fra tidligere ret UfR 1970.383 V.
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KAPITEL 3

Genstanden for udlaeg

1. Oversigt

Udl®g kan kun foretages i aktiver, som hgrer til »skyldnerens formuex, jfr. §
507, stk. 1. Udlezg kan ikke ggres i ting, der tilhgrer tredjemand, medmindre
domf=zldte er legitimeret som berettiget, og kreditor (rekvirenten) kan eksting-
vere tredjemands ret, fordi denne ret ikke er tingligt beskyttet, sdledes som
tilfeldet f.eks. er ved udl®g i en ejendom solgt ved en (endnu) utinglyst aftale
for szlgerens geld.! Udleg kan ¢j heller ggres i ting, som ikke har gkonomisk
vardi, jfr. UfR 1991.790 @ om skibsanparter.” I UfR 1993.612 @ antoges, at
det ikke kunne udelukkes, at et indbetalt depositum vedrgrende et lejemal
repraesenterede en formueverdi for lejer, hvorfor udlzg kunne foretages.® Er
domfaldte gaet konkurs, kan udleg ikke ggres i »den af konkursen omfattede
formue«, jfr. Konkurslovens § 31. Det »aktiv«, hvori der gnskes udleg, skal
endvidere have en vis aktualitet. Usikre og fjerne erhvervelser vil efter om-
stendighederne ikke kunne ggres til genstand for udlag, jfr. nermere nedenfor
inr.4.8.

En dansk fogedret kan ikke ggre udleg i aktiver, der ikke befinder sig i
Danmark, og som omfattes af EF-domskonventionen. 1 denne situation har

1. Ved »tinglig beskyttelse« forstds normalt beskyttelse bidde over for godtroende om-
s@tningserhververe og over for kreditorer, se n@rmere Skifteret s. 102, Fr. Vinding
Kruse: Ejendomsretten I s. 165 og Ross. Ret og Retferdighed s. 228. Se endvidere UfR
1996.1021 H, der ansi en rekke pengeoverfgrsler fra far til datter for 1n.

2. Se kritisk om dommen J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 161. Se endvidere UfR
1992.352 @, hvor en af en bank for en ejendomskgber udferdiget garanti efter ejen-
domshandelens oph&velse ikke var et aktiv. Se i gvrigt om sikkerhed ved af kgbesum-
mer, Spren Theilgaard i UfR 1991B.389 ff., s®rligt s. 398 ff.

3. Jfr. en tilsvarende afggrelse i FM 1995.68 (JLK. af 21. februar 1995). I UfR 1996.349
@ ansas et kirkebyggeri for et formuegode. hvori der kan ggres udlzg.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

fuldbyrdelseslandets domstole enekompetence, jfr. konventionens art. 16, nr.
5.

Kreditorerne kan ikke tilegne sig hele domfzldtes formue ved retsforfglg-
ning. Visse aktiver er undtaget bade fra individuel og universel kreditorforfglg-
ning. De regler, der bestemmer, hvilke genstande og rettigheder der kan vere
genstand for udlag, er i almindelighed ogsa afggrende for, hvilke aktiver der
hgrer til konkursmassen, jfr. Konkurslovens § 36.° Visse aktiver, karakteri-
seret enten ved deres art, deres betydning for skyldneren eller ved deres (be-
grensede) vardi er undtaget fra retsforfglgning som en hjelp til at sikre
skyldneren en beskeden levefod. Visse personlige rettigheder, som foruden
deres pkonomiske vaerdi har en sidan tilknytning til skyldnerens person, at de
af hensyn til ham selv eller til andre, f.eks. hans medkontrahent i et gensidigt
bebyrdende kontraktsforhold, ikke bgr kunne tages fra ham, er undtaget fra
kreditorforfglgning. Retsforfglgning er i almindelighed udelukket i hjelpemid-
ler, som er ngdvendige for skyldneren pa grund af hans sygdom eller handicap.
Kreditorforfglgning kan i et vist omfang udelukkes ved testamente eller aftale.

2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

2.1. Almindelige synspunkter
Udlzg kan kun ggres i ting, der tilhgrer den person, i forhold til hvem der
foreligger et eksigibelt grundlag for gelden. Fogedretten ma tage stilling til,
om tingen kan antages at tilhgre skyldneren eller tredjemand, og til om skyld-
neren under de givne omstendigheder er blevet ejer af eller stadig ejer den
ting, hvori rekvirenten sgger udleg, selv om bevisvurderingen er vanskelig, jfr.
f.eks. UfR 1992.160 V, UfR 1983.935 V og UfR 1991.233 V.*

Indehaveren af en tinglig ret er ikke beskyttet mod enhver kreditorforfglg-
ning. Kreditorerne kan efter omstzndighederne omstgde tredjemands ret,
uanset om den har opnaet tinglig beskyttelse. Herved forpligtes tredjemand til

4. Ifr. tillige Phillip: EU/IP s. 71 og @LK af 16. februar 1996 i FM 1996.62. Anerledes
for arrest, jfr. ndf. i kapitel 7 nr. 2.3.

5. Se narmere Skifteret s. 102 ff, @rgaard: Konkursret s. 49-79, Munch: Konkursloven,
s. 296 ff.

6. Jfr. tillige UfR 1970.643 B og UfR 1966.511 B. I UfR 1991.233 V kunne der ikke ske
udleg i en lastbil, der var erhvervet af et anpartsselskab under stiftelse, for stifterens
gld. Se endvidere FM 1994.42, hvor begaring om udleg i et fly afvistes, da flyet ansés
for tilhgrende rekvisiti sgn.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

at tilbagelevere, hvad han har modtaget, til skyldnerens konkursbo, jfr. nzr-
mere §§ 64-80 i Konkursloven.”

Tredjemands panteret eller anden begr@nsede ret over en ting udelukker ikke
udleg i tingens gvrige verdi (friverdi, restvaerdi) for ejerens geld. Udleg i et
aktiv, som er pantsat, eller hvori andre allerede har gjort udleg, foretages
saledes, at udlegget far prioritet efter de allerede stiftede begransede tinglige
rettigheder, jfr. § 508, 2. pkt.* Udlzgget gér endda foran et tidligere foretaget
udlag, hvis begzringen om det foretagne udlag er indgivet fgr beg@ringen om
det tidligere udleg, jfr. § 526. Bestemmelsen finder dog ikke anvendelse ved
udleg i fast ejendom. Her finder Tinglysningslovens § 1 anvendelse.” Et
udleg med sekund®r prioritet er noget mere besvarligt for kreditor end et
udleg med forste prioritet. Skyldneren kan ikke i kraft af sin pavisningsret
tvinge rekvirenten til at tage udleg i behaftede aktiver, uanset om udlegget
er gkonomisk betryggende, hvis skyldneren ogsa ejer ubehaftede aktiver, hvori
udlzg kan ske, jfr. § 517, stk. 3.

Et sekundart udlegs prioritetsstilling kan forbedres ved oprykning, safremt
den eller de foranstdende rettigheder helt eller delvis falder bort. Sekundere
rettigheder, bade panterettigheder og udleg, i lgsgre rykker op, ogsa uden
s&rlig aftale herom, ndr bedre prioriterede rettigheder ophgrer helt eller delvis
veare sig ved planmassig amortisation eller pd anden méde." Der gzlder der-
imod ikke nogen almindelig rege! om oprykning i fast ejendom pa grund af
foranstdende hzftelsers bortfald, jfr. Tinglysningslovens § 40." Oprykning
efter panterettigheder i fast ejendom finder kun sted, dersom ejeren ikke ved
aflysning af panteretten har begaret noteret ejerpant, eller oprykning serligt
er aftalt med indehaveren af en efterstdende panteret, jfr. Tinglysningslovens
§ 40, stk. 1 og 3. En vedtagelse i et efterstdende pantebrev i fast ejendom om
oprykning er endda kun gyldig for sa vidt angar nedbringelse af forprioriteten
med tidsfestede afdrag eller indfrielse til et bestemt tidspunkt, jfr. § 40, stk.
3. Et pantebrev rykker kun op efter udlieg i fast ejendom 1 overensstemmelse

7. Ifr. @rgaard: Konkursret s. 141 f, Munch: Konkursloven s. 424 ff og om begrebet
afkreftelse (omstgdelse) Skifteret s. 210 ff.

8. TUfR 1982.241 @ foretoges sekundzrt udleg i nogle obligationer, der, som tilhgrende
en sigtet, var deponeret som fzngslingssurrogat i medfgr af Retsplejelovens § 765, stk.
2,nr. 7.

9. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 332.

10. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 346 og 366.

11. Se om Tinglysningslovens § 40 W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 258 ff, 284 ff,
Rordam og Carstensen: Pant s. 253, [llum: Tinglysning s. 243 ff og Lene Pagter
Kristensen: Tinglysningsloven s. 316 ff.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

med reglerne i Tinglysningslovens § 40, stk. 1 og 3, jfr. UfR 1932.802 V."? 56 246 G 6
Et udlzg rykker op efter pantegzld og andre udleg i det i § 40, stk. 1 og 3 5
angivne omfang. Hertil kr2ves hverken en serlig bestemmelse om oprykning

truffet af fogedretten eller et tilsagn om oprykning fra skyldneren, jfr. UfR ;! E!.
1958.1264 @ med note 1." Udlzg rykker op uden videre efter andre begran- "L

sede tinglige rettigheder, sdsom brugsrettigheder og servitutter, hvor § 40, stk. F 4

3 efter sit eget indhold er uanvendelig."
Reglen i § 40 om begrznsning af oprykningsretten finder ikke anvendelse
pd hindpant i et pantebrev, heller ikke pa hindpant i et ejerpantebrev eller

andet pantebrev i fast ejendom. Et sekundert handpant eller et udleg i pante- L
brevet rykker op, uanset om betingelserne i § 40 er opfyldt eller ikke, jfr. UfR ;! E!.
1986.678 @."°

Et udlag, som foretages i en fast ejendom tar prioritet efter de rettigheder, $

der er lyst pa ejendommen,'® jfr. Tinglysningslovens § 1. Er der pa den sidste

plads i prioritetsordenen lyst et skadeslgs- eller ejerpantebrev, som ikke er

fuldt udnyttet, gribes denne af udlzgget.'” Udlzgget kan derimod ikke ga ind ?

foran andre behzftelser pa eventuelt ledige pladser i prioritetsordenen. sddanne ?

ledige pladser (»huller«) i behzftelsen af ejendommen kan vare opstaet ved, ?

at et pantebrev er blevet nedbragt ved ejerskifteafdrag — eller ved andre eks- L
traordin@re afdrag — ved lysning af skadeslgs- eller ejerpantebreve, som ikke

er (fuldt) udnyttet, eller ved at ejeren i forbindelse med aflysning af pant har ! $

12, Ifr. Lene Pagter Kristensen: Tinglysningsloven s. 319, W.E. von Eyben: Panterettig-
heder s. 260, Rgrdam og Carstensen: Pant s. 269 og Illum: Ejerpant s. 154. Oprykning
kan f.eks. vere aftalt, hvor fogedretten i medfgr af § 525, stk. 2, har fastsat en af- ! 1L
dragsordning. Oprykning forudstter i sd fald formentlig, at afdragsbestemmelsen er
medtaget i udlzgsdekretet.

13. Registreringskravet i § 518, stk. 1, er ikke til hinder herfor. Se Lene Pagter Kristensen:
Tinglysningsloven s. 333, Rgrdam og Carstensen: Pant s. 266 f, Illum: Ejerpant s. 151
og Tinglysning s. 255, samt W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 259.

14. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 267 og Lene Pagter Kristensen: Tinglysnings-
loven s. 333 f.

15. Se Rprdam og Carstensen: Pant s. 310, note 102, Lene Pagter Kristensen: Tinglys-
ningsloven s. 320, Hans Viggo Godsk Pedersen: Ejerpantebreve og skadeslgsbreve s.
76 f, Blok i UfR 1986B.73 ff, W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 300, Skovgaard i
UfR 1978B.207 og J.A. Andersen i Adv.bl. 1978.295; sml. Fr. Vinding Kruse: Ejen-
domsretten III s. 1632 f og [llum: Ejerpant s, 108 og 149.

16. Jfr. lllum: Tinglysning, s. 255. Om udl®g pa en arrests plads, se UfR 1975.965 V, UfR G E!.
1992.367 V og nedenfor i kapitel 7 nr. 3.2.2. Se endvidere Rgrdam og Carstensen:
Pant s. 264,

17. Jfr. om et ikke fuldt udnyttet ejerpantebrev n&rmere UfR 1979.569 H med note 1. Se 0

endvidere W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 267 og Hans Viggo Godsk Pedersen:
Ejerpantebreve & skadeslgsbreve s. 62 ff, s@rligt s. 69.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

noteret ejerpant, jfr. Tinglysningslovens § 40, stk. 1 og 3. Ved tvangsauktion
eller ved underhéndssalg sker der en almindelig oprykning, sledes at ledige
pladser i prioritetsordenen tilfalder de gvrige i ejendommen berettigede, jfr.
Tinglysningslovens § 40, stk. 1, 4. pkt. Ogsa i tilfelde af konkurs tilfalder
ledige pladser de efterstaende berettigede i ejendommen og ikke boet. Omstg-
des en disposition foretaget fgr konkursen eller tvangsakkorden, tilfalder den
(pé ny) ledigblevne plads de efterfglgende rettighedshavere og ikke udlegsha-
veren eller boet. UfR 1967.86 H (kommenteret i UfR 1967B.97) fandt, at dette
folger af ordene i Tinglysningslovens § 40, stk. 1.'"® Rekvisitus kan, uanset
at der er foretaget udleg i ejendommen, udnytte en ledig plads i prioritets-
ordenen til nybeldning eller andet, lige indtil ejendommen er solgt pa (den
endelige) tvangsauktion.'” Efterstiende rettighedshavere, som métte gnske at
hindre rekvisitus i at rdde over en plads for at opna »auktionsoprykning« ma
lade ham erklere konkurs.”® Begrundelsen for reglen i Tinglysningslovens §
40, stk. 1, in fine, om auktionsoprykning er ifglge lovens motiver, at opggret
ved auktionen derved simplificeres, og at de, der opnar udleg for personlig
g&ld, ikke bgr kunne fa dekning af ejendommen fremfor panthaverne, jfr. FT
1959/60, tilleg A, sp. 1373. Rekvisiti (ejerens) eventuelle misbrug af sin
dispositionsfrihed kan, siger motiverne. »imgdegas bl.a. gennem Straffelovens
regler om skyldnersvig og Konkurslovens afkraftelsesregler«.

Er der foretaget arrest i et skyldneren tilhgrende aktiv, kan dette overdrages
med respekt af arresten. Udlaeg kan imidlertid fortsat ske i aktivet inden for det
belgb, der er gjort arrest for, jfr. UfR 1985.969 V og n@rmere nedenfor i
kapitel 7 nr. 3.2.1.

Fogedretten m3, sifremt der som f.eks. i UfR 1959.572 @ opstar spgrgsmal,
om en tredjemands ret til det aktiv, som rekvirenten gnsker udleg i, er tingligt
beskyttet og til hinder for udl®g, tage stilling hertil. Dette kan kreve en

18. Se om dommen W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 268, J.A. Andersen i UfR
1974B.31 f samt @rgaard: Konkursret s. 135 med en henvisning til UfR 1991.822 H
og Munch i UfR 1978B.97. Se endvidere Rprdam og Carstensen: Pant s. 264, note
21 med henvisninger.

19. Reglen kritiseres af /llum: Ejerpant s. 162 ff. og Hgjrup: Pant, s. 211. Se endvidere
Rordam og Carstensen: Pant s. 265 f.

20. Arrest forudsztter ikke som konkurs insolvensbevis og er et mindre indgribende
retsskridt. Brug af arrest til dette formal synes i og for sig hensigtsmassig men er ikke
tenkelig. Den tidligere formulering af § 614, stk. 1, forbgd arrest i visse »ting«, hvori
der bestod et udlzgsforbud. Den dageldende § 614 ma antages at havde udelukket
arrest i den ledige prioritetsplads. Bestemmelsen er aflgst af § 631, stk. 2, der bestar
af henvisninger til reglerne om udlegsforbud, uden at der n@vnes »ting«. Det fremgar
af forarbejderne til ®ndringen af arrestreglerne, at der alene er tale om @ndringer af
rent sproglig karakter, jfr. FT 1988/89. tilleg A, sp. 291.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

overvejelse over, om en sikringsakt, individualisering af bestemte genstande,
tinglysning, denunciation etc., er ngdvendig til rettens beskyttelse, og i be-
krzftende fald en bevisfprelse om hvorvidt denne sikringsakt er foretaget.?'
Fogedretten skal, dersom dette er muligt pd grundlag af den bevisfgrelse, der
kan foretages i medfgr af § 501, tage stilling til, om udl®g kan foretages i
aktivet, jfr. UfR 1962.161 H. Det kan dog vere praktisk at undlade straks
under den fgrste foretagelse af udlegsforretningen at tage stilling til, om
tredjemands ret er til hinder for at ggre udleg i aktivet. At komme til bunds
i ejendoms- og behzftelsesforholdene vil ofte kreve yderligere oplysning og
tage nogen tid. Dette arbejde ville ikke sj®ldent vare spildt, da mange udleg
ikke forts®ttes med en tvangsauktion, og en udsattelse med at foretage ud-
legget til fremskaffelse af det forngdne bevis ville kunne forringe rekvirentens
udsigt til at opna dakning.”” Det er derfor ofte hensigtsmassigt at ggre udleg
straks, men — ligesom i tilfzlde, hvor udleg vel kan foretages men formentlig
kun med sekundar prioritet — »med forbehold af tredjemands bedre ret«.”
Forbeholdet henleder opma&rksomheden pa, at udlegget eventuelt er i strid
med tredjemands ret, og har den retlige betydning at holde muligheden &ben
ogsa for skyldneren til at kreve udlegget ophavet, jfr. § 504, nr. 1, ogsd —
uanset reglen i § 583, stk. 2, smh.m. § 499 — under tvangsauktionen. Et sadant
forbehold hindrer ikke i sig selv rekvirenten i at fa det udlagte bragt ud af
rekvisiti besiddelse, jfr. § 523, eller i — efter udigbet af den i § 542, stk. 2,
fastsatte frist — at realisere det udlagte, jfr. § 551, stk. 1.

Fogedretten kan ikke under udlazgsforretningen tage stilling til, hvilken
prioritet det udleg, den foretager, far i forhold til mulige andre eksisterende
rettigheder over aktivet, jfr. herved § 526.* Fogedretten har i almindelighed
ikke pa dette tidspunkt forbindelse med de eventuelle rettighedshavere og er
ikke i besiddelse af det materiale, som ville va&re ngdvendigt for at treffe »en
almindeligt forbindende afggrelse af prioritetsforholdet mellem udl®gshaver-
ne«, jfr. UfR 1944.643 @. Det er heller ikke ngdvendigt at treeffe bestemmelse
om et udlags prioritetsstilling straks ved dets foretagelse. Reglen i § 518, stk.

21. Ejendomsforbehold i biler skal nu tinglyses i Bilbogen for at opna tinglig beskyttelse,
jfr. Tinglysningslovens § 42 d.

22. Rekvisitus mister ikke sin rddighed, fgr udlegget er foretaget, jfr. § 519.

23, Udlzg formuleres i praksis altid siledes, ogsa hvor der hverken af rekvisitus eller af
tredjemand er fremsat indsigelser mod udl®gget, jfr. eksempelvis UfR 1973.92 H.
Forbeholdet er optaget i stempler og pa den meddelelse, som fogden efterlader, hvor
rekvisitus ikke treffes under udlzgsforretningen. Det var tidligere anfgrt i de nu
udgdede fortrykte fogedprotokoller. I dag fgres disse fogedprotokoller pa edb, og
forbeholdet er heri optaget som standard.

24. Se om forholdet mellem sekundrt udlzg og pant i lgsgre § 551, stk. 2, og nedenfor
i kapitel 9 nr. 2.5.2.2.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

1, om, at fogedretten skal registrere (optegne) de aktiver, den ggr udleg i,
betyder kun, at fogedretten skal beskrive de udlagte aktiver siledes, at de kan
identificeres pa en betryggende made,” men ikke at fogedretten tillige ngj-
agtigt skal angive udlzggets prioritetsstilling i aktiverne. Udlagsforretningen
genoptages, hvis skyldneren eller en tredjemand anmoder derom, fordi ud-
legget strider mod tredjemands ret, jfr. § 504, nr. 1, og tvisten vil med reglen
i § 501 om bevisfgrelse kunne behandles i fogedretten. Ellers fastlzgges
prioritetsfplgen i forbindelse med tvangsauktionen, jfr. om lgsgre reglerne i §§
554 og 555.

Nogle typer af konflikter mellem tredjemend, som har rettigheder over de
ting, kreditorer kan gnske at rette deres forfglgning mod, og de udlzgssggende
har voldt eller volder stadig nu og da vanskeligheder i fogedpraksis. Nogle af
disse konfliktsituationer er kort omtalt i det fglgende.

2.2. Lgsgre kgbt under ejendomsforbehold

[ lgsgrekgb er den almindelige regel, nar andet ikke er aftalt, at der gelder
samtidighed mellem ydelserne, jfr. Kgbelovens § 14.° Kgber skal siledes
erlegge sin betaling samtidig med, at salgsgenstanden stilles til kgbers radig-
hed. Parterne kan imidlertid have aftalt, at kgber skal forudbetale kgbesummen
helt eller delvis (prenumerationskgb), eller at s@lger skal yde kgber kredit,
sdledes at betaling forst skal ske efter levering. Ved fravigelse af samtidigheds-
grunds®tningen patager den af aftaleparterne, der afstar sin ydelse fgrst, sig en
risiko for, at aftalemodparten til sin tid bliver ude af stand til at opfylde sin del
af aftalen og séledes ikke leverer modydelsen. Kredits@lgere udsatter sig for
en risiko for, at kgberne ikke kan erlegge den aftalte kgbesum til aftalt tid.
Der er flere méder, hvorpd en kreditsielger kan sikre sig mod tab derved, at
kreditkgberen senere kommer i betalingsproblemer. Kreditszlgeren kan f.eks.
sikre sig ved kaution stillet af tredjemand, pant i salgsgenstanden®’ eller an-
dre genstande eller ved at forbeholde sig ejendomsretten til genstanden, indtil

25. Se hertil FM 1993.148, hvorefter udleg i nogle fordringer ikke var tilstrekkeligt
individualiseret.

26. Ifr. A. Vinding Kruse: Kgbsretten s. 72.

27. Kreditaftalelovens § 21, stk. 1, udelukker dog pant i salgsgenstanden til sikkerhed for
forbrugerens opfyldelse.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

den er betalt. I Lov om kreditaftaler, jfr. lov nr. 398 af 13. juni 1990,” er der
fastsat nzrmere regler for visse kreditaftaler, jfr. § 1 smh. med § 49.

Kreditaftaleloven galder efter § 1, stk. 1, »for kreditaftaler, som en kgber
(forbruger) foretager hos en erhvervsdrivende, der handler som led i sit er-
hverv, nir kgberen hovedsagelig handler uden for sit erhverv«.” I Kreditafta-
lelovens § 4, stk. 1, er en kreditaftale defineret som »en aftale om kredit i form
af henstand, 14n eller anden tilsvarende form for finansiel ydelse«. Lgbende
ydelser, som forbrugeren har ret til at betale helt eller delvis bagud anses ikke
for en kreditaftale, jfr. § 4, stk. 2. En »kreditaftale« kan vare et »kreditkgb«.
Et »kreditkgb« er i § 5 defineret som en kreditaftale med henblik pa kgb af
lgsgre, hvorefter kgberen efter aftale med selgeren har fiet henstand med
betaling af kgbesummen eller en del af denne, eller at kgbesummen helt eller
delvis dekkes ved 1an indrgmmet kgberen af en tredjemand grundlag af en
aftale herom mellem denne og selgeren. Endelig kan et kreditkgb anses som
et kgb med ejendomsforbehold. Definitionen findes i § 6, hvorefter der ved et
kgb med ejendomsforbehold forstds »et kreditkgb, hvor det er aftalt, at s@l-
geren kan tage det solgte tilbage, hvis kgberen ikke opfylder sine forpligtel-
ser.«*°

Kreditaftaleloven opstiller en rekke krav, herunder krav til udbetaling, for
at en aftale om ejendomsforbehold kan ggres galdende. Kreditszlgeren kan
saledes kun forbeholde sig ejendomsretten til det solgte, safremt ejendomsfor-
beholdet er aftalt ved overgivelsen af det kgbte til forbrugeren og, at det
samlede belgb, der skal betales overstiger 2.000 kr., at der ikke er tale om en
aftale med variabelt lanebelgb, samt at szlgeren ved overgivelsen af det kgbte
er fyldestgjort for mindst 20 % af kontantprisen, jfr. neermere § 34. Kravet til
udbetalingens stgrrelse gelder dog kun ved forbrugerkreditkgb, jfr. § 50, stk.
2, hvorimod de gvrige betingelser ogsa glder for andre kgb end forbrugerkre-
ditkgb, jfr. § S0, stk. 1. Se ogsa nedenfor i kapitel 10 nr. 5.3.

Safremt kgberen (forbrugeren) af en genstand med gyldigt ejendomsforbe-
hold misligholder sin betalingsforpligtelse kan s®lgeren sgge sig fyldestgjort

28. Loven er senest @&ndret ved lov nr. 1098 af 21. december 1994. Kreditaftaleloven
tradte i kraft den 1. januar 1991 og erstattede den dagzldende Kreditkgbslov. Kreditaf-
taleloven har viderefgrt en del af regels®ttet fra Kreditkgbeloven og har tillige gennem-
fort Radets direktiv af 22. september 1986 om indbyrdes tiln®rmelse af medlemsstater-
nes love og administrative bestemmelser om forbrugerkredit (87/102/EQF).

29. Affattelsen af § 1, stk. |, er sket ved lov nr. 1098 af 21. december 1994, Endrings-
loven havde til formil af gennemfgre de civilretlige dele af Radets direktiv af 5. april
1993 om urimelige kontraktvilkér i forbrugeraftaler (93/13/E@F). Ved ®&ndringsloven
@ndredes definitionen af en forbrugeraftale i en r&kke love, bl.a. Kgbelovens § 4.
Kreditaftalelovs@ndringen er en konsekvens heraf.

30. Visse lejeaftaler anses tillige som kgb med ejendomsforbehold, jfr. § 6, stk. 2.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

for sit tilgodehavende ved tilbagetagelse af det solgte, jfr. § 35, medmindre
genstanden omfattes af Retsplejelovens regler om trangsbeneficium, jfr. §§
509, stk. 1, og 515, stk. 2, eller kgberen, inden tilbagetagelse er sket, har erlagt
den manglende betaling med tilleg af renter og eventuelle omkostninger. jfr.
narmere §§ 36, stk. 2, og 37."" Gennemfgres der herefter en tibagetagelses-
forretning, skal der ske et gkonomisk opggr mellem parterne. Kreditszlger skal
opggre sit gkonomiske krav mod kgberen, jfr. nermere § 38, og vardien af
den genstand, der tages tilbage i henhold til ejendomsforbeholdet, skal indgé
i opggrelsen til fordel for kgberen, jfr. § 39. Overstiger szlgerens krav vardien
af det solgte, sker tilbagetagelsen normalt til »fuld og endelig afggrelse«
mellem parterne, og salgeren har kun under s@rlige omst@ndigheder krav pa
betaling af et yderligere belgb, jfr. § 41. Overstiger vaerdien af det solgte
derimod salgerens krav, kan salger kun tilbagetage genstanden, séfremt
differencen betales til forbrugeren.

2.2.1. Kreditslgerens kreditorer

Sa&lgerens kreditorer kan foretage udla:g i selgerens krav pa betaling af rest-
kgbesummen. Dette krav er sikret ved ejendomsforbeholdet, dvs. at s®lgeren
i tilfelde af en misligholdelse kan tage salgsgenstanden tilbage, jfr. Kreditafta-
lelovens § 35. Et udl®g i restkgbesummen omfatter tillige denne sikkerhedsret.
Kgberen kan ikke, efter at han har fiet underretning om udla®gget, betale
kgbesummen med friggrende virkning til selgeren (rekvisitus), jfr. Retsplejelo-
vens § 524.

2.2.2. Kreditkgberens kreditorer

Et udleg foretaget af tredjemand i det aktiv, som en ting kgbt pa kredit med
ejendomsforbehold er for kgberen, kan enten beskrives som et udleg i kg-
berens ret efter kgbeaftalen eller som et sekundart udleg i selve salgsgen-
standen. Valget mellem disse to formuleringer, der ath®nger af om kredit-
kgberens ret til salgsgenstanden konstrueres som en suspensivt eller resolutivt
betinget ret, har ingen retlig betydning for reglerne om udleg.” Efter den
herskende sprogbrug pa dette omrade siges kgberens ret at vare suspensivt

31. Tilbagetagelse kan efter § 29 vaere udelukket, safremt forbrugerens misligholdelse kun
udger en mindre del af det belgb, der skal betales, eller betalingsudeblivelsen ikke har
oversteget 30 dage efter forfaldstid.

32. Etudleg i kreditkgbsgenstanden omfatter ogsa den eventuelle ret til betaling for den
del af genstandens vardi, der overstiger det krav, som kreditszlgeren kan beregne sig
efter § 38, og som ved salgerens tilbagetagelse af tingen treder i stedet for retten til
at blive ejer, jfr. Kreditaftalelovens § 40.
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betinget.* Genstanden for et udleg hos kgberen er efter denne sprogbrug
retten til i medfgr af kontraktens bestemmelser at blive ejer af salgsgenstan-
den.* Udlazgshaveren skal respektere ejendomsforbeholdet i det omfang,
dette sikrer kreditszlgerens krav mod kgberen, jfr. herved Kreditaftalelovens
§ 35 og retsplejelovens § 511, stk. 3, omtalt nedenfor i nr. 4.10.1. Et ejen-
domsforbehold kan ikke aftales med henblik pé at sikre andre krav end de, der
udspringer af den konkrete kgbsaftale, jfr. Kreditaftalelovens § 34, stk. 3. Den
mindsteudbetaling, som lovens § 34 kraver, for at et ejendomsforbehold er
gyldigt, kan erlegges i form at ibyttetagne genstande.” UfR 1982.1120 H
fastslog, at et vanhjemmelsansvar for kgberen over for kreditszlger kunne
omfattes af selgers ejendomsforbehold og matte respekteres af udleg i den
med ejendomsforbehold solgte genstand.*

Kgberen har, hvis szlgeren tager tingen tilbage, krav pa den sum, hvormed
tingens vardi ved tilbagetagelsen matte overstige szlgerens fordring, jfr.
Kreditaftalelovens § 40. Den, der har gjort udleg i kgberens ret efter kreditaf-
talen (afbetalingskontrakten), kan af dette belgb tilegne sig s& meget, som han
har gjort udleg for, jfr. UfR 1955.351 @." Szlgeren skal give udlzgshaveren

33. Jfr. Knud Hlum: Tingsret s. 213-14 og samme: Ejendomsforbehold s. 13-17. Straf-
feretspraksis fulgte tidligere konstruktionen, for s vidt som kgberens ulovlige riden
over salgsgenstanden straffedes som undersl®b og ikke som skyldnersvig, se f.eks. UfR
1967.95 H. Denne konstruktion eller sprogbrug er fulgt i Straffelovens § 278, stk. 2,
som affattet ved lov nr. 319 af 13. juni 1973. Ved denne lov blev forholdet imidlertid
gjort straffrit i forhold til ejendomsforbeholdsszlgeren, jfr. Knud Waaben: Strafferet-
tens specielle del s. 107. Forholdet vil efter omstzndighederne kunne straffes som
bedrageri over for den nye kgber, jfr. UfR 1992.65 @. Konstruktionerne kan dog ikke
vare afggrende for retsvirkningerne. Kreditkgbers ret til tingen anses séledes som gods
i relation til bestemmelsen i Retsplejelovens § 248, stk. 2, om godsvarneting, og ved
tvangsauktion er det selve tingen og ikke kgberens rettigheder i henhold til afbetalings-
kontrakten, der bortauktioneres, jfr. J.A. Andersen i FM 1969.165 f.

34. Cfr. Rothe: 1 fogedretten s. 83, J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 169 og Car-
stensen: Ting og sager 1 s. 122. Se endvidere Bo von Eyben og Eva Smith: Kreditor-
forfglgning s. 90 og W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 204.

35. Ifr. Lennart Lynge Andersen: Lov om kreditaftaler med kommentarer s. 214 ff.

36. Jfr. JA. Andersen m.fl.. Kreditkgbsloven s. 197.

37. Udlagshaveren kan vistnok endvidere modregne eventuelle andre krav med et over-
skud herudover, Rgrdam og Carstensen: Pant 357, Carstensen: Ting og sager 2 s. 35,
Knud Illum: Ejendomsforbehold s. 65 og foruds®tningen i UfR 1959.66 H (TfR
1959.249, bogudgaven s. 263). Henry Ussing: Almindelig del s. 342 og W.E. von
Eyben: Panterettigheder s. 335 antager ganske vist, at panthavere ikke kan modregne
med et overskud ved realisation af pantet; men dette er nzppe rigtigt uden for tilfelde
som UfR 1896.1021 H, hvor hindpanthaveren matte indse, at skyldnerens konkurs var
nzrt forestdende. Er konkursen indtruffet, kan en kreditszlger og en hindpanthaver,
der realiserer salgsgenstanden eller pantet, ikke modregne over for boets krav, jfr. UfR
1959.66 H og Skifteret s. 241 note 76.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

meddelelse om, at han tager tingen tilbage, dersom han har faet underretning
om udlagget, sml. §§ 524 og 544, stk. 3,”® og szlgeren skal, hvis han kender
udlzgshaveren, udbetale et eventuelt overskud ved tilbagetagelse til denne,
dog naturligvis ikke mere end forngdent til at dekke udlzgshavers krav.”
Szlgeren kan ikke til skade for udlegshaveren sgge sig fyldestgjort ved
modregning i overskuddet for krav, som han maitte have faet pa kgberen efter
underretningen om udl®gget, jfr. grundsetningen i geldsbrevslovens § 28 og
UfR 1944.1048 @.*° Szlgeren bliver ikke frigjort ved betaling til kgberen, jfr.
Retsplejelovens § 524.

Den, der har gjort udlzg i kgberens ret efter en kreditaftale, kan med fri-
gorende virkning erlegge de ydelser, det pahviler kgberen at betale, og bliver
ved udlegget ogsé berettiget til i medfyr af Kreditaftalelovens § 43 smh. med
§ 50, at indigse tingen, efter at szlgeren har taget den tilbage,*' jfr. tillige
nedenfor i nr. 4.10.1. S&lgerens tilbagetagelse skal ske ved en umiddelbar
fogedforretning efter Kreditaftalelovens regler, hvorved der skal ske en vur-
dering af tingen.** Udlzgshaveren mi efter indlgsningen indtrade i kreditszl-
gerens retsstilling over for kgberen. Fyldestggrelse af udlegshaveren ma
herefter ske efter Kreditaftalelovens regler.*

Udlegshaveren kan overdrage sin fordring med det dertil knyttede udlag til
andre. Udlzgshaveren bgr — selv om kreditaftalen ikke er endeligt opfyldt af
kgberen — kunne lade tingen borts®lge ved tvangsauktion, i hvert fald mod

38. Jfr. Knud Hllum: Tingsret, s. 286 note 200 (anderledes 2. udg. s. 174). Spgrgsmalet var
fremme i UfR 1936.955 V og i VLT 1943.205, der dog ikke tager klar stilling. Be-
stemmelsen i § 538 a palegger ikke hindpanthaveren at underrette indehavere af
sekundere rettigheder om, at han sgger [yldestggrelse, men om auktionen skal under-
retning gives efter § 544, stk. 3. Handpanthaverens adgang til at tage pantet til ejen-
dom efter vurdering blev oph&vet ved § 1 i Fglgeloven til Konkursloven af 1977. J.A.
Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 171 og Rothe: 1 fogedretten s. 83 finder ikke, at der
pahviler kredits®lgeren en underretningspligt.

39. Er der flere udlegshavere, kan szlgeren indbetale belgbet til fogedretten, der da
foretager fordelingen mellem udlegshaverne i analogi med §§ 554 og 555, jfr. J.A.
Andersen i FM 1969.169.

40. Se om denne dom Knud Illum: Tingsret s. 287 note 203 og samme: Ejendomsforbe-
hold s. 65-67.

41. Siledes UfR 1933.337 @. En sarlig situation er omhandlet i UfR 1987.360 V. Se
endvidere Lennart Lynge Andersen: Lov om kreditaftaler med kommentarer s. 256.

42. IJfr. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 170 og Bo von Eyben & Eva Smith: Kredi-
torforfglgning s. 90.

43. Ifr. JA. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 170 og Rothe: 1 fogedretten s. 83.
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sikkerhedsstillelse for kreditszlgerens restfordring. * Szlgerens ejendomsfor-
behold blev tidligere — ligesom en ®ldre panteret — normalt opfattet som en
hindring herfor, jfr. § 551, stk. 2, og nedenfor i kapitel 9 nr. 2.5.2.2. Der ses
dog ikke l®engere at vare behov for at afskare senere rettighedshavere fra
denne fyldestggrelse. Indfrier udlzgshaveren sazlgerens krav, er der ikke
lzngere noget hensyn at tage til szlgeren.*” Det synes imidlertid naturligt, at
kgberen ogsa i denne situation kan nyde godt af den beskyttelse, han har i
medfgr af reglen i Kreditaftalelovens § 39 ved, at tingens vardi ved opggrelse
i utide skal fastszttes ved vurdering og ikke ved auktionssalg.*

Nar kreditaftalen er opfyldt af kgberen, er ejendomsforbeholdet ophgrt, og
Kreditaftalelovens regler finder ikke lengere anvendelse. Tingen kan frit stilles
til tvangsauktion ogsa pa grundlag af et udleg foretaget, for de sidste afdrag
blev betalt.

Betingelserne for, at et ejendomsforbehold er gyldigt, er omtalt nedenfor i
kapitel 10 nr. 4.2.1. Samme sted er redegjort for gennemfgrelsen af retsfor-
folgning for szlgerens fordring og herunder for nogle szrlige fogedretlige
bestemmelser i Kreditaftalelovens §§ 45-47 om szlgerens inddrivelse af sit
tilgodehavende hos kgberen.

2.3. Fast ejendom kegbt pa betinget skgde’’

2.3.1 Ejendomssclgerens kreditorer

Udlzg kan ligesom i de i nr. 2.2.1 omtalte tilfelde foretages i s®lgerens krav
pa betaling af restkgbesummen. Szlgerens krav er i begge tilfelde sikret ved,
at szlgeren kan tage det solgte tilbage i tilfzlde af vaesentlig misligholdelse.
Etudlzg i restkgbesummen efter et betinget skpde omfatter ogsé denne sikker-
hedsret og kan og skal tinglyses for at opna oms®tningsbeskyttelse, da sal-
gerens tilbagetagelsesret, hvis betingelsen ikke opfyldes, er en ret over en fast
ejendom, jfr. tinglysningslovens § 1.** Er kgberen opmarksom pa udlazgget,

44. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 448-450 med henvisninger til de forskellige
opfattelser i litteraturen. Rprdam og Carstensen: Pant s. 377 antager, at der bgr aner-
kendes en almindelig ret for den sekund@rt berettigede til mod sikkerhedsstillelse at
realisere pantet. P linje hermed J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 171.

45. Jfr. Rothe: 1 fogedretten s. 83.

46. IJfr. Carstensen: Ting og sager 2 s. 123 f. og J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 170.
Anderledes Kommenteret retsplejelov 11, s. 242 f med note 5.

47. Se til dette afsnit W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 273-276, Fr. Vinding Kruse:
Ejendomsretten II s. 996-1002 og Knud [llum i UfR 1949B.137 ff.

48. Tinglysningen sker ved, at skgdet lyses som betinget af kgbesummens betaling, jfr.
tinglysningslovens § 6. Se i gvrigt Knud Illum: Tinglysning s. 40 f, W.E. von Eyben:
Formuerettigheder 5.273 f. samt UfR 1974.397 V med note 1. Jfr. tillige J.A. Ander-
sen: Tvangsfuldbyrdelse s. 172.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

bliver han ej heller ved fast ejendom frigjort ved erl®ggelse til szlgeren, jfr.
§ 524.*° Har kgberen betalt kgbesummen til szlgeren med friggrende virk-
ning, udslettes udlagget af tingbogen ved lysning af det endelige skgde, selv
om udlzgshaveren ikke er blevet fyldestgjort, jfr. UFR 1957.1086 V.*°

2.3.2. Ejendomskpberens kreditorer

Kgberens kreditorer kan ggre udleg i hans ret til ejendommen efter det be-
tingede skgde. Hvis det betingede skade er lyst, kan ogsa udl®gget tinglyses,
jfr. tinglysningslovens § 12, stk. 1.°' Ejendomssalgeren kan ikke modsatte
sig, at kgberens betingede ret til ejendommen realiseres pa begaring af en
udlzgshaver. Efter udlgbet af den almindelige karefrist af 4 uger, jfr. § 542,
stk. 2, kan udlegshaveren lade kgberens ret slge ved tvangsauktion, jfr. UfR
1971.347 V og UfR 1947.774 @.*

Misligholder kgberen sin aftale med szlgeren, og hever szlgeren som fglge
heraf handelen, bortfalder kgberens ret til ejendommen, og dermed falder ogsa
udlzgget i denne ret bort og kan slettes af tingbogen. Beviset over for tinglys-
ningsdommeren for, at retten ifglge udlegget er ophgrt af denne grund, kan
enten besta i en erkendelse fra kgberen af, at slgeren har varet berettiget til
at have aftalen, jfr. UfR 1949.924 H og UfR 1965.167 V, eller i en dom, som
fastslar dette.” Har kgberen i anledning af handelens tilbagegang krav pa at
fa en allerede erlagt (del af) udbetalingen helt eller delvis tilbage, mé tilba-

49. Knud Hllum: Tinglysning s. 41 anser tinglysning af udlegget i restkgbesumskravet for
mulig og tilstrekkelig.

50. Tinglysningsdommeren kan formentlig slette udlegget i medfer af reglen i tinglys-
ningslovens § 20, stk. 1, jfr. note 2 til VLT 1957.341. Dommen er ogsa trykt i UfR
1957.1086 V. Anderledes J.A. Andersen: Auktionsretlige emner s. 88. der mener, at
endeligt skade, der anmeldes til tinglysning, inden udlegget er aflyst, md have retsan-
markning om udlegget, da tinglysningsdommeren ikke kan se, om kgberen har betalt
restkgbesummen med friggrende virkning til szlgeren, idet dette afh@nger af, om
kgberen har faet underretning (er i god tro) om udlzgget. Udlieg i uudstykket parcel
solgt pd betinget skpde med frist efter tinglysningslovens § 17 gér forud for det
endelige skgde, hvis dette ikke fremkommer til tinglysning inden fristens udlgb, jfr.
UfR 1961.660 9.

51. Om prioritetskonflikt mellem s@lgerpantebrev og arrest eller udleg, se UfR 1961.413
V og UfR 1964.845 V.

52. Den forstnzvnte kendelse antager i modsetning til den sidstn@vnte, at salget skal ske
efter reglerne om auktion over fast ejendom, jfr. herom nedenfor i kapitel 9 nr. 2.1.
J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 172 anfprer, at tvangsauktion sker efter reglerne
om fast ejendom.

53. Se herved Knud Illum: Tinglysning s. 151 og W.E. von Eyben: Formuerettigheder s.
269.
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gebetalingen ske til udlzgshaveren.* Aftaler indgiet mellem szlgeren og
kgberen efter udlegget om retten til dette belgb er ikke bindende for udlegs-
haveren, sml. § 524, men szlgeren kan modregne sit eventuelle erstatningskrav
i anledning af handelen i belgbet.

2.4. Udl=zg hos gifte eller samlevende personer>
Alt hvad &gtefeller ejer ved ®gteskabets indgaelse, og alt hvad de erhverver
under ®gteskabet, indgar i almindeligt formuefallesskab mellem dem, med-
mindre aktiverne er gjort til s@reje, eller gtefallerne er separerede eller har
opnéet bosondring, jfr. Retsvirkningslovens §§ 15, 16, 28 og 42.° Egtefzller
hefter for deres forpligtelser med deres bodel, dvs. den del af fallesboet de i
medfgr af § 16, stk. 1, er rddige over, og med deres s@reje, jfr. Retsvirknings-
lovens § 25. Sondringen mellem bodel og s®reje spiller ingen rolle for heftel-
sen over for kreditorerne.’” Aktiver, som den ene zgtefzlle modtager fra den
anden pa skifte som boslod, kan efter omstzndighederne kraves tilbage ved
omstgdelse efter den ydende zgtefzlles konkurs, jfr. Skiftelovens § 68, stk. 2,
og Munch: Konkursloven s. 444 f.%®

Reglerne om @gtefellers geldshaftelse og radighed legger alene vagt pa,
af hvem af parterne aktivet er erhvervet. Anvendes den ene ®gtefelles ind-
komst til forbrug og den anden &gtefelles indkomst til opsparing og anskaffel-
se af varige forbrugsgoder, udggr den andens bodel hele boet.”® De aktiver,
der ved kgb, bytte, gennemfgrelse af erstatningskrav eller pd anden made
treder i stedet for aktiver, som var s@reje eller hgrte til en af &gtefellernes
bodel, er ogsd s®reje eller hgrer til samme bodel, som det erstattede aktiv,
ligesom indtzgt af s@reje er szreje, jfr. Retsvirkningslovens § 28, stk. 3.%

54. Ifr. JA. Andersen: Auktionsretlige emner s. 79.

55. Setil dette afsnit Noe Munck i Familieret s. 298 ff., 348 ff., Ernst Andersen: Familieret
s. 66-67, 70-71, 94-95, 97-102, Borum: Familieretten II, s. 251-254, Munch: For-
mueforholdet mellem ®gtefeller s. 70-90.

56. De separerede ®gtefallers adskilte formuer er ikke s@reje i Retsvirkningslovens
forstand, sml. Ernst Andersen: Familieret s. 96 og Noe Munck i Familieret s. 347.

57. Munch anfst. s. 74-75. Se dog en bemarkning af Trolle i UfR 1966B.257.

58. Ifr. tillige Holkmann Olsen og Viltoft: Skifteloven s. 377.

59. Jfr. Noe Munck i Familieret 5. 302, Ernst Andersen Familieret s. 67 og Munch sst. s.
81-82.

60. Jfr. Noe Munck i Familieret s. 348 f og 350 f. Se endvidere Ernst Andersen: Familieret
. 93-94 ser denne sztning som et udslag af et almindeligt surrogationsprincip, jfr.
herved Ussing: Almindelig del s. 419-420. Tidligere var indtzgter af s@reje felleseje,
jfr. denne bogs 3. udgave s. 83.
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Udl®eg kan kun foretages i de genstande, som tilhgrer skyldneren, jfr. §
507.%' Genstande, der tilhgrer skyldnerens zgtefzlle som szreje eller bodel,
kan ikke tages i udleg for skyldnerens g&ld.** Skgnt princippet i Retsvirk-
ningslovens regler er klart og enkelt, er det vanskeligt at gennemfgre disse
regler effektivt i praksis. Det er ofte vanskeligt pa en betryggende made at
afggre, om en ting hgrer til skyldnerens eller til dennes ®gtefelles bodel eller
er sereje. En sddan afggrelse forudsatter sikre oplysninger om, af hvem af
zgtefallerne f.eks. en bestemt indbogenstand er erhvervet méske for adskillige
ar siden, og undertiden tillige om dette aktiv eventuelt gennem flere omsat-
ninger er brugt til anskaffelse af det aktiv, som nu findes i boet. Ikke mange
®gtepar holder deres midler klart adskilt fra hinanden, og oplysninger om,
hvordan enkelte aktiver er anskaffet, kan som oftest kun fis gennem zgtefal-
lernes egne forklaringer. Undlader 2gtefzller under en fogedsag at tilvejebrin-
ge beviser, som kan fremskaffes, f.eks. regninger og kvitteringer, ma dette
komme dem til skade, jfr. § 344, stk. 2. Selv om ®gtefellerne ikke nu har
mulighed for at skaffe de forngdne oplysninger, ma fogedretten l2gge den for
rekvirenten gunstigste antagelse til grund, medmindre ®gtefellernes forklaring
er vesentligt mere sandsynlig,” jfr. herved ogsd Retsvirkningslovens § 32
vedrgrende tvist om, hvorvidt en given overdragelse mellem zgtefellerne
krevede ®gtepagt.* Ved ikke at sikre sig bevis pafgrer ®gtefzllerne sig en
vis bevisbyrde, jfr. UfR 1952.226 @.%° I praksis accepteres lysning af vielses-
attest som radighedsindskrenkning pi en ejendom, der hgrer til den anden
®gtefzlles bodel, og notering af s@reje, jfr. herved Knud Illum i Tinglysning
s. 57-60 og W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 261 ff samt bl.a. UfR
1980.1086 @. Disse indfgrsler i tingbogen har en vis bevismassig verdi.
Retsvirkningslovens § 33 giver mulighed for omstgdelse af gaver mellem
®gtefeller, selv om gaven er givet under iagttagelse af de almindelige regler
om &gtepagtskrav. Omstgdelsesadgang over for gavemodtageren fritager ikke

61. Se som eksempel herpd UfR 1994.321 @

62. Herved ma dog erindres den sazrlige subsidizre adgang til udpantning for personlig
skat hos den samlevende zgtefzlle, jfr. Kildeskattelovens § 72, stk. 2. Udpantning hos
egtefellen kan ikke ske, efter at samlivet er ophert, jfr. herved UfR 1980.725 H. Efter
en i Pantefogeden 1980 nr. 1 s. 6 n@vnt kendelse fra @stre Landsret kan udpantning
ogsa foretages hos ®gtefellen, nar skyldneren er under konkurs. Se endvidere /rene
Ngrgaard i Familieret s. 290-293 og UfR 1985.216 V, der accepterer, at kravet rejses
efter dbning af tvangsakkord samt UfR 1990.402 V, der ansa bestemmelsen anvendelig
i forbindelse med geldssanering.

63. Nok cfr. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 166.

64. Se om besternmelsen Peter Vesterdorf i Familieret s. 432 f. og Ernst Andersen: Fami-
lieret s. 116.

65. Se om bevisbyrden og beviskrav Civilprocessen s. 420 ff.
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rekvirenten fra at opna eksekutionsgrundlag over for gavemodtageren, jfr. UfR
1988.399 V.% lagttages reglerne om &gtepagter i Retsvirkningslovens § 30
ikke, er gaver mellem ®gtefeller ugyldige bade inter partes og overfor tredie-
meand.”” Giverens kreditorer kan derfor uanset »gavedispositionen« ggre
udleg i »gaveny, jfr. f.eks. VLK af 2. maj 1995 i FM 1995.140.

Hverken Retsvirkningsloven eller Retsplejeloven indeholder en almindelig
regel om, hvilken grad af sandsynlighed rekvisitus eller dennes &gtefelle ma
kunne tilvejebringe for at fi medhold i en indsigelse om, at et vist aktiv hgrer
til &gtefellens bodel eller szreje. Egtefallernes forklaring kan i hvert fald
kun godtages, hvis forklaringen efter tingens beskaffenhed og vardi samt
tidspunktet for erhvervelsen sammenholdt med ®gtefellernes gkonomi kan
vare korrekt.®® En vis positiv bestyrkelse af forklaringen er ngdvendig. Be-
styrkelsen kan ske ved en regning, kvittering eller lign. eller efter omstzndig-
hederne ved nzrmere oplysninger om familiens forhold samt om tingens art
og anvendelse, jfr. f.eks. UfR 1994.497 V.*° For si vidt angar ting, der er
erhvervet for @gteskabet, vil et tilstrakkeligt bevis f.eks. kunne fgres ved
navnet pa en regning eller f.eks. en vidnefgrsel om, at ®gtefzllen allerede for
zgteskabet ejede tingen. For sé vidt angér en ting, der er anskaffet efrer zgte-
skabet, ma det godtggres, at vedkommende @gtefzlle har haft en indkomst
eller formue, hvoraf tingen kan vare betalt, og at anskaffelsen er bekostet af
disse midler. I mangel af bedre bevismidler har praksis ogséd her tillagt an-
givelsen af ®gtefzllens navn pa regningen, fakturaer og i s&lgerens bgger eller
vidneforklaring, f.eks. af en szlger, en vis betydning.”” En samstemmende,
rimelig men ubestyrket forklaring af gtefzllerne kan efter omstendighederne
accepteres som tilstrekkeligt bevis, jfr. UfR 1971.335 V."

66. Jfr. herved J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 165.

67. Ifr. Vesterdorf i Familieret 5. 424 og 438.

68. Se hertil UfR 1989.182 @, der foretog udleg for opholdsomkostninger i Danmark
under asylsagsbehandling for et ®gtepar med bgrn i nogle smykker, der var givet som
medgift til hustruen.

69. Se om bryllupsgaver Ernst Andersen: Familieret s. 95 og J.A. Andersen: Tvangsfuld-
byrdelse s. 167.

70. Ernst Andersen: Egteskabsret Il s. 74 og s. 136 samt Munch: Formueforholdet mellem
zgtefeller s. 76-77. Trolle stiller sig i UfR 1956B.248 skeptisk over for denne praksis.
Sml. Torben Jensen i ] 1966.271.

71. 1§ 22 nzvner Retsvirkningsloven en made, hvorpd @gtefeller kan beskytte sig mod
disse regler ved at sikre sig et vist bevis. Efter § 22 — der dog nasten aldrig bruges,
- kan hver af ®gtefellerne forlange, at den anden deltager i oprettelsen af en for-
tegnelse over, hvilke dele af fellesboet, der tilhgrer de respektive bodele og s®rejer,
jfr. Noe Munck i Familieret s. 314. Se derimod om et svensk retstilfelde Berfil An-
dersson og Christer Nielsen i SvJurTid 1978.226 f, som mener, der bgr fordres yderli-
gere bevis for fortegnelsens rigtighed.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

Det er vanskeligt at gennemfgre den adskilte rddighed og galdshaftelse,
hvor @gtefellernes gkonomi faktisk ikke er holdt adskilt.”” Afggrelsen af, om
et vist aktiv er erhvervet ved ombytning af aktiver, som en af ®gtefzllerne
tidligere har ejet, som f.eks. ved udskiftning af TV eller bil, ma dels bero p4,
hvem der var radig over det tidligere aktiv og pa stgrrelsen og fremskaffelsen
af en eventuel kontant del af vederlaget. De sager, der foreligger om »om-
bytningsaktiver« har alle et kompliceret og s®regent faktum, jfr. bl.a. UfR
1946.179 @ og UfR 1952.226 @. Om udleg i aktiver i forretning, se UfR
1958.134 V og UfR 1961.1097 @. Fogedretten mé i almindelighed selv tage
stilling til disse undertiden meget komplicerede forhold. Den ngdvendige
bevisfgrelse kan sedvanligvis lige sa godt foretages i fogedretten som i doms-
retten, jfr. § 501, stk. 4, og for tidligere ret UfR 1962.161 H.

De synspunkter, som er anfgrt pi udleg hos ®gtefeller, finder ogsa an-
vendelse pa personer, der lever sammen uden at v&re gift, dersom samlivsfor-
holdet har varet en tid og parterne pé samme méde som ®gtefzller har fzlles
gkonomi.”

2.5. Interessentskab og sameje”

2.5.1. Interessentskab

Ved et interessentskab forstds s@dvanligvis et driftsfellesskab, der har til
formal at drive virksomhed. Driftsfellesskabet kan besta af fysiske eller
juridiske personer eller en blanding heraf.”> Deltagerne — interessenterne — i
et ansvarligt interessentskab hafter personligt og solidarisk for selskabets
g&ld. Felleskreditorer kan pd grundlag af en dom over interessentskabet eller

72. Hvor der er opstaet et formueretligt sameje om enkelte aktiver mellem ®gtefaller,
synes der at vare tilbgjelighed til at tillade hver af ®gtefellernes kreditorer at ggre
udleg i hele genstanden, jfr. Munch: Konkursloven s. 286. Sml. dog Noe Munck i
Familieret s. 323 og J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 168, der tillige anfgrer, at
der ikke generelt anerkendes et videre samejebegreb i samlivsforhold. En ®gtefalles
betaling af afdrag pd prioriteter i den anden ®gtefzlles faste ejendom giver i alminde-
lighed ikke afdragsbetalerens kreditorer adgang til at foretage udlag i ejendommen, jfr.
UfR 1966.257 H (kommenteret af Trolle i UfR 1966B.254). Se ogsd Torben Jensen
1] 1966.271 og Noe Munck i Familieret 5. 321.

73. Jfr. herved UfR 1980.480 H og UfR 1973.849 V. Se ogsd Munch: Konkursloven s.
287, .M. Pedersen: Papirlgse samlivsforhold s. 81 ff og 115. lllum: Tingsret s. 143
f. Vibeke Vindelpv i UfR 1980B.226 ff.

74. Se til dette afsnit Werlauff: Selskabsret s. 149 ff. og 159 ff., Aktieselskabsret s. 23,
Sindballe: Selskabsret 1949 s. 73 ff., /llum: Tingsret s. 119 ff og samme i UfR
1956B.73 ff. og i UfR 1959B.74 ff., W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 98 ff,
navnlig s. 103-110 og i J 1956.263 ff, Carstensen: Fast ejendom i sameje og inter-
essentskab samt Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten I s. 372 ff.

75. Ifr. W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 94 og 98 og Werlauff: Selskabsret s. 159.
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over samtlige interessenter gore udleg i fzllesformuen. En dom over inter-
essentskabet kan ikke tjene som grundlag for udlag i interessenternes s&rfor-
mue,” jfr. UR 1996.355 @ og miske forudsztningsvis UfR 1981.1043 V.
En dom over én eller flere (men ikke alle) interessenter til opfyldelse af sel-
skabsgald kan fuldbyrdes i disse interessenters s@rformue, men ikke i falles-
formuen, da dommen ikke kan fastsla, at interessentskabet dvs. alle inter-
essenterne skylder belgbet, jfr. UfR 1910.612 LHS, Sindballe: Selskabsret s.
78-79 med note 12, og PLK af 15. juni 1995 i FM 1995.138.
Interessenternes s@rkreditorer kan for deres tilgodehavender hos en enkelt
interessent f& dom over denne, men ikke over interessentskabet. Udleg pé
grundlag af en sddan dom kan foretages i den domfzldte interessents serfor-
mue, dvs. hans formue uden for interessentskabet. Domhaveren kan derimod
ikke ggre udlzg i interessentskabets aktiver.”” Udlag for en interessents pri-
vate gld kan foretages i de fordringer, som interessenten matte have pa sel-
skabet, f.eks. pa lgn for udfgrt arbejde, jfr. dog herved Retsplejelovens § 511,
stk. 1, eller pa forfaldne renter eller udbytte. Udleg for privat g&ld kan ogsa
foretages i den ret, som interessenten matte have til at krave sin kapitalandel
(nettoandel) udbetalt ved at opsige eller oph@ve interessentskabsaftalen, men
udlzgshaveren ma respektere de begrensninger af denne ret eller befgjelse for
interessenten, som er aftalt mellem interessenterne, jfr. Sindballe: Selskabsret
s. 53-63 med note 18 og s. 67 og jfr. Werlauff: Selskabsret s. 167.”* Ved op-
ggarelsen af interessentens kapitalandel dvs. hans anpart af den beholdne inter-
essentskabsformue skal der ske fradrag af selskabskreditorernes krav og af
medinteressenternes krav p4, at interessenten barer sin del af de fzllesudgifter,
som de métte have afholdt.” Erklzres en interessent konkurs, kan medinter-

76. Anderledes J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 174, Torkild-Hansen 1 Adv.bl.
1966.121. Om ejerlejlighedsforeninger se Perer Blok: Ejerlejligheder s. 275 ff og
Gangsted-Rasmussen 1 J 1970.259 f. Se endvidere UfR 1987.185 V, der stadfastedes
ved UfR 1987.822 H og Jochimsens bemarkninger i FM 1987.40 f.

77. Indskud af kapital i selskabet fra interessenterne er unddraget fra retsforfelgning for
privat geld under samme betingelser som overdragelser til tredjemand i gvrigt. Sel-
skabet ma sdledes lyse sin adkomst pé fast ejendom, jfr. herved UfR 1914.398 H og
Sindballe: Selskabsret s. 37 f og s. 70 note 9, sml. om indskud i et aktieselskab bl.a.
UfR 1939.1052 H og Aktieselskabsret s. 97.

78. Sarkreditorer skal respektere interessentskabsaftalen, selv om selskabet ikke i over-
ensstemmelse med Firmalovens §§ 16 og 18 er anmeldt til handelsregisteret, jfr.
Aktieselskabsret s. 23. Anderledes UfR 1939.174 @ og UfR 1935.201 @ der fremmer
en arrest i et registreringspligtigt, men ikke registreret selskabs formue for privat gzld,
samt W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 109.

79. Jr. Munch: Konkursloven s. 285, W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 110 ff., Fr.
Vinding Kruse: Ejendomsretten I s. 388-389 og Illum i UfR 1956B.74.
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essenterne kreve interessentskabet oplgst straks. Interessentens bo kan opsige
interessentskabsaftalen med et rimeligt varsel, jfr. Konkurslovens § 61 og Be-
tenkning nr. 606/1971 s. 121 og s. 132. Bestemmelser i interessentskabsaftalen
om udlgsning af en interessent i tilfelde af hans konkurs er i almindelighed
bindende for boet, men bestemmelserne kan, hvis de er ufordelagtige for boet,
efter omst®ndighederne omstgdes, jfr. Konkurslovens § 74 samt Bet®nkning
nr. 606/1971 s. 132 og Munch: Konkursloven s. 408.%

2.5.2. Sameje

Regler om forholdet til kreditorerne er forskellige for fellesejer, der har
karakter af et interessentskab, og for fellesejer, der ikke har til formal at drive
en virksomhed i fellesskab, men har karakter af en falles passiv investering
i et formuegode, der kun kr@ver almindelig administration og vedligeholdelse.
Grznsen mellem en aktiv og en passiv investering og dermed mellem inter-
essentskab og sameje kan vaere vanskelig at drage, men denne vanskelighed
er ikke i sig selv en tilstrekkelig begrundelse for at opgive sondringen.
Ulempen ved en vis usikkerhed om retsstillingen i grensetilfzlde kan ikke
begrunde, at alle fzllesejer inddrages under reglerne om interessentskaber. Det
har navnlig praktisk interesse at klarggre retsstillingen for fast ejendom i
felleseje. Her er reglerne om interessentskaber neppe i almindelighed vel-
egnede.”

80. Se ogsa Sindballe: Selskabsret s. 68 og 87 og W.E. von Eyben: Formuerettigheder s.
116.

81. Der foreligger ikke felles drift, hvor flere ejere hver for sig driver en del svarende til
deres anpart af en landbrugsejendom, jfr. UfR 1969.163 H. Drift i fellesskab af en
landejendom i dens helhed ma betegnes som et interessentskab, jfr. herved om be-
grensningerne i selskabers og sammenslutningers adgang til at erhverve fast ejendom
Sommerhuslovens § 8 og Lov om landbrugsejendomme § 20 samt UfR 1970.912 V.
Se i gvrigt W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 93-97, Berning i UfR 1969B.86 og
Werlauff: Selskabsret s. 149 ff. Se om afgr&nsningen mellem et sameje og sddanne
»sammenslutninger«, der er omfattet af kravet om tilladelse til erhvervelse af fast
ejendom i § 8 i Sommerhusloven, nu Ibk. nr. 920 af 22. december 1989, UfR 1977.754
V. I UfR 1996.345 @ ansds det ikke godtgjort, at der var stiftet et sameje mellem
samlevende om en fast ejendom srligt under hensyn til, at den formelle ejer havde
indtegter, der kunne dekke ejendommens udgifter. Udleg i ejendommen nzgtedes
derfor.

82. Anderledes Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten | s. 388 ff. Sml. endvidere W.E. von
Eyben: Formuerettigheder s. 95 f. og 123-125. Redaktionsnoten til UfR 1912.581 H
antyder, at Hgjesteret maske ville have givet felleskrav fortrin ogsd i tilfzlde af
sameje. [ J 1956.264-65 oplyser W.E. von Eyben, at der til brug for UfR 1912.581 H
var afgivet et responsum af Torp, hvorefter ethvert viljesbestemt flleseje er et inter-
essentskab, og at voteringsprotokollerne viser, at dommeme var enige med Torp. - Af
Torps Tingsret s. 143-144 ses, at Torp ikke ville give fzlleskreditorerne fortrinsret t
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En medejer i et passivt fzlleseje kan pa egen hand rade over sin anpart i
fzllesejet bl.a. ved overdragelse og pantsztning.*’ Medejerne hafter soli-
darisk for felles geld, som er opstdet ved en befuldmagtiget administrators
bestyrelse, og for erstatning for skade, som fellesejet har voldt. For anden
geld hzfter medejerne hver for sig, medmindre der foreligger et s®rligt
grundlag for fzlles haftelse, f.eks. et linedokument underskrevet af alle
ejerne.”

Savel sager til betaling af g&ld, der har tilknytning til fellesejet, som sager
om anden geld ma anlegges mod fellesejerne personligt. Sager mod flere
fellesejere til betaling af geld kan kumuleres, hvis fzllesejerne hafter soli-
darisk, eller der i gvrigt er en n&r sammenh&ng mellem kravene, jfr. § 250.
Sag kan ikke rettes mod, og der kan ikke afsiges dom over et s®rligt felleseje
som sadant, jfr. UfR 1921.435 V. Enhver dom over en fzllesejer kan, uanset
om gzlden vedrgrer fellesejet eller ikke, fuldbyrdes sdvel i hans andel i
fellesejet som i hans gvrige formue, jfr. herved noten til UfR 1932.67 H.
Hverken felleskreditorer eller medejere har for deres udlzg til det fzllesejedes
vedligeholdelse eller administration fortrinsret til fyldestggrelse af fellesejet.
Gennemfgrelsen af udleg i og bortsalg ved auktion af en fzllesejeandel til
fyldestggrelse af gald stgder derfor ikke pa den hindring, at der findes fortrins-
berettigede fzlleskreditorer.”” En andel af et felleseje, f.eks. halvparten af et
parcelhus eller en ejerlejlighed kgbt i fallesskab af et samlevende ugift par

alle samejeforhold, men kun i interessentskab. Efter Torps opfattelse er imidlertid alt
viljeshestemt sameje interessentskab. Hverken fremstillingen i Tingsretten eller i Den
danske Selskabsret, 1919, s. 75 ff tyder pd, at Torp har underkastet denne grensedrag-
ning, der neppe er vellykket, en dyberegiende overvejelse. Se i gvrigt om dommen
Illum i UfR 1959B.74-76 og straks nedenfor i teksten om UfR 1952.120 H.

83. Ogsa havdelse af retten ma ske serskilt, modsat f.eks. en ejerlejlighedsforening, jfr.
UfR 1980.249 V. - Se om tinglysning af overdragelse af en anpart i beboelsesejendom
§ 17 i Lov om andelsboligforeninger og andre boligfllesskaber, 1bkg. 917 af 10.
november 1994. Med anpart sigtes til den brgkdel, som fzllesejerne ejer af fellesejet,
dvs. den andel som de kan overfgre til andre, og som lzgges til grund ved oplgsning.
Fazlles induegter og udgifter deles ofte i samme forhold. Saldoen pid fellesejernes
kapitalkonti i fellesejets regnskab pavirkes ogsa af andre betalinger mellem vedkom-
mende fellesejer og fallesejet. Se i gvrigt [lfum: Tingsret s. 122-123 med note 11 og
W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 125 f.

84. Jfr. UfR 1969.163 H (kommenteret i UfR 1969B.237), /lium: Tingsret s. 149, W.E. von
Eyben: Formuerettigheder s. 124.

85. Illum: Tingsret s. 144 f med note 61 vil (modsat 2. udgave s. 87 ff) drage en sondring
efter, om samejet angar fast ejendom eller lgsgre. Tilsvarende J.A. Andersen: Tvangs-
fuldbyrdelse s. 175.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

eller af serejexgtefaller,® er genstand for kreditorforfglgning, jfr. f.eks. UfR
1994.321 @ men kan vere et lidet attraktivt salgsobjekt. Kreditor kan kun ved
at lade en insolvent fazllesejer erklere konkurs opnd, at fellesejet kan oplgses
— efter forlangende af boet —, siledes at hele fzllesejet (huset, ejerlejligheden)
kan blive udbudt til salg samlet og opna et bedre bud til gavn for kreditorerne
eller dog for panthaverne.®”” Konkursboet bgr give medejeren et rimeligt var-
sel, jfr. UfR 1974.633 @ og grundsztningen i Konkurslovens § 61 (hvis
direkte anvendelighed forudstter, at der er en aftale om at eje og bebo ejen-
dommen at opsige).

I aftaler om sameje af et enkelt aktiv navnlig en fast ejendom forekommer
der undertiden vedtagelser om, at interessentskabsregler skal finde anvendelse
pé samejet, bl.a. at s@rkreditorer ikke kan foretage udleg i fzllesejernes andel
i den samejede ejendom. En saddan begrensning af s@rkreditorernes mulighed
for at gennemfgre retsforfglgning mod fzllesejerne er ikke uden videre gyldig.
Det mé for at godtage bestemmelsen i hvert fald kraeves, at fzllesejernes egen
radighed over andelene begrenses f.eks. som i UfR 1952.120 H, saledes at
overdragelse af en andel til andre end medinteressenter krever samtykke fra
alle fellesejerne, jfr. UfR 1970.409 @, eller at skyldnerens adgang til pantsat-
ning af andelen er udelukket, jfr. FM 1995.31. Et sddant »generelt band« pa
andelene ma respekteres, hvis fellesejerne har erhvervet ejendommen ved arv
eller gave, og bestemmelsen er truffet i testamentet eller gavebrevet,* jfr.
Arvelovens §§ 58-65 og Retsplejelovens § 514, stk. 1. Selv en bestemmelse
om en vis generel bandleggelse af et aktiv, som fellesejerne har kgbt, og som
ikke skal indgd i en fzlles virksomhed, men alene ejes af parterne i falles-
skabet, er kun under s®rlige omstendigheder gyldig, jfr. § 514, stk. 2 og 3,

86. En overdragelse af en fast ejendom til flere uden opdeling af ejendommen er ikke
omfattet af reglerne i Lov om andelsboligforeninger og andre boligfellesskaber, nu lbk.
nr. 917 af 10. november 1994, jfr. UfR 1980.688 @ med note 1.

87. Ogsé medejeren kan have en interesse i et samlet salg, da jo en del af salgssummen
tilfalder ham. og da en ufyldestgjort panthaver eller anden fremmed kgber kan vare
en ugnskelig kontubernal. - Medejeren har adgang til at beg®re 2. auktion, jfr. herved
UfR 1967.202 @.

88. Fexllesejernes erhvervelse af ejendommen i UfR 1952.120 H var af gaveagtig karakter,
og en vedtagelse om udlegsfritagelse kunne saledes allerede af den grund opretholdes,
da vedtagelsen herom var truffet samtidig med overdragelsen af ejendommen fra
giveren, samejernes foreldre. Sml. UfR 1973.772 @, hvor der vel var tale om en gave,
men hvor gavegiveren uden forbehold havde overgivet ejendommen til sine bgrn. Den
af bgrnene derefter indgdede aftale om srkreditorudelukkelse blev ikke opretholdt.
1 UfR 1968.832 @ fremhavede landsretten, at overdragelsen ikke indeholdt noget
gavemoment, som begrundelse for ikke at opretholde en af szlgeren oprettet deklara-
tion om kreditorudelukkelse.
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samt nedenfor i nr. 4.7.4.%° Bandlzggelsesbestemmelser i aftaler om erhver-
velser i fellesskab af en ejendom, der skal vaere undergivet reglerne om inter-
essentskaber, er uden retsvirkning.”® En bestemmelse om, at fzllesejernes
andele i en fast ejendom ikke kan ggres til genstand for kreditorforfglgning fra
de enkelte fellesejeres serkreditorer, kan derfor normalt ikke lyses pa ejen-
dommen, jfr. § 514 og UfR 1980.1055 V og UfR 1983.262 @.”!

2.6. Sagsomkostninger

Domme indeholder i almindelighed en bestemmelse om, at den ene part skal
betale et bestemt belgb til den anden part til (hel eller delvis) dekning af
sagens omkostninger, eller om at sagens omkostninger ophaves.”? Ogsa for-
lig indeholder i almindelighed bestemmelser om, at der skal eller ikke skal
betales omkostningsbelgb mellem parterne. Hvor det i overensstemmelse med
§§ 312 og 329 palegges den tabende part at erstatte den vindende part hans
udgifter ved sagen, fastszttes omkostningsbelgbet i almindelighed siledes, at
det dekker retsafgifter og andre ngdvendige eller rimelige positive udgifter
med de faktisk afholdte belgb og saler til den vindende parts advokat efter de
Vejledende normaltakster for Advokatsalarer, jfr. herved § 312, stk. 2, og UfR
1982.125 H, UfR 1982.421 H og UfR 1988.126 H. Omkostningsbelgbet
tilkendes parten (klienten). Partens advokat har ikke krav pa forlods dekning
af det tilkendte omkostningsbelgb for sine udleg og sit saler, anderledes dog
UfR 1958.653 @ om et retsforlig, hvor landsretten fandt, at klientens kreditorer
vel kunne ggre udlag i hans krav pa betaling af selve forligsbelgbet, men ikke
i et belgb, som ved forliget var tillagt klienten (rekvisitus) som sagsomkost-
ninger.”> En advokat kan derimod modregne sit krav p3 saler og udleg i
belgb — vare sig hovedstol eller omkostninger — som er indbetalt til ham pa
klientens vegne og derved skaffe sig fyldestggrelse forud for klientens (gvrige)
kreditorer. I UfR 1952.245 @ og UfR 1961.612 V ophavede landsretten udleg
foretaget af fogedretten i belgb, som for rekvisitus var blevet indbetalt til hans
advokat, fordi advokaten var berettiget til at beregne sig et a conto salzr, der
ville overstige det indbetalte belgb, uanset at han ikke allerede havde debiteret

89. Jfr. tillige UfR 1988.226 .

90. Sml. Hlum: Tingsret, 2. udg., s. 89 og samme i UfR 1959B.76, Berning i UfR
1969B.86 og Illum: Tingsret s. 121 og 144.

91. Ifr. fra fgr Endringsloven af 1976 UfR 1952.120 H, UfR 1956.185 @, UfR 1962.813
@, UfR 1968.832 @ og UfR 1970.409 @.

92. Civilprocessen s. 500-504.

93. Dommen er kritiseret af Advokatrddet i Adv.bl. 1972.15.
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2. Tredjemands bedre, tingligt beskyttede ret

klientens konto for saler. Advokaten kunne pa grund af kravenes konneksitet
gere sin ret til modregning geldende med tilbagevirkende kraft.>*

2.7. Bgrnebidrag

Underholdsbidrag til bgrn tilkommer barnet, jfr. Bgrmelovens § 18, stk. 1.
Dette gelder bade bidrag til bgrn fgdt i og uden for @gteskab og uanset, om
bidragspligten er fastsldet ved dom, ved administrativ bestemmelse eller ved
aftale. Retten til at kreve bidrag fastsat og til at indkr&ve bidraget har den, der
afholder udgifterne ved barnets forsgrgelse, séfremt den pageldende har
forzldremyndigheden over barnet eller lovligt har barnet i pleje, jfr. Bgrnelo-
vens § 18, stk. 2, men pengene er barnets.” Forzldres eller plejeforeldres
kreditorer kan hverken ggre udleg i krav pa forfaldne eller uforfaldne bi-
drag® eller i de udbetalte penge, salenge disse holdes adskilt fra forzldrenes
egne penge.”” Ogsé bamnets egne kreditorer er afskéret fra at sgge sig fyldest-
gjort i bidraget, jfr. Retsplejelovens § 512, stk. 2.

Det offentlige (opholdskommunen) yder et offentligt bgrnetilskud til for-
sgrgere med hjemmeverende bgrn under 18 Ar, jfr. kapitel 1 i Lovbekendt-
gorelse om bgrnetilskud mv. nr. 254 af 8. april 1992 med senere @ndringer.
Tilskuddet tilkommer barnet og udbetales i almindelighed kvartalsvis forud til
bamnets moder, jfr. lovens § 8, stk. 1. Har kun faderen forzldremyndigheden,
udbetales tilskuddet til ham, jfr. § 8, stk. 3. Retsforfglgning i disse tilskud for
krav mod forzldrene er udelukket.”® Foruden bgrnetilskud, der kun ydes, nar
visse sociale betingelser er opfyldt, tilkommer der alle bgmefamilier en sarlig
bgrnefamilieydelse (»bgrnecheck«) efter reglerne i Lov om en bgrnefamiliey-
delse, jfr. Ibk. 609 af 30. juni 1994, som ®ndret ved lov nr. 1116 af 21. de-
cember 1994. Ydelsen udbetales til moderen, jfr. § 4, stk. 1, eller til faderen,
safremt kun han har foreldremyndigheden over barnet, jfr. § 4, stk. 2, og
ydelsen udbetales til barnets 18. ar, jfr. § 1. stk. 1. Ydelsen betales af Stats-
skattedirektoratet kvartalsvis forud. Loven om bgrnefamilieydelse indeholder

94. Se herved Obligationsret 3. del s. 203 og s. 205 ff. samt Ussing: Almindelig del s. 342
og s. 349.

95. Jfr. nermere Ernst Andersen: Familieret s. 177 og Bitsch: Lov om bgrns retsstilling
s. 122-123.

96. Forzldre kan heller ikke disponere over bidraget ved transport eller pantsztning.

97. Jfr. UfR 1948.1184 @. Der kunne ikke hos moderen til et uden for ®gteskab fgdt barn
foretages udpantning for skat i et belgb, som kommunen havde udbetalt forskudsvis
til barnets underhold. Se ogséd UfR 1934.428 H.

98. Bgrnetilskud og et grundbelgb af bgmebidrag (normalbidraget) er fritaget for beskat-
ning, jfr. Ligningslovens § 7, litra p. Bgrne- og underholdsbidrag er - indtil bamnets
18. &r - fradragsberettigede hos bidragsyderen. Bidragene beskattes hos bidragsmodta-
geren, jfr. Ligningslovens §§ 10, 11 og 14 samt Kildeskattelovens § 5.
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ikke som Lov om bgrnetilskud mv. en bestemmelse om, at ydelsen tilkommer
barnet. Der kan ikke ggres udleg i kraver pa ydelsen, jfr. § 11, stk. 1, ligesom
der ikke kan modregnes heri for eventuelle offentlige krav pd modtageren.
Efter udbetaling ma belgbet i princippet ligge abent for retsforfglgning men vil
formentlig i mange tilfzlde omfattes af § 509.

2.8. Penge i rekvisiti besiddelse®

Rekvisitus kan ikke ved at udgve sin pavisningsret hindre rekvirenten i at ggre
udleg i rede penge, jfr. § 517, stk. 2. Et udlagt pengebelgb overgives eller
sendes i almindelighed straks til rekvirenten til dekning eller afskrivning pa
hans tilgodehavende, jfr. n&ermere § 521.

Udlag kan ikke ggres i penge, som nok findes hos rekvisitus, men som
tilhgrer tredjemand og opbevares adskilt fra rekvisiti egne penge. Penge, som
ga@sterne har overgivet portieren til opbevaring, kan sdledes ikke ggres til
genstand for udleg for hotellets gald. I UfR 1895.438 VLOR havde en pan-
thaver overtaget en landejendom til brugeligt pant og ansat ejeren som be-
styrer. Under en udlzgsforretning hos ejeren oplyste denne, at han havde 50
kr. i sin pung, men at disse penge udgjorde kgbesummen for nogle af ejen-
dommens produkter, som han nys havde solgt, og derfor tilhgrte panthaveren,
jfr. W.E. von Eyben Panterettigheder s. 306.'” Dommen fandt det godtgjort,
at belgbet tilhgrte brugspanthaveren, »i hvilken henseende den omstendighed,
at det ikke var blevet henlagt i den til garden hgrende pengekasse, men be-
roede i A’s portemonna, ma anses at vare uden videre betydning«. Praksis
er nok nu lidt strengere, end denne dom kunne give indtryk af, i tilfzlde hvor
en betryggende individualisering af andres penge nemt kan foretages ved
oprettelsen af en konto i en bank eller lign., herved UfR 1959.689 V."! |
andre tilfzlde bgr der derimod na&ppe stilles sarligt strenge krav om en fuld-
stendig adskillelse af egne og andres penge. UfR 1949.709 @ anerkender, for
sa vidt angar tjenere pa en restaurant, som en tilstrekkelig individualisering
den praktisk brugelige made at skelne mellem egne og vertens penge. Dom-
men oph&vede en udpantning, der var blevet foretaget, mens tjeneren servere-

99. Se til dette afsnit J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 185 ff., lllum: Tingsret s.
503 note 30, Erwin Munch-Petersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 64 note 2 og Spleth i J
1965.109 ff.

100. Jfr. tillige J.A. Andersen: Brugeligt pant s. 108.

101. Om adgangen til at foretage udl@g i belgb, som indestdr pd bankkonti og lignende for
kontohaverens geld, se UfR 1950.230 V, UfR 1970.588 H med note 2 og UfR
1978.391 V. Se endvidere Lynge Andersen: Pengeinstitutters modregning i s@rlige
indlén s. 27 f. Se serligt om checkkonto W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 181
f med henvisninger.
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3. Universalforfplgning udelukker individualforfelgning

de, i pengene i hans tegnebog, idet det blev oplyst, at en del af pengene var
betaling fra gaster for fortering, at tjenerens tilsvar fremgik af opslag pa et
kasseapparat, og af tjeneren afregnede hver aften efter lukketid.'”” I UfR
1973.747 V fremmedes derimod udleg i det bruttobelgb, som en taxachauffgr
havde indtjent og opbevarede i sin tegnebog, og som han skulle afregne uge-
vis. I UfR 1969.459 V lagde retten ikke ®gtefellemes samstemmende for-
klaring om et pengebelgb i skyldnerzgtefzllens tegnebog til grund, men
fremmede udl®g deri, da skyldneren, der ejede jord og landbrugsbygninger,
ikke var i stand til at sandsynligggre, at han ingen indtegter havde, jfr. ogsa
UfR 1973.849 V om samlevere.'”

3. Universalforfglgning udelukker individualforfgigning

3.1. Begreberne individual- og universalforfglgning

Tvangsfuldbyrdelse ved udlag og arrest kaldes for individualforfselgning, da
de enkelte kreditorers retsforfglgning med disse midler foregar uathengigt af
hinanden. Ved tvangsauktion sker der en samlet opggrelse af alle krav, der
hviler pa det solgte; men uathengigt af om der for andre krav er gjort udleg
iandre aktiver eller ikke. Bortset fra reglerne om auktion indeholder Retspleje-
loven kun regler om beskyttelse mod og den indbyrdes prioritet mellem rets-
forfglgende kreditorer, jfr. bl.a. §§ 508, 526 og 551.

Tvangsfuldbyrdelse ved konkurs og tvangsakkord kaldes for universalfor-
Jfolgning. Gennem konkursbehandlingen bliver provenuet af alt, hvad der i det
gjeblik, konkursen tager sin begyndelse, hgrer til skyldnerens formue sivel
som alt, der tilfalder ham under konkursen, anvendt til fyldestggrelse af samt-
lige de krav, som ved konkursens begyndelse bestdr mod skyldneren, jfr.
Konkurslovens §§ 32 og 38. Tingligt beskyttede krav og privilegerede for-
dringer fyldestggres forud for andre krav, jfr. nermere Konkurslovens kapitel
9 og 10.'™

102. Se endvidere FM 1993.10! (VLK af 20. november 1992), hvorefter der foretoges
udleg i hele det hos tjeneren forefundne belgb, uanset at det ikke kunne udelukkes,
at en del af belgbet tilhgrte arbejdsgiveren, idet det ikke var muligt ngjagtigt at udskille
det belgb, som tilhgrte arbejdsgiveren.

103. Se endvidere VLK af 29. juni 1993, gengivet i FM 1993.162, hvor der foretages udleg
i en check udstedt af samlevers bank og samtidigt hevet et tilsvarende belgb pa
samleverens konto.

104. Se endvidere @rgaard: Konkursret s. 147 ff., og 198 ff. og Munch: Konkursloven s.
556 ff. samt vedrgrende den tidligere lovgivning Skifteret s. 145 ff.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

3.2. Konkurs
Konkurs har til formal at fordele en insolvent skyldners formue ligeligt mellem
hans kreditorer. For at na dette mal ma kreditorernes adgang til at foretage
individualforfglgning afsk®res. Adgangen til at ggre arrest og udlag i kon-
kursmassen ophgrer ved konkursdekretets afsigelse, jfr. Konkurslovens §
31.'% Heller ikke brugspanteret kan etableres, og en allerede sket overtagelse
af et pant til administration ophgrer ved konkursdekretet, jfr. § 31, stk. 4, og
jfr. Retsplejelovens § 593, stk. 3.' Kun visse sarlige krav har en separatist-
stilling, saledes at de ogsé efter konkurs kan gennemfgres ved individualfor-
fglgning. Den, der har tilbageholdsret for et pengekrav i boets ejendele, kan
saledes uanset konkursen ggre udleg i det tilbageholdte. Retinenten skal
forinden have opfordret boet til at betale, og fordringen skal vare fastslaet ved
skifterettens dom eller pa anden for boet bindende made, jfr. Konkurslovens
§ 31, stk. 2.'"”7 Heller ikke en héndpanthavers adgang til fyldestggrelse be-
rgres af pantsatterens konkurs, jfr. § 91. Konkursboet kan indtrede i fallentens
lpbende gensidigt bebyrdende kontrakter, jfr. Konkurslovens § 55,'" eller
boet kan selv indga sddanne aftaler. Disse krav, der pahviler konkursboet skal
for tiden efter konkursen fyldestggres som massekrayv, jfr. § 56, stk. 2, og § 93,
og individualforfglgning herfor kan ikke finde sted.'”

Udleg foretaget hos en skyldner fgr hans konkurs har ingen retsvirkninger
over for boet, hvis udlegget er foretaget senere end tre méneder fgr fristdagen,

105. Udkastet i konkursbetenkningen nr. 606/1971 navner (i § 32) ogsd udpantning.
Grunden til, at udpantning er udeladt i Konkursloven, er den mellemkommende
Retsplejeendringslov § 478, stk. 2, hvorefter udl®g og udpantning er smeltet sammen
til udleg. Alle regler i Konkursloven om udleg galder siledes ogsd bade udleg efter
§ 478, stk. 2. og udleg foretaget af told- og pantefogder, jfr. nedenfor i kapitel 6.

106. Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 469 af 30. juni 1993. Se hertil @rgaard: Kon-
kursret s. 199 note 210 og J.A. Andersen: Brugeligt pant s. 74.

107. F.eks. ved boets anerkendelse af fordringen. Er fordringen fastslaet ved en dom over
skyldneren inden konkursen, ma vistnok kreves, at ankefristen er udlgbet, uden at anke
er sket, eller hvis dommen er udeblivelsesdom, at muligheden for genoptagelse efter
Retsplejelovens § 367 (eller efter Konkurslovens § 141, stk. 3, der nu har mistet sin
betydning) ikke star dben for boet.

108. Indtreden kan ske uden udtrykkelig erklering herom, f.eks. ved Igbende betaling af
varmeregninger for fast ejendom, jfr. n@rmere for ejerlejligheder Bang-Petersen i UfR
1996B.7.

109. Selv om der sadvanligvis er fuld dekning til massekravene i konkursboer, kan dette
ikke med sikkerhed afggres ved konkursens indtreden. Massekravskreditorerne skal
imidlertid ikke ngdvendigvis afvente boets slutning, jfr. § 145, hvorefter massekrav
skal betales snarest muligt. Munch s. 710 oplyser, at der efter svensk ret kan ggres
udleg for massekrav.
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3. Un-iversalforfﬂlgning udelukker individualforfplgning

jfr. Konkurslovens § 71."° Udleg, som er foretaget i de sidste tre maneder
for fristdagen,'" falder uden videre bort ved konkursen. En szrlig omstgdel-
sessag er ikke ngdvendig, og tinglysningsdommeren kan derfor slette udleg,
som inden for fristen er foretaget i skyldnerens faste ejendom, jfr. Tinglys-
ningslovens § 20 og Konkursbet®nkning II nr. 606/1971 s. 157. Udlag fore-
taget af skyldnerens n@rstaende i de sidste to ar fgr konkursen kan omstgdes,
jfr. nermere § 71, stk. 2. Udleg for underholdsbidrag falder dog i almindelig-
hed ikke bort efter § 71, stk. 1, og kan i almindelighed ikke omstgdes efter §
71, stk. 2, jfr. nermere § 71, stk. 3.

Er det udlagte solgt ved en tvangsauktion pa grundlag af et udleg, der falder
bort eller omstgdes, har boet et berigelseskrav mod udlegshaveren, jfr. Kon-
kurslovens § 75. Tvangsauktionen omstgdes ikke, sml. herved § 85, stk. 2.'"?

Arrest foretaget inden konkursen bortfalder, jfr. Konkurslovens § 31, stk. 3,
og nedenfor i kapitel 7 nr. 3.2.2.

Et udlazg, som ikke omstgdes, bevarer sin virkning som sikkerhedsret for
kreditor. Det udlagte kan dog ikke forlanges udleveret fra boet, og var ud-
levering sket for konkursen, ma kreditor pd begaering levere det tilbage til
boet. Auktion kan kun afholdes efter begaring af boet, jfr. Konkurslovens §§
90 og 85.

3.3. Likvidation

En likvidation af et aktie- eller anpartsselskab efter reglerne herom i selskabs-
lovenes kapitel 14 og 9 afskarer ikke selskabets kreditorer fra at inddrive deres
krav ved individualforfglgning.'” De tidligere gzldende regler om adgang
til at afvikle insolvente selskaber ved en likvidation med en konkurs’ virk-
ninger blev oph&vet ved Fglgeloven til Konkursloven nr. 299 af 8. juni 1977,
jfr. nu § 127 i Aktieselskabsloven (§ 64 i Anpartsselskabsloven'").

110. Tre-mdneders fristen regnes fra udlzggets foretagelse eller, sdfremt udlegget som ved
fast ejendom kun er beskyttet mod anden retsforfglgning efter foretagelsen af en
sikringsakt, fra denne, jfr. Konkurslovens § 73 samt Tinglysningslovens §§ 1 og 25.
For udlzg i 1gsgre, bortset fra motorkgretgjer, pdhengs- og szttevogne til biler samt
campingvogne, kreves ingen sikringsakt. For de fgrn®vnte kgretgjer gelder, at ejen-
domsforbehold, underpant og tillige udleg, nar skyldneren ikke er bergvet rddigheden
over kgretgjet, skal tinglyses for at opné beskyttelse mod godtroende aftaleerhververe
eller retsforfglgende kreditorer, jfr. tinglysningslovens § 42 d.

111. Fristdagen er defineret i Konkurslovens § 1.

112. Virkningerne for en verserende auktionsprocedure af rekvisiti dgd eller konkurs
diskuteres af J.A. Andersen 1J 1978.138 ff. Se endvidere J.A. Andersen: Auktioner s.
73 ff. og Munch: Konkursloven s. 542 f.

113. Jfr. Aktieselskaber og Anpartsselskaber s. 319 f.

114. Lov nr. 378 af 22. maj 1996, der tradte i kraft den 1. juni 1996.

99

63

FF



Kapitel 3. Genstanden for udleg

Visse arter af erhvervsvirksomheder er undergivet et tilsyn af en sarlig
offentlig myndighed. Dette gelder navnlig bank-, sparekasse- og forsikrings-
virksomhed. Lovene om dette tilsyn indeholdt tidligere bestemmelser om, at
virksomhedernes bo i tilfelde af insolvens kunne eller skulle oplgses ved
likvidation. Disse regler er nu ophvet. Finanstilsynet skal indgive konkursbe-
gxring mod en bank eller sparekasse, der er blevet insolvent, jfr. Bank- og
sparekasselovens § 47 d,'"” Ibk. nr. 182 af 20. marts 1995, som &ndret ved
lov nr. 368 af 14. juni 1995, og en tilsvarende bestemmelse om forsikringssel-
skaber findes i Lov om forsikringsvirksomhed, 1bk. nr. 746 af 6. august 1996,
§ 176, stk. 3.

3.4. Tvangsakkord

Efter at en skyldner med skifterettens godkendelse har abnet offentlige for-
handlinger om tvangsakkord efter reglerne i Konkurslovens III. afsnit, kan der
kun foretages udleg hos ham for fordringer, som ikke vil blive bergrt af en
tvangsakkord, dvs. for privilegerede fordringer og for gzld, der er dekket ved
tilstrekkeligt pant samt for gld, som skyldneren har stiftet efter bningen af
akkordforhandlingen, jfr. nermere Konkurslovens §§ 158 og 171.""® Udlzg
foretaget i tiden fra tre maneder fgr fristdagen (skifterettens modtagelse af
begaringen om akkordforhandling, jfr. Konkurslovens § 1) omstgdes, hvis
tvangsakkorden stadfastes, i samme omfang som ved konkurs, jfr. lovens §
184 og § 185, stk. 2.""” Udlzg for en fordring, som ikke bergres af akkorden,
kan ikke omstgdes. Et udleg, som ville blive omstadt i tilfxlde af akkordens
stadfaestelse, kan ikke under den offentlige akkordforhandling danne grundlag
for tvangsauktion eller ridighedsbergvelse, jfr. § 171, stk. 2.""*

En skyldner, der er erklaret konkurs, kan under visse betingelser fa tilladelse
til at abne tvangsakkordforhandling, jfr. Konkurslovens § 196, men skyldneren
forbliver under konkurs, indtil skifterettens stadfastelse af akkordforslaget er
blevet endelig, jfr. lovens §§ 144 og 183.

115. Som affattet ved lov nr. 177 af 14. maj 1980

116. Konkurslovens § 158, stk. 2, nr. 4, giver adgang til i akkorden at tr&ffe bestemmelse
om, at fordringer under et vist mindre belgb holdes uden for akkorden. Fuld dekning
til disse krav foruds®tter, at akkordforslaget vedtages og stadfastes, jfr. Heiberg,
Lindencrone Petersen og @rgaard: Tvangsakkord s. 89, og individualforfglgning for
disse krav er udelukket. Se for tidligere ret UfR 1934.411 @ og VLT 1941.195.

117. Tinglysningsdommeren vil ikke ved tvangsakkord altid kunne slette et udleeg tinglyst
i fast ejendom inden for 3 maneder for indgivelse af akkordbegering efter Tinglys-
ningslovens § 20 i modstning til situationen ved konkurs, jfr. nermere Konkursbe-
tenkning 11 nr. 606/1971 s. 258,

118. Jfr. Heiberg, Lindencrone Petersen og @rgaard sst.
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3. Universalforfplgning udelukker individualforfplgning

3.5. Betalingsstandsning

En skyldner, der ikke mener sig i stand til at opfylde sine forpligtelser, kan
anmelde til skifteretten, at han har standset sine betalinger, jfr. Konkurslovens
§ 10. Skyldnerens betalingsstandsning og anmeldelse af betalingsstandsningen
til skifteretten efter reglerne i Konkurslovens kapitel 2 indebarer, at kredi-
torernes adgang til individualforfglgning udelukkes for usikrede krav, jfr. §
16.""° Skifteretten kan dog efter § 16, stk. 2, if., bestemme, at radighedsbe-
rgvelse kan ske.'”’ Dagen for anmeldelsen af betalingsstandsning fastholdes
som fristdag under en eventuel efterfglgende konkurs eller tvangsakkord,
saledes at udlag, der er foretaget i de sidste tre méaneder fgr anmeldelsen, i
givet fald vil blive omstgdt, jfr. nermere Konkurslovens §§ 1 og 16 smh.m.
§ 71. En begzring om udleg, der fremsattes under en anmeldt betalings-
standsning vil ikke blive afvist, men forgedforretningen ma udsattes pa be-
talingsstandsningens ophgr.'”' Kreditorerne kan have en interesse i, at ud-
legsbeg®ringer ikke afvises i betalingsstandsningsperioden for det tilfalde, at
betalingsstandsningen ikke fgrer til nogen ordning af skyldnerens galdsfor-
hold, jfr. herved om udl®ggets virkning og prioritet Retsplejelovens § 526
smh. med Konkurslovens § 16, stk. 4.'> Forbudet i § 16 er ikke til hinder
for, at fordringer, hvori der er gjort udleg, indkreves ved forfaldstid (Retsple-
jelovens § 558), men det indkomne belgb skal forblive i fogdens besiddelse,
jfr. § 16, stk. 3.

Safremt rekvirentens krav er sikret ved et uomstgdeligt pant, f.eks. underpant
for et samtidigt stiftet geldsforhold eller underpant, der er erhvervet mere end
3 maneder fgr fristdagen, jfr. herved Konkurslovens § 70, kan rekvirenten
normalt lade foretage udlag for sit krav, jfr. § 16, stk. 1, 2. pkt. Fyldestggrelse
kan ske pa baggrund af udleg, der er foretaget pa grundlag af en uomstgdelig
pantefordring, jfr. § 16, stk. 2.

Det ville imidlertid kunne vare uheldigt, om udlagte aktiver blev frataget
skyldneren i betalingsstandsningsperioden og sat pa tvangsauktion. Skyld-
nerens mulighed for at viderefgre virksomheden og opna en frivillig geldsord-
ning forringes, hvis enkelte kreditorer skaffer sig en s@rfordel, jfr. Konkursbe-
tenkning II nr. 606/1971. Skyldnerens interesse i at opna en samlet ordning
med sine kreditorer kan veje sterkere end hensynet til kreditorer med uom-

119. Jfr. @rgaard og Lindencrone Petersen: Betalingsstandsningsret s. 70, der smst. anfgrer,
at § 16 ikke hindrer individualforfglgning under en udenlandsk betalingsstandsning,
jfr. UfR 1987.942 SH.

120. @rgaard og Lindencrone Petersen sst. s. 74 antager, at skifteretten kun yderst sjzldent
vil treffe beslutning herom.

121. Jfr. @rgaard og Lindencrone Petersen sst. s. 71

122. Jfr. @rgaard og Lindencrone Petersen sst. s. 74.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

stpdelige panterettigheder.'”® Konkursloven bestemmer derfor i § 16 a, at

skifteretten, nar skyldneren med tilsynets samtykke begarer det, kan bestem-
me, at der ikke ma ske udleg eller radighedsbergvelse (Retsplejelovens § 523),
herunder overtagelse til brugeligt pant eller sgges fyldestggrelse pa grundlag
af uomstgdelige pantefordringer. Forudsztningen for et forbud efter § 16 a er
dog, at forbudet ma anses for ngdvendigt af hensyn til betalingsstandningens
formal.

Tinglysning af en panthavers udleg i en fast ejendom pa sin prioritetsplads
er, selv om lysning af et sddant udleg ikke er fundet dbenbart overflgdig, jfr.
Tinglysningslovens § 15, stk. 2, dog af en noget formel karakter, og lysning
af sddanne udleg finder da ogsa kun sjzldent sted. Tvangsauktion pa grundlag
af et sddant utinglyst udleg foretaget mere end 3 maneder fgr fristdagen
udelukkes imidlertid af et forbud efter § 16 a.

Realisationsforbud efter § 16 kan bevirke, at ét arsfristen i Retsplejelovens
§ 526, stk. 4, oversiddes. Udlegget falder imidlertid ikke bort, hvis fristoversk-
ridelsen skyldes skifterettens forbud efter Konkurslovens § 16 mod radigheds-
bergvelse og auktion, jfr. § 16, stk. 4. For uomstgdelige pantefordringer vil der
ikke normalt vare problemer i forhold til ét arsfristen, da fuldbyrdelse ikke er
udelukket. Er der nedlagt forbud efter § 16 a, finder § 16, stk. 4, formentlig
analog anvendelse.'**

Indskrenkningen i rekvirentens adgang til fyldestggrelse ophgrer, séfremt
skyldneren tilbagekalder sin anmeldelse om betalingsstandsning, eller virk-
ningerne af anmeldelsen i gvrigt ophgrer. En anmeldt betalingsstandsning kan
ikke vare ud over 3 maneder, jfr. Konkurslovens § 16, stk. 1, nr. 5, jfr. stk. 2.
Anmeldelsesdagen kan imidlertid bevares som fristdag, hvis skyldneren inden
3 uger efter ophgret af virkningerne af anmeldelsen om betalingsstandsning
begarer konkurs, jfr. § 1, stk. 2. Skyldneren kan derefter bede skifteretten om
en uds®ttelse af afggrelsen om konkurs efter § 24. Der kan ogsa under denne
udsttelse vaere behov for et forbud mod tvangsauktion og radighedsbergvelse,
og reglerne 1 §§ 16 og 16 a finder tilsvarende anvendelse under udsattelse
efter § 24.'%

123. Se hertil @rgaard og Lindencrone Petersen sst. s.79.

124. Jfr. Munch: Konkursloven s. 166, der sst. anfgrer, at fyldestggrelsesforbud efter § 16
a suspenderer et arsfristen vedrgrende fortrinsret for renter, jfr. Tinglysningslovens §
40, stk. 4, 1. pkt.

125. Jfr. Munch: Konkursloven s. 232. For tidligere ret UfR 1979.1 H, der antog, at reglen
i den tidligere § 12, der er erstattet af § 16 fandt analog anvendelse under udszttelse
efter § 24.
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3.6. Frivillig geldsordning ved akkord, likvidation eller lignende

En insolvent skyldner kan undertiden opna en frivillig g®ldsordning af et
lignende indhold som en tvangsakkord efter Konkurslovens § 157 ved at indga
en aftale med sine kreditorer om en henstand eller en nedsattelse af sin gelds-
byrde, eller hvorved alle eller de mest betydende af hans aktiver sgges fordelt
mellem kreditorerne. sadanne aftaler kaldes henholdsvis et moratorium, en
frivillig akkord eller en likvidation.

Kreditorer, som har afgivet et lgfte om en delvis opgivelse af deres fordring,
er naturligvis bundet heraf.'”® Disse kreditorer kan derfor kun ivaerksatte
retsforfglgning for deres tilgodehavende, hvis skyldneren ikke overholder
aftalen. Kreditor kan vistnok, hvis skyldneren misligholder aftalen f.eks. ved
ikke at overholde fastsatte betalingsterminer, se bort fra aftalen og ggre sin
fordring gzldende med det oprindelige belgb, medmindre aftalen indeholder
holdepunkter for en anden forstaelse, jfr. Ussing: Almindelig del s. 371. Ved
misligholdelse af en tvangsakkord er kreditorerne derimod ikke uden videre
stillet frit, jfr. Konkurslovens § 194 og Konkursbetenkning 11 nr. 606/1971
s. 262.

Kreditorer, som ikke har tiltradt en aftale om en geldsordning, kan frit ggre
udleg i skyldnerens aktiver, medmindre der ved aftalen er sket en egentlig
overdragelse af aktiverne til en tillidsmand for kreditorerne, og de forngdne
sikringsakter er foretaget. En aftale, der er formet som en bemyndigelse f.eks.
for en advokat eller en akkordforening til at fordele skyldnerens aktiver blandt
kreditorerne, kan i almindelighed kun anses som en endelig afstaelse af akti-
verne, hvis skyldneren effektivt er bergvet radigheden over aktiverne, jfr.
Skifteret s. 48 ff. Er denne betingelse opfyldt, ggr det neppe nogen forskel,
om den aftalte ordning betegner sig som eller ma opfattes som en uigenkalde-

lig bemyndigelse eller som en overdragelse af en s@regen beskaffenhed, jfr.
UfR 1992.423 V.Y

3.7. Gzldssanering

En skyldner kan have padraget sig geldsforpligtelser af en sidan stgrrelse, at
han ikke inden for en arrekke har udsigt til at kunne opfylde disse. Safremt
skyldnerens forhold og omst®ndighederne i gvrigt taler derfor, kan skifteretten
pd skyldnerens begaring afsige kendelse om geldssanering, jfr. Konkurslovens
§ 197. Ved skifterettens modtagelse af skyldnerens begaring etableres fristdag,

126. Se om stiltiende tiltreedelse af akkordforslag UfR 1973.781 @ og de modstridende
udtalelser i UfR 1965.334 V og UfR 1972.285 SH.

127. Se nermere Munch: Konkursloven s. 107 ff, Skifteret s. 53 ff og Ussing: Almindelig
del s. 534.
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jfr. § 1, stk. 1, nr. 1. En kendelse om g&ldssanering indebarer, at fordringer
pé skyldneren, der er stiftet inden geldssaneringssagens indledning nedsattes
eller bortfalder, jfr. § 198.'”® Galdssaneringssag anses for indledt ved skif-
terettens afggrelse herom, jfr. § 206. Opnar skyldneren geldssanering, finder
reglerne om omstgdelse tilsvarende anvendelse, jfr. § 221, stk. 1.

Fra tidspunktet for indledningen af en galdssaneringssag og til dens af-
slutning er udleg i skyldnerens aktiver for usikret gald udelukket, jfr. § 207,
stk. 1. For uomstgdelige pantesikrede fordringer, i det omfang pantet strekker
til, og fordringer, der er stiftet efter et af skifteretten fastsat tidspunkt med den
fplge, at de ikke omfattes af geldssaneringen, jft. § 199, stk. 1, if.,, kan udleg
dog fortsat foretages, jfr. § 207, stk. 1, 2. pkt. Radighedsbergvelse eller fyl-
destggrelse pa grundlag af udleg, der er stiftet fgr geldssaneringssagens
indledning, men som i tilfelde af kendelse om galdssanering vil blive omstgdt
efter § 71, jfr. § 221, stk. 1, dvs. senere end 3 maneder fgr fristdagen, er
udelukket under sagen, jfr. § 207, stk. 2.

Vil et udleg i fordringer bestd uanset geldssaneringen kan fogedretten efter
§ 523, stk. 2-4, treffe bestemmelse om radighedsfratagelse, jfr. § 207, stk. 2,
2. pkt.'” Udlagte fordringer kan indkreves, nar de forfalder. De indkomne
belgb skal indbetales til fogedretten.

3.8. Beslaglaggelse

Et af de midler, der kan benyttes til oplysning af straffesager, er beslagleggel-
se, omtalt i Retsplejelovens kapitel 75 b, som star i lovens 2. afsnit i 4.
bog."* »Ting, der antages at vare af betydning som bevismidler eller at bur-
de konfiskeres, eller som ved forbrydelsen er fravendt nogen, af hvem de kan
kreves tilbage«, kan beslagl®gges efter reglerne i kapitel 75 b, hvis dette
skgnnes forngdent, jfr. § 824. Ogsa et belgb eller andre aktiver, hvis vardi
svarer til udbyttet ved en strafbar handling, kan beslaglegges, jfr. om en sddan
»vardikonfiskation« straffelovens § 75, stk. 1, og UfR 1978.918 H. UfR
1932.825 @& har antaget, at der ikke kan ggres udleg i ting, som er beslaglagt
efter disse bestemmelser. Udleg kan dog formentlig ggres med respekt af
beslagleggelsen. Et sadant udleg er af vardi, hvor beslaglaggelsen ikke har
skabt en endelig ret over den fulde vardi af det beslaglagte, jfr. herved om
erstatningskrav i anledning af lovovertredelsen straffelovens § 77, stk. 1.

128. Skifteretten kan bestemme, at geldssaneringen kun skal omfatte visse fordringer, jfr.
§ 199, stk. 1, ligesom kendelse om galdssanering ikke omfatter pantesikrede for-
dringer, i det omfang pantet dekker fordringen, jfr. stk. 2.

129. Se hertil Munch: Konkursret s. 828 f.

130. Ifr. Gammeltoft-Hansen: Strafferetspleje II's. 110 ff, Kommenteret retsplejelov I1I s.
177 ff, Adh®sionsproces s. 235 ff og Hurwitz: Strafferetspleje s. 500 ff.
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3. Universalforfplgning udelukker individualforfglgning

3.9. Formuebeslag

Et andet af de i Retsplejeloven omtalte midler til oplysning af en straffesag er
beslag af sigtedes formue, jfr. Retsplejelovens kapitel 74. »Beslagleggelse af
en mist@&nkts gods« kan ske »til sikkerhed for sagens omkostninger og erstat-
ningsansvars, jfr. § 804 og f.eks. UfR 1972.671 @. En sidan beslagleggelse
har samme virkninger som »arrest pa gods ifglge den borgerlige retsplejes
regler«, dvs. efter reglerne i Retsplejelovens kapitel 56, jfr. § 804, stk. 2. Den
berettigede staten eller skadelidte ma saledes eventuelt ved et efterfglgende
udleg sege sig fyldestgjort i det beslaglagte, og beslagleggelsen er ikke til
hinder for, at andre foretager udleg deri, jfr. nedenfor i kapitel 7 nr. 3.2.2.
samt UfR 1973.849 V og UfR 1948.296 @."

3.10. Udl=g i aktiver eller andele i et dgdsbo

3.10.1. Afdpdes kreditorer

Der kan ikke foretages udleg for gald, som pahvilede den afdgde, i hans
efterladte aktiver, hvis disse findes i hans dgdsbo, indtil der er truffet beslut-
ning boets behandlingsmade, jfr. Dgdsbokiftelovens § 10, stk. 1."** Behand-
ling af insolvente dgdsboer efter kapitel 16 er en universalforfglgning. Afdgdes
kreditorer fyldestggres i det omfang, boet strekker til, ved udlodning i over-
ensstemmelse med reglerne i1 Konkurslovens kapitel 18, jfr. henvisningsbe-
stemmelsen i Dgdsboskiftelovens § 70. Den, som fgr dgdsfaldet har gjort ud-
leg, bevarer sin fortrinsret i det udlagte.'** Det fglger af Dgdsboskiftelovens
§§ 10, stk. 1, 2. pkt. og 53, stk. 1, at udl®gshaveren ikke selv kan foranstalte
tvangsauktion i perioden, indtil beslutning om behandlingsmade tages, og
yderligere sifremt boet bliver behandlet ved bobestyrer."** Udlzgget kan

131. Den sidstn&vnte kendelse begrunder i forste raekke sit resultat med, at retskendelse om
beslagleggelse ikke var afsagt. En beslagleggelse er imidlertid formentlig gyldig uden
retskendelse, sifremt den sigtede giver sit samtykke til beslagleggelsen, jfr. sdledes §
824, stk. 1, sml. dog Kommenteret retsplejelov III s. 168, note 7. Se UfR 1994.322 @,
der nzgter udleg i rekvisiti formue, som var beslaglagt i medfgr af Retsplejelovens §
1002, stk. 2. Se endvidere Kommenteret retsplejelov 111 s. 166, note 1, hvor det
anfgres, at beslagleggelsen ikke medfgrer nogen indskrenkning i kreditorernes krav
pé fyldestggrelse, ej heller ndr det drejer sig om kreditorer, hvis krav er stiftet efter
beslagleggelsen.

132. Jfr. for den tidligere efter Skifteloven galdende § 35 J.A. Andersen: Skifteret s. 196,
Holkmann Olsen og Viltoft: Skifteloven s. 169, Erwin Munch-Petersen: Skifteretten
s. 253 og Harbou: Skifte af dgdsbo og fzllesbo s. 194-195.

133. Den tidligere regel herom i Skiftelovens § 35, stk. 2, er oph@vet ved lov nr. 170 af 14.
maj 1980.

134. Jfr. vedrgrende den tidligere regel herom i Skiftelovens § 44 J.A. Andersen: Skifteret
s. 210, der tillige bemerker, at alle verserende auktionssager formentlig ma standses,
ndr auktionsgenstandens ejer dgr, idet en fortsettelse forudsztter boets samtykke.
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omstgdes, hvis en fordringshaver forlanger det insolvente bo erkleret konkurs,
jfr. Dgdsboskiftelovens § 70. Fristdag er i sa fald skyldnerens dgdsdag, jfr.
Konkurslovens § 1, stk. 1, nr. 2.

Skifter arvingerne privat, kan afdgdes kreditorer foretage udleg for afdgdes
gald i boets aktiver, jfr. Dgdsboskiftelovens § 26, stk. 2.

3.10.2. Efterlevende cegtefeelles kreditorer

En efterlevende ®gtefzlles kreditorer kan, uanset hvordan afdgdes bo behand-
les, forfglge deres ret mod deres skyldner »ganske pa samme made, som om
ingen skiftebehandling fandt sted«, jfr. den tidligere Skiftelovs § 62. Sidder
egtefellen i uskiftet bo, kan bide ®gtefellens egne og afdgdes kreditorer sgge
fyldestggrelse ved udlzg i hele boet, jfr. arvelovens §§ 15 og 16. I et separa-
tions- og skilsmissebo kan hver af ®gtefellernes kreditorer forfglge deres ret
uafhangigt af skiftet, jfr. Skiftelovens § 67.'*

3.10.3. Arvingernes kreditorer
En arvings kreditorer kan i et bo, hvor der er flere arvinger, ggre udleg i den
arvelod, der vil blive udlagt til skyldnerarvingen ved skiftets slutning, men
ikke i de enkelte aktiver, som findes i boet."”’ Pr&misserne i UfR 1932.67
H lader dog muligheden for at foretage udleg i bestemte ting i et bo under
privat skifte sta aben, hvor sarlige forhold tyder p3, at arveudlzgget forhales
af boet, jfr. redaktionsnoten til dommen og kommentaren i TfR 1932.413."*
Udleg i et arvekrav kan overga til udleg i bestemte effekter. Se om en
serlig situation nedenfor i nr. 4.6.2 og UfR 1987.958 V.

135. Jfr. om tidligere ret J.A. Andersen: Skifteret s. 195, Erwin Munch-Petersen: Skifteret-
ten s. 268 og Borum: Arvefaldet s. 89.

136. Skiftelovens kapitel 6, hvori § 67 findes, gelder ogsd for bosondring og omstgdelse,
hvis der bestar et delvist felleseje, jfr. Skiftelovens § 64. En lignende regel md an-
vendes under skifter efter Skiftelovens § 82 mellem agtefeller, der har sereje, sml.
Holkmann Olsen og Viltoft: Skifteloven s. 460, Munch-Petersen: Skifteretten s. 283
med note 4 og Skifteret s. 19 [.

137. Jfr. Ernst Andersen: Arveret s. 295 f og 306 f. Birsch i Festskrift til Borum s. 82 ff
antager, at udleg kan ske i enkelte genstande ogsd i et offentligt bo, dersom der kun
er én arving og med forbehold af afdgdes kreditorers ret, og vil — med samme forbe-
hold - ogsa tillade udl®g, hvor flere er arvinger, dersom arvingens ret til en bestemt
ting er konkretiseret, f.eks. fordi den er tillagt ham ved testamente. I overensstemmelse
hermed J.A. Andersen: Skifteret s. 198. Bestemmelsen i DL 1-24-30 m4, som frem-
havet af Bitsch s. 84-85, anses som ophavet ved Retsplejeloven.

138. J.A. Andersen: Skifteret s. 198 og Tvangsfuldbyrdelse s. 214 f. antager, at der n®ppe
kan foretages udlaeg i denne situation. Se endvidere om dommen Borum: Arvefaldet
s. 25, 83, 113 og 119, Bitsch i Festskrift til Borum s. 85 f og kritisk Ernst Andersen:
Arveret s. 308. Sml. UfR 1942.381 V. Se ogsa nedenfor i nr. 4.8.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udieg

Der ma ikke foretages auktion over et udlagt arvekrav uden arvingens
samtykke, fgr arvingen kan kreve arven udbetalt, jfr. Retsplejelovens § 542,
stk. 4. Afholdelse af tvangsauktion over arvekravet krever derimod ikke
samtykke fra medarvingerne. En &ldre dom UfR 1890.1060 LHS antog, at den
arving, i hvis arvekrav der er gjort udl®g, herved er blevet afskaret fra at
benytte sin udtagelsesret efter den dageldende skiftelovs § 47 (nu Arvelovens
§§ 24 a ff), sdledes at arven ma udlegges i penge. Denne afggrelse synes dog
senere at vere blevet tilsidesat ved UfR 1960.447 V, som fastslog, at en
arving, i hvis arvekrav udlag var foretaget, kunne treffe aftale med sin med-
arving om, at boets vasentligste aktiv, en fast ejendom, skulle udlegges til
medarvingen for et mindre belgb end handelsvardien, uanset at udlegsha-
verens udsigt til fyldestggrelse herved blev vasentligt forringet.'*

4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

4.1.Sikring af et gkonomisk eksistensminimum
4.1.1. Trangsbeneficiet og social bistand
P.G. Bang og LE. Larsen udsendte i 1841 3. bind af deres vark systematisk
Fremstilling af den danske Procesmaade. Forfatterne fastslar her s. 521, »at
man ved Execution ikke maa bergve Debitor, hvad han gieblikkeligen ikke kan
undvere til at vedligeholde Liv og sundhed og bevare Velanstendigheden,
navnlig de ngdvendige Gangklzder,'*" hvorimod det naturligvis ikke kan
vere til Hinder for Execution, at Debitor i gvrigt ved samme bringes i en
hjelpelgs Tilstand, naar der dog er tilstrzkkelig Leilighed for ham til at spge
Hjelp hos andre og navnlig hos det Offentlige«. Velstandsstigning og @ndring
i den socialpolitiske opfattelse har &ndret synet pa, hvad der er ngdvendigt og
rimeligt.

Omfanget af den bistand, det offentlige yder, er nu bestemt af reglemne i
Bistandsloven."' Bistanden skulle ggre det muligt for alle at opretholde et
beskedent hjem. Hj®ipen ggr ikke et fogedretligt trangsbeneficium overflgdigt.

139. Jfr. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 214 med henvisning til UfR 1987.958 V. Se
om dommen Bitsch sst. s. 90 f og Holkmann Olsen og Viltoft: Skifteloven s. 203 og
om afkreftelse af dispositioner til fordel for skyldnerens nermeste, Konkurslovens §
64 og for ldre ret Skifteret s. 224 f

140. I en note tilfgjer forfatterne, at »Debitor. som besidder flere Kledningsstykker af
samme Slags, kan dog saaledes ikke vare berettiget til, ved at ifgre sig de bedste
Stykker, som have nogen Vardi, at unddrage disse fra Execution«.

141. Jfr. lovbekendtggrelse nr. 110 af 26. februar 1996 med senere &ndringer, senest lov
nr. 405 af 22 maj 1996.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

En adgang for kreditorerne til uden nogen begrnsning at sgge sig fyldestgjort
i debitors ejendele ville gge forsorgens byrde. Et beneficium competentice er
stadig en socialpolitisk ngdvendighed. Kontanthjlp kan ydes til en person, der
pé grund af @ndringer i sine forhold er afskdret fra at skaffe det forngdne til
sit eget eller familiens underhold. Kontanthjzlpen ydes som et belgb, der
bestér af en grundydelse, et boligtilleg og et bgmetilleg, jfr. Bistandslovens
§ 37, stk. 1. Grundydelsen til &gtepar er det dobbelte af ydelsen til enlige, jfr.
§ 37, stk. 2, hvorved ®gtepar og registrerede partnerskaber ligestilles med
ugifte samlevende.'” Grundydelsen, der narmere er fastsat i § 37, stk. 2,
skal dekke alle ansggerens udgifter, bortset fra faktiske lgbende udgifter til
boligen incl. varme, gas og el.'"” Grundydelsen var medio 1993 fastsat til et
manedligt belgb af 2.579 kr. Boligtillegget ydes til dekning af husleje efter
fradrag af tilskud efter boliglovgivningen eller terminsydelser vedrgrende fast
ejendom, jfr. nermere § 37, stk. 3. Bgrnebidraget udger efter § 37, stk. 4, et
manedligt belgb svarende til 5/3 af normalbidraget for hvert barn under 18 ar.
Efter § 37, stk. 5, kan den samlede hj@lp normalt hgjst udggre 90 % af den
hidtidige indtzgt. Ved bedgmmelsen af, om der er grundlag for at modtage
ydelser efter Bistandsloven forudsattes det, at hverken den, der sgger om
hjzlp eller zgtefzllen er i besiddelse af formue, hvoraf det gkonomiske behov
kan dekkes. Dog kan der ses bort fra besiddelsen af formue, som bgr bevares
af hensyn til den pag®ldende families boligmassige forhold eller familiens
erhvervs- eller uddannelsesmuligheder, jfr. lovens § 39.

I Nellemanns forelgbige udkast til en Retsplejelov fra 1869 findes et forslag
til en bestemmelse om et beneficium competentiz. Dette forslag blev optaget
i Konkursloven af 25. marts 1872 som § 160, og denne regel blev sammen
med de andre bestemmelser i Konkurslovens tredje afsnit, Nogle Forandringer
i de gjzldende Bestemmelser om Execution og Arrest paa Person, optaget i
Retsplejeloven som § 509. Reglen i § 509 om trangsbeneficiet er siden flere
gange blevet @ndret, senest ved Andringsloven nr. 258 af 26. maj 1976.'*

Reglen i § 509 kan ikke anvendes analogt ved umiddelbare fogedforret-
ninger. Visse personlige genstande (proteser, hgreapparater og lign.) kan
derimod, selv om de er kgbt pa afbetaling med ejendomsforbehold, ikke tages
tilbage i tilfzlde af at afdragene udebliver, jfr. § 515 og nedenfor i kapitel 10
nr. 6.6. Det er bemarkelsesvardigt, at § 509 finder anvendelse pa tilbehgrs-

142. Jfr. Antonsen, Buss og Lind Madsen: Bistandsloven s. 232.

143. Jfr. Antonsen, Buss og Lind Madsen: Bistandsloven sst.

144. Spprgsmalet om udformningen af reglen om trangsbeneficiet er drgftet i Udlegsbe-
tznkningen nr. 634/1971 s. 71 ff og af bl.a. Lunn i J 1972.349 ff, Andrup sst. s. 362
ff, Berning i J 1973.106 ff, J.A. Andersen sst. s. 178 ff samt Feodor Nielsen sst. s. 193
ff.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

genstande, der omfattes af tinglysningslovens § 38 og fortrenger panthavers
ret efter denne bestemmelse, jfr. UfR 1991.474 V og nedenfor i nr. 4.13.1.'4
§ 509 kan ikke pédberabes af kreditselger eller udlejer, jfr. UfR 1990.203
vll46

4.1.2. Opretholdelse af hjem og levestandard

Udleg kan ikke foretages i aktiver, der er ngdvendige til opretholdelse af et
beskedent hjem og en beskeden levefod for skyldneren og hans husstand, jfr.
§ 5009, stk. 1. Fast ejendom, herunder béade et parcelhus og en ejerlejlighed, er
dog aldrig undtaget fra udlzg."’ Skyldneren kan ikke give afkald pa udlzgs-
fritagelsen efter § 509, hverken fgr eller under udlegsforretningen. Begrebet
husstand i § 509 omfatter ikke blot @gtefzlle og bgrn under 18 &r, som skyld-
neren er forpligtet over for det offentlige til at forsgrge, jfr. Bistandslovens §
6, men ogsa andre personer, der til stadighed har felles bolig, faelles hushold-
ning og et vist gkonomisk fzllesskab med skyldneren, sasom forzldre, pleje-
bgm og en »papirlgs xgtefelle«. Kun et fellesskab af en familiemassig
karakter kan betragtes som en husstand. Reglerne i § 509 finder ikke direkte
og n&ppe heller analog anvendelse pi et stgrre kollektiv.'**

Bestemmelsen i § 509, stk. 1, angiver ikke et bestemt maksimum i penge
for, hvor store vardier der kan undtages fra udlzg, og ej heller hvilke typer
genstande der kan hgre til et beskedent hjem. Udtrykket »et beskedent hjem«
tradte ved ZAndringsloven af 1976 i stedet for udtrykket »et tarveligt hjemx,
og tanken bag denne @&ndring var at give fogedretterne en noget stgrre mulig-
hed end tidligere for at undtage s&dvanlige indbogenstande fra udleg. Udlegs-
fritagelsen omfatter kun aktiver til opretholdelse af hjemmet, ikke et belgb i

145. Jfr. nermere Rgrdam og Carstensen: Pant s. 239 f, med henvisning til @LK 10.
december 1986 (4. afd. 249/86), J. A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 182, Hans
Engbjerg i FM 1987.53 ff og Lars Kunderup i FM 1991.35 f.

146. Jfr. Rgrdam og Carstensen. Pant s. 240

147. Sml. UfR 1973.738 V, der i medfgr af den nu ophzvede Afbetalingslovs § 9, stk. 2,
2. pkt. henviste en afbetalingss®lger, der havde foretaget udleg i skyldnerens faste
ejendom, til at sgge fyldestggrelse ved salgsgenstandens tilbagetagelse, se nermere
nedenfor kapitel 10 nr. 7.2. Bestemmelsen i § 9, stk. 2, er aflgst af Kreditaftalelovens
§ 35. 1 medfgr af lovens § 51, stk. 2, kan fogedretten i ikke-forbrugerkgb henvise
kreditgiveren til s& vidt muligt at sgge sig fyldestgjort ved tilbagetagelse af det solgte,
hvis udleg skgnnes at medfgre urimeligt tab eller vesentlige ulemper for kgberen. Se
om Kreditaftaleloven, Lynge Andersen: Lov om kreditaftaler med kommentarer s. 235
f og 279 f.

148. Sml. om begrebet husstand i andre henseender f.eks. motiverne til Lov om bgrnetilskud
m.m. or. 310 af 26. juni 1975 FT 1974/75, tillzg A sp. 4110. Se ogsé .M. Pedersen:
Papirlgse samlivsforhold s. 198 ff. Se endvidere Ingrid Lund-Andersen i Familieret s.
597 f med note 13.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

penge eller andre vardier til en gang i fremtiden at stifte et hjem, jfr. UfR
1953.832 V. Det er i overensstemmelse hermed, at Vestre Landsret i UfR
1987.962 V efter § 509 eller dennes analogi efter omstzndighederne helt eller
delvis undtog brandskadeerstatning for gdelagt indbo, selv om tingsskadeer-
statninger som udgangspunkt ikke er undtaget fra retsforfglgning.'*’

Ved afggrelsen af hvad et beskedent hjem omfatter, md den nuvarende
almindelige levestandard og folks nuv&rende forbrugs- og levevaner tages i
betragtning. Det eksistensminimum, som lovgivningen vil sikre for enhver, er
blevet haevet. Afggrelser, der ligger nogle ar tilbage i tiden, kan ikke uden
videre benyttes som prajudikater.'”® Bestemmelsen giver fogedretten en vis
frihed til ved afggrelsen af, hvilke aktiver der er urgrlige som hgrende til et
beskedent hjem, at tage hensyn til den enkelte skyldners personlige forhold.
Denne frihed bgr ikke helt oph®ves ved et fintmasket net af faste prejudikater
om forskellige typer af aktiver. Fogedretten er ikke berettiget til ved udgvelsen
af det skgn, § 509 giver den, at tage hensyn til, om debitor kunne og burde
have bragt den gzld, for hvilken der nu sgges udleg, ud af verden."”' En ret
liberal praktiseren af § 509 har nzppe vasentlige skadevirkninger for personal-
kreditten. De fleste indbogenstande kan ved tvangsrealisation kun indbringe
beskedne belgb, vesentligt mindre end f.eks. den brugs- og genkgbsveardi, der
tales om i Forsikringsaftalelovens § 37, stk. 2. Ved afggrelsen af, om en
genstands verdi overstiger grensemne for trangsbeneficiet, anvendes vardien
ved tvangsrealisationen, jfr. UfR 1987.692 V,'”* hvilket i sig selv er et gget
hensyn til rekvisitus. Nellemann gav i sit forelgbige udkast af 1869 s. 141
udtryk for frygt for, at »det derved gjgres umuligt for de samfundsklasser, som
Loven fortrinsviis tilsigter at beskytte, at skaffe sig Credit«, men beskedent
indbo er nutildags uegnet som kreditgrundlag. Personlig kreditgivning bygger
pa oplysninger om besk&ftigelse, bolig etc. og ikke pad indbofortegnelser.
Ingen, der vil bringe midler i sikkerhed for deres kreditorer, vaelger almindeli-
ge indbogenstande som investeringsobjekter. En virkelig styrkelse af usikret
kredit ville formentlig kunne opnas ved en vasentlig udvidelse af adgangen til

149. Jfr. herved J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 203.

150. Smil. f.eks. UfR 1932.526 H, der statuerede, at »efter beskaffenheden og verdien af det
til 125 kr. vurderede radioapparat med tre lamper, hgjttaler og akkumulator skgnnes
dette ikke at kunne henregnes til ngdvendigt indbo...«.

151. Tamm vil dog i J 1948.393 finde grunden til Hgjesterets strenghed i UfR 1943.1094
H i, at skyldneren kunne og burde have betalt sin gzld.

152. Jfr. Rothe: 1 Fogedretten s. 95.
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4. Aktiver, der er beskytret mod udleg

udleg i Ign, men lovgivningsmagten er veget tilbage fra at foretage en sidan
kovending, sml. § 511 og nedenfor i nr. 4.2."”

Udlegsfritagelsen efter § 509, stk. 1, sikrer ikke ngdvendigvis skyldnerens
personlige ejendom, men kun at det forngdne indbo mv. findes i hans hjem.
Et aktiv, der henhgrer under trangsbeneficiet, kan ggres til genstand for udlag,
safremt skyldneren kan nyde godt af en tilsvarende genstand, der tilhgrer hans
husstand."* Genstande fra en gift skyldners bodel eller szreje er siledes ikke
undtaget, hvis der i hjemmet findes det forngdne indbo mv. hgrende til 2gte-
fzllens bodel og s&reje.'> Det samme galder i et papirlgst samlivsforhold,
men fogedretten ma her tillige tage hensyn til, om forholdet har en si fast
karakter, at indboet mv. ma antages ogsa i fremtiden at ville std til radighed
for skyldneren, jfr. Betenkning nr. 634/1971 s. 73.'* Findes der ting hos
skyldneren, som personer, der ikke hgrer til hans husstand, har overladt ham
til brug, og som skyldneren ma antages at ville kunne beholde i l&ngere tid,
kan ikke tillige hans egne ting undtages fra udleg efter § 509, jfr. UfR
1927.162 @ om en skyldner, der havde faet stillet en del mgbler til radighed
af sin mor. Aktiver, som tilhgrer andre end skyldneren, kan ikke tages i udleg
for hans gald, jfr. § 507, men ved fastszttelse af omfanget af udlzgsfritagel-
sen efter § 509 ma der ogsa tages hensyn til lejede ting og genstande kgbt pa
kredit (afbetaling). Samtidig ma der ved afggrelsen af, hvilket kontantbelgb
skyldneren efter sine gkonomiske forhold kan udtage, tages hensyn til stgrrel-
sen af leje- og afdragsforpligtelser. Fritagelsen efter § 509 omfatter efter
omstendighederne ogsa underpantsat lgsgre, jfr. VLT 1938.247 og tilsvarende
UfR 1991.474 V om ejendomstilbehgr i henhold til tinglysningslovens § 38.

153. Retsplejerddets betznkning nr. 1239/1992 om lgnindeholdelse for private krav inde-
holder forslag til regler af den heromhandlede art. Retsplejeradets forslag er ikke blevet
gennemfgrt.

154. Jfr. herved Socialministeriets cirkulere nr. 140 af 15. august 1975 om Bistandslovens
almindelige bestemmelser, pkt. 10, hvor der ved trangsbedgmmelse i de tilfzlde, hvor
der ikke er tale om offentligretlig forsgrgelsespligt efter pkt. 6 ff, ikke tages hensyn
til indtzgten hos de gvrige medlemmer af husstanden, men til den gkonomiske fordel,
ansggeren har ved den falles husfprelse. Ogsa det offentliges ydelse af underhold kan
tages i betragtning ved bedgmmelsen af, om et aktiv er ngdvendigt, jfr. om strafafsoner
UfR 1973.671 @.

155. Se nermere Ernst Andersen: Egteskabsret II s. 139 note 105, og Munch: Formuefor-
holdet mellem ®gtefeller s. 89-90.

156. Ved trangsbedgmmelsen efter Bistandsloven tages der normalt ikke hensyn til sam-
leveres pkonomiske forhold, med mindre der er tale om ®gteskab eller registreret
partnerskab, jfr. Ingrid Lund-Andersen i Familieret s. 602 og Antonsen, Buss og Lind
Madsen: Bistandsloven s. 111 og 229, sml. denne bogs 3. udgave s. 105 note 105 og
Wegener 1] 1977.169 ff. Om samlivets varighed som kriterium for at tillzgge det
retlig relevans i gvrigt, se I M. Pedersen: Papirlgse samlivsforhold s. 203.
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Kapitel 3. Genstanden for udileg

Udlegsfritagelsen efter § 509 er ikke begrenset til indbo, men omfatter
bl.a. ogsa de kontante penge, som er ngdvendige til dekning af almindelige
leveomkostninger efter en beskeden levefod i et tidsrum, der ma afpasses
efter skyldnerens forhold, for en person med fast arbejde f.eks. indtil naste
lgnningsdag.'”” Som genstande, der i almindelighed er omfattet af udlegs-
fritagelsen, kan foruden szdvanligt indbo af rimeligt omfang n@vnes kgleskab
og stgvsuger, jfr. Bet®nkning nr. 634/1971 s. 73, samt almindelige stereo-
anleg. I FM 1995.30 antog @stre Landsret, at et stereoanl@g, der var kgbt 10
méaneder fgr udlegsforretningen, ikke omfattedes af § 509. Farvefjernsyn af en
vis alder vil efter nyere praksis omfattes af trangsbeneficiet,'”™ jfr. UfR
1986.199 V, samt cykler og vel ogsa knallerter, men i almindelighed ikke en
bil bestemt til privatkgrsel.'”” Ogsd dybfryser og efter omstendighederne

157. Jfr. f.eks. UfR 1973.1009 @. Se endvidere FM 1994.25, hvor et indestdende pa 13.000
kr. pa en postgirokonto til betaling af el og gvrige udgifter vedrgrende ejendommen
ansds for omfattet af trangsbeneficiet.

158. Jfr. FM 1994.6. Se om @®ldre praksis 3. udgave af denne bog s. 104 ff og UfR
1980.680 @.

159. Jfr. for ®ldre praksis UfR 1977.752 V, UfR 1978.714 V og UfR 1979.1068 V. Sml.
Fogedsager s. 181 ff og Takspe-Jensen: Udleg s. 103, hvor der fra tidligere praksis
opregnes faste tepper, standardmalerier, almindelige overpolstrede mgbler og cykler
som omfattet af beneficiet. Omradet for trangsbeneficiet er ikke blevet mindre, hvorfor
opregningen af stereoanl®g, farvefjernsyn, kostbare l&dermgbler, ®gte tepper, malerier
af en vis kunstnerisk verdi, stgrre dybfrysere, biler og motorcykler som undtaget fra
udlzgsfritagelsen ikke lengere fuldt ud kan opretholdes. Efter UfR 1964.679 @ kan
kreditor ikke ggre udleg i flyvebilletter, som debitor star umiddelbart foran at skulle
benytte til emigrationsrejse. Fordringer pa andre skyldnere eller et mindre varelager
kan efter omstendighederne ogsa udtages som tjenende til opretholdelse af en be-
skeden levefod, jfr. Betenkning nr. 634/1971 s. 74. UfR 1983.185 V lod en radio, en
kassettebdndoptager og hgjttalere veere omfattet af § 509. Om nyere praksis, se bl.a.
Lynge Andersen: Lov om kreditaftaler med kommentarer s. 239 ff, Bo von Eyben &
Eva Smith: Kreditorforfelgning s. 53 f, og Rothe: 1 Fogedretten s. 92 ff, hvor der af
genstande, der ikke omfattes af trangsbenificiet bl.a. opregnes store stereoanlag,
farvefjemnsyn, videomaskiner og hjemmecomputere. Endvidere nevnes fotografiappara-
ter, smalfilmere, musikinstrumenter, jagtgevarer og lignende genstande, der normalt
anvendes til hobby-betonede formal. Se tillige J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s.
181 f. Se endvidere UfR 1989.182 @, hvorefter smykker til en skgnnet vardi af 15-
20.000 kr. ikke var omfattet af trangsbeneficiet og UfR 1988.715 V, hvorefter en ca.
1 ar gammel vandseng, kgbt som ny pa afbetaling for godt 7.000 kr., omfattedes af §
509, stk. 1. Se VLK af 1. juni 1995 i FM 1995.137, der udl®gsfritog forskellige
kunstgenstande, som rekvisitus, der selv var kunstner, havde modtaget fra andre
kunstnere eller som priser og lignende. Foruden trangsbeneficiet indgik § 515 i vur-
deringen af effekterne.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

vaskemaskine vil omfattes af udlegsfritagelsen, jfr. UfR 1982.195 @ og UfR
1985.453 @.'¢°

Der er neppe grund til at opretholde en tidligere praksis, hvorefter rekviren-
ten kun kunne ggre udleg i mere kostbare, men ngdvendige ting mod at stille
en mindre vardifuld genstand til ridighed for skyldneren.'®' Udvidelsen af
trangsbeneficiet og den sociale bistandslovgivning har gjort det ungdvendigt
at stille f.eks. en kedeldragt til rddighed i stedet for en pelsfrakke, jfr. i over-
ensstemmelse hermed UfR 1988.715 V.'®?

4.1.3. Aktiver til erhverv og uddannelse

Udleg kan ikke foretages i aktiver af indtil 3.000 kroners vardi, som er
ngdvendige til skyldnerens eller hans husstands erhverv eller uddannelse, jfr.
§ 509, stk. 2.'® Vardigrensen pa 3.000 kr. gelder bade for enlige og for
forsprgere. Agtefeller, der begge driver selvstendigt erhverv eller er under
uddannelse, kan hver for sig uafhzngigt af hinanden udtage de genstande, som
er ngdvendige til deres eget erhverv eller uddannelse, jfr. UfR 1927.161 3.
Udlegsfritagelsen efter § 509, stk. 1 er derimod en beskyttelse af det fzlles
hjem, og dens omfang bedgmmes som n&vnt ovenfor i nr. 4.1.1. for familien
under ét.

160. Sml. UfR 1984.157 V. I UfR 1994.504 @ ansis en opvaskemaskine ikke omfattet af
§ 509.

161. Jfr. UfR 1927.1042 @ og UfR 1948.659 @. 1 UfR 1980.680 & nzgtes det at betinge
et udleg i et farvefjernsyn af, at rekvirenten stiller et sort/hvidt apparat til rddighed for
rekvisitus.

162. Cfr. UfR 1986.965 @, hvis synspunkt bgr anses forladt, og cfr. betenkning 634/1971
s. 73, der udtrykker tidligere praksis. Se i gvrigt om »substitutionsprincippet« J.A.
Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 182 og Bo von Eyben & Eva Smith: Kreditorforfglg-
ning s. 57, der begge stotter en fortsat brug af princippet. Rothe: 1 Fogedretten s. 93
vil tillade udl2g uden krav om substitution. Lynge Andersen: Lov om kreditaftaler med
kommentarer s. 240 antager tilsyneladende, at substitutionsprincippet ikke skal an-
vendes. Spgrgsmalet har i gvrigt varet flittigt diskuteret. Foruden de just nzvnte
varker kan navnes: Anne-Dorte Bruun Nielsen 1 UfR 1982B.267 ff, Rothe i UfR
1984B.347 ff., J.A. Andersen i UfR 1984B.427 ff, Rothe i UfR 1985B.84 ff, Rothe i
UfR 1985B.212 f, Jorgen Ngrgaard i FM 1987.65 ff, J.A. Andersen i FM 1987.78 f,
Boris Hansen i FM 1987.80, Jorgen Nergaard i FM 1987.95 ff og Eva Smith i ]
1990.234 ff.

163. Betenkning 634/1971 s. 75 foreslog, at griensen pa 3.000 1971-kroner fra tid til anden
reguleres i overenssternmelse med bevagelser i prisniveauet. Dette er endnu ikke sket.
Forbrugerprisindekset er fra 1971 til 1993 steget med mere end 4 gange. Det ville vere
naturligt i praksis at udgve skgnnet over vaerdierne af erhvervsudstyr og lign., saledes
at der ses bort fra de senere drs prisstigninger.
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Kun ting, som skyldneren bruger og fortsat vil bruge i sit erhverv, er om-
fattet af reglen i § 509, stk. 2.'* Ogsa kontante penge, f.eks. en kontant kas-
sebeholdning som byttepenge, kan efter omst®ndighederne udtages som
ngdvendige til udgvelsen af et erhverv.

Udlzgsfritagelsen af aktiver, som ejes af skyldneren, og som er ngdvendige
for uddannelse af skyldneren eller af nogen anden i hans husstand, er kommet
ind i loven efter norsk-svensk forbillede. Denne undtagelse omfatter f.eks. de
til en boglig uddannelse ngdvendige lerebgger og uundvarlige handbgger,
men ikke andre varker af interesse for fagets studerende, samt ngdvendigt
varktgj og lignende som en lzrling eller elev selv ma anskaffe, jfr. Bet®nk-
ning nr. 634/1971. Séfremt hvert medlem af husstanden selv ejer sine ud-
dannelsesting, fragar deres vardi ikke i de 3.000 kr., for hvilke skyldneren kan
udtage ngdvendigt erhvervsudstyr og lignende, der ejes af ham.

4.2. Lgn

De fleste skyldneres mulighed for at opretholde deres levefod og at betale
deres geld er i hgjere grad knyttet til deres indtegt — for Ignmodtagere til
deres lgnindtagt — end til deres formue. Et af fogedrettens vigtigste legislative
spergsmal er derfor, om kreditorer bgr have adgang til at sgge fyldestggrelse
gennem lgnindeholdelse. Andringsloven om udleg af 1976 valgte pa dette
punkt — i overensstemmelse med indstillingen i Betznkning nr. 634/1971 s. 27
og 79 ff — at opretholde de hidtil gazldende regler hvorefter der i almindelighed
ikke kan foretages udl@g i endnu ikke udbetalt Ign. Lgnindeholdelse kan dog
ske for personlig skat og underholdsbidrag.'®® Bemarkelsesvardigt er det

164. UfR 1956.1083 V n=zgtede en fiskeeksportgr at udtage et mgblement, som han pa-
tenkte at bruge i en restaurant, som hans svigerfader var ved at kgbe til ham, sml. UfR
1953.832 V citeret ovenfor under 4.1.1. og /llum: Fast ejendom s. 162. I UfR 1981.337
V ansas en bil, som rekvisitus selv skgnnede til en vardi af 500 kr, og som rekvisitus
skulle anvende til kgrsel til og fra arbejde, for omfattet af § 509, stk. 2.

165. Jfr. FT 1975/76, tilleg A, sp. 268. Kritisk heroverfor bl.a. J.A. Andersen i Adv.bl.
1972.151 f. Tvivlende Munch i UfR 1974B.88 ff. Retsplejerddets betznkning nr.
1239/1992 om Ignindeholdelse for private krav indeholder forslag til regler af den
heromhandlede art. Retsplejerddets forslag er dog ikke blevet gennemfgrt, jfr. ovenfor
inr. 4.1.2. — Visse andre offentlige ydelser end personlige skatter kan dog inddrives
efter samme s@regler, som gelder om skatter, bl.a. ved lgnindeholdelse. Dette gelder
siledes tilbagebetalingskrav efter Bistandsloven, jfr. lovens §§ 7, stk. 2 og 27, stk. 2,
sml. UfR 1985.522 H, kommenteret af Hornsler i UfR 1985B.255 og UfR 1991.126
V. Lgnindeholdelse kan ogsé bringes i anvendelse over for huslejeboykot i det sociale
boligbyggeri og i statsstgttede kollegier, jfr. § 8 i Lov om boligbyggeri (indfgjet som
§ 7a ved lov nr. 155 af 6. maj 1980). Toldlovens § 89, Mervardiafgiftlovens § 22,
Arbejdsmarkedsbidragslovens § 22, § 20 a i Lov om statens uddannelsesstgtte, § 27
i Lov om beskatning til kommunerne af faste ejendomme og § 86 i Lov om arbejdsfor-
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

imidlertid, at et andet og om muligt endnu mere effektivt inddrivelsesmiddel
end lgnindeholdelse i de seneste ar synes at have vundet indpas. I flere love
er der nu hjemmel til at negte de forngdne erhvervstilladelser eller negte
kontrahering, safremt ansggeren eller kontrahenten har geld til det offentlige
af en vis stgrrelse. I medfer af Lov om godskgrsel er det i bekendtggrelse nr.
188 af 22. marts 1995 i § 7, stk. 3, bestemt, at tilladelse til godskgrsel for
fremmed regning kan nagtes, safremt ansggeren har vasentlig restancer til det
offentlige. Ved lov nr. 1093 af 21. december 1994'% er det i § 1 om offent-
lige udbudsforretninger bestemt, at en offentlig ordregiver i sit udbudsmateriale
skal kreve en erklering pa tro og love fra enhver tilbudsgiver om, i hvilket
omfang disse har forfalden ubetalt gzld til det offentlige. Den offentlige
ordregiver ma normalt ikke antage tilbud fra tilbudsgivere, der har en ubetalt
forfalden gald til det offentlige pd 100.000 kr., jfr. n&rmere § 1, stk. 2, hvor
nogle undtagelser omtales. En ordregiver kan efter § 1, stk. 3, altid udelukke
en tilbudsgiver fra deltagelse i en udbudsforretning under henvisning til til-
budsgivers ubetalte forfaldne geld til det offentlige.

Udlzg kan ikke foretages i endnu ikke udbetalt lgn eller andet vederlag for
personligt arbejde, medmindre der er forlgbet mere end 7 dage efter slutningen
af den periode, i hvilken Ignnen er indtjent, eller efter at vederlaget er fortjent,
jfr. § 511, stk. 1. Reglen, der omfatter bdde privat og offentlig anszttelse, gér
videre end til at supplere trangsbeneficiet, idet den gzlder uanset Ignnens
stgrrelse. Udleg i endnu ikke udbetalt lgn kan nu tidligst foretages pa 8. dagen
efter slutningen af den periode, hvori lgnnen er indtjent, uanset om kravet er
forfaldet til betaling.'®” At beskyttelsen knyttes til indtjeningsperioden, ikke
til forfaldstidspunktet, er i overensstemmelse med den forstielse af den fgr
Andringsloven af 1976 gzldende regel i Retsplejelovens § 511, stk. 3, som var

midling og arbejdslgshedunderstgttelse er der hjemmel til anvende Ignindeholdelse som
inddrivelsesmiddel. Ved lov nr. 284 af 27. april 1994 er der givet adgang til at mod-
regne op til 20 % af visse erhvervs- og miljgtilskud til virksomheder, der er i restance
til det offentlige, jfr. nermere Kommenteret retsplejelov II s. 139. Bgder, sagsomkost-
ninger og konfiskerede belgb kan inddrives ved lgnindeholdelse, jfr. Straffelovens §
52. Se endvidere Schaumburg-Miiller i 1 1994.199 ff.

166. Lov om begrensning af skyldneres muligheder for at deltage i offentlige udbudsfor-
retninger og om &ndring af visse andre love.

167. I UfR 1983.651 @ ansds et musikers genudsendelseshonorar for en radiokoncert for
optjent, da honoraret med sikkerhed kunne forudses.
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blevet anlagt i retspraksis, jfr. Betznkning nr. 634/1971 s. 79.'®® Lgnudbe-
taling sker ofte ved overfgrsel af belgbet til modtagernes bank-, sparekasse-
eller girokonti pa et tidspunkt, der bade ligger fgr udigbet af Ignningsperioden
og far forfaldsdagen. Kreditor kan i sa fald ikke ggre udleg i lgnnen hos
arbejdsgiveren, men udleg kan foretages i lgnmodtagerens indestaende i
pengeinstituttet, sa snart belgbet er krediteret hans konto og er disponibelt for
ham, da Ignnen ma anses for udbetalt til lsnmodtageren pé dette tidspunkt.
Skal et samlet vederlag udbetales, nar et bestemt stykke arbejde er afsluttet,
kan udleg ikke foretages fgr en uge efter, at arbejdet er tilendebragt. Sker
udbetalingen med a conto-belgb, efterhanden som dele af arbejdet er afsluttet,
kan udleg i det uhaevede a conto-belgb foretages, nir 7 dage er glet fra af-
slutningen af den pag®ldende del af arbejdet. Reglen i § 511 omfatter foruden
arbejdslgn ogsé andet vederlag for personligt arbejde, f.eks. provision, tantieme
og gratiale.'"” Vederlaget efter aftaler, der ma betragtes som entreprise
(vaerksleje) falder uden for reglen i § 511, stk. 1, om lgn. Her gelder i stedet
bestemmelsen i § 511, stk. 3, om vederlag efter andre gensidigt bebyrdende
kontrakter end aftaler om personligt arbejde.

Synspunkter svarende til det om lgnkrav anfgrte ggr sig tillige gzldende for
lgnmodtageres krav mod Lgnmodtagerenes Garantifond, jfr. UfR 1992.369 V
og UfR 1988.388 H."”"

Udlzg kan ikke ske i ikke udbetalt feriegodtggrelse, jfr. Ferieloven, lovbe-
kendtggrelse nr. 102 af 3. marts 1993 § 23, stk. 2, hvorefter beviser (ferie-
merkebgger og lign.) for indtjent feriegodtggrelse ikke kan ggres til genstand
for retsforfglgning.'”’ Dette gelder kun det pigeldende feriear, jfr. UfR
1959.379 @.'"*

168. Noget kunne tale for, at udlegsfritagelsen ved en analogi udstrzkkes til almindelig
Igbende Ignindtaegt, der efter serlige vilkdr for visse arbejdsforhold fgrst udbetales
senere end én uge efter indtjeningsperioden, men herimod Poul Sgrensen i FM 1977.40
ff, der fastholder anvendelsen af lovbesternmelsen efter dens ordlyd og UfR 1989.283
V. Smh endvidere J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 196 f og Kommenteret
retsplejelov 11, s. 140, note 3.

169. En professionel cykelrytters vederlag og indkgrte premier ansds i UfR 1983.593 V
som omfattet af § S11, stk. 1.

170. Sml. J.A. Andersen: Fogedsager s. 198, der refererer »noget overraskende« antagelser
om, at der kan foretages udleg i krav mod garantifonden.

171. Ifr. Lisbeth Lollike: Ferieloven med kommentarer s. 185 f.

172. Jfr. om retten til feriegodtggrelsen lovens § 22 og Birgit Bang: Ferieloven med kom-
mentarer s. 81 f og Lisbheth Lollike: Ferieloven med kommentarer s. 187 ff.
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4.3. Sociale ydelser og underholdsbidrag

Udleg kan ikke foretages i krav pa pension eller i krav pa understgttelse eller
anden hjlp fra det offentlige eller fra stiftelser eller andre velggrende institu-
tioner, jfr. § 512, stk. 3. Denne regel omfatter bade pension fra det offentlige
og fra private. Bestemmelsen er ikke begr®nset til Isbende ydelser, men finder
bl.a. ogsa anvendelse pa kapitalpensionskonti i pengeinstitutter, jfr. UfR
1986.364 V.'” Udlagsfritagelse for pensionsopsparing i pengeinstitutter er
nu hjemlet i § 11 i Lov om visse civilretlige forhold mv. ved pensionsopspa-
ring i pengeinstitutter, jfr. nermere nedenfor i nr. 4.7.4. Andre pensioner fra
private ansattelsesforhold er i almindelighed omfattet af bestemmelserne i
Pensionskasseloven eller i Forsikringsaftalelovens kapitel I11 og [V om person-
forsikring, jfr. nedenfor i nr. 4.5.

Beskyttelsen efter § 512, stk. 3, mod kreditorforfglgning falder bort, nar
belgbet udbetales,'” og bestdr kun i 3 méineder fra den dag, belgbet kunne
kreves udbetalt. Bestemmelsen i § 512, stk. 3, treder formentlig for sa vidt
angar udleg og anden retsforfglgning i stedet for de hidtidige specialbestem-
melser i forskellige sikringslove.'” Forbudet mod retsforfglgning i den tid-
ligere Ulykkesforsikringslovs § 6 er dog gentaget i den nug®ldende Arbejds-
skadeforsikringslov'’® i § 61. En bandleggelse efter Arbejdsskadeforsik-
ringslovens § 44, stk. 2, har virkning uden hensyn til Retsplejelovens bestem-
melser.'”’” Bestemmelsen i § 512, stk. 3, omfatter ikke direkte krav pé ar-
bejdslgshedsunderstgttelse, jfr. Ibkg. nr. 16 af 11. januar 1994 med senere
@ndringer §§ 53 ff, men enten denne bestemmelse eller § 511, stk. 1, om lgn
kan formentlig anvendes analogt pa sddanne krav. Arbejdslgshedsunderstgttel-
se kan ikke godt stilles ringere end lgn, sml. herved ogsa § 513, stk. 3, omtalt
nedenfor i nr. 4.4.3.'®

173. Se endvidere Lynge Andersen: Pengeinstitutters modregning i s@rlige indlan s. 27 ff.

174. Se hertil FM 1995.68 (VLK. 7. februar 1995), hvor udleg gjordes i et frigivet inde-
stdende pa en kapitalpensionskonto, der efter aftale med skyldneren skulle overfgres
til en livrentekonto med lgbende ydelser. Dispositionen ansas at matte sidestilles med
udbetaling.

175. Se saledes f. f.eks. Lov om social pension, Ibkg. nr. 521 af 16. juni 1994, som ®ndret
ved lov nr. 1128 af 21. december 1994 og lov nr. 86 af 8. februar 1995, § 47, stk. 1,
og den nu ophzvede Enkepensionslov, lovbekendtggrelse nr. 678 af 15. december
1978 § 19, der i et vist omfang fortsat har virkning, og Lov om ATP, Ibkg. nr. 280 af
1. maj 1995 § 29. Yderligere love er nevnt af Munch: Konkursloven s. 297 f.

176. Jfr. lovbekendtggrelse nr. 789 af 28. august 1996.

177. Om :ldre praksis, se denne bog 3. udgave s. 109, note 116.

178. Sml. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 197, der anser arbejdslgshedsunderstgttelse
for omfattet af § 513, stk. 3.

117

624



Kapitel 3. Genstanden for udleg

I krav om underholdsbidrag i henhold til lovgivningen om ®gteskab og om
bgrns retsstilling kan der ikke foretages udleg, jfr. § 512, stk. 2. Ovenfor i nr.
2.7. er nzvnt, at der ikke kan foretages udleg i bgrnebidrag for moderens
(faderens) geld, da bidraget tilkommer bamet. Sa l&nge bidraget ikke er
udbetalt, kan udleg heller ikke foretages for den berettigedes egen gald.
Reglen herom i § 512 har for sd vidt angdr bidrag til bgrn kun selvstendig
betydning, dersom der pahviler barnet geld, f.eks. en skatterestance eller en
erstatning for skadeggrende handling. Beskyttelsen varer kun til bidragets
udbetaling. Vernet mod udleg for geld, der pahviler foreldremyndighedens
indehaver, bestir derimod ogsé efter udbetalingen, séfremt bidragsbelgbet
opbevares sarskilt. Krav mellem papirlgse ®gtefeller ifglge en aftale om
underholdspligt er ikke omfattet af § 512, stk. 2.

4.4. Erstatning for personskade og tab af forsgrger

Det folger af Erstatningsansvarslovens'” § 1, sik. 1, at den, der er erstat-
ningsansvarlig for en personskade, skal betale erstatning. Der kan blive tale om
erstatning tabt arbejdsfortjeneste, helbredelsesudgifter f.eks. udgifter til me-
dicin, transport til og fra sygehus, rekreationsophold, sarligt syet fodtgj
mv." og andet tab som fglge af skaden. Endvidere skal der betales godit-
gorelse for svie og smerte. Er der tale om varige fglger, skal den ansvarlige
tillige betale erhvervsevnetabserstatning og godtggrelse for varigt mén, jfr. §
1, stk. 2. Den erstatningsansvarlige for en andens dgd skal efter § 12 betale
forsgrgertabserstatning til den, der har mistet en forsgrger.

Erstatning for tabt arbejdsfortjenste fastszttes for tiden fra skadens ind-
treden til skadelidte kan begynde at arbejde igen, eller til det tidspunkt, hvor
skadelidtes tilstand er blevet stationar, jfr. § 2. Erhvervsevnetabserstatning
faststtes som et kapitalbelgb, der udger skadelidtes arslgn ganget med 6 og
derefter med erhvervsevnetabsprocenten, jfr. nermere § 6. Forsgrgertabserstat-
ning til zgtefeller udger 30 % af den erstatning, som afdgde ville kunne have
opnaet ved fuldst®ndigt tab af erhvervsevne og mindst 250.000 kr., mens
forsgrgertabserstatning til bgrn udggr det belgb, der svarer til det underhold,

179. Lovbekendtggrelse nr. 599 af 8. september 1986 med senere @®ndringer. Loven tridte
1 kraft den 1. oktober 1984. Erstatningsansvarsloven tager ikke stilling til, om krav
efter lovens kapitel | kan vare genstand for retsforfglgning. Reglerne herom findes i
Retsplejelovens § 513, der blev indsat ved lov nr. 258 af 26. maj 1976. Retsplejelovens
§ 513 blev ikke revideret i forbindelse med gennemfgrelsen af Erstatningsansvarsloven,
og der er derfor ikke overensstemmelse mellem terminologien i Erstatningsansvarslo-
ven og Retsplejelovens § 513. Se hertil Gomard og Wad: Erstatning og godtggrelse
s. 113 f.

180. Jfr. Gomard og Wad sst. s. 32.
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som afdgde pa skadestidspunktet ville kunne vare blevet palagt efter Lov om
bgms retsstilling, jfr. Erstatningsansvarslovens §§ 13 og 14. Godtggrelse for
svie og smerte fasts@ttes som et kapiatalbelgb, der beregnes med et belgb pr.
sengeliggende sygedag — p.t. 100 kr. — og et pr. sygedag, hvor skadelidte har
vaeret oppegdende — p.t. 50 kr. Godtgerelsesbelgbet bregnes fra skadestids-
punktet til skadelidtes tilstand er blevet stationar, jfr. § 3. Godtggrelse for
varigt mén fastszttes under hensyn til skadens medicinske art og omfang, jfr.
§ 4.

Erstatningsansvarsloven sondrer mellem erstatning og godtggrelse. Krav pa
erstatning efter loven omhandler kun tab af gkonomisk art, der kan fastszttes
efter vurdering. Herunder falder erstatning for tabt arbejdsfortjeneste, jfr. § 2,
erhvervsevnetabserstatning, jfr. § 5 og erstatning for helbredelsesudgifter og
andet tab som fglge af skaden. Godtggrelse vedrgrer kompensation for ikke
gkonomisk ideel skade. Ikke gkonomisk ideel skade omfatter godtiggrelse for
svie og smerte og for varigt mén, jfr. §§ 3 og 4."*' Godtggrelse for tort, jfr.
§ 26, udggr en kompensation for en ikke gkonomiske skade.

4.4.1. Erstatning for invaliditet og tab af forsgrger

Den, der far tillagt erstatning, som treeder i stedet for lgn eller andre fremtidige
indtzgter, bgr kunne beskytte sig mod, at hans kreditorer bergver ham erstat-
ningen ved udlzg. Erstatningen skal jo vare den tilskadekomnes gkonomiske
grundlag for opretholdelse af livet og for tilvejebringelse af sidanne nye
erhvervsmuligheder, som frembyder sig for den skadelidte. En regel om, at
kravet pa erstatning ikke kan vare genstand for udleg, og reglen i § 509 om
et trangsbeneficium, opfylder ikke fuldt ud skadelidtes behov for beskyttelse.
I Danmark opggres personskade- og erhvervsevnetabserstatninger som kapital-
erstatninger, sml. dog nedenfor i nr. 4.4.4. om Arbejdsskadeforsikringsloven.
Udbetaling af et betydeligt éngangsbelgb ville, séfremt ikke s@rlige udlegsbe-
skyttelsesregler greb ind, l&gge erstatningen aben for kreditorforfglgning. Ogsa
forsgrgertabserstatninger er kapitalerstatninger, og ogsa for disse erstatninger
er der et behov for, at de efterladte kan etablere en beskyttelse af den udbetalte
erstatning mod kreditorforfglgning.

Reglen i § 513, stk. 1, 1. pkt. bestemmer, at udl®g ikke kan foretages i
erstatning for invaliditet eller tab af forsgrger eller i godtggrelse i forbindelse
hermed. Som anfgrt ovenfor er Retsplejelovens terminologi ikke bragt i over-
ensstemmelse med Erstatningsansvarslovens, hvilket kan indebare visse
afgrensningsproblemer. Krav pa erhvervsevnetabserstatning og godtggrelse for

181. Se nermere Gomard og Wad sst. s. 33.
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varigt mén omfattes af stk. 1,'" jfr. UfR 1996.1699 H tillige med forsgrger-
tabserstatning. Omfattet er endvidere anden godtggrelse f.eks. svie og smerte,
safremt godtggrelsen ydes i forbindelse med godtggrelse for varigt mén eller
erhvervsevnetabserstatning.' Godtggrelse for varigt mén omfattes forment-
lig af stk. 1, uanset om der samtidig ydes erstatning for erhvervsevnetab.'®
Udlegsfritagelsen i § 513, stk. 1, 1. pkt., gzlder dog kun, hvis belgbet
tilkommer skadelidte eller den, som har mistet en forsgrger, men ikke hvis
retten til belgbet er overgdet til andre. Udl®gsfritagelsen galder saledes ikke
til fordel for en arbejdsgiver eller anden, der far andel i erstatningen, fordi han
har betalt sygelgn eller andre ydelser til den skadelidte, som d&kker en del af
tabet (afledet erstatningskrav). Bestemmelsen i § 513 sa&tter i modsatning til
reglerne i §§ 511, stk. 1, om lgn og 512, stk. 3, om pension ikke nogen l&ng-
ste frist for beskyttelsen af kravet pa erstatningen. Beskyttelsen vedbliver at
bestd ogsé efter, at erstatnings- og godtggrelsesbelgbet kan ggres op og krzves
udbetalt, jfr. herved Forsikringsaftalelovens § 24, og belgbet er ogsa efter
udbetalingen sikret mod udlzg, safremt skadelidte (skyldneren) holder pengene
klart adskilt fra sin gvrige formue ved inds®ttelse pa en serlig konto i bank
eller sparekasse eller pd en lignende betryggende made, jfr. § 513, stk. 1,2.
pkt., og UfR 1992.164 @."* Hertil vil i almindelighed kreves, at skyldneren
ikke sa&tter (andre) penge ind pa kontoen. Udlegsfritagelsen omfatter ogsa
renter, som tilskrives en beskyttet konto, jfr. § 513, stk. 1, sidste pkt. En
omplacering af midlerne f.eks. ved kgb af obligationer, der l&gges i et sarligt
depot, bringer ikke beskyttelsen til ophgr.'*® I UfR 1996.1699 H fandt § 513,
stk. 1, 2. pkt. anvendelse pa en bil, tv og en freser som rekvisitus havde kgbt
for en del af en erhvervsevnetabserstatning saledes, at en del af erstatningsbe-
lgbet blev udbetalt ved checks udstedt direkte til selgerne af effekterne.
Hverken beskyttelsen af den forfaldne eller af den udbetalte erstatning er
betinget af, at skyldneren har pataget sig begr@®nsninger i sin adgang til at
disponere over belgbet. Opretholdes adskillelsen af belgbet fra skyldnerens
gvrige formue, bortfalder udlegsfritagelsen fgrst ved skyldnerens (den skade-

182. Jfr. bem&rkningerne til lovforslaget til Erstatningsansvarsloven, FT 1983-84, 2. sam-
ling, tilleg A, sp. 106. I Betenkning 634/1971 er det s. 85 anfgrt, at godtggrelseskrav
for svie eller vansir formentlig behandles p samme made som krav pa invaliditetser-
statning, sdfremt godiggrelseskravet kommer til udbetaling i anledning af en skade,
som ogsa har medfert krav om invaliditetserstatning.

183. Jfr. A. Vinding Kruse: Erstatningsretten s. 505, sml. Kommenteret retsplejelov II s.
146. Se endvidere bemarkningerne til lovforslaget sst.

184. Jfr. A. Vinding Kruse: Erstatningsretten sst. og Jens Mgller: Erstatningsansvarsloven
med kommentarer s. 290.

185. Jfr. tillige Betenkning 634/1971 s. 85.

186. Se om surrogater for erstatningsbelgbet, John Peter Andersen i FM 1996.41 ff.
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lidtes) dgd. Restbelgbet (med tilskrevne renter) indgér i afdgdes dgdsbo, og
kreditorer kan sgge fyldestggrelse i boet.

En fast ejendom, som er k@bt for en erstatning for invaliditet eller tab af
forsgrger, er 1 medfgr af § 513, stk. 1, fritaget for kreditorforfglgning, hvis
erstatningen (kgbesummen) var holdt klart adskilt fra skyldnerens gvrige
formue, og dersom det f.eks. af en redeggrelse i skgdet klart fremgér, at den
kontante kgbesum er betalt med et beskyttet belgb. Udlaegsfritagelsen af
ejendommen skal tinglyses, jfr. Tinglysningslovens § 1, og erstatningens
oprindelse skal dokumenteres ved tinglysning, jfr. UfR 1991.750 @ om er-
hvervsevnetabserstatning.'®’ Forggelsen af frivardien i en sidan ejendom pé
grund af inflation og af normal amortisering med frie midler ma antages at
vare beskyttet.'®

Bestemmelsen i § 513, stk. 1, taler om erstatning for invaliditet eller tab af
forsgrger. Behovet for beskyttelse mod kreditorforfglgning kan vare ganske
det samme ved forsikringssummer, som skyldneren har fiet udbetalt fra sin
ulykkesforsikring eller anden personforsikring som ved en erstatning fra en
ansvarlig skadevolder eller hans ansvarsforsikring. Reglen i § 513, stk. 1, kan
formentlig finde tilsvarende anvendelse pa en livs- eller ulykkesforsikrings-
sum, der har karakter af en invaliditets- eller forsgrgertabserstatning, uanset
om forsikringen er tegnet og opretholdt af skyldneren selv, og uanset om for-
sikringen er en summaforsikring.'" Det kan i denne forbindelse n&vnes, at
UfR 1976.560 H (dissens) gav den tilskadekomne sikrede efter en privat
ulykkesforsikring ret til at holde ulykkesforsikringssummen i dens helhed uden
for fellesbodeling efter Retsvirkningslovens § 15, stk. 2, uanset at forsikringen
dzkkede alle familiens medlemmer, og premien var betalt af midler, som var
felleseje.'”

187. Jfr. tillige J.A. Andersen. Tvangsfuldbyrdelse s. 204 og Jens Mgpller: Erstatningsan-
svarsloven med kommentarer s. 292.

188. Jfr. om bindl®ggelse nedenfor i nr. 4.7.

189. Sml. Lyngsg: Forsikringsaftaleloven s. 381 f, der nok er mere vidigdende. Forsikrings-
tagerens og den begunstigedes krav efter en livs-, syge- og ulykkesforsikring er
undtaget fra kreditorforfglgning ind til udbetalingen, jfr. Forsikringsaftalelovens §§
116, 118 og 123 samt UfR 1987.407 @ og UfR 1971.328 V med note 1.

190. Anderledes UfR 1961.23 H (TfR 1961.285, bogudgaven s. 325) om en ikke aktuel
pension. Dommen fra 1976 er omtalt af Norgaard i UfR 1976B.268 ff. — Arbejds-
skadeforsikringsloven indeholder i § 40 besternmelser, der spger at sikre kapitalerstat-
ninger fra arbejdsskadeforsikringer for de erstatningsberettigede, jfr. ovenfor i nr. 4.3
og Friis og Behn: Arbejdsskadeforsikringsloven s. 401 f.
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4.4.2. Godrggrelse for ikke-pkonomisk skade
Godtggrelse for ikke-gkonomisk skade er omfattet af § 513, stk. 1, safremt der
er tale om godtggrelse for varigt mén eller anden godtggrelse i forbindelse med
varig personskade eller tab af forsgrger, jfr. herved ovenfor i nr. 4.4.1. Andre
godtggrelser for ikke gkonomisk skade treder ikke som bl.a. erhvervsevnetab-
serstatninger i stedet for skyldnerens normale indtjening og er kun beskyttet
af § 513, stk. 2, som kun undtager kravet pa godtggrelse, men ikke det udbe-
talte godtggrelsesbelgb fra udleg. Selv om beskyttelsen af disse andre godt-
ggrelser mod udleg kun varer til belgbets udbetaling, er der ikke i § 513, stk.
2, fastsat nogen bestemt frist for beskyttelsen af den uh®vede godtggrelse, bl.a.
fordi det tidspunkt, hvor betingelserne for udbetaling er til stede, ikke sdledes
som ved lgn er klart fastlagt i forvejen. Beskyttelsen kan ikke opretholdes ved
etablering af en s@rskilt forvaltning.

Beskyttelsen efter § 513, stk. 1, gzlder — foruden godtggrelse for varigt mén
— kun for godtggrelse, der fastszttes som en yderligere kompensation i for-
bindelse med en erhvervsevnetabserstatning eller godtggrelse for varigt mén,
men ikke godtggrelse som eneste kompensation f.eks. for svie og smerte eller
tort. Her galder kun § 513, stk. 2. Denne regel omfatter i gvrigt krav pa
godtggrelse med hjemmel i specialregler, som f.eks. Retsplejelovens kapitel
93 a om oprejsning i anledning af strafferetlig forfglgning og §8§ 505, 639 og
648 samt Konkurslovens § 28 om erstatning for tort ved uberettiget kredi-
torforfglgning, jfr. Bet®nkning nr. 634/1971 s. 86. Bestemmelsen i § 513, stk.
2, kan méske anvendes analogt pa erstatning for uberettigede indgreb under
strafferetlig forfglgning.'"

4.4.3. Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste

Under folketingsbehandlingen af ZAndringsloven af 1976 blev der i § 513
optaget en regel om erstatning for tabt arbejdsfortjeneste. Beskyttelsen er her
udformet i lighed med reglen i § 511 om lgn, jfr. Retsudvalgets betznkning
i FT 1975/76, tilleg B, sp. 1132. Da der her ikke er tale om lgn, der er ind-
tjent, men om erstatning for ikke indtjent lgn, og da forfaldstiden for en sadan
erstatning ikke er fastsat i forvejen, regnes 7 dages fristen ikke somi § 511 fra
Ignperiodens slutning, men fra »den dag, belgbet kunne fordres udbetalt«.'”?

191. Jfr. herved Munch: Konkursloven s. 297 og om en afggrelse af Menneskerettigheds-
domstolen Gammeltoft-Hansen i J 1973.408 f.

192. Denne betegnelse kan ikke uden videre forstds pA samme mide som Forzldelseslov
nr. 274 af 22. december 1908 § 2: det tidspunkt, »da fordringen af fordringshaveren
kan krzves betalt«. 7 dages fristen begynder ikke at lgbe, fordi skadelidte ved, han har
et krav, men farst fra det tidspunkt, hvor han har - eller kan fremskaffe — forngden
dokumentation savel for erstatningspligt som for sit krav og dettes stgrrelse, jfr. herved
Forsikringsaltalelovens § 24.
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Dette tidspunkt kan vre tidspunktet, hvor en dom for erstatningskravet kan
fuldbyrdes, jfr. UfR 1989.709 H."’

4.4.4. Arbejdsskadeforsikring

Arbejdsgivere er forpligtet til at forsikre de personer, som arbejdsgiveren har
i sin tjeneste, mod arbejdsskader, jfr. Arbejdsskadeforsikringslovens'®* § 5.
Kredsen af sikrede personer omfatter enhver, der mod lgn eller som ulgnnet
medhjelp antages i en arbejdsgivers tjeneste. Efter § 3 finder loven anvendelse
for en rekke sarlige situationer, der ikke ellers klart ville vare omfattet af §
1, f.eks. udgvelse af tillidsmandsarbejde. Arbejdet kan vare varigt, midlertidigt
eller forbigaende, jfr. § 1, stk. 1. Kun arbejdsskader, hvorved forstis ulykkes-
tilfelde, der skyldes arbejdet eller de forhold, hvorunder arbejdet foregér, visse
skadelige pavirkninger og erhvervssygdomme, omfattes af forsikringspligten,
jfr. § 9. Normalt anses ulykker, der indtreffer til og fra arbejdet, ikke som
omfattet af loven, men hvis en arbejdsgiver ved egne befordringsmidler lader
de ansatte befordre eller pa lignende made lader de ansatte befordre, vil ulyk-
ker, der indtreder ved denne befordring normalt omfattes af loven.'”’

Den skadelidte har efter § 32 krav pd erhvervsevnetabserstatning, hvis
erhvervsevnetabet ved arbejdsskaden andrager mindst 15 %. Har skaden pafgrt
skadelidte varigt mén, tilkommer der den pag®ldende godtggrelse herfor,
safremt méngraden fastsattes til 5 % eller hgjere. Har skaden medfgrt dgden
tilkommer der efter § 35 et engangsbelgb til ®gtefzlle eller samlever, som
tillige efter § 36 kan have krav pa forsgrgertabserststning. Erhvervsevnetabser-
statning efter § 32 og forsgrgertabserstatning efter § 36 ydes som en Igbende
ydelse, der efter § 43 kan kapitaliseres. Ogsa efterlevende bgrn kan efter § 37
have krav pé forsgrgertabserstatning. Udgifter til behandling eller optrening
daekkes, sifremt udgiften ikke afholdes i medfgr af Lov om offentlig sygesi-
kring eller som led i behandlingen pa offentligt sygehus, jfr. § 30, stk. 1.

Den skadelidtes eller efterladtes krav pa ydelser efter Arbejdsskadeforsi-
kringsloven er undtaget for udlag, jfr. § 61. Anden retsforfglgning og arrest
er tillige udelukket, og retshandler med hensyn til sddanne krav er ugyldige.
Kun kravet pa ydelsen omfattes af bestemmelsen. Nar forsikringssummen er
udbetalt, er belpbet ikke l&ngere beskyttet af § 61, men beskyttelsen bestar
formentlig efter forfaldsdag, s lznge det ikke er udbetalt.'”®

193. Sml. om forzldelse Obligationsret 3. del s. 237-241.

194. Lovbekendtggrelse nr. 789 af 28. august 1996 om forsikring mod fglger af arbejds-
skade.

195. Ifr. nermere Friis og Behn: Arbejdsskadeforsikringsloven s. 166 f.

196. Sml. Forsikringsaftalelovens § 123 og J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 205.
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Safremt skadelidte blev udsat for den skadevoldende begivenhed under om-
steendigheder, hvor nogen i gvrigt kan geres ansvarlig for skaden, kan der
tilkomme skadelidte et krav efter sdvel Arbejdsskadeforsikringsloven som
Erstatningsansvarsloven, f.eks. hvor en vejarbejder pakgres af en uagtsom
bilist. Det fplger af Arbejdsskadeforsikringslovens § 59, 2. pkt.,"’ at skade-
lidtes krav pa den ansvarlige skadevolder nedsttes, i det omfang den skade-
lidte far erstatning efter Arbejdsskadeforsikringsloven.'”® Bestemmelsen
modvirker en dobbelterstatning til skadelidte. Belgb, der udbetales efter Ar-
bejdsskadeforsikringsloven, som ville vare omfattet af udlaegsfritagelsen i
Retsplejelovens § 513, stk. 1, hvis de var udbetalt efter Erstatningsansvarslo-
ven i henhold til et krav fra skadelidte, ma omfattes af § 513, stk. 1. Arbejds-
skadeforsikringsloven har, som Retsplejelovens § 513, en funktion som en
social beskyttelseslov.'” Formélet med udlzgsfritagelsen f.eks. for erhvervs-
evnetabserstatning i § 513, stk. 1, vil i nogen grad gé tabt, safremt den udbe-
talte erstatning, der holdes adskilt fra skyldnerens (skadelidtes) gvrige formue,
kan ggres til genstand for kreditorforfglgning. Det bgr ikke komme skadelidte
til skade, at arbejdsgiverens forsikringsselskab hafter for skadelidtes krav
foruden den erstatningsansvarlige skadevolder.

Har skadelidte faet udbetalt erstatning efter Erstatningsansvarsloven, fgr
udbetaling efter sker Arbejdsskadeerstatningsloven bestemmer Arbejdsskadeer-
statningslovens § 40, stk. 2, at skadevolderen eller dennes forsikringsselskab
har krav pé af arbejdsskadeforsikringsselskabet at fa godtgjort det erstatnings-
belgb af samme art, som arbejdsskadeforsikringsselskabet har pligt til at betale
pé det tidspunkt, hvor kravet fremsattes. Situationen er den omvendte at det
ovenfor omtalte, men hensigten er den samme ~ at modvirke dobbelterstat-
ning.”” Er erstatning udbetalt efter Erstatningsansvarsloven, og er betingel-
serne for udlegsfritagelse efter Retsplejelovens § 513, stk. 1, opfyldt, vil denne
beskyttelse neppe ophgre, sifremt der sker betaling fra arbejdsskadeforsik-
ringsselskabet til skadevolder eller dennes forsikringsselskab.

Der ses ikke grund til, at skyldnerens (skadelidtes) beskyttelse bgr ath&nge
af, hvorfra erstatningsbelgbet udbetales fgrst.

4.5, Livsforsikring mv.
Sociale hensyn taler for, at krav ifglge aftaler om livsforsikring ligesom lgn-
krav, sociale ydelser og visse erstatningskrav fritages for kreditorforfglgning.

197. Ifr. tillige Erstatningsansvarslovens § 30.

198. Ir. Friis og Behn sst. s. 442,

199. Sml. Gomard og Wad: Erstatning og godtggrelse s. 181.
200. Jfr. Friis og Behn sst. s. 405.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

Herved opnas vel ogsa en vis gget tilskyndelse til opsparing med alderdommen
for gje.”®' Reglerne om fritagelse af livsforsikring for kreditorforfglgning
findes ikke i Retsplejeloven, men i Lov om forsikringsaftaler § 116.%

Efter denne bestemmelse kan hverken den begunstigedes eller forsikrings-
tagerens ret over for selskabet ggres til genstand for retsforfglgning fra deres
kreditorers side. Reglen galder om alle krav efter forsikringsaftalen mod
selskabet, ogsé krav pa bonus og pa tilbagekgbsvardi. Den begunstigedes ret
er beskyttet, hvad enten retten er genkaldelig eller uigenkaldelig, sml. herved
Forsikringsaftalelovens §§ 108 og 109. Skal forsikringssummen udbetales ved
forsikringstagerens dgd, og er ingen indsat som begunstiget, tilfalder forsik-
ringssummen dog forsikringstagerens bo, jfr. § 104, stk. 1. Heller ikke forsik-
ringstagerens eller den sikredes ret efter ulykkes- og sygeforsikringer kan
tilegnes af deres kreditorer, jfr. Forsikringsaftalelovens § 123 og UfR 1971.328
V med note 1.

Livsforsikring er ikke alene et middel til opsparing til alderdommen eller til
enkers og bgrns forsgrgelse. En livsforsikring, der ikke er en ren risikoforsik-
ring, er samtidig et aktiv, som forsikringstageren kan udnytte fgr forsikrings-
begivenhedens indtreden bl.a. ved salg eller pants®tning, jfr. §§ 111 og 112.
Forsikringsaftaleloven har derfor fundet det rigtigst at ggre visse begrens-
ninger i livsforsikringers immunitet, jfr. s. 152 ff i den kommissionsbet®nk-
ning, som dannede grundlag for loven. Er en livsforsikringspolice overdraget,
kan erhververens kreditorer ggre hans ret til genstand for kreditorforfglgning,
medmindre erhververen er forsikringstagerens ®gtefalle, eller erhvervelsen har
fundet sted uden vederlag, jfr. § 116, stk. 2. Kommer forsikringstageren under
konkurs, kan boet efter de n&rmere regler i § 117 af selskabet kreve tilba-
gebetalt, hvad forsikringstageren i de sidste 3 ar inden konkursen har brugt til
betaling af premier ud over rimelighedens grenser.”” Forsikringsaftalelo-
vens regler om fritagelse for kreditorforfplgning gjaldt ogsa for forsikringer,

201. Se til det fplgende Ussing: Enkelte kontrakter s. 311-14, Lyngsp: Dansk forsikringsret
s. 796 ff, samme: Forsikringsaftaleloven s. 380-383, Sindballe: Dansk forsikringsret
Il s. 75 ff og Drachmann Bentzon og Knud Christensen: Lov om Forsikringsaftaler s.
589 ff.

202. Den tidligere, reelt indholdslgse bestemmelse i Retsplejelovens § 515 er udgdet ved
Andringsloven af 1976. I UfR 1987.407 @ antoges, at principperne i forsikringsaf-
talelovens § 116 og Retsplejelovens § 513, stk. 1, under de foreliggende omstendig-
heder indebar, at der ikke kunne ggres udleg i en livsforsikringssum, der var udbetalt
til rekvisiti konkursbo, og som ved dom var fastsldet tilkom rekvisitus uden om boet.
Se endvidere UfR 1993.778 H om en livsforsikring og en pensionsforsikring.

203. Se herved ogsé Skifteret s. 227.
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som var tegnet i Statsanstalten for Livsforsikring,”™ og privatiseringsloven
har ikke gjort &ndring heri.””®

Pensionsret ifglge medlemskab i en pensionskasse er ikke undergivet regler-
ne i Forsikringsaftaleloven, men Lov om tilsyn med firmapensionskasser, 1bk.
nr. 670 af 19. august 1993 (der har aflgst den nu oph&vede Lov om tilsyn med
pensionskasser, jfr. Ibk. nr. 4 af 12. januar 1984). I denne lovs § 8 er bestemt,
at medlemmer og personer, til hvem der ydes pension, ikke kan réde over
deres tilgodehavende i pensionskassen, og at deres kreditorer ej heller kan ggre
sddanne belgb til genstand for retsforfglgning, jfr. herved UfR 1941.457 @
samt Borum-luul-Schlegel: Bandlzggelsesinstituttet s. 149 f og 164 f.%
Dette ma antages stadig ogsa at gelde pensioner fra de tv@rgéende pensions-
kasser, uanset at disse pensionskasser ved § 275, stk. 1, nr. 1, i Forsikringstil-
synsloven nr. 630 af 23. december 1980 blev undtaget fra Pensionskasseloven.
Bestemmelser om disse pensionskasser finde nu i kapitel 22 i Lov om Forsik-
ringsvirksomhed.

4.6. Saerlige personlige rettigheder

Visse af en skyldners aktiver er pa grund af deres sarlige fysiske eller ideelle
tilknytning til skyldnerens person og deres betydning for ham undtager fra
udleg.

4.6.1. Npdvendige hjelpemidler

Udleg kan ikke foretages i hjelpemidler, som er ngdvendige pa grund af
legemlige mangler eller sygdom, jfr. § 515, stk. 2. Bestemmelsen er en kodifi-
cering af allerede tidligere galdende ret, jfr. 2. udgave af denne bog s. 71.
Udlzgsfritagelsen gelder, hvad enten hjzlpemidlet er ngdvendigt for skyld-
neren eller for en anden person i eller uden for skyldnerens husstand. Reglen
vil beskytte den, der bruger hjzlpemidlet, og midlets ngdvendighed er alene
afggrende for, om beskyttelsen bestér. Der gelder ingen verdigrense. Tvivl
om bestemmelsens rekkevidde kan dog opsta vedrgrende aktiver af stgrre
verdi, som ogsd kan benyttes af raske personer, men som brugeren har et
serligt behov for pa grund af sit handicap. I UfR 1978.735 V ansas en bil til
vardi ca. 25.000 kr. (restgeld ca. 10.000 kr.) undtaget fra udleg, fordi skyld-
neren benyttede bilen til transport af sine syge bgrn til og fra hospital. Det

204. Jfr. motiverne til Lov om Statsanstalten for Livsforsikring nr. 217 af 24. maj 1978, FT
1977/78, tilleg A, sp. 3417 og jfr. Lyngsg: Dansk Forsikringsret s. 796.

205. Se lov nr. 251 af 25. april 1990 om privatisering af Statsanstalten for Livsforsikring.

206. Se hertil Lyngsgp: Forsikringsaftaleloven s. 37, der antager, at Forsikringsaftaleloven
antageligt i et vist omfang kan finde analog anvendelse.
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offentlige havde ikke i dette tilfelde ydet stgtte til bilkgbet, men det vil ofte
kunne vare vejledende for anvendelsen af § 515, stk. 2, om der er ydet offent-
lig hj®lp til anskaffelsen efter Bistandslovens § 58. Et afslag herpa, der er
begrundet i socialindkomstens stgrrelse, giver dog ingen vejledning. I gvrigt
ber fogedretten efter omstzndighederne opfordre skyldneren til at dokumentere
hjelpemidlets ngdvendighed ved en legeerklering, jfr. herved § 500.% I
UfR 1990.644 V ansds videobandoptager og farvefjernsyn ikke undtaget fra
udlzg i en situation, hvor udstyret skulle anvendes til rekvisitae datter, der
havde store talevanskeligheder, og som pa forslag fra lege skulle bombarderes
med talepzdagogiske bénd.”*®

4.6.2. Genstande af personlig betydning
Udleg kan ikke foretages i genstande, som har en sarlig personlig betydning
for skyldneren eller for medlemmer af hans husstand, medmindre genstanden
har en sidan verdi, at det ikke findes rimeligt at holde den uden for fuld-
byrdelsen af fordringshaverens krav, jfr. § 515, stk. 1. Beskyttelsen er altsa
ikke som ved de i § 515, stk. 2, omtalte ngdvendige hjzlpemidler absolut, men
genstandenes ideelle, ikke-gkonomiske betydning for skyldneren ma sammen-
holdes med det sandsynlige provenu ved et auktionssalg. Ting af betydelig
vardi kan i almindelighed ikke undtages, jfr. Betenkning nr. 634/1971 s. 89.
Bestemmelsens krav om en rimelig afvejning af genstandens affektionsverdi
og af dens gkonomiske verdi palegger fogedretten at udgve et fornuftigt skgn.
Udleg kan ikke ske i en almindelig vielsesring, mens en ring med en szrlig
kostbar sten i almindelighed ikke kan undtages fra retsforfglgning.”® Sports-
pokaler med inskription og haderstegn, men ikke hazdersgaver bestdende af
almindelige brugsgenstande, er i almindelighed undtaget fra udleg. Familie-
portr&tter, erindringsgaver fra nerstaende og selskabsdyr kan efter omstendig-
hederne vare omfattet af reglen. UfR 1978.714 V nagtede en skyldner i
medfer af § 515, stk. 1, at undtage en samling af sine yndlingsgrammofonpla-
der fra udleg. I UfR 1985.812 @ kunne en kunstner ikke udtage sine skulp-
turer, som han havde udstillet og oplyst priser pa i udstillingens katalog.
Ovenforinr. 3.10.3. er anfgrt at udleg kan ske i arvekrav. Overgar udlzgget
i arvekravet til udleg i bestemte effekter, kan den omstendighed, at effekterne

207. Se FM 1992.9 om en invalidebil.

208. Se tillige UfR 1988.882 V, der nzgtede udlegsfritagelse i en varebil, der anvendtes
af rekvisitus, som var alvorligt handicappet.

209. Jfr. UfR 1989.182 @, der tillod udleg i smykker, der var givet hustruen som medgift
efter islamiske regler.
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er overgdet ved arv medfgre, at de omfattes af udlegsfritagelsen i § 515, stk.
1, jfr. UfR 1987.958 V.

Fremha&velsen i ordlyden af § 515, stk. 1, af rimelighedsskgnnet og »for-
dringshaverens krav« giver — i mods&tning til hvad der ellers galder om
udlegsundtagelsesregler — fogedretten mulighed for at tage hensyn ogsa til
grundlaget for kreditors krav. Variation af beskyttelsen efter, hvad fordringen
skyldes for, kan dog kun sjzldent komme pa tale. I Bet®nkning nr. 634/1971
s. 89 navnes, at der kan vare grund til noget stgrre strenghed ved gennem-
fgrelsen af et erstatningskrav fra den, som skyldneren har forurettet ved en
forbrydelse eller af et krav pa underholdsbidrag end ved inddrivelse af almin-
delig forretningsgald.

4.6.3. Ophavsrettigheder"’

En forfatters eller kunstners ret til at rdde over sit veerk kan ikke vaere genstand
for kreditorforfglgning, hverken hos ophavsmanden selv eller hos nogen, til
hvem denne ret er overgéet ifglge ®gteskab eller arv, jfr. § 62, stk. 1, i Op-
havsretsloven, lov nr. 395 af 14. juni 1995. Denne regel finder ogsa anvendelse
pd kunstverker, som ikke er udstillet, udbudt til salg eller pd anden made
godkendt til offentligggrelse, og pA manuskripter, jfr. § 62, stk. 2.*"

Disse regler udelukker kreditorerne bade fra at fremtvinge fgrste offentlig-
gorelse af f.eks. et manuskript og fra at foretage fornyet offentligggrelse af et
allerede offentliggjort verk, eller tvinge kunstneren til at ferdigggre eller sit
verk med henblik pd offentligggrelse.’’* Kreditorerne kan derimod ggre
udleg i det udbetalte gpkonomiske udbytte af et offentliggjort vaerk og i krav
pa sédant udbytte, f.eks. i krav pa forfatterhonorar for verker overdraget til en
forlegger ved en forlagskontrakt. Kreditorerne kan i almindelighed ikke ggre
udleg i et forventet udbytte af endnu ikke besluttede senere udgaver af varket
eller i krav pa honorarforskud vedrgrende endnu ikke afleverede manuskripter,
jfr. herved § 511, stk. 3, og UfR 1971.703 Q.

210. Se hertil Torben Lund: Ophavsretsloven s. 208 ff, Weincke: Ophavsret s. 112 [ og
Skifteret s. 114-116.

211. Sml. UfR 1985.812 @, hvorefter en kunstner ved at have udstillet sine skulpturer og
prisangivet dem i udstillingens katalog havde tilkendegivet, at han ansé skulpturerne
for ferdige og egnede til offentligggrelse, selv om kunstneren hele tiden @ndrede pa
sine skulpturer og faktisk havde @ndret pd nogle af de udstillede verker. Den dagel-
dende Ophavsretslovs § 31, stk. 2, var derfor ikke til hinder for udlag. Ophavsretslo-
vens § 62 svarer til den tidligere geldende § 31 se endvidere Peter Schgnning: Op-
havsretsloven med kommentarer s. 471 ff.

212. Jfr. Palle Bo Madsen: Markedsret s. 63.
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Bade registrerede og ikke registrerede varemeerker kan vare genstand for
kreditorforfglgning,””’ og udleg (og pant) i et registreret varemarke kan
kreves tilfgrt Varemarkeregistret, jfr. § 41 i Varemarkelov nr. 341 af 6. juni
1991,”"* men udlzggets retsbeskyttelse over for rekvisiti oms&tningserhver-
vere og andre kreditorer er ikke afh@ngig af, at udlegget er noteret 1 regi-
stret.?'> I Patentloven, lovbekendtggrelse nr. 824 af 13. september 1996 fin-
des ikke, som i den tidligere lov, srlige regler om kreditorernes fyldestggrelse
i patenter. Fyldestggrelse bade i meddelte patenter og i retten til at f4 patent
kan siledes ske efter dansk rets almindelige regler, jfr. Koktvedgaard og Dster-
berg: Patentloven s. 72 og 227 f.?'* Det samme gzlder mgnsterret efter
Mgnsterlov, lovbekendtggrelse nr. 251 af 4. april 1989 som @ndret ved lov nr.
130 af 26. februar 1992.

Udleg sker til »forauktionering«, hvilket giver adgang til at bortszlge det
udlagte pa tvangsauktion, jfr. § 538. Der kan imidlertid ikke (l&ngere) drages
en modsatningsslutning fra § 538 med hensyn til genstanden for udlazg. Selv
om goodwill er en rettighed, der uegnet til at borts@lge pa auktion, har Hgje-
steret saledes antaget, at udleg kan foretages i goodwill, jfr. UfR 1995.500 H,
der omggr UfR 1994.775 @.2"

213. Jfr. Varemazrkekommissionens betenkning, nr. 199 af 1958, s. 32 og Kobbernagel:
Konkurrencens retlige regulering II s. 262.

214. Udleg i et patent kan derimod ikke noteres i Patentregistret, jfr. Kokrvedgaard og
Osterberg: Patentloven s. 181 og 234.

215. Mr. Palle Bo Madsen sst. s. 138.

216. Og jfr. Palle Bo Madsen sst. s. 80, der anfgrer, at Patentlovens § 43 udelukker fyldest-
gorelse i licensrettigheder, som licenshaveren ikke kan overdrage. Retsforfglgning mod
sdkaldte »hemmelige patenter«, jfr. lovbekendtggrelse nr. 732 af 27. november 1989
§ 3, krever Forsvarsministeriets samtykke.

217. Cfr. J.A. Andersen i J 1996.233 ff, der synes at foruds:tte, at aktivet enten straks eller
senere ville kunne szlges pa tvangsauktion. Hverken UfR 1995.500 H eller den
nedennzvnte UfR 1996.349 @ angiver en sddan foruds@tning i premisserne. Sml. J.A.
Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 211, der anfgrer, at der kan ggres udleg i goodwill,
selv om der maske kun under visse forudsztninger kan afholdes tvangsauktion. Se
tillige UfR 1989.178 H og UfR 1990.9 @. Sml. UfR 1993.394 H, der anerkender, at
kreditor kan aftale sarskilt pantesikkerhed i goodwill og sgge pants@tningen sikret
efter reglerne om tinglysning af underpant i Ipsgre, uanset at panthaveren ikke kan
sette den pigzldende goodwill pa tvangsauktion. Se tillige UfR 1993.857 H og
Werlauff i ] 1991.165 ff og J 1993.308 ff. Se endvidere J.A. Andersen i J 1993.26 ff
og samme i UfR 1994B.113 ff. Ved UfR 1996.349 @ fandt landsretten, at udleg kunne
foretages i et kirkebyggeri, uanset om ejendommen kunne s®ttes pa tvangsauktion. Se
om dommen, J.A. Andersen i ] 1996.233 ff.
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4.7. Bandleggelse

4.7.1. Formal og virkninger

Der kan ivarks®ttes vergemal for en person, der er ude af stand til at varetage
sine anliggender, sifremt betingelserne herfor efter Vargemalslovens § 5*'*
er til stede. Et sddant skridt kan vere begrundet i den pageldendes sindssyg-
dom eller helbredstilstand, jfr. nermere § 5, stk. 1 og 2. I forbindelse med
tiltag efter § 5 kan den retlige handleevne fratages bl.a. for at hindre den
pdgaldende i at udsztte sin formue, indkomst eller andre gkonomiske inter-
esser fra at forringes vasentligt, jfr. n@rmere lovens § 6, stk. 1. En sidan
umyndiggdrelse begrenser den umyndiggjortes adgang til selv at stifte gelds-
forpligtelser, jfr. Vergemalslovens § 6, stk. 3, men umyndigggrelsen afskzrer
ikke kreditoreme fra at ggre udlag i hans aktiver for hans gzld.

En bandleggelse hindrer ejeren i at rade over den del af hans formue, som
er omfattet af bindl®ggelse. Formalet med en bandleggelse er ikke at overfgre
radigheden over visse aktiver til andre pa ejerens vegne, men at kapitalen eller
anden ejendom skal sgges bevaret, enten for ejerens levetid eller for et vist
aremdl. Kunne ejerens kreditorer frit ggre udleg i det bandlagte, ville der ikke
vere nogen sikkerhed for, at kapitalen blev bevaret, og ejeren ville ved at stifte
forpligtelser, som ifglge en aftale eller forstaelse mellem parterne skulle sgges
fyldestgjort i den bandlagte formue, kunne omga bandlzggelsen. Den mistillid
til ejerens evne til at disponere, som i en del tilfzlde er baggrunden for en
bestemmelse om bandlaeggelse, vil ogsa kunne begrunde en serlig frygt for
letsindig g®ldsstiftelse og derpa fglgende tvangsfuldbyrdelse. En bindlzggel-
se, der skyldes andres interesse i, at et aktiv bevares pa ejerens hind og even-
tuelt sikres hans arvinger, ma for at realisere sit mél ogsa omfatte beskyttelse
mod udleg. Ved UfR 1994.663 V antoges, at bandleggelse af nogle medarbej-
deraktier efter ligningslovens § 7 A og medarbejderobligationer efter § 16 i
Lov om serlig indkomst udelukkede udleg.?"’

Udelukkelse af kreditorforfglgning i en del af skyldnerens formue kan pafgre
kreditorerne en urimelig risiko for at lide tab. En urimelighed er navnlig til
stede, hvis ejeren (skyldneren) kan fdre aktiver ind og ud af den beskyttede
formuedel og derved afpasse denne efter sit vekslende behov for beskyttelse
mod - eller efter faren for — kreditorforfglgning.

En person kan i almindelighed ikke gyldigt selv bestemme, at en del af hans
formue ikke kan tjene til fyldestggrelse af hans kreditorer. En sddan selvband-
leggelse behgver kreditorerne ikke at respektere, jfr. UfR 1931.799 @, UfR

218. Jfr. Lov nr. 388 af 14. juni 1995, der tridte i kraft den 1. januar 1997. Samtidig
oph®vedes Myndighedsloven.
219. Se nzrmere herom J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 177. Se tillige TfS. 1988.332.
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1967.188 @ og UfR 1974.1056 @ samt Borum-Iuul-Schlegel: Bandlzggelses-
instituttet s. 145 ff.

4.7.2. An*®

En livsarvings tvangsarv kan bandlzgges ved en bestemmelse herom i arvela-
derens testamente, jfr. Arvelovens §§ 58, stk. 1 og 78. Justitsministeren kan
dog fritage for opfyldelse af bandlzggelsesbestemmelsen, hvis arven er af
ringe vardi, jfr. § 58, stk. 2, og skifteretten kan efter begaring fra arvingen
tilsides=tte bestemmelsen, hvis arvingen godtggr, at han er i stand til pa egen
hénd at rdde forsvarligt over arven, jfr. § 59. Tilsideszttelse af bandleggelsen
efter denne bestemmelse kan dog ikke ske, fgr arvingen er fyldt 25 ér, jfr. §
60. Friarv kan bandlzgges ved testamente. Regleme om bandleggelse af
tvangsarv bortset fra §§ 59-60 om tilsides®ttelse af en ubegrundet bandleggel-
se finder tilsvarende anvendelse pa béandlagt friarv, sifremt reglerne ikke
gyldigt er fraveget ved testamente, jfr. nermere § 65.

Bandleggelsen udelukker, sdlenge den bestdr, f.eks. indtil arvingens 25.
eller 30. ar eller sdlenge arvingen lever, bade dispositioner over og kreditor-
forfglgning mod den béndlagte kapital, jfr. Arvelovens § 62, stk. 1 og 2.
Bandleggelsen omfatter ogsa aktiver, der tillades anskaffet for bandlagte
midler og selv bliver bandlagt, jfr. § 61, stk. 2, og UfR 1956.549 @. Fritagel-
sen for retsforfglgning gelder bade konkurs, udleg og arrest. Udleg i bandlagt
arv kan heller ikke foretages saledes, at belgbet fgrst udbetales til kreditor ved
bandleggelsens ophgr. Derimod er en uegentlig bandlzggelse, som kun tjener
det begrensede formal at sikre en rentenydelsesret for en anden end kapitaleje-
ren, ikke til hinder for, at udleg foretages i det bandlagte aktiv med respekt af
den begrensede bandlzggelse, jfr. UR 1951.645 @ og nedenfor i nr. 4.8.7'

En bestemmelse i et testamente om bandleggelse af friarv forstas som ude-
lukkende bade dispositioner og kreditorforfglgning, jfr. Arvelovens § 65 og
UfR 1964.348 . Testamentet kan dog faststte stgrre eller mindre begrens-
ninger af bandlaggelsen, jfr. § 65, hvorefter reglerne i § 62, stk. 1 og 2, om
bandleggelsens virkninger kan fraviges ved testamente for s vidt angar friarv,
men bandleggelsen kan ikke antages at vare gyldig over for arvingens kredi-
torer, dersom arvingens radighed ikke undergives en tilsvarende begr®nsning,
jfr. Arvelovsbet®nkning nr. 291/1961 s. 116 og 121 samt Borum-Iuul-Schlegel

220. Jfr. Danielsen: Arveloven s. 282 ff, srlig s. 317 ff med henvisninger, Peter Vesterdorf
i Arveret s. 208 ff, Takspe-Jensen: Arveretten s. 211 ff, Ernst Andersen: Arveret s.
103-114, navnlig s. 110-112, samt s. 169-171, Arvelovsbetznkningen nr. 291/1961 s.
111 ff samt Borum-luul-Schlegel: Bandlzggelsesinstituttet.

221. Mr. Peter Vesterdorf i Arveret s. 220-223.
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s. 140. En testamentarisk bestemmelse om, at arven skal bandlzgges, anses
tillige at indeholde en bestemmelse om, at arven skal v&re arvingens s&reje,
jfr. Arvelovens § 62, stk. 3, og Danielsen: Arveloven, s. 323 f.

Kreditorerne kan ikke tilegne sig uforfaldne renter af en bandlagt kapital, og
forfaldne renter, som ikke er udbetalt (h®vet), er beskyttet mod kreditorfor-
fplgning i 6 maneder fra forfaldsdagen, jfr. Arvelovens § 62, stk. 2, 2. pkt.”?
Bestemmelsen sikrer arvingen en rimelig tid til selv at oppebare renten, men
tillader ham ikke at gge den bandlagte kapital ved at lade renterne std. Skyld-
neren ifglge en bandlagt fordring kan ikke afggre nogen del af gzlden — heller
ikke renter eller aktieudbytte — ved modregning, jfr. UfR 1965.408 H med
Spleth’s kommentar i UfR 1965B.254 og Obligationsret 3. Del s. 196 f.***

Skal ejeren af en bandlagt arv betale erstatning eller godtggrelse for en skade
pé person eller gods, som han har forvoldt ved forsat eller uagtsomhed,”**
kan det ved dom bestemmes, at kravet skal kunne fyldestggres i de bandlagte
midler, jfr. § 62, stk. 4. Underholdsbidrag kan inddrives ved tilbageholdel-
se i renter af bandlagte kapitaler eller andre kapitaler, der er hensat til renten
ydelse for skyldneren, jfr. Inddrivelseslovens § 5.7

Nér bandleggelsen ophgrer ved, at arvingen opndr en vis alder, eller ved
arvingens dgd, jfr. dog herved Arvelovens § 68, udbetales kapitalen til arvin-
gen eller til arvingens dgdsbo. Kapitalen er nu fri og behandles her pA samme
made som arvingens eller som boets gvrige aktiver. Arvingens kreditorer kan
sdledes nu 13 daekning af den tidligere bandlagte kapital.

222. Om sondringen mellem midler, der tilhgrer kapitalen, og udbytte, se Kierkegaard i ]
1967.395 £, Munch i 1 1968.149 f, Danielsen: Arveloven s. 319 f samt Aktieselskaber
og Anpartsselskaber s. 156 f.

223. Se endvidere UfR 1986.725 @.

224. Reglen er begrenset til skade p& person eller gods, hvilket man har anset for ngd-
vendigt for at hindre, at kreditorer skaffer sig dekning ved at lade et kontraktsbrud
fremtrzde som et retsbrudskrav. Der vil sdledes heller ikke blive anvendelse for reglen
ved erstatningskrav i anledning af ®resfornzrmelser og dermed beslegtede krav, ej
heller for erstatningsansvar for andres fejl, jfr. Arvelovsbetenkning nr. 291/1961 s.
120. Bestemmelsens formulering kan dog ikke bevirke, at den kun kan finde anvendel-
se uden for kontraktsforhold, jfr. Kierkegaard 1 J 1967.398 og Munch i J 1968.149.

225. Dvs. bade ved udbetaling af kapitalen og af ellers beskyttede renter, jfr. Kierkegaard
iJ1967.397.

226. Ifr. Peter Vesterdorf i Arveret s. 216, Ernst Andersen: Arveret s. 111-112 og samme:
Familieret s. 163. En tilsvarende bestemmelse gelder om skatteinddrivelse, sml.
Kildeskattelovens § 73.

132



4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

4.7.3. Gaver

En giver har samme adgang som en arvelader med hensyn til fri arv til at
treffe bestemmelse om bandleggelse af gaven, jfr. § 514, stk. 1. Udlzeg kan
ikke foretages i gaver, hvis giveren, da gaven blev givet, har bestemt, at udleg
ikke kan foretages. Udl®eg kan ikke foretages 1 uh@vede renter eller udbytte
af en bandlagt gave indtil 6 maneder efter forfaldsdagen. Et vilkdr om, at
gavemodtageren ikke ma rade over gaven, antages tillige at omfatte udelukkel-
se af kreditorforfglgning, medmindre andet fremgar af omstendighederne, jfr.
§ 514, stk. 4. Gavemodtageren kan ikke gyldigt bestemme, at en allerede
tilsagt eller modtaget gave skal vere bandlagt, jfr. UfR 1973.772 @ og UfR
1974.1056 @.

Bandlzggelse ved overdragelse af behaftede aktiver efter § 514 kan kun
ske, hvis den frivardi, som der ikke svares vederlag for, udggr en ikke uva-
sentlig del af aktivets samlede verdi, jfr. UFR 1978.259 3.7

Givers bestemmelse om udelukkelse af retsforfglgning er kun gyldig, hvis
skyldneren ikke har fri radighed over gaven, og der er truffet rimelige foran-
staltninger til at hindre skyldnerens rdden, jfr. § 514, stk. 3. Kan skyldneren
f.eks. frit belane ejendommen, er bandl@ggelsen ikke bindende i forhold til
udlzgssggende kreditorer, jfr. UfR 1980.444 V.**’ Giveren kan, ligesom en
arvelader, treffe bestemmelser om senere frigivelse af gaven eller en del af
denne under visse betingelser, jfr. UfR 1967.411 @. Justitsministeriets adgang
til at frigive bandlagte midler, ndr dette er en velferdssag for ejeren, gelder
for bade tvangsarv og friarv, jfr. Arvelovens §§ 63 og 65, og ogsa for band-
lagte gaver, jfr. Betenkning nr. 634/1971 s. 88.

4.7.4. Erhvervelse ved gensidigt bebyrdende kontrakt

En bestemmelse i en gensidigt bebyrdende kontrakt om, at det, som en af
parterne erhverver ved kontrakten, ikke kan tilegnes af hans kreditorer, er i
almindelighed ikke gyldig, jfr. UfR 1971.340 V. Kun hvis erhvervelsen og
vilkdret om bandleggelse er led i en almindelig tilsvarende ordning for en
flerhed af personer, og hensynet til ordningens formal afggrende taler imod at

227. 1 det i UfR 1967.411 @ omtalte tilfzlde ville nu ikke alene tvangsauktion, men ogsa
udleg have veret afskéret.

228. UfR 1970.870 @ antager, at der ikke ved tinglysning af udleg pd en fast ejendom,
hvor der er lyst bindlzggelse, kan ske en prgvelse af bandlzggelsens gyldighed. Det
var oplyst, at ejendommen var overdraget fra far til sgn for ejendomsvardien, og at
vederlaget skulle erlegges ved overtagelse af kreditforeningslan og boligret for faderen.

229. Jfr. Betenkning nr. 634/1971 s. 88. Resultatet i UfR 1972.934 @ ville nappe kunne
opretholdes efter den nugeldende regel i § 514, jfr. sdledes ogsd Munch: Konkursloven
s. 301.
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tillade udleg, kan bandleggelsen opretholdes, jfr. § 514, stk. 2. Det har hidtil
veret fast antaget, at § 514, stk. 2, kunne udelukke udl®g i skyldnerens andel
i en andelsboligforening, safremt andelsforeningens vedtzgter indeholdt et
tvangsfuldbyrdelsesforbud, jfr. UfR 1983.637 @ og FM 1995.31.7° Hgjeste-
ret har imidlertid i UfR 1996.1478 H fastslaet, at udleg i en saddan andel ikke
er i strid med andelsforeningens interesser, og at en vedtegtsbestemmelse om
forbud mod udleg og arrest derfor ikke skulle respekteres. Salg af andelen pa
tvangsauktion vil skulle ske med respekt af de forpligtelser, der fglger af
andelsforeningens vedtegtsbestemmelser, f.eks. bestyrelsens ret til at godkende
en ny andelshaver, og lovgivningen i gvrigt.”’ En forudsatning for, at en
bandleggelse kan vare virksom over for kreditorerne, er, at skyldneren ikke
har fri ridighed over aktiverne, og at der er truffet rimelige foranstaltninger til
at hindre hans raden, jfr. § 514, stk. 3.

Selvpensioneringskonti er undtaget fra retsforfglgning, jfr. UfR 1986.364
V.%2 Noget tilsvarende gzlder for forskellige andre pensionsordninger, jfr.
J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 213. Ved Lov om visse civilretlige
forhold mv. ved pensionsopsparing i pengeinstitutter’ er der fastsat nar-
mere regler for visse opsparinger i pengeinstitutter. Efter lovens § 11 kan
hverken kontohaverens eller den begunstigedes ret ggres til genstand for
retsforfplgning under forlgbet. Udbetales indestdendet pa grund af pensionsbe-
givenhendens indtreden eller som fglge af en oph&velse i utide, kan der ggres
udlzg i det udbetalte belgb.”

4.8. Fremtidige erhvervelser

Den aktuelle vardi af en mulig fremtidig erhvervelse afh@nger af sandsyn-
ligheden for, at erhvervelsen opns, og af hvor lang tid der i givet fald vil ga.
Er der en vasentlig usikkerhed om tid og omfanget af erhvervelsen, samt om

230. Sml. herved Konkurslovens § 37 og omtalen i Konkursbetenkning II nr. 606/1971 s.
105 og Udlegsbetenkning nr. 634/1971 s. 87 samt i Munch: Konkursloven s. 299 f
og 303 f af vedtazgtsbestemmelser i boligselskaber af forskellig art om udelukkelse af
retsforfelgning. Se endvidere som eksempler pa den hidtidige opfattelselse, der nu ma
anses for forladt UfR 1988.226 @, UfR 1989.769 @, UfR 1981.592 @, UfR 1970.530
SH, UfR 1941.833 V og QLK af 26. juni 1995 i FM 1995.139, men smh. ndf. med
UfR 1991.119 V. Se endvidere Boris Hansen i UfR 1986B.219 ff.

231. Se om dommen Helle Larsen i FM 1996.144 f.

232. Se herom Lynge Andersen: Pengeinstitutters modregning i s@rlige indlan s. 50 f.

233. Jfr. lov nr. 293 af 24. april 1996.

234. Se herom Lynge Andersen: Begunstigelse og Pension s. 101 f og s. 112 ff og J.A. An-
dersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 213. Safremt skyldnerens bo tages under konkursbe-
handling, er der efter § 12 adgang til for boet under visse betingelser at kreve ufor-
holdsmassig store pensionsinbetalinger indbetalt til boet.
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den overhovedet indtreder, kan forventningen eller chancen veare vanskelig
eller umulig at szlge. Et udleg med pafglgende tvangssalg af skyldnerens ret
eller forventning ville kunne pafgre ham et betydeligt tab. Et udlaeg, der forst
giver rekvirenten realisationsret, nir erhvervelsen er blevet aktuel, ville give
rekvirenten en fortrinsret, men det er nzppe rimeligt at give de kreditorer, som
tilfzldigt er blevet bekendt med udsigten til en fremtidig formueforggelse og
er beredt til at vente, adgang til at stille sig i kg for eventuelt til sin tid at blive
fyldestgjort af skyldnerens forventede erhvervelse. Fgr Andringsloven af 1976
bestemte Retsplejeloven i § 511, at der ikke kan ggres udleg i fremtidige
erhvervelser, men nok i betingede rettigheder. En skarp adskillelse mellem
disse to grupper er vanskelig at drage, jfr. 2. udgave s. 75 ff.*° Loven siger
nu blot i § 508, at udlzg kan foretages i aktiver, hvis identitet kan fastsls,”*
men ikke i fremtidige erhvervelser, og overlader den nZrmere gra&nsedragning
til retspraksis og litteratur ud fra de regler, der gzlder om vedkommende
rettighed, og med hensyntagen til hvilken Igsning lovgivningen og praksis har
valgt for beslegtede rettigheder, jfr. Betenkning 634/1971 s. 70. [ UfR
1991.119 V blev udleg i rekvisiti ret til at fa udbetalt overdragelsessummen
ved salg af rekvisiti andel i en andelsboligforening nzgtet under henvisning
til, at erhvervelsen af provenuet ikke var aktuel og til, at det méatte hensta som
usikkert hvilken stgrrelse og vardi det ved en fremtidig afh&ndelse af andels-
boligen ville udggre.”” Vardien af nogle rettigheder i henhold til komms-
sionsaftaler var i UfR 1996.318 V ikke sa usikker, at rettighederne var fritaget
for udleg.

Lovgivningen indeholder szrlige bestemmelser, der udelukker udleg i
ventendes arv, jfr. Arvelovens § 30, i bandlagte aktiver, selv om midleme en
gang i fremtiden bliver fri, jfr. Arvelovens §§ 62, stk. 2, 64 og 65,”* eller
i forsikringstagerens eller den begunstigedes ret efter en livsforsikringspolice,

235. Se ogsa Lassen i TfR 1888.112 note 13.

236. Sml. om individualiseringskravet ved viljesbestemt pant reglerne i Tinglysningslovens
§8§ 10 og 47 b samt Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten III s. 1402, [llum: Tinglysning
s. 371 ff., W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 76-84. og Rgrdam og Carstensen: Pant
s. 68-77.

237. Dommen kan nzppe helt sammelignes med den oven for n@vnte UfR 1996.1478 H.
Som sagen blev forelagt landsretten i UfR 1991.119 V vedrgrte den spgrgsmalet
adgang til udleg i det provenu, som mdtte udkomme ved en skyldners eventuelle salg
af sin andel. Om spgrgsmal vedrgrende riden over andele, se W.E. von Eyben: For-
muerettigheder s. 141 og Jgrgen F. Christensen i J 1990.266 f. I FM 1992.143 nzgte-
des udleg i ophgrsstgtte, idet den blotte mulighed for, at landmanden senere ville
indgive ansggning herom, ikke var tilstrekkeligt.

238. Jfr. ovenfor i nr. 4.7.1.
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jfr. Forsikringsaftalelovens § 116, stk. 1.° Er renten af et belgb ved testa-
mente tillagt €n person, samtidig med at det er bestemt, at en anden skal arve
kapitalen, safremt han overlever rentenyderen, anses arven fgrst som faldet ved
rentenyderens dgd. Den mulige kapitalarvings kreditorer kan derfor ikke ggre
udlzg i hans ret til kapitalen, jfr. UfR 1926.685 H.**’ Er arven derimod fal-
det straks ved arveladers dgd, saledes at kapitalen, hvis kapitalarvingen dgr fgr
rentenyderen, ved rentenydelsens ophgr vil tilfalde kapitalarvingens dgdsbo,
kan kapitalarvingen rade over sin arv, og kapitalarvingens kreditorer kan ggre
udlaeg i kapitalen med respekt af rentenydelsesretten, jfr. UfR 1938.824 @ og
UfR 1951.645 @.**' Testator kan, hvis han vil, undgi en situation som i UfR
1936.824 @, hvor en kreditor i 1914 gjorde udlzg i en kapital, som fgrst kom
til udbetaling i 1937 ved rentenyderens dgd, ved at bandlegge arven for
kapitalarvingen eventuelt begrenset til rentenyderens levetid.*** Renteny-
derens kreditorer kan ikke ggre udl®g i hans krav pa renterne, fgr der har
varet levnet ham en passende tid efter forfaldsdagen til at oppebare renten,
jfr. UfR 1964.348 @ og analogien af reglen i Arvelovens § 62, stk. 2. Udleg
i en @gtefelles krav pa boslod er udelukket.”*’ Pantsatterens ret til at fi ud-
betalt andel i reservefond i et realkreditinstitut kan, hvor en sadan ret over-
hovedet bestir, neppe skilles fra lanet, jfr. herved pkt. 6 A i Tvangsauktions-
vilkarene for fast ejendom. Udleg i ejendommen omfatter ogsa denne ret, hvor
den bestar. Et sarskilt udleg heri ville stride mod instituttets vedtegter, sml.
herved en noget uklar afggrelse i UfR 1940.591 V. I UfR 1922.1009 H forud-
satter landsretten vistnok, at udleg ikke kan ggres i en ting, rekvisitus over-
vejer at kgbe. Den blotte mulighed for erhvervelse af et aktiv var ikke til-
strekkeligt i FM 1992.143 om ophgrsstgtte.

Ulemperne ved retsforfglgning mod krav, hvis stgrrelse ikke kan fastslas fgr
pé det senere tidspunkt, hvor kravet kan ggres op, kan i nogen grad afbgdes,
hvis bortsalg af kravet pa grundlag af et udlag forbydes, silenge kravets
stgrrelse og betalingstid er uvis. En sidan regel er givet om kreditorforfglgning
i en arvings krav pa udbetaling af sin arvepart fra et bo, som er under skif-

239. Jfr. ovenfor i nr. 4.5.

240. Takspe-Jensen: Arveretten s. 223, Borum: Arveretten s. 198-202, samme: Arvefaldet
s. 20-21 og Ernst Andersen: Arveret s. 173-174.

241. Takspe-Jensen sst. og Peter Vesterdorfi Arveretten s. 222. Udliegget i rentenydelses-
kapitalen kan ikke uden arvingens samtykke danne grundlag for auktionering, jfr. §
542, stk. 4, og Borum-luul-Schlegel: Béndleggelsesinstituttet s. 183 f.

242, Jfr. Torben Jensen i J 1966.272 og Peter Vesterdorf sst.

243. Jfr. Noe Munck i Familieret s. 303, Borum: Familieretten II s. 204-205 og Ernst
Andersen: Familieret s. 68 og for &ldre ret RU 224 i UfR 1924B.40.
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te.** Tvangsauktion over arvekrav mé ikke uden arvingens samtykke afhol-
des pa grundlag af et sadant udleg, far arveparten kan fordres udlagt, jfr. §
542, stk. 4, og UfR 1960.447 V. Giver arvingen samtykke til auktion over sit
krav, kan anparten eller kravet pd denne, men ikke de enkelte ting som for-
ventes at ville blive udlagt rekvisitus, udbydes pa auktionen. Kun anparten,
men ikke selve genstanden, kan bortauktioneres pa grundlag af et udleg i en
skyldners ideelle anpart af en bestemt formuemasse, der er i sameje med
tredjemand. Bortsalg af enkelte ting ved auktion forudsatter, at udleg er
foretaget i disse ting, jfr. n®@rmere om udl®g i arveanpart eller i bestemte
aktiver i et dgdsbo 2. udgave af denne bog s. 77 f.

4.9, Fordringer af personlig karakter

Et udl®g i en fordring har kun mening, hvis en anden ved salg eller ved
oppebgrsel kan s&ttes i den berettigedes sted. Udleg kan derfor ikke foretages
i retten til ydelser, som kun kan kraves erlagt til den berettigede personligt,
jfr. § 512, stk. 1. Denne bestemmelse kodificerer, hvad der ogsd tidligere var
geldende ret. En forpligtelse kan ikke vilkarligt ggres mere byrdefuld for den
forpligtede. Udskiftning af kreditors person — og dermed udleg — er udelukket
i tilfelde, hvor kontrahentens person kan have spillet en vasentlig rolle for
medkontrahentens beslutning om at indga kontrakten, jfr. Obligationsret 3. del
s. 105 £.**° Udlegsforbudet kan besté ogsa efter, at rekvisitus har erlagt sin
eventuelle modydelse. En lejers eller en arbejdsgivers kreditorer kan i alminde-
lighed ikke ved udl®g tilegne sig lejerens brugsret eller arbejdsgiverens krav
ifglge arbejdskontrakten pa udfgrelse af arbejde.”*® Grundsatningen i Kon-
kurslovens § 36 om, at udlegsfritagelse ogsd er konkursfritagelse, er dog
fraveget ved s®mregler i Konkursloven om boets adgang til at overtage fallen-
tens uopfyldte gensidige aftaler, jfr. n®ermere Konkurslovens §§ 37, 55 og
63.247

244. Se herved ovenfor i nr. 3.10.3.

245. Jfr. tillige Ussing: Almindelig del s. 227-28.

246. Udleg kan ikke foretages i en aftegtsret, jfr. UFR 1961.1109 @, end ikke selv om
aftzgtsretten af nyderen kan fordres ansat til en pengeydelse, UfR 1931.761 V. Se ogsé
UfR 1911.177 SH. Udlzgsfritagelse for aftegtsrettigheder er ikke alene begrundet i et
hensyn til aftzgtsyderen. UfR 1961.1109 @ afskar ogsd yderen fra at ggre udleg i
aftegtsretten, jfr. nermere Sand i UfR 1975B.109.

247. Konkurslovens § 53 indeholder et forbehold om, at »vedkommende retsforholds
beskaffenhed« kan udelukke konkursboet fra indtreden, jfr. nermere Tillzg til obliga-
tionsretten s. 64-67 og Obligationsrer 3. Del s. 105 f. Boet kan dog indtrzde i et
erhvervslejemal, selv om dette er uoverdrageligt, jfr. herved § 62, og i visse tilfzlde
i et beboelseslejemal, jfr. § 37. Konkursboet kan indtreede i arbejdskontrakter, med-
mindre »den af konkursen fglgende ®ndring af forholdene« giver den ansatte »s&rlig

137

33



Kapitel 3. Genstanden for udleg

Er det i en lejekontrakt bestemt, at lejeren kan overdrage sin brugsret (afsta-
elsesret), er udlejerens rettigheder ikke til hinder for, at brugsretten kan vare
genstand for udleg og senere sxlges pa tvangsauktion, saledes at lejen frem-
tidig udredes af kgberen, jfr. UfR 1895.46 H og UfR 1988.391 V.**® En over-
dragelig ret til leje af den lejlighed, som bebos af skyldneren og hans eventuel-
le husstand, er imidlertid som oftest omfattet af trangsbeneficiet, og udlaeg vil
af den grund vere afskdret, jfr. herved ogsé Konkurslovens § 37.2%

En lejer har ikke ret til uden udlejerens samtykke at overlade brugen af det
lejede eller nogen del deraf til andre end medlemmer af sin husstand, jfr.
Lejelovens § 26, stk. 2. Lejeren har dog en vis fremlejeret, jfr. §§ 69 og 70,
men hans kreditorer kan hverken ggre udleg i denne legale adgang til fremleje
eller i en af udlejeren indrgmmet videregaende fremlejeret. I fremlejeindteg-
terne kan der ggres udleg, nér de er forfaldet, jfr. § 511, stk. 2.

Reglen i § 512, stk. | omfatter bide fordringer i henhold til gensidigt bebyr-
dende kontrakter og gavelgfter. Udlag i gavemodtagerens ret til en ydelse,
som han har féet tilsagt som gave, men endnu ikke modtaget, kan i almindelig-
hed ikke foretages, da det sedvanligvis har varet en afggrende forudsatning
for Igftegiveren, at det var skyldneren personligt, der skulle modtage ydelsen,
jfr. § 514, stk. 1, og Betenkning nr. 634/1971 s. 84.

4.10. Fordringer ifglge gensidigt bebyrdende kontrakt

4.10.1. Almindelige synspunkter og regler

Udleg i skyldnerens krav pa ydelser efter gensidigt bebyrdende aftaler er kun
muligt, hvis et énsidigt krav pa ydelser af den pag®ldende art kan vere gen-
stand for kreditorforfglgning, jfr. herom ovenfor i nr. 4.9. Hvis aftalen ikke er
endeligt opfyldt fra skyldnerens side, kan gensidighedsforholdet indskrenke
fordringens overfpriighed. En gensidigt bebyrdende aftale giver hver af kontra-
henterne et krav pd medkontrahenten. Kravene fremtrader som ydelse og
vederlag. Overfgres et af kravene til andre vare sig ved kreditorforfglgning
eller pa anden made, kan den sikkerhed for opfyldelse af aftalen, som denne
gensidighed giver parterne, blive forringet.

grund« til at have aftalen, jfr. § 63, stk. 3, og Munch: Konkursloven s. 421. Virksom-
hedsoverdragelse berettiger i almindelighed ikke de ansatte til at have deres arbejds-
kontrakt, jfr. Lov om lgnmodtageres retsstilling ved virksomhedsovertagelse nr. 111
af 21. marts 1979 § 2.

248. Udlejeren har samme adgang som ved frivilligt salg til at afvise en usolid eller i gvrigt
ukvalificeret ny lejer. UfR 1978.865 @, der n&gter udleg i goodwill og lejerettigheder
ifglge forretningslejemal med afstdelsesret, er neppe rigtig, jfr. kapitel 2 nr. 3.3.1 og
note 75.

249. Ifr. Nellemann: Execution s. 109-110 og Lassen: Speciel del s. 162 note 31 b.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

Fgr Andringsloven af 1976 indeholdt Retsplejeloveni § 511 en regel, hvor-
efter rekvirenten kunne foretage udlag i krav efter en gensidigt bebyrdende
kontrakt, hvis han ville vere i stand til at udfgre det, som endnu péhvilede
skyldneren efter kontrakten. Selv om rekvirenten i og for sig kunne opfylde,
hvis han ville, blev han dog ikke ved at foretage udlzgget forpligtet til at
opfylde. Et egentligt skyldnerskifte eller kumulativ skyldovertagelse (Ussing:
Alm. del s. 293) ville kreve udlzgshaverens indforstaelse og eventuelt sam-
tykke fra medkontrahenten. Den lidet vellykkede ®ldre regel blev ved Zn-
dringsloven af 1976 erstattet af den nug®ldende § 511, stk. 3. Nu kan der
foretages udleg i rekvisiti rettigheder ifglge en gensidigt bebyrdende kontrakt,
selv om kontrakten endnu ikke er opfyldt af rekvisitus, men medkontrahentens
interesser beskyttes ved, at denne, hvis det er ngdvendigt for at undga narlig-
gende fare for tab eller vesentlig ulempe, uanset det foretagne udleg kan
betale direkte til rekvisitus og trzffe aftale med denne om @ndring i kontrakts-
forholdet. Medkontrahenten ifglge en gensidigt bebyrdende kontrakt er saledes
stillet pd samme made ved udl®g i hans skyldners ret imod ham som ved
transport af rettighederne efter kontrakten.*

Opfyldelsen af en gensidigt bebyrdende kontrakt pahviler stadig kontrahen-
ten (rekvisitus), uanset at der er foretaget udl®g i retten efter kontrakten, og
medkontrahenten kan kun fordre kontrakten opfyldt af rekvisitus. Rekvirenten
kan imidlertid, selv om han ikke har pligt dertil, opfylde medkontrahentens
krav pa rekvisitus, og han kan have en interesse i at opfylde dette krav for at
sikre sig opfyldelse af rekvisiti fordring. Afviser medkontrahenten udlzgsha-
verens tilbud om betaling, kommer han i fordringshavermora pa samme made,
som hvis han havde afvist skyldnerens eget betalingstilbud. Udlzgget giver
rekvirenten ret til at tilbyde medkontrahenten betaling med denne virkning.
Dette er for s vidt angdr udleg i en afbetalingskgbers ret fastsldet i UfR
1933.337 @.>'

Skyldnerens rettigheder bliver ved udl®gget overfgrt til rekvirenten, men
disse rettigheder vedbliver at std i samme afhwengighedsforhold til opfyldelsen
af vederlagsforpligtelsen, som de ville have gjort, hvis udlegget ikke var fore-
taget. Sdfremt medkontrahenten kunne have nagtet at erlegge til rekvisitus,
indtil han har fiet modydelsen, kan han saledes, ogsa efter at der er foretaget
udl®g i kravet, holde den ydelse, som han skal erlegge, tilbage, indtil mody-
delsen erlegges. Medkontrahenten har samme misligholdelsesbefgjelser som
ellers, hvis rekvisiti forpligtelse misligholdes. Medkontrahenten kan séledes

250. Ussing: Almindelig del s. 226, 230, 232-235, Sindballe i Festskrift til Ussing s. 485
ff. og Obligationsret 3. Del s. 67 ff.
251. Jfr. Ussing: Almindelig del s. 188 og ovenfor i nr. 2.2.2.
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udgve standsningsret, h&ve kontrakten, kreve forholdsmassigt afslag og/eller
erstatning efter almindelige kontraktsregler uden hensyn til, om der er gjort
udleg i kravet mod ham pa vederlagsydelsen. Er medkontrahenten imidlertid
pligtig til at erlegge, skal ydelsen erlegges til udlegshaveren og ikke til
rekvisitus, sml. herved bl.a. Geldsbrevslovens § 3. Rekvirenten er, efter at
udlegget er foretaget, rette kreditor, jfr. §§ 524 og 558. En erlzggelse til
skyldneren er kun friggrende for medkontrahenten, hvis den er ngdvendig for
at undga tab eller vaesentlig ulempe, jfr. § 511, stk. 3.

Den beskyttelse, som afh&ngigheden mellem ydelserne og de almindelige
gensidighedsbefgjelser giver medkontrahenten, vil ikke altid vaere tilstrekkelig
i tilfelde, hvor skyldnerens ret er overfgrt til andre ved udleg eller pa anden
made. Medkontrahenten har maske gnsket at opbygge en forretningsforbindel-
se specielt med skyldneren og er ikke interesseret i at levere til rekvirenten.
Skulle udlagget ubetinget respekteres, ville det kunne hindre ham i at opna
@ndringer i den oprindelige kontrakt ved aftale, da rekvirenten ikke kan
forventes at ville samtykke i @ndringer, der forringer hans udleg. Det kan
vare szrligt ubehageligt for medkontrahenten at skulle erlegge til rekvirenten,
dersom medkontrahenten efter aftalen skal yde fgrst, fordi skyldneren, der jo
abenbart ikke har betalt rekvirenten hans tilgodehavende, maske heller ikke vil
vare villig til eller i stand til at opfylde sin forpligtelse over for medkontrahen-
ten. Selv om rekvisitus matte vere i stand til at opfylde sin forpligtelse efter
kontrakten, vil han dog ved udl®gget miste det motiv til at prestere prompte
opfyldelse, som ligger i udsigten til at fi modydelsen. Det kan forekomme, at
rekvisitus kun er i stand til at opfylde sin del af kontrakten, hvis han far
medkontrahentens ydelse.

Reglen i § 511, stk. 3, giver medkontrahenten den yderligere beskyttelse,
som han har behov for ud over den beskyttelse, der fglger af gensidigheden,
ved at bestemme, at medkontrahenten helt eller delvis kan modsatte sig
udlegget, hvis han har rimelig interesse deri. Medkontrahenten kan i sa fald
betale eller opfylde til skyldneren med friggrende virkning eller gyldigt aftale
&ndringer i kontraktsforholdet med skyldneren, selv om &ndringerne forringer
vaerdien af udlegget. Medkontrahenten kan pé disse mader bortse fra udlag-
get, safremt og i det omfang erleggelse til udlegshaveren eller undladelse af
at foretage ®ndring i kontrakten ville kunne medfgre nzrliggende fare for tab
eller vaesentlig ulempe for ham, jfr. JD 1954.195. Det pahviler medkontrahen-
ten om forngdent at godtggre eksistensen af en sédan fare for tab eller vasent-
lig ulempe, og medkontrahenten er kun berettiget til at betale til eller treffe
aftale med rekvisitus i det omfang, som er ngdvendigt for at undga tab og
ulemper. Medkontrahenten er ikke frigjort over for udlzgshaveren, dersom han
uden ngdvendighed erlegger til eller treffer aftale med medkontrahenten.
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Udlegget mister i betydning i samme omfang som de dispositioner, som
medkontrahenten foretager for at beskytte sine interesser, begrenser eller
tilintetggr rekvirentens udsigter til dekning, séledes navnlig hvis medkontra-
henten betaler sin restskyld eller en del af denne til rekvisitus eller helt eller
delvis ophaver kontrakten ved aftale med rekvisitus. Medkontrahenten kan
holde sig vk fra udlegsforretningen og handle ud fra sin opfattelse af egen
retsstilling. Udlegshaveren mi i si fald anl®gge retssag mod ham for at 14
spegrgsmalet om udlzggets betydning og berettigelsen af sit eventuelle erstat-
ningskrav afgjort. Medkontrahenten kan imidlertid indtreede som part under
udlegsforretningen ved en erklering herom til fogedretten, jfr. § 499, da han
har en rimelig interesse i at 13 klaret spgrgsmalet med det samme og saledes
undga risikoen for at ifalde ansvar over for rekvirenten. Bliver medkontrahen-
ten opmearksom p4, at der allerede er foretaget udl®g i kontrakten, f.eks. ved
at udlzgget denuncieres over for ham, jfr. § 524, kan han begazre fogedfor-
retningen genoptaget og protestere mod udlzgget, jfr. § 504, nr. 1. Foged-
retten kan i givet fald oph®ve udlzgget helt eller delvis.

Den fare for medkontrahentens interesser, som er knyttet til udleg i rekvisiti
ret efter den gensidigt bebyrdende kontrakt, er afvekslende styrke ved for-
skellige kontraktstyper. Udleggets virkninger efter de opstillede regler af-
hanger derfor af, hvilken kontraktstype der er tale om. Ved nogle kontraktsty-
per har udlegget i almindelighed fuld retsvirkning inden for de granser, som
settes af almindelige regler om fordringers overfgrelse. Ved andre kontrakter
fgrer hensynet til medkontrahenten — ofte i forbindelse med andre hensyn — til
helt at afskere udleg, se f.eks. UfR 1990.842 V.** Sarlige regler, som er
preget af hensyn til rekvisitus selv, gelder om lgn, jfr. § 511 omtalt ovenfor
inr. 4.2. og om livsforsikring mv., jfr. Forsikringsaftalelovens § 116 omtalt i
nr. 4.5. Ogsé om leje gelder der s@rregler, jfr. § 511, stk. 2, omtalt nedenfor
inr. 4.104.

Udl®g i en fordring kan vare vanskelig at skelne fra udleg i penge. I UfR
1989.937 V ansés udleg i et belgb, som var deponeret i fogedretten af den
denuncierede skyldner (rekvisiti debitor), efter at arrest var foretaget i kravet,
som udleg i en fordring. En tvist mellem to udlegshavere blev derfor afgjort
efter § 526 og ikke § 521.”* Det er vel narliggende at anse indestdende pa
bankkonti for ligestillet med rede penge. Imidlertid kan en tredjemand have

252. Skyldneren kan alarmere medkontrahenten, men kan ikke med henvisning til bestem-
melsen i § 511, stk. 3 modsatte sig udlegget under henvisning til medkontrahentens
ret, medmindre han optreder som befuldmzgtiget for ham, jfr. Betznkning 634/1971
s. 83.

253. Ved kendelsen nzgtedes udleg hos ejendomss:lger i provenuet af ejerskifteldn.

254. Se tillige J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 186.
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erhvervet et ret over indestdendet, som udi®gshaveren ma respektere, jfr. UfR
1993.794 V, der ophavede et udleg i rekvisiti lgnningskonto, idet Gzlds-
brevslovens § 28 eller dennes analogi ved udl®ggets foretagelse fandtes at
have givet banken ret til modregning i belgbet, hvilken modregningsadgang
blev opretholdt, uanset at modregningserklering ikke blev afgivet ved ud-
leggets foretagelse.

4.10.2. Udleg i en kpbers ret til salgsgenstanden

Ved kontantkgb og ved pranumerationskgb mé szlgeren fuldt ud respektere
et udleg i kpberens (eller en transporthavers) krav pa salgsgenstanden. Ved
kreditkgb kan s&lgeren, i det omfang Kgbelovens § 39 hjemler, holde gen-
standen tilbage ogsa over for en udlegshaver, hvis rekvisitus ma anses for at
vare insolvent. Rekvirenten kan krzve levering mod at betale eller stille
sikkerhed for kgbesummen, jfr. herved UfR 1933.337 @. Der er nzppe stgrre
trang til at anerkende en ret for s®lgeren, hvis vederlagskrav jo er penge, til
uanset udlegget at treffe aftale om @ndringer af kontrakten med kgberen.

4.10.3. Udleg i entreprengrens ret til entreprisesummen

Et udleg i kravet pd entreprisesummen, fgr bygningsvearket er afleveret til
bygherren, afskerer efter reglen i § 511, stk. 3, ikke bygherren fra at udbetale
en del af belgbet eller hele dette til entreprengren, hvis bygherren har grund
til at frygte, at entreprisen ellers ikke kan gennemfgres. En sddan frygt vil ofte
vere mere begrundet ved udleg i entreprengrens krav end ved transport
herpa.”® Udlagget afskerer heller ikke bygherren fra at treffe aftale med
entreprengren om &ndringer i entreprisen, selv om dette medfgrer en formind-
skelse af entreprisesummen og dermed en forringelse af udlzgget.

255. Se om »bygherrens ngdvendige fradragsret« Obligationsret 3. Del s. 100 f, Ussing:
Almindelig del s. 231 og 233-34 og Axel H. Pedersen: Entreprengrtransporter s. 59-60.
Hvis »Almindelige betingelser for arbejder og Ieverancer« (AB 92) er gjort til en del
af kontrakten, vil disses § 5, stk. 2, formentlig udelukke byggeriet uvedkommende
kreditorer fra at ggre udlag i kravet pa entreprisesummen. I hvert fald vil de kunne
fortrenges af de »vedkommende« kreditorer. Se om transporter i entreprisesummen
Hprlyck: Entreprise og licitation s. 67-70 og Carstensen: Ting og sager 1 s. 29 f.
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4.104. Udlceg i lejekrav

4.10.4.1. Udleg i lejeindtzgter i forbindelse med retsforfglgning mod den
udlejede ejendom

4.10.4.1.1. Brugeligt pant.”" En panteret i fast ejendom omfatter i alminde-
lighed den faste ejendoms tilbehgr og indtagter, jfr. Justitsministeriets pante-
brevsformular A, pkt. 5. Den, der har pant i fast ejendom, kan i tilfelde af
skyldnerens misligholdelse af betalingsforpligtelsen efter pantebrevet, eller
indtreder der en anden vasentlig misligholdelse efter Retsplejelovens § 588
uden at foretage udleg overtage brugen af ejendommen om forngdent ved en
umiddelbar fogedforretning, dvs. overtage administrationen af ejendommen for
at oppebare og sgge sig fyldestgjort i dens indtegter, herunder lejeindtegter,
jfr. tillige § 592, stk. 1, og UfR 1988.404 V. Ved at overtage administrationen
af ejendommen opnar brugspanthaveren — ligesom en udlagshaver efter § 520,
stk. 2, — at kunne sikre sig, at ejendommen ikke vanrggtes, men at dens verdi-
er bevares, f.eks. ved at tilsa marker, fodre dyr, holde bygninger opvarmet
etc.””” Brugspanthaveren kan tilegne sig den leje, som ved overtagelsen end-
nu ikke er betalt, selv om forfaldstiden var kommet fgr overtagelsen, sml.
herved § 511, stk. 2.°® Panthaveren kan foretage szdvanlig udlejning f.eks.
af ledige lejligheder eller af et sommerhus. Til gengald for at oppebare lejen
skal brugspanthaver patage sig alle udiejerens pligter efter lejelovgivningen.
En skyldner, der driver erhverv fra ejendommen, kan fratages sin radighed
over denne, medmindre han betaler en passende leje til panthaveren. Skyld-
neren kan dog ikke udsa®ttes af sin bolig pa ejendommen, jfr. § 591, stk. 1,
sml. herved Konkurslovens § 37. Fogedretten kan dog betinge skyldnerens
(pantsatteren) eller dennes husstands forbliven af, at der til panthaver betales
et belgb, der faststtes under hensyn til lejevilkérene for tilsvarende boliger.
Andre lejere er beskyttet af Lejelovens regler om uopsigelighed, jfr. § 592, stk.
3. Udl=g foretaget af andre ringere prioriterede kreditorer hindrer ikke pantha-
verens oppebgrsel af ejendommens indtegter, jfr. UfR 1932.783 H og UfR

256

256. Retsplejelovens kapitel 54 om brugeligt pant er affattet ved lov nr. 469 af 30. juni
1993, der tridte i kraft den 1. september 1993. Ved loven ophzvedes DL 5-7-6 og 5-7-
8 til 10. Reglerne om brugeligt pant er omtalt i J.A. Andersen: Brugeligt Pant, 1994,
Rgrdam og Carstensen: Pant s. 331 ff, W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 302 ff, Fr.
Vinding Kruse: Ejendomsretten III s. 1611-14 og Illum: Servitutter s. 265-266.

257. Jfr. herved UfR 1981.175 @ omtalt i forbindelse med § 520, stk. 2, nedenfor i kapitel
4 nr. 3.4.2, hvorefter overtagelse til brugspant forudsatter en hensigt til (og mulighed
for) at opna fyldestggrelse i indtegter af ejendommen, jfr. W.E. von Eyben: Panteret-
tigheder s. 303 og Rgrdam og Carstensen: Pant s. 335. Se endvidere UfR 1982.242
@ og UfR 1983.813 @ og J.A. Andersen: Brugeligt pant s. 43.

258. Jfr. Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten III s. 1407 f.
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1934.625 @, men panthaveren kan fortrenges fra brugen af den pantsatte
ejendom af bedre eller sideordnede prioriterede panthavere, jfr. § 593, stk. 1.

Panthaveren patager sig ikke ved at overtage ejendommens administration
nogen hazftelse for de forpligtelser, der hviler pa ejendommen. De andre
panthaveres tilgodehavender forfalder ikke ved, at en ejendom tages til bruge-
lighed, jfr. Tinglysningslov § 42 b, nr. 3 (indsat i loven ved ZAndringslov nr.
291 af 8. juni 1978 § 4). Panthaveren kan, men han behgver ikke, foretage
udleg samtidig med, at han overtager ejendommens drift. Panthaveren skal
aflegge regnskab til skyldneren over driften af ejendommen i den tid, han har
haft den til brugelighed, jfr. § 594. Et overskud efter dette regnskab afskrives
i brugspanthaverens fordring. Et underskud pa ejendommens drift, der frem-
kommer efter afholdelsen af ngdvendige udgifter ved brugspanthaverens
bestyrelse, drift og vedligeholdelse mv. af ejendommen®’ kan kraves over-
taget af kgberen pa tvangsauktion uden for budsummen, jfr. pkt. 6 B, stk. 3,
litra h, i vilkdrene for tvangsauktion over fast ejendom. Et ngdvendigt under-
skud er i gvrigt en omkostning, der h&fter pd ejendommen ligesom pantha-
verens andre rimelige omkostninger, jfr. Pantebrevsformular A, pkt. 7, og
debitor hazfter personligt for belgbet, medmindre han ikke har personligt
ansvar for panteg®zlden. Brugspant ophgrer ved ejerens konkurs, eller nar
ejendommen szlges pa tvangsauktion,” jfr. Retsplejelovens § 593, stk. 3,
eller hvis ejerens dgdsbo fremsatter begering herom, jfr. Dgdsboskiftelovens
§ 10, stk. 5, 2. pkt.

4.10.4.1.2. Udieg i den faste ejendom. Udlegshavere — retspanthavere - i
en fast ejendom, som ikke tillige har en viljesbestemt panteret i ejendommen,
kan ikke sgge sig fyldestgjort ved at overtage ejendommens drift efter reglerne
om brugspant. Er udlzgget foretaget i ejendommen alene, og ikke tillige i dens
indtegter, kan rekvisitus oppebare leje og andre indtagter, indtil tvangsauk-
tionskgberen har overtaget ejendommen og dermed retten til dens indtegter,
jfr. pkt. 1, b og pkt. 5 i Tvangsauktionsvilkarene. Ejendommens indtegter er
kun omfattet af udlegget, hvis de er n®vnt i udlegsdekretet. Det er ikke
ngdvendigt at opregne de enkelte indtegtsposter i dekretet, sml. § 518, stk. 2.
Omfatter udlegget i en ejendom, som giver indtegter, hvad ofte er tilfeldet,
ogsa disse indtegter, kan udlegshaveren — eventuelt samtidig med at frem-
s&tte begering om opha&velse af rekvisiti rddighed efter § 520, stk. 1, over
frugter af ejendommens drift — bede fogedretten om at fastsztte de forngdne

259. Se om, hvilke udgifter ved brugeligt pant der kan anses for ngdvendige, Torben Jensen
iJ 1966.272 og J.A. Andersen: Brugeligt Pant s. 84 f.

260. Se hertil J.A. Andersen: Brugeligt pant s. 75, der omtaler nogle fortolkningsproblemer
i forhold til ndringslovens forarbejder.

144



4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

bestemmelser om, at indtegter i tiden indtil auktionen oppeberes f.eks. af
rekvirenten eller af en dertil antaget advokat, jfr. § 520, stk. 2.**' Fogedretten
kan kun treffe bestemmelse om oppebgrsel af indtzgterne pa denne méade og
om skyldnerens uradighed, dersom udl@gshaveren har indgivet anmodning om
tvangsauktion eller erklerer snarest at ville indgive en sddan, jfr. UfR
1994.321 @.%? En kreditor, der ikke er panthaver, kan formentlig kun fore-
tage udleg i ejendommen med lejeindtzgter, hvis det er ngdvendigt at ud-
strezkke udlegget til indtegterne for at skaffe udlegshaveren daekning, jfr. §
507.% Lejerne bliver uanset udlzgget frigjort ved i god tro at betale til re-
kvisitus (ejeren), jfr. JD 1957.191 og lllum: Tinglysning s. 326 f.

Udgifterne ved oppebgrsel og administration af ejendommen efter § 520, stk.
2, fragar i indtegterne. Et underskud ma udredes af tvangsauktionskgberen
uden for budsummen, jfr. pkt. 6 B, litra i, i Tvangsauktionsvilkdrene, mens et
overskud tilfalder de berettigede i ejendommen, hvis pant eller udleg omfatter
ejendommens indtegter, efter prioritetsordenen. Udl@gshaveren far ikke som
en brugspanthaver fortrinsret til overskuddet, hvad enten han begzrer eller
undlader at begzre auktion, jfr. UfR 1938.139 V og nedenfor i kapitel 4 nr.
3.1.1.

4.10.4.2. Szrskilt udleg i lejeindtzgter

Udleg i krav pa leje af fast ejendom uden samtidigt udleg i ejendommen kan
ikke foretages, forend lejekravet er forfaldet, jfr. § 511, stk. 2. Afggrende er
ikke, om lejen betales forud eller bagud, men alene om forfaldstiden er ind-
tradt, jfr. herved (fgr Endringsloven af 1976) UfR 1977.199 @. Er et lejekrav
forfaldet, kan s®rskilt udleg foretages. Et udleg i de fremtidige lejeindtegter,
saledes at disse betales til rekvirenten eller en inkassator (§ 558), er udelukket.

261. Jfr. 1983.671 @ og nedenfor i kapitel 4 nr. 3.4.2.

262. Sml. FM 1995.29, hvor landsretten tiltradte, at fogedretten den 7. april 1994 foretog
udleg i rekvisiti andel af en fast ejendom samt andel af dennes lejeindtzgter pa
grundlag af to gzldsbreve. Fogedretten bemarkede, at udlegget i lejeindtzgterne
forudsatte, at der snarest indgaves auktionsbegaring vedrgrende rekvisiti andel af
ejendommen. Landsretten bemarkede, at rekvirentens ret til som udlegshaver at sgge
sig fyldestgjort i fremtidige lejeindtegter var bortfaldet som fglge af, at rekvirenten
ikke snarest efter udlegsforretningen havde indgivet tvangsauktionsbeg®ring ved-
rgrende den faste ejendom. Se endvidere J.A. Andersen: Brugeligt pant s. 65 og samme
i UR 1992B.17 og i UfR 1987B.210 og UfR 1991.485 @, der kritiseres af J.A. An-
dersen i UfR 1992B.19.

263. Jfr. J.A. Andersen i UfR 1992B.16 ff, og Frost: Fogedforretninger s. 143 og pr&mis-
sermne i UfR 1933.764 V. Tvivlende Tuksge-Jensen: Udleg s. 111 note 71. En pantha-
vers udleg i henhold til pantebrev antages altid at omfatte indtzgterne, jfr. UfR
1897.687 H og Frost s. 143.
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Bestemmelsen i § 511, stk. 2, tilsigter at beskytte lejernes interesse i, at skyld-
neren (udlejeren) er i stand til at varetage sine forpligtelser som husvart til
f.eks. at renholde, opvarme og vedligeholde ejendommen. Bestemmelsen i §
511, stk. 2, bergrer hverken adgangen til samtidigt med udlag i fast ejendom
at foretage udleg ogsi i indtzgterne fra ejendommen eller en panthavers
adgang til at tage ejendommen til brugeligt pant, jfr. Bet®nkning nr. 634/1971
s. 82. Begrensningen efter § 511, stk. 2, af adgangen til at foretage sarskilt
udleg i lejekrav angér kun foruden krav pé leje krav pa fremleje, varmebidrag
og lign. af dele af en fast ejendom eller af hele ejendommen, jfr. herved
Lejelovens § 1 og Bet®nkning nr. 634/1971 s. 82. De belgb, som udlejeren
bl.a. efter Lejelovens § 22 skal afsatte til vedligeholdelse, er ikke undtaget fra
udlzg, da der ikke sker nogen separering eller bindlzggelse af belgbene, jfr.
Kallehauge og Blom: Lejelovene, 1980, 1's. 108.”* Udleg kan uhindret af
§ 511, stk. 2, foretages i andre indtzgter af ejendommen, selv om disse endnu
ikke er forfaldne, medmindre udleg er begranset af andre regler, jfr. nedenfor
inr.4.11. om § 510.

4.11. Udl=g i tilbehgr til fast ejendom

Et udl®g i fast ejendom omfatter, hvis ingen undtagelse er gjort, tillige ejen-
dommens tilbehdr, jfr. § 518, stk. 2, smh.m. Tinglysningslovens §§ 37 og 38,
uanset om medtagelsen af tilbehgret er ngdvendig til dekning af rekvirentens
krav, sml. § 507, stk. 1.

Sa&rskilt udleg i tilbehgrsgenstande er i almindelighed udelukket, jfr. ner-
mere § 510 og UfR 1978.221 V. Et s&rskilt udleg og senere salg af tilbehgrs-
genstande kan forringe salgsvardien af selve ejendommen, og dette kan vaere
til skade bade for skyldneren og for panthavere i ejendommen. Det bedste
resultat for alle rettighedshavere vil som oftest kunne opnés ved en samlet
realisation af ejendom og tilbehgr. Interessen i at holde ejendom og tilbehgr
sammen er tilgodeset i en rekke bestemmelser, foruden § 510 séaledes ogsa i
Tinglysningslovens §§ 37 og 38, Pantebrevsformular A pkt. 9, litra b og ¢,
og Retsplejelovens § 568 hvorefter enhver pant- eller udlegshaver, der har
pant i tilbehgr, kan krave, at en tvangsauktion over den faste ejendom ogsé
omfatter dette tilbehgr.”®®

264. Jfr. UMR 1993.612 @ og J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 199 f.

265. Se dertil UfR 1953.626 @ og W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 186 ff og Rprdam
og Carstensen: Pant s. 174-177.

266. Jfr. herved nu ogsa betznkning om @&ndring af Tinglysningslovens § 38 nr. 904/1980
s. 39 f.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

Sarskilt udleg i tilbehgrsgenstande kan kun foretages, hvis bade skyldneren
og andre, som har rettigheder over tilbehgret, samtykker. Disse andre rettig-
hedshavere er fgrst og fremmest ejendommens panthavere, for sa vidt de tillige
har pant i tilbehgret, men kan ogsa vere f.eks. en kgber af ejendommen med
tilbehgr ifglge betinget sk@de eller en kredits®lger, som har taget ejendomsfor-
behold over tilbehgrsgenstande, der ikke omfattes af Tinglysningslovens §
38.%7 Fogedretten skal ex officio pése, at forngdent samtykke er med-
delt.”®®

Sarskilt udlzg i tilbehgr kan desuden foretages af en panthaver, som alene
har pant i tilbehgret eller enkelte tilbehgrsgenstande eller dog ikke har pant
heri med samme prioritet som i selve ejendommen, jfr. § 510, stk. 2. Det ville
vare unaturligt, om et pant med en sarlig fortrinsstilling i tilbehgr kun kunne
forfglges ved et udl®g i den faste ejendom. En panthaver, der har s&rskilt pant
i tilbehgret, kan dog kun foretage udl®g alene i dette, hvis ingen bedre stillede
rettigheder — dvs. rettigheder med bedre prioriteret pant alene eller tillige 1
tilbehgret — er til hinder derfor.”®” Samtykke fra skyldneren er her ungdven-
digt.

Aktiver, som tilhgrer en person eller et selskab, der driver virksomhed i
lejede lokaler, er ikke omfattet af reglen i § 510, selv om tilsvarende aktiver
pé husejerens hand ville vare omfattet af Tinglysningslovens §§ 37 og 38.7%°
Firmaets kreditorer kan — med respekt af andres rettigheder — frit ggre udlag
i et eller flere af disse aktiver, jfr. UfR 1952.159 V.*”' Sidanne aktiver kan
af lejeren (indehaveren af virksomheden) pantsttes enten enkeltvis eller en
bloc. Tinglysningslovens § 47 b, stk. 2, tillader som en undtagelse fra forbudet

267. Jfr. herved H.V. Hpjrup: Pant s. 177 f.

268. Ifr. H. Krag Jespersen: Ejendomsbestanddele og tilbehgrspant s. 161.

269. Jfr. Betznkning nr. 634/1971 s. 74. Forhdndssamtykke fra panthavere til separat
retsforfglgning er gyldigt og uigenkaldeligt, sml. herved W.E. von Eyben: Panterettig-
heder s. 215 og 243, og sml. Rgrdam og Carstensen: Pant s. 187, som anfgrer, at der
ikke i den nuvarende formulering af § 38 kan afgives erklering om respekt af sarskil-
te rettigheder. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 193 antager, at enhver panthaver,
der har pant i biade ejendom og pant, md betragtes som bedre stillet og derfor er til
hinder for udl®g. Formentlig tilsvarende W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 244 men
cfr. Rgrdam og Carstensen: Pant s. 187. Se endvidere UfR 1992.427 V, der anerkender
udl®g i en varebil, der omfattedes af Tinglysningslovens § 37, da det l@sgreejerpante-
brev i bilen, som udgjorde udlegsfundamentet, blev hindpantsat forinden eller dog
senest samtidig med, at bilen indgik som tilbehgr til en landbrugsejendom.

270. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 227.

271. Jfr. J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 193, men cfr. UfR 1983.612 V, der nzppe
er rigtig. Dommen kritiseres af J.A. Andersen i UfR 1984B.169 ff, s&rligt s. 172 ff og
H. Krag Jespersen: Ejendomsbestanddele og tilbehgrspant s. 36.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

mod pantsetning af tingsindbegreb en samlet pants®tning af driftsinventar og
-materiel hgrende til en erhvervsvirksomhed, der drives fra lejet ejendom.

Uanset Retsplejelovens § 510 kan der efter reglerne i Hgstpanteloven
foretages udleg i en ejendoms afgrgder pa grundlag af et hgstpantebrev.
Panteretten efter et hgstpantebrev gér forud for bade tidligere stiftede rettig-
heder i1 den faste ejendom og rettigheder efter Tinglysningslovens § 47 b, stk.
2, jfr. Hgstpantelovens § 7, stk. 3. Pantet omfatter for leverancer i tiden
1. januar — 31. juli alle afgrgder, der hgstes pa ejendommen det pagzldende
ar og for leverancer i tiden 1. august — 31. december alle afgrgder, der hgstes
det fglgende éar, jfr. § 7, stk. 2. Hgstpanthavers fortrinsret bortfalder, safremt
der ikke er indgivet beg@ring om udleg inden den fgrstkommende 1. januar
efter forfaldsdagen, jfr. § 8, stk. 2.

272

4.12. Skyldnerens pavisningsret

Udleg kan kraves foretaget i sd stor en del af skyldnerens formue, som er
ngdvendig til dekning af kravet og omkostninger, jfr. § 507, stk. 1. Skyldneren
har ret til at udpege (pavise) de aktiver, i hvilke udleg skal foretages, jfr. §
517, stk. 1. Har skyldneren rede penge, som ikke kan udtages efter §§ 509,
513 eller 516, kan han dog ikke henvise kreditor til at ggre udl®g i andre ting.
Med rede penge ma sidestilles indestaende i bank eller andet pengeinstitut.
Skyldneren kan heller ikke forlange, at kreditor skal ggre udleg i fast ejendom,
behzftede aktiver, aktiver hvis veardi er usikker, eller aktiver, hvis opbevaring
eller afhzndelse er srlig vanskelig, safremt han ejer andre aktiver, hvori
udleg kan ske, jfr. § 517, stk. 3. Er skyldneren ikke til stede under forret-
ningen, kan péavisningsretten udgves af den, der varetager hans interesser, jfr.
§8§ 517, stk. 1, og 495, stk. 2. Hvis hverken skyldneren eller nogen, der kan
varetage hans interesser, er til stede, kan forretningen dog foretages, jfr. § 495,
stk. 1, og i s& fald bestemmer fogedretten, i hvilke aktiver udleg skal fore-
tages, idet udleg sa vidt muligt foretages i de aktiver, skyldneren og hans
husstand bedst kan undvere, jfr. § 517, stk. 4. Det samme galder i tilfzlde,
hvor skyldneren vel er til stede men ikke gnsker at pavise nogen aktiver som
genstand for udleg.

En panthaver kan normalt kreve udlag for krav, der er sikret ved pant, fore-
taget i dette, jfr. § 517, stk. 2, og nedenfor i nr. 4.13.1. Et serligt spgrgsmal
opstir, safremt rekvirenten begerer udleg i pantet, og dettes verdi overstiger
den fordring, der beg®res udleg for. I UfR 1992.259 H er det fastslaet, at

272. Lov nr. 271 af 22. maj 1986. Se hertil J.A. Andersen: Hgstpant og Sukkerroekontrak-
ter, 1986.
273. Ifr. Rgrdam og Carstensen: Pant s. 82.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

rekvirenten, nir udlegsbetingelserne er opfyldt, har krav pd udleg i hele sit
pant, ogsa selv om der alene gnskes udleg for en mindre del af tilgodehaven-
det.”™ Se endvidere UfR 1994.101 V.

Fogedretten skal vejlede skyldneren om pavisningsretten, hvis han mgder
uden advokat. En undladelse heraf, der kan have haft betydning for, hvordan
udlzgget er blevet placeret, kan medfgre, at udlegget oph®ves, jfr. sdledes
UfR 1980.1060 V, eller — bedre - at forretningen genoptages med henblik pa
eventuelt at flytte udlzgget, jfr. § 504. Et nyt udleg far samme prioritet som
det gamle, jfr. § 526. At oph®ve det fprste udleg uden samtidig at foretage et
andet tilstrezkkeligt udleg kan péfgre rekvirenten et tab, som fogedretten kun
er ansvarlig for, hvor den har begiet en egentlig fejl, sml. § 505.

4.13. Almindelige begrensninger i undtagelsesreglernes rekkevidde
4.13.1. Panthavers udleeg i pantet

Den der har pant for sin fordring har i almindelighed krav pd udleg i pantet,
jfr. § 517, stk. 2. Reglerne om undtagelse af visse aktiver fra udleg giver
forskelligt svar pa spgrgsmalet, om undtagelsen ogsa galder over for den, der
har pant i aktivet og vil sgge fyldestggrelse i pantet. Nogle men ikke alle
reglerne indeholder udtrykkelige bestemmelser om spgrgsmalet. Hvis et aktiv
efter sin beskaffenhed er undtaget fra udl®g, ogsa over for den, der har pant
deri, ggres pantsztning i hgj grad vanskelig eller umulig.””

I invaliditets- og forsgrgertabserstatning samt i godtggrelseskrav kan der
foretages udleg, hvis skyldneren har stillet aktivet som pant for rekvirentens
fordring, jfr. § 513, stk. 4. Skyldneren kan have rimelig grund til at belane sit
erstatningskrav.”’® Kravet kan vere stort, og der kan g lang tid, fgr kravet
er fastsldet og kommer til udbetaling. Indremmelse af pant f.eks. i en invalide-
bil kan vare en betingelse for dens erhvervelse, og bilen kan derfor neppe
fredes over for panthaver. Ejendomsforbeholdss&lgeren kan derimod ikke, hvis
bilen er et ngdvendigt hjzlpemiddel for skyldneren, jfr. § 515, stk. 2, ggre
ejendomsforbeholdet geldende, jfr. Kreditaftalelovens § 36, stk. 2. Lgn, under-

274. Dette ma formentlig gelde uanset parternes indstilling til brugen af § 507. Se endvi-
dere Kommenteret retsplejelov 11, side 121 og 159, J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse
s. 247 og samme i UfR 1988B.409 samt Rothe: 1 Fogedretten s. 84.

275. 1 UfR 1978.865 @ fremhzvede fogedretten dog, at en pants@tning uden eksekutions-
adgang afskarer pantsatteren fra at szlge eller yderligere belane pantet, uden at
kgberen eller den nye langiver skal respektere pantebrevet. Afggrelsen nezgtede (for-
mentlig med urette) udleg i et overdrageligt butikslejemal og den dertil knyttede
goodwill.

276. Erstatnings- og godtggrelseskrav for personskade og forsgrgertabserstatning kan ikke
pantszttes, fgr kravet og dets stgrrelse er anerkendt eller fastsldet af domstolene, jfr.
Erstatningsansvarslovens § 18, stk. 1.
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holdsbidrag og lignende lgbende ydelser, der skal dekke den berettigedes
daglige behov, kan derimod ikke pantsttes. Pants@tning eller overdragelse af
vederlagskravet er derimod i andre gensidigt bebyrdende kontraktsforhold end
arbejdskontrakter en s®dvanlig foreteelse, som letter finansieringen af op-
fyldelsen af kontrakten. Dette gelder navnlig transporter pa entreprisesummer.

Ejeren af bandlagte aktiver kan ikke stifte pant. Panthaveren kan dog fore-
tage udleg uhindret af bindleggelsen, dersom pants@tningen er sket fgr band-
leggelsen, f.eks. af en fast ejendom, eller pantsztningen er tilladt af Justitsmi-
nisteriet i medfgr af Arvelovens §§ 63 og 65 eller af den permutationsret, som
antages at tilkomme ministeriet.

Klzder og beskedent indbo er altid omfattet af trangsbeneficiet efter § 509
og er ikke egnet som pantsztningsobjekt. Trangsbeneficiet udelukker imid-
lertid ikke pants®tning af daglige brugsgenstande, selv om anvendelse af
trangsbeneficiet fremstar som en mulighed, som efter pantets beskaffenhed og
pantsatters forhold ma tages i betragtning. Trangsbeneficiet blev lidt udvidet
ved Andringsloven af 1976, men beneficiet antages stadig at omfatte ogsa
pantsatte genstande. Dette er bedst i samklang med den § 509, stk. 3, der
forbyder ethvert forhidndssamtykke til udleg i aktiver, som er omfattet af
trangsbeneficiet.

Reglen om trangsbeneficiet finder ikke anvendelse pé fast ejendom, jfr. §
509, stk. 1.7 Et pant og et udleg i fast ejendom omfatter imidlertid ogsa
tilbehgr til ejendommen, jfr. § 518, stk. 2. Selv om forbudet i § 510 mod
serskilt udleg i tilbehgr sgger at undga adskillelse mellem den faste ejendom
og tilbehgret, ma dog efter omstendighederne ogsa genstande, der hgrer til det
1 Tinglysningslovens § 37 n®vnte tilbehgr vare beskyttet af trangsbenefici-
et.””® De beskedne aktiver, som efter § 509 er undtaget fra udleg, vil ikke
vaesentligt bergre ejendommens v&rdi for panthaveren. Ogsa genstande, der
omfattes af tinglysningslovens § 38 gribes af Retsplejelovens § 509, jfr. UfR
1991.474 V og ovenfor i nr. 4.1.1 med henvisninger.

Ved en hgstpanthavers fyldestggrelse af hgsten finder Retsplejelovens § 509,
stk. 2, anvendelse.”” Hgstpanteloven indeholder ikke regler om trangsbenefi-

277. En skrivelse fra Retsrddet i UfR 1923B.294 drager heraf den konsekvens, at skyldneren
ej heller forlods kan udtage nogen del af auktionsprovenuet af en fast ejendom, selv
om hans gvrige formue ligger under § 509’s niveau.

278. For tidligere ret, se UfR 1929.530 H. Se derimod om den tidligere regel i § 507, stk.
3, 2. udgave s. 69, Frost: Fogedforretninger s. 94 og s. 101 f samt //lum: Fast ejendom
s. 162 f.

279. JMr. J.A. Andersen: Hepstpant og sukkerroekontrakter s. 107. Om tidligere ret, se J.A.
Andersen sst. og denne bog 3. udgave s. 135.
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4. Aktiver, der er beskyttet mod udleg

ciet og lovens § 7, stk. 3, giver alene hgstpanthaver fortrinsret forud for pan-
terettigheder.

Det er neppe udelukket at foretage udlzg i genstande, der vel tilhgrer skyld-
neren, men som er i rekvirentens besiddelse i kraft af en tilbageholdsret, jft.
saledes UfR 1950.395 @. Udelukkelse af retsforfglgning ville jo ikke gavne
skyldneren, da han er afskaret fra at 14 tingen, fgr gzlden er betalt.” Skyld-
neren kan neppe heller paberabe sig § 509 over for en hdndpanthaver, der i
pvrigt ikke behgver at foretage udlag, for pantet s®ttes til auktion, jfr. § 538
a. Trangsbeneficiet indskrznker ej heller en kreditors adgang til at skaffe sig
fyldestggrelse ved modregning, jfr. UfR 1930.907 V, bortset fra modregning
over for skyldig arbejdslgn, jfr. Obligationsret 3. Del s. 197 f. Sekundart
udlzg i genstande i andre retinenters eller hindpantsatteres besiddelse rammes
derimod efter omstendighederne af § 509, idet et sddant udlag ville ggre det
vanskeligere for skyldneren at skaffe sig radighed over tingen (igen).

Skyldneren kan ikke henvise en panthaver, som gnsker at ggre udlzg i sit
pant, til andre aktiver, jfr. § 517, stk. 2. Udlegget kan kun afvarges ved
betaling, jfr. § 496. Skyldneren kan derimod henvise panthaveren til at ggre
udl®g i pantet, medmindre skyldneren har rede penge eller andre aktiver, der
er vasentligt lettere realisable end pantet, jfr. § 517, stk. 3.

4.13.2. Skyldnerens afkald pa udlegsfritagelse
Skyldneren kan i nogle, men ikke i alle tilfelde give et bindende samtykke til,
at der foretages udlag i aktiver som efter lovgivningens almindelige regler er
undtaget fra udleg. Udlzg kan siledes med skyldnerens samtykke foretages
i krav pa erstatning for invaliditet og for tabt arbejdsfortjeneste samt pa godt-
gorelse for ikke-gkonomisk skade, nar kravet og dets stgrrelse er anerkendt
eller fastslaet af domstolene, selv om udbetaling endnu ikke har fundet sted,
Jfr. § 513, stk. 4. Skyldneren kan tilbagekalde sit samtykke til szrskilt udleg
i tilbehgr, indtil udizgget er foretaget, jfr. § 510, stk. 1. Heraf kan modsat-
ningsvis sluttes, at panthaveres samtykke til et sidant udleg i almindelighed
er bindende.

Skyldneren kan ikke give samtykke til udleg i aktiver, som er omfattet af
trangsbeneficiet, jfr. § 509, stk. 3. Fogedretten ma ex officio drage omsorg for,
at effekter, der er omfattet af trangsbeneficiet, ikke ggres til genstand for

280. Anderledes hvis Hjejles bemarkning i TfR 1932.358 om, at skyldneren burde have ret
til at forlange sa meget af sit gods udleveret fra retinenten, som ville omfattes af § 509,
vinder tilslutning, sml. herved Rgrdam og Carstensen: Pant s. 419, W.E. von Eyben:
Panterettigheder s. 400 f, Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten s. 1688-89 og Torben
Jensen: Afbetaling s. 360 f.
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Kapitel 3. Genstanden for udleg

udlaeg. Bliver der tale om at foretage et valg mellem forskellige aktiver, mé
valget treffes af skyldneren (eller den, som efter § 495, stk. 2, varetager hans
interesser under forretningen). Er skyldneren ikke til stede eller reprasenteret,
eller undlader han at foretage et ngdvendigt valg, ma fogedretten enten udpve
valget eller foretage udlegget med respekt af trangsbeneficiet. Skyldneren kan,
hvis ikke han — personligt eller ved en egentlig fuldmegtig, jfr. § 260, stk. 5
(ikke blot en antruffet pargrende efter § 495, stk. 2) — har varet til stede under
forretningen, beg®re denne genoptaget for nu at ggre udlegsfritagelse bl.a.
efter § 509 gzldende eller for at omggre et af fogedretten foretaget valg af
undtagne genstande, jfr. § 504, nr. 4. Skyldneren kan derimod ikke kreve at
fa adgang til at ®ndre et af ham selv tidligere foretaget valg af undtagne
genstande.

Bestemmelsen i § 509, stk. 3, om samtykkes ugyldighed ma antagelig an-
vendes analogt pd udleg idei§ 515, stk. 2, nevnte hjelpemidler. Et samtyk-
ke til udleg i bandlagte midler er heller ikke gyldigt. Retten til at begrense
virkningen af udlaeg efter § 511, stk. 3, kan kun medkontrahenten give afkald
pa. Udlzg i Ign i videre omfang end efter § 511, stk. 1, er neppe muligt selv
med samtykke fra bide skyldneren (arbejdstageren) og arbejdsgiveren. Sam-
tykke til udleg i krav pa underholdsbidrag er uden betydning, jfr. § 512, stk.
2. Skyldneren kan i hvert fald ikke alene give samtykke til udleg i krav pa de
1§ 512, stk. 2 og 3, nzvnte ydelser.

Om afkald pa udlzgsfritagelse kan i almindelighed siges, at et afkald, som
er givet pd et tidspunkt, hvor skyldneren ikke kan vurdere afkaldets betydning,
f.eks. ved gzldens stiftelse, ikke er gyldigt. Det vil ofte vare rimeligt at
anvende en regel svarende til § 510, stk. 1, 2. pkt. om en adgang for skyld-
neren til at tilbagekalde et samtykke meddelt under forretningen, indtil ud-
lzgget er foretaget (fortrydelsesret), f.eks. pa udleg i personlige rettigheder
efter § 515, stk. 1. Er den sarlige personlige betydning af genstanden knyttet
til et andet medlem af husstanden, kan et samtykke i gvrigt vistnok kun gives
af denne person.
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KAPITEL 4

Udlzggets retsvirkninger

1. Udlzg i penge

Udleg i rede penge har en anden virkning end udleg i andre aktiver. Kreditor
far ejendomsret til pengene, ikke blot en sikkerhedsret. Det udlagte belgb skal
efter § 521 straks overgives til rekvirenten eller sendes til ham, hvis han ikke
er mgdt, jfr. § 492, stk. 2. Fogedretten kan dog tage belgbet i forvaring, indtil
karefristen (4 uger, jfr. § 586, stk. 1) er udlgbet, eller udlegget er stadfastet.
Radighedsbergvelse af pengene eller efter omstendighederne en ngjagtig
individualisering er en gyldighedsbetingelse, jfr. UfR 1948.227 V.' Udleg
kan altid foretages i rede penge, jfr. § 517, stk. 2, bortset fra det belgb, som
rekvisitus kan udtage i medfgr af § 509. Rekvisitus kan ikke ved hjelp af sin
pavisningsret hindre, at kreditor bliver fyldestgjort af hans penge. Rekvirenten
kan ikke negte at modtage et belgb, som er mindre end hans fordring, til
afdrag pa denne og i stedet foretage udleg for hele kravet i andre ting, jfr. §
496, stk. 2.

Fremmed valuta, der let kan veksles til danske penge i en bank eller spare-
kasse, mé behandles som danske penge.” Ellers mé der foretages udleg i
valutaen efter tilsvarende regler, som galder om udl®g i vardipapirer, jfr. §§
523, stk. 2, 557 og 558. De fremmede penge skal i sé fald szlges ved et pali-
deligt pengeinstitut, jfr. § 557 og lovbekendtggrelse nr. 279 af 11. april 1988
om valutaforhold. Debitor kan kun hindre en sidan fyldestggrelse ved at
pévise rede penge, dvs. ved at betale, sml. §§ 517 og 496.

Det kan undertiden volde vanskelighed at afggre, om der er tale om udleg
i penge eller i en fordring. Dette er navnlig tilfeldet ved kreditorforfglgning
mod kontantindestiende i pengeinstitutter.’

1. Jfr. Bo von Eyben & Eva Smith: Kreditorforfglgning s. 63, J.A. Andersen: Tvangs-
fuldbyrdelse s. 263 og Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 107.

2. Jfr. Torben Jensen i J 1966.273.

3. Jfr. ovenfor kapitel 3 ved note 254 samt J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 186 note
274 med henvisninger.
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Kapitel 4. Udleggets retsvirkninger

2. Dzkning ved modregning®

Efter § 522 kan modregning ske med krav, som kan tvangsfuldbyrdes, eller
som anerkendes af rekvirenten, eller hvis rigtighed pa anden made mé anses
for godtgjort.

Modregning kan herefter ske med krav ifglge eksigible domme og kendelser
samt forlig, geldsbreve, pantebreve, veksler og checks, der opfylder betingel-
serne i § 478, safremt fuldbyrdelsesfristen efter §§ 480-485 er udlgbet. Mod-
regning kan desuden ske, hvis modfordringens rigtighed anerkendes af rekvi-
renten. Er rekvirenten til stede under fogedforretningen, ma fogden opfordre
ham til at udtale sig herom. Er rekvirenten ikke mgdt, jfr. § 492, stk. 2, ma
fogedretten afggre, om den finder grundlag for at uds®tte sagen efter § 492,
stk. 3, og opfordre rekvirenten til at mgde under forts@ttelsen af forretningen,
jfr. herved § 501. Modregning kan ske, selv om rekvirenten bestrider mod-
fordringen, hvis modfordringens rigtighed dog p& anden méde mé anses for
godtgjort.” Bevis kan fgres pa enhver made. Fogedretten kan dog nagte en
bevisfgrelse, som er af en sddan beskaffenhed, at den bgr ske under almindelig
rettergang, jfr. § 501, stk. 4, og UfR 1979.207 V.® Fogedretten kan da fremme
forretningen og foretage udlag for hovedkravet, medmindre der er fremkom-
met sddanne oplysninger til bestyrkelse af modkravet, at dette findes betznke-
ligt, eller forretningen findes at burde udsettes, f.eks. pa udfaldet af en ver-

4. Rekvirenten kunne fgr Andringsloven af 1976 vagre sig ved at modtage betaling i
forfaldne fordringer pd ham selv, hvis han ikke havde anerkendt rigtigheden af disse
modfordringer. Denne snzvre adgang til modregning for rekvisitus blev dog bade i
retspraksis og i litteraturen udvidet til ogsd at omfatte visse andre tilfelde. Jfr. til &ndri-
ngen Betenkning 634/1971 s. 94-95 og - om ®ndringerne i § 501 under behandingen
i Folketinget — FT 1975-76, tilleg A, sp. 265 f. Om anvendelse af § 280 i fogedsager
efter tidligere ret, se ogsd J.A. Andersen i Fuldmagtigen 1980.64 ff.

5. TUfR 1993.404 V nzgtedes rekvisitus adgang til under en udlegsforretning for skyldig
moms at modregne med et krav pd tilbagebetaling af Ambi. Modkravet var hverken
anerkendt af Told- og Skattestyrelsen eller fastsldet ved dom eller pd anden méde, og
dets berettigelse afhang derfor af en nzrmere prgvelse, jfr. § | i lov nr. 389 af 20. maj
1992. Det kan ogsé forekomme, at f.eks. en kautionist, som har indfriet kreditors
fordring og derved er indtrddt i kreditors ret over for skyldneren, eller en anden erhver-
ver af fordringen nzgtes en fyldestggrelse, som kreditor kunne have opndet, idet skyld-
neren over for den nuverende kreditor har et modkrav, som han kan bevise, se derimod
for tidligere ret P. Spleth i UfR 1973B.192 om UfR 1973.92 H og Hans Verner Hpjrup
iJ1973.201.

6. J.A. Andersen gar i UfR 1988B.268 ind for, at der kun »i et ret begrenset omfang«
tillades bevisfgrelse om et bestridt modkravs eksistens.
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2. De@kning ved modregning

serende retssag om modkravet, jfr. § 502.” Fogedretten kan herved ogsa tage
i betragtning, om rekvirenten, efter hvad der foreligger om hans gkonomiske
forhold, ma formodes at ville vare i stand til at opfylde modkravet, dersom
rekvisitus senere fir dom for dette, eller om dette er usikkert.

Modregning under fogedforretningen forudsetter i alle tilfelde, at de almin-
delige betingelser for modregning er opfyldt.® Det vil sige, ar modkravet skal
tilkomme rekvisitus og pahvile rekvirenten (gensidighed), at modkravet skal
vere forfaldent, ar det, som modkravet gar ud pa, kan benyttes til opfyldelse
af hovedkravet (denne betingelse er altid opfyldt, hvor begge krav er pengefor-
dringer), og at rekvirenten ikke efter hovedkravets szrlige beskaffenhed kan
kreve effektiv betaling, f.eks. kan krav pa feriegodtggrelse som hovedregel
ikke mgdes med modregning.’

Séfremt rekvirentens fordring er ophgrt ved modregning allerede fgr udlegs-
forretningen, kan rekvisitus stgtte en indsigelse mod udlegsbegaringen herpa.
Dette kan enten vare tilfzldet, hvor modregningserkl®ring var afgivet tid-
ligere, jfr. UfR 1937.1100 V, eller hvor hovedkrav og modkrav er konnekse,
siledes at kravene er bortfaldet fra det tidspunkt, hvor de stod over for hinan-
den som udjzvnelige.'® Bedgmmelsen af indsigelser om, at rekvirenten er
fyldestgjort for sin fordring ved modregning, mé ske efter den almindelige
regel om indsigelser i § 501 og med stgtte af bestemmelsen i § 522, idet
situationen ikke adskiller sig vasentligt fra tilfelde, hvor modregning sgges
iverksat under selve udl®gsforretningen.

Virkningen af modregning er, at parternes fordringer ophgrer i det omfang,
de dekker hinanden. Rekvisitus er under en udlagsforretning i en tvangssitua-
tion, og hans modregning er ikke altid udtryk for, at han anerkender rekviren-
tens fordring, men kan skyldes, at han har fundet det lettere at bevise eksisten-
sen af et krav pa rekvirenten, en modfordring, end hovedfordringens ikke-
eksistens. Rekvisitus kan i si fald senere indtale sit krav og kr@ve erstatning,
jfr. § 505. Rekvisitus bgr efter omst@ndighederne tage forbehold om, at han
bestrider rigtigheden af rekvirentens fordring, men dette kan dog nzppe altid

7. Jfr. - fra for Andringsloven af 1976 — UfR 1972.343 H. I UfR 1993.404 V tiltradte
landsretten, at fogedretten havde henvist rekvisitus til at rejse et erstatningskrav for de
almindelige domstole i tilknytning til afggrelsen om modkravets bestien. Tilsvarende
fastslog landsretten i UfR 1993.804 @ (der i sin substans svarer til UfR 1993.404), at
der ikke var grundlag for at udsette en udlegsforretning pa udfaldet af den af rek-
visitus anlagte sag vedrgrende tilbagebetaling af erlagt Ambi.

8. Jfr. herom n®rmere Obligationsret 3. Del s. 184 ff.

9. IJfr. UfR 1946.151 V. Det samme gelder krav pd underholdsbidrag, jfr. UfR 1986.212
V, hvor det dog (»uanset hovedkravets beskaffenhed«) tillodes bidragsskyldneren at
modregne med et erstatningskrav pd den bidragsberettigede.

10. Jfr. herom nazrmere Obligationsret 3. Del s. 207 ff.
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Kapitel 4. Udleggets retsvirkninger

kraeves.!! Efter § 505, stk. 3, kreves alene, at et krav mod rekvirenten om
erstatning fremsattes inden tre maneder.

Har rekvirenten under fogedforretningen bestridt modfordringens rigtighed
og derved afverget modregning, men fastslds det under en senere retssag, at
modfordringen bestod, og at modregningsbetingelserne var opfyldt, er re-
kvirenten, uanset om han var i god tro, forpligtet til at erstatte rekvisitus den
skade, som fogedforretningen har pafgrt ham. Dette fglger, for det tilfelde at
rekvirentens fordring allerede fgr fogedforretningen var ophgrt ved modreg-
ning, direkte af § 505, stk. 1, L. pkt., og samme resultat bgr efter en analogi
af denne bestemmelse antages, hvor rekvisitus fgrst under udlegsforretningen
fremsatte sin modfordring til kompensation.'?

En skyldner kan ikke bringe sin geld ud af verden ved at erhverve en for-
dring mod kreditor fra tredjemand, foretage udleg for denne fordring i sin
egen skyld til kreditor og derefter pa tvangsauktion kgbe dennes fordring mod
sig selv for et ringe belgb. 1 UfR 1966.266 H ophavedes i et sddant tilfalde
udleg og auktion, da skyldneren ingen loyal interesse havde i de foretagne
retsskridt.

3. Udleg i andre aktiver end rede penge

3.1. Udl=gsrettens karakter

3.1.1. Aldre ret

En kreditors normale fyldestggrelsesmade var efter Danske Lov, at kreditor fik
udlagt nogle af skyldnerens ejendele og derved blev ejer af disse genstande.
»Men hvis rgrendis Gods og Lgsgre nogen ved Nam og Udvurdering bekom-
met haver, det beholder hand uden videre Dom og Stadfastelse, dersom Ejer-
manden det ikke strax paa Stedet indlgser, ...«, hedder det i 5-6-6. Det fremgar
af 5-6-2 og 5, at skyldneren for sa vidt angar jordegods havde ret til at indlgse
det udlagte i en vis tid efter udlegget eller indfgrslen. Kreditor kunne, hvis han
var utilfreds med vurderingen af aktiverne, »paa Skyldnerens Skade og Fordeel
ved offentlig Auction szlge det udvurderede Gods«, DL 1-24-32. Udl=g til
ejendom efter disse regler gik af brug i Igbet af det 18. arhundrede, jfr. @rsred:
Haandbog IV s. 640-42, Bang og Larsen: Den danske Procesmaade III s. 534

11. Jfr. Betznkning 634/1971 s. 95.

12.  Analogien er n&r og bgr drages, men der kan dog forekomme tilfzlde, hvor rekviren-
ten ikke kan vere forberedt pd modregning, som f.eks. hvor rekvisitus har erhvervet
en fordring pa rekvirenten men ikke givet ham underretning derom. Sadanne s#rlige
tilfalde kan eventuelt holdes uden for det objektive ansvar pd grund af rekvisiti egen
skyld eller risiko.
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3. Udlewg i andre aktiver end rede penge

ff og Nellemann: Execution s. 228 note |. Udleg til ejendom foretoges af
fogden, jfr. DL 1-24-17. En handpanthaver, der sggte sig fyldestgjort i sit pant,
kunne i tilfelde af misligholdelse tage pantet til ejendom for den verdi, som
blev fastsat af vurderingsmand udpeget af parterne eller af panthaver alene, jfr.
DL 5-7-2 og 3. Reglen om kreditors overtagelse af hindpant til eje blev farst
ophzvet ved Fglgeloven til Konkursloven, lov nr. 299 af 8. juni 1977."
Héndpanthavere har dog stadig en serstilling frem for andre kreditorer: de kan
stille deres pant til auktion uden forudgiende udleg, jfr. n@rmere Retsple-
jelovens § 538 a, og de er separatister i konkurs- og dedsboer, jfr. Konkurs-
lovens § 91 og Dgdsboskiftelovens § 10, stk. 6, jfr. § 48. Overtagelse af pantet
til eje efter vurdering kan derimod nu kun ske pa grundlag af en sarlig aftale
herom, og en sidan aftale, f.eks. om at pantekreditor kan overtage kursnotere-
de vardipapirer efter dagskurs, er gyldig.

Det er almindeligt antaget, at udlegshavere for Retsplejeloven kunne tage
debitors faste ejendom til brugelighed. Dette er neppe rigtigt. Danske Lov
omtalte kun denne fyldestggrelsesmade for sa vidt angar panthavere, jfr. 5-7-8
og 9. Sa lenge kreditorer fik fyldestggrelse ved udleg til ejendom, har der
neppe varet fglt noget synderligt behov for en overtagelse til brugelighed efter
panterettens mgnster. Maske har et sddant behov meldt sig, efterhdnden som
udleg til ejendom blev fortreengt af udleg til senere realisation. Intet tyder dog
pé, at de personlige kreditorer har faet adgang til at sgge sig fyldestgjort ved
brug af debitors gods. Skeie: Civilproces Il s. 452 og Alten: Tvangsloven s.
138 mener ikke, de personlige kreditorer efter norsk ret har haft ret til at tage
til brugelighed, og det har vistnok forholdt sig ligesa her i landet. Forfatterne
fgr Nellemann n@vner ikke en sddan adgang. Panthaveres benyttelse af be-
fojelsen til at tage pantet til brug var tidligt gdet af brug, men livede op igen
omkring 1850, jfr. Torp: Tingsret s. 693 note 6. Dette er maske forklaringen
pa, hvordan en nu almindelig opfattelse af ®ldre rets stilling til udleg til
brugelighed (tvangsadministration) er blevet til.

I motiverne til udkastet af 1877, der var forfattet af Nellemann, hevdes s.
196, at det stemmer med forholdets natur, at en domhaver i stedet for udlaeg
til forauktionering kan valge at overtage brugen af debitors ejendom. For-
mentlig ogsa ud fra forholdets natur h&vder Nellemann: Execution, 3. udgave,
s. 231 for dagaldende ret, at en personlig kreditor pd samme méde som en
panthaver kan tage debitors faste ejendom til brugelighed. Nellemanns forslag

13. Reglen er omtalt i Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten III s. 1634-35 og W.E. von
Eyben: Panterettigheder s. 334.

14. Danske Lovs regler om brugeligt pant blev oph:evet i forbindelse med inds&ttelsen af
regler herom i retsplejelovens kapitel 54 ved lov nr. 469 af 30. juni 1993.
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om at ligestille personlige kreditorer og panthavere udgik imidlertid i udkastet
af 1899, fordi fyldestggrelse gennem brug »bliver altid en slags spekulation pa
ejerens regning, der let kan fgre til tab for denne, nemlig nar ejendommen
under administrationen forringes, eller konjunkturerne efterhdnden bliver
ugunstigere«, siger motiverne til udkastet s. 139. Endnu Erwin Munch-Peter-
sen antager, Tvangsfuldbyrdelse s. 258, at Nellemanns szropfattelse var gel-
dende ret fgr Retsplejeloven.

3.1.2. Retsplejeloven

Opndr kreditor ikke gjeblikkelig fyldestggrelse under fogedforretningen ved
udleg i rede penge eller ved modregning, foretages der om muligt »udlzg til
forauktionering« i andre genstande. De udlagte genstande forbliver skyldnerens
ejendom, men rekvirenten kan forlange genstandene realiseret, nar kerefristen
er udlgbet, jfr. § 542, stk. 2. Rekvirenten har ret til fyldestggrelse af provenuet
efter den prioritet, udlegget har, jfr. §§ 508, 2. pkt., og 526. Udl®zg af denne
art ligner aftalt pant og kaldes derfor retspant, jfr. ovenfor i kapitel 1 nr. 2.1.
Debitors ejendele kan ikke direkte overfgres til kreditor som udlzg til ejen-
dom, séledes at gelden formindskes med vardien af det overfgrte, bortset fra
penge og forfaldne modfordringer og fra s&rligt aftalte fyldestggrelsesmader.
Stiftelsen af retspant og efterfdlgende auktion giver debitor en sidste frist til
at betale og burde kunne give en mere sikker vurdering af hans ejendele.

3.2. Stiftelse af udleg

Udleg stiftes ved fogedrettens bestemmelse om udlzgget. Fogedretten op-
tegner de aktiver, hvori udleg er foretaget, med angivelse af vurderingssum-
men, hvis det udlagte vurderes, jfr. § 518, stk. 1, og nedenfor i nr. 3.2.1. Fo-
gedretten vurderer kun det udlagte, hvis en af parterne forlanger det, eller
fogedretten finder vurdering pakravet for at tage stilling til udvalg af genstan-
de for og omfanget af udlegget, jfr. § 507, stk. 3, og nedenfor i nr. 3.2.2.
Fogedretten kan ikke give rekvirenten et almindeligt udleg i hele rekvisiti
formue eller i tingsindbegreb, heller ikke i de tilfalde hvor der kan gives
viljesbestemt pant i andet end bestemt angivne genstande, jfr. Tinglysnings-
lovens §§ 47 a og 47 b.

3.2.1. Registrering af det udlagte

Beskrivelsen af de udlagte ejendele i protokollatet i fogedbogen er ngdvendig
til identifikation af det udlagte og tjener tillige i tilfelde, hvor rekvisitus har
rigelige aktiver, sammen med vurderingen som en kontrol med, at der kun
bliver gjort udleg i s& meget af rekvisiti formue, som er ngdvendigt til at
d®kke rekvirentens fordring og omkostninger, jfr. § 507, stk. 1. En sikker
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identifikation af de udlagte genstande er ngdvendig, ndr genstandene skal
settes til auktion, jfr. §§ 545 og 548, eller i gvrigt bringes ud af skyldnerens
besiddelse, jfr. § 523, eller nar fogedforretningen fortszttes, fordi udlegshave-
ren ikke i fgrste omfang fik tilstrekkeligt udleg til at dekke sin fordring, jfr.
herved § 490. En registrering, som muligger identifikation, er endvidere en
ngdvendig foruds®tning for at kunne give udlegshaverens ret tinglig og straf-
feretlig beskyttelse.”* Der ma stilles samme krav om individualisering ved
udizg som ved tinglysning af underpant i lgsgre.'® En ngjagtig registrering
er dog ikke et egentligt formkrav, hvis tilsidesttelse medfgrer, at udlzgget
bortfalder."’

En viljesbestemt panteret i fast ejendom omfatter, nar intet andet er aftalt,
ogséd ejendommens indtegter og tilbehgr, jfr. n@rmere pantebrevsformular A,
pkt. 5, og B, pkt. 6, samt Tinglysningslovens §§ 37 og 38. En opregning af de
enkelte indtegtskilder og tilbehgrsgenstande i pantebrevet er siledes ikke
ngdvendig, og en sddan opregning ville bl.a. pa grund af skyldnerens udskillel-
sesbefgjelse heller ikke vare til stor nytte.

Heller ikke ved udlzg i fast ejendom er det altid ngdvendigt at registrere
tilbehgret eller de enkelte tilbehgrsgenstande til det udlagte aktiv. Et udleg i
fast ejendom omfatter ligesom et viljesbestemt pant tillige det i Tinglysnings-
lovens §§ 37 og 38 navnte tilbehgr, medmindre andet fremgdr af fogedbogen,
jfr. Retsplejelovens § 518, stk. 2. Ogsa aktiver af denne beskaffenhed, som
senere tilfgres ejendommen, indgér under et udleg, der omfatter tilbehgret, jfr.
§ 518, stk. 2, 3. pkt."® Skyldneren har ogsd ved udleg i almindelighed udskil-
lelsesbefgjelse, jfr. nermere § 520, stk. 3. En registrering ville kunne skabe
stgrre, omend ikke fuldstendig klarhed over, hvad der fglger med ejendommen

15. Jfr. UfR 1979.98 H og 99 H: Et udleg i et skib, som tilhgrte et partrederi, kunne
registreres i Skibsregisteret, selv om udl®gsattesten ikke anfgrte de enkelte partrederes,
men kun den bestyrende reders navn. Se i egvrigt Gorm Toftegaard Nielsen i ]
1984.113 ff, serligt s. 121 f.

16. Jfr. UfR 1987.750 SH. Se herom n&rmere W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 77 ff
og Thomas Rordam og Vagn Carstensen: Pant s. 72 ff.

17. VLT 1934.4 opretholdt siledes et udlzg i »udestiende fordringer efter hovedbog auto-
riseret 1. december 1928 og efter kladde« over for rekvisiti senere konkursbo. I UfR
1978.114 H havde en pantefoged overladt det til skyldneren selv at udskille og afmar-
ke 300 ruller PVC-folie og farst nogle dage senere kontrolleret, at dette var sket. Rek-
visitus havde da afmrket flere end 300 ruller. Trods disse mangler ved registreringen
blev udlzgget opretholdt i rekvisiti senere konkursbo. Se ogsa UfR 1984.1014 V samt
J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 245 f. — En rekvisitus, som disponerer over det
udlagte i strid med udlezgget, kan kun straffes for skyldnersvig efter Straffelovens §
283, stk. 1, nr. 1, dersom det i registreringen er klart angivet, hvad der er udlagt.

18. Om retsforfglgning mod indtegterne af fast ejendom, se ovenfor i kapitel 3 nr. 4.10.4.
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Kapitel 4. Udleggets retsvirkninger

ved pants@tning, men et generelt krav om registrering ville fgre til meget
overflgdigt arbejde, da kun de fermeste udleg fgrer til tvangsauktion.

En fast ejendom, dens tilbehgr og indtegter udggr en gkonomisk enhed.
Rekvirenten kan inddrage tilbehgret og indt®gterne under udlegget, selv om
ejendommen alene efter vurderingen skulle kunne give ham dakning, jfr. §§
510 og 518, stk. 2."° Dette er antaget i UfR 1934.365 V om en retsforfglgen-
de panthaver, som kun gjorde udlag for en del af sit krav, og gelder for alle
panthavere og personlige kreditorer.”® Bestemmelsen i § 510 er udtryk for,
at ejendom og tilbehgr ikke bgr skilles ad, jfr. nermere ovenfor i kapitel 3 nr.
4.11.

Optegnelse af enkelte tilbehgrsgenstande kan vare en praktisk foranstalt-
ning, f.eks. for at afskzre tvivl om, hvorvidt visse genstande fglger ejendom-
men som tilbehgr, men optegnelse (registrering) af tilbehgrsgenstande er kun
ngdvendig, hvis rekvirenten anmoder om det, jfr. § 518, stk. 2, 2. pkt.2l Rek-
virenten kan i almindelighed ikke ggre udlzg alene i tilbehgret, jfr. § 510, men
han kan ngjes med at ggre udlzg i selve ejendommen eller i ejendommen og
en vis del af tilbehgret. I sidstn®vnte fald er en optegnelse af de tilbehgrs-
genstande, hvori udleg er foretaget, ngdvendig, jfr. § 518, stk. 1.

3.2.2. Vurdering

Pengekrav fuldbyrdes ved udl®g i en sé stor del af skyldnerens formue, som
efter fogedrettens skgn er ngdvendig til dekning af rekvirentens fordring med
renter og af det belgb, rekvirenten har krav pa til dekning af sine udleg til
retsafgifter og andre ngdvendige omkostninger til gennemfgrelse af fogedfor-
retningen, f.eks. befordring ved en udgdende forretning, advokatsaler, op-
bevaring af det udlagte indtil auktionen, jfr. § 507, stk. 1. Ved afggrelsen af,
hvor meget der bgr ggres udleg i, ma der tages hensyn til, at tredjemands
bedre prioriterede krav i aktiverne skal dekkes fgrst. En egentlig vurdering af
det udlagte er ikke ngdvendig, hvis der &benbart ikke kan skaffes fuld dekning
af rekvirentens krav, og en vardifaststtelse pa kroner og gre er ogsa upakre-

19. Tilsvarende kan en panthaver foretage udleg i samtlige pantsatte lgspregenstande, uan-
set om en enkelt eller enkelte af disse ville give tilstrekkelig sikkerhed, jfr. UfR
1992.259 H.

20. Jfr. Knud Illum: Fast Ejendom, Bestanddele og Tilbehgr s. 161.

21. Bestemmelsen i stk. 2 finder tilsvarende anvendelse, hvor der i forbindelse med udleg
i et skib eller luftfartgj foretages udleg i det i § 48 i lov om skibsregistrering eller §
22 i lov om registrering af rettigheder over luftfartgjer nevnte tilbehgr eller i de i
sidstnevnte lovs § 24 nevnte reservedele, jfr. § 518, stk. 3.
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3. Udleg i andre aktiver end rede penge

vet, hvis vardien af det udlagte klart overstiger fordringen.”” Fogedretten skal
kun vurdere det udlagte, safremt en af parterne forlanger det, eller fogedretten
selv finder det pékravet, jfr. § 507, stk. 3. En vurdering er bl.a. pakravet, hvor
skyldneren ejer flere aktiver, som kan vare genstand for udlag, og hvor enten
rekvirenten mener, at der er udlagt for fa aktiver, eller hvor skyldneren mod-
satter sig udleg i flere genstande, samt efter omst&ndighederne ogsa hvor den
ene eller begge parter ikke er mgdt.> Vurderingen foretages af den, der be-
klzder fogedretten, men fogden kan lade et vidne overvare forretningen og
yde bistand med eventuelt at foretage en vurdering, jfr. § 491, stk. 4. Persona-
leknaphed taler imidlertid ofte for kun at bruge vidner, hvor der skgnnes at
vare et sarligt behov herfor.”* Fogedretten kan, hvis vurderingen kraver
serlig sagkundskab, f.eks. ved vurdering af malerier, andre kunstgenstande
eller antikviteter og stgrre maskiner, tilkalde sagkyndig assistance, jfr. § 507,
stk. 4. En udlzgsforretning kan efter omstendighederne genoptages for nu
at foretage en udfgrlig registrering og/eller vurdering, jfr. § 504, nr. 3.%°

En sagkyndig vurdering er kun sjeldent pakrevet ved udl®g, men er ofte
ngdvendig ved tilbagetagelse af ting solgt med ejendomsforbehold, fordi
tingens vardi ved tilbagetagelsen har vasentlig betydning for opggrelsen af
parternes mellemvarende, jfr. Kreditaftalelovens §§ 39-42.” Om gennemfg-
relse af vurderingen, se lovens § 47. En klage over en vardianszttelse, som
ikke er foretaget af en sagkyndig i en tilbagetagelsessag, kan fremsttes under
en genoptagelse af forretningen, jfr. Kreditaftalelovens § 47, stk. 2 og 3.

22. Jfr. Betznkning 634/1971 s. 69. Vurderingstemaet er den forventede auktionspris, jfr.
J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 248 og Preben Skouvig: Udleg s. 73.

23. Vurdering under udleg for skattekrav kan vaere ngdvendig, hvis der senere pétznkes
foretaget udleg hos @zgtefzllen efter reglen i Kildeskattelovens § 72, stk. 2.

24. Specielt i de tilfzlde hvor fogedretten beklizdes af en kontorfunktion®r i medfgr af §
17 a, stk. 2, anbefaler dog Dommerforeningens Arsberetning 1976-77 s. 19, at der er
et vidne til stede, da fogden i modsat fald vil vare forsvarslgs over for urimelige
beskyldninger fra skyldneren eller andre om, hvad der er passeret under forretningen.
De kpgbenhavnske pantefogder skal altid have vidne med, nér der foretages udgiende
forretninger, jfr. Wium i Pantefogden 1976.33.

25. Fogedvidneme vederl®gges af statskassen, jfr. § 491, stk. 4, 2. pkt.,, og bkg. nr.
821/1991 om vederlag til stevningsmand og til vidner i fogedforretninger, mens de
serligt sagkyndiges honorar betales af en af parterne efter fogedrettens n&rmere be-
stemmelse, jfr. § 507, stk. 4.

26. Det kan nappe kreves, at udlegshaveren pa vurderingstidspunktet kan pavise yderli-
gere aktiver til genstand for udleg, jfr. Betenkning 634/1971 s. 64.

27. Jfr. Betznkning 634/1971 s. 70 med henvisning til den dagzldende regel i Afbetalings-
lovens § 12, stk. 2. Se ogsé de til Kreditaftalelovens bestemmelser svarende regler i
Kreditkgbsloven (lov nr. 275 af 9. juni 1982) §§ 25-28.
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3.3. Sikringsakten

3.3.1. Sikringsakters formal

En viljesbestemt panteret stiftes ved pants@tterens lgfte. Panteretten opnar
ligesom visse andre tinglige rettigheder”® kun den serlige retsbeskyttelse over
for tredjemand ved foretagelsen af en sikringsakt. Denne akt kan besta i radig-
hedsbergvelse, denunciation, tinglysning eller registrering. Sikringsakten tjener
flere formal (har flere funktioner). Den skal pd en betryggende made konsta-
tere, hvornar panteretten er stiftet, og hvilke aktiver panteretten omfatter.
Sikringsakten skal ggre pants@tningen kendt, saledes at ogsa andre end pantha-
veren kan tage dens eksistens i betragtning ved vurderingen af skyldnerens
kreditvaerdighed, og sdledes at skuffelser og konflikter med eventuelle med-
kontrahenter undgas. Sikringsakten hindrer pants®tteren i at rdde over det
pantsatte i strid med de begrznsninger, som panteretten s@tter for pantsat-
terens radighed over pantet.

Udleg begranser rekvisiti ridighedsret over det udlagte, jfr. § 519, og der
kan derfor opsta konflikter om retten til det udlagte mellem udlegshaveren og
andre rettighedshavere. En udlzgshaver har samme interesse som en alminde-
lig panthaver i beskyttelse over for senere retserhververe, og hvis udlegsha-
veren beskyttes, har retserhververe, vere sig den, der overvejer at kgbe noget
af skyldneren eller at give ham kredit, interesse i bade at blive bekendt med,
hvilke viljesbestemte panterettigheder hans eventuelle medkontrahent har
stiftet, og med om der er foretaget udleeg hos ham. Nogle af en sikringsakts
normale formal tilgodeses ved udlag af fogedrettens registrering af modtagne
udlegsbegaringer og af foretagne udlzg. Herved sker der en betryggende
konstatering af tidspunktet for prioritet (§ 526) og af udlegsrettens genstand.
Behovet for en s&rlig sikringsakt er derfor mindre ved udleg end ved viljesbe-
stemt pant, men udlaeg tinglyses ikke. Reglerne om sikringsakter for viljesbe-
stemt pant gelder dog i et vist omfang ogsa for udleg. Reglerne om beskyt-
telse af rettigheder i fast ejendom og i registreret skib og luftfartgj, jfr. § 526,
stk. 3, og om beskyttelsen af rettigheder i vardipapirer over for oms&tningser-
hververe i god tro, jfr. § 523, stk. 2, omfatter ogsa udleg i disse aktiver. Ud-
leg 1 lgsgre (bortset fra biler mv., jfr. § 526, stk. 5) er derimod — i mods&tning
til viljesbestemt underpant i Igsgre (Tinglysningslovens § 47) — omsa&tningsbe-
skyttet uden tinglysning. Reglerne om udleg fglger ogsa i gvrigt i et vist om-
fang almindelige formueretlige grundsztninger. Dette gelder siledes reglerne
om legitimationen over for debitor ifglge en udlagt fordring, jfr. § 524.

28. Se til det fglgende Fr. Vinding Kruse: Ejendomsretten 111, navnlig s. 1392 ff og W.E.
von Eyben: Formuerettigheder s. 39 ff.
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3. Udleeg i andre aktiver end rede penge

3.3.2. Fast ejendom

Udleg skal ligesom andre rettigheder over fast ejendom tinglyses for at f&
gyldighed mod erhververe i god tro efter aftaler om ejendommen og mod
retsforfglgning, jfr. Tinglysningslovens §§ 1 og 12. Et udlag, som er foretaget
af en panthaver, kan vistnok tinglyses, selv om udlagget i det hele ligger inden
for panthaverens plads i prioritetsordenen. En beg®ring om tinglysning af et
sddant udleg er neppe overfladig og kan derfor ikke afvises efter reglen i
Tinglysningslovens § 15, stk. 2, jfr. UfR 1966.188 @. Panthaverens ret til som
udlegshaver at begare auktion over ejendommen, og vistnok ogsé panthave-
rens fortrinsret for renter ud over ét &r fra forfaldsdagen, jfr. Tinglysnings-
lovens § 40, stk. 4, og UfR 1979.960 H med note 2, ville ellers formentlig
blive eksstingveret af senere udlegshavere eller af omsatningserhververe, der
i god tro anmelder deres ret til lysning.”

Et udlzg i en fast ejendom kan kun tinglyses pa ejendommen, hvis udleg-
get, som det siges i Tinglysningslovens § 12, stk. 1, »angé(r) en person, der
ifplge tingbogen er befgjet til at rdde over ejendommen«.* Kreditor kan
forlange tingbogen rettet, hvis rekvisitus, skgnt ejendommen tilhgrer ham, ikke
har féet sin adkomst tinglyst, jfr. narmere Tinglysningslovens §§ 33 og 12,
stk. 4. Har debitor (rekvisitus) kun betinget skgde pa ejendommen, er rettig-
heder, som afledes af debitors ret som f.eks. et udleg (eller en arrest), af-
hangige af adkomsten, sédledes at udl@gget slettes, hvis betingelsen ikke
opfyldes, og adkomsten slettes. Udlegget vedbliver at bestd og er ubetinget,
hvis betingelsen opfyldes og adkomsten dermed er endelig. Dette galder ogsa,
hvor skgdet er lyst med frist, f.eks. fordi kgbet er betinget af udstykningstil-
ladelse, jfr. UfR 1976.841 V og UfR 1979.1092 @ (arrest).

Ved udleg i den uudnyttede del af et ejerpantebrev pa sidstepladsen i priori-
tetsordenen er sikringsakten ikke tinglysning, men underretning til den, til
hvem ejerpantebrevet er givet som pant, jfr. UfR 1980.10 H og nedenfor i nr.

29. Ordet rettigheder i Tinglysningslovens § 1 omfatter ogsa sddanne fordele, jfr. Knud
Hllum: Tinglysning s. 52, W.E. von Eyben: Formuerettigheder s. 299 og — tvivlende —
Mogens Munch: Konkursloven s. 487. Ogsd et udlag for ejendomsskatter kan derfor
lyses. Se endvidere UfR 1993.500 @ (der kritiseres af Boris Hansen i UfR 1993B.311
ff) og UfR 1994.717 @. Om aflysning af udleg, se UfR 1963.856 @. Udlzgget kan
kun gennem en ny udlagsforretning overfgres til en ny ejendom, som rekvisitus
erhverver i stedet for den, hvori udleg er sket, jfr. UfR 1971.851 V.

30. Jfr. UfR 1985.969 V og sml. herved nedenfor kapitel 7 nr. 3.2.1.
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3.3.5.1.>" Er skyldneren selv i besiddelse af et sddant (uudnyttet) ejerpante-
brev, ma dette fratages ham.*?

Udleg bortfalder, séfremt rekvisitus erklares konkurs eller far tvangsakkord
eller geldssanering, og udlegget er tinglyst senere end tre méneder fgr fristda-
gen, jfr. Konkurslovens §§ 71 og 73 samt §§ 184 og 221.

3.3.3. Skibe og luftfartojer

Danske skibe, som har en registertonnage af tyve tons brutto eller mere, skal
anmeldes til Skibsregistret, jfr. Sglovens §§ 1-3 og Skibsregistreringslovens §
1.* Kun danske skibe kan blive registreret i det danske skibsregister og mé
sejle under dansk flag, jfr. Sglovens § 1 og Skibsregistreringslovens § 7. Et
udleg i et skib, som er indfgrt i Skibsregistret, skal ligesom alle andre ret-
tigheder over skibet registreres for at opna beskyttelse over for godtroende
omsa&tningserhververe og mod retsforfglgning, jfr. lovens §§ 31 og 34, hvis
bestemmelser er af samme indhold som Tinglysningslovens §§ 1 og 12. Til-
svarende regler findes for sa vidt angér luftfartgjer i lov nr. 135 af 31. marts
1960 §§ 1 og 10, stk. 1, nr. 2.

3.3.4. Lospre™

Retsvaern (retsbeskyttelse) for udleg i fast ejendom, skibe og luftfartgjer er
ligesom ved viljesbestemt pant betinget af foretagelsen af tinglysning eller
anden lignende sikringsakt. Retten efter udleg i lpsgre er derimod beskyttet
over for bade kreditorer og omsa&tningserhververe i god tro uden foretagelse
af nogen sikringsakt. For udleg i biler mv. er tinglysning dog foreskrevet som
sikringsakt, medmindre rekvisitus er bergvet radigheden overkgretgjet, jfr.

31. Dommens rekkevidde er sterkt omdiskuteret, jfr. Thomas Rordam og Vagn Carsten-
sen: Pant s. 320 ff med henvisninger til den omfattende debat s. 321 note 116. Se ogsa
Bo von Evben & Eva Smith: Kreditorforfglgning s. 68

32. Jfr. Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 107 f, J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 261 og
Bo von Eyben & Eva Smith: Kreditorforfglgning s. 68. Se ogsd UfR 1983.748, hvor
en udlegshaver i en fast ejendom pa tvangsauktion over denne matte respektere en se-
nere stiftet fordring, sikret ved hindpanteret i et pd udl®gstidspunktet uudnyttet ejer-
pantebrev, som ejendommens ejer 13 inde med og ikke var blevet frataget.

33. Om registrering af skibe pa mellem 5 og 20 tons, se lovens § 44 og W.E. von Eyben:
Formuerettigheder s. 446 f.

34. Spgrgsmalet, om der bgr stilles krav om foretagelse af sikringsakt (i form af enten
registrering eller ridighedsbergvelse) ved udleg i lgsgre, har veeret overvejet ved flere
lejligheder siden midten af forrige arhundrede, jfr. nzrmere 3. udg. s. 150.
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Tinglysningslovens § 42 d, stk. 1, 2. pkt.”” I gvrigt er offentligggrelsen i form
af tinglysning ikke en betingelse for at opna retsvarn, men kendskab til fore-
tagne udleg har dog vasentlig betydning for vurderingen af debitors kredit-
vardighed og for kreditorernes benyttelse af konkurs som vern mod en ulige
behandling. Udleg bgr derfor ikke hemmeligholdes, jfr. n&@rmere nedenfor i
nr. 3.3.6.

Den indbyrdes prioritetsstilling eller rekkefglge mellem flere udlzg i samme
aktiv (bortset fra biler mv., jfr. § 526, stk. 5) bestemmes efter tidspunktet for
indgivelsen af anmodning om udleg, jfr. § 526, stk. 1. Anmodninger, der
indkommer samme dag, stilles dog lige, jfr. § 526, stk. 1, 2. pkt. Dette indebz-
rer, at auktionsprovenuet af aktivet deles forholdsmassigt efter stgrrelsen af
fordringerne.*® Udlzgshaveren har fortrinsret frem for et udleg, som er fore-
taget tidligere, hvis udl@gget er foretaget pa grundlag af en beg®ring, som er
indgivet senere end hans beg@ring. Fortrinsretten i prioritetsrekken pa grund-
lag af en ®ldre begaring fortabes dog, hvis rekvirenten forspmmer at sgge
forretningen fremmet, jfr. § 526, stk. 1, 3. pkt., samt UfR 1950.902 @ og UfR
1972.416 V. Told- og pantefogedudleg foretages ikke som fogedudleg pa
grundlag af en udefra kommende begaring om udlag, og prioritetsstillingen
for sddanne udleg kan derfor ikke knyttes til begeringen. Told- og pantefo-
gedudlzgs plads i rekkefglgen regnes i stedet efter tidspunktet for foretagelsen
af udlegget, jfr. om udleg foretaget af en anden myndighed end fogedretten
§ 526, stk. 2, og UfR 1972.107 H (kommenteret i UfR 1972B.91). Ved kon-
kurrence mellem udleg foretaget i de samme genstande af en judiciel foged
og af en told- eller pantefoged er prioritetsrekkefglgen saledes bestemt af tids-

35. Tinglysningskravet gazlder motorkgretgjer (biler og motorcykler), pdh&ngs- og s&tte-
vogne til biler samt campingvogne, jfr. Tinglysningslovens § 42 c. Tinglysningen sker
i bilbogen, jfr. nermere Tinglysningslovens kapitel 6 a og bekendtggrelse nr. 304 af
10. maj 1993. Bilbogssystemet, der bygger pd Betznkning 1190/1990 om skjult gzld
i biler, er (i sin oprindelige version) beskrevet af Niels @rgaard: Bilbogen — en kredit-
retlig innovation?

36. Overstiger et krav provenuet, tages der dog ifglge Bet@nkning 634/1971 s. 97 kun
hensyn til den del af kravet, som ville vere blevet dekket, sdfremt det ikke havde
skullet konkurrere med et andet krav. Denne udtalelse, der for viljesbestemte panteret-
tigheder har stgtte i redaktionsnoten til UfR 1919.289 H, jfr. Knud Hlum i UfR
1949B.246 og samme: Tinglysning s. 276 note 28, og som er fulgt op ved Vestre
Landsrets kendelse af 9. marts 1995 (1. afd. VLB 2650-94), refereret i Fuldmagtigen
1995.89. kan dog muligvis ikke uden videre overfgres (il tilfzlde, hvor sikkerhedens
storrelse (sdledes som det er tilfeldet ved udleg) ikke har haft betydning ved for-
dringens stiftelse. For @ldre ret foretog UfR 1965.775 V sédledes (men maske pa grund
af appellantens pastandsudformning) fordeling mellem to ligestillede udleg, som
begge var foretaget for belgb, der oversteg provenuet, efter udlegsbelgbene uden den
anfgrte begrznsning.
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punktet for begeringen om fogedudlzgget og tidspunktet for foretagelsen af
told- eller pantefogdens udleg. Udlzggene er ligestillet, hvis udl2gsanmodnin-
gen blev indgivet til fogedretten samme dag, som told- eller pantefogden fore-
tog sit udleg, jfr. § 526, stk. 1, 2. pkt.”’

3.3.5. Veerdipapirer og simple fordringer

3.3.5.1. Aktiver, der ikke er fondsaktiver

Udleg bide i negotiable fordringer og i andre vardipapirer samt udleg i
simple fordringer er — ligesom udlag i lgsgregenstande — beskyttet mod udleg
og anden kreditorforfglgning uden sikringsakt.”®

Omsatningserhververe af simple fordringer eksstingverer bortset fra dobbelt-
overdragelse i almindelighed ikke @ldre rettigheder, heller ikke udleg i for-
dringen, jfr. Gzldsbrevslovens §§ 27 og 31, stk. 2. Omsa®tningserhververe af
et negotiabelt dokument, der i god tro fir dokumentet i ha@nde fra den, der
sidder inde med det, eksstingverer derimod tidligere rettigheder over doku-
mentet, herunder ogsa udleg, jfr. Geldsbrevslovens § 14, Aktieselskabslovens
§ 24, Veksellovens § 16, stk. 2, og Checklovens § 21 ¥ S&danne vardipapirer
ma derfor tages i forvaring af fogedretten for at opné beskyttelse mod eks-
stinktion af udlegget, jfr. § 523, stk. 2.

Vardien af en fordringsret for kreditor kan ikke blot ga tabt ved andres
eksstinktive erhvervelse af ret over fordringsdokumentet, men ogsa ved at
debitor ifglge fordringen betaler til den oprindelige kreditor (rekvisitus), der-
som debitor ved denne betaling bliver frigjort for sin forpligtelse. Er der for
en fordring udstedt et negotiabelt dokument, jfr. Geldsbrevslovens § 19, eller
et sékaldt legitimationspapir,*® herunder bank- og sparekassebgger forsynet

37. Foretager told- eller pantefogder samtidig udleg i samme genstand for flere krav, der
ikke udspringer af samme grundlag, md der, hvis ikke andet bestemmes, ske en for-
holdsmassig fordeling efter princippet i § 526, stk. 1, 2. pkt., jfr. Betznkning
634/1971 s. 97.

38. S&dan var retsstillingen ogsé for Galdsbrevsloven af [. juli 1938, jfr. H. Munch-Peter-
sen: Tvangsfuldbyrdelse s. 133, og lov nr. 150 af 13. april 1938, der i anledning af
Gealdsbrevsloven reviderede Retsplejelovens regler om udleg i negotiable og simple
fordringer. Lovene af 1938 stillede hverken krav om sikringsakt i form af ridighedsbe-
rgvelse eller denunciation som betingelse for kreditorbeskyttelse af udleg i mods®tning
til reglerne om viljesbestemnt pant i §§ 22 og 31, stk. 1.

39. Ifr. Preben Lyngsp: Check- og Veksellovene s. 89 f.

40. Om de sikaldte legitimationspapirer, se Henry Ussing: Obligationsret, Almindelig del
s. 272 ff, Obligationsret 3. Del s. 91 og 140 samt UfR 1945.1091 H. Tilsvarende
regler som ved betaling gelder med hensyn til modregning og aftale vedrgrende
skyldforholdets ®ndring eller ophgr, jfr. Henry Ussing og C.C. Dybdal: Gzldsbrevslo-
vene s. 157 note 12.
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3. Udleeg i andre aktiver end rede penge

med pategning om, at udbetaling kan ske til ih&ndehaveren,*' jfr. geldsbrevs-
lovens § 33, kan debitor betale med friggrende virkning til ih&ndehaveren,
hvis debitor er i god tro om ih&ndehaverens ret til ydelsen, og denne har en
tilsyneladende lovlig adkomst. Rekvirenten er derfor, hvis sadanne dokumenter
ikke fratages rekvisitus, ogsé udsat for at miste sin udlagsret i fordringen ved,
at debitor opfylder over for rekvisitus, uden at rekvisitus straks videregiver be-
lgbet til fogedretten eller rekvirenten. Bestemmelsen i § 523, stk. 2, om frata-
gelse af udlagte skylddokumenter omfatter lidt flere dokumenter end reglerne
om eksstinktion og friggrelse. Bestemmelsen palegger fogedretten at tage i
forvaring savel vaerdipapirer (herunder ogséa vardipapirer der som f.eks. aktier
ikke er fordringspapirer) som dokumenter, der er udstedt som bevis for en for-
dring. Rekvisitus har ingen rimelig interesse i at beholde et sddant dokument.
Der sker imidlertid i almindelighed ikke noget retstab ved, at fogedretten und-
lader at tage et dokument, der hverken er negotiabelt eller et legitimationspa-
pir, i forvaring, f.eks. i tilfzlde hvor rekvisitus h@vder, at dokumentet er bort-
kommet. Rekvirenten kan i gvrigt, i tilfzlde hvor debitor friggres ved i god tro
at betale til ih&ndehaveren, beskytte sig mod at lide tab ved betaling med fri-
gorende virkning til rekvisitus ved at give debitor en underretning om udleg-
get, der bringer ham i ond tro om rekvisiti berettigelse til at modtage belgbet,
jfr. herved bl.a. Galdsbrevslovens § 19.

Udlzg folger samme regler som overdragelse i henseende til friggrende
virkning af debitors betaling, jfr. § 524. Kan debitor betale en fordring med
friggrende virkning, uden at modtageren fremviser fordringsdokumentet, jfr.
Galdsbrevslovens § 29, ophgrer rekvisiti legitimation ikke ved, at fogedretten
tager dokumentet i forvaring. Debitor ifglge dokumentet ma i sa fald ligesom
i tilfzlde, hvor der ikke er udstedt noget bevis for fordringen, have under-
retning om udlzgget. Hvem der skal give debitor denne underretning, udtaler
bestemmelsen i § 524 sig ikke om. Fogedretten har ingen pligt til at yde denne
service, men navnlig i tilfelde hvor rekvirenten ikke er til stede under foged-
forretningen, jfr. § 492, stk. 2, kan det dog vare hensigtsmassigt, at fogedret-
ten sender meddelelse om udlegget til den udlagte fordrings skyldner. Det bgr
i alle tilfzlde bringes pé det rene, af hvemn meddelelsen skal gives.

41. Jfr. Henry Ussing: Obligationsret, Almindelig del s. 212 og s. 260 ff samt UfR
1945.1091 H om et udleg i en sparekassebog, der var forsynet med den i Geldsbrevs-
lovens § 33, stk. 1, nevnte pategning om, at udbetaling kan ske til ih&ndehaveren.
Sparekassen kunne krzve sig kontrabogen forelagt eller mortificeret inden udbetaling
til rekvirenten. Er kontrabogen ikke forsynet med den n®vnte pategning, kan et penge-
institut n@ppe afvise betaling til udlzgshaver, uanset at denne ikke kan przsentere bo-
gen, jfr. Lennart Lynge Andersen & Peter Mpgelvang-Hansen: Bankbogen og det der
ligner s. 74.
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3.3.5.2. Fondsaktiver

Obligationer og andre fordringer, der noteres pa en fondsbgrs, jfr. § 7, stk. 1,
nr. 1, og § 16, stk. 1, i Vaerdipapirhandelsloven, lov nr. 1072 af 20. december
1995, er ikke udtrykt i et dokument (vardipapir), men er dematerialiserede
vardipapirer, jfr. lovens § 59, stk. 1. Det palydende belgb er indestdender pa
konti i en vardipapircentral, jfr. lovens § 7, stk. 1, nr. 6, og afsnit IV. Det
samme gelder bl.a. aktier og andre bgrsnoterede verdipapirer samt andele i
investeringsforeninger, jfr. nermere lovens § 2. Verdipapirhandelslovens § 66
fastslar, at rettigheder over registrerede fondsaktiver skal registreres i en
vardipapircentral for at opnd beskyttelse mod retsforfelgning og aftaleeerhver-
vere. Registreringskravet gelder, uanset om rettigheden er stiftet ved aftale,
retsforfplgning eller pd anden méde. Ved udleg i registrerede fondsaktiver er
det fogedretten, som efter en analogi af § 523, stk. 2, mé drage omsorg for, at
udlegget registreres i en vardipapircentral.*’ Lovens registreringssystem
svarer i alt vasentligt til Tinglysningslovens. Registreringens retsvirkninger
regnes dog ikke fra anmeldelsen, men fgrst fra tidspunktet for den endelige
prgvelse i vaerdipapircentralen, jfr. lovens § 66, stk. 3.

3.3.6. Bekendtgprelse af udleg?

Et udlzg, der ikke skal tinglyses eller registreres, bliver ikke uden videre
bekendt eller tilgengeligt hverken for offentligheden eller dog for dem, der
interesserer sig for rekvisiti kreditverdighed. Enhver, der har en retlig interesse
deri, har adgang til at ggre sig bekendt med indholdet af retsbggerne, jfr. Rets-
plejelovens § 41. Denne begransede offentlighed omfatter ogsd indfgrelsen i
fogedbggerne af foretagne fogedforretninger, jfr. §§ 518, stk. I, samt 33-35.*
En kreditor har efter § 41 krav pd at fa oplysninger om fogedforretninger mod
en bestemt skyldner til brug for en kreditvurdering eller en incasso, ogsa i
tilfzelde hvor det for at finde disse oplysninger er ngdvendigt at benytte ek-
sisterende kartoteker og registre til fogedbggerne, som fogedretten métte fgre.
Ordet »retsbgger« 1 § 33 ma ogsa omfatte eksisterende registre til bggerne,

42. Jfr. Perer Blok i UfR 1986B.90 samt Gert Bo Gram og Bent Mebus: Vardipapircentra-
len s. 63 f.

43. En tidligere ordning, hvorefter Justitsministeriet pd grundlag af bestemmelsen i § 41
ved cirkulereskrivelser af 1. maj 1970 og 25. februar 1972 havde tilladt, at dom-
merkontorerne gav kreditoplysningsbureauer og visse andre oplysninger om afsagte
udeblivelsesdomme, indgaede retsforlig og afholdte fogedforretninger, men ikke om
afholdte arrestforretninger, berammede fogedforretninger eller vekselprotester mod et
gebyr til statskassen, er ophgrt, og der gzlder herefter om adgangen til oplysning om
fogedforretninger alene lovreglen i Retsplejelovens § 41. Kreditoplysningsbureauer er
undergivet reglerne i kapitel 3 i lov om private registre mv., jfr. lovbekendtggrelse nr.
622 af 2. oktober 1987 og Vejledning nr. 190 af 27. marts 1979.
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sml. herved ogsa Offentlighedslovens § 5, stk. 1, nr. 2. Lagdes der fra retternes
side hindringer i vejen for et almindeligt eftersyn bl.a. af fogedbgger og
dombgger, ville der pa retsvaesenets omride skabes samme tilstand som i
administrationen, hvor en beg®ring om aktindsigt efter § 4, stk. 3, i Offent-
lighedsloven skal angive de dokumenter eller den sag, hvori der gnskes aktind-
sigt.* En sidan &ndring af praktiseringen af § 41, der vasentligt ville ndre
vilkarene for kreditoplysning og presse, bgr ikke kunne ske uden lovendring.

Fogedretterne er, for at reglen i retsplejelovens § 490 om »fredningsperioden« kan fé fuld
virkning, ngdt til at f@re kartoteker over insolvente skyldnere. En helt konsekvent sikring af
»fredningsperioden« ville kreve en central registrering over insolvente skyldnere, men
Justitsministeriet er af administrative grunde veget tilbage for at stille forslag herom. Det er
efter § 490 overladt til fogedretterne selv at afggre, om de vil oprette debitorkartoteker.**
I et sidant debitorkartotek kan ogsa optages afdragsordninger fastsat efter § 490.%

Det beskikkede tilsyn for en skyldner, der har anmeldt betalingsstandsning til skifteretten,
skal senest en uge efter anmeldelsen sende en meddelelse om betalingsstandsningen til
samtlige kendte fordringshavere, jfr. Konkurslovens § 12, stk. 1. Konkurs bekendtggres i
Statstidende, jfr. Konkurslovens § 109. Anmeldelse om betalingsstandsning og beg®ring om
konkurs, tvangsakkord eller gzldssanering offentligggres derimod ikke, jfr. Konkurslovens
§ 9, men enhver, som har en retlig interesse deri, kan hos skifteretten fi oplysning om, hvor-
vidt og hvorndr en skyldner har indgivet anmeldelse om betalingsstandsning eller beg®ring
om konkurs, akkordforhandling eller gldssanering, og hvem der er beskikket som tilsyn for
ham, jfr. § 9, stk. 2. Enhver, der har en retlig interesse deri, kan desuden fi udskrift af
retsbpgerne og de dokumenter, der har varet fremlagt i et offentligt retsmgde. De personer,
der har en retlig interesse i oplysning om skyldnerens betalingsstandsning, konkursbeg®ring
mv., er foruden hans kreditorer f.eks. hans kautionister og personer, der overvejer at yde ham
kredit. Et oplysningsbureau, antager Beteznkning 606/1971 s. 65 og (s. 201 fn), kan ikke ved
henvendelse til skifteretten fa oplyst navnene pa de personer, som inden for en vis periode
har anmeldt betalingsstandsning til skifteretten.”’

3.4. Udl=ggets virkninger i forholdet mellem rekvirent og rekvisitus
3.4.1. Realisation

Udlazgshaveren har ret til at blive betalt af nettorealisationsprovenuet af det
udlagte. Realisationen af det udlagte sker i reglen ved, at tingene sa&ttes til
offentlig auktion, jfr. § 538, stk. 1. Udlegshaveren kan begere auktion, selv
om hans udleg ikke er tinglyst eller sikret ved anden ngdvendig sikringsakt,
Jir. UfR 1949.154 V. Reglerne om auktion og andre realisationsformer er
omtalt nedenfor i kapitel 9.

44. Jfr. herved John Vogter: Offentlighedsloven s. 93 ff. I Bet2nkning om offentligheds-
lovens revision nr. 857/1978 overvejede udvalget muligheden for eventuelt at begrense
dette krav, jfr. navnlig s. 41 og s. 129 ff i Betznkningen.

45. Jfr. Retsudvalgets betznkning, FT 1975/76, tilleg B, sp. 1133 f.

46. Se hertil kapitel 5 note 74.

47. Jfr. Mogens Munch: Konkursloven s. 97.
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Kapitel 4. Udleggets retsvirkninger

3.4.2. Rddighedsberpvelse og radighedsbegreensning

Skyldneren er uberettiget til at ride over de udlagte aktiver pa en made, som
kan vere til skade for udlegshaveren, jfr. § 519, stk. 1.** Et udleg i fast ejen-
dom, der tillige omfatter det i Tinglysningslovens § 37 navnte tilbehgr til
ejendommen, er dog ikke til hinder for, at skyldneren udskiller de nzvnte
aktiver ifglge en regelmassig drift af ejendommen, jfr. § 520, stk. 1, 1. pkt.,
som ganske svarer til reglen i Tinglysningslovens § 37 om pantets ejers radig-
hedsbefgjelse.”® Fogedretten kan efter rekvirentens anmodning fratage skyld-
neren denne begrensede radigheds- eller udskillelsesbefgjelse, dersom fra-
tagelsen skgnnes ngdvendig af hensyn til rekvirentens fyldestggrelse, og der
enten allerede er indgivet anmodning om tvangsauktion, eller rekvirenten
erklerer at ville indgive en sédan anmodning inden 14 dage, jfr. § 520, stk. I,
2. pkt. Fogedretten kan ogsa fratage skyldneren hans udskillelsesbefgjelse efter
anmodning af andre fordringshavere, dersom der er indkaldt til tvangsauktion
eller til et forberedende mgde efter § 563, stk. 1, jfr. § 520, stk. 1, 3. pkt.
Fogedretten kan om forngdent eventuelt i forbindelse med en fratagelse af
udskillelsesbefgjelsen treffe bestemmelse om administration af udlagt fast
ejendom, registreret skib og luftfartgj, jfr. § 520, stk. 2.

Nér tvangsauktion over lgsgre er berammet, ma det udlagte selvsagt bringes
til auktionslokalet. Rekvirenten har ikke krav p&, at det udlagte udtages af
skyldnerens besiddelse fgr auktionen, men fogedretten kan bestemme, at
lgsgre, hvori udleg er foretaget, skal fratages skyldneren, jfr. § 523, stk. 1.
Almindelige lgsgreeffekter, der ikke er s@rlig egnede til oms®tning, begr i
almindelighed kun fratages rekvisitus, hvis der er s@rlige grunde til frygt for,
at rekvisitus vil bortskaffe det udlagte, eller hvis dette ikke opbevares under
forhold, som i gvrigt er betryggende. Fratagelse fgr auktionen kan ikke ske,
hvis skyldneren har féet og overholder en afdragsordning, jfr. § 525, og ej

48. Forbudet omfatter efter bestemmelsens formulering ogsé dispositioner, der udsatter ud-
legshaveren for en betydelig risiko for tab af dekningsadgangen, jfr. Betenkning
634/1971 s. 92.

49. Jfr. herom narmere W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 237 ff, H. Krag Jespersen:
Ejendomsbestanddele og tilbehgrspant s. 157 ff og Thomas Rgrdam og Vagn Car-
stensen: Pant s. 186 f.

50. En sidan bestemmelse vil bl.a. hindre, at skyldneren udlejer ejendommen og ledige
lejligheder i ejendommen, hvorved dennes vardi forringes, idet en tvangsauktionskgber
i almindelighed skal respektere lejemal, jfr. Tinglysningslovens § 3 og Lejelovens §
7. En panthaver kan fratage rekvisitus rddigheden over ejendommen ved at tage denne
til brugeligt pant. Brugspanttagning forudsatter dog, jfr. UfR 1981.175 @, at pantha-
veren vil oppebare indtegter af denne eventuelt efter foretaget udlejning, mens en rent
defensiv radighedsbergvelse kun kan ske under betingelserne i § 520, stk. 2. Jfr. ogsd
kapitel 11 i og ved note 3.
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heller hvis en tredjemands, f.eks. en underpanthavers eller afbetalingss®lgers
ret er til hinder derfor, jfr. § 523, stk. 1.°' Under anmeldt betalingsstandsning
kan der efter Konkurslovens § 16, stk. 2 — medmindre skifteretten bestemmer
andet, jfr. bestemmelsens 2. pkt. — ikke ske radighedsbergvelse eller sgges
fyldestggrelse pa grundlag af udl®g, som ville bortfalde i tilfzlde af kon-
kurs,’”> medmindre udleg er foretaget pi grundlag af en pantefordring, som
ikke ville kunne omstgdes.

Som et supplement til § 497 om skyldnerens oplysningspligt kan fogedretten
efter § 523, stk. 3, palegge skyldneren at udlevere det udlagte.”” Skyldnerens
pligt bestér i at oplyse, hvor det udlagte befinder sig, og give udlzgshaveren
adgang til det udlagte.”*

Fogedretten kan betinge udlevering til rekvirenten af udlagte effekter af
sikkerhedsstillelse, jfr. § 523, stk. 1.*° Sikkerhedsstillelsen skal dzkke skyld-
nerens tab ved tingenes undergang eller forringelse.*

Réaden med berigelsesfors®t over det udlagte gods i strid med udlzgshave-
rens ret straffes som skyldnersvig efter Straffelovens § 283, stk. 1, nr. 1.”

51. Det er i retspraksis antaget, at en tidligere regel af tilsvarende indhold som § 523
kunne anvendes pi et registreringspligtigt skib, jfr. UfR 1963.674 @. Nu kan fogedret-
ten, hvis det findes ngdvendigt at fratage skyldneren administrationen af et skib, gé
frem efter § 520, stk. 2. Reglen i § 523 er stadig anvendelig pa et uregistreret lyst-
fartgj.

52. Dvs. udleg, som er omfattet af Konkurslovens § 71, stk. 1, jfr. Lars Lindencrone Pe-
tersen og Niels Qrgaard: Betalingsstandsningsret s. 72.

53. Pélegget kan kun gives til skyldneren personligt, jfr. Henrik Rothe: 1 Fogedretten s.
61.

54. Jfr. JA. Andersen mfl.. Fogedsager s. 264. Bestemmelsen indeholder ikke hjemmel
til at palegge rekvisitus at fremskaffe og aflevere udlegsgenstanden, hvor dette krever
en stgrre indsats, jfr. UfR 1981.149 V om udl®g i nogle aleruser, som befandt sig 1,5
km fra land.

55. Der kan vare grund hertil f.eks. i tilfzlde, hvor verdien af det udlagte i betydelig grad
overstiger fordringshaverens krav, hvis der bestr en praktisk mulighed for, at udlzgget
opheves ved appel, eller hvis fogedretten i gvrigt ikke kender nzrmere til fordringsha-
verens forhold, jfr. Bet®nkning 634/1971 s. 96.

56. Om ansvarsgrundlaget, se J.A. Andersen m.fl.: Fogedsager s. 263 og J.A. Andersen:
Tvangsfuldbyrdelse s. 259, der antager, at ansvarsgrundlaget ikke er strengere end cul-
pa med omvendt bevisbyrde, men heroverfor Betenkning 634/1971 s. 96, der udtaler,
at sikkerheden dzkker, »hvad enten udl®gshaveren efter almindelige erstatningsregler
barer ansvaret ... eller ikke«.

57. Ifr. Stephan Hurwitz: Kriminalret, speciel del s. 428 ff, Knud Waaben: Strafferet,
speciel del I s. 180 ff og Kommenteret straffelov, speciel del s. 353. Har skyldneren
fiet adgang til i rekvirentens interesse at si¢lge det udlagte mod afregning til rekviren-
ten, kan § 283 ikke anvendes, selv om skyldneren i strid med tilladelsen forbruger det
indkomne, jfr. UfR 1978.833 V. En sddan undladelse af at afregne er nzppe heller
uden videre omfattet af § 278 (undersleb) eller § 280 (mandatsvig). Tilsvarende ma
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Ddelzggelse, beskadigelse eller bortskaffelse af godset for at unddrage det fra
at tjene udlegshaveren til fyldestggrelse straffes efter § 292.* Fogden skal
gore skyldneren bekendt med udlazggets retsvirkninger, herunder med at
overtredelse af § 519, stk. 1, kan medfgre strafansvar, jfr. § 519, stk. 2. Er
skyldneren ikke til stede, kan denne underretning enten gives til den, der
varetager hans interesser, jfr. § 495, stk. 2, eller ved en skriftlig meddelelse,
der sendes til skyldneren eller efterlades pa bopalen.

3.5. Udlaggets ophgr

3.5.1. Forskellige 0ph¢)rsmda’er59

Udlegget bortfalder, hvis rekvirentens fordring indfries,* eller hvis fordrin-
gen eftergives, f.eks. efter betaling af en del af belgbet. Rekvirenten kan kun
afskrive belgb, som indgér pa udlagte fordringer eller ved tvangsrealisation,
pa den gald, for hvilken udleg er foretaget.*’ Rekvisitus kan i overensstem-
melse med almindelige regler om afskrivning pa flere galdsposter bestemme,
i hvilken af disse poster hans indbetaling skal fratrakkes.

Udlzgget afskrer ikke rekvisitus fra at modregne over for udlegshaveren,
hvis han erhverver en fordring eller bliver klar over, at han allerede har en
forfalden fordring, som efter almindelige regler kan benyttes til modregning.
Rekvisiti adgang til modregning er dog ikke videre end under eksekutionsfor-
retningen, sml. § 522 og ovenfor i nr. 2. Bestrider rekvirenten modregnings-
retten, har rekvisitus bevisbyrden for, at betingelserne for modregning er
opfyldt. Spgrgsmalet om, hvorvidt udleg bortfalder ved praklusion eller
konfusion, mé afggres efter samme regler, som galder om viljesbestemt
pant.*?

3.5.2. Foreeldelse

Forazldelse af en fordring bide efter DL 5-14-4, loven af 1908 og specielle
foraeldelsesregler afbrydes ved indgivelse af en anmodning om udleg under
forudsaztning af, at fordringshaveren sgger forretningen fremmet uden ugrundet

det antages, at udlegget derved er bortfaldet, jfr. J.A. Andersen i Fuldmagtigen
1980.81 og Gorm Toftegaard Nielsen i J 1984.118.

58. Mr. Stephan Hurwitz: ast. s. 435 f og Kommenteret straffelov, speciel del s. 426.

59. UfR 1979.942 @ har antaget, at et udleg (udpantning) som var foretaget hos stifteren
af et anpartsselskab for gald, som angik selskabet, ikke bortfaldt, fordi selskabet efter
udlzgsforretningen blev registreret, jfr. den dagzldende Anpartsselskabslovs § 8, stk.
2.

60. Deponering bevirker i almindelighed ikke bortfald af udlzgget.

61. UfR 1979.942 @ er trods sin formulering nappe i strid hermed.

62. Jfr. herom W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 150 f, Thomas Rgrdam og Vagn Car-
stensen: Pant s. 137 med henvisninger og Knud Illum i UfR 1959B.132.
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ophold, jfr. § 527.% Forzldelsen er afbrudt, hvad enten forretningen fgrer til
udleg eller slutter forgzves, idet skyldneren intet ejer, hvori udleg kan fore-
tages.” Reglen i § 527, der sidestiller begzring om udleg med sagsanlzg,
blev indsat i Retsplejeloven ved Andringsloven af 1976, der udvidede antallet
af udlegsgrundlag og derfor fgrte til, at udleg nu i flere tilfelde er fgrste led
i en retsforfglgning.®® En pante- eller toldfogeds modtagelse af en udlegs-
begaring fra vedkommende myndighed er en intern ekspedition og ikke et
retsskridt, der efter § 527 afbryder foreldelse, sml. herved ogsa § 526, stk. 2.
Forzldelsen afbrydes i disse tilfzlde forst ved gennemfgrelsen af udlegsforret-
ningen.*

Et foretaget udleg er ikke i sig selv et »serligt retsgrundlag«, sdledes at
fordringen - og dermed sikkerhedsretten — nu er undergivet den 20-arige
foreldelse efter DL 5-14-4, jfr. § 1, stk. 2, i 1908-loven. Fogedrettens afggrel-
se om at foretage udlag kan ikke sidestilles med en godkendelse af fordringen
ved dom, sml. herved bl.a. § 501.%

Der gazlder ved siden af de almindelige forzldelsesregler s@rlige regler om
foreldelse af udleg i lgsgre og vaerdipapirer samt biler mv., som kun rammer
udlegget men ikke rekvirentens fordring. Efter reglen i § 526, stk. 4, bort-
falder udleg i lgsgre og vaerdipapirer ét ar efter, at udlegget blev foretaget.
Bestemmelsen er en egentlig foreldelsesregel, som medfgrer bortfald af alle
udleggets retsvirkninger, ogsa virkningerne mellem parterne.®® Et &rs-fristen
i § 526, stk. 4, afbrydes ved rekvirentens indgivelse af begaring om tvangs-

63. Skyldes det skyldnerens eller fogedrettens forhold, at anmodningen ikke fremmes uden
ugrundet ophold, bevarer den sin afbrydende virknng, jfr. UfR 1991.117 V. Det er ikke
ngdvendigt for at undgé foreldelse, at rekvirenten protesterer mod en afdragsordning,
jfr. herved UfR 1978.582 @, eller en fastholdelse af denne efter overtredelse af beta-
lingsfristerne. Skyldnerens tiltrzdelse af ordningen vil i gvrigt i aimindelighed vare
en anerkendelse af gzlden. — Se i gvrigt om § 527 Nils Elmelund 1 J 1978.300 ff.

64. Jfr. Betznkning 634/1971 s. 102.

65. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 101.

66. Det samme gelder udleg pa grundlag af sgpanterettigheder, jfr. UfR 1992.828 @.

67. Dette antoges fgr £Andringsloven af 1976, og § 527 kan ikke have gjort nogen &ndring
heri, jfr. Betenkning 634/1971 s. 102. Indgas der forlig under udlzgsforretningen, kan
dette udggre et serligt retsgrundlag, og det samme gelder skyldnerens erkendelse un-
der udlegsforretning pa grundlag af et ejerpantebrev eller skadeslgsbrev, jfr. J.A. An-
dersen m.fl.: Fogedsager s. 290.

68. Jfr. den ved UfR 1963.873 @ anlagte fortolkning af den tidligere ét drs-regel og
Betznkning 634/1971 s. 100.
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Kapitel 4. Udleggets retsvirkninger

auktion,®”® men ikke ved at det udlagte fjernes fra skyldneren. Udlzgget ved-
bliver dog at bestd ud over ét ar, hvis rekvirenten har varet forhindret i at
beg®re auktion pa grund af kare af udlegsforretningen eller af tredjemands
ret, jfr. § 526, stk. 4. Kare er ikke til hinder for, at auktionsbegaring indgives,
men auktionen kan ikke fremmes, fgr karen er afgjort, jfr. § 542, stk. 270
Rekvirenten kan vere afskéret fra at begere auktion pa grund af tredjemands
begrensede tinglige ret over de udlagte genstande. Den, der har faet udleg i
en kreditkgbers ret til at blive ejer af en ting, som denne har kgbt med gyldigt
ejendomsforbehold, har sdledes ikke adgang til at stille tingen til tvangsauk-
tion, fgr selgeren er fyldestgjort. Udlzgshaveren kan ikke holde auktion over
kgberens ret ifglge kreditkpbekontrakten, hverken sdledes at szlgeren udlgses,
eller sdledes at hans ret overtages af kgberen som en beh&ftelse. Auktion er
derfor som omtalt i § 526 hindret af tredjemands ret.”' Det har traditionelt
veret antaget, at en foranstdende underpanteret som udgangspunkt er til hinder
for tvangsauktion. Det er dog tvivlsomt, om denne antagelse kan opretholdes;
der ma formentlig anerkendes en ret for en udl@gshaver til at fa tvangsauktion
afholdt mod stillelse af betryggende sikkerhed for panthaverens krav.”> Ogsé
en tilbageholdsret eller en beslagleggelse efter § 801 ma anses for at vere til
hinder for tvangsauktion. Etarsfristen suspenderes efter Konkurslovens § 16,
stk. 4, tillige i det omfang, hvori tvangsfuldbyrdelsen efter bestemmelsens stk.
2 er blokeret under rekvisiti anmeldte betalingsstandsning.” Udlegget falder
bort, dersom rekvisitus erkleres konkurs eller far tvangsakkord eller galdssa-

69. UfR 1992.9 V antog, at der ikke foreld en beg®ring om tvangsauktion. Udlegshaveren
havde i en skrivelse til fogedretten pr&ciseret, at der under en beg®ret fogedforretning
gnskedes oplysning fra debitor om ejerforholdet til de udlagte genstande »med henblik
pé en afhentning af disse, med henblik pé tvangsauktion«, En tvangsauktionsbegering
medfgrer ikke suspension af foreldelsen af andre udleg end auktionsrekvirentens, jfr.
UfR 1994.921 V.

70. Se nedenfor kapitel 9 nr. 2.2.2. Spgrgsmélet om, hvorvidt tredjemands ret er til hinder
for auktion, kan forlanges afgjort af fogedretten inden fristens udlgb, sml. om den
tidligere regel UfR 1977.1018 V.

71. Undtagelsesvis, f.eks. hvis kgberen samtykker og s&lgerens restfordring betales eller
sikres, eller i omgaelsestilfelde, vil auktion dog kunne afholdes, jfr. J.A. Andersen:
Tvangsfuldbyrdelse s. 171.

72. Ifr. Thomas Rprdam og Vagn Carstensen: Pant s. 376 f og W.E. von Eyben: Panteret-
tigheder s. 349. UfR 1993.214 V n=zgtede adgang til tvangsauktion, men det blev i
premisserne fremhevet, »at underpantsztningen angdr et reelt geldsforhold, og at
vilkdrene for afviklingen er overholdt«. Se endvidere J.A. Andersen: Tvangsfuld-
byrdelse s. 277 og J.A. Andersen m.fl.: Fogedsager s. 287.

73. Jfr. Betenkning 606/1971 s. 66, Mogens Munch: Konkursloven s. 165 f, J.A. Ander-
sen: Tvangsfuldbyrdelse s. 276 og Lars Lindencrone Petersen og Niels @rgaard: Beta-
lingsstandsningsret s. 73 f.
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3. Udleeg i andre aktiver end rede penge

nering, hvis udlegget er foretaget senere end tre méneder for fristdagen, jfr.
Konkurslovens §§ 71, stk. 1, 184 og 221 samt ovenfor i kapitel 3 nr. 3.1.
Afsigelse af konkursdekret suspenderer forzldelsen for alle (vomstgdelige)
udlzg, som ikke allerede er bortfaldet, jfr. UfR 1994.921 V. Derimod hindrer
foranstdende udleg i genstanden ikke tvangsauktion, jfr. § 551, stk. 1.” Det
samme gelder en hindpanteret, jfr. UfR 1995.324 V om héndpanteret i pante-
breve.

Bade i tilfelde af kare og i tilfzlde af tredjemands modstiende ret suspen-
deres etérsfristen, saledes at rekvirenten (blot) skal indgive auktionsbegering
inden 8 uger efter hindringens ophgr.”* Rekvirenten ma selv holde sig under-
rettet om, hvornar auktionshindringen bortfalder. 8 ugersfristen begynder at
lgbe, selv om udlegshaveren ikke ved, at hindringen er bortfaldet. Det er uden
betydning for fristreglerne i § 526, stk. 4, om det udlagte er frataget skyldneren
i medfer af § 523. Er etdrsfristen oversiddet, kan kreditor foretage et nyt udleg
for samme fordring og eventuelt i samme genstand. Hertil kreves indgivelse
af en ny begaring til fogedretten, og prioritetsstillingen bestemmes af denne
nye begaring eller af foretagelsen af det nye udleg, jfr. § 526, stk. 1 og 2.
Rettigheder, som i mellemtiden er stiftet, ma kreditor respektere.’® Fristerne
i § 526, stk. 4, kan ikke fraviges ved parternes aftale, jfr. UfR 1981.388 @.

Fristreglen i § 526, stk. 4, omfatter foruden egentligt l@sgre ogsé vardipapi-
rer, herunder registrerede fondsaktiver, men omfatter ikke udleg i simple
fordringer, anparter i et anpartsselskab og aktier, som ikke er negotiable, jfr.
§ 526, stk. 4, 3. pkt.”” Er udlagt lpsgre giet tabt inden etarsfristens udlgb, har
udlzgshaveren opnaet krav pa andel i en eventuel forsikringssum, for sa vidt
en sadan senere kommer til udbetaling, jfr. Forsikringsaftalelovens § 57, stk.

74. Jfr. herved UR 1994.384 : en udlegshaver kunne ikke ved at ombytte sit udleg med
et pantebrev fratage en yngre udlzgshaver dennes ret til at stille det udlagte pé tvangs-
auktion.

75. Dette gzlder ogsd ved en foranstdende underpanteret, som ophgrer efter etarsfristens
udlgb, uanset om denne efter en konkret bedgmmelse undtagelsesvis, jfr. ovenfor note
70, anses for ikke at have blokeret for tvangsauktion, jfr. UfR 1985.962 V.

76. Jfr. UfR 1986.241 @ samt Bet@nkning 634/1971 s. 98 og J.A. Andersen: Tvangsfuld-
byrdelse s. 274.

77. Jfr. bemarkningeme til forslaget til bestemmelsen i FT 1975/76, tillag A, sp. 269 f,
hvorefter der ikke ved en fristregel som § 526, stk. 4, bgr fremprovokeres auktioner
over langfristede fordringer, da det ma foretrzkkes, at rekvirenten opnér fyldestggrelse
ved at inkassere fordringen hos debitor, nar forfaldstid engang kommer, jfr. § 558.
Udleg i langfristede fordringer bortset fra obligationer og pantebreve er imidlertid ikke
hverdagskost, og reglens afgrensning stemmer i @vrigt ikke ganske med intentionen
bag den. I UfR 1993.941 V fandtes kommanditanparter, som ifglge selskabets vedteg-
ter med forbehold af kreditorernes godkendelse var frit omsattelige, ikke omfattet af
reglen i § 526, stk. 4.
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1, smh.m. § 54, stk. 1. Dette krav mod forsikringsselskabet er ikke omfattet af
§ 526, stk. 4, jfr. UfR 1986.578 V.

§ 526, stk. 4, omfatter ikke udl®g i1 biler mv., som skal tinglyses efter
reglerne i Tinglysningslovens kapitel 6 a, jfr. § 526, stk. 5. Tinglyste rettig-
heder udslettes af bilbogen, nér der er forlgbet 10 ar efter dokumentets tinglys-
ning, og der ikke inden udlgbet af denne frist er anmeldt fornyet tinglysning,
jfr. Tinglysningslovens § 42 g, stk. 2.
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KAPITEL 5

Fremgangsmaden
ved udlegsforretninger

1. Den kompetente myndighed

Udleg foretages af fogedretten. Udleg for visse offentlige krav foretages dog
af told- og pantefogder, jfr. Inddrivelseslovens §§ 2 og 3." Byretterne er tillige
fogedretter, jfr. Retsplejelovens § 14, stk. 1. Byretsdommeren kaldes under-
tiden i almindelig sprogbrug foged i sin egenskab af leder af fogedretten, og
ordet foged bruges ogsa om den, der i det enkelte tilfeelde beklaeder fogedret-
ten. I retskredse med to dommere uden administrationsordning, jfr. § 17, er
civilretten fogedret, jfr. § 1 i bkg. nr. 444 af 13. juni 1990 om landets ind-
deling i retskredse mv. I retskredse med administrationsordning, jfr. § 16 a,
beror det pa den administrerende dommers bestemmelse, der skal godkendes
af Justitsministeriet, til hvilken afdeling fogedretten er henlagt. I Kgbenhavns
byret er en af afdelingerne fogedret.

Fogedretten bekledes i almindelighed ikke af dommeren, men af en retsas-
sessor eller dommerfuldmagtig i henhold til en stiende bemyndigelse fra
dommeren (i kollegiale retter fra rettens prasident), jfr. § 17 a, stk. 1. Dom-
meren kan ogsd bemyndige kontorfunktionzrer til at udfgre fogedforretninger,
men sadanne »kontorfogder« kan ikke treffe afggrelse i tvistigheder, jfr. § 17
a, stk. 2. Kontorfogder kan dog — efter dommerens n@rmere bestemmelse —
treffe afggrelse efter § 490 (udleg i »fredningsperioden«), § 494, stk. 2 og 3
(politifremstilling) og § 525 (afdragsordning). Kontorfogden kan 1 tvivlistilfael-
de udsatte forretningen til fornyet foretagelse for og afggrelse af en dommer-

1. Se herom nzrmere kapitel 6.
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fuldmagtig eller retsassessor.? Gennemfgrer kontorfogden imidlertid forretnin-
gen, eller trzffer han en af de afggrelser, han er bemyndiget til at treffe, kan
parterne appellere forretningen eller afggrelsen til landsretten. Retsplejeloven
hjemler ikke dommerkontorets jurister en almindelig befgjelse til at omggre
kontorfogdens afggrelser og forretninger, men omggrelse kan efter omstandig-
hederne ske under en genoptagelse af forretningen, siledes at parter og dom-
stole spares for at skulle rette en abenbar fejl ved appel til landsretten.” De
tvister, hvis afggrelse kan overlades til kontorfogder, er af en siddan karakter,
at afggrelserne bgr kunne @ndres. Ogsa en foretaget forretning, hvor ingen
tvist har foreligget, idet maske parterne ikke har veret opmearksomme pa
mulige krav og indsigelser, jfr. herved § 500, bgr efter omst&ndighederne
kunne omggres under genoptagelse. Ordet »navnlig« 1 § 504 betyder, at op-
regningen af genoptagelsesgrunde i nr. 1-5 ikke er udtgmmende, jfr. nedenfor
i kapitel 12 nr. 3.

Anmodning om foretagelse af udl®gsforretning kan indgives til fogedretten
i en af de retskredse, som er nzvnt i § 487, stk. 1, hvor skyldneren har hjem-
ting, jfr. §§ 235, 236, 238, 239 og 240, eller hvorfra skyldneren (selskabet)
driver erhvervsmassig virksomhed, jfr. § 487, stk. I, nr. 1 og 2. Retten, hvor
forretningsstedet ligger, kan benyttes, selv om rekvirentens krav ikke har
nogen forbindelse med erhvervsvirksomheden.* Anmodningen om udlag kan
dog ogsa indgives til fogedretten i den retskreds, hvor en fast ejendom eller
andet aktiv, der er stillet som pant for fordringen, findes.’ Ved »pantevarme-

2. 1 UfR 1996.25 @ havde en dommerfuldma®gtig afsagt kendelse om fremme af en
udlzegsforretning. I et nyt mgde, hvor fogedretten blev bekledt af en § 17 a, stk. 2-fo-
ged, fremsatte skyldneren indsigelse mod forretningens fremme. Der blev foretaget
udlag, hvilket blev pdkaret. Landsretten udtalte, at forretningen pd grund af skyldnerens
indsigelse burde have varet udsat til foretagelse for en juridisk foged, og da dette ikke
var sket, oph&vedes udlzgget.

3. Jfr. UfR 1981.337 V og Ole Agersnap: UfR 1983B.185, der gar ind for en noget videre
adgang til genoptagelse i disse tilfelde. Retsplejeradet fremsatte i sin udtalelse af 10.
oktober 1986 (gengivet i Betenkning 1107/1987 om arrest og forbud s. 147 ff, se serlig
s. 164 ff) forslag til en regel, hvorefter indsigelser mod fogedforretninger foretaget af
kontorfogder skulle kunne forelegges for den juridiske foged, hvis afggrelse skulle
kunne kares til landsretten. Forslaget blev ikke medtaget i Justitsministeriets lovforslag
om &ndrede regler om arrest og forbud, appel i fogedsager mv., jfr. om begrundelsen
herfor FT 1988/89, 1. samling, tilleg A sp. 283. Se endvidere UfR 1990.574 @.

4. Anderledes efter varnetingsreglen for domssager i § 237, men en strid i fogedretten om,
hvorvidt kravet er af privat eller erhvervsmassig karakter, ville ikke vaere umagen verd,
jfr. Betenkning 634/1971 s. 46.

5. Ligger ejendommen i flere retskredse, bgr der lzgges vaegt pd eventuelle bygningers
placering og efter omstendighederne indrgmmes rekvirenten valgret mellem de flere
retskredse, jfr. Betenkning 1052/1985 s. 77 (ad den tidligere § 240, stk. 3).
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1. Den kompetente myndighed

tinget« efter § 487, stk. 1, nr. 3, kan ogsé foretages udleg i andre aktiver end
pantet.® Ved tvangsfuldbyrdelse af andre krav end pengekrav, f.eks. af et krav
om udlevering af en bestemt genstand, kan anmodningen indgives til fogedret-
ten i den retskreds, hvor genstanden for fuldbyrdelse findes, jfr. § 487, stk. 1,
nr. 4. De vameting, som er nevnt i § 487, stk. 1, nr. 1-4, er sideordnede.
Rekvirenten kan valge, hvilket af flere anvendelige varneting han vil benytte.

Er det under en tidligere forretning ikke lykkedes at fa dekning for (hele)
kravet,® eller er ingen fogedret kompetent efter § 487, stk. 1, nr. 1-4, som
tilfaldet navnlig kan vere, hvis rekvisitus (nu) har hjemsted i udlandet, kan
anmodning om fuldbyrdelse fremsattes over for fogedretten i en retskreds,
hvor skyldneren opholder sig eller treffes eller har aktiver, jfr. § 487, stk. 2,
1. pkt.” Skgnt der for Grgnland og Fergerne galder sarlige retsregler,'® ma
hjemsted i disse to landsdele sidestilles med hjemsted i det gvrige Danmark.

[ tilfzlde, hvor muligheden for at opna fyldestggrelse ville blive vasentligt
forringet, hvis vemetingsreglerne i § 487, stk. 1, skulle overholdes, kan an-
modningen om tvangsfuldbyrdelse indgives til en anden fogedret, jfr. § 487,
stk. 3. Hurtig indgriben over for skyldneren kan f.eks. vere ngdvendig, safremt
denne star i begreb med at forlade landet. Indgivelse af anmodning til foged-
retten pa det sted, hvor rekvisitus opholder sig, fgr han forlader landet, kan i
sa fald vare praktisk. Rekvirenten ma naturligvis angive de ganske serlige
omstendigheder, der fgrer til, at han indgiver anmodningen til en anden foged-
ret end en af dem, der er nevnt i § 487, stk. 1."

6. Ifr. Betenkning 634/1971 s. 46.

7. Ved umiddelbare fogedforretninger er vaernetinget principalt rekvisiti hjemting, jfr. §§
235-240, og subsidiert de i § 487 angivne med de undtagelser, som folger af § 247,
jtr. § 598, stk. 1. Arsagen hertil er, at det, da umiddelbare fogedforretninger ofte
gennemfgres pa et usikkert grundlag og ofte angér krav af helt afggrende betydning
for rekvisitus, er tillagt afggrende betydning at komme i forbindelse med rekvisitus,
jfr. Betenkning 1170/1989 s. 72.

8. Herved ma erindres, at »fredningen« af skyldneren i 1/2 ar ikke er absolut, jfr. § 490,
stk. 2.

9. Ifr. om udlandsv&meting i domssager §§ 246-247 og Civilprocessen s. 82 ff. Se om
udleg i fordringer pa en skyldner i udlandet Mogens Munch i UfR 1966B.217 ff. Om
EU-konventionen om fuldbyrdelse se kapitel 2 nr. 1.2.

10. Grgnlands retsplejelov indeholder ikke regler om arrest. I UfR 1978.207 V fandtes
derfor i et tilfelde, hvor rekvisitus boede i Grgnland, men ejede en fordring mod en
person, som havde bopal i det gvrige Danmark, arrest i medfgr af (dageldende) § 626
og § 487, stk. 2, at kunne foretages pa sidstnzvntes bopzl.

11. Jfr. herved § 488, stk. 1, og Betenkning 634/1971 s. 47.
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Kapitel 5. Fremgangsmadden ved udlegsforretninger

Finder den fogedret, der har faet en anmodning om udlag, at det ville vare
vaesentligt mere hensigtsmassigt, at forretningen foretages ved en anden
fogedret, kan den henvise anmodningen til denne ret, jfr. § 487, stk. 5."2

Fogedretten kan forts@tte en forretning i en fremmed retskreds, f.eks. for at
besigtige eller hente et aktiv, som er dér, men fogedretten kan ogs4, hvis sarli-
ge grunde taler derfor, umiddelbart foretage et udlaeg dér, f.eks. hvor den pa
stedet under en udgédende forretning bliver opmarksom pa, at rekvisiti bopzl
er i nabokredsen, jfr. § 491, stk. 3, og Bet®enkning 634/1971 s. 50. Ellers fort-
settes forretningen i anden retskreds af fogedretten dér pa grundlag af en ny
anmodning herom fra rekvirenten, jfr. § 487, stk. 2, 2. pkt. Fortszttelse i frem-
med retskreds kan vaere pakravet for at eftersgge eller registrere aktiver, som
(maske) findes i denne anden retskreds, men som skyldneren ikke har villet
give oplysning om eller ikke har kunnet angive med tilstrakkelig bestemthed,
eller hvis rekvirenten gnsker udlagte aktiver, som findes der, vurderet, jfr. §
507, stk. 3, eller hvis rekvirenten gnsker dervarende udlagte genstande udtaget
af rekvisiti besiddelse, jfr. § 523. Ny retsafgift svares kun, hvis anmodningen
indgives mere end 3 méneder efter indgivelsen af den fgrste anmodning, Rets-
afgiftslovens § 19 smh.m. § 18, stk. 1."

Fogedretten kan, hvis den ikke er kompetent efter nogen af reglerne i § 487,
enten afvise rekvirentens anmodning eller henvise denne til den kompetente
fogedret, hvis det af materialet kan ses, hvem denne er, jfr. § 489.

Et udlzgs prioritetsstilling og afbrydelse af foreldelsen af rekvirentens
fordring regnes efter indgivelsen af anmodningen til fogedretten, forudsat at
rekvirenten sgger forretningen fremmet med rimelig hurtighed, jfr. §§ 526, stk.
1, 3. pkt., og 527." Henvisning af anmodningen til en anden fogedret pavir-
ker ikke den opndede prioritet eller afbrydelse. Det samme galder, hvor forret-
ningen fortsettes i en anden retskreds og vistnok ogsa, hvor rekvirentens

12. En uenighed mellem de to fogedretter om, hvem af dem der skal behandle sagen, ma
Igses ved, at den uvillige, modtagende fogedret k®rer henvisningen til landsretten, jfr.
ogsd Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 38. Bestemmelsen i § 487, stk. 4, abner ikke som
Konkurslovens § 5, stk. 2, og Retsplejelovens § 456 c, stk. 4, mulighed for en —
endelig — »prasidenthenvisning«.

13. Jfr. nermere J.A. Andersen: Retsafgiftsloven s. 129 og 131.

14. Efter Sglovens § 55 (tidl. § 248) forelder krav sikret ved sgpanteret pa et ér, og forel-
delsen afbrydes ved arrest eller udlag i skibet inden fristens udlgb. Indgivelse af an-
modning om udleg er sdledes ikke tilstrekkelig til afbrydelse, jfr. UfR 1992.828 .
Ved inddrivelse af bygningsbrandforsikringspr&mier er indgivelse af anmodning om
foretagelse af udlzg formentlig tilstreekkelig til at afbryde den 1-arige forzldelse for
kravet efter Forsikringsvirksomhedeslovens § 210, jfr. Jacques Hermann i UfR
1989B.235 (kommentar til UfR 1989.45 H, hvor der dog inden forzldelsesfristen var
foretaget og tinglyst udleg for kravet).
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2. Anmodningen om udleg

anmodning afvises, men indgivelsen af anmodning til den fgrste fogedret ikke
var urimelig, og ny anmodning hurtigt efter afvisning indgives i den rigtige
retskreds, jfr. Betenkning 634/1971 s. 47 og 48."

2. Anmodningen om udlag

Rekvirenten skal indgive en skriftlig eller mundtlig anmodning om udleg med
de oplysninger, som er ngdvendige til sagens behandling, jfr. § 488, stk. 1.
Rekvirenten kan eventuelt blot indlevere en domsudskrift, som er pategnet en
udregning af kravets samlede stgrrelse.' Fogedretten kan dog forlange en
skriftlig anmodning (rekvisition), hvis f.eks. fordringens stgrrelse, forfaldsti-
dens indtrzden eller de omstendigheder, som ggr denne fogedret kompetent,
ikke fremgér af fuldbyrdelsesgrundlaget. Fuldbyrdelsesgrundlaget (»fundamen-
tet«) vare sig domsudskrift, retsbogsudskrift med beslutning om sagsomkost-
ninger, forlig, gzldsbrev, pantebrev, veksel eller check skal naturligvis frem-
legges, for udleg kan foretages,'” men det originale eller oprindelige doku-
ment kan ogsd have den interesse, at det letter overholdelsen af »frednings-
reglen« i § 490, fordi det ofte vil bere pategning om tidligere fogedforret-
ninger for kravet og om opggrelser af kravet. Dokumentet skal i almindelighed
vedlzgges anmodningen, men fogedretten kan dog tillade, at dokumentet f@rst
forevises under selve forretningen, eventuelt siledes at rekvirenten vedlegger
anmodningen en fotokopi af dokumentet, dersom dette ikke er en udskrift,'®
men et udenretligt forlig, et geldsbrev, et pantebrev, en veksel eller en check.
Ogsa andre ngdvendige dokumenter bgr sd vidt muligt fglge med anmod-
ningen. Er udl®gsgrundlaget en dom, hvor stevningen ikke har veret for-

15. Sml. om afbrydelse ved retsforfglgning af forzldelse efter 1908-loven i tilfzlde, hvor
sag anlegges ved galt vemeting, UfR 1972.925 @ med note 1.

16. Om kravene til denne udregning se Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 39 f og J.A. Ander-
sen: Tvangsfuldbyrdelse s. 243 f. 1 UfR 1994.224 @ fandt landsretten, at fogedrettens
krav om, at rekvirentens opggrelse ved fornyet fremsendelse af et fundament skulle
tage udgangspunkt i den af fogedretten sidst foretagne opggrelse, havde forngden
hjemmel i § 488, stk. 1, og fogedrettens afggrelse stadfzstedes.

17. 1 UfR 1988.812 @ nagtedes en banks anmodning om udleg pi grundlag af en dak-
ningslgs check udstedt til banken fremme, idet banken selv havde returneret checken
til udstederen.

18. Er udlzgsgrundlaget en dom, er en fotokopi ikke tilstrekkelig, jfr. UfR 1996.598 @,
hvorefter det ma kreves, at »[e]Jn domsudskrift ... mi vere af en sddan beskaffenhed,
at der ikke pa nogen made kan rejses tvivl om dens rigtighed«.
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kyndt, jfr. § 219, stk. 4, skal bevis for, at dommen er forkyndt, medfgige
anmodningen, jfr. § 488, stk. 2, 2. pkt."”

Fogedretten kan give rekvirenten en vis frist til at fremskaffe et manglende
dokument eller oplysning, f.eks. hvis det er undskyldeligt, at et efter fogedret-
tens opfattelse ngdvendigt dokument ikke er vedlagt, eller fogedretten finder,
at et af de ovenfor nzvnte private udlegsfundamenter bgr vedlegges i origi-
nal, jfr. § 488, stk. 3. Anmodningens virkning for et senere udlegs prioritet og
for afbrydelse af foreldelsen af rekvirentens fordring stér i sa fald fast, jfr. §§
526 og 527.

Fogedretten afviser sagen, safremt der ikke er grundlag for tvangsfuldbyrdel-
se, f.eks. fordi et geldsbrev ikke indeholder fuldbyrdelsesklausul, jfr. § 478,
stk. 1, nr. 5, eller fordi rekvirenten ikke er fremkommet med ngdvendige
oplysninger eller dokumenter, jfr. § 489, stk. 1.% Ellers berammes en foged-
forretning til foretagelse pa en bestemt tid og et bestemt sted enten pé rettens
kontor eller uden for dette, f.eks. pa skyldnerens bopal eller forretningssted.
Tidspunktet og stedet bestemmes af fogedretten, jfr. § 491.>'

3. Parternes mgde

3.1. Rekvirenten

Det er i alle civile domssager ngdvendigt, at sagsggeren mgder enten selv eller
ved en procesfuldmagtig. 1 fogedretten behgver rekvirenten derimod ikke at
give mgde, hvis kravet ikke — bortset fra renter og omkostninger ved selve
forretningen — overstiger 2.500 kr.,? eller hvis der er udpantningshjemmel
for kravet, jfr. § 478, stk. 2. Fogedretten kan dog, hvis den skgnner det ngd-
vendigt, indkalde rekvirenten til at give mgde, personligt eller ved en proces-
fuldmegtig, jfr. § 492. Fogedretten kan bl.a. have grund til at stille et sddant
krav, hvis grundlaget for kravet forekommer tvivlsomt, hvis udleg i medfer

19. De navnte bestemmelser blev indsat i loven ved lov nr. 369 af 18. maj 1994, jfr.
Betznkning 1202/1990 om forkyndelse.

20. Se f.eks. UfR 1980.448 V og UfR 1992.812 @.

21. En af rekvirenten fremsat anmodning om, at forretningen efter skyldnerens udeblivelse
trods tilsigelse foretages udkgrende, bgr impdekommes, medmindre konkrete forhold
taler derimod, jfr. UfR 1991.740 @.

22. Rekvirenten kan kun undgd medepligt ved at begrense udl&gsanmodningen til kun at
angd 2.500 kr. af en stgrre fordring, hvis han giver endeligt afkald pi restfordringen,
jfr. UfR 1980.241 V, hvor en forelgbig begrensning af anmodningen til at anga den
del af fordringen, der ikke oversteg 2.500 kr., ikke kunne fritage rekvirenten for at give
mgde. Jfr. ogsd Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 54. Se om opggrelsen af rekvirentens
fordring nermere J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 237 og 243 ff.
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af § 490, stk. 2, gnskes foretaget i en »fredningsperiode«, eller hvis rekvisitus
rejser indsigelser. Fogedretten skal udgve et konkret skgn over ngdvendig-
heden af rekvirentens mgde, jfr. UfR 1981.361 @. Rekvirenten kan, hvis han
ikke mgder selv, mgde ved en af de i § 260, stk. 2, nevnte procesfuldmegtige:
en slzgtning, en ansat eller en advokat. En advokat kan under en fogedfor-
retning give mgde ved en fuldmagtig eller ved enhver uberygtet person, der
er fyldt 18 &r, f.eks. en kontorist eller en student.”® Advokaten skal dog mgde
enten selv eller ved en autoriseret fuldmagtig, hvis der skal foregd forhandling
om en tvist, eller fogedretten i gvrigt finder dette hensigtsmassigt, jfr. § 129,
stk. 1.

Fogedforretningen berammes i almindelighed efter nzrmere aftale med
rekvirenten eller dennes advokat, hvis der skal gives mgde for rekvirenten,
eller hvis denne i gvrigt ma antages at ville give mgde. Rekvirenten skal i alle
tilfeelde — skriftligt, mundtligt eller telefonisk — have underretning om tids-
punktet. Rekvirenten er altid berettiget til at give mgde, men far kun mgdesa-
leer, hvis dette har varet ngdvendigt, jfr. § 503. Sagen afvises, hvis rekvirenten
udebliver i tilfzlde, hvor mgde er ngdvendigt, jfr. § 492, stk. 1 og 3. Bestem-
melsen giver neppe mulighed for, at fogedretten — selv ikke, hvis det er umu-
ligt for rekvirenten at give mgde (f.eks. hvis en skyldner anholdes til et ikke
pé forhand fastsat tidspunkt) — i stedet for at afvise omberammer forretningen
(eller foretager denne, uden at rekvirenten er reprasenteret).”

3.2. Rekvisitus

Hvis sagsggte i en civil domssag ikke giver mgde, dgmmes han som udeble-
ven, jfr. nermere §§ 354, 360 og 362. Ogsé en udlegsforretning kan gennem-
fgres, selv om skyldneren, uanset at han er tilsagt til forretningen, ikke giver
mgde eller ikke traffes til stede under en »udgiende fogedforretning«, dvs. en
forretning berammet til foretagelse uden for rettens kontor, jfr. § 495, stk. 1.
Udlzg kan dog kun foretages pa dommerkontoret uden skyldnerens mgde i
fast ejendom i henhold til pantebrev.”® Panthaveren har i forvejen sikkerhed

23. Hvor en advokat mgder ved en kontorist, tillegges der ham kun et nedsat mgdesalzr,
jfr. UfR 1977.584 V.

24. Jfr. Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 53 f. Anderledes J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse
s. 237.

25. Motiverne forudsetter, at skyldneren i tilsigelsen har faet besked om, at dette eventuelt
kan ske, jfr. FT 1975/76, tilleg A sp. 265. Oplyses det, at ejendommen er solgt, uden
at kgberen (endnu) har overtaget geldsansvaret, er det rimeligt ogsad at underrette
kgberen af ejendommen, sml. for tidligere ret UfR 1970.543 V. Udleg pa grundlag af
et ejerpantebrev eller skadeslgsbrev, uden at skyldneren er mgdt eller reprasenteret, bar
ifglge Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 55, kun ske, hvis skylden er fastsliet med meget
hgj sikkerhed. Se tillige ovenfor kapitel 2 nr. 3.3.2.
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i udlzgsobjektet.? For krav sikret ved lovbestemt pant i fast ejendom, f.eks.
ejendomsskatter, kan der (af pantefogden) foretages udleg i ejendommen, uden
at skyldneren er mgdt, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 7, stk. 4.”’ Bortset fra
de nzvnte pantebrevsudlag har fogedretten, hvis skyldneren er indkaldt til
mgde pa dommerkontoret, men udebliver, valget mellem ar uds@tte sagen og
indkalde skyldneren pa ny, at afsige kendelse om fremstilling af skyldneren
ved politiet eller at fortsatte eller udsztte sagen til »udgaende« forretning, jfr.
§ 494, stk. 2 og 3. Skyldneren skal sa vidt muligt underrettes om tid og sted,
jfr. § 493, stk. 1, for forretningen. Skyldneren kan selvsagt kun mgde til en
forretning pa dommerkontoret, hvis han i forvejen er blevet underrettet om, at
den foretages og hvornir, men heller ikke pa skyldnerens bopal (eller et tredje
sted, f.eks. det sted hvor aktivet findes) er det en selvfglge, at skyldneren eller
en repr@sentant for ham altid er at treffe. Fogedretten bestemmer, hvorledes
underretningen skal gives. Underretningen kan gives i form af en tilsigelse.
Skyldneren kan kun fremstilles af politiet, hvis han udebliver, efter at en til-
sigelse er blevet lovligt forkyndt for ham, dvs. forkyndt i overensstemmelse
med reglerne i retsplejelovens kapitel 17, jfr. § 494.%® Tilsigelsen skal inde-
holde oplysning om det af fogedretten fastsatte varsel og om virkningerne af
udeblivelse, jfr. § 494, stk. 1.

Fogedretten kan undlade at give skyldneren underretning om den berammede
forretning, hvis den finder dette ubetenkeligt, f.eks. i tilfelde hvor en advokat,
der allerede har faet berammet én fogedforretning pa skyldnerens bopzl,
hvorom meddelelse er givet til skyldneren, gnsker at medtage yderligere et
krav, som er fastsliet ved dom eller p4 anden sikker made.” Underretning
kan ogsa undlades, hvis det ma antages, at en forhdndsmeddelelse vesentligt
vil forringe chancerne for at fi dekning, f.eks. fordi skyldneren kan frygtes at
ville skjule sine aktiver, hvis han far besked om, at han kan vente besgg af

26. Jfr. UfR 1992.259 H og ovenfor kapitel 4 afsnit 3.2.1.

27. Bestemmelsen blev indfgjet ved lov nr. 396 af 13. juni 1990, efter at UfR 1978.742
@ havde antaget, at udleg for krav sikret ved lovbestemt panteret ikke kunne foretages
pa fogdens kontor uden skyldnerens tilstedevarelse. Se kritisk om afggrelsen J.A. An-
dersen: Tvangsfuldbyrdelse, 2. udg. s. 162 note 32, jfr. ogsa Bernhard Gomard i UfR
1976B.334.

28. Se hertil Civilprocessen s. 174. Lovlig forkyndelse giver ikke fuld sikkerhed for, at
meddelelsen er kommet til skyldnerens kundskab. Tilsigelsen anses pi den anden side
som lovligt forkyndt, hvis skyldneren faktisk har fiet tilsigelsen i hande, selvom
forkyndelse ikke er sket pa forskriftsmassig méde, jfr. § 163.

29. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 51 f.
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fogden.® Fogedretten kan i sidstnzvnte tilfzlde betinge undladelse af at un-
derrette skyldneren af, at rekvirenten stiller sikkerhed for et eventuelt erstat-
ningskrav fra skyldneren efter § 505, jfr. § 493, stk. 2.*

Safremt rekvisitus har behov for hjelp til at varetage sine interesser for
fogedretten, kan denne beskikke ham en advokat, jfr. § 505, stk. 2, og sagen
kan udsattes derpa eller pd, at den bemidlede rekvisitus antager en advokat,
jfr. herved § 502. Savner rekvisitus evnen til at handle fornuftsmassigt, kan
sagen udsattes pa beskikkelse af en varge eller umyndigggrelse.’

Den frihedsbergvelse, der sker ved politifremstilling, er et drastisk skridt at
anvende som led i inddrivelse af geld. Effektiviteten af incasso ville imidlertid
dale vesentligt, om adgangen til pd denne made at f4 kontakt med skyldneren
blev afskaffet, jfr. Betznkning 634/1971 s. 53. Fogedretten kan afsige ken-
delse om fremstilling af skyldneren ved politiet, hvis denne er udeblevet, efter
at en tilsigelse om at give mgde har veret forkyndt for ham. Skyldneren kan
kun indkaldes til at mgde ved en forretning, der foretages i den retskreds, hvor
skyldneren har bopl eller opholdssted, eller hvorfra han driver erhvervsmas-
sig virksomhed, eller i en tilstgdende retskreds. Tilsigelsen kan kun danne
grundlag for politifremstilling, hvis den indeholder oplysning om det af foged-
retten fastsatte varsel og muligheden for politifremstilling i tilfelde af udebli-
velse.™ For det tredje skal tilsigelsen vare forkyndt for skyldneren, jfr. §§
153-165. Skyldneren kan ikke fremstilles, hvis han har anmeldt og sandsyn-
liggjort lovligt forfald, f.eks. en pludselig sygdom, eventuelt dokumenteret ved
lzgeattest, sml. herved UfR 1961.428 V.** Fremstilling ved politiet bgr i

30. At skyldneren er udeblevet, er ikke i sig selv tilstreekkeligt til, at en udkgrende foged-
forretning kan foretages uden underretning til skyldneren, jfr. VLK af 17. november
1992, refereret i Fuldmagtigen 1993.83.

31. Sikkerhed vil navnlig skulle dekke den mulighed, at kravet viser sig ikke at bestd,
hvilket lettere kan tenkes, hvor det hviler pa et geldsbrev eller andet privat dokument,
end hvor det er fastsldet ved dom. Sikkerhed vil i almindelighed kunne szttes lavere
end ved en arrest og vil eventuelt kunne have form af en indestaelse fra rekvirentens
advokat, jfr. Bernhard Gomard i UfR 1976B.333.

32. 1 UfR 1963.400 V fandtes en fogedsag mod en sindssyg person at kunne afvises efter
§ 258, stk. 2. Efter indfgrelsen af §§ 500 og 502 er der i almindelighed ikke behov for
at anvende denne bestemmelse i fogedsager. Se ogsd J.A. Andersen m.fl.: Fogedsager
s. 97.

33. En lignende tvang kan anvendes over for vidner samt over for en fallent, jfr. Konkurs-
lovens § 103, og arvingerne eller andre i et dgdsbo, jfr. Dgdsboskiftelovens § 93, jfr.
Betenkning 1270/1994 s. 309, eller et fellesbo, jfr. Retsplejelovens § 660, stk. 2.

34. Magdes der for skyldneren i henhold til fuldmagt, kan politifremstilling af skyldneren
kun ske, hvis tilsigelsen indeholdt pileg til skyldneren om at mgde personligt, jfr.
Betznkning 634/1971 s. 53 og UfR 1985.87 @. Jfr. nedenfor ved note 41.

35. Jfr. nermere Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 56 ff.
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almindelighed ikke ske, hvis fogedretten anser det for overvejende sandsynligt,
at der under forretningen hverken kan opnds hel eller delvis dakning for
kravet. Skyldnerens gkonomi kan vare fogedretten bekendt fra andre foged-
sager. | s fald kommer i gvrigt ofte reglen om »fredningsperioden« i § 490
i anvendelse, jfr. nedenfor i nr. 6.5. Politifremstilling bgr i almindelighed ej
heller ske, dersom ivarksattelse af dette indgreb i skyldnerens personlige
frihed ikke stdr i rimeligt forhold til gzldens stgrrelse. Lovreglen udtaler sig
ikke om, hvor stor en geld skal vare for at kunne berettige politifremstilling,
men grensen vil nu (1997) f.eks. kunne sttes til 1.000 kr.*® Fogedretten kan
derimod ikke nzgte at foretage en udgiende forretning pa grund af fordringens
lidenhed. Rekvirenten har, uanset at de betingelser, som er opregnet i § 494,
er opfyldt, ikke krav pa, at der afsiges kendelse om politifremstilling. Foged-
retten skgnner over, om der er tilstrekkelig grund til at efterkomme rekviren-
tens gnske herom, navnlig fordi der ellers ikke vil kunne skaffes de ngdvendi-
ge oplysninger til fremme af udlegsforretningen, jfr. nedenfor i nr. 4. Politi-
fremstilling bgr ikke benyttes alene som pression for at tvinge skyldneren til
at betale for at undga ubehaget, tidsspildet og tab af arbejdslgn ved mgde i
fogedretten.”” Fogedretten kan ogsa beslutte, at der skal forsgges foretaget en
udgdende forretning pa skyldnerens bopel, fgr den afsiger kendelse om politi-
fremstilling.”® Safremt skyldneren er et selskab eller anden juridisk person,
f.eks. et aktie- eller anpartsselskab, kan dettes direktgr eller anden leder politi-
fremstilles, jfr. § 494, stk. 4.%

Bestemmelsen om politifremstilling treffes ved kendelse. Begrundelsenien
sadan fremstillingskendelse bestar i almindelighed kun i en konstatering af, at
skyldneren uanset forkyndelse af tilsigelse ikke er mgdt, jfr. herved § 218, stk.
1. Politiet tager i almindelighed fgrst skyldneren i forvaring nogle timer, inden
fremstillingen i fogedretten skal ske. Kan fremstillingen undtagelsesvis ikke
paregnes at kunne ske inden 24 timer, skal politiet snarest muligt og inden 24
timer give fogedretten meddelelse om, at det har taget skyldneren i forvaring,

36. Retsudvalgets betznkning, FT 1975/76, tilleg B sp. 1123, navner en udtalelse fra
justitsministeren, hvorefter greensen efter ministeriets opfattelse i almindelighed ber
viere af en stgrrelsesorden pd mellem 200 og 300 kr., justeret i takt med pris- og
lgnudviklingen. Jfr. ogsd Bernhard Gomard i UfR 1976B.335. Mindre fordringer kan
i pvrigt skattemassigt afskrives af kreditor som uerholdelige, selvom retslig inddrivelse
ikke har varet forspgt.

37. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 54 og FT 1975/76, tilleg A, sp. 255.

38. IMr. FT 1975/76, tilleg A, sp. 255. Na&gtes politifremstilling pd grund af belgbets ringe
stgrrelse, bgr en begaring om udgéende forretning imgdekommes, jfr. FT 1975/76,
tilleg B, sp. 1123,

39. Det er ikke ngdvendigt, at det af tilsigelsen fremgdr, i hvilken egenskab den paglden-
de tilsiges, jfr. Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 50 og UfR 1982.266 @.
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for at retten kan tage stilling til, om frihedsbergvelsen skal opretholdes, jfr.
henvisningen 1 § 494, stk. 2, til § 178, stk. 3. Kendelsen om politifremstilling
kan ogsa afsiges af en kontorfoged, jfr. § 17 a, stk. 2, og ogsé pante- og told-
fogder kan treffe bestemmelse om fremstilling ved politiet af en udebleven
skyldner, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 7. Hverken reglerne om anholdelse og
varetegtsfangsling, der kun gelder om strafferetlig forfglgning, eller reglerne
om administrativ frihedsbergvelse i Grundlovens § 71, stk. 6, og Retsplejelo-
vens kapitel 43 a gzlder om politifremstilling af skyldneren (eller af et vidne).
En politifremstilling forudsatter en bestemmelse derom af fogedretten og er
saledes ikke administrativ.

Fogedretten kan tilsige skyldneren til at mgde personligt, for at han kan
blive udspurgt om sine gkonomiske forhold, jfr. § 497.%° Det skal fremgé
klart af tilsigelsen, at skyldneren skal komme selv, og at fogedretten kan lade
ham politifremstille, selv om han har sendt en anden til at mgde for sig.”!
Ellers kan skyldneren bemyndige enhver person, der er uberygtet og fyldt 18
ar, til at mgde for sig under forretningen, jfr. § 260, stk. 5. Skyldneren kan dog
kun lade sig repr®sentere af en advokat eller af en af de i § 260, stk. 2, nevnte
slegtninge mv., hvis der skal forega en egentlig »forhandling«, dvs. behand-
ling af en tvist for fogedretten. Er hverken skyldneren eller nogen, som han har
bemyndiget til at m@de for sig, til stede ved en fogedforretning, der foretages
uden for dommerkontoret, skal fogedretten opfordre skyldnerens agtefzlle
eller en anden myndig tilstedeverende person, som ma antages at have kend-
skab til skyldnerens forhold, til at varetage hans interesser under forretningen,
jir. § 495, stk. 2. Vedkommende kan da f.eks. protestere mod udlegget eller
gore udtagelsesret geldende, men da han ikke har nogen bemyndigelse fra
skyldneren, er hans erkleringer ikke bindende for denne, og hans tilstede-
varelse afskarer ikke skyldneren fra at beg®re genoptagelse efter § 504, stk.
4. Heller ikke en egentlig procesfuldmagtig kan i almindelighed indga p3 et
forlig pa skyldnerens vegne, men han kan derimod nok udtale sig om en
afdragsordning, jfr. § 525, stk. 1. Er betingelserne for politifremstilling i gvrigt
til stede, hvilket forudsatter, at skyldneren har varet tilsagt, kan fogedretten
trzffe bestemmelse herom, selv om der er antruffet en person, som har varet
villig til at varetage skyldnerens interesser.

40. Om en udlegsanmodning mod en umyndig skyldner ma vargen underrettes, sml. §§
257 og 260, stk. 2, men ogsd den umyndige skyldner kan indkaldes til at mgde per-
sonligt. Han kan ofte bedre end vergen give oplysning om indtjening mv.

41. Jfr. ovenfor i og ved note 34.
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4. Skyldnerens oplysningspligt

Den, der er sigtet eller tiltalt i en straffesag, har ikke pligt til at afgive forkla-
ring. En part i en civil sag kan indkaldes til partsafhgring, men han kan ikke
tvinges til at mgde eller til at udtale sig. Retten kan derimod fortolke udebli-
velsen eller tavsheden pa den for modparten gunstigste made (»den fakultative
processuelle skadevirkning«), jfr. § 344, stk. 2 og 3. Vidner har derimod en
vidnepligt.

Skyldneren under en fogedforretning har pligt til at give de oplysninger, som
fogedretten finder ngdvendige til gennemfgrelse af tvangsfuldbyrdelsen. Fo-
gedretten skal ggre skyldneren bekendt med pligten til at give oplysninger og
med strafansvaret for at undlade at give oplysninger og give urigtige oplys-
ninger. Urigtig forklaring ogsa til en kontorfoged eller pantefoged straffes efter
Straffelovens § 162, jfr. UfR 1963.797 H.*> Afgivelsen af oplysningerne kan
fremtvinges ved samme midler som vidneforklaring efter § 178.** Nagter
skyldneren at give de forlangte oplysninger, kan han hensttes i forvaring i
indtil 6 mineder.” Afggrelsen af, om dette alvorlige indgreb bgr bringes i
anvendelse, mi treffes efter en afvejning af dets ngdvendighed og under
hensyn til karakteren og omfanget af den eksekverede fordring, jfr. UfR
1977.884 V, jfr. § 496, stk. 2. Hvor skyldneren er en juridisk person, har den
direktgr eller anden leder, der mgder som reprasentant for denne, oplysnings-
pligt om den juridiske persons forhold, sml. herved § 494, stk. 4.

Skyldnerens oplysningspligt omfatter hans egne gkonomiske forhold, bade
indtegts- og formueforhold,” og ligeledes de @gvrige husstandsmedlemmers
gkonomiske forhold i det omfang, dette kan have betydning for bedgmmelsen

42. IJfr. UfR 1980.619 V, Vagn Greve m.fl.: Kommenteret straffelov, speciel del s. 123 f
og s. 118 f, Stephan Hurwirz: Den danske Kriminalret, speciel del s. 102 f og Svend
Ipsen i UfR 1951B.277-282.

43. Det er en betingelse for anvendelse af tvangsmidler, at det med samme styrke, som
kreves til domfzldelse i en straffesag, kan anses for bevist, at skyldneren sidder inde
med de gnskede oplysninger. jfr. UfR 1991.123 V.

44, [ UfR 1994.481 V fastslog landsretten, at en skyldner, som under tre retsmader i
fogedretten og i landsretten havde forklaret og fastholdt, at han havde tabt et opsparet
belpb pa 185.000 kr. i spil, ikke havde undladt at fremkomme med oplysninger om
belgbet, og at betingelserne for forvaring derfor ikke var opfyldt.

45. Jfr. ovenfor i og ved note 34 og 41.

46. Ifr. f.eks. UR 1971.903 V om oplysning om, hvor en bankbog befandt sig, og UIR
1948.1154 @ om udlevering af en boksnggle. I UfR 1982.461 V fandtes en skyldner
pligtig at oplyse, til hvem han havde overdraget nogle anparter. — Skyldneren kan
derimod ikke tvinges til at yde bistand til overfgrelse af midler hertil fra udlandet, jfr.
UfR 1964.224 H.
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4. Skyldnerens oplysningspligt

af trangsbeneficiet efter § 509."” Skyldnerens oplysningspligt er ikke begran-
set af regler svarende til § 171 om vidnefritagelse. Skyldneren skal give sand-
faerdige oplysninger, selv om han derved afslgrer, at han har skaffet aktiver af
vejen ved strafbare handlinger, jfr. UfR 1976.767 @ (dissens). Den, der mgder
for skyldneren, har ikke oplysningspligt efter § 497 og kan derfor ikke straffes
for urigtig forklaring efter straffelovens § 162, jfr. UfR 1978.869 @, men den
mgdende kan eventuelt afthgres som vidne under en egentlig bevisfgrelse, sml.
den nedenfor anfgrte UfR 1979.216 V. En sidan egentlig bevisfgrelse kan ske
under behandlingen af tvister for fogedretten. Skyldneren kan f.eks. afhgres
under strafansvar efter Straffelovens § 158 efter sandhedsformaning (§§ 181
og 305), om han har underskrevet det geldsbrev eller forlig, som rekvirenten
fremlzgger. Tredjemand kan afhgres som vidne til belysning af rekvirentens
krav eller af indsigelser fra rekvisitus eller fra (en anden) tredjemand eller til
supplering af skyldnerens oplysningspligt, jfr. UfR 1979.216 V, hvorefter
personalet i en bank ikke under henvisning til deres tavshedspligt (§ 170, stk.
3, smh.m. Bank- og sparekasselovens § 54, stk. 2) kunne undsla sig for at
afgive vidneforklaring om et af rekvisitus i banken handpantsat geldsbrev, idet
rekvisitus havde pligt til at give oplysninger om galdsbrevet.** Sidanne af-
hgringer kan kun foretages af den juridiske foged. Hverken en kontorfoged
eller en told- eller pantefoged kan trzffe afggrelse i tvister, og der kan derfor
ej heller ske bevisfgrelse for en sadan foged, jfr. UfR 1973.582 V.
Fogedretten kan, hvis skyldneren ikke er til stede eller n@gter at abne laste
dgre eller skuffer, eventuelt med bistand af en lasesmed, bryde lasene op og
trenge ind i skyldnerens bolig eller virksomhed samt foretage de ngdvendige
undersggelser for at finde penge eller andre aktiver.” Ogsa skyldnerens »per-

47. Jfr. UfR 1963.797 H (dissens). Se ogsé Henrik Rothe: 1 Fogedretten s. 61 og J.A. An-
dersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 240 f. En egentlig bevisfgrelse om, hvorvidt et bestemt
aktiv kan anses anskaffet af skyldneren eller dennes ®gtefelle og séledes hgrer til
dennes bodel, bgr derimod forega efter samme regler, som g&lder om civile doms-
sager, hvorved ogsé reglerne i § 344, stk. 2 og 3, finder anvendelse.

48. Jfr. om bankhemmeligheden (s@rligt i relation til offentlige myndigheder) George
Wenning 1 UfR 1996B.49 ff og Spren Vestergaard Hansen i UfR 1996B.358 med
gengivelse af Finanstilsynets skrivelse af 6. maj 1996, hvorefter et pengeinstituts
videregivelse af oplysninger om primaerpanthaverens restfordring til en efterfglgende
pant- eller udlegshaver, der pa tidspunktet for videregivelse af oplysningen har stiftet
pant eller foretaget udleg, kan karakteriseres som berettiget.

49. Opbrydning kan ske, selv om skyldneren har til huse som logerende hos tredjemand,
jfr. for tidligere ret UfR 1972.490 @. Derimod kan fogden ikke undersgge tredjemands
person. Fogedretten kan ikke pilegge postvesenet at udlevere breve eller pakker, som
sendes til skyldneren, sml. om konkurs Konkurslovens § 104 a og Mogens Munch:
Konkursloven s. 615 f.
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Kapitel 5. Fremgangsmdden ved udl@gsforretninger

son«, f.eks. hans lommer eller handtaske, kan undersgges, jfr. § 498, stk. 1.
Ggr skyldneren eller andre modstand, skal politiet efter fogedrettens anmod-
ning yde den ngdvendige bistand, jfr. § 499, stk. 2.

Pante- og toldfogder kan afsige fremstillingskendelser, men kan ikke treffe
bestemmelse om at hensztte skyldneren i forvaring, jfr. § 497, stk. 2, eller —
uden en bemyndigelse, som eventuelt kan indhentes telefonisk fra fogedretten
— om visitation som n&vnt i § 498 af skyldnerens person, jfr. Skatteinddrivel-
seslovens § 7, stk. 1-3.

5. Juridisk bistand og bevisfgrelse

5.1. Fogedrettens vejledning

I en civil domssag péhviler det byretten (men ikke landsretten) at vejlede en
part, der ikke mgder ved advokat, om, hvad han bgr foretage til oplysning af
sagen og i gvrigt til varetagelse af sine interesser under denne, jfr. § 339, stk.
4. Fogedretten har i alle sager en lignende vejledningspligt som en byret over
for en selvmgder, hvad enten fogedretten bekledes af en dommerfuldmagtig
eller af en kontorfoged. Pligten til at vejlede omfatter bade rekvisitus, rekvirent
og en tredjemand, der méitte ggre sig til part under sagen, jfr. § 499. Und-
ladelse af at yde en pakrevet vejledning kan efter omst@ndighederne medfgre,
at et foretaget udleg ma oph&ves under en genoptagelse af forretningen i
medfgr af § 504 eller under appel, jfr. herved UfR 1980.1060 V.

5.2. Advokatbeskikkelse

En rekvirent, der har haft fri proces under den forudgiende retssag, har ogsa
fri proces under en fglgende udl@gsforretning.*® Fri proces under en retssag
omfatter ogsd kravets fuldbyrdelse, jfr. Retsplejelovens § 332, stk. 3, og
Retsafgiftslovens § 20, nr. 3. I gvrigt kan fogedretten beskikke en advokat for
en part, hvis han har behov for juridisk bistand og opfylder de gkonomiske
betingelser for fri proces, jfr. § 500, stk. 2, samt § 330, stk. 1, nr. 2, og de
arlige bekendtggrelser om fri proces. Bestemmelsen i § 500, stk. 2, gelder
ogsd for umiddelbare fogedforretninger, jfr. henvisningen i § 598, stk. 2.
Der vil hyppigt blive tale om at beskikke en advokat for rekvisitus, men bes-
kikkelse efter § 500, stk. 2, kan ogsé ske for andre parter.

50. Men ikke under en ny forretning til konstatering af, om skyldneren nu har fiet aktiver,
jfr. JA. Andersen m fl.: Fogedsager s. 117.
51. Jfr. J.A. Andersen m.fl.: Fogedsager s. 437.
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S. Juridisk bistand og bevisfprelse

5.3. Bevisfgrelse

Erkender skyldneren rigtigheden af rekvirentens krav, og opstar der ¢j heller
tvist om, i hvilke aktiver udleg kan ggres, er der ikke behov for nogen bevis-
fgrelse for fogedretten. Rekvirenten skal altid indlevere fundamentet for sit
krav til fogedretten, jfr. § 488, stk. 2, men fremmes forretningen, uden at
skyldneren eller nogen repr&sentant for ham er til stede, vil der sj@zldent blive
tale om at foretage en egentlig bevisfgrelse. En bevisfgrelse kan derimod blive
ngdvendig, hvis der fremsattes indsigelser, som kan ggres galdende under
tvangsfuldbyrdelsen, idet de ikke angér rigtigheden af en retsafggrelse eller
dommerens medvirken til et retsforlig, jfr. § 501, stk. 2. Adgangen til at frem-
satte indsigelser mod veksler og checks er ganske snaver, jfr. § 501, stk. 3.
Fogedretten kan dog negte en bevisfgrelse, som pd grund af sit omfang eller
sin beskaffenhed eller af andre s®rlige grunde bgr ske under almindelig retter-
gang, jfr. § 501, stk. 4. Fogedretten er indrettet pa hurtig sagsbehandling, og
optagelse af syn og skgn eller anden bevisfgrelse gennem flere retsmgder
passer mindre godt med dens arbejdsform, jfr. om umiddelbare fogedforret-
ninger nedenfor i kapitel 10 nr. 2.3. Se dog tillige om adgangen til bevisfgrelse
under fogedrettens behandling af anmodninger om brugspanttagning nedenfor
kapitel 11 nr. 2.2 med note 20.

Angar en indsigelse fra skyldneren rigtigheden af et privat dokument, som
danner grundlag for tvangsfuldbyrdelse, bgr han i almindelighed have adgang
til at fgre bevis i samme omfang og efter samme regler som under en domssag
i 1. instans. Fogedretterne bgr vere noget mere tilbageholdende, hvis skyld-
nerens indsigelse angdr et ukonnekst modkrav, og der ikke allerede ved parter-
nes forklaringer og sagens dokumenter er tilvejebragt en vis bestyrkelse af
indsigelsen, sml. § 522. Der vil ofte vere grund til at tillade yderligere bevis-
fgrelse om konnekse modkrav, f.eks. om pastdede mangler ved en ting, for
hvis kgbesum der er udstedt veksel eller geldsbrev. Der bgr sa vidt muligt
foretages en udtgmmende prgvelse af indsigelser, som ikke angar fuldbyrdel-
sesgrundlaget, men genstanden for udleg. Sédanne indsigelser hgrer ikke
naturligt hjemme i en »almindelig rettergang«.

Fogedretten skal nazgte at foretage eller foretage udleg, alt efter om indsi-
gelsens rigtighed ma anses som bekraftet eller afkreftet ved den skete bevisfg-
relse. Henstar spgrgsmalet, om indsigelsen er berettiget eller ikke, som usik-
kert, afhenger udfaldet af, om det findes »betenkeligt« at fremme forretnin-
gen, jfr. § 501, stk. 1. Er udlzgsfundamentets rigtighed ikke tilstrzkkeligt

52. Ved bestemmelsen, der blev indsat ved lov nr. 320 af 4. juni 1986, overfgrtes de
samtidigt ophavede regler om den sakaldt hurtige retsforfglgning i Retsplejelovens
kapitel 41 til lovens fuldbyrdelsesregler.
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Kapitel 5. Fremgangsmdden ved udlegsforretninger

godtgjort, eller er rigtigheden af et pastiet modkrav bestyrket, ma udleg
nzgtes. Rekvirenten kan da enten kare fogedrettens kendelse eller sgge grund-
laget for sit pastdede krav fastslaet ved dom ved de almindelige domstole. 1
andre tilfazlde ma udlag foretages. Rekvisitus kan da kare udlegget eller rejse
krav om erstatning efter § 505 eller sgge dom over rekvirenten for sit pastiede
modkrav. Fogedretten kan efter omst®ndighederne betinge foretagelse af
udleg af, at rekvirenten stiller sikkerhed, jfr. § 502, stk. 2, og nedenfor i nr.
6.1.

6. Uds&ttelse

6.1. Udsettelse af udlaeg pa grund af tvivl om udlaegsgrundlaget

Ankefrist og fuldbyrdelsesfrist falder ikke sammen. Fristen for anke er l&ngere
end fristen for fuldbyrdelse af domme. Domme i civile sager kan ankes inden
for en frist af 4 eller § uger, jfr. § 372, stk. 1, men domme kan i almindelighed
tvangsfuldbyrdes 14 dage efter domsafsigelsen, medmindre dommen allerede
inden dette tidspunkt er anket, jfr. § 480, stk. 1. Den ret, der har afsagt dom-
men, kan dog i denne fastsztte en anden fuldbyrdelsesfrist end 14 dage,” og
den ret, hvortil dommen ankes, kan bestemme, at dommen ikke skal kunne
fuldbyrdes, selv om anken fgrst er sket efter eksekutionsfristens udlgb, jfr. §
480, stk. 3. Fogedretten kan uds=tte fogedsagen, séfremt en dom, der sgges
fuldbyrdet, er anket efter fuldbyrdelsesfristens udlgb, jfr. § 502, stk. 1, nr. 1.
Brug af denne udsattelsesregel frem for af reglen i § 480, stk. 3, kan vare
praktisk, fordi afggrelsen om uds®ttelse af fogedsagen kan treffes pa stedet
af fogedretten, medens der kan ga nogen tid med indsendelse af en beg®ring
til appelretten og med appelrettens behandling af begaringen. Fogedretten bgr
vel ofte udsette fogedsagen, hvis der er indsendt en begaring om at tillegge
anken suspensiv virkning — s®rskilt eller som et led i ankestzvningen — til
appelretten har truffet afggrelse om ops®ttende virkning.” Fogedretten kan
imidlertid, uden at spgrgsmalet er forelagt den overordnede ret, treffe be-
stemmelse om uds®ttelse, f.eks. hvis udfaldet af sagen beror pé et tvivlsomt
bevis eller retsspgrgsmal, og gennemfgrelse af fogedforretningen vil fa uheldi-

53. 1domme, der lyder pa betaling af et pengebelgb, kan retten siledes, hvis der f.eks. er
paviselig fare for, at sagsegte vil rejse til udlandet og tage sine aktiver med, fastsette
en kortere frist og eventuelt treffe bestemmelse om, at dommen kan fuldbyrdes, selv
om den ankes.

54. Ifr. P. Spleth i UfR 1965B.210.
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6. Udscettelse

ge konsekvenser, som ikke kan afbgdes, hvis dommen senere @ndres.” Fo-
gedretten kan omvendt ogsa bestemme, at en dom skal kunne fuldbyrdes, selv
om eksekutionsfristen ikke er udlgbet, eller dommen er anket inden for denne
frist, jfr. § 486, stk. 2, og ovenfor i kapitel 2 nr. 2.5.

Fogedretten kan uds®tte en fogedsag, sdfremt et retsforhold, hvis fastszttel-
se vil fa indflydelse pd forretningens udfald, er under behandling ved en anden
ret eller ved en administrativ myndighed, jfr. § 502, stk. 1, nr. 2, der har sit
forbillede 1 § 345 om domssager. En fogedsag kan udszttes efter denne be-
stemmelse, hvis der fgres en retssag om selve det krav, som begzres fuldbyr-
det. Der vil efter omstendighederne ogsa, hvor et modkrav er i nogen grad be-
styrket, kunne ske uds®ttelse af fuldbyrdelsen af hovedkravet pa udfaldet af
en retssag om modkravets rigtighed, jfr. UfR 1978.718 V. Fogedretten bgr i
almindelighed ikke give udsattelse, hvor domsretten i medfgr af § 253, stk. 3,
har bestemt, at et af flere krav i en domssag kan fuldbyrdes. Inddrivelsen af
et skattebelgb bgr dog ikke udsattes, fordi skatteyderen har paklaget skattean-
sattelsen, jfr. Statsskattelovens § 38, stk. 2, og Grundlovens § 63.° En rets-
sag skal udsattes, hvis en part, som er forbruger, anmoder om, at sagen be-
handles af forbrugerklagenavnet eller et godkendt klagen®vn, jfr. Retsplejelo-
vens § 361 og Forbrugerklagenzvnslovens § 8. Denne udsattelsesregel
omfatter ikke fogedsager.” Skgnner fogedretten imidlertid, at en indsigelse
fra rekvisitus, som kan behandles af et klagen®vn, har et rimeligt grundlag
eller dog ikke pa forhdnd kan afvises, kan fogedretten uds®tte fogedsagen,
hvis klagen gnskes indbragt for nevnet, jfr. § 502, stk. 1, nr. 2 og 3.

Ogsa i andre tilfelde kan fogedforretninger udsattes, safremt der foreligger
serlige grunde hertil, jfr. § 502, stk. I, nr. 3. Som eksempler pa sddanne serli-
ge grunde kan navnes, at rekvisitus har indgivet ansggning om tilladelse til
anke af dommen, at en kendelse, der sgges fuldbyrdet, er appelleret,(’“ eller
at skyldneren er blevet forhindret i at give personligt mgde pa grund af syg-
dom. Erindres mé dog, at det kan vare til skade for kreditor, som m4 antages

55. I Betznkning 634/1971 s. 59 siges, at en sddan situation maske oftere vil forekomme
i sager om forzldremyndighed over bgrn end i udlagssager. Er det i dommen bestemt,
at den skal kunne fuldbyrdes, selv om den ankes inden for fuldbyrdelsesfristen, bgr
fogedretten ikke udsette sagen, medmindre der efter dommen er fremkommet nye
momenter.

56. Se ogsd UfR 1993.803 & og UfR 1996.168 @.

57. Ifr. Civilprocessen s. 634 f.

58. IJfr. Bernhard Gomard i UfR 1976B.343, Preben Skouvig: Udlzg s. 64 og J.A. Ander-
sen 1) 1977.10, men cf. Peter Mpgelvang-Hansen: Umiddelbare fogedforretninger s.
62 ff, Torben Jensen 1 UfR 1976B.321 og Finn Takspe-Jensen: Udleg s. 75 1.

59. Ifr. Hugo Wendler Pedersen i) 1977.407 f.

60. Ifr. FT 1975/76, tilleg A, sp. 266.
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Kapitel 5. Fremgangsmadden ved udl@gsforretninger

at have forngdent grundlag for sin fordring, at fuldbyrdelsen traekker i lang-
drag, og at formdlet med en begaring om udszttelse kan vaere at udskyde
betalingen mest muligt. Finder fogedretten det betznkeligt at udsaztte udleg-
get, kan den i stedet betinge foretagelsen af udleg af en sikkerhedsstillelse fra
kreditor pa lignende made,®' som det sker ved arrest, jfr. § 502, stk. 2, og §
629, eller nok foretage udlegget, men samtidig bestemme at tvangsauktion
over det udlagte ikke kan ivaerksattes, for en bestemt afggrelse er truffet, eller
en frist — l&ngere end den normale 4 ugers frist efter § 542, stk. 2 — er udlgbet,
jfr. § 502, stk. 2.

En indgivet anmodning om udlaeg giver kreditor et v&rn mod udleg i lgsgre
(bortset fra biler) og fordringer, i henhold til senere indgivne udlegsbegarin-
ger, jfr. § 526, stk. I og 5, men ikke mod udl®g i fast ejendom, jfr. § 526, stk.
3, eller mod konkurs. I gvrigt har kreditor, hvis udlzgsforretningen udsattes,
uden at udleg er foretaget, ingen beskyttelse mod, at debitor bliver eller sztter
sig ude af stand til at fyldestggre fordringen, bortset fra Konkurslovens regler
om omstgdelse og et eventuelt strafansvar efter Straffelovens §§ 283, stk. 1,
nr. 3, 292 og 300, stk. 1, or. 1.

6.2. Afdragsordninger. Udszattelse af fratagelse og realisation
af det udlagte, betinget af overholdelse af afdragsordning
Fogedretten kan ikke uden kreditors samtykke uds®tte foretagelsen af udleg,
fordi skyldneren tilbyder at afdrage sin geld. Et sadant tilbud er ikke en »sar-
lig grund« efter § 502, stk. 1, nr. 3. Fogedretten kan derimod i forbindelse med
foretagelse af udlag eller senere med skyldnerens tiltredelse fasts®tte en af-
dragsordning, og s& l&nge skyldneren overholder denne afdragsordning, kan
udlagt 1@sgre ikke fratages skyldneren, og en udlagt fast ejendom, hvor skyld-
neren eller hans husstand bor,** kan ikke stilles til tvangsauktion, jfr. § 5295,
stk. 1 og 2. Udlzgshaveren har heller ikke i andre tilfzlde et ubetinget krav
pa, at udlagt lgsgre fratages skyldneren, jfr. § 523, stk. |, og ovenfor i kapitel
4 nr. 3.4.2, men udl®gshaveren kan, hvis fogedretten ikke har fastsat afdrags-
ordning, forlange tvangsauktion afholdt bade over fast ejendom og over Igsgre,
ndr ankefristen er udlgbet, jfr. § 542. Skyldneren har dog endnu mulighed for
at fa en s®rlig afvargefrist pa 4 uger til at undgad auktion over fast ejendom,
jfr. n@rmere § 561.
En afdragsordning skal for at f virkning efter § 525 vere tiltradt af skyldne-
ren. Ordningen har kun virkning, sa l#nge den overholdes af skyldneren, og

61. Jfr. f.eks. UfR 1982.1044 V og hertil Anker Laden-Andersen: UfR 1985B.27 ff.
62. Ordene »tjener til bolig« i § 525, stk. 2, betyder benytter som helirsbolig, jfr. FT
1975776, tilleg B, sp. 1126.
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6. Udscrtelse

det tjener derfor intet fornuftigt formal at fasts@tte en ordning, som skyldneren
ikke er indstillet pa at overholde. Afdragsordningen mister kun sin virkning i
tilfzlde af en vasentlig misligholdelse som f.eks. udeblivelse med betaling 7
dage efter et pakrav afgivet efter forfaldsdagen.®’ Fogedretten kan ogs4 i mis-
ligholdelsestilfzlde fastsatte en ny afdragsordning til afl@sning af en tidligere,
hvis s@rlige grunde taler derfor, jfr. dog herved FT 1975/76, tilleg B, sp.
1125.

Fogedretten skal ved sin afggrelse af, om den bgr fastsztte en afdragsord-
ning, ogsa tage rimeligt hensyn til kreditors interesser.* Kreditor har lejlig-
hed til at udtale sig om ordningen, hvis han er mgdt, jfr. § 492, stk. 2, men et
samtykke fra kreditor er ikke ngdvendigt. Varigheden af afdragsordningen kan
dog ved udlzg i lgsgre kun med kreditors samtykke fastsattes til mere end 10
maneder. En afdragsordning bgr imidlertid kun fastsattes, hvis der er en rime-
lig udsigt til, at skyldneren vil overholde den.®® Retsudvalget nzvner i sin be-
tenkning i FT 1975/76, tilleg B, sp. 1125, at fogedretten bgr tillegge det be-
tydning, om skyldneren tidligere har misligholdt betalingsaftaler, og om det
udlagte er udsat for hurtig forringelse. Afdragsordningen har kun virkning for
rekvirenten, ikke for andre kreditorer, der har udlzg i samme aktiv.*® Foged-
retten kan imidlertid efter omstaendighederne fastsztte en afdragsordning ogsa
over for andre udlegshavere, der fremsatter begaring om fratagelse, selv om
den ikke straks ved foretagelsen af udl®gget havde truffet bestemmelse herom.

En afdragsordning efter § 525 bgr fasts@tte bestemte terminer, som er afpas-
set efter skyldnerens indtegter, for betaling af hele kravet med omkostninger
og renter (som jo palgber, til betaling er sket). Afdragsordningen bgr ikke lgbe
over lengere tid, end det efter en bedgmmelse af skyldnerens betalingsevne og
tyngden af hans gvrige geldsforpligtelser er pakravet. Ved udleg i lgsgre ma
afdragsperioden som navnt ikke uden kreditors samtykke s&ttes til en lengere
tid end 10 maneder, da afdragsordningen ikke suspenderer ét ars-fristen i §
526, stk. 4. Kreditor har altsa, hvis det sidste afdrag udebliver, en frist pa
mindst to maneder til at begere tvangsauktion. Kreditor kan betinge sin god-

63. Optagelse af en sidan eller lignende klausul i ordningen ville kunne udelukke eller
begrense tvivl, om en given misligholdelse er vasentlig. Se om fogedrettens stilling
til tvivl, om en afdragsordning er bortfaldet, Fogedsager s. 270.

64. Jfr. FT 1975/76, tilleg A sp. 258, hvor det ogsa siges, at bestemmelsen ma anvendes
med en vis varsomhed ved udleg i rene luksusgenstande og i aktiver af betydelig
veerdi. I UfR 1989.100 @ fandt landsretten, at der under hensyn til det s&rlige formal
med den betalingspligt, der var palagt skyldneren — daglige tvangsbgder pa 500 kr. for
at fremtvinge en vidneforklaring, for hvilket krav der var foretaget udlag i skyldnerens
faste ejendom for i alt 45.000 kr. — ikke burde fasts®ttes en afdragsordning.

65. Jfr. Bernhard Gomard i UfR 1976B.338-341 og Mogens Munch i UfR 1977B.110-114.

66. Jfr. Bernhard Gomard i UfR 1976B.339 f og Fogedsager s. 271.
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kendelse af en lengere afdragsperiode af, at skyldneren udsteder et (Igsgre)-
pantebrev til kreditor. Bestemmelsen i § 525 satter ingen tidsbegrensning for
varigheden af afdragsordninger ved udl®g i fast ejendom. Her galder ét ars-
fristen efter § 526 ikke. Udlzgget kan uvanset fasts®ttelsen af den henstand,
som en afdragsordning efter § 525 giver, sikres pa s@dvanlig made ved denun-
ciation, tinglysning mv., jfr. sledes UfR 1980.1087 @ om underretning til
afbetalingss®lgeren om udleg i kgberens ret.

Fogedretten kan ikke bremse en panthavers retsforfglgning ved fastszttelse
af en afdragsordning, jfr. § 525, stk. 3. Bide for almindelige udl®gshavere og
panthavere indtreder derimod under anmeldt betalingsstandsning en begrans-
ning i adgangen til fortsat forfglgning efter Konkurslovens §§ 16-16 a omtalt
i nr. 6.3. 1 tilfelde af skyldnerens konkurs bortfalder afdragsordningen efter §
525.

6.3. Udszttelse af retsforfglgning under anmeldt betalingsstandsning
— Konkurslovens §§ 16-16 a®’

Medens en blot faktisk betalingsstandsning ikke i sig selv har retsvirkninger,
pavirkes retsstillingen mellem skyldneren og hans kreditorer pa flere punkter,
hvis skyldneren anmelder betalingsstandsningen til skifteretten efter reglerne
i Konkurslovens kapitel 2. Anmeldelse af betalingsstandsning skal tjene til at
gore det lettere at opna en galdsordning, der skaber mulighed for at viderefgre
skyldnerens virksomhed eller de levedygtige dele af denne. Bestrebelser herfor
ville kunne vanskeligggres af iverksattelse eller fortszttelse af invidualfor-
fplgning, og adgangen hertil er derfor i et vist omfang suspenderet, jfr. Kon-
kurslovens §§ 16-16 a.® Omfanget af suspensionen er forskelligt, alt efter om
fordringen er usikret (jfr. 6.3.1) eller sikret (jfr. 6.3.2).

6.3.1. Usikrede krav

Efter Konkurslovens § 16, stk. 1, 1. pkt., kan der under betalingsstandsningen
ikke foretages arrest og udlzg hos skyldneren. En indgivet anmodning kan
ikke afvises, men fogedsagen ma indtil videre udszttes. Ophgrer betalings-
standsningen uden at blive aflgst af en konkurslovsreguleret insolvensbehand-
ling (dbning af tvangsakkordforhandling, indledning af g&ldssaneringssag eller

67. Se i det hele Betenkning 983/1983 s. 21 ff og s. 51 ff. FT 1983/84, 2. samling tilleg
A sp. 155 f og 168 f, Mogens Munch: Konkursloven s. 155 ff og Lars Lindencrone
Petersen og Niels @rgaard: Betalingsstandsningsret s. 70 ff.

68. Reglerne om begrensning i adgangen til individualforfglgning finder ikke anvendelse
over for en udenlandsk betalingsstandsning, jfr. UfR 1987.942 SH samt Mogens
Munch: Konkursloven s. 88 og Lars Lindencrone Petersen og Niels Qrgaard: Be-
talingsstandsningsret s. 70 n 1.
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afsigelse af konkursdekret), kan anmodningen igen danne grundlag for ud-
leg.®

Sgges fyldestggrelse i rede penge, indbetales disse til fogedretten. Det ville
ikke have noget fornuftigt formal at lade skyldneren beholde kontante penge,
som han ikke ma bruge. Fogedretten skal ligeledes tage vare pa belgb, som
indkommer ved indkr&vning af forfaldne fordringer, jfr. § 558.

Efter Konkurslovens § 16, stk. 2, 1. pkt., kan der ikke ske radighedsbe-
rgvelse pa grundlag af arrest og ikke ske radighedsbergvelse eller spges fyl-
destggrelse pa grundlag af udlag, som ville bortfalde i tilfzelde af konkurs,
medmindre udleg er foretaget pa grundlag af en pantefordring, som ikke ville
kunne omstgdes.”” Skyldneren har uanset udlegget fortsat mulighed for at
bruge det udlagte, f.eks. driftsmateriel, i sin virksomhed, men udl®gget betager
skyldneren adgangen til at disponere ved salg eller pantsetning. Skyldneren
kan sdledes ikke uden udlzgshaverens samtykke realisere et varelager, hvori
en kreditor har gjort udleg. Betaler skyldneren udlegshaveren, falder udlegget
bort, men betaling af en udlegshavers krav kan i tilfelde af senere konkurs,
tvangsakkord eller geldssanering omstgdes efter § 72 (jfr. §§ 184 og 221). Om
en pantefordring er uomstgdelig, sdledes at et udleg, foretaget pd grundlag
deraf, kan tjene som basis for radighedsbergvelse eller fyldestggrelse, ma
afggres af fogedretten. Efter bestemmelsens formulering pahviler bevisbyrden
for, at pantefordringen er uomstgdelig, udlegshaveren. Konkurslovens § 16,
stk. 2, 1. pkt., afskzrer neppe fogedretten fra pd anmodning af en udl&gshaver
i fast ejendom at fratage skyldneren befgjelsen til som led i en regelmassig
drift af ejendommen fortsat at udskille tilbehgr, omfattet af Tinglysningslovens
§ 37. Det er uvafklaret, om fogedretten vil kunne trzffe bestemmelse om ad-
ministration af udlagt fast ejendom i medfgr af Retsplejelovens § 520, stk.
2.7I

Efter Konkurslovens § 16, stk. 2, 2. pkt., kan skifteretten bestemme, at der
kan foretages ridighedsbergvelse.”> Denne regel svarer til reglen i Retspleje-
lovens § 523, stk. 1.

69. Dette kan have betydning for rekkefglgen mellem flere udleg i samme aktiv, jfr.
Retsplejelovens § 526, stk. 1, jfr. kapitel 4 nr. 3.3.4.

70. Dvs. udleg, som er foretaget (sikret) senere end méneder for fristdagen, jfr. Konkurslo-
vens § 71, stk. 1, jfr. § 73. Se hertil Lars Lindencrone Petersen og Niels @rgaard:
Betalingsstandsningsret s. 72.

71. Lars Lindencrone Petersen og Niels Qrgaard: Betalingsstandsningsret s. 75 vil efter
en formalsfortolkning lade § 16, stk. 2. blokere savel fratagelse af udskillelsesbefgjelse
som bestemmelse om administration.

72. Bestemmelse om, at skyldneren skal fratages udlagt lgsgre, ma forudstte, at serlige
omstendigheder giver grund til at befrygte, at skyldneren vil udgve sin radighed til
skade for udlzgshaveren. jfr. Mogens Munch: Konkursloven s. 163.
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Den ét-rige forazldelse af udleg i lgsgre og fordringer efter Retsplejelovens
§ 526, stk. 4, er suspenderet, si l&nge skifterettens forbud mod tvangsfuld-
byrdelse star ved magt, jfr. Konkurslovens § 16, stk. 4.

6.3.2. Sikrede krav

Som udgangspunkt afskarer skyldnerens anmeldelse af betalingsstandsning
ikke kreditorer, hvis krav mod skyldneren er sikret ved uomstgdelig pante—
eller anden sikkerhedsret, fra at forfglge derers krav mod skyldneren gennem
fogedretten, jfr. Konkurslovens § 16, stk. 1, 2. pkt.,, og § 16, stk. 2, 1. pkt. in
fine. Skifteretten kan dog efter § 16 a, stk. 1, bestemme, at der ikke skal kunne
foretages udleg eller raddighedsbergvelse elller sgges fyldestggrelse pa grund-
lag af pantefordringer, som ikke ville kunne omstgdes i tilfzlde af konkurs.
Skifterettens bestemmelse rammer kun sikkerhedsrettigheder, i hvis fyldest-
gorelsesproces udleg er indbygget. Forfglgning af rettigheder, som ville kunne
hindhaves uafh&ngigt af skyldnerens konkurs (separatistrettigheder, jfr. Kon-
kurslovens §§ 82 og 91), kan séledes ikke afskeres. Fogedretten ma ogsa
under anmeldt betalingsstandsning foretage indsa&ttelsesforretninger pa grund-
lag af leasing- og ejendomsforbeholdsrettigheder (ligesom en héndpanthaver
under iagttagelse af Retplejelovens § 538 a vil kunne realisere pantet).

6.4. Universalforfglgning som udlaegshindring

Efter at konkursdekret er afsagt, kan udlzg ikke foretages i den af konkursen
omfattede formue, jfr. Konkurslovens § 31, stk. 1. T aktiver, som ikke er
omfattet af konkursen, jfr. herved Konkurslovens §§ 32, 33 og 36, kan udleg
frit foretages. Efter dbning af forhandling om tvangsakkord eller indledning af
g&ldssaneringssag for skyldneren og indtil forlgbets slutning kan der ikke
foretages udleg og arrest eller ske brugspanttagning, undtagen for fordringer,
som ikke bergres af ordningen, jfr. Konkurslovens §§ 171 og 207. Dette be-
tyder navnlig, at pantefordringer kan forfglges uath®ngigt af akkord/g®ldssa-
neringsforlgbet.”

6.5. Fredningsperioden
Efter Retsplejelovens § 490, stk. 1, kan en fordringshaver, der ikke har fiet
tilstreekkeligt udleg til at dekke sin fordring, fgrst, nar der er forlgbet 6 mane-

73. Se nxrmere Henry Heiberg, Lars Lindencrone Petersen og Niels @rgaard: Tvangsak-
kord s. 88 f. Det kan ikke anses som endeligt afklaret, om der kan ske individualfor-
falgning for en reelt kun delvis pantesikret fordring, se herom a.st. samt i samme
retning Bo von Eyben & Eva Smith: Kreditorforfplgning s. 224, men formentlig
anderledes Mogens Munch: Konkursloven s. 760 og J.A. Andersen: Brugeligt pant s.
74.
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der siden sidste forretning, pa ny begare afholdt fogedforretning til foretagelse
af udleg. Baggrunden for denne obligatoriske regel er, at hyppigt gentagne ud-
lzg bevirker en stadig forggelse af omkostningerne og dermed af skyldnerens
gald, og desuden udsattes skyldneren for at lide tab af arbejdsfortjeneste ved
at skulle mgde i fogedretten. Det er sjeldent, at kreditors fyldestggrelsesmu-
ligheder har bedret sig siden det sidste forgeves forsgg.”* Efter den fakul-
tative regel i § 490, stk. 2, kan fogedretten ogsa i gvrigt afvise at foretage
udlegsforretning hos skyldneren inden for 6 manedersfristen, dvs. i tilfzlde
hvor samme kreditor bega®rer udleg for en anden fordring, eller hvor andre
kreditorer begarer udleg hos skyldneren. Reglerne i § 490 foreskriver ikke en
uds®ttelse, men en afvisning af fogedsagen. En ny anmodning om en ny
udlzgsforretning er ngdvendig, nar fredningsperioden er udlgbet.

Regleni § 490, stk. I, er ikke undtagelsesfri. Fogedretten kan ikke afvise en
ny udlegsanmodning, men ma4, jfr. stk. 2, beramme en udlegsforretning efter
lovens almindelige regler, dersom der er rimelig grund til at tro, at skyldneren
ejer aktiver, hvori udleg kan foretages, hvad enten grunden er, at han har holdt
aktiverne skjult under den fgrste forretning, eller han senere har erhvervet
dem.” Ny udlegsforretning inden for halvérsfristen kan ogsd afholdes, hvis
dette pa grund af s®rlige omstendigheder er rimeligt, f.eks. i tilfzlde, hvor
kreditor ikke var til stede under den fgrste forretning, jfr. § 492, stk. 2, og
fogedretten har godtaget skyldnerens insolvenserklaring pa rettens kontor uden
ved selvsyn under en udgéende forretning at have forvisset sig om, at der ikke
fandtes aktiver pa bopaalen,76 eller i tilfelde, hvor skyldneren er udeblevet,
uden at fogedretten har ladet ham fremstille af politiet. Rekvirentens indforsta-
else badde med at afholde forretningen uden for rettens kontor og med politi-
fremstilling er i gvrigt ngdvendig pa grund af reglen om en tillegsafgift pa 400
kr. i Retsafgiftslovens § 17 a. UfR 1994.718 @ har antaget, at det udgjorde en
serlig omstendighed, som gjorde foretagelse af udlzgsforretning rimelig, at
rekvirentens rentekrav var udsat for (delvis) foreldelse. Viser det sig pa tvang-
sauktion, at det udlagte, der af fogedretten var skgnnet tilstrakkeligt til at
dakke fordringen, dog ikke indbringer nok hertil, kan en ny forretning foreta-
ges, idet der under den fgrste forretning ikke har varet anledning til at under-
sgge, om skyldneren ejede yderligere aktiver.

74. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 64 og lovudkastets § 504, stk. 2.

75. 1 UfR 1980.943 V, hvor rekvirenten fik formodning om, at skyldneren havde fortiet
tilstedeverelsen af visse aktiver, og derfor begerede og opniede, at der inden for 6
méneders-fristen foretoges en ny udlezgsforretning og nu som udgaende, fik rekvirenten
ikke tillagt m@desaler, da hans formodning viste sig urigtig, sml. § 503. (De for-
modede aktiver fandtes, men var kgbt i ®gtef®llens navn).

76. Jfr. FT 1975/76, tilleg B, sp. 1122.
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Der er efter formuleringen af § 490, stk. 1, en nuance mellem retningslinien
for fogedrettens afggrelse af, om en ny udlegsbeg®ring for den samme for-
dring, der tidligere har varet sggt inddrevet, og om en begaring for en anden
fordring mod samme skyldner skal afvises eller kan fremmes. Det er i det
sidste tilfzlde overladt til fogedrettens skgn at afggre, om udlegsforretning
skal foretages, medens dette i fgrstnzvnte tilfelde forudsatter, at der fore-
ligger s&rlige omstendigheder eller oplysninger om aktiver. Denne nuance er
begrundet i, at en anden kreditor — eller den samme kreditor for en stgrre for-
dring — kan udvise stgrre energi for at skaffe udlegsegnede aktiver frem i lyset
eller kan afslgre urigtigheder i skyldnerens forklaring om sine gkonomiske
forhold. ogsa en tvivl hos fogedretten selv om rigtigheden af disse forklaringer
kan fa betydning. Malet for reglen om fredningsperioden er at hindre misbrug
af udlagsinstituttet, men ikke at afskare kreditorer fra at opna den dekning,
som er mulig, for deres lovlige krav. I UfR 1994.588 @ bestemte landsretten
siledes, at en i fredningsperioden indgivet anmodning om udleg skulle frem-
mes, da rekvirenten ikke havde varet representeret under den udlegsforret-
ning, hvor skyldneren havde afgivet insolvenserkl@ring pa fogedrettens kontor,
og da der i gvrigt ikke var oplyst omstendigheder, der talte imod forretningens
fremme.

Fredningsperioden efter § 490 gelder ikke for udleg, der foretages af pante-
og toldfogder, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 8. Bestemmelsen i § 490 af-
skerer siledes ikke pante- eller toldfogder fra at foretage hyppigt gentagne
udleg. Begrundelsen for denne forskel er ifglge lovens forarbejder, at disse
fogder, der handler pa det offentliges vegne, ma antages at ville tage de ngd-
vendige sociale hensyn.”” Spgrgsmailet, om § 490 medfgrer, at et forgeves
udleg foretaget af en told- eller pantefoged afskarer fogedretten fra at foretage
udleg, ma vistnok besvares benaxgtende. Spgrgsmalet har ikke stor praktisk
betydning, da fogedretten ikke i almindelighed fglger med i pante- og toldfog-
dernes virksomhed. Effektiviteten af § 490 svakkes i nogen grad af, at foged-
retten sjzldent har kendskab til udleg foretaget af andre fogedretter.”®

77. Ir. FT 1975776, tilizg A, sp. 214 f.

78. Det EDB-baserede sagsbehandlingssystem, som anvendes ved samtlige fogedretter,
giver mulighed for at konstatere, om skyldneren ved den fogedret, hvortil en udlags-
anmodning indleveres, har afgivet insolvenserkl&ring.
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7. Renter og omkostninger

Et udleg giver udlegshaveren sikkerhed i det udlagte foruden for hovedskyl-
den som opgjort pa udlegsdagen med tilleg af de renter, der Igber pa frem til
fyldestggrelsestidspunktet, ogsé for de tillagte fogedomkostninger, jfr. § 507,
stk. 1. Den dom eller det forlig, der kreves fuldbyrdet, vil i almindelighed
indeholde en bestemmelse om procesrenter, jfr. Rentelovens § 8.” Et pante-
brev, geldsbrev, forlig og en sigtveksel (Veksellovens § 5) indeholder i almin-
delighed bestemmelser om rente. Af belgbet ifglge andre veksler eller checks
kan der kun kreves en rente af 6 pct. arligt fra forfaldsdagen, jfr. Veksellovens
§8§ 48 og 49 (ved checks forevisningsdagen eller indlgsningsdagen, jfr. Check-
lovens §§ 45 og 46). Er den i et dokument vedtagne kreditrente lavere end den
legale mora- og procesrente — 6 pct. over Nationalbankens diskonto, jfr. Ren-
telovens § 5 (for tiden dog 5 pct., jfr. bkg. nr. 896 af 21. december 1990) —
kan kreditor kreve den legale rente fra forfaldsdagen eller fra »den dag, da
fordringshaveren begyndte retsforfglgning til betaling af gaelden«, det vil for
sa vidt angar udleg pa andet grundlag end dom og retsforlig sige fra indgivel-
sen af anmodning om udlag, jfr. Rentelovens §§ 3, stk. 1, og 9.%

Fogedretten ma ved valget af udlegsgenstande tage hensyn til, at disses
vardi ogsd skal dekke bidde omkostninger og renter.®' Sikkerheden i de ud-
lagte aktiver omfatter badde omkostningerne ved udlegsforretningen, ved
afhentning og opbevaring af det udlagte og ved auktionen. Disse omkostninger
kan ikke opggres allerede ved udlazgsforretningen, men § 507 indeholder
hjemmel til, ud over de omkostninger, som er Igbet pa fgr udlegsforretningen,
navnlig incassosal@r eller de ved dommen tilkendte sagsomkostninger, ogsa
at medtage bade de serlige omkostninger ved udlegsforretningen, dvs. navnlig
retsafgifter, mgdesaler, befordringsudgift og de skgnnede udgifter til afhent-
ning og opbevaring af det udlagte, under udlzgget.

79. Fogedretten kan formentlig ikke till&gge rekvirenten procesrenter, hvis dommen eller
forliget ikke indeholder bestemmelse om renter. En eventuel forglemmelse kan efter
omstendighederne rettes af domsretten i medfgr af § 221, sml. dog herved UfR
1972.947 HK.

80. Se derimod om morarenter af pantebrevsfordringer efter tidligere ret UfR 1972.645 V.
Afggdrelsen efter Renteloven af, om morarente skal lgbe fra et tidligere eller senere
tidspunkt end forfaldsdagen eller skal udredes efter en anden sats end efter rentelovens
bestemmelser, jfr. denne lovs §§ 3, stk. 5, 2. pkt., 8, stk. 2, og 9, 2. pkt., m4, hvis en
af parterne rejser krav derom, afggres af fogedretten, hvor grundlaget for udlzgget ikke
er en dom eller et forlig. Fogedretten mé i disse tilfzlde ligeledes treffe afggrelse om
en indsigelse fra debitor om, at kreditors forhold har hindret ham i at betale (fordrings-
havermora), og at rentepligten derfor har vret suspenderet, jfr. Rentelovens § 4.

81. Et sekundert udl®g ma respektere ogsd disse efterfglgende omkostninger.
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Fogedretten treffer bestemmelse om betaling af omkostninger ved tvangs-
fuldbyrdelsen af kravet uden at vaere bundet af aftaler herom mellem parterne,
jfr. § 503. Omkostningsfasts@ttelser i en dom kan fogedretten naturligvis ikke
&ndre, jfr. § 501, stk. 2, men aftaler mellem parterne om omkostninger, f.eks.
i et frivilligt forlig, binder ikke fogedretten.” Mgdesaler til rekvirentens
advokat kan kun palzgges rekvisitus, hvis fordringen overstiger 2.500 kr., jfr.
§ 492, eller fogedretten dog finder det rimeligt, at der er givet mgde for re-
kvirenten, f.eks. fordi der kunne ventes indsigelser fra rekvisitus, jfr. § 503, 3.
pkt., og ovenfor i nr. 3.1.% Incassosaler til rekvirentens advokat fastsattes,
hvis dette ikke allerede er indeholdt i et ved dom eller forlig fastsat omkost-
ningsbelgb, i almindelighed i overensstemmelse med Advokatradets vejledende
takster, jfr. UR 1978.871 @.%

Retsafgiften udggr en grundafgift pd 300 kr. samt 1/2 pct. af det belgb,
hvormed fordringen overstiger 3.000 kr., jfr. Retsafgiftslovens § 16, stk. 1.%
Foretages en forretning uden for rettens kontor, eller fremstilles skyldneren af
politiet, betales en tillegsafgift pad 400 kr., jfr. § 17 a. Disse retsskridt kan
sdledes kun foretages, hvis rekvirenten betaler denne yderligere afgift. Inden
for de fgrste tre maneder fra anmodningen om udl®g kan rekvirenten afgiftsfrit
fremsaztte nye anmodninger (om kontinuation etc.), men derefter skal der
svares ny afgift.

En part kan kun f3 tillagt godtggrelse for sine s@rlige omkostninger ved
behandlingen af en egentlig tvist under fogedsagen, hvis dette efter tvistens art
og arbejdets omfang er rimeligt. En uenighed og diskussion f.eks. om trangs-
beneficiets omfang vil saledes i almindelighed ikke medfgre ekstra omkost-
ninger for rekvirenten, hvorimod det i en tvist om gyldigheden af en bénd-
leggelse efter § 514, som har givet anledning til bevisfgrelse og procedure,

82. Ifr. for tidligere ret UfR 1925.268 H og om befordringsgodtggrelse til rekvirentens
advokat UfR 1974.582 V.

83. Se om nedszttelse af mgdesalzr, hvor advokaten mgder ved en kontormedhjzlper,
UfR 1977.584 V. At den mgdende advokat er ansat hos rekvirenten, berettiger ikke til
nedsettelse af det szdvanlige saler, jfr. UR 1996.832 @. Salzret nedsattes i praksis
ikke, hvor fuldbyrdelsesgrundlaget er en veksel, jfr. UfR 1979.642 V med note | samt
Teglbjeerg i Fuldmagtigen 1979.84 f og Boris Hansen i Fuldmagtigen 1980.106. Ogsé
ved udleg for et pantebrevs restgzld fasts®ttes bade incasso- og mgdesaler med
udgangspunkt i de vejledende takster, jfr. @stre Landsrets kendelse af 27. november
1980, gengivet i Fuldmagtigen 1981.24 ff. Se om incassoomkostninger og salzrer ogsé
J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 21 ff.

84. Konkurrenceridet har krevet alle vejledende sal@rtakster ophavet, jfr. bl.a. Adv.
1994.304 ff og Steffen Juul i Adv. 1996.41 f.

85. Jfr. UfR 1973.217 @ og om retsafgift af incassoomkostninger en i Adv.bl. 1979.373
gengivet skrivelse fra Skattedepartementet.
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8. Erstatningsansvar

efter omstzndighederne kan vare rimeligt, at den part, der ikke fir medhold,
betaler et belgb til dekning af den vindende parts omkostninger. Omkostnings-
sporgsmalet afggres af fogedretten. Afggrelsen kan ikke henskydes til de
almindelige domstole.

Fri proces under den forudgdende retssag omfatter ogsa fuldbyrdelsen af
dommen, jfr. § 332, stk. 3. Fogedretten kan fasts®tte et sal&r til den beskik-
kede advokat for hans arbejde med tvangsfuldbyrdelse (§ 336 c, stk. 4, har
ikke haft denne situation for gje) og kan palegge rekvisitus at betale et (yderli-
gere) omkostningsbelgb til statskassen, jfr. § 334.

Selv om skyldneren har betalt hovedstol og renter, kan rekvirenten dog pa
grundlag af dommen eller andet fundament kreve udleg til dekning af om-
kostninger. Dette gzlder bade retsafgifter, mgdesalar og incassosaler, hvor et
sadant kan kreves, ogsé selv om betaling af fordringen er sket, inden udleg
blev begaret.®

Rekvisitus kan, hvis rekvirentens begaring afvises som uberettiget, efter om-
stendighederne krzve sig tillagt omkostninger til dekning af advokatudgifter,
hvis advokatbistand har veret pakraevet, jfr. UfR 1977.880 V, befordringsud-
gifter og tabt arbejdsfortjeneste. Sddanne udgifter kan eventuelt ogsa krazves
erstattet under en erstatningssag efter § 505. Det er vel ikke udtrykkeligt udtalt
i § 503, at fogedretten kan palegge rekvirenten at betale omkostninger til re-
kvisitus, men det er forudsat i lovens forarbejder, jfr. Betznkning 634/1971 s.
60, og fglger af henvisningen i § 329, smh.m. § 312, stk. 1. Ogsé en tredje-
mand, der har interveneret for fogedretten med en indsigelse om, at et aktiv,
hvori udleg patenkes gjort, tilhgrer ham, kan f tillagt eller blive pilagt om-
kostninger.

8. Erstatningsansvar

Et uberettiget tvangsforfglgningsskridt kan tilfgje rekvisitus bade gkonomisk
tab og tort. Hvis der ved fogedretten er foretaget tvangsfuldbyrdelsesskridt,
uden at betingelserne herfor er til stede, er rekvirenten ansvarlig over for
rekvisitus, safremt dette kan legges rekvirenten til last, idet han f.eks. har
overset, at skyldneren havde faet henstand. Rekvirenten ifalder ligeledes ansvar
over for rekvisitus, hvis udlzg er blevet foretaget hos en anden end skyld-
neren, eller en forkert person er blevet afhentet af politiet, og fejltagelsen kan

86. IJfr. for tidligere ret UfR 1973.217 @ om et tilfzlde, hvor betaling skete, efter at be-
gering om udlzg var indgivet til fogedretten.
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Kapitel 5. Fremgangsmaden ved udlegsforretninger

bebrejdes rekvirenten, idet han f.eks. har opgivet et urigtigt navn eller adres-
se.” Ansvaret omfatter bide gkonomisk skade og tort, jfr. § 505, stk. 1, 2.
pkt.

Safremt det viser sig, at det krav, rekvirenten sgger at fa fuldbyrdet, ikke
bestar, er rekvirenten ansvarlig over for rekvisitus, selv om der intet er at
bebrejde ham, idet han havde fgje til at tro, at kravet bestod, jfr. § 505, stk. 1,
1. pkt. Lignende regler om objektivt ansvar for rekvirenter af retsforfglgning
findes i §§ 639 og 648, stk. 1, om arrest og forbud samt i Konkurslovens § 28
om konkurs. Udlzg kan i en del tilfalde foretages, selv om kravets berettigelse
ikke er fastsldet ved dom, jfr. herved § 478, og fogedrettens mulighed for at
prove kravets rigtighed kan vare begranset, navnlig hvis rekvisitus ikke
mgder. Lovgiveren har derfor fundet, at rekvirenten er n&ermere end rekvisitus
til at bare risikoen for, at det krav, han sgger inddrevet, virkelig bestar. Re-
kvirenten er ansvarlig, selv om spgrgsmalet, om hans krav bestar, er tvivlsomt,
idet det f.eks. afhenger af en omstridt fortolkning.

Staten er ansvarlig efter almindelige erstatningsregler, hvis fogedretten har
beget en fejl, som kan bebrejdes den.*® Staten er endvidere ansvarlig, selv
om der intet er at bebrejde rekvirenten eller fogedretten, over for den, der
rammes af uberettigede tvangsfuldbyrdelsesskridt, dersom fogedretten har
truffet bestemmelse om politifremstilling eller om tilbageholdelse af skyldne-
ren, uden at betingelserne herfor har veret til stede, jfr. §§ 494 og 497 samt
ovenfor i nr. 3.2, eller hvis en forretning, herunder ogsa blot begyndelsen af
en udlegsforretning, ved en fejltagelse er foretaget hos en anden end skyld-
neren, jfr. § 505, stk. 2.* Politifremstillingen kan f.cks. vere sket, uden at
tilsigelsen har vaeret lovligt forkyndt for skyldneren, eller for en fordring, som
viser sig at vare betalt. Henvendelse til og udlzg hos en forkert person kan
skyldes adresseforveksling. Statskassen har regres mod rekvirenten for det
udbetalte belgb, hvis denne efter reglerne i § 505, stk. 1, er ansvarlig for
fejltagelsen.

Bortset fra det i stk. 2 navnte tilfzelde reguleres rekvirentens ansvar over for
tredjemand ikke af § 505, men af almindelige erstatningsregler.”’

87. TUfR 1996.721 @ tilkendtes en person en erstatning pa 1.500 kr. i anledning af, at han
uberettiget var blevet tilsagt til fogedretten. Fejlen blev opdaget inden mgdet i foged-
retten, og sagen tilbagekaldt.

88. IJfr. Civilprocessen s. 120 f.

89. Bestemmelsen omfatter ikke det tilfzlde, at en udl®gsforretning foretages hos tredje-
mand for at opna eksekution i skyldnerens aktiver, som tredjemand har til opbevaring.

90. Jfr. J.A. Andersen i UfR 1986B.244 med note 2. Se om rekvirentens ansvar over for
tredjemand A. Vinding Kruse: Erstatningsretten s. 275 f.
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8. Erstatningsansvar

Egen skyld hos rekvisitus, der f.eks. har undladt at oplyse om, at tilsigelsen
til fogedretten ma skyldes en fejltagelse, kan bevirke bortfald eller nedsattelse
af erstatningskravet efter de almindelige regler herom.

Erstatningen skal dekke sivel det gkonomiske tab, som den erstatningssg-
gende har lidt, f.eks. tab af arbejdsfortjeneste, afsavn af det udlagte og kredit-
spilde, som en godiggrelse for tort og — i tilflde af frihedsbergvelse — for li-
delse. Erstatning for ikke-gkonomisk skade ved frihedsbergvelse kan ydes pa
grundlag af de af Rigsadvokaten fastsatte takster, som anvendes ved krav om
erstatning efter § 1018 a.%'

Krav om erstatning og godtggrelse efter § 505, stk. 1 eller 2, kan fremsattes
enten for fogedretten eller for de almindelige domstole, jfr. § 505, stk. 3.
Kravet skal fremsettes senest tre maneder efter det tidspunkt, da den skadelid-
te blev i stand til at ggre kravet gzldende. Det kan, hvis kravet afhanger af,
om den fordring, der blev sggt udlag for, bestar eller ikke, vare ngdvendigt
at afvente udfaldet af en retssag om kravet. Det er dog i sa fald ofte mest
hensigtsmassigt at ggre kravet geeldende under selve retssagen. Tre méaneders-
fristen afbrydes ved, at kravet fremsattes skriftligt eller mundtligt over for
fogedretten eller ved indlevering af st@vning til de almindelige domstole, jfr.
§ 348, stk. 1, eller ved at kravet ggres indenretligt geldende under en allerede
verserende retssag. Fogedretten kan henvise behandlingen af et krav til de
almindelige domstole. Dette bgr ikke ske, blot fordi der skal tages stilling til,
om den, der bekledte fogedretten, har begiet en fejl.”> Dommeren eller en
s@ttedommer kan traede til i tilfelde af inhabilitet. Derimod kan ngdvendig-
heden af en omfattende bevisfgrelse eller et stridsspgrgsmals principielle
karakter begrunde henvisning, sml. § 501, stk. 3. Fogedrettens afggrelser om
erstatning efter § 505 kan kares af parterne. Afggrelser om ansvar for staten
efter § 505, stk. 2, kan desuden keres af justitsministeren, jfr. § 505, stk. 4.
Fogedretten bgr derfor indsende udskrift af afggrelser efter § 505, stk. 2, til
Justitsministeriet, sifremt ministeriet ikke allerede har varet underrettet om
fremszttelsen af kravet og har givet mgde under sagen.”

91. Jfr. A.F. Wehner: Advokaten 1984.26 f.

92. 1 UfR 1993.404 V tiltradte landsretten, at fogedretten havde henvist skyldneren til at
rejse sag om et erstatningskrav, hvis berettigelse afhang af eksistensen af et af skyldne-
ren paberibt modkrav, som ikke var anerkendt af rekvirenten eller pd anden maéde
fastsldet, ved de almindelige domstole i tilknytning til afggrelsen om modkravets
bestaen.

93. Jfr. Betenkning 634/1971 s. 67.
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KAPITEL 6

Udpantningsudleg

1. Udpantning og udleg

Udleg og udpantning var fgr Endringsloven af 1976 to forskellige retsinstitut-
ter.' Forskellene mellem dem er gradvis blevet udjevnet. Udleg var fuld-
byrdelsesmaden for domme. Udleg skete oprindelig ved domhaverens egen
foranstaltning, men gik senere over til statens myndighed. Da den embeds-
mand, som foretog inddrivelsen, ogsé fik dgmmende funktioner, smittede dette
af pa fogedforretningerne. Foretagelsen af udleg er i Danmark i modsatning
til adskillige andre lande en judiciel akt.

Udpantning var oprindelig inddrivelsesmidlet for kongelige skatter. Senere
er stadig flere afgifter kommet til. Inddrivelsen foretoges af de myndigheder,
som havde til opgave at oppebare skatter og afgifter. Senere blev det ngdven-
digt at indhente gvrighedens autorisation, fgr udpantningen kunne foregd, men
da der ikke herved — som ved en dom - skete en dyberegaende prgvelse af
kravets rigtighed, skete inddrivelsen pa rekvirentens ansvar for, om fordringen
bestod. Efterhinden gik ogsd udpantning over de judicielle myndigheder.?
Reglerne om udlag og om udpantning var efter Retsplejeloven 1 mange hen-
seender ens, men der bestod dog pa en r&kke punkter mindre forskelle, som
var historisk betingede og ikke var rationelt begrundet i det forskellige grund-
lag for fordringerne.

Ved Andringslov af 1976 blev udleg og udpantning slaet sammen til udleg.
Der bestar imidlertid stadig nogle regler, som er s®rlige for fordringer med
udpantningshjemmel, og som skyldes, at grundlaget for udpantningen (ud-
legget) hverken er en dom eller et dokument, som skyldneren har underskre-
vet, men beror pa en ligning eller opkrevning fra en administrativ myndighed,
jfr. saledes §§ 485, 492, stk. 2, 493, stk. 3, 526, stk. 2, og Skatteinddrivelses-

1. Jfr. Bet®nkning 634/1971 s. 20 f.
2. Se om baggrunden for Udpantningsloven af 29. marts 1873 Nellemanns udkast s. 210
ff, sammes Execution s. 298 og RT 1872/73, tilleg A sp. 1053 ff.
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Kapitel 6. Udpantningsudleg

loven nr. 278 af 26. maj 1976. Det er derfor praktisk at bevare en sarlig
betegnelse for de udleg, der sker pa grundlag af en lovbestemmelse om ud-
pantningshjemmel. Her er valgt betegnelsen udpantningsudl®g.

Skatte- og afgiftslove indeholder i almindelighed en bestemmelse om, at
skatterne eller afgifterne kan inddrives ved udpantning. Antallet af restancer,
som ikke indgar frivilligt, er meget betydeligt. De kendsgerninger, hvorpa
betalingspligten beror, er som oftest lette at konstatere og bedgmme. Kredi-
torerne — de offentlige myndigheder og institutioner — rader over et omfattende
administrativt apparat. Et udsagn fra disse kreditorer om, at de har et forfaldent
krav, er kun meget sj®ldent forkert. Det er derfor en praktisk og forsvarlig
tvangsfuldbyrdelsesform, at udleg for sddanne skatter og afgifter under visse
nzrmere betingelser kan foretages alene pa grundlag af en resolution eller
opkravning fra den myndighed, der star som kreditor.

Der gelder en rekke s@rlige bestemmelser om de udpantningsudlzg, som
foretages af told- og pantefogder, jfr. nedenfor i nr. 4 og 5.

2. Hvilke fordringer kan inddrives ved udpantningsudleg?

Kun krav, som i lovgivningen er tillagt udpantningsret, kan inddrives ved
udpantningsudlag, jfr. § 478, stk. 2. Udpantningsudlzg krazver en szrlig lov-
hjemmel. Sddan hjemmel findes i Udpantningsloven nr. 36 af 29. marts 1973
§ 1 (nu lovbekendtggrelse nr. 774 af 18. november 1986) og i en reekke senere
love. Udpantning kan ske for skatter og afgifter” til det offentlige og for visse
andre fordringer navnlig af offentligretlig karakter. Retsafgifter, herunder
gebyrer for skifte- og fogedforretninger, kan saledes inddrives ved udpantning,
jfr. Udpantningslovens § 1, nr. 4. Udpantning kan ogsa ske for betaling »for
benyttelse af sddanne et almennyttigt formal tjenende indretninger, hvortil
adgangen under visse almindelige betingelser stir dben for enhver«. Denne
bestemmelse i Udpantningslovens § 1, nr. 3, omfatter bl.a. elektricitets-, vand-
og gasafgift, tv- og radiolicens, parkeringsafgifter, havneafgifter og betaling
for hospitalsbehandling. Nyere love om de enkelte afgifter indeholder — i
modsatning til &ldre love — n&sten undtagelsesfrit selvstendig hjemmel for
udpantning.*

3. Tilbagesggningskrav vedrgrende for meget udbetalt negativt momstilsvar kunne inddrives
ved udpantning, UfR 1994.968 H.

4. Om udpantning for administrativt fastsatte tvangsbgder, se Nautrup i Fuldmagtigen
1979.82 f.
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3. Fremgangsmaden ved foretagelse af udpantningsudleg

Udpantningsretten fglger med fordringen ved transport, men ikke ved en
indfrielse af fordringen, idet spgrgsmalet, om indfrielsen har givet indfrieren
et regreskrav, ikke let kan besvares ud fra opkr&vningen af afgiften og andre
tilgengelige simple kendsgerninger som f.eks. en transportpategning. Ind-
drivelse ved umiddelbart udleg er derfor ikke pa sin plads.’ Kreditor kan, selv
om der er hjemmel til udpantning, velge at sgge sit krav fastsidet ved dom-
stolene, jfr. tidligere § 596, stk. 3, og UfR 1969.410 H. Dette ma antages
stadig at gelde, selv om den citerede bestemmelse i Retsplejeloven ikke er
gentaget hverken i Andringsloven af 1976 eller i Skatteinddrivelsesloven.®

3. Fremgangsmaden ved foretagelse af udpantningsudieg

Retsplejelovens almindelige regler om udleg finder ogsa anvendelse pa udleg
pé grundlag af udpantningshjemmel, hvor ikke andet er bestemt. De afvigende
serlige bestemmelser, der findes, gar ud p4, at rekvirenten ikke har mgdepligt
uanset fordringens stgrrelse, jfr. § 492, stk. 2 (indfgjet i Retsplejeloven ved lov
nr. 39 af 26. januar 1977), foreskriver obligatorisk underretning til skyldneren
om udpantningsudlag, der skal forkyndes, jfr. § 493, stk. 3, og regulerer frem-
gangsmaden ved de talrige udpantningsudleg, der foretages af pante- og
toldfogder, jfr. herved n@rmere nedenfor i nr. 4.

3.1. Underretning om udpantning ved forkyndelse

Udpantningsudlzg foretages i almindelighed i modsetning til almindelige
udleg uden grundlag i en retsafggrelse eller i den forpligtedes egen skriftlige
viljeserklzring. Fgr Andringsloven af 1976 skulle fordringerne autoriseres af
fogden til udpantning. Denne autorisation, som kunne have en vis betydning,
nér selve udpantningen foretoges af andre end fogden, var efterhanden blevet
til en tom formalitet. Efter de nug®ldende regler skal fogedretten ex officio
nzgte at efterkomme en begering om udpantning, hvis der ikke er tillagt krav
af den pageldende art udpantningshjemmel, jfr. § 489. Fogedretten kan der-
imod som oftest kun foretage en nzrmere prgvelse af, om skylden bestér og
af dens stgrrelse, hvis skyldneren rejser indsigelse mod kravet. Det er vigtigt,
at skyldnerne pa forhand bliver gjort bekendt med, at der nu skrides til udleg

5. Jfr. betenkning 634/1971 s. 39 og den afvigende bestemmelse i Konkurslovens § 99 om
subrogation i fortrinsret i konkurs. I UfR 1970.680 V toges spgrgsmalet om indfrierens
regres under pakendelse i realiteten, men der antoges ikke at vare regres.

6. P. Spleth kritiserer i UfR 1978B.137 ff, at skattevasenet lader foretage udpantning for
tvivlsomme og omtvistede krav.
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Kapitel 6. Udpantningsudieg

for restancen, bade fordi mange skyldnere betaler deres skyld, nar de ved, at
udlzg med deraf fglgende omkostninger og andre ufordelagtige konsekvenser
star for dgren, og for at give skyldneren mulighed for at fremkomme med sine
indsigelser.

Skyldneren skal altid have forhandsunderretning om udpantningsudlzg, og
denne underretning skal gives ved forkyndelse i overensstemmelse med Rets-
plejelovens almindelige regler herom, jfr. § 493, stk. 3, smh. med §§ 153-165.
Den meddelelse, der forkyndes for skyldneren, skal indeholde oplysning om
kravets grundlag og stgrrelse og om sidste rettidige betalingsdag. Forkyndelsen
ma tidligst ske dagen efter denne dag, jfr. § 486, stk. 1, 2. pkt. Fogedretten kan
fritage for forkyndelse af udpantning, hvis skyldneren samtykker deri. Under-
retning om udpantningsudleg kan i gvrigt kun undlades, hvis det ma antages,
at kreditors mulighed for at opnad dakning ellers ville blive vasentligt for-
ringet, men kan ikke som ved almindelige udleg undlades blot fordi undladel-
sen af fogedretten findes ubet®nkelig, jfr. § 486, stk. 2. Udlegsforretningen
kan tidligst foretages 7 dage efter forkyndelsen, jfr. § 485.

Er der én gang afholdt udpantningsforretning for en fordring efter forkyndel-
se af meddelelse herom, kreves der ikke en ny forkyndelse forud for senere
forretninger for samme fordring. Der g&lder om sidanne gentagne forretninger
samme regler som om almindelige udlzgsforretninger, jfr. § 493, stk. 3.2
Fredningsreglen i § 490 gelder dog ikke for udleg, som foretages af pante-
eller toldfogder, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 8.

3.2. Underretning ved offentlig bekendtggrelse eller ved skriftlig
meddelelse

Skatteinddrivelsesloven eller Lov om fremgangsmaden ved inddrivelse af
skatter og afgifter mv. nr. 278 af 26. maj 1976 omfatter inddrivelse af skatter,
afgifter, bader og andre ydelser, der opkraves eller inddrives af det offentlige,
og som i lovgivningen er tillagt udpantningsret, jfr. lovens § 1. Loven om-
fatter bade de skatter og afgifter mv., der inddrives af pante- og toldfogder, jfr.
§§ 2-4, stk. 1, og de ydelser, der i gvrigt inddrives af det offentlige pa grund-

7. Fristen ma regnes fra dagen efter sidste rettidige betalingsdag, hvis forkyndelse ikke
finder sted, men 7 dages-fristen kan forkortes af fogedretten under samme betingelser,
som fogedretten helt kan undlade forkyndelse, jfr. § 486, stk. 2.

8. Ved udleg hos skatteyderens @gtefzlle efter reglen i Kildeskattelovens § 72, stk. 2, skal
der forud gives meddelelse til @gtefellen, jfr. SD-cirk 18/1985.

9. Krav om betaling eller tilbagebetaling efter Bistandsloven inddrives efter reglerne om
inddrivelse af personlige skatter, dvs. ved Ignindeholdelse (ligesom private underholdsbi-
drag) og ved udpantningsudlzg foretaget af pantefogden, jfr. lovens §§ 7, stk. 2, og 27,
stk. 2.
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4. Pante- og toldfogedudiceg

lag af udpantningshjemmel ved udpantningsudleg foretaget af fogedretten, jfr.
§ 4, stk. 2.

Det store flertal af ydelser, som hgrer ind under Skatteinddrivelsesloven, er
skatter og afgifter, hvor forfaldstiden er den samme for alle betalingspligtige,
og hvor der sker inddrivelse hos alle skatteydere, som ikke har betalt til et
narmere angivet tidspunkt. Det ville vere meget arbejds- og tidskrevende at
forkynde udlegsforretningen for hver enkelt restant. Skatteinddrivelsesloven
bestemmer derfor, at forkyndelse for de enkelte skyldnere kan erstattes af en
bekendtggrelse i de mest udbredte dagblade. Bekendtggrelsen kan — ligesom
en individuel forkyndelse — fgrst ske efter sidste rettidige betalingsdag, og
udleg kan fgrst foretages 7 dage efter bekendtggrelsen, jfr. lovens § 9.

Skatteinddrivelsesloven hjemler foruden offentlig bekendtggrelse ogsa en
anden meddelelsesform, der kan treede i stedet for forkyndelse, nemlig en
tydelig angivelse pa et indbetalingskort eller anden skriftlig meddelelse til
skyldneren, f.eks. en rykker der kan sendes til skyldneren med posten. Be-
Igbets stgrrelse og sidste rettidige betalingsdag skal klart fremgé af et siddant
indbetalingskort eller anden meddelelse. Udleg kan tidligst ske 7 dage efter
sidste rettidige betalingsdag eller, hvis meddelelsen om udleg fgrst gives efter
denne dag, 7 dage efter, at meddelelsen er blevet afsendt. Denne meddelelses-
form er praktisk, hvor der som f.eks. ved radiolicens eller vegtafgift udsendes
saerlige opkrevninger af den enkelte afgift til dem, der er afgiftspligtige. Ved
alle de af Skatteinddrivelsesloven omfattede ydelser kan meddelelsen om en
berammet udlegsforretning gives ved individuel forkyndelse efter Retsplejelo-
vens regler, og skyldneren kan kun politifremstilles, hvis han har siddet en
tilsigelse om at give personligt mgde, der er blevet forkyndt for ham, over-
hgrig, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 7 og Retsplejelovens § 494, stk. 2. Told-
eller pantefogden kan derimod foretage en udgdende forretning alene pa
grundlag af en bekendtggrelse i avisen eller af en meddelelse pé et girokort
eller lign. opkr@vning.

4. Pante- og toldfogedudlag
Udleg for ydelser, der opkr&ves eller inddrives af prim@rkommuner eller

amtskommuner, foretages af pantefogder, der ans®ttes af kommunerne, jfr.
Skatteinddrivelseslovens § 2.'° Udlag for ydelser, der opkreves eller ind-

10. Jfr. »Vejledning for pantefogeder«.
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Kapitel 6. Udpantningsudleg

drives af toldvasenet, foretages enten af s@rlige toldfogder eller af fogedretten,
jfr. lovens § 3."

Langt de fleste udpantningsudleg foretages af de kommunale pantefogder.
Pantefogderne inddriver foruden skatter mv. bl.a. ogsa underholdsbidrag, jfr.
nedenfor i nr. 5, samt betalings- og tilbagebetalingskrav i henhold til Bistands-
lovens §§ 7, stk. 2, og 27."

Fredningsperioden efter Retsplejelovens § 490 galder ikke for udleg, som
foretages af pante- og toldfogder, idet disse af lovgiveren forudsattes at ville
tage rimelige sociale hensyn, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 8, stk. 1, og oven-
for i kapitel 5 nr. 6.4. Kommunerne er ved cirkul®re nr. 47 af 15. marts 1978
punkt 31.3 blevet bemyndiget til at indgéa pd afdragsordninger.

Pante- eller toldfogden har med visse undtagelser samme kompetence som
en fogedret, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 5. Pante- og toldfogder kan saledes
treffe bestemmelse om politifremstilling af skyldneren, jfr. § 7." Fremstilling
forudsatter, at betingelserne herfor i § 494 er opfyldt. Der skal sdledes vare
forkyndt en tilsigelse til at mgde personligt pd et bestemt tidspunkt, og skyld-
neren kan ikke fremstilles, hvis han har anmeldt lovligt forfald."* Politifrem-
stilling bgr ikke ske, hvor skylden ikke str i rimeligt forhold til dette indgreb
i den personlige frihed, jfr. § 494, stk. 3, 2. pkt., som ogsd gzlder for told- og
pantefogderne, sml. Skatteinddrivelseslovens § 7. Skattedirektoratets cirkulzre
nr. 47 af 15. marts 1978 bestemmer i 8.2.3, at politifremstilling i almindelig-
hed ikke bgr begares for skatterestancer under 300 kr. Politifremstilling bgr
heller ikke ivarksattes, hvis der ikke er udsigt til at opna dekning hos skyld-
neren. Her ggr § 7 imidlertid den modifikation i § 494, stk. 3, at fremstilling
for pantefogden ogsa kan ske for at skaffe oplysning om skyldnerens arbejds-
giver til brug for indeholdelse i skyldnerens lgn. En forudsatning herfor er
naturligvis, at det krav, der sgges dekket, som f.eks. krav pa skat og under-
holdsbidrag, kan inddrives pa denne made. Det mé ligeledes vere en betingel-

11. Om fordelingen mellem toldfogder og fogedret, se § 1 i bekendtggrelse nr. 632 af 28.
december 1976. En oversigt over de love mv., som hjemler udpantning, der foretages
af toldfogder, findes i § 4 i cirkulere nr. 253 af 28. december 1976 med senere
@ndringer.

12. Jfr. Graversen: Tilbagebetaling af sociale ydelser s. 109 ff.

13. Bestemmelsen i § 7 henviser ikke til Retsplejelovens § 494, stk. 4, men det md dog
antages, at ogsd et aktieselskabs direktgr eller i forngdent fald et medlem af dets
bestyrelse kan begeres politifremstillet for en pante- eller toldfoged. Omtalen i § 7 af
stk. 2 og 3 i § 494 er naturligt begrundet i, at den s®rligt hjemlede undtagelse fra stk.
3 om Ignindeholdelse kun har betydning for personlige debitorer. Anvendeligheden af
hele § 494 i gvrigt falger af den generelle henvisning i Skatteinddrivelseslovens § 5.

14. Reglen i § 9 giver kun mulighed for at foretage udlzg uden forkyndelse, ikke for
tvangsafhentning af skyldneren, jfr. ovenfor i nr. 3.
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4. Pante- og toldfogedudleg

se, at det ikke er overvejende sandsynligt, at lgnindeholdelse ikke kan ske,
navnlig fordi skyldneren ikke kan antages at have indtegter, hvori der kan
foretages indeholdelse, sml. § 494, stk. 3. Reglen i § 3 i Loven om inddrivelse
af underholdsbidrag ma forsts i overensstemmelse hermed.

Pante- og toldfogder kan uden szrlig bemyndigelse fra fogedretten under-
sgge skyldnerens husrum og gemmer, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 5 og
Retsplejelovens § 498. Kun fogedretten kan dog afsige kendelse om at lade
skyldneren tage i forvaring, dersom denne undlader at give pligtige oplys-
ninger, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 7, stk. 2, og Retsplejelovens § 497, stk.
2. Pante- og toldfogder kan kun efter szrlig bemyndigelse fra fogedretten
treffe bestemmelse om undersggelse af skyldnerens person. Bemyndigelsen,
der skal anga netop denne skyldner i den foreliggende sag, kan eventuelt gives
telefonisk, sml. de n&rmere bestemmelser herom 1 Statsskattedirektoratets
cirkulare nr. 47 af 15. marts 1978 punkt 12 og 13.

Skyldneren kan fremszatte sine indsigelser mod foretagelsen af udleg over
for pante- eller toldfogden. Denne kan imidlertid ikke treffe afggrelse om ind-
sigelser, men skal, hvad enten indsigelsen angar kravets grundlag, forfaldsti-
dens indtrden eller genstanden for udlzg, indsende sagen til fogedretten, som
trzffer afggrelse i sagen i overensstemmelse med reglerne i §§ 499-503, jfr.
Skatteinddrivelseslovens § 6."° Skyldneren har oplysningspligt over for pante-
eller toldfogden, jfr. herved UfR 1963.797 H, men der kan ikke foregd en
egentlig bevisfgrelse for disse fogder. En told- eller pantefoged kan, uanset at
skyldneren har fremsat indsigelser, som forelzgges for fogedretten til afggrel-
se, gore udleg for fordringen og derved sikre fyldestggrelse i tilfelde af, at
udlegget stadfestes. Pante- eller toldfogden kan, selv om ingen indsigelse er
fremsat, f.eks. fordi skyldneren ikke er til stede, henskyde et (konkret) tvivls-
sporgsmal til fogedrettens afggrelse.'® Skyldneren kan, efter at pante- eller
toldfogden har foretaget udleg, men inden 4 uger efter forretningens fore-
tagelse fremsatte indsigelse mod udlegget over for fogedretten, jfr. Skatteind-
drivelseslovens § 6, stk. 3, 3. pkt."” Efter bestemmelsen 5. pkt. kan fogedret-
ten undtagelsesvis se bort fra en fristoverskridelse (der som udgangspunkt

15. Jfr. f.eks. UfR 1978.200 V og UfR 1979.207 V. Fogedrettens adgang til prpvelse af
indsigelser med told- og pantefogedudleg samt indsigelser mod péleg om Ignindehol-
delse er behandlet af Ulrik Holsted-Sandgreen i Justitia 1995 nr. 5.

16. Toldcirkuleret nr. 253 af 28. december 1976 fremhaver i § 5, at hvis det pa forhand
er klart, at der vil fremkomme indsigelser, kan sagen overlades til fogedretten.

17. Ved VLK refereret i Fuldm. 1988 s. 113 er det antaget, at fogedretten skal pakende
en indsigelse, uanset om forretningen af pante- eller toldfogden er sluttet som for-
gaves.
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medfgrer, at indsigelsen afvises, jfr. 4. pkt.) og i indtil 1 &r tillade, at ind-
sigelsen behandles.

Fogedrettens afggrelser efter Skatteinddrivelsesloven kan appelleres til
landsretten, og i UfR 1948.1184 @ og flere senere afggrelser har landsretterne
taget appel af udleg direkte fra pante- eller toldfogder under pakendelse. En
appel, fgr 4 ugers fristen er udlgbet, synes dog at burde henvises til fogedret-
ten. Ogsa et udleg foretaget af en kontorfoged kan appelleres til landsretten.
Dersom en korrektion fandtes udelukket savel ved indbringelse af sagen for
fogedretten efter 4 ugers fristens udlgb som ved appel til landsretten, ville en
skyldner, der feks. ikke har kendt 4 ugers fristen eller har varet bortrejst for
leengere tid, da udlegget hos ham blev foretaget, v@re henvist til at sgge sit
krav mod det offentlige gennemfgrt som en almindelig domssag i 1. instans
eventuelt som en erstatningssag efter § 505, stk. 3, da hverken pantefoged eller
fogedret i sadanne tilfzlde har fri adgang til at imgdekomme en beg®ring om
genoptagelse efter § 504."

Oppebgrselsmyndigheden kan i stedet for at sgge sit krav gennemfgrt ved
udpantning indbringe dette for domstolene som en almindelig civil sag, og
dette kan vare en egnet fremgangsmade, safremt kravets eksistens eller stgrrel-
se er afhengig af vanskelige tvivlsspgrgsmal, og kravet méa forventes at blive
bestridt. Udpaning er beregnet til rutinemassig inkasso og ikke til afggrelse
af principielle eller vanskelige retstvister, jfr. P. Spleth 1 UfR 1978B.137 ff. |
UfR 1994.120 V blev et pantefogedudleg for et gebyr, hvis lovlighed var
omtvistet, ophevet, da tvisten burde afggres i en civil retssags form. Se ogsé
UfR 1996.182 @. Indbringes en udpantning for fogedretten, bgr denne sa vidt
muligt prgve spgrgsmalet om berettigelse af udpantningen, jfr. UfR 1979.207
V, medmindre andet fplger af serlige lovbestemmelser, jfr. siledes Statsskatte-
lovens § 38, stk. 2, samt UfR 1969.410 H og UfR 1971.903 V, hvorefter indsi-
gelser mod ligningen af skat ikke kan prgves af fogedretten. I gvrigt er en
fuldstzndig prgvelse ngdvendig, selv om rekvirenten efter reglen i § 505, stk.
1, barer et ubetinget ansvar for, at hans fordring bestar, fordi en udpantning
er et vasentligt og ubehageligt indgreb i skyldnerens dispositionsfrihed og kan
medfgre betydelig skade for hans kredit. Kommer fogedretten til det resultat,
at udpantningen ikke er berettiget, eller at en udtgmmende prgvelse, navnlig
pa grund af ngdvendigheden af en omfattende bevisfgrelse, ikke kan foretages
af fogedretten, ophaves udpantningen, safremt det efter det fremkomne ma

18. Sml. herved Fogedsager s. 627 f. — Pantefogder og toldfogder er et led i administratio-
nen, og det kunne derfor synes, som om prgvelse i en domssag i |. instans var den ene
rette prgvelsesvej efter udlgbet af 14 dages-fristen i Skattekontrollovens § 6. Retsprak-
sis synes imidlertid ikke at have tilsluttet sig dette synspunkt fuldtud.
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anses betenkeligt at lade udpantningen sté ved magt, jfr. § 501, UfR 1975.130
H samt premisserne i UfR 1979.207 V og P. Spleth anf. st. s. 140 f.

Fogedretten kan og skal i almindelighed tage stilling til berettigelsen af et
udlzg. Indsigelser mod Ignindeholdelse kan derimod ikke forelegges for fo-
gedretten efter reglerne i Skatteinddrivelseslovens § 6, jfr. UfR 1977.346 V,
men md i givet fald indbringes for domstolene som en almindelig civil sag.
Fogedretten kan ¢j heller tage stilling til berettigelsen af en af kommunen
foretagen modregning, jfr. UfR 1978.718 V. Fogedretten kan derimod tage stil-
ling til Ignindeholdelse for underholdsbidrag i henhold til § 12, stk. 4, i loven
om inddrivelse af underholdsbidrag, jfr. nedenfor i nr. S.

Pante- og toldfogderne kan treffe bestemmelse om politifremstilling. Politiet
skal give meddelelse til pante- eller toldfogden, safremt skyldneren ikke kan
fremstilles inden 24 timer efter, at han er taget i forvaring, jfr. § 494, stk. 2,
jfr. § 178, stk. 3. Pante- eller toldfogden bgr i et sadant tilfelde enten lade den
pigzldende lgslade eller inden fristens udlgb forelegge spgrgsmélet om
opretholdelse af forvaringen for fogedretten, jfr. herved § 6, stk. 1, 3. pkt. i
Skatteinddrivelsesloven.

Udlag kan foretages i fast ejendom pd rettens kontor i henhold til pantebrev
i ejendommen, selv om skyldneren efter tilsigelse ikke har givet mgde, jfr. §
495, stk. 1. Hvis skyldneren ikke er rede til at betale, ggr det i almindelighed
ingen forskel, om han er til stede eller ikke. Skyldneren har i denne situation
ingen pavisningsret, jfr. § 517, stk. 2, og han kan ikke undtage ejendommen
ud fra trangsbeneficiet, jfr. § 509, stk. 1. Reglen i § 495, stk. 1, galder efter
sin ordlyd kun pantebrevsudl®g, og det er som navnt ovenfor i kapitel 5 nr.
3.2 antaget i praksis, at bestemmelsen ikke kan anvendes (analogt) pa udpant-
ning for ejendomsskat, selv om en udkgrsel til ejendommen — ligesom eller i
hgjere grad end ved pantebrevsudleg — er formalslgs.

Har en pante- eller toldfoged gjort udl®g i et pantebrev eller en fordring,
som kan tvangsfuldbyrdes efter reglerne i § 478, kan pante- eller toldfogden
iverksatte tvangsfuldbyrdelse af fordringen, jfr. Skatteinddrivelseslovens § 8,
stk. 2. Denne fuldbyrdelse ma imidlertid ske ved fogedretten. Told- og pante-
fogders kompetence er begranset af de indledende regler i lovens §§ 2-4."
Prioriteten for et udleg, som er foretaget af told- og pantefogder, regnes,
bortset fra udleg i fast ejendom, registreret skib og luftfartgj, ikke som for
udleg foretaget af fogedretten fra tidspunktet for indgivelsen af udlzgsbe-

19. Anderledes Skattedirektoratets cirkulere nr. 47 af 15. marts 1978, punkt 35.3. der
mener, at pantefogden selv kan foretage udleg. — Det fremgir af motiverne, FT
1975/76, tilleg A sp. 215, at reglen er rent praktisk begrundet i, at pantefogden ved
sit udleg har faet skylddokumentet i varetzgt.
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garingen, men fra udleggets foretagelse, jfr. § 526, stk. 2. Pante- eller toldfog-
derne udger en del af den myndighed, som er udlegsrekvirent, og en bestemt
dag for udlezgsanmodningens modtagelse er vanskelig at faststte, jfr. § 526,
stk. 2. Er en anmodning om udlag indgivet til fogedretten, fgr pantefogden
foretager udleg for et skattekrav, gar et udleg for den private fordring i
samme aktiv altsa forud. Er pantefogdens udleg sket samme dag, som udlegs-
anmodningen blev indgivet til fogedretten, stilles de to udleg lige, jfr. prin-
cippet i § 526, stk. 1, 2. pkt., og for tidligere ret UfR 1974.208 V.
Anmodning om udleg afbryder forzldelse, jfr. § 527. Denne bestemmelse
indeholder ikke en szrregel svarende til § 526, stk. 2, men afbrydelse af
forzldelsen ved pante- eller toldfogedudleg indtreder dog nazppe, fgrend
skyldneren er blevet tilsagt til forretningen eller udlegsforretningen foretages.

5. Inddrivelse af underholdsbidrag

Underholdsbidrag inddrives af kommunalbestyrelsen (magistraten i kommuner
med magistratordning) efter regler i Loven om inddrivelse af underholdsbidrag
som &ndret ved lov nr. 280 af 8. juni 1977 og nu samlet i lovbekendtggrelse
nr. 567 af 16. november 1978, jfr. Socialministeriets cirkul@re om inddrivelse
af bidrag nr. 79 af 10. april 1979. Udpantninger foretages ligesom for andre
ydelser, der inddrives af kommunerne af pantefogderne, jfr. § 2, stk. 1, 1
Skatteinddrivelsesloven. Lov om inddrivelse af underholdsbidrag omfatter bade
bidrag, som skal betales til den bidragsberettigede, og bidrag, som er udlagt
forskudsvis af det offentlige, og derfor skal tilgd dette. For at simplificere
sagsbehandlingen er renter af underholdsbidrag holdt uden for loven, jfr.
dennes § 1, stk. 3. Den bidragsberettigede har krav pa procesrente efter rente-
lovens § 8, men kravet kan kun gennemfgres ved en almindelig inkassosag.
Skyldneren kan tilpligtes at give oplysninger om sine gkonomiske og person-
lige forhold ved personligt fremmgde hos de sociale myndigheder. Mgder
skyldneren ikke efter tilsigelse, kan han bringes til stede ved politiets hjlp,
jfr. § 3. Denne bestemmelse betinger ikke politifremstilling af forkyndelse af
en tilsigelse indeholdende en advarsel om fglgen af at udeblive.”” Under-
holdsbidrag kan inddrives ved udpantning, § 4, stk. 1, eller ved indeholdelse
i skyldnerens Ign, jfr. § 5. Lgnindeholdelse, som er et meget effektivt ind-
drivelsesmiddel over for skyldnere med faste lgnindtzgter, kan ikke blot ske

20. Ifplge Justitsministeriets vejledning nr. 220 af 29. november 1978 punkt 1.8. bgr
skyldneren dog inden henvendelse til politiet indkaldes pa ny med oplysning om, at
han vil blive fremstillet ved politiets hjzlp.
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i lgn, men ogsa i feriegodtggrelse, privat og offentlig pension, livrenter og
andre Igbende forsikringsydelser, renter af en bandlagt kapital og i under-
stgttelse, som skyldneren har krav pa, jfr. § 5. Pleg om Ignindeholdelse
udstedes af kommunalbestyrelsen (magistraten), jfr. § 6. Det belgb, der skal
tilbageholdes, fastszttes saledes, at der levnes skyldneren det ngdvendige til
sit eget og familiens underhold. Indsigelser fra skyldneren mod palegget om
tilbageholdelse pakendes af fogedretten, der treffer sin afggrelse ved kendelse,
jfr. § 5, stk. 3. Den, der har modtaget pileg om indeholdelse, som oftest
skyldnerens arbejdsgiver, er erstatningspligtig, safremt péalegget ikke efter-
kommes, jfr. § 8. Erstatningsbelgbet kan inddrives ved udpantning. Kan bi-
dragsrestancer hverken inddrives ved udpantning eller Ignindeholdelse, kan
skyldneren efter den bidragsberettigedes anmodning hensattes til afsoning af
bidraget, jfr. §§ 1018 og nedenfor i kapitel 7 nr. 6.2.

Adgangen til at anvende tilbageholdelse 1 Ién mv. bortfalder, hvis den, der
skal have bidraget udbetalt, ikke inden | ar efter bidragets forfaldstid har
begaret dette inddrevet eller anmodet om forskudsvis udbetaling af bidraget
fra det offentlige, jfr. § 23. Lgntilbageholdelse og afsoning kan ikke ske for
bidrag, som har varet forfaldne i mere end 5 ar. Udpantning kan derimod ske,
salenge bidragskravet ikke er foreldet. Om foreldelse af krav pa underholds-
bidrag gzlder reglerne i loven af 1908 om den 5-arige foreldelse, jfr. denne
lovs § 1, nr. 2.

En bidragsskyldner, der vil tage bopzl eller fast ophold i udlandet,”' skal,
inden han forlader Danmark, stille sikkerhed for opfyldelsen af den resterende
bidragspligt. Undlader skyldneren dette, kan kommunalbestyrelsen (magistra-
ten) bestemme, at fremtidige bidrag for en vis periode skal kunne inddrives
straks, jfr. § 19, stk. 1 og 2. Har skyldneren allerede forladt landet, eller er han
forgeves eftersggt, kan overgvrigheden (amtmanden eller i Kgbenhavn Over-
presidenten) bestemme, at der kan foretages udpantning for det samlede bidrag
i de aktiver, skyldneren matte have heri landet, jfr. § 4, stk. 2.

Afggrelser, som kommunalbestyrelsen eller magistraten har truffet, bortset
fra indsigelser mod lgnindeholdelse, som kan indbringes for fogedretten, kan
paklages til amtsanken®vnet eller — i Kgbenhavn og pa Frederiksberg — til Den
Sociale Ankestyrelse, jfr. § 23 a.

21. Bortset fra de skandinaviske lande eller andre lande, med hvilke Danmark har indgaet
aftale om bidragsinddrivelse, jfr. niermere § 19, stk. 4.
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6. Andre inddrivelsesmidler for offentlige krav

Der er i de senere ar som fglge af, at borgernes gald til det offentlige har ud-
gjort store og indtil for nylig stigende belgb, sket vasentlige udvidelser af det
offentliges adgang til at inddrive tilgodehavender pa andre méder end ved ud-
pantning, navnlig udvidet adgang til lgnindeholdelse, forhgjelse af den maksi-
male lgnindeholdelsesprocent, adgang til negtelse og fratagelse af autorisatio-
ner for virksomheder, hvis aktiviteter udgves pa grundlag af offentlig bevilling,
delvis modregning af en rakke erhvervs- og miljgtilskud og delvis modreging
af bgrnefamilieydelsen med daginstitutionsrestancer.

Det (xldste og fortsat) vaesentligste af disse inddrivelsesmidler er lgninde-
holdelse. Regler om lgnindeholdelse findes dels i Kildeskatteloven, dels i Lov
om inddrivelse af underholdsbidrag. Der er i de senere ar for en lang r&kke of-
fentlige krav tilvejebragt hjemmel til lgnindeholdelse,” og det er i de pagel-
dende love bestemt, at indeholdelse sker efter Kildeskattelovens regler herom,
jfr. Kildeskattelovens § 73. Efter denne bestemmelse sker indeholdelse med
som udgangspunkt indtil 20 pct. af skyldnerens Ign mv. efter fradrag af kilde-
skat.” Palegget udstedes over for skyldnerens arbejdsgiver. Modtager skyld-
neren overfgrselsindkomst — dagpenge, sygelgn, efterlgn, alderspension, kon-
tanthjelp eller lignende — udstedes palegget over for vedkommende kommune
eller arbejdslgshedskasse mv.

Det offentlige har endvidere i de senere ar i et stadigt videre omfang gjort
brug af adgangen til modregning som middel til fyldestggrelse. Statsmyndighe-
derne betragtes i relation til modregning som en enhed, jfr. UfR 1955.13 H,
U 1982.24 H* og U 1982.513 H. Ved cirkul®reskrivelse nr. 186 af 22. no-
vember 1983 har Justitsministeriet »efter beslutning i regeringen« palagt de
statslige styrelser »at undlade at modregne statslige krav uden for formueret-
tens omrade, herunder renter og sagsomkostninger af sddanne krav, i krav pa
vederlag for leverancer, entrepriser og arbejds- og tjenesteydelser samt andre
formueretlige krav mod staten«.”

22. Jfr. JA. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 197 f.

23. Trangsbeneficiet skal iagttages, jfr. herved UfR 1991.449 V og UfR 1994.370 V.

24, Dommen er kommenteret af Mogens Munch: U 1982B.313.

25. Det davarende Statsskattedirektorat udstede herefter SD-cirkulzre 1984-7 og 1985-22
om, hvorledes kommunerne skal forholde sig i tilflde af modregning.
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6. Andre inddrivelsesmidler for offentlige krav

Restanceinddrivelsen er ikke samlet hos én, men varetages af flere forskelli-
ge offentlige myndigheder.” Koordineringen mellem disse myndigheder va-
retages nu gennem Det Fzlles Lgnindeholdelsesregister, jfr. Lov nr. 1203 af
27. demember 1996. Registeret, som varetages af Hypotekbanken, har bl.a. til
formal at registrere og ajourfgre oplysninger om myndighedernes afggrelser
om lgnindeholdelse og at styre og kontrollere tidspunktet for lanindeholdelsens
ophgr, jfr. nermere lovens § 2. Der opstilles i loven en prioritetsrekkefglge
mellem flere typer af offentlige krav for det tilfelde, at samtidig indeholdelse
ikke er mulig. Fgrst sker der indeholdelse for skattekrav efter Kildeskatteloven,
dernast for underholdsbidrag og sluttelig for andre krav, om forngdent i den
rekkefglge, hvori Det Felles Lanindeholdelsesregister har modtaget indbe-
retning om trufne afggrelser om indeholdelse, jfr. lovens § 4, stk. 1 og 2.7

I 1991 indfgrtes i en lang rekke love bestemmelser om, at udgvere af hverv,
som hviler pa offentlig autorisation, kan nagtes eller fratages autorisationen,
safremt de har forfalden gald til det offentlige.”® Indholdet af bestemmelserne
er, at autorisation kan nagtes den, der har en forfalden gald til det offentlige
pa 50.000 kr. eller derover. En allerede udstedt autorisation kan fratages, sa-
fremt gelden udggr 100.000 kr. eller derover. Det er efter motiverne en forud-

26. Opgavefordelingen er i forslaget til Lov om Det Fzlles Lgnindeholdelsregister (L
79/1996/97) beskrevet sdledes, at personlige skatter og en lang reekke andre krav retter
mod privatpersoner inddrives af kommunerne, selskabsskat, told og afgifter samt A-
skat, som en arbejdsgiver har indeholdt. men ikke afregnet, af Told- og Skatteregio-
nerne, bgder, sagsomkostninger og konfiskerede belgb mv. af politiembederne, boafgift
af skifteretterne, medens Hypotekbanken som statens generelle restancemyndighed (jfr.
Lov nr. 380 af 6. juni 1991) inddriver studiegzld og en lang rekke andre restancer til
det offentige.

27. Antallet af pileg om lgnindeholdelse er betydeligt. Det oplyses i lovforslag L 79, at
restancemyndighederne p drsbasis udsteder ca. 225.000 palzg om indeholdelse i lgn
mv., og at de til stadighed aeministrerer ca. 250.000 Igbende pédleg rettet mod ca.
150.000 skyldnere.

28. Det skete ved Lov nr. 408 af 6. juni 1991 (hyrevognsbevillinger), 839 og 840, begge
af 18. december 1991 (tilladelser til henholdsvis gods- og buskgrsel) og nr. 936 af 27.
december 1991 (advokater (hvis bestalling dog kun kan tilbagekaldes ved dom, jfr.
Retsplejelovens § 139), vagtvirksomhed, handel med brugte genstande/pantelanervirk-
somhed, elinstallatgrer, VVS-installatgrer, landinspektgrer, fiskeriauktionsholdere,
erhvervsdykkere, auktionsholdere, vekselerere, statsautoriserede og registrerede revi-
sorer, restaurations- og hotelvirksomhed, ejendomsmeglere, dispachgrer, translatgrer
og tolke, vejere og milere, certificerede personer ifglge lov om erhvervsfremme, rotte-
bekempere, konservatorer og energikonsulenter).

Reglerne er nermere geskrevet af Lars Bo Langsted: ] 1994.181: Neringsforbud
som inddrivelsesmiddel og samme: J 1995.28: Neringsforbud som inddrivelsesmiddel
- ny variant. Se ogsd J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 51 ff.
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Kapitel 6. Udpantningsudleg

s&tning, at gelden vedrgrer virksomhed i henhold til en tidligere autorisation
inden for det konkrete erhverv, henholdsvis den virksomhed, hvortil autorisa-
tionen er udstedt.””

Den omtalte lovgivning var et led i en generel indsats for efffektivisering af
inddrivelsen af restancer til det offentlige, og som led i disse bestrebelser ind-
fgrtes endvidere ved lov nr. 1093 af 21. december 1994 en begrensning af
skyldnerneres muligheder for at deltage i offentlige udbudsforretninger. Efter
denne lov skal offentlige mv. udbydere, herunder sddanne som udbyder offen-
ligt stgttet boligbyggeri, som er underlagt offentligt tilsyn, jfr. lovens § 2, i ud-
budsmaterialet kreve, at enhver tilbudsgiver samtidig med afgivelsen af sit
bud pé tro og love afgiver en erkl@ring om, i hvilket omfang den padgaldende
har ubetalt, forfalden geld til det offentlige. Har en tilbudsgiver sddan gzld pa
100.000 kr. eller mere, ma hans tilbud som udgangspunkt ikke antages, jfr. lo-
vens § 1, stk. 2, medmindre tilbudsgiveren i rimelig tid inden afgiveelsen af
budet har indgéet aftale med inddrivelsesmyndigheden om en afviklingsord-
ning, og denne ordning er overholdt.

29. Ifr. FT 1991/92, tilleg A sp. 1754 1.
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KAPITEL 7

Arrest

1. Arrestens formal

En kreditor kan undertiden va&re interesseret i at hindre sin skyldner i at skille
sig af med formuegenstande, som vil kunne tjene kreditor som genstand for
udlaeg, efter at kreditor har erhvervet det forngdne grundlag for at ivarksatte
en sddan retsforfglgning. Kreditors interesse i at forhindre, at debitor udelukker
eller vanskeligggr tvangsfuldbyrdelse beskyttes af flere indbyrdes forskellige
st af regler.

En skyldners forringelse af sin formue er under visse betingelser strafbar
efter Straffeloven som skyldnersvig. Bestemmelsen i § 283, stk. 1, nr. 1, satter
straf for den, der med forst til berigelse ved us@dvanlige dispositioner und-
drager sine ejendele eller fordringer fra at tjene til fyldestggrelse for sine
fordringshavere. En videre kreds af handlinger, der pafgrer kreditorerne tab
ved at forringe formuen, er kriminaliseret i § 300, der ikke kraver berigelses-
forsat.'

Har en skyldner, der ikke kan pavise tilstrekkelige ejendele som genstand
for udlzg, mindsket sin aktivmasse ved at overdrage ejendele til andre, kan
kreditorer under visse n@&rmere omstendigheder omstgde overdragelsen og
spge sig fyldestgjort i det overdragne. En s&ddan omstgdelse forudsztter i
almindelighed, at skyldneren erkl@res konkurs eller opnar tvangsakkord, jfr.
Konkurslovens kapitel 8 og § 184. Omstgdelse, uden at skyldneren er under
konkurs, kan dog efter omstzndighederne ske over for skyldnerens zgtefzlle,
jfr. Retsvirkningslovens § 33.°

1. Se herom Hurwitz: Kriminalret, Speciel del, s. 439 ff, Waaben: Strafferettens specielle
del s. 149 ff, samt Kommenteret Straffelov. speciel del s. 441.

2. Jfr. UfR 1927.836 S. der antager, at kreditor kun kan h®vde sin ret efter denne be-
stemmelse under en selvstzndig sag mod modtageren. Er en gave, som til sin gyldighed
krevede @gtepagt, sket uden ®gtepagt, kan det overfgrte kreves tilbage, uden at om-
stpdelse er forngden. jfr. f.eks. UfR 1979.113 H. Om ugyldighed pé grund af pro forma
eller svig over for kreditorerne, se Torben Jensen i UfR 1977B.369 ff.
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Kapitel 7. Arrest

Nar en konkursbegering er indgivet, men skifteretten ikke straks kan treffe
afggrelse om konkurs, kan skifteretten efter en kreditors begaring fratage
skyldneren radigheden over ejendele, som vil kunne inddrages under en
eventuel konkursbehandling, bl.a. i tilfzlde hvor der er fare for, at skyldneren
ellers vil rade over disse ejendele til skade for kreditorerne, jfr. Konkurslovens
§26.°

Den civile arrest, der er omtalt i Retsplejelovens kapitel 56 tjener i hoved-
sagen samme formadl, som de netop omtalte regelsa®t eller retsinstitutter. Kredi-
tor fratager debitor retten til at rade over visse af sine ejendele ved at ggre
arrest i disse aktiver, jfr. § 632. Formalet hermed er, at hindre dispositioner fra
skyldnerens side, der kan vanskeligggre eller umuligggre kreditors mulighed
for at opna fyldestggrelse.’ Arresten giver ikke i sig selv kreditor mulighed
for at opna fyldestggrelse eller sikrer kreditor adgang til fyldestggrelse. Der
stiftes ikke ved arrest som ved udleg et retspant.” Arresten gger imidlertid
kreditors chancer for under en senere udlzgsforretning at opna sikkerhed for
sit krav.

Retsplejelovens regler om arrestens retsvirkninger har en lang tradition bag
sig. Motiverne af 1877 s. 235 og af 1899 s. 167 indeholder ikke en begrundel-
se for at debitor ved arresten ikke opndr beskyttelse over for kreditorerne. Det
er vel noget n&r en smagssag, pa hvor tidligt tidspunkt kreditorerne bgr have
mulighed for at stille sig i kg. Adgangen til at foretage umiddelbart udlzg blev
udvidet med @ndringsloven af 1976, og det kunne overvejes at give arrest for
forfaldne fordringer samme beskyttelse som udleg. Adgangen til at ggre arrest
blev imidlertid begrenset ved en retsplejelovsandring i 1988,% og arrestinsti-
tuttet har derfor mindre betydning for de retsforfglgende kreditorer end tidlige-
re.”

Reglerne om arrest findes som navnt i Retsplejelovens kapitel 56 i lovens
afsnit 5 om de forelgbige retsmidler. Bestemmelserne blev revideret ved lov
nr. 731 af 7. december 1988.® Endringerne tridte i kraft den 1. januar 1989.
Ved &ndringsloven indfgrtes der adgang til kare af fogedrettens bestemmelser

3. Jfr. Betznkning om konkurs og tvangsakkord nr. 606/1971 s. 85-88. @rgaard: Konkurs-
ret s. 42 f og Munch: Konkursloven s. 238 f. Andre retsskridt, der skal sikre mod, at en
bestdende tilstand forrykkes, ved at begrense radigheden for den, der er legitimeret som
ejer, er hjemlet i Tinglysningslovens § 12, stk. 4, om tinglysning af et sagsanl@g pa fast
ejendom, jfr. ogsd § 33, og i Skiftelovens §§ 58 og 66 om fratagelse af en zgtefelles
rddighed over dennes bodel under skiftet.

Se Betenkning 1107/1987 om arrest og forbud s 13.

Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 20.

Jfr. lov nr. 731 af 7. december 1988.

Se hertil J.A. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 116 og samme i J 1987.310 ff.
Lovandringen bygger pa Retsplejerddets Betznkning 1107 /1987 om arrest og forbud.

® oL
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2. Betingelserne for at foretage arrest

om arrest, bide nar arrest foretages, og nér det nagtes, jfr. § 640. Lovandrin-
gen havde til formal at sk@rpe betingelserne for at foretage arrest, og der
indfgrtes en generel betingelse om, at der skal foreligge en aktuel grund til at
antage, at en skyldner ved sine dispositioner vil bringe fordringshavernes
fyldestggrelsesmuligheder i fare, jfr. n@rmere § 627, nr. 1, og nedenfor i nor.
2.2.2. Pa tilsvarende made sk@rpedes betingelserne for at kunne nedlzgge
forbud.

2. Betingelserne for at foretage arrest

2.1 Til sikkerhed for en fordring

Arrestens formal er at sikre tilstedevearelsen af genstande, hvori kreditor senere
kan ggre udleg. Arrest kan ifglge § 627 kun foretages til sikkerhed for penge-
krav.” Et pengekrav kan vare opstiet enten ved stiftelse af en fordring, der gar
ud pa betaling af et pengebelgb, eller ved at kreditor ifglge en fordring pa
andet end penge fremsatter krav om betaling af et pengebelgb i stedet for eller
som tilleg til den oprindelige fordring. En betingelse for at kreditor kan
fremsatte et sidant betalingskrav er som oftest, at realdebitor ikke har opfyldt
den principale fordring, og at realdebitor er ansvarlig for undladelsen eller
misligholdelsen. Arrest kan ikke ggres for krav, der ikke kan omsattes til
pengekrav, eller for krav som kreditor dog forlanger opfyldt in natura. Der-
imod kan en kreditor, der gnsker at sikre opfyldelsen af sadanne krav, under
visse betingelser nedlegge forbud mod, at skyldneren foretager sig handlinger,
der er uforenelige med opfyldelsen af kravet, f.eks. ath&nder eller forbruger
en bestemt ydelsesgenstand. Amrest kan ophaves ved betaling af kreditors
tilgodehavende. Et nedlagt forbud kan derimod i almindelighed ikke bringes
til ophgr ved betaling af en pengeydelse, jfr. UfR 1934.124 H og nedenfor i
kapitel 12 nr. 2.5.

Selv om en fogedforretning ikke ben®vnes arrest, finder reglerne om arrest
dog anvendelse pa begeringer om forbud mod en fordrings udbetaling, et skibs
afsejling'® eller en genstands flytning eller anden radighedsudgvelse over
genstanden, og formalet hermed er at opnd sikkerhed for fyldestggrelse af et

9. Den tidligere regel fandtes i § 612, stk. 1. nr. 1. Bestemmelsen omtalte arrestbetingel-
sen som penge eller penges vaerd. Andringen er en sproglig modernisering uden
realitetszndring.

10. Se nedenfor i nr. 2.2.4 om arest efter Sploven.
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Kapitel 7. Arrest

pengekrav, jfr. § 652."" I disse sager anvendes undertiden benzvnelsen arrest-
forbud."

2.2. Behov for arrestbeskyttelsen
2.2.1. Udlegsadgang udelukker arrest
En kreditor, der kan begzre udleg foretaget, kan ikke ggre arrest, jfr. § 627,
nr. 1. Arrest er udelukket, hvis der foreligger et eksigibelt udlegsfundament
efter § 478. Arresten skal forberede et udleg men ikke trede i stedet herfor.
Der kan foretages arrest for krav. for hvilke der findes et udlegsfundament
efter § 478, safremt eksekutionsfristen endnu ikke er udlgbet, eller dersom
fristen er suspenderet ved appel, jfr. §§ 480-482, UfR 1980.137 V og UfR
1981.137 V. Fogedretten kan efter § 486, stk. 2, tvangsfuldbyrde krav, selv om
fuldbyrdelsesfristen endnu ikke er udlgbet, safremt det ma antages, at mulig-
heden for at opna dekning ellers ville blive vasentligt forringet. Betingelsen
for udleg efter § 486, stk. 2, der svarer til betingelsen for at foretage arrest
efter § 627, nr. 2, blev ikke @&ndret i forbindelse med revisionen i 1988 af
reglerne om arrest. Efter revisionen af arrestbetingelserne er der neppe noget
anvendelsesomrade for arrest, hvor betingelserne for at foretage udlag efter §
486, stk. 2, er opfyldt. Safremt kreditorernes udsigt til senere, nar eksekutions-
fristen er udlgbet, at fa dekning er vesentligt forringet, kan kreditor foretage
udleg efter § 486, stk. 2, og udlegsadgangen ogsd efter § 486 udelukker
arrest, jfr. § 627, or. 1.

Arrest kan foretages, safremt fogedretten udsetter fogedforretningen efter
§ 502. Safremt rekvisitus bestrider rigtigheden af rekvirentens fordring efter
et geldsbrev, et forlig, en veksel eller en check, og fogedretten derfor ikke
eller dog ikke uden en nermere bevisfgrelse, der gar ud over den bevisfgrelse,
der kan tillades efter § 501, stk. 4, kan kravet forelgbigt sikres ved arrest,
safremt betingelserne herfor i gvrigt er til stede. Der er kun meget begraznset
adgang til at fremkomme med indsigelser mod checks og veksler, jfr. § 501,
stk. 3.

2.2.2. Arrestgrund
Der kan kun foretages arrest, hvis der foreligger en konkret og aktuel grund
til at antage, at skyldneren ved sine dispositioner vil forringe kreditors fyldest-

I1. Bestemmelsen er med sproglige &ndringer en viderefgrelse af den nu ophzvede §
653.

12. UfR 1974.943 @ har ophzvet en arrest for et muligt tilgodehavende i forbindelse med
papirlgse zgtefellers oph®velse af samlivet, idet spgrgsmalet om udstrzkningen af
parternes sameje mest hensigtsmassigt kunne afggres som led i en skiftebehandling
efter Skiftelovens § 82.
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2. Betingelserne for at foretage arrest

gorelsesmuligheder. Rekvirenten skal allerede i sin skriftlige bega&ring til

fogedretten oplyse om de konkrete omst&ndigheder, som kan begrunde arrest,

jfr. § 631, stk. 1. Arrest kan efter § 627, nr. 2, kun foretages, hvis det ma $

antages, at muligheden for senere at opna dakning ellers ville blive vasentligt

forringet. Bestemmelsen i § 627, nr. 2, blev indsat ved revisionen i 1988 og 22

er en skarpelse af de tidligere geldende betingelser.”” Det kraves ikke, at

fordringen skal vare forfalden." Rekvirenten ma overfor fogedretten kunne

henvise til konkrete omstendigheder vedrgrende skyldnerens personlige eller

pkonomiske forhold, der antageligggr, at arrestbetingelsen er opfyldt. Som 0
eksempler herpd nzvner forarbejderne'” oplysninger om, at skyldneren agter

at tage varigt ophold i udlandet, at en forretningsdrivende foretager uszdvan- ' L

lige realisationer af sine aktiver eller andre us®dvanlige forretningsmassige

dispositioner. I UfR 1996.1688 H havde skyldneren allerede taget ophold i $

udlandet, og en bank kunne ggre arrest for et tilgodehavende i et belgb, som

skulle overfgres til skyldnerens advokat af banken som led i opfyldelsen af et !

forlig mellem denne og 2 andre om et gkonomisk opggr vedrgrende en stgrre &

lystyacht. Afbrydelse af foreldelse er ikke arrestgrund, jfr. UfR 1994.326 @, 568 4
om sgpant. [ UfR 1993.788 V ansés betingelserne for at foretage arrest i en

fast ejendom at vere til stede, da ejeren, en bogholder, af sin arbejdsgiver var

blevet politianmeldt for besvigelser til 300-400.000 kr. I UfR 1994.586 @& 328 4
fandtes en aktionars forsgg pa at h&ve en ansvarlig lanekapital i forbindelse

med, at aktionzren, der ogsi var direktgr, blev bortvist, for tilstrekkelig

arrestgrund.'® Skyldnerens almindelige forbrug, keb eller bytte giver ikke

kreditor ret til at ggre arrest, jfr. UfR 1935.828 @. Forarbejderne omtaler

endvidere tilfzlde, hvor skyldneren direkte tilkendegiver, at han vil lzgge

hindringer i vejen for fordringshavernes fyldestggrelse. Pa den anden side er

arrestbefgjelsen ikke begranset til tilfelde, hvor skyldnerens forhold er straf- 'L
bart skyldnersvig eller er en anticiperet misligholdelse. Rekvirentens gnske om
at bemagtige sig et aktiv forud for andre retsforfglgende kreditorer vil ofte !
retteligt burde afggres af skifteretten efter Konkurslovens regler om omstgdel- &

"~

13.  Efter den nu ophavede § 612, stk. 1, nr. 2, var der adgang til arrest, blot fordringen
var forfalden. For uforfaldne fordringers vedkommende gjaldt skzrpede arrestbe-
tingelser med en vis lighed med de nugaldende regler.

14. 1 UfR 1994.687 H ansas en arrest for en geld, der var uforfalden, ulovlig af denne
grund. Arresten var nedlagt den 7. august 1987 og var sdledes omfattet af de tidligere
gzldende regler.

15. Betznkning 1107/87 side 44 og lovforslaget, Folketingstidende 1988-89, tilleg A sp. #
271.
16. Sml. FM 1992.45 om likvidation af et aktieselskab, hvor rekvirenten efter ASL § 123, F 65

stk. 2, havde anlagt sag om kravet. Arrest blev nzgtet.
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Kapitel 7. Arrest

se, jfr. UfR 1989.767 V. I disse tilfelde er arrest udelukket. Skyldnerens
tilkendegivelse af uenighed med rekvirenten af de retlige spgrgsmail, der
begrunder rekvirentens krav mod skyldneren kan i almindelighed ikke anses
for en sadan obstruktion, der kan begrunde foretagelse af arrest.

Der kan foretages arrest for fordringer, der bestrides af skyldneren, men
arrest er udelukket, hvis det ma antages, at fordringen ikke bestar, jfr. § 628,
stk. 1.

Opnas arrest, selv om fordringen senere viser sig ikke at besta, skal rekviren-
ten betale skyldneren erstatning for tab og tort, ogsa selv om rekvirenten har
handlet i god tro, jfr. § 639, stk. 1.

Der kan ikke ggres arrest i skibe og fly blot for at sikre, at transportmidlet
eller en sikkerhedsstillelse er ved handen ved forfaldstid, eller blot for at sikre
tilstedevaerelsen nar udlegsfundament er erhvervet. De almindelige arrestbe-
tingelser skal foreligge, hvis der gnskes arrest efter Retsplejeloven.'’

2.2.3. Afveergelse af arrest ved sikkerhedsstillelse

Arrestens formal er at beskytte kreditor ved at hindre skyldneren i at forbruge
eller rdde over genstande, som kan tjene til fyldestggrelse. Kreditor har ikke
behov for denne beskyttelse, dersom kreditor allerede har eller under fogedfor-
retningen far sikkerhed for sin fordring. Arrest kan derfor afverges eller
ophaves, hvis skyldneren stiller forngden sikkerhed for opfyldelse af rekviren-
tens fordring. Sikkerhedsstillelse for hovedstolen, evt. med tilleg af forfaldne
renter, giver ikke kreditor fuld sikkerhed for dekning af sit krav, fordi ind-
drivelsen, herunder arrestforretningen, medfgrer omkostninger for kreditor,
som han, hvis forretningen er gjort med fgje, kan afkr@ve skyldneren. Det er
derfor i § 630, stk. 1, bestemt, at arrest kan afvarges eller opha®ves, sifremt
skyldneren stiller forngden sikkerhed for opfyldelse af rekvirentens fordring
med tilleg af forfaldne og ansldede renter samt sandsynlige omkostninger ved
arrestforretningen og sagen vedrgrende fordringen. Om sikkerheden er til-
strekkelig afggres af fogedretten. En sikkerhed i aktiver, som rekvirenten efter
§8 517, stk. 3, og 631 ville kunne afvise som genstand for udlzg og arrest, er
ialmindelighed ikke fyldestggrende. Fogedrettens afggrelse vedrgrende sikker-
hedsstillelsen kan pakares efter § 640. En sikkerhed, der stilles af tredjemand,
kan under tilsvarende omstendigheder afverge arrest.'® Fremkommer skyld-
neren efter arrestens foretagelse med et tilbud om sikkerhedsstillelse, kan

17. Om arrest efter Sgloven, se nedenfor i nr. 2.2.4. Se endvidere VLT 1931.139 og SHT
1939.213.
18. Jfr. JA. Andersen: Tvangsfuldbyrdelse s. 114.
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2. Betingelserne for at foretage arrest

arrestforretningen genoptages efter § 638, stk. 2, sml. UfR 1985.548 H om 32 <
forbud.
En sikkerhed, der efter reglen i § 630, stk. 1, kan afvarge arrest, er, hvad $

enten sikkerheden stilles ved deponering af vardier eller ved garanti fra bank
eller lignende, en ret, der ikke blot som arresten yder kreditor beskyttelse over

for godtroende aftaleerhververe, men har fuld tinglig beskyttelse. Gar skyld- L
neren konkurs, bortfalder sikkerhedsretten i modsa&tning til arrest ikke i medfgr 1&
af Konkurslovens § 31, stk. 3, jfr. for tidligere ret UfR 1902.156 H."® Sikker- < 0
hedsstillelsen kan derimod som andre viljesbestemte panterettigheder efter !
omstendighederne omstgdes efter Konkurslovens §§ 70 og 74, jfr. UfR E!.

1913.398 LHS.
Der kan ikke foretages arrest for fordringer, hvis opfyldelse allerede er

tilstrekkeligt sikret ved pant, kaution eller pa anden made, jfr. UfR 1961.228 8 662
V og UfR 1983.759 V.* En modfordring udelukker kun arrest, hvis modreg-
ningsbetingelserne klart er opfyldt, jfr. § 522 om udleg og UfR 1980.827 . 26 4

Henvisningsbestemmelsen i § 631, stk. 2, omtaler ikke § 522, men det kan

ikke af henvisningen udledes, hvad der er forngden sikkerhed for kreditor.

Skadelidte kan ggre arrest for sit erstatningskrav hos skadevolder, selv om

denne har tegnet ansvarsforsikring, men forsikringsselskabet vil i givet fald !

vare pligtig at stille den sikkerhed, der er forngden til at afvaerge arresten jfr. 3!

Forsikringsaftalelovens § 93, med mindre skadelidte har opnaet sikkerhed for $ !
sit eventuelle krav, ved at han i medfegr af samme lovs § 95 er indtradt i den ?
sikredes ret mod selskabet.”' Forsikringsselskabets pligt til at stille sikkerhed $

rzkker ikke ud over forsikringssummen.

2.2.4. Serregler om luftfartgjer og skibe

Der kan foretages arrest i skibe efter Sglovens regler herom.” Arrest efter !
Sgloven er i § 92, stk. 1, 2. pkt., defineret som tilbageholdelse af et tilstede-

veerende skib. Arrest efter Sgloven kan alene ske til sikkerhed for sgretskrav,

der er defineret i Sglovens § 91, jfr. § 92, stk. 1, 1. pkt. I lovens §§ 94 og 95

19. Jfr. W.E. von Eyben: Panterettigheder s. 25, og J.A. Andersen i UfR 1974B .21 f, cfr.
Hoyrup i J 1972.237 ff.

20. Se endvidere UfR 1923.426 @ og JD 1942.107.

21. Jfr. herved RT 1938/39, tilleg A, sp. 2786. Om bilforsikring, se Ferdselslovens §§ FF
101, 105 og sarligt 108 og Waaben m.fl.: Ferdselsloven med kommentarer s&rligt s.

667 f, samt Ussing: Enkelte kontrakter s. 278.

22. Lov nr. 170 af 16. marts 1994 som @ndret ved lov nr. 205 af 29. marts 1995. £n- 3 J L
dringsloven tradte i kraft den 30. maj 1996, jfr. bekendtggrelse nr. 258 af 10. april 4
1996. Erhvervsministeren kan oph&ve kapitel 10 a og 10 b, der blev indsat i Sgloven
ved @ndringsloven, jfr. dennes § 2. Se endvidere J.A. Andersen i FM 1989.71 ff,
samme: Tvangsfuldbyrdelse s. 116-118 og Jesper Martens i J 1990.237 ff.
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Kapitel 7. Arrest

er der fastsat nermere regler om krav om sikkerhedsstillelse fra arrestrekviren-
ten og om rekvisiti afvargelse eller ophaevelse af arrest ved sikkerhedsstillel-
se.” Det kan nzppe krzves, at betingelserne for arrest efter Retsplejelovens
§ 627 — foruden Sglovens betingelser — skal vare opfyldte, for at arrest kan
foretages, jfr. UfR 1996.1500 V.*

En reder kan begrense sit ansvar for visse krav, jfr. Sglovens kapitel 9.
Safremt der begeres arrest, eller der tages retslige skridt i anledning af krav,
der kan begranses, kan der oprettes en begrensningsfond ved Sg- og Handels-
retten i Kgbenhavn, jfr. § 177. Det folger af lovens § 178, stk. 1, at sdfremt et
krav er anmeldt over for en begrznsningsfond, kan der ikke for dette krav
gores arrest eller udleg i eller udgves andre rettigheder over skib eller andre
formuegoder, som tilhgrer nogen pa hvis vegne fonden er oprettet.”” Be-
grensningsfonde, der er oprettet i andre lande, er omhandlet i § 178, stk. 2 og
3.

23. Se om spgrgsmal herom i UfR 1996.1500 V.

24. Dommen har sammenh&ng med UfR 1996.1244 V, der udtalte, at betingelserne efter
Retsplejelovens § 627 skulle vare opfyldte. I UfR 1996.1500 V fastslas, at Sglovens
arrestinstitut »er et selvstendigt arrestinstitut, som kan og skal anvendes, hvis be-
tingelserne herfor efter Sgloven er opfyldt, uanset om betingelserne for arrest efter
Retsplejeloven er til stede«. Landsretten godkendte herefter arresten alene med en
henvisning til, at Sglovens betingelser herfor var til stede.

25. Der er ved ®ndringsloven til Sgloven, lov nr. 205 af 29. marts 1995, fastsat nogle
lignende regler om ansvar for olieskader, jfr. herefter Splovens kapitel 10 — 10 b:
Ejeren af et skib er ansvarlig pd objektivt grundlag for forureningsskader, jfr. § 191,
stk. 1. Ansvaret efter § 191 i kapitel 10 vedrgrer ansvar efter reglerne i 1992-ansvars-
konventionen og 1992-fondskonventionen, jfr. nermere § 191, stk. 7 og 8. Ejeren kan
begrense sit ansvar efter § 191 mod oprettelse af en begrensningsfond, i Danmark ved
Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn og ellers ved en domstol eller anden kompetent
myndighed, jfr. n®rmere §§ 194 og 195. Har skibsejeren i overensstemmelse med disse
bestemmelser begrenset sit ansvar, kan der ikke ggres arrest eller udlzg i eller udgves
andre rettigheder over for skib eller anden ejendom, som tilhgrer ejeren for krav, som
kan ggres geldende mod fonden. En allerede foretaget arrest skal ophzves eller en
sikkerhed, der er stillet til afvergelse af arrest, skal frigives, jfr. § 196. I kapitel 10 a
er der fastsat regler for ansvar efter 1969-ansvarskonventionen og 1971-fondskon-
ventionen, jfr. nermere § 210, stk. 5 og 6. For visse forureningsskader er ejeren af et
skib, der tansporterer olie i bulk som last, ansvarlig pa objektivt grundlag, jfr. § 210,
stk. 1. Efter §§ 213 og 214 kan ejeren begrense sit ansvar mod oprettelse af en
begrensningsfond. Er dette sket, kan der pd samme mide som ved § 196 ikke ggres
arrest mv. for krav, der kan ggres geldende mod fonden, ligesom en af af ejeren til
afvergelse af arrest stillet sikkerhed skal frigives eller en allerede nedlagt arrest skal
opheves. I §§ 229 og 230 er der fastsat nermere regler for anvendelsesomradet for
kapitel 10 og 10 a.
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2. Betingelserne for at foretage arrest

Séfremt der alene gnskes arrest i skib uden forbud mod skibets afsejling
gelder Retsplejelovens regler om arrest, jfr. Sglovens § 92, stk. 2% og UfR
1994326 @.

Arrest kan kun i begrenset omfang ske i luftfartgjer, statsskibe og skibs-
ladninger, der tilhgrer fremmede stater, jfr. Retsplejelovens § 628, stk. 2, lov
nr. 367 af 21. december 1938, Ibk. nr. 162 af 7. marts 1994 om luftfart, § 147
og lov nr. 198 af 16. maj 1950 om fremmede statsskibe mv.

2.3. Varneting i Danmark

Danske kreditorer, der har tilgodehavender hos debitorer med bopzl eller
forretningssted i udlandet, vil i almindelighed foretrekke, at en eventuel
retsforfglgning mod debitor om muligt sker ved de danske domstole. Den
internationale privatret bestrber sig ganske vist for at sikre, at udfaldet af en
sag ikke athznger af, hvor i verden pidgmmelse sker”’, og bl.a. Haager-
Civilproceskonventionen af 1954 forpligter i et vist omfang signatarer til at
stille udlzndinge og indl&ndinge lige pa visse vilkdr pa civilrettens omréde,
men der er dog vasentlige retlige og betydelige praktiske fordele for kreditor
ved at fa domssag og tvangsfuldbyrdelse gennemfgrt i sit eget land. Spgrgs-
malet om danske domstoles internationale kompetence har derfor stor be-
tydning.

Arrest spiller en betydelig rolle som middel til sikring af, at gods, som
debitor har i Danmark, forbliver her i landet. Udl®ndinge kan sagsgges i
Danmark, hvis de efter de almindelige varnetingsregler i Retsplejelovens
kapitel 22 eller efter EF-domskonventionen har varneting her i landet, jfr.
Retsplejelovens § 247.% Der galder en sarlig regel om stadfzstelse af arrest
i skib, jfr. Retsplejelovens § 246 a. En udl®nding, der har gods i Danmark,
kan derfor altid sagsgges her i landet i den retskreds, hvor godset er eller hvor
han métte have varneting. Arrest kan dels foretages i gods, der findes her i
landet, jfr. § 631, stk. 2, der henviser til § 487 om udlaeg, og efter omstendig-
hederne tillige i gods, der befinder sig i udlandet,” jfr. nedenfor.

26. Se hertil Jesper Martens i J 1990.238

27. Jfr. Phillip: Dansk international privat- og procesret s. 86.

28. Ifr. Civilprocessen s. 66 ff, 83 og 92 ff. Konvention om retternes kompetence og om
fuldbyrdelse af retsafgarelser i borgerlige sager, herunder handelssager. Lov nr. 325
af 4. juni 1986 om EF-domskonventionen mv. tridte i kraft den 1. november 1986, jfr.
bekendtggrelse nr. 724 af 22. oktober 1986. Samtidig tradte Retsplejelovens § 247 i
kraft.

29. Se hertil UfR 1994.991 @. der negtede anerkendelse og fuldbyrdelse af et i Tyskland
afsagt arrestdekret, da rekvisitus ikke var tilsagt til arrestforretningen.
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