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DEN Tid, vi nu oplever, er det som om alt det, der hidtil har

baaret det menneskelige Samfund, vakler. En Krig, mere ode-
lzggende og omfattende end nogen tidligere, omspendende n®esten
hele Kloden ag alle dens Folk, har rystet Troen paa Menneske-
hedens Fremtid. Den har edelagt Tilliden mellem Folkene og
istedenfor skabt et Had mellem dem uden Lige. Og det er om de
materielle Goder, om denne Verdens Rigdomme og deres Forde-
fing, der er k&mpet. For Landomraader og deres Raastoffer er det,
at Menneskeheden blev kastet ud i denne kulturgdeleggende Ver-
denskamp. Samtidig beveges Staterne i deres Indre af de bitreste
Mods@tninger mellem fundamentalt torskellige Livs- og Samfunds-
opfattelser, kort udtrykt ved Ordene: Demokrati eller Diktatur.

Nogen Redning for Menneskeheden, nogen Losning af disse
Verdenskonflikter og Verdensproblemer synes ikke at kunne kom-
me fra de Stormagtslande, der har varet Parter i Striden og re-
prazsenterer dybt forskellige Regeringsystemer, som de hver for sig
sverder til. Kan Losningen da tenkes at komme fra de ganske faa
Lande, der har staaet udenfor Verdenskrigen, som ikke har vaeret
Deltagere i denne?

Disse faa Lande er alle smaa og har hidtil baade ekonomisk
og aandelig veeret stmrkt afhengigse af de megtige Lande, der

keemper om Verdensherredommet. Hvorledes kan man vente nogen



TFornyelse herfra, noget nyt Syn paa Forholdet mellem Folkene
og paa Statstyret? Ogsaa disse Lande synes kun at tmenke i
de to Muligheder: Demokrati cller Diktatur; og de politiske Be-
vaegelser og Stridigheder kreser ogsaa der udelukkende om Valget
mellem dissc to Systemer, Nogen aandelig Fornyelse, et helt nyt
Syn paa Statstyret er hidtil heller ikke kommet fra disse Lande.

Dette galder ogsaa de nordiske Lande. Disse har i deres Hi-
storie hidindtil modtaget alle nye Aandstremninger fra de store
Kulturlande, Herfra modtog de Kristendommen, senere Reforma-
tionen indenfor denne. Ogsaa andre aandelige Stremninger mod-
tog de nordiske Lande udefra; det gelder baade Rationalismen
i det 18 Aarhundrede og Romantikken og Realismen 1 det 19 Aar-
hundrede. Men ikke blot religisst og alment aandelig, ogsaa stats-
lig fik Norden altid sin Fornyelse udefra. Nye Former for Samfun-
dets Styrelse fik Norden i det 17 og 18 Aarhundrede i Enevelden,
i det 19 Aarhundrede 1 Demokratiet, begge Gange ogsaa fra de
store Kulturlandc.

Skal Norden da vedblive med at modtage Fornyelsen udefra,
ogsaa nu, hvor de store Kulturlande er aandelig splittet mellem
fundamentalt forskellige Livs- og Samfundsopfattelser, og hvor de
samme store Lande har edelagt hverandre indbyrdes gennem den
storste af alle Krige, med et Had og en Skade for Kulturen uden
Lige? Er det teenkeligt, at Norden denne Gang kunde besinde sig
paa sig selv, sege Fornyelsen i sig selv, saa at en helt ny Strem-
ning, aandelig og samfundsmzessig, kan udgaa fra Norden, til Gavn
for den hele Menneskehed?



1 BOG.

DET NYE MENNESKE.



D ET Samfund, der skal komme, er forst og fremmest det Men-

neske, der skal komme, Selvom der gives et Samfund en fuld-
kommen Forfatning, hjezlper det ikke synderligt, hvis Menneskene,
som Samfundet bestaar af, har en slet Kvalitet, Alle politiske Par-
tier er overfladiske, det gelder baade liberale og konservative, so-
cialistiske, kommunistiske og fascistiske; de beskeaftiger sig nemlig
kun med det ydre: sociale Ordninger om dette eller hint. Men de
har forsemt det vigtigste: Mcennesket. Det er Kvantiteten, der in-
teresserer Politikerne, ikke Kvalitefen.

Naturligvis kan Samfundet udrette en Del og har i Aartusender
udrettet en Del til at heve Mennesket kvalitativt, gennem sine to
megtige Paavirkningsmidler, Straf og Len; og det vilde vare naivt
at tro, at Mennesket kan aves i sine slette Tilbajeligheder eller haj-
nes uden disse Magtens Midler, alene ved fri aandelig Paavirkning.
Men det vilde vare lige saa naivt at tro, at disse Samfundets Magt-
midler alene er tilstrekkelige, at en ny, fuldkommen Samfunds-
ordning alene vil kunne hzve Menneskene og indfere det ideale
Samliv mellem Mennesker paa Jorden. En Strzben henimod begge,
det nyc Menneske og en ny Samfundsordning, er nedvendig.

Forst er da — baade i Forholdet mellem Menneskene i det enkelte
Samfund og mellem Folkene — ingen dybere Fornyelse mulig uden
¢n ny Mennesketype. Den Mennesketype, der hidtil har veret den
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dominerende, i Kampen mellem Folkene, i den skonomiske, poli-
tiske og aandelige Strid mellem Menneskene i det enkelte Sam-
fund, staar lige langt under den Mennesketype, der maa komme,
hvis Verden skal frelses, som Urmennesket, der var paa Grzn-
sen af Dyret, staar under den nuverende Mennesketype. Den Type,
der nu er den overvejende i Antal og den dominerende, staar i In-
telligens, i teknisk Viden og Kunnen og i ydre, materiel Kultur
hajt over Urmennesket. Men paa ét afgerende Punkt er Nutids-
typen beslagtet med Urmennesket: de er begge Selviskhedens Ty-
per. | Nutidsmennesket lever under Kulturens Fernis stadig Ur-
tidens Menneskedyr. De fleste Mennesker i Nutiden soder nem!lig
overalt, baade i den skonomiske Kamp i Erhvervslivet, i den po-
litiske Kamp i Staten og mellem Stater, ja selv i Kappestriden
indenfor Aandslivet at rane saa meget til sig af denne Verdens
Goder, Penge, Lande, Magt og Are, som muligt, uden Hensyn til,
om det sker til Skade for N&sten og Samfundet.

Der er en lille Elite af sj=ldne Undtagelser herfra. Men det er
den selviske Mennesketype, der stadig dominerer, baade i Erhvervs-
liv, politisk Liv og Aandsliv, indenfor det enkelte Folk og mellem
Folkene indbyrdes. I Erhvervslivet sager den enkelte at slaa sin
Konkurrent ned, med alle Midler, selv de mest hensynslese. Kun
Lovene sztter en vis Grznse, omend hidtil kun en svag Grense
for denne Hensynsleshed. 1 det politiske Liv er den overvejende
Type Strazberen, der ved Paagaaenhed og Intriger seger at tilrane
sig en Magtstilling uden Hensyn til, om hans Evner, Kundskaber
og Karakter berettiger ham dertil, Han trenger derved andre ud,
der saglig er langt bedre egnede til at lede Staten end han, men
som netop i Kraft af deres hojere Menneskestandard ikke ensker
at betjene sig af hans lave, udvendige Midler. D¢ fleste af Nutidens
Politikere horer til Strazzber-Typen. Streberen tenker i sin Selv-
optagethed ikke paa, at hver Gang han ved Partipolitik, Paagaaen-
hed eller Intriger tilraner sig en Stilling i de saglig dygtigeres Sted,
skader han Samfundet.

4



Men selv i Aandslivet, selv indenfor Kunst og Videnskab, kem-
pes der ofte ganske selvisk med lave Midler. Der findes adskillige
Forfattere, Kunstnere og Videnskabsm®nd, der stjzler en Andens
aandelige Ejendom, dvs selvisk tilegner sig og benytter i deres
Vearker en Andens Ideer uden at nevne Kilden; og de aandelige
Stridigheder mellem forskellige videnskabelige Anskuelser og Ret-
ninger fares ofte i den Form, man kalder Polemik, der i1 Realiteten
ikke er andct end en Kamp for den personlige Selvhevdelses Skyld
og ikke en Meningsudveksling i en uselvisk Interesse for ved falles
Krafter at finde Sandheden.

I Forholdet mellem Folkene raser det vildeste Begeaer efter at
tilrane sig de storste Landomraader af Kloden og de fleste Raa-
stoffer, med den mest hensynslese Anvendelse af skonomiske
Magtmidler og Krig.

Denne Selviskhed paa alle Omraader, denne Kamp med alle
Midler mod Nesten, for at edelzgge eller fortreznge ham, i det
skonomiske, aandelige, politiske og mellemfolkelige Liv, viser, at
Menneskene trods al deres Teknik og ydre Kultur endnu ikke er
kommet ud over Rovdyrstadiet, ud af Kampen i Junglen. Kun en-
kelte af Menneskchedens store Forere har vist frem til en ny Men-
nesketype, Uselviskhedens, men hine enkelte Ensomme har Menne-
skeslegten ikke fulgt. Den har tvertimod forfulgt dem, stenet dem,
korstestet dem, idet M@®ngden instinktmessig feler, at det 1deal,
hine store Enkelte krevede af dem, er Afkaldet paa Rovdriften af

deres Medmennesker, Tilintetgerelsen af Rovdyret 1 dem selv.

I det 20 Aarhundrede er der endog sket den store Kulturned-
gang, at Rovdyrkampen 1 den brutaleste Form har bredt sig til og
nu behersker de forskellige sociale og politiske Retninger. End.
skent Striden mellem disse overhovedet kun egner sig til at feres
med aandelige Vaaben, og skent ingen af disse Retninger, vare
sig kommunistiske, socialistiske ellcr fascistiske, har forpagtet Sand-
heden, har disse Retningers Tilhengere ikke des mindre tilladt sig
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at myrde dem, der ikke har samme Mening som de selv. Man
lader ikke Samfundet, Retsordenen demme. Man tager sig selv
til Rette, anser sig selv for hojeste Dommer og skaffer den af
Vejen, der er af en anden social Grundanskuelse end en selv. Sam-
fundsvidenskaben er en overordenlig vanskelig Videnskab, og de
forskellige sociale og politiske Retninger, vere sig liberalistiske, so-
cialistiske, kommunistiske eller fascistiske, har kun faaet fat paa en
lille Del af Sandheden om Samfundet og dets Forbedring. Alligevel
tror disse Retninger alle i intellektuelt Hovmod, at de hver for sig har
fundet de Vises Sten, den eneste saliggarende Vej til Samfundets For-
bedring, og det er lykkedes Forerne for disse Retninger at faa den
store Masse af disse Retningers naive, ubegavede Tilhengere til at
tro paa denne Enfoldighed. I denne Enfoldighed myrder i vore Dage
disse stakkels vildledte Fanatikere af de forskellige Retninger hin-
anden, lidet anende, at disse modstaaende Retningers Anskuelser, i
hvis Navn der myrdes, kun er Uvidenhed og Kvaksalveri, og at for-
ovrig selv de bedste Samfundsreformer intet er verd, naar ikke
Menneskene selv forandres, og at enhver enkelt af de fanatiske
sociale Retningers Tilhengere derfor istedenfor at myrde andre
passende kunde begynde med at rcformere sig selv, deres egen
Sjxl og dens Lidenskaber, og dernzst i sokratisk Beskedenhed er-
kende, at Samfundets Reformering er en saare vanskelig Sag, hvis
Lesning man kun gennem aareldnge, majsommelige Arbejder i
Samfundsforskning kan dere sig Haab om at yde Bidrag til. At
myrde andre for noget saa ligegyldigt som, at disse andre herer til
andre sociale eller politiske Retninger end én seclv, lige saa over-
fladiske som éns egen Retning — dette Vanvid var det forbeholdt
det 20 Aarhundrede at satte systematisk 1 Vaerk.

Naar den hensynslose Magtkamp endog 1 den allerseneste Pe-
ricde af Menneskehedens Historie, i det 20 Aarhundrede, ja netop
i dette Aarhundrede har naaet sin storste Udfoldelse, baade i de
mest pdeleggende Verdenskrige mellem Staterne, med Myrderier

uden Lige af den uskyldige Befolkning, og i de mest hensynslase
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sociale og politiske Kampe med Massemord af anderledes tzn-
kende, da maa Menneskeheden indse, at det staar overfor et
Skabnevalg mellem de to Mennesketyper, Rovdyrmennesket, som
de fleste Mennesker synes at tilhere og som endog i sin varste
Form viser sig i magtig stigende Tal netop i Nutiden, og det uselvi-
ske Menneske, som hidtil kun har varet den sjeldne Undtagelse.

Men under Udviklingen netop i nyeste Tid vil det kun vare
naturligt, at Mennesket, stillet overfor dette Skabnevalg og tviv-
lende om alt og alle, seger ud i den Egn, der ligger hinsides godt
og ondt, og stiller sig det Spergsmaal: Hvorior skal vi opgive Rov-
dyrstadiet? Hvorfor kan den hensynslose Kamp ikke fortsettes?
Hvorfor kan den Enkelte, der er den stmrkeste, selvom det kun
er med fysiske og andre ydre Magtmidler, og uden Hensyn til hans
Kvalitet, ikke tilrane sig saa meget af denne Verdens Goder, som
han vil? Der har jo veret Taenkere i nyere Tid, der har hevdet
dette, den Starkeres Ret og den hensynslase Kamp for Tilverelsen,
tilskyndet af visse biologiske Optattelser af Plante- og Dyrelivets
Udvikling. Men de har ganske vist uklart sammenblandet denne
Type, den Stzrkeste, med den kvalitetsmassig hojeste Menneske-
type. Dernzst har der alle Tider, baade i Oldtidens og Nutidens
Tenkning, verct Retninger, der hevdede, at det overhovedet ikke
kan begrundes, at én Mennesketype og én Adferd overfor Med-
mennesker kvalitetsmassig er hajere end ¢n anden. Videnskabelig
set, hazvder disse Retninger, er alle Typer og alle Arter af Adf=rd
lige gode; det kan ikke bevises, at Rovdyrtypen og dens Tilintet-
garelse eller Fortre&ngning af Mcdmenncsker er lavere eller ringere
end Uselviskhedens Type og Adferd. Erfaringen synes jo tvert-
imod at vise, at baade i Forretningsliv, Politik ogi Forholdet mellem
Staterne er Rovdyrtypen den, der opnaar de storste Fordele.

Der er to aandeligpe Kreefter, der gennem Menneskeslagtens
hidtidige Udvikling har bekempet Rovdyrtypen og fulgt Uselvisk-
heden som Ledestjerne. Disse to Kreiter kalder vi de etiske, og

de er Retten og Moralen. Men Problemet, der maa rejses, er: kan
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disse Krefter elter Vaerdier, Retten og Moralen overhovedet viden-
skabelig begrundes? Hvis disse etiske Vardier ikke kan begrundes,
men, som det faktisk i nyeste Tid er hevdet, kun er en Fortids-
levning af Mystik og Overtro, saa maa Konsekvensen blive — selv-
om de fleste Tenkere af denne Retning viger titbage herfor eller
tilslarer den — at der fremtidig maa gives Rovdyrtypen fuldsten-
dig frie Baner, saa at den uden de Hzmninger, Moralen og Retten
hidfil har sat, kan sejre og som den Staerkeste slaa alle andre ned,
fysisk, skonomisk og aandelig. Naar al Moral og Ret kun er For-
domme og uberettigede Hzmninger paa den frie, hensynslase Livs-
udfoldelse, harer fremtidig al Tale om Mennesketypens Kvalitet,
om de Stazrkes og de Svages Kvalitet op. Styrken bliver eneste Kva-
litet. Magten bliver Ret, baade mellem Mennesker og mellem Stater.



1 AFSNIT.

PROBLEMET OM DE ETISKE VARDIER.



I Kaputel.

KULTURPROBLEMET: KAN DE ETISKE
VARDIER, MORALEN OG RETTEN,
VIDENSKABELIG BEGRUNDES?

EN Tid, vi lever i, barer paa de vigtigste Livsomraader Pree-
D get af den storste aandelige Forvirring og Splittelse. Baade
paa det politiske, sociale, moralske og religinse Omraade terner i
det 20 Aarhundrede fundamentalt forskellige Livsanskuelser sam-
men. Og disse Sammenstod har tilmed i store Samfund antaget en
saadan Voldsomhed, Fjendtlighed og Fanatisme, at enhver Fer-
soning synes umulig. Samtidig er der, som fremhavet, opstaaet en
dyb Tvivl og Strid om selve de Verdier, som hidtil har veret an-
set for det bserende Grundlag for hele Menneskehedens Virken,
Verdier som Ret og Moral, personlig Moral og Samfundsmoral, og
Religion. Det er i Virkeligheden hele det hidtidige Grundlag for
Menneskers Livsforelse, der rokkes ved Tvivlen og Striden om
disse Verdier i vor Tid.

For at begynde med Forholdene i den ydre Magtverden, i det
politiske Spergsmaal, altsaa i Problemet om den rette Statstyrelse,
staar som nmvnt hele vor Klode delt og stridende mellem to dybt
forskellige Systemer eller Livsanskuelser: det demokratiske System
(i en vid Betydning), — der raader i de angelsaksiske, nerdiske og
visse andre Lande, — og det autoritzre eller diktatoriske System,
der hersker j Tyskland, Frankrig, Spanien, Portupal, Rusland og, om
ikke formelt saa dog faktisk, i en Ra&kke andre Stater. Her skal

forst i store Traek gives en objcktiv Beskrivelse af den faktiske
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Modseztning mellem disse Statsystemer. Senere i min Fremstilling
skal jeg sege at give en uhildet Vurdering af dem.

Der raader vel i Enkeltheder betydelige Forskelligheder mellem
flere Forfatninger indenfor de demokratiske Lande; saaledes er
der T Eks i visse Henseender store Forskelligheder mellem Eng-
lands og de nordamerikanske Fristaters Forfatning og mellem
Schweiz’' og de nordiske Landes Forfatning. Men taget i det hele
og store er der visse falles Grundtrek i Forfatningerne for alle
de demokratiske styrede Landes Vedkommende, Trzk, som sed-
vanlig i store Linjer kan angives saaledes: Folket valger indenfor
visse Rammer forholdsvis frit mellem Personer og politiske An-
skuelser ved Valget til den lovgivende Forsamling; deraf opstaar
der forskellige Partier, der keemper med hinanden om at vinde Til-
slotning hos Flertallet i Folket il deres politiske Grundanskuelse,
deres Partiprogram, og derved om Retten til at faa Indflydelse paa
Landets Love. Folkets Flertal har efter dette System gennem den
af det selv valgte lovgivende Forsamling en Mulighed for at be-
stemme Retningslinjerne i Lovgivningen og Samfundets Styrelse i
det hele. Ligesom de forskellige politiske Partier faar Lov til frit
at kempe for deres Anskuelser, navnlig gennem Pressen og offen-
lige Mader, hersker der idetheletaget 1 disse Lande den saakaldte
Ytringsfrihed, altsaa en Frihed for den enkelte Borger til offenlig

Man maa vel adskille parlamentarisk fra demokratisk Styre. Baade Eng-
land og U3 A har demokratisk Styre, men kun England har parlamentarisk
Styre. Ved dette sidste forstaas i forste Linje, at Regeringen udpeges af
den folkevalgte, lovgivende Forsamling {Underhusets, Folketingets e I's) Fler-
tal. Dette er Tilfeldet i England, hvor Ministetiet fremgaar af Flertallet i
Underhuset, men ikke i US A, hvor Ministrene ikke udpeges af Kongres-
sen, men baade reelt og formelt vlges af Presidenten, ligesom denne hel-
ler ikke velges af Kongressen, men at Folket, ved direkte Valg. Ligesom
man saaledes kan have et demokratisk Styre uden et parlamentarisk, kan
man omvendt have et parlamentarisk, der ikke er demokratisk, I Eks det
Styre, der raadede i England for Valgloven af 1832, hvor kun et Mindre-
tal af Folket {gennern en skarp, tildels vilkaarlig Valg-Census} havde Stem-
metet.

12
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til andre at meddele sine Tanker og Anskuelser og at kempe tor
deres Udbredelse. Baade Folkets Indfiydelse paa Lovgivningen og
dets Ytringsfrihed er dog faktisk i nyere Tid blevet ret vasenlig
indskrenket i de saakaldte demokratiske, irie Lande ved den Ud-
vikling, der efterhaanden er sket i disse Lande.

I de autoritert eller diktatorisk styrede Lande er der kun ét
Parti, nemlig det Parti, hvis Forer Statens everste Leder er, og kun
én offenlig anerkendt politisk Grundanskuelse. De gamle politiske
Partier, der raadede i disse Landes tidligere demokratiske Periode,
er oplest; og nye Particrs Dannclse er ikke tilladt. Ytringsfrihed i
den oventor anforte Betydning, altsaa en Frihed for enhver til offen-
lig, gennem Pressen og Mweder, at udirykke, hvilke politiske og
sociale Anskuelser han vil, er blevet ophzvet eller vasenlig ind-
skraenket; Pressen og andre offenlige Udtryksmidler (Radioen, Fil-
men, Teatret) er i disse Lande i ret vidt Omfang undergivet Re-
geringens Ledelse. Lovgivningen bestemmes af Statens Ferer og
hans Raadgivere; og selvom der ogsaa i disse Stater findes For-
samlinger, valgt af Folket, ofte citer Direktiver af Regeringen er
disse Forsamlinger om ikke altid formelt, saa dog reelt kun raad-
givende paa Lovgivningens Omraade.

Ogsaa mellem de avtoritert styrede Lande er der i visse Hen-
seender Forskelligheder. Det har dog her mindre vasenlig Betyd-
ning, at der naturligvis ogsaa i den nermere Udformning af disse
Landes Forfatningsbestemmelser i Enkeltheder er mange Forskellig-
heder, f Eks. mellem Sovjet-Ruslands og Tysklands Forfatning. En
langt dybere Forskel ligger i, at der i de vestcuropeziske Stater,
Tyskland, Frankrig, Portugal o1, styres ud fra andre sociale Grund-
anskuelser end i Sovjet-Rusland. Den i autoritere vesteuropziske
Stater herskende Aandsretning felger som Grunds®tning en Hav-
delse af den private Ejendomsret og det private Initiativ, selvom
den autoritere Regering ogsaa i disse Stater forbeholder sig i vidt
Omfang at begrense denne Ejendomsret og dette Initiativ, hvor
disse private Faktorer bruges og benyttes i Strid med barende
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Samfundshensyn. Ved denne Anerkendelse af en ret stor Frihed
for den private borgerlige Erhvervsvirksomhed og Ejendomsret er
der stadig en vis Overensstemmelse mellem disse to vesteuropz-
iske Staters Styrelse og de andre, demokratiske Landes Styrelse.
| Sovjet-Rusland styres Erhvervslivet derimod af Regeringen ud
fra en helt anden social Grundopfattelse, ncmlig den socialistiske,
idet man fra Statens Side her har forsegt at frenge den private
Ejendomsret og det private Initiativ saa meget tilbage som muligt.
Til at begynde med forsegte Sovjet-Regeringen helt at opheve
disse private Faktorer; men da det hidtil ikke er lykkedes for Re-
geringen at gennemfare en socialistisk Samfundsordning, seger den
at begrense de private ekonomiske Krefters Virken paa forskellig
Maade, omend under sterke Svingninger 1 Regeringens Holdning
over for dem.

Der er imidlertid ikke blot en dyb Forskel i social Grund-
anskuelse mellem disse to Typer af autoritert eller enevaldig sty-
rede Stater; der er ogsaa en dybtgaaende Forskel mellem dem i
Statens Forhold til de nedarvede Livsvardier, de moraiske og reli-
giese. De vesteuropziske autoritre Stater hzvder, at disse Ver-
dier er Livsbetingelser for Folkets Kraft og Udvikling. De gamle
horgerlige moralske Idealer holdes i disse Stater i 4re som starke
Fordringer til den Enkelte; og der vises Arbadighed overfor Reli-
gionen som Livsmagt, ganske uanset, at den autoritere Stat ogsaa
overfor Religionens Organisation, Kirken, forbeholder sig sin be-
grensende Overhejhed. 1 Sovjet-Staten har Regeringen derimod
hidtil bekempet Religionen, dels ved at opheve dens offenlige
Organisation, Kirken, og dels ved at paavirke Befolkningens An-
skuelser ved en Propaganda, der er rettet imod den nedarvede re-
ligiose Livsanskuelsc. Overfor de moralske Vaerdier i nedarvet For-
stand har Sovjet-Staten hidtil ogsaa stillet sig ret negativ, hvilket’
i ret vidt Omfang har sat sit Preg paa Familieretslovgivningen og
Dele af Straffelovgivningen, omend Staten 1 Rusland som i andre
Lande har veret nedt til at gribe ind overfor de for Samfundet
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farlige Forbrydelser. — 1 de demokratiske Lande meder man un-
der den der herskende Ytringsfrihed begge disse Retninger med
modsat Holdning overfor de moralske og religiose Vardier, den
positive og den negative, som er eneherskende henholdsvis i den
ene eller den anden Gruppe af de diktatorisk styrede Lande.

Vor Tids Mennesker og Samfund staar saaledes splittet mellem
de mest modstridende Livsanskuelser, baade paa politisk, socialt,
moralsk og religinst Omraade. Ved disse dybtgaaende Modsatnin-
ger stilles Mennesker og Samfund i det 20 Aarhundrede overfor de
storste Spergsmaal, ikke blot som Problemer til Dreftelse, men som
intet mindre end Sporgsmaal paa Liv og Ded for Menneskeheden,
for dens Skabne, for dens Kultar,

Disse Spergsmaal cr:

Er Vejen for Samfundene til Redning og til Kulturens Bevarelse
stadig den Vej, som vistes Menneskeheden af de nye Samfund, der
i det 17, 18 og 19 Aarhundrede gennem Opror og Revolutioner mod
den paa hin Tid i Staterne herskende Enevezlde kempede sig frem
og som deres Banner formede Menneskerettighedernes Erklering?
Eller er Vejen fremad de nye sterke autoritere Styreformer?

Gennem Revolutionen i 1688 gjorde det engelske Folk det af
med Kongernes (Stuarternes) Enevalde og skabte forud for alle an-
dre Folk et frit Forfatningsliv, hvis mest karakteristiske Trzk var,
at Lovene kun kunde gives med Tilslutning af de af Folket valgte
Representanter, Parlamentet, at serlig ingen Skat maatte opkraves
uden dettes Samtykke, at Domstolene skulde vare uathengige af
Regeringen, og at Borgernes personlige Frihed, Ytringsirihed og
Eiendom blev beskyttet af Lovene og Domstolene overfor Vilkaar-
lighed fra Regeringens Side. Det vaesenligste at disse Grundszt-
ninger blev allerede fastslaaet i den Borgerrettighedernes Erkla-
ring, the declaration of rights, 1689, som den nyc Konge {(William
den 3die) ved sin Tiltredelse maatte love at overholde. De samme
Grundsetninger gik igen i de declarations of rights, som de nord-
amerikanske Fristater efter Losrivelsen fra England, 1776, efter-
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haanden indskrev 1 deres Forfatningslove; de fik ved den franske
Revolution sit begejstrede Udtryk i Nationalforsamlingens Erklae-
ring i 1789 om de umistelige Mcnneske- og Borgerrettigheder, og de
treengte 1 det 19 Aarhundrede igennem i de fleste europ®iske Sta-
ter, i disses demokratiske Forfatninger efter det engelske Forbillede.

De Erfaringer, Staterne siden da har gjort under disse Forfat-
ninger, har ikke veret ublandet gode. Den lykkelige Samfunds-
tilstand, man dremte om i de frie Forfatningers Morgenrade, er
ikke indtraadt. Det frie Folkestyre har 1 Staterne i Nutiden ligesom
i Oldtidens Stater i deres demokratiske Periode medfert talrige
Partikampe og Klassckampe, hvilke er Baggrunden for Diktaturets
Opstaaen i Stater, hvor disse Kampe havde veret s&rlig oprivende,
og hvor de havde virket oplesende paa selve Ordenen og Sikker-
heden i Samfundet.

Er da disse Grunds®tninger om det frie Folkestyre i Menneske-
rettighedernes Erklering stadig Vejen for Samfundene i deres For-
fatningsliv? Eller skal de saakaldte frie Forfatninger, der udgik fra
England i det 17 Aarhundrede og efterhaanden sejrede i de fleste
Stater i det 18 og 19 Aarhundrede, nu i det 20 Aarhundrede vige
og atter give Plads for Enevelden, saaledes som denne er genop-
staaet i Spanien, Portugal, Tyskland, Frankrig og Rusland, hvor den
politiske, sociale og aandelige Ledelse af hele Folket fra oven har
aflest de store Kampe mellem de forskellige Partier, Klasser og
Anskuelser, der overalt er opstaaet under de frie Forfatninger?

Vil det maaske gaa alle Nutidens Stater i Fremtiden saaledes,
som det gik Oldtidens Kulturstater, Staterne i den graske og ro-
merske Verden, hvor det frie Folkestyre og Diktaturet vekselvis i
lengere Perioder afloste hinanden? Vil det altsaz gaa saaledes, at
vi efter Enevaldens Periode 1 det 16 og 17 og delvis i det 18 Aar-
hundrede og efter det frie Folkestyres Tid i det 18 og 19 Aarhup-
drede nu i det 20 Aarhundrede skal opleve en Eneveldens Periode
i 100 Aar eller mere?

Men lige saa fundamentalt, lige saa livsvigtigt for Samfundene
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som dette centrale politiske Spergsmaal cr det sociale Spergsmaal:
skal den private Ejendomsret og det private Initiativ vere det be-
rende Grundlag for Samfundets LErhvervsliv, saaledes som det er i
de demokratisk parlamentariske Lande og i overvejende Grad og-
sae i de fleste autoritare Stater, eller skal Staten overtage hele Drif-
ten af Erhvervslivet, saaledes som den sterste af Diktaturstaterne,
Sovjetrusland, tilstraeber?

Men under disse store politiske og sociale Spergsmaal ligger der
et endnu sterre, et endnu dybere Spargsmaal for Menneskelivet,
nemlig Problemet om de moralske og refslige Vurderinger. Disse
Vurderinger er et maerkeligt Fenomen, der viser sig som en Magt
ved al menneskelig Handling og Adferd; de setter sig som Dom-
mer over alt, hvad Mennesker foretager sig, over deres personlige
Liv saavel som over de Indretninger, de har skabt, derunder den
storste af alle menneskelige Indretninger, Samfundet og dets Rets-
orden. Alle nye Bevagelser i Samfundet, baade de stilfxerdige og
de voldsomme, udgaar fra disse Vurderinger, Revolutionerne mod
et bestaaende Samfund sker ud fra en grundlzggende Vurdering
af det hestaaende Samfund som slet. Og naar der strides og valges
mellem de ovenfor nzvnte fundamentalt forskellige politiske og
sociale Systemer, sker det fra alle Sider, fra de forskellige Syste-
mers respektive Tilh&ngere og Modstandere, ud fra bestemte Vur-
deringer af, hvilken Retsordning der i det lange Leb anses bedst
for Samfundet.

Det er imidlertid ikke underligt, at man ikke har kunnet naa til
Enighed om de storc politiske og sociale Spergsmaal, men at hele
Verden er splittet og stridende om disse. Ti om de dybestliggende
Spergsmaal i Menneskelivet, som er Forudsatningen for alle andre,
om selve de moralske — og retslige — Vurderinger hersker der i
nyere Tid den mest dybtgasende Strid og Uklarhed. Som ovenfor
nzvnt, raader der i forskellige Diktaturstater en vidt forskellig Ind-
stilling overfor de moralske Verdier; og i de demokratiske Lande

ke&mper de mest modsatte Anskuelser med hinanden i dette Pro-
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blem saavelsom i det politiske og sociale Problem. Tiden bevager
sig paa Overfladen, naar den tror at kunne lase de storste politiske
og sociale Spsrgsmaal, uden forst gennem en grundlaggende Under-
segelse at prove at lsse Problemet om de Vurderinger af alt men-
neskeligt, der ligger bag alle politiske og sociale Systemer, bag alle
personlige og samfundsmeassige Handleregler. Man kan med en
Zndring af et gammelt klogt Ord sige: soger forst Lesningen af
dette Menneskelivets dybeste Spergsmaal, saa skulle og Lesningen
af alle andre Spergsmaal i denne Verden tillegges Eder.

Etikken er den videnskabelige Undersegelse af de moralske
Fenomener. Retsleren er den videnskabelige Undersogelse af de
retslige Fenomener. Det er naturligvis vigtigt, at Etikken 1) giver
en Beskrivelse af den Moral, de Moralregler, hvorefter der faktisk
leves, ligesom Retslzren jo i Form af positiv Retsvidenskab giver
en Beskrivelse af den Ret, der faktisk geelder. Men Etikken og Rets-
leren kan ikke indskrenkes til denne faktisk beskrivende Virksom-
hed. Der viser sig store Forskelligheder baade mellem de forskellige
Folk og mellem de forskellige Tider i Menneskeslegtens Udvikling
i Henscende til den faktisk fulgte Moral og den i Landene gel-
dende positive Ret (Love og Domspraksis). Men gennem den hi-
storiske og sammenlignende Undersoagelse af de til forskellige Ti-
der og i forskellige Folk fulgte Moral og Ret fores man nedvendig-
vis ind paa Spsrgsmaalet: Kan der trods de mange Forskelligheder
mellem de forskellige Tiders og Folks Moral og Ret paavises visse
falles fundamentale moralske og retslige Grundsatninger, som

Ordet Etik kommer af det greske Substantiv: Etos, der kan betyde
baade: Sedvane, Vedtegt og Karakter, Vi bruger Etik baade i videre og
snevrere Forstand. Etik 1 videre Forstand omfatter baade Morallere {(ogsaa
kaldet Moralfilosofi) og Retslere (Retsfilosofi). Vi kalder derfor baade Mo-
ral og Ret etiske Verdier. | snevrere Forstand betyder Etik derimod kun
Morallwere. Sedvanlig tages Etik kun i sidstnevnte snevrere RBetvdning, Men
derfor er der intet  Vejen for jevnsides hermed, da der ogsaa er Trang til
et Fallesord, at kalde baade Ret og Moral de etiske Vardier.
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Menneskes!l&gten i Historiens Lob fra lavere til hgjere Udviklings-
stadier mere og mere har kempet sig frem til, som de primitive
Folkestammer i Nutiden stadig er langt fra at naa, og som selv Kul-
turfolkene i Nutidens Samfund kun ufuldkomment felger? Herved
opstaar Etikkens og Retslerens anden og vigtigste Opgave: efter
den faktiske Beskrivelse at undersege 2}, om det er muligt viden-
skabelig at begrunde Moralen og Retten. Hvis dette er muligt, vil
der kunne findes fundamentale etiske og retslige Love eller Grund-
setninger for menneskelig Adferd; Etikken og Retsleren vil der-
efter kritisk kunne undersege den nedarvede Moral og Ret; og
det er herefter ikke givet, at etisk og retslig begrundet falder sam-
men med den geldende, nedarvede Moral og Ret.

Lesningen eller Ikke-Losningen af Grundspergsmaalet om selve
de moralske og retslige Verdiers Begrundelse vil blive afgerende
for Menneskehedens fremtidige Bane; og i dette Livsspsrgsmaal
staar vor Tid overalt i Oplesningens og Modsigelsens Tegn. Under
Udviklingen af den nyere Tids Videnskab opstod der efterhaanden
Retninger, der viste en steerk kritisk Holdning overfor de gamle
aandelige Vardier, Moral og Religion, baade 1 deres hidtidige For-
mer og i deres inderste Grund. Den frie videnskabelige Aand, der
begyndte at vise sig i Renaissancen, og som brad afgerende igen-
nem i det 18 og 19 Aarhundrede, underkastede respektlos alle Fano-
mener, alle Vardier, ogsaa Moralen og Religionen, en af Fortidens
Oplattelse uafhengig kritisk Undersegelse. Og i Slutningen af det
19 og Begyndelsen af det 20 Aarhundrede opstod der baade i Filo-
sofien og den estetiske Litteratur en Retning, der benagter, at det
overhovedcet er muligt at begrunde Moralen, saavel den nedarvede
som enhver anden. En Frihed til fuld Livsudioldelse paa alle Om-
raader, uh&mmet af Moralens Regler saavelsom af Religionzns
Forestillinger, blev Tidens Lesen. Og den Tanke bredte sig mere og
mere, at den nedarvede religisse Optattelse med dens Tro paa ab-
solutte moralske Idealer var et tilbagelagt Stadium i Menneskeslaeg-
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tens Udvikling, Men netop paa denne Tid, da den filosofiske og
mstetiske Negativisme eller Relativisme paz Moralens og Reli-
gionens Omraade vinder mere og mere frem, satter pludselig med
Voldsomhed nye stzerke Modbevagelser ind. Menneskeheden synes
atter at lenges mod absolutte, evige Idcaler. Mod Negativismen
vender forst og fremmest den nye autoritere Stats- og Livs-
anskuelse i Vesteuropa sig med skarp Front og hevder, som fsr
nzvnt, den sterkeste Tro paa de nedarvede moralske Veardier.
Denne Aandsretning tilstreber ogsaa en moralsk Hejnelse af Fol-
ket og ikke mindst en Udvikling i Ungdommen af heje moralske
Idealer; og den foregaaende Tids videnskabelige og sstetiske Litte-
ratur med negativ eller relativistisk Holdning overfor Moralen som
Livsverdi treenges i disse Lande tilside. Samtidig viser der sig i
andre Lande nye religizse Stremninger, der griber store Dele af
Befolkningen, og som ligeledes stiller absolutte moralske Krav til
den enkelte.

Heroverfor gor den filosofiske Negativisme og Relativisme gal-
dende, at disse nye politisk autoritere og religisse Bevaegelsers
Hzvdelse af moralske Idealer som absolut Rettesnor for Menneske-
liv til syvende og sidst hviler paa en uvidenskabelig Tro, en ubevis-
lig Paastand. En Havdelse af moralske Krav eller Idealer, ja selv
Rettens Bud, hviler efter denne Opfattelse i Virkeligheden i Mystik
ligesaavel som Religionens Paastande. Regeringen kan vel i de au-
toritere Stater gennem Statens Propaganda paavirke Flertallet af
Folket til Troen paa bestemte moralske og statslige Idealer, lige-
som Kirken i ®ldre Tid udevede en staerk Paavirkning af Folket
for sine moralske og religigse Idealer. Men den n®vnte filosofiske
Retning haevder, at det er uheldigt for Aandslivet, naar en saadan

Den autoritmre Statsanskuelse staar og falder ikke med de szrlige For-
mer for denne, der i Italien og Tyskland hidtil er kaldt den fascistiske og
nazistiske. Den autorit@re Opfattelse hersker bl a ogsaa i Frankrig og Por-
tugal uden at vaere knyttet til de smrlige Former, der hedder Nazismen og
Fascismen.
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ensrettet Paavirkning afloser den frie Undersagelse af de moralske
saavelsom af alle andre Ideer.

Mellem disse to fundamentalt forskellige Livssyn staar da Kam-
pen i vor Tid. Og Kampen bliver mere og mere et Kulturproblem,
et Sporgsmaal om vor Kulturs Eksistens og Fremtid. At den ene
Part i Kampen h&vdes det, at hvis Menneskeheden paa de moralske
og andre aandelige Omraader skal ledes af en aandelig Ensretning
fra Statens Side og ikke af en fri flosofisk Meningsudvcksling og
Undersogelse, kan Samfundet, dets aandelige og politiske Liv, let
komme ind i et Stadium, svarende til hin Tid, da religies Fanatisme
forte Europa ind i Religionskrigenes Odeleggelser og Forfalgelser
af anderledes troende; og i den seneste Tids Opblussen af en sterk
national Sclvhavdelse og Bekampelse af Modstanderc ser denne
Retning Tegn paa en kommende Tid, hvor Krige mellem Folkene
og Forfelgelser af anderledes tankende bliver en Fare for de men-
neskelige Kultursamfund. Fra den autoritazre Retnings Side havdes
det derimod, at medens Videnskaben paa den ydre Naturs Om-
raade har fart til de storste tekniske Fremskridt, til Gavn for Men-
neskeheden, har derimod Videnskaben paa de indre sjalelige Om-
raader, s®rlig de filosofiske Undersoagelser af de moralske Feno-
mener fort til et almindelist Virvar af forskellige Anskuclser og til-
sidst til en overvejende Skepsis og Negativisme overfor alle Moral-
og Retsbegreber, en aandelig Oplesning, der fra Filosofien har bredt
sig til den almindelige Litteratur og derigennem paavirket Folket,
ikke mindst Ungdommen, og fremkaldt en almindelig moralsk Slap-
hed og Leshed, der er blevet den storste af alle Kulturfarer, idet
denne moralske Oplesning synes at true vor Races Livskraft og
derigennem hele dens Fremtid.

Hvis man vil demme rctferdigt i denne Kamp paa Liv og Ded
mellem to grundforskellige Livssyn, hvis Modsatning markes paa
alle Omraader i Nutidens Menneskeliv og Samfund, er der, efter
min Opfattelse, ingen anden Vej at gaa end den strengt videnskabe-

lige. Det maa ganske vist indremmes, at en virkelig videnskabelig
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Forskning netop paa Sjzlelivets Omraade, hvor de moralske og
retslige Fenomencer og de modgaaende Krefter findes, er forbundet
med store Vanskeligheder, starre Vanskeligheder end de, der mo-
der den naturvidenskabelige Forskning af den ydre Natur. Men
Vanskelighederne kan ikke fritage os for ialtiald at forsege en
strengt videnskabelig Undersegelse ogsaa af disse Sj=zlelivets Dyb-
der. Vi maa forst stige ned i de dybe Skakter i Menneskelivet, hvor
Tvivlen og Troen kemper om de Vardier eller moralske Krafter,
der hidtil i Folket blev anset for de barende for Menneskeheden,
for man bliver berettiget til at gaa ud i Samfundet og virke for eller
imod disse Krefter.

Den vigtigste Betingelse for en virkelig videnskabelig Under-
segelse er, at man gaar til den uden nogen Art af forudfattede Me-
ninger. For Videnskaben er det moralske og det umoralske paa For-
haand lige godt eller lige slet; eller rigtigere: de er ved den viden-
skabelige Undersagelses Begyndelse ganske lige stillede. De er begge
paa Anklage- og Forsvarsstadiet, hvor de staar overfor den uparti-
ske Dommer. Moral og Umoral er begge indre psykiske Fenomener,
som Videnskaben forst og sidst maa undersage og prove rent ob-
jektivt, lige saa objektivt som Jern og Kul, lige saa folelsesmassig
ligegyldigt, som Videnskaben underseger Grundstoffernes Atomer.

Der er her tre Muligheder. Enten kommer den videnskabelige
Undersogelse af de etiske FEnomener, Moral og Ret, til det Resul-
tat, at Moralen og Retten ikke alene kan begrundes, men at de
videnskabelig kan modbevises. Eller Undersegelsen kommer til det
Resultat, at disse etiske Vardier vel ikke videnskabelig kan be-
grundes, men at deres Berettigelse paa den anden Side heller ikke
kan modbevises. Endelig er der den tredje Mulighed, at de etiske
Veardier videnskabelig kan begrundes.

I dette Livsporgsmaal deler Retten Ske&bne med Moralen. Ti
Rettens Regler er kun den De! af Moralens Regler, som Samfundet
mener at burde og at kunne gennemtvinge med ydre Magt, med
Retshaandh=zvelsen og dennes Teknik.
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2 Kapirel.

TIDLIGERE FORS@G PAA VIDENSKABELIG AT
BEGRUNDE MORALEN OG RETTEN.

ET er naturligt at begynde Undersagelsen med at spsrge For-
D tidens Erfaringer og Indsigt: hvilke Forseg er der i Fortiden
gjort paa at begrunde de etiske Vardier?

Da den aandelige Virksemhed, vi kalder Videnskab, begynder
at vise sig i Menneskeslegtens Udvikling, er det ikke de indre
sjelelige Fenomener, som de moralske, den giver sig til at under-
soge. Disse Fenomener undgik tvartimod paa Grund af deres
uhaandgribelige Karakter den begyndende Videnskabs QOpmeaerk-
somhed. Den forste Videnskab var ganske udadvendt, rettet mod
den ydre Verdens Fenomener, mod Nafurfanomener som Jorden,
Havet, Himmellegemerne, Solen, Stjernerne o l. De usynlige sjale-
lige Kreefter og deres Aarsagsammenhang kraeves der et hajere
udviklet Stade af videnskabelig Virksomhed for at kunne opdage
og underssge.

Overalt, hvor det, vi kalder en videnskabelig Forklaring, viser
sig forste Gang i den menneskelige Aandsudvikling, ytrer den sig i
en ubevidst og famlende, senere mere bevidst og planmessig Segen
efter en anden Aarsag eller andre Aarsager end dem, Menneske-
sleegten 1 sin Barndom antog for de eneste sande Ophav til all:
Ting og deres Forandringer, nemlig overnaturlige Vasencr.

Den overnaturlige Forklaring er Menneskesl®gtens farsfe Aar-
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sagsforklaring; og den beror paa en Analogislufning, som Mennc-
sket drager fra sig selv og sine Kreefter til den ydre Natur og dens
Virksomheder. Naar det primitive Menneske ser, at alle de¢ Virk-
somheder og Forandringer i hans narmeste Synskres, som han selv
har direkte Kendskab til, skyldes hans eller andre levende Vase-
ners Krefter og Indgriben, ligger det neer for ham at antage, at naar
han i Naturen ser Virksomheder eller Forandringer, maa de ogsaa
skyldes levende Vasencrs Krafter og Indgriben; og da disse Natur-
forandringer ofte er langt staerkere og voldsommere end dem, hans
og hans Mcdmenneskers Krafter formaar at s®tte 1 Vark, antages
de Magter, der staar bag, at vere megtige overnaturlige Vasener,
som gennem deres Virksomhed kan gribe baade gavnlig og forstyr-
rende ind i hans og hans Fallers Skaebne, og som Mcenneskene der-
for er athengige af, maa frygte og sege at staa sig godt med. Him-
len bar sin Gud, Havet sin, Floderne deres og saa fremdeles; og
uanset, at Navnene veksler fra Folk til Folk (Zeus, Jupiter, Odin,
Poseidon, Agir o s v}, er Grundiorestillingen om Guderne den
samme. Analogislutningen drives videre og videre, saaledes at Gu-
derne tilsidst tznkes 1 menneskelig Skikkelse, blot med overnatur-
lipe Storrelser og Krafter; og ligesom man, naar man vil bevage
Mennesker til en gunstig Optraden, henvender sig til dem med Ga-
ver, soger man at stemme Guderne venligt mod én ved sarlige
Gaver, Ofre. Men ikke blot den ydre Verden, Naturen og dens
Virksomheder tilskrives Guderne som Ophav. Samme Aarsagsfor-
klaring finder vi hos Menneskeslegten paa disse =ldre Stadier
overfor Fenomener som Moral og Bef. Moralens og Rettens Regler
— der paa hine Udviklingstrin faldt sammen — var Gudernes Bud.

Det er som bekendt det greske Folk, hos hvem det, vi kalder
en videnskabelig Forklaring af Naturfanomenerne, forste Gang vi-
scr sig og begynder at fortreenge den primitive Forklaring af disse
Fenomener ud fra Gudernes Indgriben. £gypterne og Babylonerne
var vel, paa Grund af Naturforholdene og deres Folger — Landets
Frugtbargerelse ved Flodens periodiske Oversvemmelser, Torken,
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Landets Opdyrkning og Deling — blevet tvunget ind paa matema-
tisk og astronomisk Tenkning, men kun som rent praktisk Land-
maalerkunst og praktisk Tidsberegning ved lagttagelse af Himmel-
legemerne. Men til en bevidst Tanken eller Filosoferen over Ver-
den og dens Oprindelse naaede de ikke; her vedblev de at hvile i
Troen paa Gudernes Indgriben. Grakeren Thales fra Milet (ca 600
Aar f Kr), der forgvrig fra Rejser var vel bekendt med den ®gyp-
tiske og babyloniske Matematik og Astronomi, var den Iarste, der
spurgte, hvori Verdens indre Vasen bestaar, af hvilket Stof den
var dannet. For en sefarende Grazker, med det stzrke Indtryk af
Verdenshavet, var det ret naturligt, at han kom til det Resultat, at
Urstoffet, hvoraf hele Verden er opstaact, er Vandet; Landene har
haxvet sig som Oer af Verdenshavet; og hans Antagelse syntes
ham at faa Bekraftelse af, at Planter ikke kan opstaa uden Fugtig-
hed, og at idetheletaget alt levende, Planter og Dyr ikke kan leve
uden Vandets Element. Hermed er en filosotisk eller videnskabelig
Tanken sat i Gang, som gennem mangfoldige skiftende Antagelser,
Hypoteser over samme Urstofproblem har vedvaret til vore Dage.
Det vil naturligvis ikke undre, at Thales’ Efterfolgere i Naturfiloso-
fien snart fandt paa andre Losninger, andre Stoffer som Urstof end
han. En anden fandt saaledes, at ikke Vandet, men Luften var Utr-
stoffet: en tredje mente, at en Slags Ildstof var det. Den graske
Tankning paa den ydre Naturs Omraade udvikler sig ievrig i
denne og senere Tid i to jmvnsides lobende Retninger. Paa den
ene Side udvikler Grekerne den praktiske Viden og Kunnen, som
de, som nwxvnt, tog i Arv fra £gypterne og Babylonerne, til en
R=zkke Fagvidenskaber, Matematik, Astronomi og Fysik (Pytha-
goras, Euklid, Archimedes o a). Men jmvnsides hermed gaar en ab-
strakt naturfilosofisk Tenkning over Verdens inderste Vasen. Ved
Siden af den nsevnte Strid om Urstoffets Art opstod der en Strid,
om Verdens inderste Vasen var uforanderligt eller bestandig under-
givet Forandring. En Retning havdede, at Verden, alt det vaerende
er en Enhed og evig uforanderlig. og at al den ydre Verdens Mang-
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foldighed og Forandringer kun er et Skin {den eleatiske Skole). En
anden Tankeretning hevdede derimod, at alt er i ustanselig For-
andring, Bevagelse, 1 bestandig Vorden, og at alt blivende, kon-
stant Varen kun er tilsyneladende, et Skin (Heraklit). Endelig op-
stod der en Retning, der segte at megle mellem disse Opfattelser,
idet den havdede, at Urstoffet bestod af mangfoldige smaa Ele-
menter, at disse var evige, uforanderlige og udelelige — Atomer —
men at det er de Blandinger og Forbindelser, disse Atomer indgaar
med hinanden, der er Aarsagen til al Forandring og til alle de
mangfoldige forskellige Genstande, vore Sanser iagttager. Atomet
er et sidste Element, der blandes og forbindes med andre, men som
ikke selv er en Blanding (Demokrit).

Alle disse Stridigheder om Verdens inderste Vasen, om Ur-
stoffets Art, om Verden er evig uforanderlig eller i bestandig Be-
vaegelse, maatte tilsidst synes erkeslose, idet ingen af de stridende
Opfiattelser kunde fere noget virkeligt Bevis for sin Rigtighed; de
var alle kun Antagelser, Formodninger, til syvende og sidst subjek-
iive Meninger. Der bredte sig da efterhaanden en Twiv]l, om et
overhovedet var muligt at udgrunde Verdens Vasen, Naturens in-
derste Beskaffenhed. Der opstaar en skeptisk Aandsretning, der
ppleser alt i Subjektivisme: hvad der er Sandhed for mig, er ikke
Sandhed for dig; der gives overhovedet ingen objektiv, en for alle
gyldig Sandhed. Sandt er, hvad der for mig i hvert @jeblik synes
sandt. Flere Filosoffer ai denne Retning betvivlede ogsaa Sanse-
iagttagelsens Rigtighed; de benzgtede Eksistensen af en ydre Ver-
den. Mennesket blev saaledes alle Tings Maal. Denne Opfattelse
maatte ogsaa rent menneskelig faa Konsekvenser. Ialtfald blev for
adskillige af disse Filosoffer — Sofisterne — den Enkeltes Egoisme
den eneste Handlenorm. Vil man domme helt retfaerdigt om de

mere betydelige af Sofisterne, maa man indremme, at erkendelses-

Ordet Atom kommer af det graske Adjektiv: »atomos«, der betyder:
udelelip.
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messig vat deres Negativisme beretiiget, naar den ses i Forhold til
den naturfilosofiske Spekulation, der gik forud for dem.

Det er paa denne Baggrund af Stridigheder mellem grundtor-
skellige Verdensopfattelser, af almindelig T'vivl om enhver Sand-
hedserkendelse, og Oplesning, at Sokrafes opstod. Han var forsaa-
vidt enig med Sofisterne, som han erkendte, at han intet vidste om
Naturens inderste Vasen, om den ydre Verden idethele. Stridig-
hederne herom interesserede ham ikke. Der var imidlertid en Er-
kendelse, som han ansaa for den sterste og vigtigste, ja ene for-
nedne for Mennesket: at erkende sig selv. Han erklerede, at han
ikke forstod noget af Naturerkendelsen, hverken i dens Helhed
eller 1 dens Enkeltheder. Han udtaler idethele om anden Erken-
delse i Sammenligning med Selverkendelse: »Jeg formaar endnu
ikke, hvad Indskriften i Delphi kraver: at erkende mig selv, og det
synes mig latterligt, saaleenge man er uvidende heri, at beskaftige
sig med andre Tinge«.

I Selverkendelsen mente Sokrates at kunne finde en sikker Vi-
den, nemlig om det vigtigste for Mennesker her 1 Livet: Vejen til
Lyksalighed. Selverkendelsen kunde sazledes 1 Modsatning til Na-
turerkendelsen baade fere til en sikker Viden, som Naturerkendel-
sen ikke kunde give, og tilmed endog til en Viden om noget, der
var meget mere vard for Mennesket end de Emner, som Natur-
erkendelsen besk®ftigede sig med, nemlig det ene fornodne, Men-
neskets Lyksalighed (evdaimonia).

Alle streber efter at blive lykkelige. Alle behever da Kendskab
til Vejen, der forer til dette Maal. I dette Kendskab, i denne Viden
om Vejen til Lykken, ligger efter Sokrates al sand Dygtighed og
Dyd, al Moral. Det er Sokrates” Grundbetragtning, at Dyd og Dyg-
tighed er Viden, at al urigtig, uetisk Handlen beror paa manglende
Indsigt i, Viden om, hvorledes den menneskelige Viljes Maal, Lyk-
ken skal virkeliggares, at ingen derfor fejler frivillig, at ingen med
Forszt gar det onde.

Hvis denne Sokrates’ Grundbetragtning er rigtig, at al Dyd od
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Dyptighed beror paa Viden, saa er der herved givet den steerkeste
videnskabelige Begrundelse at Moralen. Ti ingen Begrundelse kan
vare sterkere cnd at vise, at Moralen selv er en Videnskab.

Hvorledes er Sokrates nu kommet fil det Resultat, at Moralen
er en Viden?

Det greeske Bysamfund var paa hans Tid naaet hejt i Haand-
vaerkerkultur, 1 al teknisk Kunnen ved Omdannelse af Stoffer til
praktiske Formaal, ferst og fremmest til Opforelse af Bygninger
med disses mange forskellige Indretninger, til Anbringelse af Torve
og Gader, Mure omkring Staten, Vandledninger, Bygning af Skibe
og Vogne osfr. Grekerne udnyttede her dygtigt alle de tekniske
Erfaringer, AEgdypterne, Babylonerne og andre Folk havde gjort,
kombinerede dem og gjorde paa Grundlag heraf store tekniske
Fremskridt. Alle disse tekniske Arbejder kreevede en betydelig fag-
lig Kunnen, stor Dygtighed i Beregning af Forholdet mellem Maal
og Midler. Det samme gjaldt de andre Fardigheder eller Kunster,
der opstod i et hojt udviklet Bysamfund som det greske, ogsaa i
de saakaldte frie Erhverv, lige ira Billedhugger- og Malerkunst til
Legekunst. Overalt kreevedes der i hojere og hajere Grad teknisk
Fzrdighed og Indsigt. Det graeske Ord, der senere almindelig blev
brugt om moralsk Dyd, Arcte, betod i de homeriske Digte Tapper-
hed, Kraft og Raskhed, altsaz den ti! Krigsgerningen nedvendige
Dygtighed, men kom senere til at betegne enhver faglig Dygtighed
i praktiske Erhverv; og forst senere kom det til at betyde den ge-
nerelle Egenskab, Dyd. Paa en saa dyb, tenksom Natur som Sokra-
tes maatte det veekke Undren og gore det sterkeste Indtryk, af i
alle Haandvark og Kunster, hvis heje Teknik havde skabt saa
smukke Resultater i de greske Byer, straebte man efter en sterre
og storre Kunnen og Indsigt i Forholdet mellem Maal og Midler,
men at i det hojeste menneskelige Anliggende, vor Lykke eller Vel-

Det Jatinske Ord virtus betvder ogsaa oprindelig Mandighed, Tapperhed

og senere Dyd.

28



ferd, fandtes der ingen tilsvarende Strazben efter Indsigt clier Kun-
nen. Paa alle andre Omraader var man klar over, at man intet
kunde naa uden faplig Indsigt og Dygtighed; men paa dette Om-
raade, det vigtigste af alle, gik alt paa bedste Beskub. Det, Sokrates
vilde leere sine Medmennesker, var altsaa en faglig Indsigt i eller
Viden om de Veje, der forer til menneskelig Lykke, Velferd. I Pla-
tons Dialog Menon siger Sokrates: »Alt hvad Sj=zlen tager sig for
og stadig udever, ferer tilsidst til Lykke, naar Indsigt farer an,
men til det modsatte, naar Uforstand har Magten. Hvis altsaa en
Dvd er en Egenskab ved Sjzlen, der nodvendigvis maa vare gavn-
lig, saa maa den vare Indsigt, eftersom alt i Sjzlen hverken er
gavnligt eller skadeligt i og for sig, men bliver skadeligt eller gavn-
ligt ved at forenes med Indsigt eller Uforstand. Ud fra det Syns-
punkt maa Dyden vere en Indsigt, siden den er gavnlige

Om Livets Goder, Sundhed, Styrke, Skenhed, Rigdom ol frem-
hmver Sokrates sammesteds, at de kun er gavnlige eller nyttige for
0s, naar vi ger den rigtige Brug af dem; men denne rigtige Brug
kan kun Viden lere os, den Viden eller Indsigt, som er Dyd. Den
rette Viden, fremhsever han i en anden af Platons Dialoger, Prota-
pgoras, bestaar her ofte i den rette Maalekunst eller Maadehold,
hvorved man gennem at velge en mindre Ulyst i @jeblikket vinder
en storre Lykke i Fremtiden, medens omvendt de, der ligger under
for deres Lyster i @jeblikket, velger et mindre Gode uden at vide,
teenke paa de store Folger i Fremtiden af deres Handling,

Den enkeltes individuelle Liv er den sokratiske Moralbegrun-
delses Udgangspunkt og ferste Omraade; men ganske samme Be-
grundelse eller Vurdering anvendes, naar vi gaar over til Samfun-
dets Tilstande eller Indretning. Ligesom Sokrates underseger, om
en individuel Egenskab, et saakaldt Gode, ¢n Handlemaade hos den
Enkelte er gavnlig cller nyttig for denne, saaledes undersager han
ogsaa, om de forskellige Statsindretninger er nyttige for Menne-
skene; og han rcttede herunder ofte en skarp Kritik af forskellige
Indretninger under Staden Athens demokratiske Styre, idet han og-
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saa paa dette Qmraade fandt, at man tilsidesatte det Krav til sser-
lig Viden, Indsigt, som man ellers, i alle faglige Erhverv og Virk-
somheder ansaa for nedvendig. Fremme af Menneskevel blev saa-
ledes ogsaa den gverste Rettesnor for alle statslige og idethele sam-
fundsmassige Indretninger. Felles menneskelig Velferd og Egnet-
hed eller Hensigtsmassighed til at fremme denne Velfzrd blev den
overste Maalestok for enhver social Handlemaades og Indretnings
Godhed. Ud fra denne Synsmaade anerkendte Sokrates ingen Stats-
indretning paa Auforitef. Han bejede sig ikke for nogen Stats-
indretning, fordi den kunde beraabe sig paa det nedarvedes hevd-
vundne Autoritet. Han anerkendte kun en Statsindretning, naar
man kunde godtgere dens Nytte eller Gavnlighed, dens Egnethed
til at fremme menneskelig Lykke. Men herved forstaar man, hvor-
for Sokrates efterhaanden blev anset for den store Oprarer, der
undergravede Tilliden til de nedarvede Statsindretninger, ogsaa de
demckratiske, og som ved at underkaste dem nmvnte Provelse og
Kritik fordmrvede Ungdomiaen og var farlig for Staten.

Mod Sokrates’ Grundopfattelse, at Dyd er Viden, at man kun
handler moralsk urigtig af Uvidenhed, at ingen med Forszt gor
det onde, har senere Tiders T®nkning rejst Kritik. Det maa nu
sikkert ogsaa erkendes, at man kan have en neje Viden om, en
klar Forestilling om en Dyd, f Eks om Beherskelse, uden selv at
besidde denne som Karakteregenskab. Der turde dog paa den an-
den Side vazre en vis Kerne af Sandhed i Sokrates’ Betragtning.
Ved Spargsmaal om Haderlighed i det praktiske Liv vil det saa-
ledes ofte vise sig, at uklar Tenkning og forrodet Moral henger
neje sammen; og i Sporgsmaalet om Beherskelse af en Lidenskab
vil den, der giver efter for en saadan, i Handlingens @jeblik eller
forinden meget ofte have mobiliseret for sig selv en Rekke Argu-
menter, der synes ham at overveje Argumenterne imod at dive
efter. — Der kom jo ogsaa efter Sckrates en Anden, der ud fra
sin dybe Indsigt i Livet sagde om dem, der skadede ham og draebte
ham: de vide ikke, hvad de gere.
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Men det er rigtigt, at i sin Almindelighed kan Sokrates’ Hoved-
paastand, at man kun handler umoralsk af Uvidenhed, nzppe opret:
holdes. Vigtigere er det imidlertid, at nogle at de vasentligste mo-
ralske Egenskaber ikke i faorste Rekke beror paa Forstand, men
paa Folelse. Som jeg senere skal soge at vise, staar saaledes selve
den rent intellektuelle Evne: at kunne forudse eller forudberegne
skadelige Folger af sine Handlinger for ens Medmennesker psyko-
logisk i intim Forbindelse med, ja staar ligefrem i Forhold til, hvor
staerk en Folelse man har for dem, Handlingen eventuelt kan skade.

Naar Sokrates' Forseg paa at begrunde Moralen som Viden ikke
er lykkedes, skyldes det dog en endnu dybere Aarsag. Denne har
man imidlertid hidtil i Etikken ikke set. Saa vidt jeg formaar at
se, ligger den dybere Vanskelighed for Sokrates’ Opfattelse deri,
at han tager Ordet: Viden i en szrlig Betydning, og at han over-
hovedet ikke, inden han definerede Moralen eller Dyden som Vi-
den, har gjort npje Rede for, hvad han mener med Begrebet: Viden,
eller undersagt, om det mulig kunde tages i forskellige Betfydninger.
Sokrates plejede jo i sine Samtaler at legge serlig Vagt paa, at
man klart vidste, hvad man talte om, naar man diskuterede, at man
noje klarede sig Betydningen af de Ord, man anvendte, og at naa
til klare Definitioner af de Begreber, der laa bag Ordene. Det vilde
sazledes have vzret 1 Sokrates’ Aand, hvis en af hans Tilhorere
havde stillet ham falgende Spergsmaal: Sig mig nu en Gang, Sokra-
tes: naar Du siger, at Dyd er Viden, hvad mener Du saa egenlig
med dette sidste Ord? Tager Du her Ordet Viden i samme Betyd-
ning, hvori vi tager det  Eks i Matematikken, i Fysikken, idethele
i Naturvidenskaben, eller tager Du det i en anden Betydning? Hvis
nogen havde stillet Sokrates overfor dette Spergsmaal, var han
maaske ved sin grundige Natur blevet nadt til ferst at beskaftige
sig noget med den Naturerkendelse, som han ellers ikke interes-
serede sig for; han vilde da have set, at man ikke kan skille nogen
Del af den menneskelige Viden ud fra den anden som mindre vig
tig, at al menneskelig Viden eller Videnskab henger neje sammen,
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og at kun et Overblik over og en Undersagelse af de for alle Viden-
skaber fmlles Grundbegreber kan bringe Klarhed over Menneske-
livets dybecste Problemer. Til disse Grundbegreber i al Videnskab
horer naturligvis farst og fremmest selve Begrebef: Viden, hvad det
egenlig vil sige: at vide noget. »Ti« — vilde en saadan Tilhsrer ud
fra Sokrates’ egen Metode med Faje kunne sige — »Du kan dog
ikke vente, Sokrates, at vaere i Stand til at overhevise os om, at
Dyd er Viden, for Du ferst har sagt os, hvad Viden cr«. Og det er
jo muligt, at Sokrates’ Qvervejelser herover og Besvarelse vilde
have fort Tenkningen ind paa helt nye Baner, saa at vi ikke havde
taaet den fundamentale Uklarhed, der hviler over alle de senere
Tankerctninger, der fulgte efter ham, ja over al senerc Etik, baade
over Epikurzernes og Stoikernces Etik i Oldtiden og over Utilitaris-
mens Etik og Pligtetikken i Nutiden. Der var imidlertid ingen saa-
dan Tilharer, der spurgte Sokrates saaledes. Og vi kan tilfsje: der
har heller ikke senerc vzret nogen, der rejste dette Spergsmaal.
Dette, det vigtigste af alle Spergsmaal blev glemt.

Al senere gresk Etik sluttede sig til Sokrates i visse Hovedpunk-
ter, selvom den iavrig ofte var indbyrdes uenig og delte sig i Skoler
clier forskellige Aandsretninger. Det ene Hovedpunkt er selve Ud-
gangspunkfet for Sokrates’ etiske Overvejelser, nemlig at den men-
neskelige Lykke eller Lyksalighed er al Moralleres Maal, Heri er
alle hans Efterfolgere enige; men Uenigheden begynder, naar man
derefter n®rmere skal angive, hvori Lykken bestaar, | Spergsmaalet
om Vejene til den sande¢ Lykke delte den preske Etik sig i for-
skellige Retninger. Men sclv her var der dog et enkelt Punkt, hvor-
om de var enige, og hvori de ligeledes sluttede sig til Sokrates. Det
var i den gamle graeske Tanke, at der maa vzre et vist Maal eller
Graense, ogsaa for Lyster eller Nydclser, at det umaadelige eller
greenselese er skadeligt.

Platon giver sig, navnlig i de senere Dialoger, til narmere at
undersage, hvori det hojestec Gode, Lysttalelsen eller Lykken be-
staar. Han kommer her, ud fra sit Livs Erfaringer, til det Resultat,
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at det, vi kalder Lyst eller Lystfolelse, er forskellige Ting, at der
maa trekkes en Graense mellem slefte og gode Lyster. Lystiolelser
ved smukke Farver og Skikkelser, ved skonne Toner og Dufte og
ved Erkendelse er rene Lystfalelser, der ikke skjuler nogen Ulyst
eller Smerte i sig. Men det umaadelige eller griensclese i Nydelser
eller Lyster maa undgaas. Sjzlen skal harmonisk torene i sig for-
skellige Kratfter, uden Overmaal til nogen Side; den hejeste Dyd er
derfor det maadeholdne Sinds Dyd, der betvinger de enkelte over-
drevne Lyster,

Disse Betragtninger ligger i Virkeligheden ogsaaz bag Platons
Behandling af Samfundets Problemer. I sit Hovedvark om Samfun-
dets Styrelse »Statene (Politeia) fremh@ver han, at de individuelle
Lyster i Staten skal holdes strengt 1 Temme; enhver skal ikke have
Lov til at foretage sig eller besk®ftige sig med, hvad han vil. Sam-
fundets Virksomhed er grundet paa en Arbejdsdeling, hvor enhver
har sit bestemte Arbejde at udfore, idet de forskellige Behov der-
ved tilfredsstilles paa en harmonisk Maade. Siaten er felgelig ikke,
som Sofisterne hazvdede, opstaaet ved en vilkaarlig Overenskomst
mellem de Enkelte, men er dybt begrundet i den menneskelige Na-
turs Behov, idet ingen kan eksistere alene, men behesver en Mangde
Ting, som alene Samifundstzllesskabet og Arbejdsdelingen kan
skaffe ham. Men af denne Arbejdsdeling folger da, at enhver skal
ave det Arbejde, der svarer bedst til hans Natur og Evner. Den
Dyd, der har szrlig Betydning for Samtundet, er: Reffardighed.
Men Retferdighedens Grundtanke bestaar netop for Platon i, at
enhver udforer sin egen Gerning og ikke giver sig af med uved-
kommende Ting, altsaa: enhver ger sit, sin for ham seerlig egnede
Gerning | Samfundet, Iin sterk fagmassig inddelf Ordning og Sty-
rclse af Staten bliver Folgen, Platon gaar herved stzrkt imoed sin
Tids Individualisme og Demokrati og hylder ct autorit@rt Styre
med en sterk Kontrol af Aandslhivet {(baade Digtning og Kunst) fra
Statens Side, for at Folket ikke ska! forderves ved slette aandelige
Paavirkninger, og en planskonomisk Ordning af Erhvervslivet. Un-
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der Demokratiet felger hver sin Lyst, i ubunden Frihed i Handling
og Tale; i Staten som i Familien forsvinder derved enhver Autoritet.
Og enhver mener at forstaa sig paa Statens Styrelse. Men denne
Styrelse er i Virkeligheden en Kunst, som kun de viseste og dvg-
tigste magter. Ligesom enhver anden faglig Gerning kraver Stats-
mandens Gerning en serlig Sagkundskab og en omhyggelig For-
beredelse. Af Statens Herskere kreever Platon den mest omfattende
videnskabelige Uddannelse og den mest indgaaende praktiske Er-
faring. Han siger: »Dersom ikke enten Filosofferne bliver Konger 1
Staterne, eller de, som nu barer Navn af Konger og Herskere, be-
gynder at give sig af med Filosofi paa en =gte og fyldestgorende
Maade, og dersom ikke denne Forening af politisk Magt og Filosoti
kommer i Stand, og de mange Naturer, som nu for Tiden vender
sig i den cne Retning alene, tvinges til at opgdive dette, saa er der
ingen Mulighed, min kaere Glaukon, for, at det onde kan bringes til
Ophor i Staterne, og jeg tror heller ikke i Menneskeslegten, og for
det sker, vil sikkert aldrig den 5tatsordning, som vi nu har beskre-
vet 1 Ord, komme indenfor Mulighedernes Rige og se Dagens Lys.«
Derfor bliver Uddannelsen af Herskerne af storste Betydning for
Grundleggelsen af et sundt Statsliv. Men verdenserfaren som Pla-
ton var, mente han ingenlunde, at Filosotferne eller de videnskabe-
lige T®nkere alene i Kraft af deres videnskabelige Uddannelse
skulde kunne regere. Efter denne Uddannelse maatte de gennem
mange Aars Arbejde ude i det praktiske Liv lere dette og dets
Behov at kende,

Aristoteles fortsatter i sine etiske Undersogelser Sokrates’ og
Platons Tankegang. Enhver menneskelig Virksomhed tilsigter at
opnaa et Gode. Men hvilket er det hojeste Gode? Alle vil svare:
Lykke eller Lyksalighed. Men hvori bestaar Lykken? Efter Aristo-
teles bestaar den i at udvikle den for ens Vasen ejendommelige
Dygtighed, Fuldkommengorelsen af ens Evner. Men da den for
Mennesket i (i Modsztning til Dyret) ejendommelige Evne eller
Dygtighed er Fornuften eller den aandelige Virksomhed, bestaar
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Lvkken i Sjelens fornuftmeassige Virksomhed. Disse Grundtanker
udvikler Aristoteles n®rmere i sit etiske Hovedveaerk: Ethica Nico-
machea. Han fremhaver her 1 Begyndelsen, at der mellem Menne-
sker er meget forskellige Meninger om, hvori Lykken edenlig be-
staar, For nogle bestaar den i matericlle Nydelser; for andre er
Aren Lykken, for andre igen Rigdom osfr. Aristoteles mener
imidlertid at kunne finde en almengyldig Form for Lykke, der staar
over de nevnte saakaldte Goder. Han slutter her saaledes: For en-
hver, der har en bestemt faglig Gerning, f Eks en Haandverker,
en Billedhugger, cr der en Virksomhed, en Handlen, som er sarlig
for ham, og som i sig selv er et udmeerket Gode. Saaledes maa der
ogsaa for Mennesket som saadant veere en Gerning eller Handlen,
som er serlig for ham og kan kaldes hans. Hvori kan da denne for
Mennesket szrlige Handlen eller Virken bestaa? Det kan nu ikke
veere selve det at leve, Legemets Ernaring og Vakst, ti det har vi
tilfzlles med alt levende, ogsaa Planterne. Det kan heller ikke vare
Sanselivet, ti det har vi tilfalles med alle Dyr. Tilbage bliver da
som saregent for Mennesket som saadant: et Liv skikket til Hand-
ling med Fornuft, eller som han ogsaa udtrykker det: Menneskets
Gerning er en Sjzlevirken med Fornuft. Den szrlig menneskelige
Dygtighed er ikke Legemets, men Sjzlens. Det menneskelige Gode
eller Lykken bestaar derfor i en sjzlelig Virken i Dyd og Dygtig-
hed. Lykken kalder vi en sj®lelig Virken. Aristoteles udtaler disse
Tanker mange Gange og giver varierende Udtryk herfor, Et andet
Sted siger han saaledes: »Hvad der efter Naturen cr szregent for
hver, er det bedste og lifligste for ham. Altsaa Fornuftlivet for
Mennesket, ettersom Fornuften egenlig er Mennesket. Dette Liv vil
da blive det lvkkeligste«.

Aristoteles’ Etik henger noje sammen med hans Erkendelses-
lere. 1 den gamle grmske Naturfilosofis Problem: Ferandring cller
Uforanderlighed finder han Lesningen i at sondre mellem, hvad
man kan kalde Tingenes og Va@senernes Stof og Form. Stoffet i
Verden er det uvirksomme, passive, Formen det aktive, skabende
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Element, det efter en Tingene og Vasnerne iboende Tendens stra-
ber mod det Formaal at virkeliggare den for hver enkelt szregne
Fuldkommenhed. Han anlaegger her i Virkeligheden en Adnalogi fra
Menneskets Virksomhed (f Eks Haandvarkerens Formen Sten, Tre
og andet Stof cfter Formaalet til en dertil svarende fuldkommen,
men hojere Varen, et Hus, et Redskab, et Skib) paa hele Naturen,
baade den organiske og uorganiske Verden. Og herved bliver der
Enhed mellem Aristoteles’ Erkendelseslare og Etik, idet Menne-
skets Strzben efter Lykke, efter det for Mennesket ejendommelige
Gode, er en Streben efter den for dette Vasen fuldkomne Form;
og Verdensaltet synes ham da i Virkeligheden at vere en etisk
Verden, overalt bevaeget at en Sirazben fra lavere til hejere Udvik-
lingstrin.

Aristoteles betoner, at der i Mennesket foruden Fornuften og-
saa findes Naturkratter eller Drifter, der k&mper mod Fornuften.
Den, der kan tvinge sine Drifter, som har fuldkommen Selvtugt,
lyder Fornuften 1 Sjeien. Han kommer her, ligesom Platon, ind paa
Tanken om det rette Maal eller Maadehold og udvikler herved sin
Lare om, at Dyderne i alle Livets Forhold er den rette Midte mel-
lem to modsatte Tilstande, der maa anses for Overdrivelser. Den,
der nyder enhver Lyst og ikke holder sig fra nogen, bliver tejleslos;
men den, som flygter fra hver Glede, bliver afstumpet. Det meste
i Livet odelaegges ved for meget og for lidt. Ligesom Platon sondrer
Aristoteles mellem fo forskellipe Arter af Lysifolelser, at hvilke
han anser den cne Art for merc verdifuld eller renere end den an-
den; og ligesom sin Larer anser han Lystfolelsen eller Glazden ved
Farver, Toner, ved al Kunst og ved Tankens Virksomhed som de
bedste. Han fremhever serlig som en Mods®tning, at medens Gle-
den ved Farver, Toner ol stammer fra Gjet, Oret, Lugtesansen og
almenc Bergringer, der gaelder hele Legemet, knytter de Nydcelser,
som vi har tilfzlles med Dyrene, og som Selvtugten angaar, — Sma-
gen ved Mad og Drikke og den seksuelle Drift — sig derimod til
lokalt begransede Dele af Legemet. Ikke enhver Nydelse er attraa-
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vaerdig; de forstnevnte Glaeder eller Nydelser hever sig efter
Aristoteles’ Opfattelse i Art og Kilde over de andre. I Spergsmaalet
om Samfundefs Styreise cr Aristoteles, ligesom Sokrates og Platan,
kritisk overfor det paa hans Tid herskende Demokratis Udvakster
og Udskejelser. I Mods®tning til Forholdene under dette Styre,
hvor det ofte beror paa Tilfe!digheder, hvem der bliver de ledende,
havder han, at Statens Styrelse som enhver anden Gerning eller
Fag kraver en serlig Viden cller Sagkundskab, og at kun de ber
veere Herskere, der paa det samfundsmassige Omraade har den
storste saglige Kundskab og praktiske Erfaring. Hojest staar Sta-
ten, hvor den Enkelte hersker, naar han besidder fremragende Dyg-
tighed. Men i det virkelige Liv sker dette sjzldent; stor Styrke eller
Evne til Magt er sjeldent forenct med den hojeste Indsigt og Vis
dom; og derfor forfalder Eneherredemme lct til Tyranni, den slet-
teste af alle Regeringsformer. I Mangel af det bedste, den enkelte
fremragende Herskers Styre, er derfor Aristokratiet eller et Stats-

styre af faa seerlig dygtige og indsigtsfulde den rette Forfatning.

Den senerc greske Filosofi stod ikke Maal med de nevnte tre
store Tankere. I Problemet om, hvori Lykken bestaar, spaltedes
den sencre graske Etik forovrig i forskellige Retninger, hvoraf der
serlig er Grund til at nzvne to, fordi de udtrykker to forskellige
Livssyn, den epikuraiske og den stoiske Skole.

Epikur definerer Filosofien som »en Virksomhed, der gennem
Overvejelser og Droftelser istandbringer det lvkkelige Liv«, Det er
en popular Misforstaaelse, at Epikur og hans Skole alene saa Lyk-
ken i de materielle Nydelser. Epikurs Udgangspunkt, at Lysten
cller Lykkefolelsen er det eneste sande Gode, anser han for en
umiddelbar indlysende Kendsgerning, der ikke behover noget ser-
ligt Bevis. Streben efter Lyst er Menneskets egenlige Vasen, For-
maalet for al dets Virken. Alle Dyder er kun Midler til at opnaa
dette Gode, den sterst mulige Lystfolelse, Epikur fremhaver de

legemlige Nydelser som veardifulde, men han anscr de sjzlelige
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Glader for sterre. Han lzgger s®riig Vagt paa at sikre Lyksalig-
heden paa lzngere Sigt, for hele Livets Varighed. Derfor er Besin-
delse, Overblik over, Afvejelse af det i det lange Leb fordelagtige
og ufordelagtige og Selvbeherskelse ogsaa efter Epikur nodvendige
Elementer i den rette Livskunst. Det gzlder om at holde al Uro og
alle Forstyrrelser, alle Smerter borte, medmindre Smertefelelsen er
en Betingelse for at opnaa endnu sterrc Lystiolelse eller Lykke.
Det private Liv i uforstyrret Fred og Lykke, i rolig Nydclse af
de Goder, som passer for en, er for Epikur det hejeste; og man gor
klogt i at holde sig borte fra alle offenlige Anliggender. Staten og
Statens Styrelse interesserer ham derfor mindre. Staten er for ham
kun en gensidig Forsikringsanstalt eller Beskyttelsesanstalt, der ved
sine straffende Love skal sikre de enkelte Mennesker at kunne fore
deres Liv rolig og gensidig uforstyrret af hinanden, idet de Menne-
sker, der vil skade eller paa anden Maade gribe forstyrrende ind i
de andres fredelige og lykkelige Liv, ved Loven afskrakkes herfra.
Hvis man i enkle Trek vil karakterisere Mods®ztningen mellem
den epikurziske og den stoiske Skoles Etik, maa man formentlig
fremhave, at Udgangspunktet for den stoiske Skoles Tankning er
et vasenlig merkere Livssyn end det epikurziske, at Stoikerne har
et langt skarpere Blik end den anden Aandsretning for det menne-
skelige Livs Muligheder for Smerter og Lidelser, at det derfor g=l-
der om at udvikle Mennesket til at have sig over disse, men at
dette ikke er muligt uden samtidig at frigere Mcnneskene for deres
Afthengighed af de Nydelser og Former for Lykke, som de fleste
Mennesker anser for de storste, men som ofte pludselig gaar under
i Jordelivets Storme og uberegnelige Omskiftelser. Stoikernes Er-
faringer om Lidelsen i Menneskelivet er dybtgaaende. De hyldede
den sokratiske Tanke, at Etik er Visdom, Indsigt i Livet, og deres
Maal var ligesom Epikur®zernes den menneskelige Lykke; men de-
des Indsigt i Livet viste dem, at Illusioner og Vildfarelser forer
Menneskene blinde ind i Lidenskabernes Storme og i Skyld, og at
alt Liv i Sindbevegelser og Beger betyder Lidelse. Stoikerne saa
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for det fsrste, at de menneskelige Drifter rummer uberegnelige
Muligheder for Lidelser og Smerter, og at kun en Befrielse for eller
Undertvingelse af disse nedbrydende Krafter i Menneskelivet kan
frelse dette fra Lidelsen, der truer fra denne Kant. Men dernmst
har Stoikerne med Skarphed set, at de Goder, som Menneskene
sedvanlig nevner som Kilder til Lyst og Nvdelse, Rigdom, Sund-
hed, Familie, Magt o1, som Erfaringen viser, ofte er underkastet de
starste Tilfzldigheder og udsat for Katastrofer udefra, som Men:
nesket ikke er Herre over. Det ideale Billede af den Vise er derfor
efter Stoikerne et Menneske, der ikke blot har frigjort sig for alle
Lidenskaber, men som ogsaa har gjort sig uvathengig af den wydre
Verdens Goder. Han undgaar Lidelsen og vinder den indre Fred
og Lykke.

Af denne Indsigt i Livet folger hos Stoikerne en sterk Ten.
dens til Askese, til en Fjernen sig fra denne Verden og dens ydre
Tillokkelser, en lignende Tendens, som vi treffer hos andre, sam-
tidige og senere Aandsretninger og Religioner, saaledes i indisk
Filosofi og Religion, navnlig i Buddhismen, og i Kristendommen i
Oldtiden og Middelalderen. Hos dem alle meder vi det falles Traek:
en Fiernen sig fra eller Heven sig op over denne Verden og dens
Goder, en Fornzgtelse af Livets Beger og Drifter, i Erkendelse af,
at en Binden sit Liv til disse Goder og disse Tilbejeligheder far
cller senere ferer i Ulykke. Denne Livsfjernhed kan fere til Livs-
fornegtelse, som hos Buddhismen, der har folt Lidelsen ved alt
Menneskeliv, ved alle dets Goder, Begaer og Katastrofer saa intenst,
at den ser det hejeste Maal i den fuldstendige Tilintetgarelse af
menneskeligt Liv i sedvanlig Forstand. Stoikerne havde derimod
ikke opgivet Troen paa en vis Lykke; de troede paa ¢n hele Na-
turen beherskende Verdensfornuft, som det enkelte Menneske maa
underordne sin Fornuft, en hajere Verdensorden, Gud. De havde
heller ikke opgivet Haabet om at naa en vis Forbedring af det men-
neskelige Samfund. Adskillige Stoikere deltog i det praktiske Liv,
navnlig som Statsmand og Lovgivere, og fik ofte en gavnlig Ind-
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flydelse paa Lovgivningens Retning; men de var klar over, hvilken
Skxbne der kunde vente dem paa denne ydre Verdens Skueplads.
De strebte derfor efter at gore sig sjmlelig vafhengig af Verdens
ydre Forleb og Begivenheder og at soge den hejeste Tilfredsstillelse
i deres Indre. Selvom de af Verdens Magthavere blev forvist til ade
Egne, fjernt fra Familie, Rigdom og Magt, vilde de dog paastaa, at
de forte alt deres med sig {emnia mea mecum porto). De mente
gennem Sindets Beherskelse og Underkastelse under Verdensorde-
nen at kunne have sig over alle Ulykker og Omskiftelser: Rigdom
og Fattipdom, Sundhed og Sygdom, £re og Skendsel, Liv og Ded.

Den greske Etik, baade de tre store T®nkere, Sokrates, Platon
og Aristoteles, og de felgende Retninger, Epikurzerne og Stoikerne,
har kastet Lys over vissc Sider af det etiske Problem, som jeg oven-
for har segt at vise; og deres Tankning vidner om dyb Indsigdt i
Menneskelivets Kaar. Men nogen videnskabelig Begrundelse af de
etiske Vardier, af Moral og Ret formaaede de ikke at give. Ti der-
som et saadant Bevis skulde vere ydet, maatte de, som jeg forsogte
at godtgore under Fremstillingen at Sckrates’ Lzre, have givet en
Undersogelse af selve Begrebet lViden, naar de fleste af dem paa-
stod, at Moralen og Retten var en Viden eller Fornuft. Man for-
staar derfor, at Etikken spaltede sig i forskellige Retninger, der
lagde Vagt paa vidt forskellige etiske [dealer eller Vardier, ti no-
gen objektiv videnskabelig Maalestok for de forskellige Verdier
og dermed en fast Retningslinje for Menneskenes Liv, for Moralens
og Rettens Forelse og Udvikling, havde ingen kunnet anvise. Og
det er derfor meget naturligt, at der efter de store etiske T®nkere
og jevnsides med de senere, modsatte ctiske Systemer opstod en
Aandsretning, Skepticismen, der tret af Striden mellem de forskel-
lige Opfattelser stillede sig tvivlende overfor alle moralske Var-
dier. Skeptikerne h&vdede baade, at en objektiv Etkendelse af de
ydre Ting var umulig, idet al Iagttagelse eller Sansning beroede paa
subjektive, stadig foranderlige Indtryk, og at det var umuligt at
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begrunde ctiske Vardicr, idet ogsaa her Subjektet var eneste Maale-
stok, ligesom dets individuelle Falelser var Kilden til alle Verdier.
Skeptikerne oploste saaledes alle Vmrdibegreber, hevdede Intet-
heden eller Ligegyldigheden af enhver almengyldig Maalestok,
baade i Naturerkendelse og i etisk Virkning. Og spurgte man dem
om, hvorledes man da skulde fere sit Liv, naar der idetheletaget
ikke paves nogen vejledende Vurdering, henviste de — naar de
overhovedet var sig Konsekvensen bevidst — til den faktisk eksi-
sterende Skik og Brug, Retszdvane og lov i vedkommende Egn
elter Land. Mcn for en saadan Handlemaade kunde de naturligvis
— ud fra deres cget Udgangspunkt — heller ikke give nogensom-
helst Begrundclse, lige saa lidt som for nogen anden Handlemaade

eller Vurdering.

Under denne sidste Periode, hvor Oldtidens Tankning oplestes
i forskellige Aandsretninger med modsatte ctiske Idealer cller i
Skepsis overfor alle ctiske Veerdicr, er det. at en anden Aandsmagt
setter ind: Religionen — med den mest positive Heevdelse af de
hojeste etiske Idealer. Denne nye Religion, Kristendommen, der
efterhaanden greb de Flestes Sind off tog Magten i Samfundet,
ydede naturligvis ikke noget videnskabeligt Bevis for de ctiske
Veardier; den gav istedenfor cn urokkelig Tro paa disse Veardier,
tilmed i Form af den mest absolute Uselviskhed og Selvopofrelsc.
Med Kirken som enesfe Aandsmagt i Middelalderen indordnedes al
Tenkning saavelsom al Kunst og Digtning under Troen og toges i
dens Tjeneste. Den frie videnskabelige Undersogelse, der var endt
i intellektuel Oplesning og Tvivl, maatte overfor denne nye, sej-
rende Aandsmagt tic i de nzste Tusend Aar.

Saadanne store Perioder af aandelig Enhed, Sluttethed og urok-
kelig Tro, som den kristne Middclalder var, har i sig en Ophojethed
og cn dragende Magt over Sindene. Geefhe siger med Rette: »Alle
Epoker, 1 hvilke Troen hersker, under hvilken Skikkelse den end
fremtrader, cr straalende, Hjertet opleftende og frugtbare for Sam-
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tid og Eftertid. Alle Epoker derimod, hvori Tvivlen i en hvilken-
somhelst Form hevder en kummerlig Sejr, vil — selvom de ogsaa
et Djeblik skulde prale med en Skinglans — forsvinde for Efter-
verdenen, fordi ingen gernc vil plage sig med Erkendelsen af det
ufrugtbare.«

Noget andet er, at der opstaar nye frugtbare Aandsmagter ved
Siden at de ldre. Erfaringen viser saaledes, at ved Siden af den
Aandsmagt, Religionen er, gor en anden Aandsmagt under Menne-
skeslzegtens Udvikling sig stxrkere og sterkere geldende, Vidan-
skaben; og selvom denne i Perioder traenges til Side, vil den for
cller senere atter komme op og stille sit Spergsmaal: hvorfor?
Mennesket vil aldrig ophere med at sage og kremve Begrundelse.
Det gzlder baade overfor vort Verdensbillede og overfor Rette-
snoren for vort personlige Liv. Her varede Tavshedsperioden for
Videnskaben i Tusend Aar. Men tilsidst viste denne sig igen. I7i-
denskabens Genfedelse er et vigtigt Led i hele den Tid, vi kalder
Renaissancen. Under denne Periode skete der ikke blot dette, at
den greeske og romerske Litteratur, baade den videnskabelige og
den poetiske, og den antikke Kunst fedtes til nyt Liv og blev al-
mindelig kendt og dyrket i Europa. Men idet Europas aandelige
Liv saaledes atter knyttede Forbindelsen med sin Oldtidskultur,
opbyggedes der tillige paa dette Grundlag og paa nyc Erfaringer
i Forbindelse hermed et nyt Verdenshillede, en ny Naturvidenskab
og en ny Teknik. Naturligvis var der ogsaa i den kristne Middel-
alder en vis metodisk T@&nkning; men den gik vesenlig ud paa at
forene den kristne Tros Dogmer med Aristoteles. Indenfor denne
snevre Horisont opevedes der en betydelig formel Tankning, den
skolastiske; dens storste Repraesentant er Thomas af Aquine. Men
allerede i det 15 Aarhundrede og Begyndelsen af det 16 Aarhun-
drede begynder flerc Tenkere, som Cusanus og Pomponazzi, at
bryde med den skolastiske Tenkning, der var stivnet i formel
Logik ved Kommentarer og Fortolkninger af Biblen og Aristo-
teles’ Vicrker, medens de navnte nye Tankere vendte sig til Na-
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turen, samtidig med at de fik Foling med andre af Oldtidens Filo-
soffer.

Overgangen fra den kristne Middelalder til Videnskabens Gen-
fodelse under Renaissancen sker ganske gradvis. De forste Sted til
en ny Udvikling i Europas Aandsliv kom dels fra Araberne, dels
fra Grekerne i det mere og mere svindende byzantinske Rige. Da
det arabiske Rige organiseredes i det 7 og 8 Aarhundrede og paa
sit Hojdepunkt strakte sig fra Persien til Spanien, opstod der ikke
blot ved det livlige Samkvem mellem dette maegtige Riges enkelte
Dele en Verdenshandel og en betvdelig materiel Kultur, der ind-
virkede sterkt paa det middelalderlige Europa; men efterhaanden
udvikledes der ogsaa en arabisk Aandskultur, derunder en Viden-
skab, der ligeledes tik stor Betydning for Europa. Ved def arabiske
Verdensriges Bersringer med Grzkenland under det byzantinske
Kejserdemme skaffede Araberne sig allerede i det 9 Aarhundredc
Kendskab til den videnskabelige greske Oldtidslitteratur, navnlig
til dens Matematik, Astronomi og Fysik, og bragte paa dette Grund-
lag disse Videnskaber yderligere frem. Fra de arabiske Universi-
teter, der laa nermest ved Vesteuropas nye Folk, navnlig fra Uni-
versitetet i Cordoba i Spanien, udgik der allerede i det 10 og 11
Aarhundrede en sterk videnskabelig Paavirkning af det kristne
Europa, serlig paa Naturvidenskabens, Matematikkens og Leage-
videnskabens Omraade. Men ogsaa teknisk blev Araberne ved
Handelen fra deres vidtstrakte Verdensrige Formidlere og Befor-
drere af Fremskridt, bl a baade i Bygningshaandvzrk og Skibsfart.
Ved deres Handel med @stasien skal de saaledes i Kina have lert
Kompasset at kende, som de siges at have anvendt i deres Skibe
allerede i det 9 Aarhundrede, og som, da det i det 12 Aarhundrede
fik Indpas i europ=isk Sefart, snart indgav denne storre og storre
Dristighed 1 at vove sig ud paa de store Have; og i samme Retning
virkede Arabernes praktiske Anvendelse af Astronomien. Der forer
en direkte Aarsagsforbindclse herfra til den store Besejling af Ver-
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denshavet, der endte med Amerikas Opdagelse 1492. Europas aan-
delige Horisont udvidedes herved, samtidig med at Handelen med
de nyopdagede Verdensdele efterthaanden bragte Europa et storre
og storre materielt Opsving. Denne Udvidelse af Horisonten er et af
de vigtige Trazk i den Tidsalder, vi kalder Renaissancen, og den gav
Mod til endnu dristigere Forskning og endnu sterre Overblik over
Naturen; allerede i det 16 og det 17 Aarhundrede formaacde Vest-
europas Folk at naa vmsenlig videre i Naturvidenskab end deres
Leremestre, Grazkerne og Araberne, ti i denne Tid skabes af
Kopernikus, Kepler, Galilei og Newton det nye Verdensbillede, der
erstattede Oldtidens ptolemaiske Anskuelse af Jorden som Ver-
dens Centrum, der ogsaa blev den kristne Middelalders, med en
Opfattelse al Verdensaltet, hvorefter vor Klode kun blev et Led i
en starre Sammenheng.

Men samtidig med denne Paavirkning, der saaledes tilsidst forte
til cn ny Naturvidenskab og et nyt Verdenshillede, fik Europa mod
Slutningen af Middelalderen en direkfe Forbindelse med og Paa-
vitkning fra Oldtidens Videnskab, der forte til en Genoptagelse af
Forskningen ogsaa paa Samfundsvidenskabens Omraade og tilsidst
til en Stillen paany af Etikkens Grundproblemer paa det Stadium,
hvor Oldtidens Filosofi havde forladt dem. Allerede i det 14 Aar-
hundrede — altsaa l&nge inden det byzantiske Kejserdemmes Fald
og Konstantinopels Erobring (1453} — begyndte greske Larde at
forlade det graske Rige, der stadig truedes at Tyrkernes Angreb,
og hvis endeligec Fald maatte befrygtes; og den aandelige Forbin-
delse mellem Grakenland og Italien, der havde varet afbrudt siden
det 6 Aarhundrede, blev saaledes atter tilvejcbragt. Disse udvan-
drede graeske Videnskabsmand befordrede 1 hej Grad det dirckte
Studium af den graeske Oldtidslitteratur, idet de baade medfarte
storec Samlinger af gamle Haandskrifter fra denne Litteratur og
vakte Begejstring for denne ved deres Undervisning. Et vist Kend-
skab til latinske Forfatterc og enkelte Steder ogsaa til visse graske

Forfattere var vel stadig holdt vedlige sclv 1 den aldre Middel-
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alder, navnlig i Klostrene; men dennc Interesse og dette Kendskab
var kun ringe i Sammenligning med dct indgaaende Studium af
alle bevarede greske og latinske Skrifter, der nu, gennem de greske
Lardes Undervisning, bredte sig over [talien og derfra tit det ov-
rige Europa. Men herved tik man ikke blot naje Kendskab til den
greske Naturvidenskab og Matematik — som man hidtil vesenlig
havde kendt paa anden Haand, gennem den arabiske Videnskab —
altsaa til Pythagoras’, Euklids, Arkimedes’ Anskuelser — men ogsas
til Sokrates’, Platons og Aristoteles’ etiske Opfattelse og til Epi-
kurzernes, Stoikernes og Skeptikernes Lerc,

Ligesom den nye Naturvidenskab, der, baade med Arabernc
som Mellemmend og direkte, bygger videre paa den graeske Old-
tidsvidenskabs Resultater, er ¢t al Hovedtrizkkene i Renaissancens
Aandsliv, saaledes maa det anses tor et andet Hovedtraek i dette
Aandsliv, at man nu som nzvnt fik Kontakt med en Tmnkning
over efiske Problemer som den grazske, der paa rent menneskeligt
Grundlag segte efter en naturlig Forklaring af de etiske Vardier
og, om muligt, en videnskabelig Begrundelse af disse. Baade natur-
videnskabcligt og ctisk stred den nye Tid mod den middelalderlige
Kirkes Autoritetstro. Det nye Verdensbillede stred mod Kirkens
Verdensbillede, der blev fastholdt, selv ved Forfolgelser, helt ned
i det 16 og 17 Aarhundrede; og Forsegene paa cn rent menneskelig
Begrundelse af Moralen og Retten var i Strid med den middelalder-
lige Kirkes Aand, for hvem Opfattelsen af Moralens og Rett:ns
Regler som Guds Bud maatte gore enhver yderligere Begrundelse
overflodig,

Allerede tidlig i Renaissancen meder vi Teenkere, der fuldt for-
trolige med Platons og Aristoteles’ Filosofi hevdede Etikkens Be-
grundelse i Menncskelivet sclv og dens Uafhengighed af Reli-
gionen. Pomponazzi cr formentlig den forste i nyere Tid, der hev-
dede Etikkens Selvstmndighed. |1 et Vark (om Sjzlens Udsdelig-
hed) fra Begyndelsen at det 16 Aarhundrede soger han at vise, at

hvad man end antager om Sjzlens Skzbne efter Doden, bestaar
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de moralske Love urokket heraf. Disse Loves Maal maa soges i
Livet selv; de er ikke fremmede og ydre Bud, der skal fremtvinges
ved Haab og Frygt, men selvstzndige Krav, der stammer fra vort
eget Vesen, En Lon cller Straf efter Doden er da ikke nedvendig
for Opretholdelsen af de moralske Love; disse sikrer et Gode, der
har sit Mazl og sin Veerdi i sig selv.

Det nylig vakte indgaaende Kendskab til Sokrates’, Platons og
andre graske Filosoffers etiske Grundtanker frembragte idethele
cn sterk aandelig Bevmgelse; den grasske naturlige Maade at teenke
paa virkede oplosende paa den middelalderlige Skolastiks Logik og
kunstige Tankebygninger. Sokrates’ intellektuelle Beskedenhed og
Skepsis overfor en absolut Viden om Verden og hans Betoning af
Selverkendelse som den vigtigste Erkendelse virkede stzerkt ogsaa
paa denne Tid. Blandt Tenkere af denne aandclige Indstilling maa
seerlig nevnes Montaigne. Han betoner (i sine Essays, der udkom
1580), at enhver ydrec og overnaturlig Begrundelse af Moralen er
overfledig og skadelig; virkelig verdifuld er kun den Handling, der
ikke cr bestemt ved ydre Forskritter, men fremgaar af de Normer,
vi beerer i os selv. Saaledes maa Moralen ogsaa undvere Stotte fra
Religionen, der knytter sinc Bud til Haab og Frygt. Idet Montaigne
anforte Sokrates, fremha&vede han vor Erkendelses snevre Granser
og det relative i Erkendclsen; han stillede sig skeptisk overfor alle
bestemte dogmatiske Forestillinger om Guddommen; denne dyrkes
af de forskellige Folk under meget forskellige Skikkelser og For-
mer. Han, som levede i Religionskrigenes Tid, nerede saaledes
samme Aandsfrihced som Frankrigs store Konge paa hans Tid, Hen-
rik den 4.

Den graeske Filosoti paavirkede imidlertid ikke blot Renaissance-
tidens txnkende Aander til at besk®ftige sig med Moralreglerne,
men forte dem ogsaa til at sege en naturlig Begrundelse af Samfun-
det, Staten og de af denne fastsatte Regler, Retsreglerne. Navnlig
Platons og Aristoteles’ Undersegelser af Staten og Grundbegrebet
for det menneskelige Samfund, Retfzrdigheden, maatte naturligvis
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ogsaa snart fere det nye Aandsliv ind i Betragtninger over Sam-
fundsdannelsen og Motiverne hertil.

Althusius, der levede 1 Slutningen af det 16 og Begyndelsen af
det 17 Aarhundrede, fremhavede, at Aarsagen til, at Menneskene
sluttede sig sammen i Samfund, ferst i mindre, senere i stgrre, var,
at de enkelte Mennesker, naar de levede isoleret i Naturen, ofte
var hjelpelese og i Trang og derfor behevede Statte fra andre Men-
nesker. For gensidig at hjelpe hinanden havde de derfor i den =ld-
ste Tid ved en udtrykkelig eller stiltiende Overenskomst oprettet
Samfundet og overdraget en vis Samfundsmyndighed Styrelsen af
Samfundet eller Staten til visse Personer, Ovrigheden. Men ligesom
det er Folkets Trang, de menneskelige Fornpdenheder, der er Aar-
sagen til denne Overenskomst eller Kontrakt, til Samfundets og
Regeringsmyndighedens Oprettelse, er og bliver det Folkets Tarv
og Trang, som Sfaten skal fremme; og fra Folket udgaar da al Re-
geringsmyndighed. Grofius udviklede noget senere Anskuelser, der
i det vazsenlige stemte med de her anferte af Althusius. Samfundets
og Samfundsmyndighedens, Regeringens Opstaaen skyldes ogdsaa
cfter ham en Overenskomst mellem frie Mennesker; ved Sammen-
slutningen seger de at opnaa Retsikkerhed og idethele at fremme
deres fzlles Vel Grotius fremhmver stazrkt Retsreglernes Uafheen-
gighed at Religionen; der er i Mennesket nedlagt en naturlig Sam-
fundsdrift; og han fremheever, at der ikke blot mellem Individerne
indenfor det enkelte Samtund, den enkelte Stat, men ogsaa mellem
de forskellige Stater indbyrdes maa herske visse Retsregler, en vis
Retsorden, baade i Krig og Fred; og ved sin Fremheavelse og Ud-
vikling af disse Retsregler (i sit Hovedvark, 1625) blev han Folke-
rettens Grundlzgger. Hobbes er enig med Althusius og Grotius om
Samfundets Opstaaen ved en Overenskomst mellem Menneskene
tit deres felles Vel. Men han ser merkere paa den menneskelige
Natur; han er ikke enig med Grotius i, at Mennesket i sig har en
oprindelig Trang til Samfundsliv. I forskellige Arbejder (der udkom
omkr, Midten aft det 17 Aarhundrede) udvikler han, at alt, hvad vi
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ved om Tilstandene mcllem vilde Folkeslag og om de europaiske
Folk paa deres xldste barbariske Standpunkt, er, at det er det cn-
kelte Menneskes oprindelige Trang at tilrane sig saa meget af Na-
turens Goder og Magt over andre som muligt. 1 denne Naturtil-
stand stoder da de mange Enkeltviljer sammen i Kampen om Go-
derne, i det almindelige Rov. Men Menneskene vil efter mange bitre
Ertaringer opdage, at denne Naturtilstand, denne alles Krig mod
alle (bellum omnium contra omnes), er et saa stort Onde, at de maa
soge fzlles Midler imod det, at de langt bedre kan taa Herredemme
over Naturens Goder ved at leve og virke i Fallesskab og Fred.
Den inderste Aarsag til alle moralske og retslige Regler er da det
fundamentale Krav, der dikteres at Selvopholdelsestrangen, Kravet:
at Freden maa herske mellem Mennesker; af denne Trang til Fred
udspringer alle Dvder; og denne Tred maa sikres ved en stark
Samfundsmagi. Statsmagtens Myndighed maa vere ubefingef. Fol-
kets Vel er Statsmagtens hojeste Formaal; Samfundet og Staten er
jo oprecttet for Folkets og ikke for Regentens Skyld. Men en sterk
og absolut Regeringsmyndighed or netop i Folkets egen Interesse,
nemlig tor at sikre Frcden. Hobbes blev saaledes den videnskabe-
lige Begrunder af Encevaelden; og netop paa hans Tid trengte denne
Statsform igennem i Frankrig og en Rackke andre Stater paa Fast-
landet; en Tid saa det ud til, at den ogsaa skulde sejre i England.
Det var i og for sig ikke det encveldige Kongedomme, der interes-
serede Hobbes. Han oplevede baade Stuarterne og den engelske
Republiks enevaeldige Hersker, Cramwell. Qg der er ingen Grund
til at misteenke Hobbes for at ville indynde sig ogsaa hos denne sid-
ste ved at haevde den absolute Statsmagt under enhver Form, Det,
Hobbes med sit ®ngstelige og nervose Naturel fremfor alt frygtede,
var Mengden, der let kunde forledes til Uroligheder og Oprer; og
for at holde den uberegnelige Mxengde i Tomme og ubctinget sikre
Freden i Samfundet, var for Hobbes den stmrke, absolute Hersker-

magt nodvendig. Om det var en Konge cller Republikkens Styrer,
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Cromwell, der gennemfoarte denne st®rke Statsmagt, maatte efter
Formaalet vere et underordnet Sporgsmaal.

Hobbes oplevede ikke Stuarternes endelige Fald og den frie For-
fatnings Indferelse under William den 3, idet han dede nogle Aar
fer Revolutionen i 1688. Hans Efterfolger i den engelske Tankning,
John Locke, der fra forste Ferd var imod Enevzlden, maatte i den-
nes sidste Tid forlade England og var iblandt de landflygtige, der
sammen med William af Oranien forberedte denne Revolution.
Hans videnskabelige Arbejder om Samfund og Regeringsmagt
{1690) formede sig derfor ganske naturligt som et Forsvar for denne
Revolution og for den nye frie Forfatning.

Locke er enig med sine Forgengere, Althusius, Grotius og Hob-
bes, i, at Samfundet er opstaaet ved en fri Overenskomst, der af-
loser en Naturtilstand, og at al Regeringsmagt er til for Folkets
Skyld, for at skabe den sterst mulige Lykke for dette. Han mener
vel ikke, at Hobbes har Ret i, at Naturtilstanden var en Krigstil-
stand, men han erkender, at en Naturtilstand medferer saa store
Onder, at kun en fast 3tatsordning kan ophzve dem, Men ud fra
Udgangspunktet, at alt Samfund og al Regeringsmagt er til for Fol-
lets Skyld, havder han, at Folkets frivillige Tilslutning er den ene-
ste Begrundelse og Adkomst for en lovlig Regering. Den frie Over-
enskomst, der afleste Naturtilstanden, maa saaledes paz en vis
Maade stadig fornyes, stiltiende eller udtrykkelig, overfor en ny
Regering, ved Tilslutning til denne fra Folkets Flertal. Og hvis en
Regering, som Stuarternes, mister denne Tilslutning og bliver Gen-
stand for almindeligt Had, er det berettiget af Folket at fjerne den.
Williams Overtagelse af Kongemagten var en ideel Ordning, ti det
var et frit Folk, der overdrog ham Regeringen, mod at han til Gen-
gzld lovede at respektere dets Rettipheder. Den hojeste Magt ved-
bliver imidlertid at vare hos Folket. Det viser sig, naar der opstaar
en Konflikt mellem den udevende Magt og den lovgivende (Konge
mod Parlament) — en Konflikt, som det engelske Folk jo under
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Stuarterne havde gjort szrlig bitre Erfaringer om —, ti en saadan
Kontlikt kan kun Folket afgere. Lovgivningsmagten maa vere den
hejeste Magt, og den maa veere skilt fra den demmende Magt og
andre Statsfaktorer. Gennem faste Love og uathangige Dommere
hevdes bedst Borgernes Rettigheder.

Locke mente iavrigt, at Mennesket af Naturen havde visse Ret-
tigheder, som Retten til personlig Frihed og Ejendomsretten; og
disse naturlige Rettigheder mistes ikke, fordi Mennesket indtreder
i et Samfund, men skal tvertimod sikres gennem dette og dets
Myndigheder. Disse Rettigheder maa sikres mod Vilkaarlighed.
Ejendomsretten maa saaledes ikke af en Regering vilkaarlig fra-
tages Borgerne; derfor maa Skatter ikke opkreves uden Samtykke
tra Folkets Flertal. Ligesom Ejendomsretten maa ogsaa den person-
lige Frihed som en naturlig Ret sikres Borgerne. Enhver Form for
Slaveri er i Sirid med Naturen.

Disse Lockes Grundsztninger kan da i Korthed sammenfattes
saaledes: at en Regering kun kan indstittes eller fortszttes med Til-
slutning af Folkets Flertal, at Lovene og Domstolene skal beskytte
Borgerne mod Vilkaarlighed fra den udavende Regeringsmagts Side,
og at der er visse fundamentale Rettigheder, grundede i den men-
neskelige Natur, navnlig den personlige Frihed cg Ejendomsretten,
som Samfundsmagten serlig maa sikre, Disse Grundsztninger fik
den sterste Indflydelse paa T=nkerne og senere paa Samfunds- og
Statsudviklingen i den fslgende Tid. De paavirkede ferst og frem-
mest sterkt de franske Tankere som Monfesquieu, VVoltaire og
Rousseau, og igennem dem det evrige Europas Aandsliv. Men til-
sidst treengte Lockes Rets- og Statslere, ikke mindst gennem de
sidstnevnte fremragende Forfattere, ogsaa igennem i Folkenes Liv
ved Staternes Omdannelse. Englands Forfatningsliv, det engelske
Folks Kamp for Forfatningsfrihed og Borgernes Rettigheder, der fik
sit klareste Udtryk i Lockes Stats- og Retsidealer, blev det Banner,
hveorunder Folkene rejste sig mod middelalderlig Undertrykkelse
og menneskelig uvaerdige Retstilstande. De naturlige Grundrettig-

30



heder, der i den folgende Tid ogsaa kaldtes Menneskerettighederae.
Hk allerede i Lockes Tid praktisk Udtryk i den Rettighedernes
Erklzring, som blev Indledningen til og Grundlaget for Kong Wil-
liams Styre. Og den nordamerikanske og den franske Revolution
reistes fra farste Faerd som en Kamp for disse Menneskerettig-
heder og indskrev dem i de nye Samfunds Forfatning. Men langt
udover disse Samfund fik Menncskerettighedernes Ideal indgri-
bende Betydning og omiormede Samfundet fra Grunden. Kampen
mod Livegenskabet og al anden ufri Retstilstand hos Benderne for-
tes saaledes i Menneskerettighedernes Navn og fortes derigennem
til Sejr.

Der torer en indre Aarsagsammenhmxng fra Sokrafes, fra hans
Begrundelse af Samfundet, af Moral og Ret, i Menneskers Lykke,
gennem Kenaissancetidens Tmnkere, der i Tilknytning til denne
Onpfattelse retfmrdiggjorde Samfundet og dets Regering i Menne-
skers Sammenslutning til Menneskers Vel, til John Locke og de an-
dre engelske Fork&mpere for Regeringens Tilknytning til Folket og
for Sikringen af Borgernes Menneskerettigheder og til de senere
Omdannelser af 3tat og Samfund i de samme Tdealers Navn. Sokra-
tes’ kritiske Provelse af alle Regler og Indretninger ud fra deres
Betydning for Menneskers Lykke, hans Oprar mod nedarvede uret-
ferdige Former for Statsstyre, vakte en Aand, der vel gennemn lange
Tider kunde bekzmpes og med Vold holdes nede, men som aldrig
helt kunde udryddes. Der kom vel Aarhundreder, ja mer end et
Aartusend, hvor slavisk Autoritetsdyrkelse fik Magten, nemlig i
det romerske Kejserdommes Tid og i Middclalderen, Men da den
frie Taenkning med Renaissancen atter rejste sit Hoved, idet man
igen fik Foling med Oldtidens greeske T@nkning paa frit menneske-
ligt Grundlag, da genopstod i de fslgende Aarhundreder lidt efter
lidt, men sterkere og sterkere det gamle sokratiske Spergsmaal om
de nedarvede Reglers og Statsindretningers Gavnlighed for Men-
neskenes, for Folkets Lykke. For dette Sporgsmaal faldt efterhaan-
den de overleverede Statsordninger, den arvelige Enevelde, Adels-
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og Kirkevzlden, og hele Befolkningsklassers Utfrihed; men Provel-
sen var saa dybtgaaende og Modstanden saa haard, at den ofte kun
sejrede gennem Revolutioner.

Der opstod idetheletaget 1 det 17 og 18 Aarhundrede en sterk
Tillid til, at den menneskelige Fornuft med Menneskenes Vel til
Formaal var i Stand ti! at udtenke ikke blot den rigtige Forfatning,
men overhovedet et helt System af nafurlige Retsregler, der bar
gxelde mellern Samfundets Medlemmer, en Naturref, der, fordi den
opbyggedes paa den uforanderlige Menneskenatur og Samfunds-
kontrakten til Menneskets Lykke, skulde veere universel, gyldig tor
alle Lande og Tider, i Mods®tning til den i de forskellige Lande
gxldende positive Ref, der ofte — ikke mindst paa den Tid — var
en planlaes, tilfxldig Masse af spredte Lovbestemmelser og Rets-
sedvaner, der tilmed i mange Tilfzlde var foreldede og skyldtes
en vilkaarlig, ikke af Fornuft dikteret Indgriben, hvorfor den posi-
tive Ret varierede starkt fra Land til Land og fra Tid til Tid. Alle-
rede Aristoteles sondrede mellem naturlig Ret og positiv Ret, og vi
treeffer ogsaa hos de romerske Jurister Udtryk for denne Sondring.
Men det var forst Retsfilosofferne i det 17 og 18 Aarhundrede, der
bevidst og systematisk udformede en Naturret paa Grundlag af
Overenskomsten eller Samfundskontrakten til Menneskenes Vel-
ferd og opstillede paa de forskellige Livsomraader en Rekke Ret-
tigheder og Retsregler, der efter deres Opfattelse udsprang af den
menneskelige Natur. Denne Ret, som altsaa ansaas for en Menne-
sket iboende, medfadt Ret, er det, Goethe i Faust stiller op som
Idealet i skarp Mods®ztning til den i Landene gzldende tilfeldige,
positive Ret, som det er en Gru at lere for Ungdommen, som »ned-
arves som en evig Sygdom, og som slzber sig langsomt afsted fra
Slegt til Slagt.s

Denne Naturrettens Opfattelse, som de fleste Retsfilosoffer cg
Jurister sluttede sig til i det 17 og 18 Aarhundrede, har haft den
starste Betydning for Retsudviklingen i Kulturstaterne. [kke blot

bancde dens betydeligste Forere, som vist, Vejen for gennem-
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gribende Forandringer i Landenes Forfatninger og sociale Forhold;
men ogsaa paa en Razkke sarlige Omraader af Retslivet, baade
indenfor Strafferetten og Privatretten, kempede de forende Filo-
soffer og Jurister for gennemgribende Reformer. De havdede for
det farste, at Naturrcttens Regler gjaldt overalt, hvor den positive
Ret ingen Regler indeholdt; men mange hzvdede endog, at den
positive Ret, hvor den stred mod Naturrctten, maatte vige for
denne. Dette sidste kunde dog selvislgelig ikke i Almindelighed
gennemfores; men paa visse Omraader skete det dog; saaledes
hendte det Gang paa Gang i curop=iske Stater paa denne Tid. at
middelalderlige, barbariske Strafferegler under Indflydelse af Na-
turretten i Retspraksis enten mildnedes eller ikke udevedes. Inden-
for Privairetten var der i Staternc ofte store ulovbestemte Om-
raader paa Grund af de nedarvede Loves ofte sporadiske og idet-
hele ufuldstzndige Karakter. Her udferte Naturretten en meget
betydelig og gavnlig udfyldende Virksomhed: og det laa i, at de
Regler, som Naturrettens Filosoffer og Jurister her opstillede, i
mangfoldige Tilfxlde ingenlunde var nogle abstrakt udtankte, livs-
fjerne Regler, men tvartimod saadanne, som der i Samfundet paa
de forskellige Livsomraader var et naturligt praktisk Behov for, og
som ofte i Forvejen havde vist deres Brugbarhed ved at bane sig
Vej i Kontraktpraksis. Vel var der ogsaa Naturretsfilosoffer, der
uden praktisk Erfaring opstillede Retsgrundsetninger eller Rets-
idealer, der ikke tog tilstrzkkeligt Hensyn til de faktiske Forhold.
og som derfor nsdvendig maatte strande 1 det virkelige Liv. Men
det er givet, at naar Naturretten, taget i det hele og store, fik den
meagtige praktiske Betydning til Omdannelse eller Omvazltning af
Forfatninger eller sociale Retstilstande, til Skabelse af Folkeretten,
til Udfyldning og videre Udbygning af Reglernc paa Privatrettens
Omraade, til Korrigering eller Mildnelse af mange forzldede Rets-
regler og cndelig til Skabelse af helt nye borgerlige Lovbeger, da
skyldtes dette utvivlsomt, at de ferende Naturretsfilosoffer ingen-

lunde var livsfjerne M&nd, men ofte i haj Grad def praktiske Livs

53



Mand, der var i nsje Kontakt med deres Tid og dens praktiske
Behov, hvorfor dercs Naturretsteorier ofte ikke var andet end,
hvad det praktiske Retsliv trangte til. Naturrettens Lamrere var
forst og fremmest Mznd som Althusius, Grotius, Locke og Mon-
tesquieu, der havde varet ude i det praktiske Liv og kampet med
i Livets Kampe, og som derfor ud fra indgaacnde Kendskab til
Livsforholdene kunde virke for indgribende Reformer i Lovgivning
og Retspraksis.

Med det 19 Aarhundrede kom der med den historiske Skole,
navnlig med Mand som Savigny og Puchfa, en steerk Reaktion mod
Naturretten, Det maa ogsaa erkendes, at Naturretten, selv dens be-
tydeligste Farere, ikke havde tilsirekkelig Forstaaelse af Veaerdien
af den nedarvede Ret og af at bevare en vis Kontinuitet med denne,
ligesom de ogsaa ofte manglede Forstaaelse af, at den langsomme,
organiske Vzkst af Retsformerne i Livet kunde give et vagtigt Er-
faringens Vidnesbyrd om disse Retsformers Vardi. Paa den anden
Side var denne Naturrettens Ensidighed dens Styrke. Den havde
ikke kunnet virke som den befriende og forfriskende Storm, der
omstyrtede de mange forzldede, middelalderlige Retsordninger Eu-
ropa over, hvis den havde haft indgaaende historisk Viden og For-
staaelse og dyb Respekt for den langsomme organiske Vakst i
Retsordningernes Liv. Som et serligt Vidnesbyrd om Naturrettens
manglende historiske Forstaaelse har man ofte fremhavet dens
Forklaring af Samfundets Dannelse og en Regeringsmagts Opret-
telse ud fra en Overenskomst cller Kontrakt mellem Individernc
herom, idet en saadan Kontrakt naturligvis almindelig slet ikke
kan paavises, og Samfundets Dannelse idethele taget er et historisk
meget sammensat Fenomen. Det maa dog her bemarkes, at Natur-
retsleren fremh®vede, at denne Samfundskontrakt kunde tenkes
at vere indgaaet stfilfiende saavelsom udtrykkelig; og det er et
Sporgsmaal, om de forende indenfor denne Aandsretning overhove-
det har opfattet denne Kontrakt som en virkelig historisk Begiven-
hed. Hovedsagen har ihvertfald for dem varet fornuftsmeessig at
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begrunde Samfundets og Regeringsmagtens Dannélse som en Sam-
menslutning mellem Menneskene til disses felles Vel. Foraviig
fremh@vede allerede en af det 18 Aarhundredes Filosoffer, Hume,
tidlig i dette Aarhundrede klart og bestemt, at den Overenskomst
(convention}, hvorved Samfundct s®zdvanlig 1 Statsl®ren tznkes
grundet, ikke maa opfattes som et Leffe, men kun som en alminde-
lig Sans for eller Falelse af falles Interesse. Menneskers gensidige
Respekt for hinandens Ejendomsret beror saaledes ikke paa noget
Lefte og ikke paa en Overenskomst i anden Betydning, end der
f Eks er, naar to Mand ror en Baad i Forening. Endvidere frem-
h&ver Hume, at den af Statsfilosoffer paastaaede oprindelige vilde
Naturtilstand, hvor Menneskcne levede og kzmpede isoleret, er
en Fiktion, idet Mennesker zltid har levet 1 Samfund, ihvertfald i
Familiesamfund.

Udgangspunktet i Naturretten og i al Etik og Retsfilosofi siden
Renaissancen var altsaa det sokratiske: Vurderingen af Samfundet
og alle dets Indretninger, af alle Moral- og Retsregler ud fra deres
Evne til at fremme Menneskers Lykke cller Velfeerd. Udtryk som:
Borgervcllet, det til Borgerheld sigtende, det almindelige Vel er det
18 Aarhundredes Yndlingsudtryk i alle offenlige Anliggender. Og
i det 18 Aarhundredes rastlese Reformiver opstod der ingen sacrlig
Reflckteren over eller Tvivl om, hvori dette Vel, Samfundets og
den Enkeltes Vel eller Lykke, egenlig bestaar. De fleste Filosoffer,
der behandler Morallere og Naturret 1 Tiden fra Renaissancen til
det 18 Aarhundrede, gaar ud fra det sokratiske Standpunkt som
selvislgeligt, altsaa at Moralens og Rettens Begrundelse ligger i
Menneskets Segen efter Lykke, og af Fornuften eller Visdommen
kan finde Vejenc herti].j'_r__Dcn grundigste Fremstilling af denne
Tankegang finder vi hos Locke. Han fremhever, i Fortsattelse af
Sokrates’ op idethele den greske Etiks Tankepgang, at idet al Men-
neskets Strazben gaar ud paa at opnaa Lykke eller Lystielelse og at
undgaa Smerte, kan Fornuften bestemme vore Handlinger efter
dette Maal, hvilket vil sige, at det konstantc @nske om hejerc og
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varigere Lykke underordner sig de @jeblikkelige, lavere @nsker.
Locke siger: »Den intellektuelle Naturs hajeste Fuldkemmenhed
ligger i en omhyggelig og konstant Segen efter sand og wvarig
Lykke«.

Enkelte Filosoffer i det 17 og 18 Aarhundrede begynder imid-
lertid at yde dybere gaaende Undersogelser af Folelsernes og Li.
denskabernes Psykologi; og herved rejser lidt efter lidt det Spergs-
maal sig, om Moralen — og Retten — virkelig beror paa Fornuft,
som den sokratiske Opfattelse haevder, eller paa Falelse. En sterk
psykologisk Forstaaelse af de menneskelige Falelser og Lidenskaber
moder vi navolig hos Spinoza og Hume.

Spinozas Hovedverk: Ethica (1677) indeholder kun i de to fer-
ste Dele den spekulative Verdensanskuelse, som ikke kan opret-
holdes; i de felgende Dele giver han Bidrag til Sindsbevegelsernes
og Lidenskabernes Psykologi og Etik, der den Dag i Dag har Veardi.
Han fremhaver (som Bacen for ham), at ingen Lidenskab eller Fo-
lelse kan heemmes eller oph®ves uden ved en modsat og starkere
Lidenskab eller Folelse. Og han betoner flere Gange de menneske-
lige Sindsbevegelsers og Lidenskabers Styrke og skzbnebestem-
mende Indflydelse paa Livet. Paa den anden Side mener han, i
Overensstemmelse med den nedarvede, sedvanlige Tankegang, at
Mennesket har en vis Evne til ved Fornuft at lede sine Folelser og
Lidenskaber. Dyden bestaar netop i at handle under Ledelse af
Fornuft; dette er en ofte gentaget Hovedsztning hos Spineza; og
det er jo, hvad Sokrates laerte. Den Vise har fremior den Uvidende
Sjelens Magt over Lidenskaber og Folelser. Men hvorledes Forhol-
det naermere er mellem denne Sjzlens Magt eller Fornuftens Over-
ledelse og Folelser, Sindsbevagelser og Lidenskaber, staar ret
uklart hen.

Hume ser klarere og skarpere paa Problemet, men ogsaa hans
Udviklinger ender dog, saa vidt jeg kan se, i en Gaade. [ sit Hoved-
verk (A Treatise of Human Nature, 1739) siger han (i sin Behand-
ling af Folelsernes Psykologi og Moralen), at intet er mere alminde-
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ligt baade i Filosofi og det daglige Liv end Talen om Kampen mel-
lem Lidenskab (og Folelse) og Fornuften, og Paastanden, at For-
rnuften maa have Fortrinet for Lidenskaberne, og at Mennesker kun
er moralske, forsaavidt de indretter deres Handlinger i Overens-
stemmelse med Fornuften. Men overfor denne sadvanlige Tanke-
gang hevder Hume, at Fornuften aldrig kan veere et Motiv til no-
gen Handling af den menneskelige Vilje, af Bevaeggrunden for en
Handling, for Viljen kun kan vere en Folelse eller Lidenskab. Da
nu Moralen er noget, der frembringer Viljesakter, Handlinger, maa
den have sin Rod i Folelsen, ikke i Farstanden. Skulde Sondringen
mellem godt og ondt bero paa en Fornuftslutning, maatte den enten
bevises at veere i Overensstemmelse med en Tagttagelse af Virke-
ligheden, af dennes Genstande, eller med et vist Forhold mellem
disse, som Lighed eller Forskel, i Kvalitet, Kvantitet eller Antal
Men intet af dette er Tilfeldet. Hume bemearker serlig, at medens
vor Forstands Domme om Virkeligheden altid udtrykkes saaledes,
at noget er eller ikke er, udtrykkes Moralens Sztninger altid ved,
at noget bor eller ber ikke varc. Men naar vor Skelnen mellem
godt og ondt, moralsk og umoralsk, saaledes ikke beror paa nogen
Skelnen af vor Fornuft, kan den kun bero paa en Forskel i Felelsen,
nemlig Folelse af Lyst og Ulyst. Dersom vi iagttager, at et Mord
bliver begaaet, siger vor Forstands Konstatering af Virkeligheden
intet andet, end at en vis ydre Handling under de og dc ydre QOm-
stendigheder blev begaaet i Omverdenen, men diver os ingen mo-
ralsk Vurdering. Denne opstaar derimod ved den Folelse, her af
Ulyst, som Handlingen vakker { os, og som er Aarsag til vor For-
demmelse af Handlingen. Last er idethcle betegnet ved Ulyst, Dyd
ved Lyst, men disse Folelser af Lyst og Ulyst har cn s®rlig Ka-
rakter.

Hume er imidlertid ikke helt klar eller konsckvent. Medens han,
som nzvnt, almindelig udtaler, at alle vore Handlinger udspringer
af vore Folelser cller Lidenskaber, siger han andre Steder, at For-

nuften alligevel paa en vis Maade har noget med vore Handlinger
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og disses Ledelse at gore. Han udtaler, at vi i Valget af Midler til
det Formaal at opnaa Lystfelelser og undgaa Ulystfelelser anven-
der Fornuftslutninger. Motivet til vor Handling udgaar ikke fra
Fornuften, men vor Handling kan ledes af denne. 1 sin Behandling
af Retslzren siger han, at Retferdighed er en »kunstig« Dyd; og
det viser sig af flere Udtalelser, at Hume hermed mener, at en
Retsordning mellem Mennesker, baade om Arbejdsdeling og Go-
dernes Fordeling, Ejendomsrettens Anerkendelse, den personlige
Retsheskyttelse o a, naas af Menneskene ved Anvendelse af For-
stand og Demmekraft. Naar Mennesket lever og virker isoleret,
er hans Arbejdskraft for lille til at udfere noget betydeligt Ar-
bejde, lipesom han maa udrette mange forskellige Arbejder, saa
at han ikke kan faa nogen smrlig Dygtighed i hver enkelt. Ved
Forening af Kretterne bliver Menneskenes Magt betydelig foredet;
ved Arbejdets Deling {»the partition of employment«} ages hver
enkelts Dygtighed. Disse Fordele saavelsom Sikkerhed for Person
og Ejendom og andre Fordele ved Samfunds- og Retsordenen stam-
mer ikke fra Naturen, fra Menneskets oprindelipe Folelser op Li-
denskaber, ti disse er i den ukultiverede Tilstand helt egoistiske
og kortsynede, kun optaget af cns egne (og ens Slagts) Behov;
men disse Retsordninger er derimod opstaaet ved en Art Kunst
cller Kunstfaerdighed (»artifice«), og denne bestaar i »Bedermmelsen
eller Forstaaelsen af, hvad der er unormalt og uhensigtsmassigt i
Folelserne og Lidenskaberne«. Altsaa ogsaa paa dette Omraade
— det retslige — formaar Fornuften at udeve en regulerende Ind-
flydelse paa Folelserne og Lidenskaberne.

Vi finder saaledes hverken hos Hume cller hos Spinoza nogen
n@rmere psvkologisk Forklaring paa, hvorledes vore Handlinger
kan siges at vaere bestemt eller motiveret af vore Folelser og Liden-
skaber, naar disse og dermed vore Handlinger dog samtidig erken-
des at kunne ledes og reguleres af en heit anden Faktor end Felelse
og Lidenskab, nemlig Fornuften.

Omend Forholdet mellem Fornuft og Folelse i Moralen saaledes
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lidt efter lidt var begyndt at blive et psykologisk Problem, stod
dog, som det fremgaar af de sidstnzvnte Forfatteres Anskuelser,
stadig ogsaa den Dcl af det sokratiske Standpunkt fast, a) at Mo-
ralen ialtfald i vesenlig Grad bestemmes af Viden, af Forstand, af
dennes Overledelse. Og den anden Del af det sokratiske Stand-
punkt, b) at Moralens og Rettens Formaal gaar ud paa at opnaa den
storst mulige Lykke for Mennesker, antages, som vist, af Renais-
sancetidens Taenkere og af de allerfleste Moral- og Retsfilosoffer
siden da. Denne Opfattelse blev den store Faktor i Naturretten, i
det 18 Aarhundredes Reformtrang, i dets Revolutione;} MHt Lyk-
kens eller Godernes Fordeling havdedc flere Moral- };g Retsfilosof-
fer tidlig i det 18 Aarhundrede, — i Mods=®tning til det daverende
Samfunds mazgtige Uligheder — den sforst mulige Lykke for det
storste Antal Mennesker som Maalet for vore Handlinger og for
Samfundets Love (Hufcheson og Beccaria). Vi mader ogsaa tidlig
hos enkelte Filosoffer den Sprogbrug, at alt, hvad der tjener til cller
tenderer mod at fremme den menneskelige Lykke, vaere sig Hand-
linger, Indretninger, Love o a, er nyttige. Saaledes definerer Spinoza
det gode som alt det, der er nyttigt for os, for Opretholdelse af vor
Tilverelse; og han fremh=®ver bl a, at intet er nyttigere for Menne-
sker end Mennesket, at intet er nyttigere for Opretholdelsen af
Menneskets Tilverelse end det gode Samliv og Samarbejde mellem
Mennesker. Og Hume bemzrker ved Omtalen af en Rzkke Rets-
regler, at de er bestemt eller begrundet ved deres Nytfe, utility.
Men han bruger i Fleng med dette Udtryk ogsaa Ord som Inter-
esse, Selvinteresse, offenlig Interesse. Ogsaa Utilitarismens psyko-
logiske Grundlag finder vi allerede klart fremhavet hos flere For-
ge&ngere, navnlig hos Locke og Hume. Locke fremhaver, at det, der
bevager vor Vilje, og idethele er alle Menneskers Maal med deres
Handlinger, er Higen efter Lykke, at opnaa saa megen Lyst som
mulig og undgaa Smerte; det, vi kalder godi, er det, som skaber
eller forager Lystfslelscn og formindsker Smerten; og det, vi kalder

ondf, er det, der foraarsager Smerte. Hume udtaler, at Fslelsen af
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Lyst og Smerte er den vigtigste Kilde og bevazgende Tanke i alle
Menneskets Handlinger.

Det var derfor ikke noget nyt, da Bentham i sit Hovedverk (An
Introduction to the Principles of Morals and Legislation, 1789), frem-
heevede, at det feelles Maal for al menneskelig Handling, for al Mo-
ral og offenlig Virksomhed, er Menneskers Lykke, at en Handlings
eller Indretnings Nyitfe bestaar i dens Evne til af fremme denne
Lykke og til af forhindre Ulykke, Smerte, at Grundsztningen om
Nytten — the principle of utility — som er Grundlaget for hele
hans Verk, derfor betyder den Grundsetning, der billiger eller
misbilliger en hvilkensomhelst Handling overensstemmende med
dens Tendens til at forege eller formindske Lykken for de paagsl-
dende Mennesker, idet denne Vurdering anlzgges baade for Hand-
linger af Enkeltmand og af en Regering, og at Moralens og Rettens
Formaal idetheletaget maa vere den storste Lykke for det storste
Antal Mennesker. Men Bentham har indlagt sig betydelig Fortjene-
ste ved mere bevidst og systematisk ¢nd Forgengerne at forsege
at redegere for de menneskelige Handlingers og Moralens Oprin-
delse fra disse Faktorer. Efter Bentham ledes al menneskelig Hand-
ling og Oplerscl udelukkende af de to menncskelige Foelelser, Lyst
og Smerte, af en Strazben cfter at opnaa saa meget af Lyst eller
Lykke som muligt og efter at undgaa Smerte saa meget som muligt.
Denne Lov behersker hele Menneskelivet. Ogsaa naar vi felger en
moralsk Dyd og for denne ofrer en sterk Lystfalelse og undertiden
ligefrem veelger en Smerte fremfor Lysten, er dette 1 Virkeligheden
kun tilsyneladende, ti det, der i disse Tilfzlde foregaar, er faktisk
blot dette, at vi foretrekker en mere varig Lystfalelse for en forbi-
gaaende, idet Kvantumet af Lystfolelse ved den moralske Opfersel
i det lange Leb overstiger Smerternc derved. Af de Faktorer, der
bestemmer en Lysts cller Smertes Starreclse eller Betydning for os,
fremh@ver Bentham serlig disse Folelsers Intensitet, Varighed, Sik-
kerhed cller Usikkerhed, og Nmrhed eller Fjernhed, M H t For-

delingen af Lysten cller Lykken eller rettere af de Goder, der frem-
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kalder denne, hevder Bentham, at da det ikke blot g&lder om at
skabe det storst mulige Kvantum af Lystislelse isoleret set, men at
skabe denne Folelse hos det sterst mulige Antal Mennesker, er det
urigtigt, at de Goder, der er Kilder til Lystivlelse, sarlig Rigdom,
gives 1 Overmaal til nogle og i Undermaal til en M®&ngde andre.
En bedre, retf®erdigere Fordeling af Goderne i Samfundet, en Mod-
arbejdelse af en skonomisk Udnyttelse af de svagere i Samfundet,
var derfor en bestemmende Faktor i visse af Benthams Bestracbel-
ser for en Reform af Samfundet. lovrig ligger maaske Benthams
storste Fortjeneste i, at han, gaacnde ud fra Grundsztningen om
den sterste Lykke for det storste Antal, fremsatte mange Tanker
til Reformer af Samfundsordningen, paa Ejendomsrettens, Rets-
plejens, Strafferettens og Forfatningsrettens Omraader, Tanker, der
fik en betydelig Indflydelsc paaz den senere Retsudvikling, ikke
mindst i England, og hvoraf adskillige maa anscs at rumme vardi-
fulde Fremskridt.

..-_“'ilfter den bevidste og konsekvente Sprogbrug, som Bentham
anvender, og hvorefter Grundlaget for al Moral og Ret er Nyttens
Grunds=®tning, the principle of utility, og som altsaa for ham fal-
der sammen med Grundsztningen om den sterste Lykke for det
storste Antal, kaldes hans Etik naturlig Utilitarismen. Den vandt
hel eller delvis Tilslutning hos de flestc Moral- og Retsfilosoffer i
den sidste Halvdel af det 19 Aarhundrede. I England fik Benthams
Leare saaledes en varm Tith®nger i Stuart Mill, hvis vigtigste viden-
skabelige Indsats ievrig ligger paa Erkendclscsizerens Omraade (i
hans Hovedverk: A System of Logic, 1843), men som gav en kort
og klar Fremstilling af Benthams Opfattelse. I Tyskland er Thering
steerkt paavirket af denne Opfattelse. Han fremhaever, at Menne-
skets Maal er Selvopholdelse; og Naturen naar dette Maal ved, at
Mennesket uvilkaarlig seger Lystfalelsen og undgaar Smerten; og
idet Mennesket ved denne Strzben upnaar, at Summen af Lyst-
folelser normalt overstiger Summen at Smerter, opretholdes Livet.

Ved Siden af den almindelige Aarsagslov for hele Naturen, at en-
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hver Virkning eller Forandring har sin Aarsay, gelder for den or-
ganiske Verden den Lov, at enhver Handling har sit Formaal. De
menneskelige Formaal er Skaberne at alle menneskelige Handlinger,
af al menneskelig Optorsel; Formaalet er derfor ogsaa Skaberen af
hele Retsordenen saavelsom af Moralen. Derfor kalder Thering sit
Vark paa dette Omraade: Formaalet i Retten (Der Zweck im
Recht). Det alt omfattende Formaal, hvoraf alle Menneskelivets
store og smaa Formaal cller Interesscer udspringer, cr selve Menne-
skelivets Opretholdelse, Sikringen af dets Lykke eller Vel, Afvaer-
gelsen af dets Smerte eller Ulykke. Men paa ét vigtigt Punkt mener
Ihering ikke at kunne vare cnig med Bentham, idet han heaevder,
at Formaalet med Retten og Moralen er Opretholdelsen ikke af det
enkelte Individ, men af Menneskelivet i dets Helhed, af Menneske-
arfen (das Leben der Gattung Mensch), saaledes som denne er or-
ganiseret i Samfundef. 1det Samfundet opfattes som en Organisme,
ct selvst&ndigt Vaesen, bliver Moralens og Rettens Formaal varigt
at gavne dette Veesens, det menneskelige Samfunds Liv og Vel, at
sikre dets Eksistensbetingelser. Kun paa denne Maade kan lThering
torklare sig de ucgennyttige, selvopofrende Handlinger. Nyttigt er,
hvad der fremmer, befordrer vore Formaal, Men kun det, der frem-
mer, befordrer Helheden, det samfundsmassig nyttige, er det, Mo-
ralen og Retten gaar ud paa. lhering overser dog formentlig her, at
Samfundet som et selvstendigt Veaesen eller organisk Enhed kun er
et Billede, og at man ikke ved dette Billede kommer uden om Bent-
hams Udgangspunkt, der ikke er andet end det sokratiske: Lykken
for det enkelte Menncske. Hvis man overhovedet vil forklare eller
begrunde Moralen og Retten ud fra Menneskers Vel eller Lykke,
maa man nodvendigvis begynde med det enkelte Mcnneske og ikke
med flere eller mange Individer af denne Art under ét.

Utilitarismen har i det 20 Aarhundrede varet Genstand for en
skarp og indgaaende Kritik, ganske sarlig i det Land, hvor den

forst opstod og fik sine betydeligste Forkampere, England. Inden-
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for den engelske Filosofi i vort Aarhundrede er denne efiske Ret-
nings Paastande i alle Enkeltheder taget op til en meget nejereg-
nende Provelse. Bag Utilitarismen ligger, som ovenfor fremhavet,
den samme Lzre, der var Sokrates’ Udgangspunkt, og som ligeledes
fik stor Tilslutning i den greske Filosofi efter ham, nemlig, at al
Menneskets Strzben gaar ud paa Lykke, Lystfalelse og Undgaacn
af Ulystfolelse, en Lzre, som ofte kaldes Hedonismen (cfter det
graeske Ord for Lyst, Lystfolelse: hedone). Kritikken af Utilitaris-
men retter sig nu dels mod den s®rlige Udtormning, som Utilitaris-
men gav Hedonismen, dels mod denne selv. Hvad den serlige Ud-
formning angaar, har der ievrig veret en vis Usikkerhed 1 For-
muleringen af Nytteprincippet, idet dette feorst af Bentham . blev
udtrykt som: den sterst mulige Lykke hos det sterste Antal Men-
nesker (hvilket er blevet den hyppigste Formulering); men fordi
der her var to Sterrelseselementer 1 Konflikt med hinanden — Lyk-
kens eller Lystfolelsens Intensitet og Antallet af Personer, mellem
hvilke den var fordelt —, og da de respektive Granser herfor ikke
kunde fikseres, valgte han senere blot Formen: den sterst mulige
Lykke. Nu betyder Lykkens Udbredelse til saa mange Menncsker
som mulig vel ogsaa efter den sidste Formulering et vigtigt Maal —
ti Tusend lykkelige Mennesker mencs at give en storre samlet
Sum af Lykke end enkelte eller faa lykkelige, Men Fordelingen rvk-
ker dog mere i anden Ra&ekke efter den sidste Formulering end efter
den farste, Man har med Rette fremhavet, at for dette Utilitaris-
mens Grundbegreb: det storste Kvantum af Lyst, maa det konse-
kvent antages, at hvis I Eks 10.000 Mennesker ved en Tyrelagtning
cller Gladiatorkamp kan opnaa en stor intens Lystfslelse, maa
dette store Kvantum Lyst langt kunne overveje et enkelt eller en-
kelte Menneskers Lidelser ved samme Lejlighed, og altsaz vare
etisk berettiget Og dog vil netop en saadan Kvantum-Bercgning
afgjort stride nod den hejere moralske eller humane Bevidsthed i
vor Tid. Man kan kun undgaa denne stedende Beregning ved at

komme ind pm en Rangforordning mellem Lystfolelser, ved inden-
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for disse at sondre mellem hojere og lavere, Man mindes her en at
Kants etiske Grundsetninger, at intet Menneske maa behandles
som blot Middel for andre, men skal behandles som et Formaal i
sig selv. — Endvidere indvender man, at naar Menneskelivets Maal
er den starst mulige Lykke eller Lystfolelse, kan dette overhovedet
ikke fore Menneskene til nogen Interesse for Lykkens Fordeling
eller Spredning, men kun til, at det enkeclte Individ seger saa stor
Lykke for sig selv som muligt. At A skal interessere sig ikke blot
for A’s Lykke, men ogsaa for B's, for alle andre Samfundsmedlem-
mers Lykke, og give noget af sine Goder fra sig, for at B eller andre
kan opnaa saadanne, kan overhovedet ikke begrundes. Det frem-
heves 1 den nyeste engelske Filosofi, at fra den egoistiske Hedo-
nisme: den Enkeltes Straeben efter egen Lykke til den universelle
Hedonisme eller Utilitarisme: den Enkeltes Virken for alles, for
Samfundets Vel, er der et Spring, som ingen nok saa talrige og ud-
strakte Erfaringer kan godtgere.

Endvidere maa det erkendes, at Benthams Utilitarisme ved Sat-
ningen om den sterst mulige Lykke opererer med Sterrelses- eller
Kvantum-Begrebet, der horer hjemme i den ydre Verden, men ikke
i den indre sj=lelige Verden. Det er derfor et Spergsmaal, om man
ikke maa bruge andre Ord, andre Formuleringer paa sidstnevnte
Omraade. Et Faktum er det vel, at vi Gang paa Gang finder, at en
Lystfolelse er »storre« end en anden, od at en Rekke Lystfolelser
med Mellemrum giver storre Lykke cnd en enkelt af samme Art.
Men Ordet »storre« ber maaske undgaas, og Ordet »intensiv« fore-
treekkes, naar Talen cr om Lystfvlelser og Ulystiolelser; og naar
Bentham ved sin Betragtning om Lystiolelsens Storrelse betoner
Intensiteten og Varigheden, maa det fremhaves, at disse to Mo-
menter staar i omvendt Forhold til hinanden. Jo mere intensiv en
Lykke eller Lystfolelse er, jo kortere er i Reglen dens Varighed. —

Medens Benfham alene holdt sig til de saakaldte kvantitative
Bestemmelser, altsaa til Lystfolelsernes Intensitet, Varighed og An-
tal, heevder Stuart Mill, at der ogsaa findes kvalitifive Forskelle,
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nemlig mecllem de saakaldte hejere og lavere Lystfolclser eller Ny-
delser. Denne Sondring mellem hgjere og lavere Lyst er =ld-
gammel, baade i Filosoli og Religion. Vi saa saaledes, hvorledes
baade Platon og Aristoteles og selv Epikur anerkendte denne Son-
dring. Den blev uddybet ved den nye Verdensreligion, Kristen.
dommen; men hos Renaissancctidens Filosoffer treftfer vi Forseg
paa at begrunde Sondringen paa rent menneskeligt Grundlag. No-
gen virkelig Begrundelse blev dog hverken den Gang eller senere
givet. Stuart Mill seger at begrunde Sondringen ved en Henvisning
til det faktisk psykologiske, at de Mennesker — eller de fleste af
dem — der har prevet begge Slags Lystfolelser, baade de saakaldte
hojere eller aandelige og de lavere, foretrekker de forste og vil
ikke give Afkald paa dem for noget Kvantum af anden Lyst. Her-
til indvender Kritikken i nyere engelsk Filosofi, at naar dette vie-
kelig er Meningen, at der skal lzgges Vagt ikke blot paa Lyst-
folelsens Kvantitet, men ogsaa paa dens Kvalitet, maa Mill faktisk
indramme, at der i Menneskelivet er andet, der str&bes efter, end
det mest mulige af Lyst; og hermed synes Grundlaget for Utilita-
rismen og Hedonismen at vakle. — Der kunde nu i og for sig ten-
kes et andet Alternativ, nemlig at det mulig kunde godtgeres, at
de saakaldte hejere Lystfalelser enten 1 Henseende til Intensitet,
Varighed eller Antal var de saakaldte lavere overlegne. Men denne
Tanke synes Mill ikke at have v®ret inde paa; og ialtfald har hver-
ken han eller andre leveret noget Bevis for en saadan Omregning
af det »kvalitative« til det »kvantitative« i Lystislelsen.

Men hvad enten man saaledes anvender Begreber som Kvantitet
eller Kvalitet, synes en »Maaling« af Lystfalelser eller en Bestem:
melse af disses forskellige Betydning for Menneskelivet at vere et
mere sammensat Problem end Utilitarismen har tenkt sig.

Endnu vegtigere er dog de Indvendinger, der rammer selve Ker-
nen i Utilitarismen og Hedonismen idethele, og som gaar ud paa,
at disse Retningers L®zre om, at alt Menneskelivs Streben er Stra-

ben efter Lystfolelse eller Lykke, er psykologisk urigtig. Leeren kan
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forevrig betyde enfen a, at det, Mennesket faktisk, psykologisk til-
straeber, er Lykke, Lystfolelse og Undgaaelse af Ulyst, eller b, at
Lykke eller Lystiolelse er det encste, Mennesket ber strebe efter,
det eneste rette Maal for alle menneskelige Handlinger.

a. Den psykologiske Hedonisme (og Utilitarisme) er uholdbar,
ti 1) kan der paavises mange Tilfzlde i det virkelige Liv, hvor Men-
nesker, saavelsom Dyr, handler ud fra et Racens eller Individets
Selvopholdelsesinstinkt, ganske uden Hensyn til, om Handlingen
medferer Lyst eller Lidelser eller endog Ded. Baade i Dyreverde-
nen og Menneskeverdenen vaerner f Eks Moren instinktivt sit Af-
kom mod enhver Fare, selvom hun derved udsztter sig for de star-
ste Lidelser eller Dod. Det enkelte Menneske foretager ogsaa til
sin egen Selvopholdelse instinktivt Handlinger uden Henblik paa
Lyst eller Ulyst. Men 2) kan det odsaa paavises, at Mennesket i
Valget mellem Lystfelelser ingenlunde altid veelger den storst mu-
lige, samlede Sum af Lystfolelser. Den, der beherskes at en uimod-
staaelig Lidenskab cller Drift, bukker Gang paa Gung under for
Trangen til en ojeblikkelig Nydelse, endskont han er fuldtud klar
over, at der derefter venter ham talrige Lidelser og Sorger, lange
Tiders Gremmelse over et forspildt Liv og andet, der ogsaa efter
hans epgen Mening mange Gange overvejer den ojeblikkelige Ny-
delse, som han dog imidlertid ikke har kunnet modstaa. Driftens
Tilfredsstillelse kan jo endog bringe Individets Undergang med sig.

Menneskene handler ma O ikke saa fornuftmaessig eller plan-
massig efter Maalet: den sterst mulige Sum af Lyst, som den psy-
kologiske Hedonisme og Utilitarisme gaar ud fra. Dertil er Men-
nesket i altfor hej Grad et Instinktvesen og et Driftsveesen.

b. Men naar det saaledes maa erkendes, at den sterst mulige
Sum af Lyst ikke er det, der faktisk altid tilstrabes, kan det maa-
ske heevdes, at dette Maal derimod er det, der bor tilstr®bes. Her-
ved gaar man fra de psykologiske til det etiske Spergsmaal; men
disse to Spergsmaal blandes ofte sammen. Samme Sted, hvor Bent-

ham som anfart udtaler, at de to Faktorer, Lyst og Smerte faktisk
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leder alle vore Handlinger, siger han i Fleng hermed, at det er disse
Faktorer alene, der bestemmer, hvad vi bar og skal gere, uden at
han er sig denne Overgang fra det psykologiske til det etiske be-
vidst. Den samme Forveksling meder vi hos Stuart Mill, idet han
hevder, at det eneste Bevis for, at noget er enskverdigt, er, at
Mennesker faktisk ensker det; og ethvert Menneske onsker og
streeber efter Lykke; derfor er Lykken eller Lystfalelsen — og den
storst mulige Lyst — anskverdig. Men Mill viser ved sin egen Son-
dring mellem hajere og lavere Arter af Lyst, at ikke al Lyst, som
tilstrebes, er enskvardig. Man kommer derfor ikke uden om
Forskellen mellem a: det, der faktisk er, og b: det, der bor vare.
Er man imidlertid klar over denne Forskel, kan man naturligvis
meget vel ®ndre Utilitarismen saaledes, at man baade indrem-
mer, at vi faktisk ofte vaxlger Nydelser. der — naar Livet ses som
en Helhed — ikke giver den sterste Totalsum af Lykke, og sam-
tidig fastholder, at vii al vor Handlen bor tilstreebe denne Sum.

Men dern®st maa fremhaves, at med Spergsmaalet om, hvor-
ledes vi ber vzre, eller, hvad vi bor tilstrzbe, rejser sig det fun-
damentale Sporgsmaal: hvorfor skal det ene Mcnneske A, ikke blot
tilstracbe A's, men ogsaa det andet Menneske B’s Lykke, virke ikke
blot for sin egen, men for andres Velfaardh?'J

Men et endnu dybere liggende Spargsr;laal rejser sig og rarer
ved Grundlaget for al Etik, for al Moral og Ret, og det er Spergs-
maalet: hvad vil det overhovedet sige, at vi bar vare eller handle
saaledes og saaledes? Og hvorledes kan vi idetheletaget erkende, at
vi ber gore det ene eller det andet? Al Erkendelse, al Viden synes
jo alenc at gaa ud paa at bestemme, at noget er saaledes eller saa-
ledes. Ingen noksaa omfattende Erfaringer eller Kundskaber om,
hvad der faktisk er, synes at kunne dive os nogen Forestilling om,
at noget bor vaere. Undertiden kan vi fra en Raekke Ting, som er,
med en vis Sandsynlighed slutte, at et eller andet mulig vil ske;
men til, at noget bor ske, forer tilsyncladende ingen Viden, intet
Kendskab til det faktiske.
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Der er gjort ¢t Forseg paa at komme ud over denne Vanskelig-
hed ved at havde, at ved Siden af og ligestilict med de universelle
Grundbegreber og Love, der galder for al vor Sanseerfaring, som
Tid og Rum og Aarsagsloven, gelder der et andet, lige saa univer-
selt Grundbegreb, en lige saa universel Lov for Handlen, nemlig
Pligt-Begrebet, den almene moralske Grundlov. Det er Kanf, der
har givet denne etiske Grundbetragtning. Han havder i Erken-
delseslzren, at Aarsagsloven ikke udspringer af Erfaringen, Sanse-
iagttagelsen, men er apriorisk d v s en Form, hvori vor Aand mod-
tager al Sanseiagttagelse, al Erfaring, og derfor er gyldig for al Er-
faring; og paa samme Maade findes der en universel moralsk Lov,
der heller ikke udspringer af Erfaringen, ti Erfaringen kan aldrig
begrunde en almen Lov; men den moralske Lov gzlder lige saa al-
ment og ubetinget for al Handlen, som Naturloven, Aarsagsloven
gelder for alt, hvad der sker i Naturen. Den universelle moralske
Lov, der ikke stammer fra, men er uafhengig af Erfaringen, under-
kaster Mennesket i alle dets Handlinger en ubetinget Pligt uden
Hensyn til Lyst og Smerte (et kategorisk Imperativ). Derfor stilles
denne Etik som Pligt-Efik i Modstning til en Etik, der som Utilita-
rismen bygger paa Lystfolelsen, Velfzerdet som Verdi, en Veardi-
Etik. Sperder man Kant, hvilken denne universelle moralske Lov
da er, som kan sidestilles med Aarsagsloven, svarer han, at den
lyder saaledes: Du skal handle saaledes, at den Regel, du falger,
kan blive almindelig Lov; og denne Lov skal vaere en rent formal
Fornuftlov. Af denne formale Grundlov mener Kant logisk at kunne
udlede de etiske Grundsetninger, som for ham er de vigtigste, navn-
lig den Grundsatning, at det ene Menneske aldrig maa behandle
et andet Menneske blot som Middel, men altid skal behandle det
som Formaal. Det er imidlertid urigtigt, naar Kant mener, at disse
og lignende etiske Grundsztninger kan udledes af den fer frem-

Den almindcligste Formulering af Aarsagsztningen eller Aarsagsloven
er: Der sker ingen Forandring uden, at der dertil er en Aarsag.
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hevede, agverste universelle formale Lov. Ti naar denne virkelig er
helt formal, altsaa uden Indhold, da ses det ikke, hvorledes den
kan faa noget etisk Indhold. Mange Menncsker felger som universel
Lov, at man altid skal gavne sig selv, uanset om det skader andre.
Hvis man vil afvise denne Lov som Lov for alle Mcnnesker, maa
man give cn anden Begrundelse end Kants formale. Den Tankefejl,
Kant her begaar, er, at han paa Forhaand gaar ud fra og postulerer,
at man ikke kan opstille som almindelig Handleregel en uetisk
Handlemaade, en Handlemaade, der, hvis den blev almindelig, vilde
blive til Skade for Menneskeheden i dens Helhed. I Virkeligheden
ligger der bag Kants formale Lov ubevidst den Tilsnigelse, at en
Handlemaade, der skal gores til almindelig Handleregel, kun kan
vaere en saadan, som de nastekerlige Mennesker billiger; og det
kan kun den Handlemaade veere, der gavner Menneskeheden. Kants
Pligt-Etik ender saaledes tilsidst, naar den te®nkes igennem, i en
Verdi-Etik, endog i den Form, som denne Etik paa hans Tid be-
dyndte at antage gennem Bentham og andre, Utilitarismen, der
netop saa det etiske Ideal i Menneskchedens Vel, eller den starst
mulige Lykke for det starst mulige Antal Mennesker. Men hermed
kommer Kants Etik ind i de samme Vanskeligheder som al anden
Verdi-Etik. En Ligestillen af en etisk Erkendelse med en faktisk
Aarsagserkendelse synes ikke at vere mulig. Fra vor Viden om det,
der faktisk er, syncs der ikke at fore nogen videnskabelig Bro til
noget, der ber vaere, til, at der ber handles paa en vis Maade.
Indenfor Etik og Sociologi ger der sig derfor i nyeste Tid en
stzrk Tendens gzldende til at haevde, at en virkelig videnskabelig
Moral-Undersogelse maa indskreznke sig til at konstatere dc fak-
tisk eksisterende Samfundsformer, de faktisk eksistercnde Seder
og Skikke, Moralopfattelser ol, og at Retsleren maa indskrenke
sig til at fastslaa, hvad der faktisk er geldende Ret, de gzldende
Love og Retsmdvaner, og historisk at beskrive de faktiske, ned
gennem Tiderne skiftende og fra Folk til Folk skiftende Samfunds-

former, Retsregler, Szder og Skikke, medens zalle Betragtninger
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over, hvorledes Samfundsformerne, Rettens og Moralens Regler
bor vere, anses for uvidenskabelige, idet de gaar udenfor Viden-
skabens Opgave: at fastslaa, hvad der faktisk er, og herer hjemme
i den politiske og sociale Agitation. Det viser sig da ogsaa, at saa-
snart man gaar over til at sporge om, hvorledes Samfundct og Ret-
ten og Moralen i dette Samfund bar vere, hersker der de mest for-
skellige politiske og sociale Anskuelser, der for de forskellige Men-
nesker er i hej Grad individuelt, subjektivt pregede. Begreber som
»godte og »ondte, »Verdic, »Pligte, »Formaal«, o}, savner derfar
efter denne Opfattelse ganske videnskabelig Almengyldighed og
er kun Udtryk for individuelle Folelser af Lyst og Ulyst i bestemte
Ajeblikke hos bestemte Grupper af Mennesker. Disse Folelser veks-
ler fra Folk til Folk, fra Tid til Tid, fra Individ til Individ; og vi
mangler enhver videnskabelig Maalestok til Afgorelsen af, hvorior
den ene Slags Folelser overfor en vis menneskelig Adferd skulde
vaere »rigtigere« end en anden. Der kan ikke gives nogen anden
Videnskab paa dette Omraade end en strengt beskrivende Skildring
af de ctiske saavelsom af de uetiske Fenomener uden noget Fortrin
for en af disse, en Konstatering af de faktiske Aarsagsammenhxng
paa Menneskelivets individuelle og sociale Omraader.

Efter denne Opfattelse er altsaa Etik — Morallere og Rets-
lere — i den Betydning, denne Lere har haft fra den graske Fi-
losoii i Oldtiden og til vor Tid, som en L&re om, hvordan Menne-
sker »bar« handle, ikke nogen Viden og kan overhovedet ikke vare
nogen Viden. Viden cller Videnskab er og bliver Viden om, hvad
der er. En Viden om, at noget bar vaere, er uforstaaelig, i Virkelig-
heden Mystik.

Vor Tids Tankning paa disse Menneskelivets vigtigste Om-
raader er saaledes cndt i samme Negativisme eller Skepticisme,
som Qldtidsamfundet mod dets Slutning endte i. Vi er altsaa i
vor Tid, efter over 2000 Aars etiske Udvikling og Tenkning over
etiske Problemer, i Virkeligheden ikke naaet et Skridt videre end
Sokrates og Problemstillingen efter ham. Sokrates haevdede, som vi
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saa, at Etikken som en Le&re om, hvorledes vi bar handle, netop var
en Viden. Skepticismen i den senere graske Tilosofi benmgtede
dette. Men vor Tids Skepticisme eller Negativisme overfor alle
etiske Forestillinger benzgter, som ovenfor vist, ligeledes, at en
Lere om, at Mennesker ber handle paa cn bestemt Maade, en Lere
om godt og ondt, om Vardi og Pligt, beror paa nogen Art af Viden
eller Videnskab. Paastand staar her stadig mod Paastand.

Som jeg i Begyndelsen af denne Undersegelse af Stremningerne
paa Etikkens Omraade gennem Tiderne forsegte at vise, skete der
en Forglemmelse i Problemsiillingen overfor Sokrates’ nzvnte Ho-
vedpaastand. Den forste og vigtigste Betingelse for at naa til Er-
kendelse af Sandheden er at stille Problemet rigtigt. Men jeg hev-
der, som jeg begyndte med at fremhaeve, at Problemef om Etikkens
Begrundelse, om Begrundelse af Moral og Ret, det vigtigste af alle
Samfundspoergsmaal, aldrig er blevet rigtig stillei. Da Sokrates paa-
stod, at Etikken, Lzren om, hvorledes vi bor handle, er en Viden,
en Videnskab, skulde man, som jeg viste, derefter have spurgt:
hvad maa man da cgenlig, dybcere set, forstaa ved Viden eller Viden
skab? Men dette Grundspargsmaal blev ikke stillet. Og dog er det
jo intet mindre end Efikkens Grundproblem. Men det er endnu
mere, det er samtidig intet mindre end al Videnskabs Grundpro-
blem, det Problem, hvormed man forst og fremmest maa hegynde
al Tenkning, der vil kalde sig videnskahelig. Vi maa indgaaende
undersage, hvad vi forstaar ved det Fenomen: at vide eller erkende
nogef, for vi overhovedet kan alpere, om nogen Art af sjzlelig
Virksomhed falder udenfor eller indenfor Viden eller Erkendelse.
Det gaar her som altid ved de dybeste og vanskeligste Spargsmaal;
man begynder med at ansc noget for ganske selvislgeligt; her be-
gynder man saaledes med at anse for noget selvislgeligt, noget, alle
er klar over, hvad det vil sige: at vide noget. Men saasnart man
begynder at tanke noget dybere over Sperpgsmaalet. viser det sig
at vere alt andet end klart og ligetil.

Naar man ser paa de talrige Eksempler, Sokrates i Platons Dia-
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loger henter fra Haandvarkets, Kunstens og anden Tekniks Ver-
den, faar man n®mrmest det Indtryk, at Sokrates ved sine Forestil-
linger om Viden har holdt sig til en vis populer Opfattelse, som
var meget almindelig paa hans Tid, og som stadig i vorc Dage er
gzngs i Befolkningen, nemlig den, at Viden er Forestilling om eller
Indsigt i, hvorledes en Ting haandverksm=ssig og i videre For-
stand teknisk kan geres. I daglig folkelig Tale hedder det: han ved,
hvorledes han kan frembringe den og den Ting. Denne Sprog-
brug eller Betydning af Ordet Viden ligger ret ner ved Anven-
delsen af samme Ord ved naturvidenskabelige Eksperimenter. Vi
siger saaledes, at en Kemiker f Eks ved, at naar Stof X og Stof Y
blandes sammen, opstaar Stof Z. Paa noget lignende Maade siger
vi, at en Haandverker ved, at naar han anvender Redskabet x,
f Eks en Hammer, overfor et Stof y, f Eks et Stykke Metal, paa en
vis Maade, vil en bestemt Genstand, z, blive Resultatet. Sokrates
glemte imidlertid her at sporge, om denne Betydning af Ordet Vi-
den, der beror paa en teknisk eller eksperimentel Anvendelse af
den naturvidenskabelige Aarsags®tning, og som siger os, at nodet
vil eller kan ske ved Blanding eller Behandling af Stoffer, overhove-
det kan sammenstilles med, hvad man kalder en Viden om, at vi
Mennesker bor handle saaledes og saaledes, og om denne etiske
Viden kan kaldes en Viden. Men dern®st underssgte Sokrates ikke
dette andet Begreb om Viden i Sammenligning med et tredje Be-
greb, nemlig Viden i den Betydning, at noget er, eksisterer, Naar
Sokrates ikke sarlig interesserede sig for den sidstnzvnte, tredje
Betydning af Ordet Viden, altsaa en Viden om, hvorledes Verden
faktisk er, laa det i, at det var den Art Viden, han nzrede den
starste Mistillid til. Naar vi siger, at noget er til, og hvorledes det
faktisk er, falder dette for den populzre Opfattelse sammen med,
hvad vi ogsaa kalder Virkeligheden eller den virkelige Verden
Naar vi siger, at Jordkloden eller en Planet er saadan og saadan,
mener den populere Opfattelse, at disse vore Udtalelser dekker
Virkeligheden, den virkelige Verden. Men hvordan Verden virkelig
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er, herom udtaler Sokrates, at han intet ved. Denne sokratiske Ne-
gativisme overfor vor Erkendelse af den virkelige Verden kan jo
ikke afvises: ét er vor Erfaring, vor Opfattelse af Virkeligheden, ét
andet er, om vor Erfaring, vor Opfattelse falder sammen med Vir-
keligheden, med den virkelige Verden.

Det foregaaende har formentlig vist, af vi for det forste tager
Ordet Viden ialtfald i tre forskellige Betydninger, af de modsatte
Aandsretninger — Havdelsen af Etikken som en Viden og Nega-
tivismen overfor al Etik — stetter sig til hver sin Betydning, og af
man om dem begge med en vis Ret kan sige, at de Betydninger. de
tager Ordet Viden i, er noget populere og ikke noje gennem-
tenkte. Begge Opfattelser kritiserer hinandens Begreb om Viden
og benz:gter dets Rigtighed, men ingen af dem har kritisk gennem-
teenkt sit eget Begreb.

Naar man betenker, at vi saaledes endnu stadig, ligesom i Old-
tiden, ikke er naaet til Klarhed over, om de etiske Vardier, Moral
og Ret, beror paa individuelle Folelscr, eller om de beror paaz Viden,
og at man ikke kan naa til Enighed herom, allerede af den Grund,
at man ikke er traengt tilbunds i Problemet om, hvori det, vi kalder
Viden eller Videnskab, dybere set hestaar, saa kan det ikke undre,
at Tiden, naar vor Kultur udsettes for en Katastrofe som Verdens-
krigene og Statsomvzltningerne derefter, bliver et let Bytte for de
mest fanatiske, hinanden fjendtlige Livsanskuelser, der ingen Mu-
ligheder har for at forstaa hinanden. Mange af de klogeste mis-
tvivler om vor Kulturs, ja om Menneskeslegtens Fremtid. Det 19
Aarhundrede lod sig forlede af de mange ydre, tekniske Fremskridt
til at tro paa en stor Fremtid for Fornuftens Herredemme, paa en
Udvikling af Folkemasserne i Retning af sterre Fornuft, sterre For-
dragelighed, til Undertvingelse af Hadet mellem Racer og Stater,
mellem Religioner og modstridende sociale Livsanskuelser. Det Fri-
hedens og Fornuftens Herredemme, som man dremte om i Morgen-

roden af de Folkerejsninger og Omvaltninger, der skabte Menne-
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skercttighedernes Erklering, skulde efterhaanden virkeliggeres i
Folkenes Masse, gennem et stadig videre udviklet og af Fornuflen
ledet Demokrati. Denne det 19 Aarhundredes Tro paa Fornuftens
og Frihedens voksende Overherredamme i Folket og i Folkene, paa
Demokrati og Fremskridt, er bristet som en Illusion under det 20
Aarhundredes Krige og Revolutioner. Istedenfor Fornuftens eller
Videnskabens Indtrengen i Folkenes brede Lag ser vi en Genop-
vekkelse af de nationale Lidenskaber, af Hadet mellem Folkene
og mellem dybt forskellige politiske og sociale Bevagelser. Objek-
tiv, alsidig afvejende Tenkning afvises under disse Kampe som
urnulig, som en ltusion, der kun forer ind i endelese Stridigheder og
alt opgivende Skepticisme, medens Tiden kraver Tro, ubetinget
og urokkelig Tro paa store Folkeidealer, paa absolute Retnings-
linjer. Og man maa i en vis Forstand give disse nye Bevagelser
Ret, ti naar der i selve Videnskabens Varksteder raader en saadan
Uenighed om Menneskelivets mest grund!=ggende Spergsmaal, om
Livets storste Vardier, som i det foregaaende paavist, om Moral og
Ret og om selve Videnskabens Grundhegreb, naar man her er endt
i en Skepticisme eller Negativisme, som vi genkender fra Oldtids-
samfundets Slutning, en Oplesning og Forvirring, hvor Paastand
staar mod Paastand, saa kan man ikke undre sig over, at Folkenes
Masser hengiver sig til Mystik og begejstret Tro paa de mest for-
skellige sociale, religiose og nationale Idealer eller Livsanskuelser.
Qg da disse dybt modstridende Livsanskuelser, hvoraf de forskel
lige Folkemasser er grebet, er ude af Stand til ad Fornuftens Vej
at overbevise hinanden eller at raabe hinanden op, er Tiden endt i
et Kaos af fanatiske Kampe mellem Livsanskuelser, Folk og Racer.
Naar den aandelige Generalstab, der skulde vare Folkets bedste
Ledere, Videnskaben, svigter i Menneskelivets centrale Spergsmaal,
maa den finde sig i, at Folkemassernes Ledelse gaar over til dem,

der appellerer til Folelserne og Lidenskaberne i Folket.
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Alligevel er det ikke udelukket, at Videnskabens stille Verksted
kan blive et Fristed mod Fanatisme og Had, og midt i al Tidens
aandelige Forvirring og Oplesning og Krige mellem Folkene, endnu
har en Gerning at gore i Menneskchedens store Livspsrgsmaal
Videnskaben kan blive Redningen for Menneskeslzgten overfor
den truende aandelige og matericlle Jdeledgelse af Kulturen. Jed
tror, at Platon har Ret i den tidligere anferte Udtalelse: »Der-
som ikke enten Filosofferne bliver Konger i Staterne, eller de, som
nu berer Navn af Konger og Herskere, begynder at give sip af med
Filosoti paa en ®gte og fyldestgerende Maade, og dersom ikke denne
Forening af politisk Magt og Filosofi kommer i Stand, og de mange
Naturer, som nu for Tiden vender sig i den ene Retning alene,
tvinges til at opgive dette, saa er der ingen Mulighed for, at det
onde kan bringes til Ophor i Staterne, og jeg tror heller ikke i
Menneskeslzgten, og fsr det sker, vil sikkert aldrig den Stats-
ordning, som vi nu har beskrevet i Ord, komme indenfor Mulig-
hedernes Rige og se Dagens Lys.« Men skal Filosofien eller Viden-
skaben blive Folkenes Forer, saa maa den, som jeg har forsegg at
vise, forst og fremmest naa til Klarhed over sine egne Grund-
begreber, ti disse er til syvende og sidst Menneskelivets forende
Begreber.

Men som Resultat af den foregaaende Undersegelse kan vi for:
mentlig fastslaa, at vi vinder ingen Klarhed over de etiske Vardier,
Moralen og Retten, over Problemet, om disse Faktorer beror paa
individuelle Felelser, eller om de beror paa almengyldig Viden, {or
vi har undersegt og faaet Klarhed over Grundproblemet i al Viden-
skab og Viden:

Hvori bestaar selve den menneskelige Viden og den videnskabe-
lige Erkendelse?

Og naar vi sperger, om Moralen og Retten videnskabelig kan
begrundes, maa vi tilfeje et endnu dybere Spergsmaal: hvorledes

kan Videnskaben selv begrundcs eller bevises?
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2 AFSNIT.

ERKENDELSESLAREN.
HVAD ER VIDENSKABELIG ERKENDELSE?



1 Kapitel.

DE BESKRIVENDE VIDENSKABER.

ET er ikke al Viden, der kaldes Videnskab. Vi siger f Eks,
D at vi har Viden om, at en Person A i Gaar talte med en Per-
son B. Men denne Kendsgerning er kun et enkelt isoleret Feno-
men og har i Reglen ingen videnskabelig Interesse. Det, vi kalder
Videnskab, adskiller sig i begge disse Henseender fra vor alminde-
lige dagligdags Viden. Videnskaben omhandier for det forste ikke
enkelte, isolerede Kendsgerninger, men en Mangfoldighed af Kends-
gerninger, der er sat i System i Forhold til hinanden, og for det
andet kun Kendsgerninger, der har Betydning for en videre For-
staaelse af Verden i Sammenheng. Men medens ikke al Viden er
Videnskab, er derimod al Videnskab Viden, en Underart af denne,
ti al Videnskab beror paa det samme som vor dagligdags Viden,
nemlig paa lagttagelse af Kendsgerninger; der er som n=zvnt blot
den Forskel, at i Videnskaben behandles Kendsgerningerne i en
starre Sammenh®ng og med et andet Formaal end i det dagligdags
Liv. Erkendelsesl®ren maa altsaa undersege dette Fundament for
alt menneskeligt Virke: Viden.

Men over selve dette Grundbegreb er der den starste Uklarhed.
Ordet Viden tages, som jeg ovenfor paaviste, i daglig Tale i for-
skellige Betydninger, hvoraf jeg her s®rlig vil fremhave de to, der
i Nutiden stilles 1 fundamental Mods®tning til hinanden.
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1. Vi siger saaledes, at vi ved, at noget er saaledes eller saa-
ledes, f Eks at den Plante, jeg i dette @jeblik ser, har hvide
Blomster, at Plantearten A har de og de Egenskaber, at Stof-
fet B bestaar af Grundstofferne x, ¥y og z, at Kloderne i Uni-
verset tiltreekker hinanden des starkere, jo mindre Afstan-
den er imellem dem.

2. Vi siger endvidere i daglig Tale, at vi ved, at Mennesker bar
handle paa bestemte Maader, f Eks at man ikke ber over-
drive Nvdelsen af Alkohol, eller at man ikke ber skade sine

Medmennesker.,

I Nutidens Videnskab er der Enighed om, at Viden i Betydning
1 er Viden i videnskabelig Forstand, men Uenighed om, hvorvidt
Viden i Betydning 2 er Videnskab. En almindelig Tendcns i Nu-
tidens Videnskab hzvder at Viden 2 ikke er Videnskab, objek-
tiv Viden. Dcen kan ikke erkende, at man videnskabelig kan be-
grunde en Lare om, at man bor handle saaledes og saaledes, altsaz
en Morallere eller Etik og en Retslere. Sokrates indtog det mod-
satte Standpunkt. Han havdede, at hvorledes Naturen, Verden er,
ved vi intet om. Vi kan kun gere os Haab om at vide en eneste
Ting, nemlig, hvorledes vi bar indrette vort Liv for at blive lykke-
lige; men det er ogsaa den vigtigste Viden; denne Viden er netop
Morallzren eller Etikken. Problemet er da: hvem har Ret, den al-
mindelige Tendens i Nutiden cller Sokrates? Eller har de begge

Den ovenfor omtalte herskende Retning i Nutiden, der havder, at Vi-
denskaben kun kan beskrive de moralske og retslige Faznamener, altsaa,
hvorledes disse er, men at man ikke kan begrunde nogen moralsk eller
retslig Regel, altsaa nogen Regel om, at man ber handle paa en vis Maade,
har for det forste varet fremherskende i nyere fransk Sociologi; smrlig kan
her nevnes Levy- Bruhl. 1 dansk Filosofi har navnlig Herbert Iversen ud
fra sit almindelipe erkendelsesteoretiske Standpunkt havdet det samme; i
Sverrig har Filosoifen Higerstrém og hans Skole forfmgtet en lignende
Opfatteise. Se n@rmere om disse Forfattere min Bog: Erkendelse og Vur-
dering, 1942, 5 459, 262-70, 516-21,
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Uret, helt eller delvis? Af dette Spergsmaal afhenger Etikkens og
Retslerens Skabne, om Etikken og Retsleren kan begrundes som
Videnskaber.

Men dette Problem kan forst loses, naar det grundlaggende
Sporgsmaal, som bhaade Sokrates, Etikken efter ham og den her-
skende Retning i Nutiden har forsemt at undersege, nemlig: hvad
forstaas ved Viden i Betydning 1, hvad vil det sige, at vi ved, at
noget er, og er saaledes eller saaledes?

1 Almindelighed plejer man at sige, at vor Udtalelse om, at et
Fznomen er eller, med et Fremmedord, eksisterer og eksisterer
med de og de Egenskaber, betyder, at Fenomenet er virkeligt, at
vor Udtalelse stemmer med Virkeligheden. Men heraf bliver vi
ikke klogere, ti Problemet maa da blot udtrykkes saaledes: hvad
forstaar vi ved dette Begreb: Virkeligheden? Hvad enten vi siger,
at et Fenomen er, eksisferer, eller er virkeligt, mener vi det samme.
Og Grundproblemet er det samme: hvori bestaar vor Viden om,
at et Fenomen virkelig er eller eksisterer, og hvorledes begrunder
vi dette Virkelighedsbegreb?

Den forste umiddelbare, jevne Befragtning vil her straks svare:
at noget virkelig eksisterer og er saaledes og saaledes beskaffen,
ved vi, fordi det kan vi iagttage med vorc Sanser. Vi ser f Eks en
Hest og herer den, og deraf slutter vi, at den virkelig eksisterer,

I det Billede i vor Bevidsthed, vi faar gennem vore Sanser, og
som vi kalder en Hest, indgaar flere forskellige Sanseindtryk. Vi
ser saaledes, at Kroppen overvejende er brun, at Manken har en
lysere gulgraa Farve, at Sokkerne er hvide; vi faar endvidere et
Indtryk af Hestens Omrids, Form og Starrelse; vi harer dens Vrin-
sken. Vort Billede er dog umiddelbart for os en Enhed. Det er ikke
saaledes, at vi ferst scr den brune Farve, derefter Omrids eller
Form: den runde, aflange Krop, de fire Ben, derefter den gulgraa
Manke, derefter den hvide Farve i Benene forneden. Selvom det
naturligvis godt nu og da kan ske, at vi forst ser Hovedet og Man-

ken og disses Farver og derefter den ovrige Krops Form og Farver.

6 Det komomende Samfund R1



indgaar disse Indtryk dog straks derefter og umiddelbart i Helheds-
Billedet: Hesten.

Vi ser imidlertid ikke blot en enkelt Genstand, men flere, f I'ks
en Vogn ved Siden af Hesten, et Hus lidt derfra o s v. Sansefornem-
melserne kommer ikke til os i et forvirrende Mylr, men ordnede i
disse Grupper af sammenherende Fornemmelser, vi kalder Gen-
stande eller Ting, Heste, Vogne, Huse o s v. Dette letter os i hej Grad
Orienteringen 1 og Overblikket over Tilverelsen. Men Grupperin-
gen at Sansefornemmelserne i Ting cller Genstande vilde dernast
ikke vare mulig uden den Opfattelse, vi kalder Rummet: enhver
Ting eller Genstand i Naturen har sin bestemte Plads i Rummet.
Ved saaledes at anbringe alle Ting paa bestemte Pladser i Forhald
til hinanden giver Rumopfattelsen yderligere Orden og Fasthed i
vore Sanseindtryk. Den giver os en klar Orientering i Naturen, en
uvurderlig Hj=lp baade i vort daglige Liv og i Videnskaben gennem
denne faste Orden, at alle Ting har deres bestemte Plads i Univer-

Vor Rumopfattelse har vi ikkc faaet gennem en enkelt Sansefornem-
melsc. Vi faar saaledes ikke denne Opfattelse gennem Synet alene, Vi tror
ofte, at Tingene er langt nermere end de faktisk er, f Eks at en Bjergskraa-
ning er ret nmr ved os; men, naar vi vandrer henimod den, viser den sig
af vere meget lengere borte. Her maa altsaa vore Beveegelsesfornemmelser
supplere vore Synsfornemmelser. Smaa Bern griber ofte efter Ting, de ser,
og lerer forst efterhaanden, gennem deres Bevmgelser, at de er lengerc
borte. Selvom vi maaske gennem vor Synsans kan faa en vis begrenset
Dybdecpfattelse, er det givet, at vor udviklede Rumopfattelse faar vi ferst
gennem kombincrede Syns-, Bevepgelses- op Beroringsfornemmelser. Under
Udviklingen af vor Rumopfattelse virker igvrig ikke blot dissc forskellige
Slags Sansefornemmelscr, men tillige en Skelnen og Sammenligning, ti Bar-
net i mindre Forhold og voksne Mennesker i sterre Forhold lerer snart at
skelne mellem dct Antal Bevegelsesfornemmelser, som de skal igennem for
at naa hen til d vs faa Beroringsfornemmelser af en Genstand x, som @jet
allerede har set, og det storre Antal Bevmgelscsfornemmelser (og dermed
storre Trathed), de maa igennem for at naa hen til en fjernere Genstand y;
og ved saaledes stadig at sammenligne de forskellige Grupper af Bevegel-
sesfornemmelser og Synsfornemmelser i Forhold til Bereringsfornemmelser
bliver de mangfoldige Tings Afstand efterhaanden nzrmere bestemt,
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set i Forhold til hinanden, med bestemte, storre eller mindre Af-
stande fra hverandre.

Under Sanseforncemmelserne, disses Grupperinger i Ting eller
Genstande og disses Placering i Rummet, rorer der sig imidlertid
allerede en tredje Evne, og det er den skelnende og sammenlig-
nende Evne, vor Evne til at finde Forskel og Lighed i1 Tilverelsen.
Denne Evne er et uundverligt Led i al Sansning og al Rumopfat-
felse, men er en selvstmndig Evne, forskellig fra disse, idet den og-
saa gor sig gxldende udenfor disses Omraade.

Indenfor det Helhedsbillede, vi kalder en Ting, kan vi for det
forste skelne mellem de forskellige Sanseindtryk, mellem den brune
Farve i Kroppen, den hvide Farve i Sokkerne; og vi skelner mellem
disse Hestens Farver og dens Omrids eller Form; vi kan ogsaa
skelne meilem disse og Hestens Sterrelse. Vi ser maaske kort efter
et Iol af samme Hest; Follet kan have de samme Farver, brun Krop
og hvide Sokker; men den er forskellig fra den voksne Hest i Ster-
relse. Disse Sanseindtryk, som vi skelner mellem, plejer vi ogsaa
at kalde Hestens Egenskaber. Vi siger, at Hesten har Egenskaberne:
Farve, Form, Sterrelse ol. Men i vort samlede Indtryk eller Billede
af Hesten kan vi ikke blot skelne mellem dens forskellige Egen-
skaber, men indenfor hver enkelt af disse finder vi Lighed, og
denne Lighed findende Evne hj=zlper i hej Grad til at give os et
samlet Billede, en overskuelig Enhed, ti vi finder Lighed mcllem
den brunc Farve paa Hestens Sider og den brune Farve paa dens
Ryg, mellem den hvide Sok paa det enc Ben og den hvide Sck paa
det andet; vi finder Lighed mellem to bestemte Dele af Hesten,
nemlig mellem dens 2 @jne, 2 Grer, Nasebor, og mellem fire Dele,
nemlig dens Ben, osv.

Disse te Evner: at finde Forskel og finde Lighed er dernmst og-
saa virksomme, idet vi, som nzvnt, fores udover den enkelte Gen-
stand, til andre Genstande. Vi skelner mellem Hesten, vi nu ser,
og TEks et Tol, vi derefter ser; og saaledes skelner vi mellem zalle
de Helhedsbilledcr, vi kalder Genstande eller Ting: en Hestmaski-
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ne, der findes i Narheden af nevnte Hest og Fol, Vognen, der
staar lidt lengere derfra, Kornet i Marken 100 Meter lengere borte,
osv. Men samtidig med at vi saaledes skelner mellem de forskel-
lige Genstande eller Ting i Naturen, finder vi ogsaa Lighed mellem
dem. Sanseindtrykkene kommer idethele ikke til os i kalejdosko-
pisk Forvirring, men ordnede: forst, som navnt, i de Helhedsbille-
der eller Grupper af Sanseindtryk, vi kalder Genstande eller Ting,
paa bestemte Pladser i Rummet, og dernest saaledes, at disse
mange Genstande vel i flere Henseender er forskellige fra hinanden
men ogsaa i andre Henseender har Lighed med hinanden. Vi op-
dager saaledes, at de samme Egenskaber gaar igen. Alle Ting har
saaledes Farve, Form, Sterrelse og Konsistens (Haardhed, Bledhed).
Forskellen mellem dem er Forskel i Afskygninger eller Grader in-
denfor samme Egenskab. Nogle Genstande er haardere end andre,
er storre end andre, er lysere end andre, eller har en anden Art
Farve end andre, f Eks, brun, medens andre er gule eller hvide
o s v. Dernazst opdager vi, at nogle Genstande ligner hinanden mere
end andre, og vi samler da dem, der ligner hinanden, i Grupper
eller Klasser. Hestene udger saaledes en Gruppe; selvom Hestene
kan vere meget forskellige 1 visse Egenskaber, idet de kan vare
brune, sorte, hvide, storre eller mindre, saa ligner de dog alle hin-
anden i visse Grundegenskaber, som paa den anden Side adskiller
dem fra andre Grupper, f Eks Hunde, der ogsaa ligner hinanden,
men i visse andre Grundegenskaber. Disse fzlles Grundegenskaber,
som findes hos Genstandene indenfor hver af de mange Grupper,
samler vi en fmiles Forestilling, som vi kalder et almenf Begreb.
Vi taler saaledes om Almenbegrebet: Hest, Almenbegrebet: Hund,
osv, og vi kan ofte samle disse Grupper i endnu sterre Grupper,
f Eks Begrebet: Dyr, der omfatter Undergrupperne, Underbegre-
berne: Hest, Hund, Abe ol, og som, skent disse er forskellige i
mange Henseender, dog i visse Henseender ligner hinanden og ad-
skiller sig fra en anden stor, omfattende Gruppe, der ogsaa har

mange Undergrupper, nemlig Begrebet: Planfe, Den menneskelige
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Viden og navnlig den svstematisk ordnede Viden, vi kalder Viden-
skaben, vilde overhovedet ikke vere mulig, hvis vi ikke gennem
vor Forskel og Lighed findende Evne kunde samle de mangfoldige
Genstande i Universet under saadanne storre og mindre Fzlles-
grupper. Vi faar herigennem en omfattende Orden i vore mang-
foldige Sanseindfrvk og en meagtig Forenkling, som er en af Grun-
dene til, at vi er i Stand til at beherske Naturen.

Almenbegreberne er Grundstenene i al videnskabelig Forskning.
Almenbegreberne herer til de Trzk, der fundamentalt adskiller
Menneskets Tenkning fra Dyrenes snevre Forestillingskres. Saa-
danne fint fortonede Forestillinger har Dyrene vistnok cnten slet
ikke eller ialtfald kun i vderst ringe, wudviklet Skikkelse, ti disse
Forestillinger forudseetter foruden vor skarpt udviklede skelnende
og sammenlignende Evne en Erindringsevne, en Evne til i Bevidst-
heden at fastholde mangfoldige tidligere Indtryks Ligheder og For-
skelle, i et saa maegtigt Omfang, som kun Mennesket har veret i
Stand til at udvikle, medens Dyrene kun besidder Erindringsevne
paa yderst begrensede Omraader. Gennem Almenbegreberne er vi
i Stand til aandelig at favne hele Universet, inddele dette i sterre
og mindre Grupper, orientere os i Verdensaltets umaadelige Erta-
ringsomraader, hidkalde efter vort Forgodtbefindende som ved en
Aladdins Lampe snart den ene Gruppe af Verdens Fznomener,
snart den anden, sammenstille dem snarf i den ene, snart i den an-
den Sammenhang, alt efter vore praktiske og videnskabelige Be-
hov. Det var derfor ikke uberettiget, at Plafon i poetisk Vision i
Almenbegreberne (med et gresk Ord Ideerne) saa det evige, det
guddommelige i Menneskeaanden. Disse fint fortonede Forestillin-
ger, hvorved vi hxver os over og behersker Sanseverdenens ucnde-
lige Vrimmel af forskelligartede, brogede Indtryk, horer til Menne-
skets Adelsmerke.

Det vil af det anisrte ses, at det, vi kalder Viden, bestaar ikke
blot i isolerede Sansefornemmelser, som f Eks rodt, firkantet,
haardt, bledt, eller i de Fornemmelsesgrupper eller Helhedsbilleder.
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som vi kalder Genstande eller Ting, ordnede i vor Rumaoplattelse,
men tillige i en szregen Evne, der er en Erkendeevne ligesaavel
som vor Sansning og Rumopfattelse, nemlig vor Evne til at finde
Forskel og Lighed cller, som vi ogsaa kan kalde den, vor skelnende
og sammenlignende Evne,

1 denne Evne — den lodiske Evne i videre Forstand — meder
vi den mest fundamentale af de menneskelige Erkendeevner, Uden
Opfattelse af Forskel og Lighed kan vi overhovedet ikke komme
ud af Stedet, ikke handle og ikke opnaa nogensomhelst Viden, Vi
kan end ikke sanse noget, hverken hore, se eller iavrig fornemme
noget uden Skelnen og Sammenlignen. Hvis der ingen Forskel var
mellem Sansefornemmelserne, hvis vi altid havde fuldstendig det
samme Sanseindtryk, altid fornemmede ét og det samme, vilde vi
slet ingen Fornemmelse faa. Hvis der omvendt aldrig var Sanse-
fornemmelser, der lignede hinanden, hvis alle vore Sansefornem-
melser var fuldstendig forskellige, altsaa udgjorde en eneste for-
virret, ustansclig skiftende Masse, vilde vi sikkert heller intet for-
nemme, ikke faa nogen Sansefornemmelse; jhvertfald vilde a! Iagt-
tagelse, Opfattelse af Sansefornemmelser vere umulig. En eneste
ustanselig skiftende, forvirrende Stram af Sanseindtryk gennem Be-
vidstheden vilde overvaelde og bedove denne. [ vor Bevidsthed, som
den er, gaar derimod, som nxvnt, midt i Forskellighederne bestan-
dig de samme Hovedarter af Sansefornemmelser igen. Sansningen
viser os Ting af meget forskellig Storrelse og Figur, men de har
alle den fzlles Egenskab Sterrelse og den fmlles Egenskab Figur;
endvidere har Tingene meget forskellig Farve, men de har alle den
feelles Egenskab Farve, osv. Og selv indenfor samme Hovedart
mader vi mange Sansefornemmelser, der helt eller delvis ligner hin-
anden. Vi mader saaledes mange Ting, der er rade, mange, der er
blaa, mange, der har samme Storrelse og samme Figur, os fr.

I den menneskelige Bevidsthed findes der foruden Sansefornem-
melser Forestillinger. De sidste cr Kopier, svagere eller stxrkere,

som vi opbevarer i vor Bevidsthed af tidligere hafte Sanscfornem-
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melser, f Eks min Forestilling i dette @jeblik om den Hest eller
det Hus, jeg saa 1 Gaar eller for en Maaned siden. Paa vore Fore-
stillinger beror al Erindring, Hukommelse.

Paa Sansefornemmelsernes Stadium er den skelnende og sam-
menlignende Virksomhed nzmrt knyttet til selve Sansningen, men
er dog ikke ét med denne. Sansningen kan, som ovenfor fremhevet,
ikke tmnkes uden Skelnen og Sammenligning mellem de enkelte
Sansefornemmelser. Derimod kan Skelnen og Sammenligning ud-
market godt virke uden Sansning, navnlig mellem to Forestillinger
(f Eks to Billeder, jeg i dette jeblik mindes cn Gang at have set)
— og det er derfor, vi kan skelne mellem Sansefornemmelserne og
selve den skelnende og sammenlignende Virksomhed. Men foravrig
begynder denne Virksomhed allerede paa Sansningens Stadium saa
smaat at vise sin Selvstendighed, d vs sin Forskellighed fra selve
Sansefornemmelscrne. Betragter jeg i dette Jjeblik et Maleri af
nogle Huse med rode Tage og nogle grenne Trzer imellem Husene,
saa faar jeg umiddelbart, ureflekteret et samlet Komplcks af Syns-
fornemmelser, af Farver og Omrids; men samtidig har jeg en mer
eller mindre klar Bevidsthed om eller »Fornemmelse« af, at den
rade Farve og den grenne Farve gaar igen forskellige Steder 1 Syns-
feltet, nemlig i de forskellige rade Huse og de gronne Treer. Oguaa
denne »Fornemmelse« af Lighed kan maaske vare ganske urcflek-
teret, men den kan ogsaa, scncre, optrede som en fuldt bevidst ng
klar Konstatering af Lighed i Farve mellem flere Genstande i Bil-
ledet, nemlig Husene og Traxerne, der bortset fra Farven isvrig er
forskellige baade 1 Sterrclse og Form. Men denne Bevidsthed om
cller »Forremmelse« af Lighed og Forskel mellem de enkelte Sanse-
fornemmelser, her Synsfornemmelser i samme Synskompleks, er
allerede her forskellig fra selve Sansefornemmelserne. Det er en an-
den psykisk Evne, der her saa smaat har begyndt sin Virken ved
Siden af Sanseforneinmelserne. Men langt stmrkere viser denne
Evnes Selvstandighed sig, naar jeg »fornemmer« eller »finder« Lig-

hed mellem en Sansefornemmelse, jeg havde i Gaar — eller for ¢n
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Maaned siden —, altsaa en Forestilling, og en Sansefornemmelse
nu, idet jeg f Eks ser det samme Hus i Dag, som jeg saa i Gaar
eller for en Maaned siden. Endelig viser Grundforskelligheden mel-
lem Sansefornemmelserne — og de dertil svarende Forestillinger —
paa en ene Side og vor lighed- og forskel-findende Evne paa den
anden Side, sig klart, hvor denne Evne opererer med to Forestillin-
ger 1 Erindringen, £ Eks med en stor og en lille Cirkel, jeg i Gaar
saa i en geometrisk Bog, of som jeg i QJjeblikket teenker paz, dvs
faar frem i min Bevidsthed.

Vor Evne til at finde Lighed og Forskel kan nzrmere beskrives
sazledes, at et i vor Bevidsthed nu opdukkende Sanseindtryk (eller
Forestilling) rammer et tidligere haft Sanseindtryk, der er opbeva-
ret i Bevidstheden som Forestilling, og som nu kaldes frem ved,
at det ferstnzzvnte Sanseindtryk (eller Forestilling) rammer og helt
eller delvis dekker det opbevarede. Man kunde derfor kalde denne
Virksomhed for psyi(isk Dakning.

Der findes altsaa i vor Erkendelse foruden Sansefornemmelser,
enkle og sammensatte, og de deraf afledede Forestillinger, den psy-
kiske Foreteeclse, at Sansefornemmelser og Forestillinger helt eller
delvis dekker hinanden eller falder udenfor hinanden, den lighed-

og forskelfindende Evne.

Vore Sansefornemmelser 1 de Helheds-Billeder, vi kalder Tin-
gene eller Genstandene i Naturen, disses Placering i Rummet og
deres Ligheder og Forskelle, viser as en stabil Verden. De fastc,
uforanderlige Ting giver os en tryg Ramme om vor Tilverelse. Det
ferste og overvejende Indtryk, Menneskene har faact af Naturen,
har veeret Indtrykket af Varighed, Stabilitet i den Verden, der om-
giver dem, og hvori de derfor finder et trygt Arbejdsted. Jorden,
hvorpaa Menneskene fardes, er fast. Bjergene, der begrenser deres
Horisont, ligger fast, Skoven, der omgiver dem, ligesaa; og hvor
Seen eller Havet setter Grense for Landet, hvor de bor, ligger
Grenselinjen ligeledes i Reglen fast. Det er sikkert dissec meget
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stabile, varige Indtryk af Naturen, der har givet Menneskene Fore-
stillingen om Uforanderlighed, Evighed, og paa Grund af Tryg-
heden ved den uforanderlige Tilstand gjort Evigheden til et Ideal
for dem.

De ordnede Grupper, som vor Skelnen og Sammenlignen i San-
sefornemmelserne og Forstillingerne giver vor Bevidsthed, de faate
Ting i Naturen, faar derneest en foreget Stabilitet ved vor Samlen
alle Ting i ensartede Klasser, Arter, i et helt Rige eller Hierarki af
Overbegreber og Underbegreber. Hele Naturen deles paa denne
Maade i de store Hovedgrupper: uorganiske Stoffer og organiske
eller levende Stoffer, og de sidste deles igen i Grupperne: Planter
og Dyr. De Videnskaber, der behandler disse Grupper, Kemien,
Botanikken og Zoologien bestemmer nzrmere de Almenbegreber,
der er Gruppernes Kendemsrker, finder mange yderligere Under-
grupper eller Arter indenfor hvert sit Omraade: Kemien sondrer
saaledes mellem Grundstotfer og andre Stoffer, Botanikken sondrer
1 Eks mellem Grupperne: énkonnede og tokennede Planter. Zoolo-
gien mellem Hvirveldyr og hvirvellase Dyr, osv.

Alle Klasser, Arter er tilsyneladende uforanderlige. Det var der-
for ikke underligt, at Platon ansaa Almenbegreberne for evige Ty-
per, som Gud en Gang for alle havde indpraeget i Verden. Nogle
Videnskaber som den deskriptive Botanik og Zoologi er netop op-
taget af at ordne og systematisere disse tilsyneladende uforander-
lige Arter, Grupper. En enkelt anden Videnskab bygger ogsaa paa
visse Egenskaber, der er evig nforanderlige i Verden, nemlig Ma-
tematikken, idet denne alene opererer med Rumforholdet og Tal-
forholdet. Geometrien bygger paa den evige, uforanderlige Egen-
skab ved Tingene i Naturen, at de er udstrakte, at de alle har en
vis Storrelse i Forhold til hverandre og befinder sig i Rummet i
forskellige Afstande fra hverandre; og Aritmetikken bygger paa,
at vi opfatter Tingene i Talforhold, som én eller flere. Navnlig an-
vender vi Talforholdet ved ensartede Genstande, f Eks 8 Heste,
3 Vogne, 10 Tdr Korn. Det er overalt vor skelnende og sammen-
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lignende Evne, vi anvender i Matematikken i Forbindelse med vor
Rumsopfattelse og neje dermed sammenh@zngende Tingsopfatielse.
Vi synes ogsaa her at staa overfor urokkelige Grundiorhold. De er
ialtfald uforanderlige, saalznge vor Evne til Skelncn og Sammen-
lignen, altsaa den logiske Evne, og vor Rumopfattelse er Grund-

laget for vor Erkendelse.

Men det cr kun en Del af Naturen, der er uforanderlig for os,
omend denne Del er saa stor, at den giver vort Liv og Arbejde det
faste, trygge Fundament i Tilverelsen.

Ved Siden af denne tilsyneladende urokkelide, evige Side af Na-
turen findes der en anden Side, der beherskes af det Grundizno-
men, vi kalder: Forandring.

Forandring er noget, der sker paa Baggrund af en hidtil stabil
Tilstand, er Genstand eller Genstande, der ned gennem en vis Tid
har veret identisk med sig selv eller, som vi ogsaa siger, har veret
uforanderlig. Jeg befinder mig f Eks i en Egn, der for Tiden frem-
byder et uforanderligt Landskab: ¢n Mark foran mig, omgivet af en
Skov; der rerer sig ingen Vind, heres ingen S5tsj, og Himlen er
skyiri. Det er fra saadanne stationzre Tilstande af Ro, Stilhed og
Tingenes Uforanderlighed gennem Tiderne, vi har faaet vore
Forestillinger om Identitet, om Evighed.

Midt i alle denne Uforanderlighed sker der med ét noget. Bn
Sky viser sig paa Himlen, bliver sterre; den hidtil skyfri Himmel
formerkes; der heres Torden; Vanddraaber falder fra Himlen, og
Kornet paa Marken, der hidtil var stille, begynder at bevade sig,
ligesom i Bolger.

Hrvorledes stiller vor Bevidsthed sig nu til dette Grundfeenomen,
Forandring?

Da alle Forandringer strider mod en hidtil stabil Tilstand, som
vort Sind har fundet Hvile i, vaekker enhver Forandring Uro i Sin-
det. Dette reagerer med ct Spergsmaal? Hvorfor varede den stabile
Tilstand ikke ved? Hvad var det, der frembragte Forandringen?
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Dette udtrykker vi ogsaa i daglig Tale ved Ordene: hvad er Aar-
sagen til Forandringen? Og vort Sind falder ikke igen til Ro, for
det har fundet det, vi kalder Aarsagen. Vi vil have en Forklaring
paa dissc Brud paa den stabile Tilstand; og vi mener da ogsaa at
finde en Forklaring i et forud for Forandringen gaaende Feenomen,
vi kalder Aarsagen. Men hvad er dette Fenomen for noget? Er det
noget forskelligt fra Forandringerne, noget over disse herskende
eller disse fremkaldende?

For at faa Klarhed herover maa vi ferst undersege selve Faeno-
menct: Forandringer neermere.

Forst kan vi fastslaa, at medens Ting, som ovenfor vist, er sta-
bile eller konstante Syns- og andre Sanscindtryk d v s Oplevelse af
de samme Sanscindtryk af den ydre Genstand til forskellige, efter
hinanden felgende Tider, er Forandringer derimod Oplevelse af
forskellige Sanseindtryk af samme Genstand til forskellige, efter
hinanden felgendc Tider. Som Eksempel paa de stabile Ting kan
n&vnes en ubevaedelig Sten, der holder sig uforandret gennem en
Rakke Tider, jeg ser den i, og som Eksempel paa Forandring kan
navnes Bly, der smelter, eller en Kugle, der ruller henad Jorden.

Den Forestilling, vi kalder Tid, er noget, der kun er opstaaet
i os ved Forandring og er utznkelig uden Forandring. Ganske sazr-
lig er vor Anskuen i Tid opstazet ved den mest fundamentale af
alle Forandringer: Bevagelse af Legemer i Rummet. Fra de =ldste
Tider har Menneskene derfor ogsaa anvendt Bevagelsen af serlig
fremtredende Ting, Himmellegemerne, Sol og Maane, til Inddeling
af Tiden, idet disse Himmellegemers Bevaegelse som bekendt er
Grundlaget for vor Inddeling af Tiden i Dage, Maaneder og Aar.
Men foruden dissc regelmassige Bevagelser foregaar der en
Mangde uregelmassige Bevegelser, f Eks de nys nzvnte: En Skys
Bevaegen sig henover Himlen, Regndraabers Fald, Kornets Belgen.

Foruden Bevagclse eller Forandring af Tingenes Plads i Rummet
foregaar der ofte en Forandring i Tingene eller Genstandene selv,
uden Pladsforandring, f Eks Tapetcts Falmen, Lovets Skiften Farve

91



fra grent til gulf, Blyets eller Isens Smeltning, ol. Vi sondrer ait-
saa mellem Pladsforandring eller Bevagelse af Tingene uden For-
andring i disse selv, og Genstandsforandring (eller kvalitativ For-
andring), hvor det netop er Tingen selv, der forandres.

Vi jagttager nu overalt i Naturen foruden de stabile Ting kun
Forandringer, der folger effer hinanden i Rzkke, vere sig Gen-
standsforandringer eller Pladsforandringer. Derimod iagttager vi
intetsteds nogen Kraff, der bevirker Forandringen, sztter denne i
Gang, eller overhovedet noget andet Fenomen over eller ved Siden
af Forandringen. Vi ser f Eks den Forandring, at Sneen smelter.
Men nogen »Kraft«, noget bag Forandringen virkende, der frem-
kalder Smeltningen, iagttager vi ikke. Derimod iagttager vi, at der
forud for Sneens Smeltning er gaaet en anden Forandring, nemlig
en Opvarmning af Luften, og vi lagttager ogsaa, at der er en vis
Sammenheeng mellem disse to Forandringer, Luftens Opvarmning
og Sneens Smeltning; og idet disse to Forandringer altid viser sig at
folges ad, kan vi sige, at der er en lovmassig Sammenhang mellem
dem. Men hvori denne lovmassige Sammenhzng inderst inde be-
staar, ved vi 1 Virkeligheden ikke. I tidligere Tid, helt ind i det
19 Aarhundrede, forklarede man mange Forandringer i Naturen
som hevirkede ved »Krafter«, »Naturkraefter«. Men i Nutidens
Videnskab har man mere og mere opgivet. denne Forklaring, da
den i Virkeligheden intet oplyser. Man sagde saaledes tidligere, at
Varmen er en Naturkraft, som bl a i nevnte Tilfelde fremkalder
Sneens Smeltning. Men i Slutningen af det 18 og i den forste Del
af det 19 Aarhundrede udformedes der i Naturvidenskaben den
saakaldte Molekyl-Teori og den kinetiske Varmeteori d v s den Op-
fattelse, at Varme bestaar i Bevagelse af de eventyrlig smaa Ele-
menter eller Dele, Molekyler, hvoraf alle Ting bestaar (kinetisk
al det graske Ord kineo — bevager). Naar vi siger, at Luftens Op-
varmning fremkalder Sneens Smeltning, vil det efter Molekyl-
Teorien og den kinetiske Varmeteori sige, at Luftens Molekyler er
i hastigere Bevaegelse end Sneens Molekyler, og at Luftens Mole-
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kyler efterhaanden ved at stede mod Sneens Molekyler sxtter disse
1 sterkere Bevagelse, hvorved Sneen efterhaanden gaar fra fast
Form — hvor Molekylerne svinger lidt — over i flydende Form,
Vand, hvor Molekylerne svinger steerkere. Der aabenbarer sig imid-
lertid som man vil se, ikke herved nogen Kraft; det, der efter denne
Forklaring foregaar, er kun, at en Bevregelse i nogle Legemer for-
planter sig til en Bevagelse 1 andre Legemer; altsaa mader vi atter
her kun to Forandringer, her Pladsforandringer eller Bevagelser
efter hinanden i Rzkkefslge. Ogsaa Elektricitet og Magnetisme
cemtaltes i tidligere Tiders Fysik som Naturkrafter. Men ogsaa her
er Kraft-Begrebet | det 19 Aarhundrede opgivet, idet den moderne
Atomteori ogsaa forklarer Elektriciteten og Magnetismen som He-
veegelser af Legemer, blot af andre eller endnu mindre Legemer
end Molekyler, som Joner og Elcktroner. Idetheletaget er det, der
er sket i den nye Naturvidenskab gennem Molekylteorien, den ki-
netiske Varmeteori og Atomteorien, det ejendommelige, at al Gen-
sfandsforandring forklares som Pladsforandring, altsaa ogsaa op-
fattes som Bevagelser, ncmlig af de mindste Stofdele, af Molekyler,
Atomer, Joner, Elekironer o |, eller mellem Stofdele (Lysfenome-
ncr). Paa samme Maade forklares ogsaa det senest opdagede Fe-
nomen, Radioaktiviteten.

Kan vi nu sige, at vi efter Molekylteorien, den kinetiske Varme-
teori og den moderne Atomteori forsfaar disse Genstands-Foran-
dringer, f Eks Sneens Smeltning, den elekiriske Gnist og andre
elektriske Fanomener, den magnetiske Tiltrazkning o 1 bedre end
fer? At forstaa eller erkende er at fare noget hidtil ukendt tilbage
til noget kendt; og forsaavidt kan vi sige, at vi nu forstaar Sneens
Smelining bedre end tidligere, som vi har fert dennc Forandring
tilbage til noget, vi mader ustanselig i vort daglige Liv og derfor
kender saa godf, nemlig Bevagelse mellem Legemer, f Eks Beve-
gelse af Vogne, Mennesker, Sten, Kloder o s v. Disse Bevagelser af
Legemer er vi altsaa fortrolige med; vi genkender dem, naar vi nu
faar at vide, at Varme »ikke er andet« end Bevagelse mellem
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Smaalegemer, Molekyler, og at Smeltningen derfor »kun« bestaar
i, at Bevagelsen mellem Sneens Molekyler cr blevet sterkere. Og
vi synes ogsaa bedre at forstaa den elektriske Strem i Telefon- og
Telegraftraade, i Kulbuelyset, i Lynet, naar vi herer, at disse hel-
ler ikke er »andete end Bevagelser af andre — derunder mindre —
Legemer end Molekyler, nemlig Elektroner, Joner.

Men sperger vi, om vi da forstaar eller ved, hvad Bevagelse
mellem Legemer er og hvorledes den opstaar, maa vi svare be-
necgtende. Tager vi f Eks Bevazgelser som Stenens Fald mod Jorden
eller Planeternes Bevapgelsc omkring Solen, ved vi i Virkeligheden
ikke, hvad denne Bevegelse egenlig er, hvad der fremkalder den,
om der er noget, der ligesom »bagved« det, vi ser, driver Bevagel-
sen. At vi heller ikke forstaar, hvorledes Bevaegelse opstaar eller
foregaar, og at vi altsaa ogsaa feler Trang til en Forklaring selv af
Legemers Bevagelse, ses deraf, at man tidligere ogsaa her har talt
og stadig i almindelig Sprogbrug taler om en Kraff, Tiltrazknings-
kraften eller Tyngdekraften, der »bevirker« Stenens Fald mod Jor-
den og Klodernes Bevagelse om Solen. Men allerede Newton ad-
varede mod at tage denne Forklaring bogstavelig. Vi ser cller iagt-
tager nemlig ingen Kraft, der ferer Stencn mod Jorden eller Pla-
neterne rundt om Solen. Hvad vi iagttager, er kun selve disse Be-
veegelser, altsaa Pladsforandringer i Rakkefslge; men hvad der
egenlig bevirker disse Bevagelser, ved vi ikke. Vi forstaar dem alt-
saa ikke. Men dette geelder i Virkeligheden ikke blot disse, men alle
Bevegelser i Universet. Naar et Legeme, f Eks en Kugle, steder
mod en anden Kugle og setter denne i Bevaegelse, lagttager vi og-
saa kun to Ferandringer, to Bevegelser efter hinanden; men hvor-
ledes overhovedet det ene Legeme, den ene Kugle kan »meddele«
eller »overfore« sin Bevagelse til den anden, forstaar vi ikke. Hvad
foregaar der her bag det, vi iagttager, i Kuglerne eller bag disse og
Rummet, hvori de er? Det ved vi intet om.

En Kraft eller Krafter er noget, vi overhovedet ikke har fundet

i Naturen, men ¢t Fenomen, vi Mennesker har oplevet i os selv,
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og derfra analogt overfert paa Naturen. Det er det, vi kalder en an-
tropomorf — en i Menneskets Lignelse dannet — Forklaring. Denne
Art Forklaring begyndte vi allerede med i allereldste, primitive
Tid, da vi forklarede Forandringer i Naturen — Havets Belger, Flo-
dens Brusen, Lyn og Torden — som bevirket af hojere Krefter,
Guder, som Menneskene dannede i deres egen Lignelse. Det er
denne antropomorfe Forklaring, vi har fortsat med helt ned i nyere
Tid; istedenfor de mytiske Vasener, Cuderne, satte vi blot Kref-
ter cller Naturkrzfter. Denne Analogi, vi her drager fra os selv til
Naturen, bestaar i, at da vi har iagttaget, at vi selv ved en indre
psyvkisk Akt, en Viljesbeslutning, kan s®tte vore Lemmer og Lege-
mer og andre Ting i Bevagelse, slutter vi, at der ogsaa maa verc
en indre Kraft, f Eks i Solen, der trekker Planeterne rundt om
denne, | Jorden, der drager Stenen ned til sig, i Magneten, der
trckker Metalstykket til sig. Men dette er en antropomorf Analogi
eller Slutning, som der intet videnskabeligt Grundlag er for. For-
ovrig er selv det Fenomen, at vor Viljekraft, noget psykisk, kan
omsettes i Muskelbevegelser, noget fysisk, der sctter ydre Lege-
mer i Gang, ogsaa ganske gaadefuldt. Ogsaa her iagttager vi i
Virkeligheden kun visse Forandringer, psykiske og fysiske efter
hinanden, i lovmassig Sammenhang; men hvorledes denne Sam-
menhzeng egenlig er, hvori den bestaar, ved vi heller intet om.
Om al Bevaegelse af Legemer i Universet ved vi, at den er rcla-
tiv. At et Legeme, f Eks en Sten bevader sig, betyder, at den i For-
hold til et andet Legeme, Jorden, beveger sig. At Jorden bevager
sig, vil sige, at den bevager sig i Forhold til Solen; at Solen be-
vaeger sig, vil sige, at den bevager sig i Forhold til andre Stjerner,
til hele det System af Stjerner, hvortil den harer. Et Legeme kan
vaere 1 Bevegelse i Forhold til ét Legeme, men i Hvile i Forhold til
et andet. En Kugle, der bevger sig henad et Skibsdzk, I modsat
Retning af Skibet, men med samme Fart som dette, er saaledes i
Bevaegelse i Forhold til Skibet, men i Hvile i Forhold til Jorden.
At alle Legemer i Universet — lige fra Kloder og Sten til Mole-
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kyler, Juner og Elektroner — beveeger sig i Forhold til hinanden,
cr saaledes en sidste, lige saa irreduktibel Egenskab ved Stoffet
som at dette er udstrakt. At disse Feenomener, Stoftets eller Lege-
mernes Udstrekning og Bevagelse, er irreduktible, vil sige, at de
ikke kan fores tilbage (reduceres) til andre, endnu simplere Feno-
mener og folgelig ikke kan forklares, idet al Forklaring bestaar i
saadan Tilbagefaring.

Vor Tanke stanser altsaa ved disse sidste irreduktible, ufor-
klarlige Fenomener: det fysiske d vs det i Rummet udstrakte, Le-
demerne og deres Bevzgdelse, fra de sterste Kloder til de mindste
Elementer, Molekyler, Atomer, Elcktroner. Men ligesaa irreduk-
tible, uforklarlige er de psykiske Fenomener: Fornemmelser, Folel-
ser, Sindsbevaegelser, Forestillinger, Viljesbeslutninger.

Lengere ned i Erkendelses- eller Reduktionsprocessen kan vi
ikke komme. Vi ved, at der findes Legemer, udstrakte i Rummet og
i Bevegelse; men vi ved ikke og kan ikke forklare os, hvad ud-
strakte Legemer og deres Bevamgelse er; og lige saa lidt ved vi,
hvad det psykiske og de psykiske Forandringer er. Folgelig er det
en populer Taagesnak og ikke Videnskab, naar visse Filosoffer
og enkelte Naturvidenskabsmand selv i nyere Tid forseger at for- .
klare det psykiske, Stemninger, Folelser, Forestillinger, Vilje, som
alene verende fysiske Processer i Hjernen, altsaa som Bevagelser
mellem Molekyler, Atomer, eller endnu mindre Legemer. Som om
man forklarede det ringeste ved Bevmgelse al Legemer, naar vi
hverken ved, hvad Legemer eller udstrakte Fenomener er for no-
get, eller, hvad Beveaegelse mellem dem er, eller hvad de skyldes.
Alle materialistiske eller hehaviouristiske Retninger — eller hvad de
cllers kaldes — er i deres Forseg paa at forklare det psykiske ud
fra materielle Genstande og deres Beveegelse lige saa uvidenskabe-
lige, lige saa ubevislige Postulater som de modsatte Retninger, de
spiritualistiske, der vil forklare alle materielle Genstande og deres
Bevsegeléer som psykiske, som Udslag af Aand.

Derimod kan man forklare materielle Fenomener ved andre
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materielle Fznomener og psykiske Fenomener ved Hjzlp af andre
psykiske Fznomener. Hvorvidt man videnskabelig har nogen Gavn
af saadannc Forklaringer, ath®enger af, om man kan opnaa nogcen
Forenkling at Fenomenerne, af vort Syn paa Universet, og deri-
gennem en storre Beherskelse af dette.

En saadan Forenkling er utvivlsomt naaet ved Molckyltcorien,
den kinetiske Varmeteori og den moderne Atomtcori, da de har
reduceret alle de tilsyneladende mangfoldige kvalitative Forandrin-
ger 1 Tingene til Bevagelser af Legemer. Men det, der er sket ved
denne Reduktion eller Forklaring, c¢r altsaa, som vist, blot en stor
Forenkling af vor Uvidenhed, en Flytning af denne fra en Mengde
forskellige og uforklarlige Feenomener — Varme, Elektricitet, Mag-
netisme, Radioaktivitet — til et cneste sidste uforklarligt Fenomen,
Bevaegelse af Legemer.

Naturligvis er Forenkling, Ophzvelse af Forskelle, til en vis
Grad al Videnskabs Maal. Molekyl- og Atomteorien betyder saa-
ledes, som nevnt, Ophavelsen af den tilsyncladende store Mang-
foldighed i Verden af forskellige Genstande og har reduceret dem
til nogle ganske faa Byggestene, hvoraf alt materielt i Universet be-
staar, Protoner, Elektroner, Joner o l; og det vilde selvfalgelig vaere
en betydelig Forenkling, hvis Grundforskellen mellem det mate-
rielle og det psykiske kunde ophaves, enten ved at det materielle
t sidstc Instans kunde forklares som psykisk eller ved, at det psy-
kiske kunde forklares som materielt; det er jo denne magdtige For-
enkling, som henholdsvis Spiritualismen og Materialismen hver paa
sin Maade tilsigter. Mcn disse Opfattelser er efter al hidtidig Forsk-
ning begge ubevislige; den negterne Videnskab maa nojes med blot
at konstatere Forskellen som en cfter al Erfaring til Dato irreduk-
tibel Forskel. Selvom vi en Gang i Fremtidens Videnskab kunde
naa saa vidt, at vi ved ganske sarlige fintmarkende lagttagelscs-
instrumenter kunde se de Molekylbevaegelser i et Menneskes
Hjcrneceller, der svarer til det samme Menneskes Folelser — i

¢ Det kominende Samlund a7



lagttagelsessjeblikket — f Eks ved hans Lasning af en Scene i et
af Shakespeares Skuespil — saa er og bliver disse Felelser noget
grundforskelligt fra navnte Hjernecellebevagelser; og vi bliver
ikke klogere ved at forklare det ene uforstaaelige Fenomen, det
psykiske, her Felelser, ved noget andet ligesaa uforstaaeligt, Be-
vegelser af ydre Legemer, saalenge Identiteten af disse to Fano-

.mencr, det psykiske og det fysiske, ikke er bevist.

Overfor enhver Forandring sperger vi, som fremh=zvet: hvad er
Aarsagen til Forandringen? Som jeg ovenfor har paavist, er det, vi
kalder Aarsagen, i Virkeligheden kun den Forandring, der er gaaef
forud for den Forandring, vi nu betragter, og som staar i Forbin-
delse med denne Forandring, som vi kalder en Virkning af den
foregaaende. Forandringer, der felger efter hinanden i Forbindelse
med hverandre, kalder vi idetheletaget cn Razkke af Aarsader og
Virkninger. Hvis den Forandring, vi kalder et Lyns Bevagelse fra
Skyen ned mod et Hus, efterislges af den Forandring, at dette
br&nder, siger vi, at det er Lynilden, der er »Aarsage til Husets
Brand. Men gaar vi l=ngere tilbage i Forandringernes Rakke siger
vi: det er Skver eller Vanddampe af forskellig Elektricitet, der
steder sammen, som giver [Udladningen, Lynet; i dennc foregaa-
ende Forandring har vi altsaa Aarsagen til Lynet og derved til Hu-
sets Brand, Men Skyernes eller Vanddampenes Dannelse kan for-
felges lmngere tilbage, til Solvarmens Indflydelse paa Overflade-
vandet i Have og Sper, osv. Ofte danner Forandringernes Rakke
et saadant Kredsleb i Naturen: Floden lober gennem Landet ud i
Havet; op af Havet stiger cfter steerk Solvarme Vanddampe, der
fortetter sig og bliver til Skver; dissec bevager sig hen over Landet
og falder ned over dette som Regn; denne ender, gennem mang-
foldige smaa Vandleb, Bekke o !, tilsidst i Aaer eller Floder, der
atter lober i Havet osv, osv,

Det er i og for sig ret vilkaarligt i denne Forandrings-Razkke,
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hvilket Led i Rekken vi kalder for Aarsag og hvilket for Virk-
ning. Solvarmens Indvirken paa Havoverfladen er Aarsag til Skyers
Dannelse; Skyer er her »Virkning«; men Skyer er »Aarsage til, at
Bxkke, Aaer og Floder faar Vandmaingde. Lynilden er »Aarsage
til Husets Antendelse, men Lynilden er »Virkning« af de i Skyerne
vaerende modsatte Arter af Elektricitet. Naar vi i Forandringernes
uendelige Rekker udskiller enkelte Led 1 Rakken, enkelte For-
andringer som Aarsag og Virkning, er det, saa vidt jeg kan se, i
Virkeligheden dels, fordi vi i Almindelighed tmnker brudstykke-
vis, i hvert @jcblik kun kan overskue ct begranset mindre Om-
raade, og dels, fordi det er hensigtsmessigt for os til praktisk
Orientering i Naturen og Udnyttelse af denne at holde os til de
nermeste Led, som i @jeblikket har mest umiddelbar Interesse for
os i forskellige Jjcmed. Men vor Forstands hensigtsmassige eller
praktiske Ordning og Tilretteleggelse af Tagttagelserne er ikke ens-
betydende med Virkeligheden, ti Virkeligheden, Omverdenens
sande Natur, er den store Sammenhang af Forandrings-Rakkerne.
»Aarsag-Virkning« Betragtningen er ct vilkaarligt Udklip af For-
andringernes store Strem, af denne Virkelighed. Til en Ma®ngde
praktiske Formaal gzar vi neje ind paa den enkelte Forandrings-
Situation og fastslaar cfter nermere Undersogelse f Eks, at for at
Virkningen Ild skal kunne indtrzde, maa der vere et vist brend-
bart Materiale i Huset, og Ilden, hvormed vi vil antende, vare af
en vis Styrke. For at Vandet kan lobe nedad, som i en Flod, fast-
slaar vi, at Vandet maa vmre flydende, a, og befinde sig over en
skraanende Bund, b. Mangler en af disse Betingelser, enten fordi
Vandet ikke er i flydende, men i tfast Form, som Is, eller Bunden
under Vandet ikke stadig skraaner nedad, som f Eks i en Dam,
indtreder Virkningen, Vandets Flyden gennem Landet ikke. Vi
siger 1 almindelig Sprogbrug baade, at a og b er »Aarsagerne« til
Flodens Lob og »Betingelserne« for denne »Virkninge. At finde
disse umiddelbare, nermest liggende Aarsager eller Betingelser har

navnlig den praktiske Betydning, at naar de er fundet, ved vi i
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Fremtiden, at hvis vi vil frembringe »Virkning« x, en bestemt For-
andring, maa vi fremkalde a og b; og¢ paa den anden Side er vi
sikker paa, at hvis vi tremkalder a og b, saa vil x ogsaa indtraede.
Til mangfoldige @jemed behpver vi ikke at gaa lengere tilbage i
Forandringernes uendelige Rekke eller Proces end til de to Led, vi
til praktisk Orientering kalder »Aarsagen« og »Virkningen«. Hvor
langt vi vil gaa tilbage i1 Forandringernes Rackke, athenger ganske
af, hvad det er, vi vil opnaa i de enkelte Tilizlde. Vor Begrzns-
ning til det lille Udsnit af Virkelighedens store Sammenhang, til
Aarsag-Virkning-Situationen betyder altsaa i forste Rekke en Ar-
bejdsbesparelse. Vi sparer Tid og Krafter. Naar man siger, at den
og den Undersogelse kun har »teoretisk«, ingen »praktiske In-
teresse, betyder denne Talemaade ofte netop, at det til de Formaal,
der i @jeblikket ligger for, er det ikke nedvendigt at gaa lengere
tilbage i Aarsagsammenhangen eller den lovmeassige Sammen-
heng d v s i Forandrings-Rakkerne end til nogle ganske fai Led,
t Eks de nzvnte a og b som Aarsag til Virkningen x. Men for Er-
kendelsesleren og for Videnskaben i dens Helhed maa den store
Sammenhzng, Forandringernes uendelige Rzkke aldrig tabes af
Syne, og ofte er en Gaaen langt i Forandrings-Processen, ogsaa i den
enkelte Fagvidenskab, ensbetydende med videnskabelig Grundig-
hed og en Begrensen sig til nogle faa Rakker af Forandringer
Overfladiskhed.

Der ligger imidlertid noget antropomorft i disse gamle Begreber:
Aarsag og Virkning. Det er 1 Virkeligheden stadig Kraff-Forestil-
lingen, der gor sig geeldende her. Naar vi siger, at Lynet er Aarsag
til Husets Brand, har vi, mer eller mindre bevidst, en Forestilling
om, at der i Lynet er en indre »Kraft«, der bevirker, fremkalder

At vor Forstands hensigtsmassige eller praktiske Tilrettela:ggelse af lagt-
tagelserne cr ensbetyvdende med Erkendelse af Virkeligheden, er alle prag-
matiske og ekonomisk-erkendelsesteoretiske Retningers store Fejltenkning,
se om denne og andre Mctodefej! ved disse Retninger min Bog: Erkendclse
og Vurdering S 236-37, 272-75, 507-16.
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Branden som Virkning. Men hvad vi nogternt, videnskabelig kan
iagttage, konstatere, er faktisk, som fremhzvet, kun, at en Foran-
dring, Lynildens Bevagclse, afloses af en anden Forandring, Husets
Antendelse; og forud for Forandringen Lynets Bevegelse konstate-
rer vi ogsaa kun en anden Forandring, Dannelse af Skyer, clektrisk
ladede, som Aarsag til Virkningen, Lynet, der iden er Aarsag til
Branden. Og naar vi i nyeste Tid forklarer disse Rxkker af For-
andringer i Genstande som Pladsforandringer eller Bevagelser af
Molekyler, Joner, Elektroner, faar vi ogsaa kun en Rxkke af For-
andringer efter hinanden i Tid, Bevagelser, der forplanter sig fra
den enc Gruppe Smaalegemer til den anden. Men nogen »Aarsage
til disse Bevaegelser, nogen »Kraft«, der fremkalder disse Bevargel-
ser iagttager vi ikke. Vi ved kun, at Legemerne i Universet, smaa
eller store, er i Bevaegelse 1 Forhold til hinanden, at nogle Legemer
bevaeger sig hurtigere end andre, og at Legemer kan »forplantec
deres Bevapelse til andre d v s at naar Legemer kommer i en vis
Narhed af andre Legemer, faar dissec en ny Bevagelse cller cn an-
dret Bevaegelse, vere sig uden Bersring med hinanden — som f Eks
ved Kloders Kresen om hinanden eller Genstandes Fald mod en
Klode — eller ved Berering med hinanden, ved en Steden sammen
med hinanden. Men en »Aarsage til disse Bevegelser, en Kraft eller
andet iagttager vi ikke. Vi finder derimod i den Del af Naturen,
som er Genstand for szdvanlig lagttagelse, en Lov for disse Be-
vaegdelser (Newtons Gravitationslov)., Der er altsaa konstateret en
vis lovmassig Sammenhzng mellem Legemernes Bevagelse i Uni-
verset, der kort kan udtrykkes saaledes, at Legemer narmer sig
des hurtigere til hinanden, jo sterre Legemernes Masse er og jo
kortere Afstanden mellem dem cr.') Naar det i den nyeste Atom-

1) Den korrekte Detinition af Newtons Gravitationslov (Tiltra:knings-
eller Tyngdelov) lyder, — idet Ordet Kraft for Kortheds Skyld benyttes —,
som bekendt, saaledes: den Kraft, hvormed to Legemer tiltrekker hinan-
den, er proportional med Produktet af Legemernes Masse og omvendt pro-
portional med Kvadratet paa Afstanden.
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fysik siges, at der derimod i Atomverdenen, der ikke kan iagttages
paa sedvanlig Maade, ofte ikke kan konstateres en saadan lov-
massig Sammenhang mellem de eventyrlig smaa Legemers, Elek-
troners og Joners Bevagelser, udirykkes dette ofte ved, at Aar-
sagsbeskrivelsen svigter ved disse Bevagelser, at Aarsagsatnin-
gen: — ingen Forandring uden Aarsag — her ikke gzlder. Men
dette er ¢n uheldig Udtryksmaade, ti som ovenfor vist, kan der
heller ikke findes nogen Aarsag til de smdvanlig iagttagelige Be-
veegelser i Universet (Klodernes Bevegelse, Stenens Fald mod Jor-
den). Aarsagsaetningen galder overhovedet ikke ved nogen Foran-
dring 1 Universet, naar »Aarsage tages i den s®dvanlige, nedarveds
Betydning som noget (Kraft eller andet) der »bevirker« en For-
andring, ¢n Bevagelse. Men det, der menes med det uheldige Ud-
tryk, at Aarsagsbeskrivelsen, Aarsagsetningen svigter ved Bevm-
gelserne af Atomverdenens Smaaelementer, er blot dette, at medens
der mellem Bevegelserne i den smdvanlig iagttagelige Verden —
som vi kort kan kalde Makrokosme-Verdenen — kan konstateres
lovmeessige Sammenhang, kan der end ikke konstateres en saa-
dan Sammenh&ng mellem Bevaegelserne 1 Atomverdenen — som vi
i Mods®ztning til Makrokosmeverdenen kort kan kalde Mikro-
kosmeverdenen. Der kan i Mikrokosmeverdenen kun konstateres en
vis statistisk Regelmamessighed (f Eks mellem Bevmgelserne at de
Joner og Llektroner, der kaldes Alfa- og Betapartikler, ud af det
radioaktive Stof, altsaa deres Lesrivelse fra dette).

Aarsagsztningen — der, som navnt, udtrykkes ved: ingen For-
andring uden Aarsag — betyder altsaa kun, at 1 den Verden, som
er tilgengelig for sedvanlig Iagttagelse, gaar der i Tid forud for en
Forandring altid ¢n anden Forandring, som staar { lovmassig For-
bindelse med den forstnevnte, saaledes at den foregaaende For-
andring er en Betingelse for den n®stes Indtreden.

Mellem de psykiske Re&kker af Forandringer, Sansefornemmel-
ser, Forestillinger, Folelser, Viljesbeslutninger, kan der ogsaa kon-
stateres visse lovmassige Sammenhwxeng, f Eks at Forestillinger i
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Tid folger efter Sansefornemmelser, Folelser, Viljeslutninger, og er
mere eller mindre tydelige Genbilleder af disse. Men vi ved lige saa
lidt, hvad lovmassig Sammenh®ng mellem Forandringerne er paa
det psykiske Omraade som paa det fysiske Omraade. Ogsaa her
maa vi frigere os for den populzre Forestilling, at den ene For-
andring, f Eks en Sansetornemmelse eller Folelse eller Lidenskab,
som »Aarsage, eller »Kraft« — ligesom »bagved« det, vi iagttager —
»frembringer« en Forestilling eller Viljesbeslutning som »Virkning«.
Heraf folger, at hele Striden om »Viljens Frihed«, mellem Deter-
minisme og [ndeterminisme er ganske orkeslos og maa ophere. Om
Mennesket i sine Handlinger frit kan velge mellem to eller flere
af disse eller efter hele sin Natur, d vs efter alle de forcgaaende
Forandringer 1 denne, er tvunget til at velge én bestemt Handling,
ved vi intet om. Denne haablese Strid om noget, der ligger udenfor
vor Erkendelses Grense, har dernzst ingensomhelst Indflydelse
paa vor Vurdering af eller Dom om Mennesker. Et Menneskes
Skyld er dette Menneskes Dom over sig selv og sin Handling i et
bestemt ©Jjeblik eller andre Menneskers Dom om samme, Hvis en
Mor foulader sit Barn, t Eks for at gere Indkoeb, uden at fastgere
Vindushasperne i Varelset, hvor Barnet opholder sig, og det under
Morens Fraver kravler op i Vindueskarmen og styrter ud og slaar
sig ihjel mod Stenbroen, saa kan vi andre Mennecsker nok saa me-
det pracke for hende en teoretisk Determinisme, altsaa sige til
hende, at hun ikke kunde gere for det, at hun ingen Skyld har, at
hun ifelge hele sin Natur, Opdragelse o | ikke kunde handle ander-
ledes. Vi vil aldrig faa hende bort fra hendes egen umiddelbare
Dom: jeg har Skylden, Og hun vil i lange Tider, ja maaske hele
sit Liv — jo bedre Menneske hun er, jo l&=ngere — gruble over og
angre denne Skyld. Hun foler sig med Rette ikke overbevist af De-
terministernes Argumentation, ti den er, som vist, uvidenskabelig.
Den begaar det mest uvidenskabelige af alt: at udtale sig om Ting,
vi intet ved om, altsaa om, hvad lovmassige eller statistisk regel-

mmssige Sammenh®ng i Universet er for noget. Den store danske
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Digter, Brorson, har skrevet en Salme, hvor hvert Vers ender
med de Ord: om du begyndte nu, i detfe Jjeblik. Denne Nybegyn-
delse 1 det menneskelige Sjzleliv, dette skebnesvangre Valg af
Muligheder, enten til Oprejsning eller Fald, er lige saa uforklarlig
som Kloderncs Bevaegelse i Universet og Elektronernes Kresen om
Atomets Kernc.

Men ligesom vi maa frigare os for den Forestilling, at den ene
Forandring 1) som en Aarsag eller Kraft »frembringer« Virkningen,
saaledes er der 2) heller ikke Identitet mellem Aarsag og Virkning.
Baade efter den dagligdags og den molekylere Forklaring af Fano-
menet; Forandring, er denne — Virkningen — baade tidmassig og
rumlig forskellig fra Aarsagen. Vi tilstreber Evighed, Varighed,
Stabilitet, Uforanderlighed, d v s Idenfifet mellem Tilstande for og
nu; men vi opnaar det aldrig. Det hejeste, vi naar af Evighed eller
Identitet, er en Antagelse at, at Stofelementerne er evig uforander-
lige, og at Summen af Masse og Energi i Universet er evig, ufor-
anderlig den samme. Men selve Bevegelsesfmnomenet, hvortil alle
Forandringer reduceres, kommer vi ikke uden om. Stofelementerne
forandrer ustanselig gennem Tiden deres Plads 1 Rummet. Identitet
mellem Tilstanden far og nu er et uopnaacligt Ideal.

Vi bygger, som for fremhzvet, oprindelig vort Liv og Arbejde
paa de tilsyneladendc uforanderlige Dele af Naturen, der danner
den trygge Rammec om vor Tilveerelse. Og vi har herved i vor Na-
tur faaet vor dybeste Trang: til Stabilitet, til Evighed. Sclv overfor
de mange foranderlige Dele at Naturen opgiver vi ikke dette Hang
til Stabilitet, Evighed. Der er for det forste en stor Stabilitet i, at
der er Lovmeassighed i Forandringerne i Universet. Naturen viser
os altsaa en vis Fasthed selv i Omskiftelserne, en vis Constantia i
al sin Inconstantia. Men dernest soger vi at fastslaa, gennem Mole-
kyl- og Atom-Teorien, at alle de tilsyneladende mangfoldige For-
andringer ikke er mangioldige, men kun én, nemlig Bevagelse, ikke
Forandring af de Grundelementer, hvorat Verden bestaar, men kun
en Forandring af deres Plads 1 Rummet. Selve Grundelementerne
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er evige. Derved opnaas baade en magtig Forenkling, Overskuelig-
hed over Universet, og noget fast, cvigt. Denne Evigheds-Trang
har behersket Naturvidenskaben lige fra Demokrits Atom-Teori
til Nutidens Atom-Fysik.

Det er gennem det foregaacnde paavist, at al vor Viden cller
Erkendelse er opstaaet gennem 6 Erkendelses-Faktorer: 1) vore
Sanseiagttagelser af den fysiske Omverden, og 2) vore Selviagt-
tagelser af de indre psykiske Fenomener, 3) vor Evnce til at skelne
og sammenligne mellem alle disse Jagttagelser og derigennem finde
Orden og Ensartethed i dem, navnlig ved Almenbegreberne (lagt-
tagelsernes Gruppering i Ting, Arter, Grupper), 4) vor Evne til at
placere dem i Rummet, og 5) finde den Fasthed og Orden, der hed-
der lovmassige Sammenh®zng mellem lagttagelserne som Foran-
dringer 1 6) Tiden. Den mest universelle Erkendelsesevne cr vor
skelnende og sammenlignende Evne, den logiske Evne. Den be-
hersker baade Sansciagttagelser og Selviagttagelser. Den behersker
idctheletaget al Videnskab, baade Formalvidenskaben, som Matc-
matik, der er hmvet over Tiden og Forandringerne, og Realviden-
skaben, der ogsaa behandler Forandringerne i Tingene gennem Ti-
den. Den mest universelle Evne efter den logiske Evne er vor Op-
fattelse af lovmassige Sammenhang mcllem Forandringerne og den
med disse nojec forbundne Opfattelsc: Tiden. Disse to Erkendclses-
Faktorer behersker baade Sansciagttagelser og Selviagttagelser,
men kun Kealvidenskaben, ikke derimod Formalvidenskaben, Mate-
matikken, der er havet over alle Forandringer og Tiden. Vor Rum-
Opfatteise cr den mest begr@nsede, den mindst universelle Er-
kendelsecs-Faktor. Den galder kun for Sanseiagttagelser.

Med Erkendelses-Faktorerne er Virkelighedsbegrebet fastslaact.
Ved Virkeligheden forstaar vi: samtlige vorc Sanseiagttagelser oy
Selviagttagelser i Forskelle og Ligheder og lovmassige Sammen-
haeng i Tid og Rum. Naar vi siger, at noget er saaledes eller saa-
ledes, eller, hvad der cr det samme, at noget cr virkeligt, vil det
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altsaa sige, at det er en Sansciagttagelse eller en Seclviagttagelsc
cller flere i Forskel og Lighed, lovmeassig Sammenhzng i Tid og
Rum. Den ydre Verdens Fenomener forcgaar baade i Rum og
. Tid, den indre psykiske Verdens Fenomener foregaar derimod kun
i Tiden.

Selve Sondringen mellem en ydre, fysisk, og indre, psykisk Ver-
den er, som vist, en sidste irreduktibel Sondring. Den skyldes vor
mest fundamentale Erkendelsesevne, vor skelnende og sammenlig-
nende Evne. Gennem utallige Fornemmelser, Felelser og Forestil-
linger lerer vi efterhaanden at skelne mellem to store Hovedgrup-
per af Oplevelser, nemlig mellem dem, der kommer og gaar uvaf-
hengig af vor Vilje, og andre. Til de forste horer Sanscfornemmel-
scrne i lovmeaessige Sammenheng og de deraf afledede og dermed
averensstemmende Forestillinger. Til de andre Oplevelser, hvor vi
selv i starre eller mindre Grad er Herre, horer alle vore frit kom-
binerede Forestillinger, Fantasiforestillinger, endvidere vore Folel-
ser og Stemninger. Det er vor skelnende Evne, der leerer os at son-
dre mcllem disse Oplevelser, og vor sammenlignende Evne, der
gruppercr dem i to store Grupper, i to Verdener, en Verden, der
cr vafhxengig af vore @nsker, Tilbsjeligheder og Beslutninger, og
en Verden, hvor vi selv regerer, Fantasiens og Folclsens Verden.
Vor Opfattelse af Forskel og Lighed lerer os ogsaa snart de af-
garcnde praktiske Skclnemerker, der 1 det daglige Liv afgrenser
disse to Verdener, Den af vore Viljer og Unsker vathengige Ver-
den er rumshestemt og indenfor Rummet sammenh®ngende og lig-
hedsordnet ved forskellige Grupper af Sansekomplekser, navnlig de
varige af disse, vi kalder Ting. Efterhaanden som Jeget gennem
Fornemmelserne lerer de ydre Tings Egenskaber at kende, dannes
Almenbegreber at dissc Egenskaber: Form, Udstraekning, Tathed,
Farve o 5 v og dermed deres Sum: Almenbegrebet Ting, som inde-
holder alle de Egenskaber, som de ydre, materielle Ting, Omverde-
nen besidder i Modsatning til Bevidstheden, Jeget. At vi finder
disse ydre Ting i Omverdenen i mangfoldige Tilfzlde uforandrede,
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altsaa en fuldstwndig Lighed, naar vi efter lengere eller kortere
Mellemrum atter iagttager dem, bestyrker vor Opfattelse af den
rumsbestemte Verden som en Virkelighed, der bestaar, ogsaa naar
vi personlig ikke oplever den.

Naar vi da maa sondre Verden i to Dele, en Verden, der er
uathaengig af vor Vilje, og hvis normale Szrkende er Rumsbestemt-
hed, Udstrekning, og vor psykiske Verden, der ikke er udstrakt,
skyldes hele Sondringen altsaa forst og fremmest en Skelne-Akf,
hvorved Jeget, Bevidstheden skelner sig ud fra Omverdenen cller
rettere fra en Verden, der er uathangig af os, forskellig fra os selv,
og en Sammenligne-Ak¢, der gruppercr alle Fenomener 1 disse to
Verdener.

Nu kan man naturligvis benegte, at vor skelnende og sammen-
lignende Evne giver os det rigtige Billede af Tilvarelsen, naar den
fastslaar, at jeg er ikke det Bord, det Hus, den Hest o s v, kort sagt,
at Jeget og Omverdenen er to forskellige Ting. Hvis man, som de
engelske Filosoffer Berkeley og Hume, vil ben®gte den vdre Ver-
dens Eksistens, maa Benmgtelsen derfor ramme langt dybere, end
disse Filosoffer anede; den maa ramme selve den skelnende Evne,
ikke blot i dette, men i alle Sporgsmaal. Der kan ikke anfores nogen
videnskabelig Grund til, at vor Bevidstheds Skelnen skulde dive
Erkendelse paa nogle, men ikke paa andre Omraader. Hvis vor
Skelnen og Sammenlignen ikke giver os nogen Erkendelse ved
denne gangke klare Sondring mellem en ydre og en indre Verden,
med aldeles bestemte Skelnemaerker, saa giver denne Evne os over-
hovedet ikke nogen Erkendelse paa nogetsomhelst Qmraade af
Universet. Bevidsthedens Skelnen og Sammenlignen er Basis for
al Matematik og Logik og for al Konstatering af reale lovmassige
Gentagelser; disse Erkendelser er altsaa ikke det mindste bedre

stillet end vor Antagelse af en ydre Verden. Men al Sansefornem-

Om Berkeleys og Humes Erkendelseslere se iovrig min Bog: Erken-
delsesla:rens og Naturvidenskabens Grundbegreber, 1941, § 72-126.
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melse er overhovedet ikke mulig uden Skelnen. 1 hver den simpleste
Sansning, der er Uldgangspunktct for al Viden, er der en Skelneakt
al vor Bevidsthed. Altsaa er der her et Enten-Eller: enten diver
vor Sansning og vor Antagelsc af en ydre Verden os begge Er-
kendclse, da de begge helt beror paa samme Evne i vor Bevidst-
hed, Skelnen, eller der er ingen af dem, der giver Erkendelse. At
h&vde, som Berkeley og Hume, 1} at kun den enc af disse, Sansc-
fornemmelsen, a, giver Erkendelse, og 2) at den andcen, Forestillin-
gen om den ydre Verden, b, ikke giver os Erkendelse, da denne
sidste ikke kan udledes af den forste, Sansningen, cr urigtig viden-
skabelig Metode, ti begge dissc Paastande, 1 og 2 er ubevislige.
Berkeleys og Humes Paastand om den ydre Verden som en Fiktion
og Sanscfornemmelserne som den sande Erkendelse, beror idethele
paa, hvad jeg har kaldt cn Grundlags-Illusion, idet Paastanden hvi-
ler paa og anvender den samme Erkcndelses-Forudsztning —
Skelncevnen — som Paastanden benmgter Gyldigheden af. Naar
man indser, af Begrebet den ydre Virkelighed, en af os vathengig
Verden, ved sclve sin Modsatning, vor Forestilling om Virkelig-
heden, er skabt af vor Bevidstheds Skelnen, og af sclve denne Skel-
nens Erkende-Fvne ikke kan bevises, saa indses dect, at Berkeleys,
ja selv Humes Skepticisme i Erkendelscsleren ikke er radikal nok;
de bor konsckvent naa til det Resultat, at hverken Sansefornem-
melsen, Antagelsen af en ydre Verden eller nogefsomhelst andet
kan give nogensomhelst Erkendelse. Og selv Begrebet Virkelighed,
Eksistens maa benwegfes. Man ender folgelig i de gamle Oldtids-
Skeptikeres Skepticisme: der cksisterer intet; og sclvom der eksi-
sterer nogdet, kan det ikke erkendes.

Men sclve denne radikale Skepticisme beror paa en Grundlags-
IMusion. Den har nemlig ikke set, at den alene for at udtrykke sin
Skepticisme overfor al Erkendelse er nadt til at bevege sig i Mod-
seetninger: mellem at eksistere og ikke at eksistere, at erkende oy
ikke at erkende; og disse Modsatninger bliver overhovedet kun til

gennem vor skelnende Evne. Al Skepticisme, moderat som Berke-
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levs og Humes, eller radikal som de gamle graske Filosottfers, over-
ser altsaa, at i selve deres Benmgtelse at vor Erkendelse (helt eller
delvis) anvender de Erkendelse, nemlig vor Skelnen og Sammen-
lignen; og deres Skepticisme oph@ver derved sig selv. I en lignende
Grundlags-lllusion er den modsatte Retning, den materialistiske
Retning hildet.

Der raader som ovenfor berert selv i Nutiden stadig den samime
ustanselige Strid mellem disse to Retninger. Den ferstnzvnte Ret-
ning, som man kan kalde den spiritualistiske eller mentalistiske,
havder, at da det ikke kan bevises, at der eksisterer en ydre Ver-
den, er det alene de psykiske Oplevelser, vore mentale Tilstande,
der er Virkeligheden og alence fortjener at udforskes; og den mod-
sattc Retning, den materialistiske (i Nutiden ogsaa kaldet den be-
haviouristiske eller den fysikalistiske) havder, at da det ikke kan
bevises, at den menneskelige Bevidsthed, det menneskelige Sjaleliv
cksisterer, maa den videnskabelige Forskning alene holde sig til og
skal alene iagftage Menneskets (saavelsom Dyrets) yvdre Adferd,
deres Organismers Bevmgclser, Reaktioner i Rummet, derunder
Hjernecellers, Nervers og Musklers Refleksbevaegelser i den ydre,
tysiske Verden, medens derimod alle saakaldte psykiske Fanome-
ner, der formenes at kunne vare Genstand for en saakaldt Sely-
iagttagelse, saasom Tanker, Folelser, Viljesakter o s v, maa anses
for ganske utorstaaelig, intetsigende Tale.

Da begge disse Retninger i al deres T®nken og Argumenteren
overfor hinanden terst og fremmest anvender den logiske Evne,
Skelnen og Sammenligning, og da Bevis paa dette Omraade be-
staar i at finde Lighedcr og Forskelle i Erfaringsverdenen, saa bort-
talder hele Striden og Problemet, ti en af de mest fundamentale
Forskelle og Ligheder i Erfaringen er Forskellen mellem ydre, ma-
tericlle Fenomener og indre psykiske Fenomener og Ligheden mel-
lem alle F&nomenerne indenfor hver af disse Grupper i disse Hen-
seender. Begge de navnte Retninger kan etter Behag benzgte sclve

vor skelnende og sammenlignende Evnes Fremstilling cller Billede
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af Tilveerelsen, men saa har begge Retninger i samme @jeblik op-
hert at eksisterc, da de ikke kan t®nke en eneste Tanke, endsige
fremsatte en Verdensanskuelse — vacre sig spiritualistisk cller ma-
ferialistisk — eller stille sig i Mods®tning til den anden Retning —
uden overalt og hele Tiden at anvende den skelnende og sammen-
lignende Evne.

Alle spiritualistiske og materialistiske Retninger saver szaledes
i Virkeligheden den Gren over, hvorpaa de selv sidder. De anven-
der uden at vide af det i deres egen Bevisfarelse den samme Txnke-

evne, som deres Bevisforelse soger at benzgte Anvendeligheden af.

At noget er, at noget virkelig eksisterer, kan ikke bevises ved
at henvise til, at det stemmer med ¢n enkelt isoleret Iagttagelse,
vaere sig Sanseiagttagelse af noget vdre eller Selviagttagelse af no-
get indre, ti en enkelt Sanseiagttagelse kan f Eks. scnere visc sig at
vare et Synsbedrag, en Hallucination. Men saadanne Sansebedrag
kan vere saa levende, at lagttageren fuldt og fast tror paa dem
som Virkelighed. Man tror f Eks at se en afdsd, n=zrstaaende Per-
son levende for sig. Det, der alene kan give den sande Forvisning
om at staa overfor noget virkeligt, er derfor, som utallige Erfarin-
ger efterhaanden har bekraftet, ikke den enkelte isolerede Iagt-
tagelse, men vore samlede lagttagelser i lovmassig Sammenhang.
Netop naar Synet af en Afded som levende — vere sig i Hallu-
cinationer eller Dremme — bringes i Sammenhang med alle vore
andre, mangfoldige lagttagelser, indser vi, at nevnte enkelte iso-
lerede lagttagelse ikke kan vare Udtryk for noget virkeligt. End-
videre lerer en Rzkke smrlige lagttagelser i lovmessig Sammen-
heng — nemlig indenfor det fagvidenskabelige Omraade Fysio-
logi — at Hallucinationer og Dromme efter al Sandsynlighed har
deres naturlige Oprindelse i visse serlige Tilstande i den menne-
skelige Organisme, og ikke i en virkelig Tilsynekomst af de Af-
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dade, som de smdvanlige lagttagelser i normal, vaagen Tilstan:!
aldrig viser os, ligesaalidt som de Fantasifigurer, som ogsaa kan
forekomme 1 Dromme.

Men det er ikke blot cnkelte isolerede Sanseiagfiagelser, der
kan bero paa Selvbedrag. Det samme kan forekomme ved Selv-
iagttagelser. Det hmnder ofte, at Menncsker ved enkelte Tagttagel-
ser af deres Jeg bedrager sig selv og . Eks tror, at dc er betydelig
bedre Mcennesker, end de er. Det er saaledes et ikke ukendt Fano-
men, at Folk, der f Eks gaar regelmassig i Kirke og kalder sig
Kristne, og som tror, at de cr sande Kristne, altsaa uselviske, n®ste-
karlige Mennesker, 1 deres daglige Forretningsvirksomhed er
haardheendede Egoister, der som Bedriftsejere udnytter deres
Funktionrer til det yderste, afskediger dem, naar de bliver svage,
uden at stptte dem, selvom de har vearef ansat i deres Virksom-
hed i mange Aar, o l; og denne besynderlige Modstrid kan vere
dem ganske ubevidst. Ogsaa her stammer den svigtende Opfattelse
af Virkeligheden, deres sande Jeg, fra, at de kun slutter fra enkeltc
isolerede lagttagelser — Sendags-Jeget — og ikke bringer dem i
Sammenhang med de mangfoldige andre lagttagelser, som de
kunde have rig Lejlighed til at gore i deres s®dvanlige Liv — Hver-
dags-Jeget —, men at de tvertimod ubevidst holder disse St
lagttagelser skarpt adskilt, som ved vandtatte Skodder, eller, ad=-
kvat udtrykt: ved falelsestette Skodder.

QOgsaa fra disse Sider set bekraftes altsaa den ovenfor
givne Definition af Virkeligheden: samtlige menneskelige Sanse-
iagttagelser og Selviagttagelser i Tid og Rum, i Forskelle og Lig-
heder og lovmassige Sammenhaeng. Det sandeste, hvilket altsaa vil
sige: det mest omfattende Billede af Virkeligheden giver Viden-
skaberne, ti de bygger paa det starste, mangfoldigste Antal af
Tagttagelser, og de seger overalt at bringe disse i den storst mulige
Harmoni, Samstemthed eller Korrelation med hinanden. Viden-
skaben konfronterer de forskelligste Tagttagelser fra samme Om-

raade med hinanden, lader et St lagttagelser kritisere et andet
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Sat, seger at finde den dybere lovmassige Sammenhang mellem
dem og opbygger derved et saa fuldstendigt Billede af Virkelig-
heden som muligt. Men derved kan det ske, at det Virkeligheds-
billede, som Videnskaben i en Periode danner sig, i en senere Pe-
riode maa vige for et andet Billede, enten fordi der cr kommet
endnu flere Iagttagelser, end man havde, da det forste Billede dan-
nedes, og disse Iagttagelser tkke kan bringes 1 Harmoni med dette,
cller fordi en dybere Forskning har fundet en endnu bedre Harmoni
eller Samstemthed mellem de foreliggende lagttagelser, end det
forste Billede af Virkeligheden gav. Naar vi saaledes siger, at det
Kopernikanske Verdensbillede og den nyere Molekyl- og Atom-
Teoris Verdensbillede begge er rigtigere, sandere, mere stemmende
med Virkeligheden e¢nd det Ptolemziske og idethele det Verdens-
billede, som vor umiddelbare Sanseiagttagelse viser os, saa beror
det netop paa, at Kopernikus’ og Molekyl- og Atomteoriens Ver-
denshillede giver den bedst mulige Samstemthed, Korrelation mel-
lem alle hidtil hafte Sanseiagttagelser 1 disses Ligheder og For-
skelle og lovmessige Sammenh®ng. Hver Gang vi gor nye Sanse-
iagttagelser eller opdager nye Ligheder og Forskelle eller nye lov-
meassige Forbindelser, gelder det om at bringe disse nye Erfaringer
it Samklang med hele det store System af de mangfoldige Erfarin-
ger, Videnskaben hidtil har gjort. Men hvis nye Erfaringer ikke
kan bringes 1 Samklang med dette System, med vor totale Verdens-
opfattelse, kan der blive Tale om at revidere dette, i storre eller
mindre Omfang. Korrelationen maa paa en eller anden Maade
skaffes til Veje, enten ved at de nye Erfaringer efter en narmere
Undersegelse indpasses i Systemet, eller, hvis dette ikke er muligt,
ved at Systemet @®ndres eller opgives og giver Plads for e¢n ny
rigtigere Opfattelse at Virkeligheden.

Vi kan da efter de nu anforte Grunde yderligere uddybe den
ovenfor givne Definition af Virkelighedsbegrebet saaledes: Ved
Virkeligheden forstaar vi samtlige lagtfagelser, Sanseiagttagelser og
Selviagttagelser, i Tid og Rum, i Ligheder og Forskelle, i lovmas-
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sige Sammenhang og idethele i den sterst mulige Samstemthed
eller Korrelation.

Som det vil ses, falder Begrebet Erfaring, Begrebet Viden og
Begrebet Virkelighed sammen, naar det drejer sig om en bestemt
Tids Opfattelse. Vi kan saaledes sige, at Virkeligheden for vor Tid,
vor Viden eller Erfaring om Virkeligheden er det samme, Men da
det jo er muligt, at Videnskaben én Gang i Fremtiden naar til et
endnu fuldstzndigere, rigtigere Billede af Virkeligheden end vor
Tid har magtet, kan vi, naar det gelder alle Tider, ogsaa anvende
den Sprogbrug: vor Tids — eller den og den Tids — Viden om,
Erfaring om Virkeligheden er saaledes eller saaledes, ved hvilken
Sprogbrug der altsaa skelnes mellem Begreberne Viden og Erfaring
paa den ene Side og Virkeligheden paa den anden Side.

Men selvom Menneskene 1 Fremtidens Videnskab en Gang
skulde naa til et saa fuldstendigt Billede af Virkeligheden, som det
overhovedet er muligt at naa med de Erkendeevner, vi Mennesker
nu en Gang har faact, er dermed ikke givet, at dette Billede ogsaa
giver os Verdens, Universets inderste Virkelighed. Det kan jo nem-
lig veere, at vi Mennesker med de Erkendeevner, vi har, overhovedet
ikke magter at erkende Verden inderst inde. Flere Filosoffer, navn-
lig Kanf, har hzvdet, at vor Opfattclse af Virkeligheden kun cr
subjektiv, og at vi overhovedet aldrig vil kunne erkende Verden,
som den virkcelig i sig selv er (das Ding an sich), Det samme var
det, Sokrates mente, naar han netop med Henblik paa Naturen,
Universet, udtalte, at vi ved kun, at vi intet ved. Qverfor denne
Kants og Sokrates’ Opfattelse, at vi intet ved om Universets cgen-
lige Vasen, vil jeg sige: end ikke det ved vi. Der er flere Mulig-
heder. Det ¢r muligt, at vor Opfattelse af Universet — derunder
vor Tids Molekyl- og Atom-Teori og Relativitets-Teori— kun er et
subjektivt farvet Billede af Universet i sig selv eller maaske endog

Om Begreberne Viden, Erfaring og Virkelighed maa jeg ievrig henvise
til den narmere Undersegelse i min Bog: Erkendelse og Vurdering, Erken-
delseslzrens og Etikkens Grundproblemer, 1942, 5§ 275 ff.
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slet intet Billede af dette. Men det er ogsaa muligt, at vor Opfat-
telse giver os et helt eller delvis rigtigt Billede af Verden i sig selv.
Vi ved blot intet herom; og vi vil aldrig faa at vide, hvilken af

disse Muligheder der er den rette.

Vi maa altsaa sondre mellem to Ting, nemlig den menneskelige
Opfattelse af Universet, hvad jeg for Kortheds Skyld vil kalde
Virkelighed 1, og Universet, som dette er i sig selv, hvad jeg vil
kalde Virkelighed 2.

I. Det kan da efter det anfarte forst fastslaas, at naar vi siger,
at et Fenomen x er, og, at x virkelig har Egenskaberne a og b, f Eks
at Guld er et Grundstof med de og de Egenskaber, saa menes her-
med kun Virkelighed 1 d v s: for den menneskelige, videnskabelige
Erkendelse, der altsaa bestaar i samilige vore lagttagelser i den
storst mulige Korrelation, ser det ud til, at x virkelig er til og har
Egenskaberne a og b. Men vi ved intet om, hvorvidt dennec vor
Opfattelse ogsaa stemmer med Universet, som dette virkelig i sig
selv er, om Virkelighed 1 helt eller delvis eller slet ikke stemmer
med Virkelighed 2.

II. Dernast maa fremhaves, at naar Videnskaben siger, at noget
virkelig er til, f Fks Elektricitet, og er saaledes og saaledes beskaf-
fent, betyder dette ikke, hvad man efter dette Udfryks sproglige
Form skulde tro, at der kun tales om dette nogets, Fenomenet
Elektricitets Eksistens i Nutid, i dette Nu, vi iagttager den, idet vi
f Eks ser, at den ved at ledes gennem en Metaltraad fremkalder
Lys. Det menes nemlig for det farste, at Paastanden om Elektri-
citetens Eksistens ogsaa gelder Fortiden; ja alle Paastande i viden-
skabelige Beger, vere sig om Planters, Dyrs, Kloders, elektriske
og magnetiske Fenomeners Eksistens osv, kan jo efter Sagens
Natur kun dreje sig om en Virkelighed i Fortiden, noget der alle-
rede er blevet iagttaget. Mere besynderligt er det dog, at Viden-
skabens Paastande ogsaa galder Virkeligheden i Fremtiden, ti me-
dens vi med Rette kan paastaa, at et Fenomen, f Eks Elcktriciteten
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i en Metaltraad, virkelig har eksisteret i Fortiden og eksisterer i
dette Nu, hvor vi iagttager den, saa har Videnskaben intet Bevis
for, at den ogsaa vil eksistere og folge de samme Love (lovmm=ssige
Sammenh®zng) i Fremtiden. Men Videnskaben formulerer dristig
Naturlovene alment, som geldende baade for Fortid, Nutid og
Fremtid. Men for denne sidstes Vedkommende er Antagelsen af
Naturlovenes Gyldighed ikke en Viden, kun en Tro, nemlig en Tro
paa Naturens Konstans d v s, at Fenomcnerne ogsaa i Fremtiden
vil optreede i de samme lovmassige Sammenh®ng, som de hidtil
har vist sig i. Saalcdes cr f Eks Galileis, Keplers og Newtons Love
for Legemers Bevagelse, Coulombs, Ursteds og Ampéres Love for
de elektriske og magnetiske Fenomeners Optreden formet saa-
ledes, at de har Almengyldighed, baade for Fortid og Fremtid, uden
overhovedet at skelne herimellem. Naar f Eks Newton i sine Be-
vaegelseslove bla fastslaar Inertisetningen, altsaa den Lov, at et-
hvert Legeme, der er i Hvile, ikke kan sztte sig selv i Bevagelse,
og at, hvis det er i Bevagelse, kan det ikke af sig selv forandre
hverken Bevagelsens Hastighed cller dens Retning, men at der til
alle disse Forandringer krzves udefra kommende Faktorers Ind-
griben, eller naar Coulomb bla fastslaar den Lov, at den Kraft,
hvormed to Elektricitetsm®ngder frastoder eller tiltrmkker hin-
anden, er ligefrem proportional med Elektricitetsmangdernes Pro-
dukt og omvendt proportional med Afstandens Kvadrat, saa fast-
slaar disse Naturlove bestemte lovmessige Sammenheng med Al-
mengyldighed for alle Tider, Fortid og Fremtid. Men dog er disse
Naturlove selvielgelig kun udformet paa Grundlag af de hidtidige
Erfaringer; op strengt taget har man derfor ingen Sikkerhed for,

at Fenomencrne vil optreede efter de samme Love i Fremtiden.
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2 Kapitel.

DE ANVENDTE ELLER EKSPERIMENTALE
VURDERENDE VIDENSKABER.

IDENSKARBEN najes imidlertid ikke med at fastslaa, 1. at

noget er eller 2. var, altsaa, at dette noget er iagttaget 1 Tid og
Rum i Forskelle og Ligheder og lovmmassige Sammenh=ng, og at dette
noget ogsaa 3. vil vaere i Fremtiden; vi opdager nemlig, at vi ikke
blot passivt, som Tilskuer kan iagttage, at naar Forandringen a er
indtraadt, er hidtil ogsaa altid Forandringen b indtraadt umiddel-
bart derefter, som det, vi kalder Aarsag og Virkning; men vi op-
dager, at vi selv, med vore Heender eller Redskaber, kan gribe ak-
tivt ind i dette Naturforandringernes Forleb, altsaa sztte Foran-
dringen a ind, og, at ogsaa i dette Tilizlde vil Forandringen b folge.
a er f Eks den Forandring, i iagttager, i Naturen, at et Fro af Vin-
den fores hen paa et Stykke Muldjord; b er den derpaa folgende
Forandring, vi senere iagttager, at der op af Jorden vokser en
Plante. Vi slutter altsaa ikke blot dristig — uden noget Bevis her-
for — at naar a i Fremtiden indtraeder, vil ogsaa b indirede, men
vi har vderligere det Mod selv at gribe ind i disse Naturforandrin-
gers Lob, idet vi med vore Hander griber Froet og legger det i
Mulden, i den Tro, at ogsaa i dette Tilfelde vil b, Plantens Frem-
komst af Jorden vise sig. De mangfoldige Forandringer i Naturen
skaber Uro i os og Spergsmaal om hvorfor; men da vi opdager, at
der selv i Naturens Forandringer er en vis Regelmassighed, en vis
Konstans, at de altid opforer sig efter bestemte Love, faar vi ikke

blot derved en vis Ro og Tryghed i vor Tilvaerelse, men vi aflurer
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Naturen dette Trak og efterligner den ved at fremkalde de samme
konstante Forandringer, som den selv iverksetter. Og dette ger
vi navnlig, fordi det viser sig, at vi ved at udnytte Lovmassig-
heden i Naturens Forandringer kan fremkalde Forandringer., der
er til Gavn for Menneskeheden. Menneskets bevidste Indgriben i
Naturforandringerne og Udnyttelse af disses lovmassige Sammen-
hang er det, der foregaar i def videnskabelige Eksperiment. Dettc
kan bruges til blot at undersege og konstatere, hvilken Forandring
(Virkning) det vil fremkalde, at en anden eller flere andre Foran-
dringer (Aarsager) iverks®ttes ved menneskelig Indgriben. Dette
kan vi kalde det konsfaterende Eksperiment. Men Eksperimentet
kan ogsaa bruges til, ved at s®tte visse Forandringer i Gang, at
fremkalde de for Menneskeheden gavnlige Virkninger, Dette kan
vi kalde det vurderende Eksperiment. Men begge disse Arter af
Eksperimenter, det konstaterende og det vurderende, gaar sedvan-
lig i Videnskaben Haand i Haand.

Eksperimentet menes almindeligt at veere begrenset til Natur-
videnskaben., Men dette er efter min Opfattelse urigtigt. Det er
kun tilsyneladende, at Eksperimentet alene i Naturvidenskaben har
vundet sin slarste Sejr for Menneskeheden. I Virkeligheden ligger
den planmsssige Indgriben i Naturens lovm®ssige Sammenh®ng,
som er Eksperimentets Vasen, baade i det konstaterende og 1 det
vurderende LEksperiment, bag alle menneskelige Fremskridt, paa
alle Omraader, ja faktisk bag alt menneskeligt Arbejde. Og det
konstaterende og det vurderende Eksperiment glider j&vnt over i
hinanden. Under Menneskeslegtens Udvikling opdagede saaledes
en Dag i Tidernes Morgen et Menneske, at to Sten, der stedte mod
hinanden, fremkaldte Ild. Han efterlignede da Naturen i det kon-
staterende Eksperiment: selv med sine Hender af slaa to 5fen mod
hinanden og saa, at der atter herved fremkaldtes 1ld-Gnister, Men
han naaede ogsaa snart her til det vurderende Eksperiment: at an-
vende de herved fremkaldte Tl1d-Gnister til at tende Baal til at
varme sig ved og derefter, Skridt for Skridt, under Udviklingen
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gennem lange Tider, til mange andre Formaal: til at lyse op med i
Market, og da Metaller fandtes, til at smelte eller heerde disse os v,
Gennem lignende konstaterende og vurderende Eksperimenter op-
dagede Menneskene, at de kunde indvirke paa og omforme Ting,
Stoffer i Naturen til Genstande, der kunde vere til Nytte for dem,
og derved opfandt de efterhaanden: Redskaber, Kleeder, Vaaben,
Vogne, Baade, Skibe; de lerte dern®st at tage visse Dyr i deres
Tjcneste, navnlig Kvaeg og Heste, som de allerede paa Nomade-
stadiet naaedc at nyttiggere sig paa forskellig Maade; senere op-
dagede de, ligeledes gennem det konstaterende og det vurderende
Eksperiment. det ovenfor bererte Forhold, at Fro, der saas i Jor-
den, ferst af Vinden, senerc af Menneskehender, vokser op og
giver Afgrade, som kan anvendes til Fode for Mennesker og Dyr.
[Iden og Saaningen er vel nok dc felgerigeste af alle Menneskets
Lksperimenter.

Derefter folger Boszttelsen og Opfindelsen: det faste Hus, med
omliggende dyrket Jord. Alle senere Erhverv og deres Fremskridt,
Haandvzerk, Landbrug, Skibsfart, Fiskeri ol, med alle deres Red-
skaber og Metoder er helt og holdent opstaaet gennem Eksperi-
mentet, det konstaterende og det vurderende, i nejeste Samarbejde.
Eksperimentet bliver endnu senere det bzrende i al Naturviden-
skab og i den uafbrudte Samvirken mellem Erhverv og Naturviden-
skab, der skaber hele den moderne Teknik, der kun er en Videre-
torelse af Fremskridtene fra de ldre, rent haandverksmessige
Stadier. Fra de gamle primitive Redskaber til Bearbejdelse af Tre,
Metaller, til Frembringelse af Stoffer, Landbrugs-Redskaber, Vogne,
Skibe har Menneskeheden gennem Aartusender ganske gradvis eks-
perimenteret sig frem, udnyttende de lovmessige Sammenhzng, til
hele den moderne Maskinteknik paa alle disse Omraader og til det
intense Samarbejde mellem Videnskab og Erhverv, som de mange
fekniske Naturvidenskaber betegner, saasom Bygningsingenisrvi-
denskab, Havne-, Bro- og idcthele Vandbygnings-Videnskab, Ma-

skinlzre, Fabriksingeniorvidenskab, den industrielle Kemi ¢ 1.
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Men Mennesket opdager dern®st ogsaa, at det gennem lagt-
tagelse og Benyttelse af lovmaessige Sammenhang § sit eget Legeme
kan fremkalde Virkninger tit Gavn for dette, Men under Udvik-
lingen af den herved opstaaede anvendte Videnskab, Lageviden-
skaben, féres vi uvilkaarlig og uimodstaaelig gennem ganske grad-
vise Overgange hen til ogsaa at iagttage og udnytte de psykiske
lovmassige Sammenhang. Naar Fysiclogien gennem det konsta-
terende og Lxgevidenskaben gennem det vurderende Eksperiment
fastslaar, at Indtagelse af visse Stoffer i Organismen har en gavn-
lig Virkning, men at Optagelse af andre, f Eks Alkohol, Kokain i
starre Mangder har en skadelig Virkning for Organismen, fores
vi samtidig nedvendigvis til at iagttage visse psykiske Sammen-
hxng og at konstatere, at Mennesket til en vis Grad er i Stand til
at veelge mellem disse Virkninger og derigennem beherske sine Til-
bojeligheder til overdreven Brug al nzvnte Nydelsesmidler. Det
konstatcrende og vurderende Eksperiment ferer altsaa gennem
Fysiologi, L®gevidenskab og Psykologi med uundgaaelig Konse-
kvens over i et videnskabelig set nyt Omraade, der hidtil har veeret
behandlet ret tilfaldig og vilkaarlig i nedarvet Moral og Religion
og uden virkelig videnskabelig Begrundelse eller Metode i den Del
af Filosofien, der kaldes den individuelle Etik. Vi mangler her i
hej Grad et Erfaringsmateriale af videnskabelig objektive og noj-
agtige Erfaringer. 1 det folgende skal jeg forsege at give en ner-
mere Behandling af dette Problem. Men saa meget kan formentlig
allerede paa dette Sted fastslaas, af den nedarvede Morals og Reli-
gions Trossztninger vel maa modtages med Zrbadighed, fordi de
er Udtryk for Menneskehedens Erfaringer gennem Tusender af
Aar, men at disse Trossztninger ikke lenger slaar til for Menne-
skeheden, af denne maa kraeve Begrundelse, og af kun en viden-
skabelig, objektiv Undersogelse af de psykiske Fenomener: @n-
sker, Lidenskaber, Drifter og en eksperimental Udnyttelse af de
lovmessige Sammenhang mellem disse og deres Virkninger kan
bane Vej for de rigtige Grundsstninger eller Love for menneskelig
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Livsferelse, Paa dette Sted er det tilstrzkkeligt at fremheve, hvad
det folgende nmrmere skal belyse i Enkeltheder, at Mennesket
under sin Udvikling fra lavere til hojere Stadier har vist sig i Be-
siddelse af en s#rlig, for Mennesket ejendommelig psykisk Egen-
skab, nemlig den navnte Evne til indenfor visse Granser at be-
herske sit Sjzleliv. Ogsaa her er det, efter min Opfattelse, gennem
det konstaterende og vurderende Eksperiment, at Mennesket paa
psykisk Omraade, ligesom tidligere paa den ydre Naturs Omraade,
naar frem til Opdagelsen af, at det kan lede sit Sjzleliv, sine Tan-
ker og Pnsker i visse bestemte Retninger, med gavnlige Virkninger,
og bort fra andre, der erfaringsmessig drager skadelige Virkninger
efter sig. Europa udger en meget lille Del af hele vor Klodes Land-
areal i Sammenligning med de andre Verdensdele og har tilmed
for Sterstedelen et ret ugmstmildt Klima og vanskelige Naturfor-
hold. Men at det netop er Folkene i denne lille Verdensdel og de
derfra udvandrede, der med deres overlegne Teknik og praktiske
Kunnen paa alle Omraader er blevet den ferende Race og i det
hele og store den ovrige Verdens Beherskere, er ingen Tilfeldig-
hed. I Europa maatte Frugtbarheden fravristes Naturen af Men-
neskene under en uvafbrudt og haard Kamp; de oprindelige mag-
tige Skovstrazkninger, Mose- og Hedestrekninger maatte ryddes,
vandafledes, opdyrkes; de storste Vanskeligheder for Samfxrdselen
fra de Landene overalt skillende Bjerge, Have, dybe Indskaringer
af disse ol maatte overvindes; og jevnsides med alle disse Arbej-
der gjorde det forholdsvis kolde Klima i den sterste Del af Om-
raadet den halve Tid af Aarct en bestandig Kamp for bedre Boliger
og Kleder nedvendig. Paa alle Omraader, Rydningens, Afvandin-
gens, Agerdyrkningens, Samfardselens, Bolig- og Kladctilvirknin-
gens Omraader maatte denne Verdensdels haarde og vanskelige
Naturforhold nedvendigvis fremtvinge i de Mennesker, der be-
boede den, betydelige Egenskaber i Retning af Haardferhed, Naj-
somhed, Beherskelse og omfattende teknisk Snille og Opfindsom-

hed. De forstn®vnte Egenskaber, som vi plejer at kalde moralske,
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navnlig Arbejdsomhed og Beherskelse i alle deres Former, er alt-
saa vokset lige saa naturnedvendig op af Livets Urgrund, gennem
Menneskehedens konstaterende og vurderende Eksperimenteren,
som: Redskaber, Vogne, Bygninger, Skibe, Maskiner og al sencre
Teknik og Videnskab. Den Kulturverdi, de nzvnte menneskelige
Egenskaber betegner, og som er Frugt af en lang Udvikling paa
Menneskeslegtens Lidelsesvej, kan med et kort Udtryk kaldes:
Karakter — 1 kvalitativ Betydning — cller Karakter-Veardi. Al
menneskelig Livserfaring viser, at den Sum af Egenskaber, vi kal-
der Karakter, har alt afgerende Betydning for, hvad den Enkelte
faar ud af sit Liv — i Reglen mere end Begavelse og ydre Kaar.
Som den gamle Filosof fra Renaissancetiden sagde — idet han
vendte sig mod Middelalderens Overtro —: »et Menneskes Skabne
leeses ikke i Stjernerne, men 1 dets Karakter«.

Men ganske paa samme Maade har Menneskene, ved mangfol-
dig konstaterende og vurderende Eksperimenteren gennem Aar-
tusender, under Lidelser, Arbejde og Tilfredsstillelser famlet og
folt sig frem til ¢n anden for Mcnneskeheden uundverlig Kultur-
verdi, nemlig: det menneskelige Samfund. I Kampen mod de mang-
foldige Farer i den omgivende Natur, i Bestrabelsen for at gore os
Jorden underdanig, betvinge Naturkrafterne og skabe nye Var-
dier, har det Fenomen, vi kalder Samfundet, vist sig at vaere Men-
neskehedens vigtigste Vern og Beskyttelse, det eneste Middel til
Sikringen af den Enkcltes Arbejdsfred og Liv. Samfundet har dels
gennem et Samarbejde mellem Menncsker paa mange Maader skabt
1} et Vaern mod Naturens Farer og en organiseret Udnyttelse af
dens Krzfter og dels gennem en steerk Samfundsmagt 2) segt at
hindre Mennesker i at skade hinanden indbyrdes. Gennem allc
menneskelige Samfund ned gennem Tiderne, gennem alle Lovbeger,
fra [{ammurabis Lov og Mose Lov til Nutidssamfundenes Straffe-
love lyder det elementzre Bud: Du skal ikke skade dine Medmen-
nesker. Lovene specialiserer dette Bud i forskellige Handlinger:
Du skal ikke ihjelslaa; du skal ikke stjzle; du skal ikke bare falsk
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Vidnesbyrd mod din Neaste; du skal ikke krenke hans Are ol
Men alle Specialreglerne kan sammenfattes 1 dette ene Bud: Du
skal ikke skade din Naste. Dette Bud lyder ikke blot gennem alle
Samfundets Lovbeger, men er en ledende Grundseetning, der gaar
igennem alle de retslige og moralske Regler paa hele dette Om-
raade, Samlivet mellem Mennesker. Grunden til, at Menneskenc
paa alle Livets Felter er naaet frem til dette Bud som det mest
tundamentale at alle, er formentlig i forste Rekke den, at Budets
Gennemferelse ialtfald sparer Menneskene for de Lidelser, de til-
igjer hinanden indbyrdes, og dernest skaber Arhejdsired for den
Enkelte. Den uomg®ngelig nadvendige Betingelse for, at Menne-
sker ved Arbejdsomhed, Opfindsomhed og Initiativ kan udrette
noget er, at de har Fred til deres Arbejde, at der c¢r Tryghed i
Samfundet om den Enkeltes Virksomhed, at andre Mennesker hin-
dres i at gribe forstyrrende ind og tilfeje ham Skade. I den wxldste
primitive Tid gik altfor megen kosthar Tid tabt for Arbejdet der-
ved, at det enkelte Menneske, for at bruge ct Billede, maatte ar-
bejde med Murskeen i den ene Haand og Svardet { den anden,
idet han samtidig med sit Arbejde ustanselig maatte varge sig for
Fjender udefra. Nutidens Samfund har sikret Arbejdsfreden for
den Enkelte ved at overtage Sverdet, idet det med Beddelsverdet
eller andre haarde Midler tvinger andre Mennesker ftil ikke at
drazbe, saare eller paa anden Maade skade den fredelig arbejdende.

Men det konstaterende og vurderende Eksperiments Metode lig-
ger ikke blot bag zlt menneskeligt Erhverv, al Teknik, al Moral og
Ret; det ligger endelig ogsaa bag al Kunsf. Menneskeheden har, be-
vidst eller ubcvidst, gennem Aartusender felt, eksperimenteret sig
frem til Opdagelsen af, at visse hestemte, paa szrlig Maade ord-
nede Indtryk giver Behagsvirkning, andre det modsatte. Men det
forholder sig med Astetikken som med Etikken. Der savnes dels
et stort Materiale af objektive Erfaringer og dels en sikker viden-
skabelig Metode til nermere at fastslaa, paa hvilke Momenter det
beror, at visse Indtryk giver Behagsvirkning, andre ikke; og der-
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for raader der, ligesom 1 Nutidens Moral, ogsaa i Nutidens Kunst,
baade i Maler- og Billedhuggerkunst og Arkitektur den sterste For-
virring og Raadvildhed. Derfor viser bl a Nutidens Byer et Kaos
af de forskelligste Stilarter, af forvirrede Forseg og deraf felgende
forrodet Bebyggelse. Hele vor Tid er en Oplesningens Tid, baade
moralsk, @stetisk, politisk og alment aandelig. Men ligesom man,
som jeg skal sogde at vise, gennem en sikker videnskabelig, eksperi-
mentel Mctode kan naa frem til bestemte Resultater, til visse fun-
damentale Retningslinjer for menneskelig Livsfarelse paz de Om-
raader, hvor hidtil en nedarvet Mora! og Ret uden Begrundelse og
Klarhed famler i Blinde, saaledes vil man, efter min Opfattelse,
ogsaa paa mstetisk Omraade, gennem cn objektiv, eksperimentel,
videnskabelig Metode kunne naa frem til Forstazelse af, hvorfor
visse Indtryk af Syn og Herelsc giver Behagsvirkninger, andre det
modsatte. Man vil, saa vidt jeg kan se, ogsaa her kunne finde frem
til bestemte Retningslinjer, der viser, at det kun er ganske s=zrlige,
ejendemmelige Ordninger af Rum-, Farve- og Lydforhold, der giver
de Mennesker leftende og berigende Indtryk, vi kalder Skenhed,

og hvilke disse ejendommelige Indtryks-Ordninger er.

Efter det anferte kan det da formentlig fastslaas, at de menne-
skelige Kulturverdier, Videnskab, Erhverv, Teknik, Karakter, Sam-
fund og Kunst, alle er opstaaet af og kun kan begrundes ud fra
Menneskehedens Eksperimenteren sig frem: til Tznke-, Arbejds-
og Erhvervs-Former, til karaktermassige Retningslinjer, til Sam-
fundet og dets Retsregler og til de s®rlige Anordninger af Sanse-
indtryk, der kaldes Skenhed. Al Menneskeslzgtens Kultur, al dens
Virken og Arbejde bunder altsaa til syvende og sidst i det kon-
staterende og vurderende Eksperiment.

Med det vurderende Tksperiment, Skaberen af al menneskeligt
Fremskridt og Kultur, er der opstaaet en ny Tankeform, der er
forskellig fra den beskrivende Videnskabs: noget 1. er, 2. har veret,
og 3. vil vere. Mest beslegtet er den vurderende Eksperimental-
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viden med den sidstn®vnte Tankeform 3. Der er ingen Vasens-
forskel mellem 3 og det konstaterende Eksperiment, ti hvad enten
Forandring a — den saakaldte Aarsag — fEks c¢n Ild, settes i
Gang af Naturen selv og derved fremkalder Forandring b, f Eks
en Skovbrand — den saakaldte Virkning — cller a fremkaldes af
Menneskehender eller Redskaber, er Forlsbet 1 Naturen viden-
skabelig, erkendelsesmmzessig det samme. Og for at tage et andet
Eksempel: hvad enten Stofferne x og v blandes sammen af Na-
turen selv, og denne Forandring, Aarsagen a, fremkalder et nyt
Stof, Virkningen b, eller Blandingen iverks®ttes af menneskelige
H=znder eller Redskaber, cr Naturforlebet erkendelsesmassig det
samme, Men dette Forleb forandres i og for sig heller ikke, fordi
Mennesket fremkalder Ilden eller den kemiske Blanding af Stoffer
med det Formaal at skabe Virkninger, der er til Gavn for Menne-
skeheden. Men da Naturforlebet her ledes bevidst af Mennesker
og efterhaanden mere og mere planmessig af Videnskaben med et
Formaal, som Naturen i sig selv udenfor Menneskenaturen (og den
organiske Verden, sc nedenfor) ikke har, er der her en mere sam-
mensat Tankeform, som ogsaa kraver en anden sproglig Form end
Udtrykkene: er, har varet og vil vere, Selv den sidste slaar ikke til,
Vi maa for at udtrykke den formaalsbestemte, eksperimentale Ud-
nyttelse af de lovmassige Sammenh®ng i Naturen enten bruge den
betingede Taleform: hvis Mennesket vil frembringe Forandring
eller Virkning b, maa det forst fremkalde Forandring eller Aar-
sag a, eller bruge den korfere Vending, der i Realiteten betyder
det samme: Mennesket maa — eller skal eller bar — smtte a, Aar-
sagen i Gang, for at fremkalde Virkningen b.

Denne sidste Tankeform og dens sproglige Udtryk, i det fal-
gende kaldet Form 4, den vurderende Eksperimentalviden ved Si-
den af al konstaterende Videns Former 1, 2 og 3, er altsaa, som i
det foregaaende belyst, den herskende Tankeform i alt menneske-
ligt Arbejde, i alle Erhverv og deres Teknik, i alle tekniske Natur-

videnskaber, i al Legevidenskab. Qg det er, som jeg ovenfor paa-

124



viste, ganske den samme Tankeform, den vurderende Eksperimen-
talforskning, der maa vere den herskende { Fremtiden i al Etik og
Retslere, naar de skal opbygges paa erfaringsmassigt, ikke apri-
orisk Grundiag. Fremtidens Etik kan altsaa efter min Opfattelse
ikke, saaledes som Religionernes Morallere eller Kants og lignende
Filosoffers aprioriske Pligtetik, opstille absolute Bud. I denne Be-
tydning kan en videnskabelig Erfaringsetik ikke bruge Ordene:
Du skal, Du ber. Den crfaringsmeassige etiske Eksperimentalforsk-
ning kan efter min Opfattelse kun sige til Mennesker: hvis 1 wvil
undgaa dc og de skadelige Virkninger, Forandringer i eders Liv,
maa | swette de og de Forandringer, Aarsager, ind, altsaa praktisk
talt felge den og den Optersel. Etikken kan altsaa herefter kun
blive en sjzlelig Lagevidenskab, en Karakter- eller Levelare, der
fortsetter Legevidenskabens Behandling af Legemet med en til-
svarende erfaringsmessig, eksperimental Behandling af Sjzlen.
Men der er naturligvis intet i Vejen for, at vi ogsaa anvender den
anden, ovenfor anvendte Udtryksform: I ber — eller maa eller
skal — handle saaledes og saaledes, hvis 1 vil opnaa de og de
gavnlige Resultater: et starkt Helbred, stor Arbejdscvne og Er-
hvervsdygtighed, betryggende Samtundsforhold, da alt dette i haj
Grad ogsaa er athengig af, hvorledes man sjzlelig, karaktermzaes-
sig lever sit Liv. Man maa blot stadig vere klar over, at Udtrykkene
»maa, bor, skal« ogsaa her ikke betyder andet end det samme
cksperimentale, erfaringsmassig pravende og vurderende, som det
ogsaa betyder, naar vi staar og skal vzlge den bedste Brokonstruk-
tion, den bedste Helbredelsesmetode overfor Tuberkulose o 1.

Da det overalt drejer sig om den videnskabelig set samme
Tankeform, kan vi altsaa i sidste Instans med fuld Ret sige, at vi
bor — eller maa eller skal — slutte den elektriske Strem, hvis vi
vil opnaa en Lysvirkning, at vi ber blande Stof x sammen med
Stof vy, hvis vi vil fremkalde Stof z, af vi ber anvende Konstruk-
tionen x for at frembringe en bestemt Brobygning y, at vi ber til-

fore det menneskelige Legeme et bestemt Stof, f Eks Leverprapa-
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rat eller Insulin, hvis vi vil modvirke henholdsvis Sygdommene
pernicies Anzmi og Sukkersyge, af Mennesker ber vise Arbejd-
somhed og Beherskelse for at kunne erhverve til Livets Oprethol-
delse og vinde teknisk Fremgang heri, og af Mennesker ber und-
lade at skadc deres Medmennesker.

Paa Grund af det overordenlig sammensatte i Tankeform 4 er
det meget forstaacligt, at al nycre Erkendelsesteori og Undersagelse
af etiske Fenomener hidtil overhovedet ikke har kunnet begrundc
Etikken og Retsleren. Idet den nyere Videnskab med Rette afviste
xldre FEtiks og Religions aprioriske, absolute Moralbud, og idet

Videnskab kun syntes at vare: at konstatere, at nogef er, oven-

Ivis ovennxvnte herskende Retning i Nutidens etiske Undersegelser er
rigtig, maa konsekvent al Opdragelse af Ungdommen i Skoler og Familie
ophore, al Vurdering af Personer, offenlige og private, al Kritik af Sam-
fundsinstitutioner eller af private Selskabers Fard, ophere, ligesem ogsaa
alle Domstole og Fmengsler maa indstille deres Virksomhed, ja al Samfun-
dets Lovgivning maa ophere, ti Nutidens Mennesker kan selvfalgelig ikke
vaere bekendt at indprente Born, unge Mennesker, Lovovertradere cller
andre Mennesker nogle Domme, som er logisk meningslase, som viden-
skabelig ikke kan begrundes, Den herskende Retnings Tilhangere troster
sig med, at disse rent teoretiske videnskabelipe Undersegelser og deres
negative Resultater ikke vil faa nogen Indilydelse paa Menncskers Liv, at
disse stadig vil blive ved at demme, vurdere sig selv og andre, opdrage
Bern og straffe Lovovertradere,

Dette turde dog vare en lllusion. I WNutiden, hvor der er cn saa stor
og udbredt Respekt for Videnskaben selv i den jmvne Befolkning, vil det
snart gaa op for denne, at naar Videnskaben sclv giver op overfor alle
moralske og retslige Regler, at disse i Virkeligheden ikke kan beprundes
videnskabelig, saa maa der vare fuld Frihed til at opfere sig, som man
vil; og alle Hemninger i Love o | maa man snarcst satte sig ud over, og
disse ber snarest afskafles.

Men dernzst maa den herskende Retning veere konsekvent i sin Tank-
ning og derfor vere klar over, at den staar overfor ot Alternativ: enten
har den herskende Cpfattelse Ret i, at alle moralske og retslige Domme
kun er logisk meningslese Falelsesudbrud, og at felgelig Moralen og Retften
ikke videnskabelig kan begrundes; og i saa Fald maa den uundgaaclige
Konsekvens vare, at al Opdragelse af Born og unge Mennesker i Skole
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nazzvnte Viden 1, (eller har veret, Viden 2), slutter den herskende
Retning i Nutidens etiske og retslige Underspgelser saaledes: om
enhver Paastand, at noget er (eller har veeret}), kan vi sige, at den
enten er sand eller falsk; men om den Paastand, at vi ber eller
skal eller maa handle saaledes og saaledes, kan vi hverken sige, at
den er sand eller falsk; folgelig er denne Paastand logisk menings-
lzs; de moralske og retslige Paastande maa derfor antages kun at
vere Folelsesudbrud uden nogen videnskabelig Mening. Folgelig
kan Moralen og Retten ikke videnskabelig begrundes, men maa
nermest antages at bero paa en logisk uforstaaelig Mystik.

Hele denne Betragtning er imidlertid en videnskabelig metodisk

og af Forzldre, al Straf af Forbrydere, al Kritik af Samfundsinstitutioner,
af offenlige og private Personer maa ophere; eller ogsaa maa der viere no-
get galt, noget videnskabelig uholdbart i den herskendc Retnings Opfat-
telse, en videnskabelig Metodefejl i denne Retnings Tenkning.

I en Tid som denne, den allernyeste, hvor der over hele Jordkloden
raser en Kamp om Magten uden nogen Art af moralske og retslige Ham-
ninger, skal man ganske sarlig ikke gore sig nogen llusioner om, at det
vil veere uden Folger, at Videnskaben hevder, at Moralen og Retten ikke
kan begrundes. Hvis Videnskaben, som er det eneste, som Menneskene
endnu kan tenkes at ville beje sig for, ikke kan begrunde disse Verdier,
kan vi se en Fremtid i Made, hvor Menneskehedens Kultur gaar til Grunde
i en Alles Kamp mod Alle, Samtidig trues Menneskeheden af en Oples-
ning indefra, i det enkelte Menneske. For enhver skarp lagttager er det
merkbart, at der i de sidste Menneskealdre under den herskende nepative
Holdning overfor alle moralske Vardier fra de aandelig Ledendes Side har
bredt sig en betmnkelig Leshed, ikke mindst blandt Ungdommen, i de
seksuclle og andre materielle Forhold. Heller ikke her skal man gere sig
nogen lllusion om, at Videnskaben, der er den eneste aandelige Autoritet
i Nutiden, skulde kunne havde, at Moralen og Retten ikke kan begrundes,
uden at dette negative Resultat faar Falger for Ungdommens og idethele
Folkets Holdning og Skabne i Fremtiden. Sely dette skal der dog selv-
folgelig ikke tages nogetsomhelst Hensyn til, hvis den herskende negative
Retning videnskabelig er holdbar. Ingen Lazgmandsbevagelser som Prag-
matismen o | skal blande sig heri og prave at forfalske Videnskabens Re-
sultater, Men om den etiske Negativisme er videnskabelig holdbar, er der-
for alene Spergsmaalct, som ovenfor skal soges afgjort.
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Tankefejl, der skyldes, at man ikke har tenkt Problemet igennem
tilbunds. Det er klart, at hvis man alene tager Viden i Betydning 1
— Viden om, at noget er (eller har veret, Viden 2) — og derefter
konfronterer denne Viden med Viden 4 — at noget maa eller ber
veere — er det forstaaeligt, at der for en overfladisk T&pkning
konstateres en afgrundsdyb Forskel mellem er og ber vere, hvor-
over der ikke kan bygges Bro, og at den almindelige Tendens i
Nutidens Etik, Retsvidenskab og Socialekonomi, derfor, trengt ud
i dette snevre Alternativ, Viden 1 og 4, tilsidst mener at maatte
hzevde, at kun en faktisk Beskrivelse af ctiske, retslige og ekono-
miske Fanomener, en vurderingsfri Konstatering af, hvad der paa
disse Fanomeners Omraade »er«, er Videnskab, medens Under-
sogelsen indenfor samme Videpskaber af, hvad der »ber vare«,
ikke er videnskabelig. Denne Tendens er forstaaelig, da der hidtil
har manglet cn dyberc erkendelsesteoretisk Undersagelse af, hvad
Viden cr, af Modsztningen mellem er og ber vare, og al andre
mulige Former af Viden.

Hele den navnte Retning har overset, at det idetheletaget er
en videnskabcelig Metodefejl at sammenligne Viden 4 med Viden 1,
og at den Viden, Viden 4 skal sammenlignes med, metodisk rigtig
maa vere Viden 3, idet netop disse 2 Arter af Viden, Viden 3: at
noget vil vacre, og Viden 4: at noget maa eller bar vere, begge er
en Viden om Fremtiden, beroende paa Slutninger fra fortidige lov-
massige Sammenhaeng til fremtidige.

Viden 3 cr alle enige om at henforc til den strengt videnskabe-
lige Viden, ti til denne Viden horer alle Naturvidenskabens Love.
Det drejer sig nemlig ikke her om den Paastand, at noget mulig
vil indtrede i Fremtiden, men en Paastand om, at noget nedvendig
vil indtraede, idet Naturvidenskaben ud fra mangfoldige Erfarin-
ger om lovmassige Sammenheng, om Konstansen 1 Naturens For-
andringer, indtil videre bygger paa og arbejder ud fra Antagelsen
af, at denne Konstans ogsaa vil vise sig i Fremtiden, uansct, at

dette strengt erkendelsesteoretisk set ikke kan bevises. Men naar
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vi nu nermere underseger denne Viden 3, Naturvidenskabens fun-
damentale Antagelser, viser det sig, at ogsaa om Paastandene i
denne Viden gelder det samme, som den herskende Retning ind-
vender mod Viden 4, nemlig, at disse Paastande hverken kan siges
at vare sande eller falske. Disse to Domme: sand eller falsk —
udtemmer ikke hele T@nkningens Omraade, men kun en Del af
dette, nemlig den, der vedrorer det, der er sket eller sker nu. 1 Paa-
stande om Viden 3 og 4, altsaa om Naturlovenes, den konstaterende
og vurderende Eksperimentalvidens Antagelser, der alle vedrsrer
det, der vil ske i Fremtiden, maa man bruge andre Udtryk end
sand og falsk, Udtryk, der dakker disse Tankeformer. Man maa
om Paastande som, at Legemernes Bevzgelse i Fremtiden vil folge
Newtons Gravitationslov, at Stofferne x og v ved Blanding vil
blive til Stof z, at Giften a’s Indvirken paa Organismen b vil blive
Virkningen ¢, at man ved Beherskelse af Trangen til Alkohol, Mad,
af Seksualdrift kan bevare Sundhed og Arbejdsevne osv, om alle
saadanne Paastande maa man bruge Dommene: dette er sandsyn-
ligt cller rigtigt eller det modsatte, nemlig: efter de hidtil gjorte Er-
faringer i Fortid og Nutid om de lovm=zssige Sammenhzng. Om de
Fremgangsmaader, der efter de hidtil gjorte eksperimentale Er-
faringer cr gavnlige for Menneskeheden, vare sig i de tekniske
Naturvidenskaber, Lagevidenskab, Etik og Retslzre, kan man og-
saa bruge det Udtryk, at de er hensigtsmasssige, hvilket vil sige,
at Formaalet eller Hensigten, der tilstrabes, Virkningen i ¥rem-
tiden vil opnaas ved at sztte Aarsagen ind.

Det videnskabelige Eksperiment, det konstaterende og wvur-
derende, maa i saa vidt Omfang som muligt udstraekkes til alt i
Universet; det kan saaledes, som ovenfor vist, ikke stanse ved
Menneskets Legeme, men gaar gennem gradvise Overgange ind
paa Sjzlens Omraade og derfra ind 1 den storre Sammenhang, den
starre sjzlelige Organisation, vi kalder Samtundet. Ogsaa paa disse
Omraader kan der, som det folgende vil vise, opstilles visse eks-

perimentale Naturlove, navnlig de to, som i det foregaaende er an-
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tydet, og som jeg vil kalde Karakferioven eller Behcrskelsens Lov
og Samfundsloven eller Loven mod, at Mennesker skader hinanden.
Den forstnzvnte Lov og lignende Love skal behandles i den indi-
viduelle Etik, den anden Lov og dermed beslzgtede Love bchand-

les i den sociale Etik og Retsleren og tildels i Socialskonomien,

Efterat der i det foregaaende er forsegt en Belysning i viden-
skabelig metodisk Henseende af Forskellen mellem de beskrivende
og de eksperimentale vurderende Videnskaber, kan Videnskabernes
System opstilles. Forud for alle Fagvidenskaber mza Erkendelses-
leren gaa. Denne maa behandle de Grundproblemer og Grund-
begreber, som alle Fagvidenskaber benytter sig af, saasom Begre-
berne Virkelighed, Eksistens, Eefaring, endvidere Begreber som
lagttagelse, Tid og Rum, Aarsagsammcnhzng eller lovmaessige
Sammenheny, Preven paa alle Dommes Sandhed eller Rigtighed,
o l. Erkendelseslazren bliver saaledes alle Videnskabers almindelige
Del. Dernast maa fremhaves, at der til enhver beskrivende Viden-
skab svarer en eksperimental vurderende Videnskab., De beskri-
vende Videnskaber kaldes undertiden ogsaa de teoretiske Viden-
skaber; og de eksperimentale vurderende Videnskaber kaldes ogsaa
de praktiske eller anvendte Videnskaber. Det konstatcrende Eks-
periment anvendes ogsaz af de beskrivende Videnskaber; i de
cksperimentale eller praktiske Videnskaber anvendes baade det
konstaterende og det vurderende Eksperiment, men mest naturlig-
vis det sidste.

Videnskabernes System kan da efter det anforte kort skitscres

saaledes:
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A. ERKENDELSESLEREN.
ALLE FAGVIDENSKABERS ALMINDELIGE DEL.

B. FAGVIDENSKABERNE.

1. DE BESKRIVENDE ELLER TEORETISKE VIDENSKABER.

a. Fysik. Kemi. Asfronomi. Matematik.

b. Den deskriptive Bofanik (ogsaa kaldet Systematikken, der
giver en beskrivende Fremstilling af Arter og Slagter i
Planteverdenen). Planteanatomien. Planiefysiologien (Frem-
stilling af Planternes Organer, Stofskifte og Livsvirksomhed
idethele). Planfepatologien (Beskrivelsen af Planternes Syg-
domme).

c. Den deskriptive Zoologi (Systematikken: Rakker, Klasser,
Ordener i Dyreverdenen). Dyreanatomi. Dyrefysiologi.
Dyrepatologi.

d. 1. Anfropologi. Menneskets Anatomi, Fysiologi, Patologi.
2. Psykologi. Historie, derunder Arkaologi. Sprogviden-

skab.

3. Sociologi (en beskrivende Fremstilling af det menneske-
lige Samfund, dets QOrganisationsformer, Kulturfznome-
ner, Udvikling). Positiv Refsvidenskab (Beskrivende
Fremstilling af g=ldende Love og anden Ret). Social-
ekonomi (Socialekonomiens Teori, beskrivende Fremstil-
ling).

e. Der findes enkelte Videnskaber, som efter sin omfattende

Genstand rakker over flere af de ovenn®&vnte Videnskabs-

Under de beskrivende eller teoretiske Videnskaber tager jeg, som det
vil ses, baade, hvad man kalder de deskriptive Videnskaber (f Eks den de-
skriptive Botanik, Systematikken) og hvad man kalder de eksplikative Vi-
denskaber (f Eks Plantefysiologien). De foerstnavnte giver alene en Skil-
dring og Systematisering atf Fxnomenerne, de sidstnevnte giver en nxrmere
Forklaring ved en Udforskning af Aarsagsammenhzngen mellem deo.
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gruppers Omraade: Geologi. Biologl. Geologien spander
saaledes over Grupperne [ a, b, ¢ og d. Biologien, den al-
mene Lazre om Livet, skal efter naturvidenskabelige+ Me-
toder undersege Liv i alle dets Former og omfatter falgelig

Grupperne I'b, ¢ og d.

II. DE ANVENDTE ELLER PRAKTISKE VIDENSKABER.

a.

Maskinlzre. Mekanisk Teknologi, Elektroteknisk Viden-
skab. Teknisk Kemi. Bygnings-, Fabriks-, Vej., Bro- og
I andbygnings-Ingeniervidenskab ol

Landbrugsvidenskab og Forstvidenskab, der giver Laren

om den rationelle Behandling af de forskellige Nytteplanter

og om Bekampelsen af deres Sygdomme.

Veterinaervidenskab, der omhandler den rationelle Udnyt-

telse af de forskellige Husdyr og Bek&mpelse af Sygdomme

hos disse, altsaa Ernsringslere ol, Dyre-Kirurgi og -Me-
dicin.

1. Lamzgevidenskab, altsaa Videnskaben, med mange Under-
afdelinger, om den rationelle Behandling og Helbredelse
at Menneskets legemlige Sygdomme,

2. Psykiatri. Individuel Etik. Estefik.

3. Social Etik. Refsleere. Anvendt Socialokonomi.

De under I e harende Videnskabers — Geologiens og Bio-

logiens Erfaringer — udnyttes af forskellige anvendte Viden-

En Sondring mellem Videnskaberne, der ofte anvendes, er Sondringen
mellem Naturvidenskaber og Aandsvidenskaber. Under Naturvidenskab
indfattes alle Grupperne [ a, b, ¢, d 1 o €; og hertil maa ogsaa regnes de
hertil svarende anvendte eller praktiske Naturvidenskaber, 11a, b, ¢, d1
og e, da der ellers ikke er Overensstemmelse med, hvad der i Almindelig-
hed inddrages under Aandsvidenskaberne. Til disse henregnes nemlig tem-
melig almindeligt Videnskabsgrupperne [ d 2, 3, og delvis ¢ 0g 11 d2, 3 og
delvis e.
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skaber, ligefra mineteknisk Videnskab, Landbrugs- og Forst-
videnskab til Legevidenskab og Etik.

I det hele ag store svarer der, som fremhavet, til hver af
Grupperne under de beskrivende Videnskaber Grupper af de an-
vendte Videnskaber, idet disse sidstc som Grundlag vdnytter de
forstes Erfaringer. I-Videnskaber samler lagttagelser, konstaterer
Forskelle, Ligheder og lovmassige Sammenhmng, derunder tid-
massige og rumlige Sammenhzng mellem dem og giver en syste-
matisk Fremstilling af alle disse Erfaringer. 11-Videnskaber udnyt-
ter de herved vundne Erfaringer, navnlig de hidtil konstaterede
lovmassige Sammenhang eller Aarsagsammenhang, idet de griber
ind i disse Sammenha&ng — vare sig med Hender, Redskaber, Ma-
skiner, Teknik idethele, eller psykiske Paavirkninger — og ved at
hidtere bestemte Aarsager bevidst og planmamssig fremkalder be-
stemtc gavnlige Virkninger. Den eksperimentale Mectodes 2 Arter,
det konstaterende og vurderende Eksperiment kaldes i det fzlgende
tor Kortheds Skyld Eksperiment a og b. Eksperiment b bygger i
vidt Omfiang paa det Erfaringsgrundlag, som er skabt gennem Eks-
periment a. Og i den daglige videnskabelige og tekniske Praksis
glider de to Eksperimenter jevnt over i hinanden. I de fysiske,
kemiske og biologiske Laboratorier, der er knyttet til videnskabe-
lige Lecreanstalter, anstilles der Verden over utallige Eksperimen-
ter alene med det Formaal at efterspore og konstatere dybere og
andre Aarsagsammenh®zng end hidtil iagttaget. Men ofte foregaar
der samtidig og uadskillelig forbundet med denne Eksperimenteren
2 den anden Eksperimenteren, b, der ved planmeaessig Indgriben i
de uorganiske eller organiske Processer soger at fremkalde prak-
tiske Virkninger til Gavn for Mennesker. Omvendt arbejdes der
paa de Laboratorier, kemiske eller hiologiske, der ofte er knyttet
til omfattende Industrivirksomheder, og hvis Hovedformaal er Eks-
periment b, 1 vidt Omiang ogsaa med Eksperiment a, uden Hensyn
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til de dirckte praktiske Virkninger, idet man er klar over, at ¢n
systematisk og grundig cksperimentel Viden a er Betingelsen for
at naa store Resultater i eksperimentel Viden b. De to Arter af
eksperimentel Viden arbejder saaledes paa store Omraader Haand
i Haand.

Der er ingen metodisk videnskabelig Forskel mellem, om den
eksperimentale Videnskab arbejder paa fysisk eller paa psykisk
Omraade; og Forholdet mellem de anvendte og de beskrivende
Videnskaber er overalt det samme paa begge Omraader. Saa-
ledes giver f LEks Naturvidenskaben gennem Fysik, Kemi o 1
(Gruppe 1 a) en faktisk Beskrivelse af de hidtil iagttagne Feno-
mener i den uorganiske Natur, deres Ligheder og Forskelle og
Lovene for Fenomenernes Optreden (Viden 1, 2 og 3, stottet af
Eksperiment a)}, og paa Grundlag heraf seger de mange dertil sva-
rende tekniske Videnskaber (Gruppe I1a) at angdive de talrige for
Menneskeheden hensigtsmassige Lesninger indenfor Maskinbedrift,
Vej- og Brobygning, Vandbygningsvesen, Telegraf-, Telefon- og
Radioteknik o a (Viden 4, Eksperiment b). Ganske paa samme
Maade giver Anatomien, Fysiologien og Patologien (I d 1) en fak-
tisk Beskrivelse af alle de hidtil iagttagne Ligheder og Forskelle
og lovmessige Sammenhzng i det menneskelige Legeme og dets
Sygdomstenomener (Viden 1, 2 og 3 og a-Eksperimentet); og
paa Grundlag af denne Viden soger Legevidenskaben (II d 1) at
finde Metoder til en helbredende Behandling af de menneskelige
Sygdomme, navnlig gennem en planmassig Udnyttelse af de af
Videnskaberne I d 1 konstaterede lovmassige Sammenhzng til
Gavn for Menneskeheden (Viden 4, Eksperiment b). Og danske
paa samme Maade maa f Eks den individuclle og sociale Etik, Rets-
leren og den anvendte Socialekonomi (I1 d 2 og 3} udnytte de af
Psykologien, Historien, Sociologien, den positive Retsvidenskab og
den teoretiske Socialekonomi (I d 2 og 3) konstaterede lovmassige
Sammenheng paa Menneskelivets forskellige Omraader til Gavn
for Menneskcheden, karaktermassig og samfundsmessig, stottet af
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Eksperiment b. Gennem tidligere Erfaringer konstaterer vi, at
Handling eller Undladelse x giver Tilfredsstillelse eller Lystfalelse
y, og at Handling cller Undladelse p giver Ulystiolelse q; og fin-
der vi gennem disse og eventuelt nye Erfaringer, at der er en lov-
messig Sammenhaeng mellem x og y og mellem p og q, seger vi
i Fremtiden at hidiere de Betingelser, der herefter skaber Lyst,
og fjerne dem, der skaber det modsatte. Vi opstiller paa Grund-
lag heraf en etisk eller retslig Regel. At folge en etisk eller retslig
Regel er deefor et psykologisk Eksperiment, et psykologisk Ana-
logon til det fysiske, kemiske Eksperiment. 1 begge Tilfzlde laerer
vi Naturen dens Kunst af. At skabe i Laboratoriet de kemiske og
fysiske Betingelser for et nyt Stofs Opstaacn og i Sindet at skabe
de psykologiske Betingelser for en Lystfolelscs Opstaaen eller et
Behovs Tilfredsstillelse er ganske ens Fxnomener, videnskabelig
metodisk sct.

Ligesom Naturvidenskaben maa ogsaa Aands-Videnskaben,
Psykologi, Samfundsvidenskab, Historic, Sprogvidenskab o a, skelne
mellem Viden, Erfaring, 1 Betydning 1 og 2 og i Betydning 3 og 4.
Psykologien skildrer paa Grundlag af vore hidtil hafte Selviagt-
tagelser de psykiske Tilstande, Sansninger, Forestillinger, Falelser,
Viljesbeslutninger o1 i Ligheder og Forskelle og lovmessige Sam-
menhang, altsaa som dissc hidtil har veret. Sociologien, den posi-
tive Retsvidenskab og den teoretiske Socialokeonomi giver en fak-
tisk Beskrivelse af de hidtil jagttagne Fenomener i Forskeile, Lig-
heder og lovmassige Sammenhang indenfor det menneskelige Sam-
fund og dets Organisationsformer, dets Bevacgelser 1 Pris- og Len-
forhold, Forskydninger mellem Erhvervene, de faktisk geldende
Love og Anordninger. Den historiske Videnskab fremstiller de
hidtil foregaaede Begivenheder i lovmassige Sammenheng os v.
Ligesom paa Naturvidenskabens Omraade cr det ogsaa nyttigt
pua Aandsvidenskabens Omraade at holde den faktisk beskri-
vende Viden paa Grundlag af de hidtidige Iagttagelser, Viden i Be-
tvdning 1 og 2 ude fra Viden i Betydning 3 og 4. Det vil vere me-
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todisk heldigt, at ogsaa Videnskaben om Menneskets Aand, baade
Psykologi, Samfundsvidenskab, Sprogvidenskab o a, farsf gor sig
klart, hvad der hidtil faktisk er sket paa vedkommende Erfarings-
omraade, inden man gaar over til 3: at udtale generclle Antagelser
eller Forudsigelser om en kommende fremtidig faktisk Udvikling —
uden planmassig, eksperimentel Indgriben — og 4: at udtale sig
om, hvilke Virkninger en planmessig eksperimentel Indgriben (a
og b) fra menneskelige Viljesbeslutninger antagelig efter de hidtil
vundne Erfaringer vil faa. Denne sidste Viden, 4, navnlig Eksperi-
mentalviden b: Leeren om de hensigtsmessige Virkninger til Gavn
for Menneskelivet, giver Etikken og Retsleren paa Grundlag af
Psykologiens, Sociologicns og den positive Retsvidenskabs lagtta-
gelser af de faktiske psykiske Tilstande, Samfundstilstande, Rets-
tilstande og deres lovmaessige Sammenheng.

1 alle anvendte Videnskaber er der, som bersrt, en ustanse-
lig Samvirken meilem Eksperimentalviden a og b og ofie ¢n
umarkelig Overgang mellem dem. Der er ogsaa indenfor disse Vi-
denskaber undertiden en umerkelig Overgang mellem Viden 1, 2
og 4. Selv i den saakaldte positive Retsvidenskab, der for en meget
stor Del holder sig til Viden 1, er man, baade ved Fortolkningen
af geldende Lovbestemmelser og ved Udfyldning af Lovgivningen
ved Analogier og almindelige Retsgrundsstninger, ngdt til i meget
vidt Omtfang at bygge paa Retslaren, altsaa netop paa Anvendel-
sen af Viden 4.

Der er ogsaa undertiden en umarkelig Overgang mellem flere
cksperimentale Videnskaber. Det galder f Eks Lagevidenskab og
individuel Etik (II d 1 og 2). Disse maz paa flere Omraader sam-

Ordet shensigtsmassige kan 1 og for sig rent sproglig anvendes baade,
hvor de Virkninger, man har til Hensigt at fremkalde, cr skadelige. osg,
hvor de er gavnlige. Men almindelig tages Ordet »hensigtsmassige kun i
den Betydning, at Hensigten er rettet paa gavnlige Virkninger; og i denne
Betydoing tages Ordet i nmrverende Fremstilling.
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arbejde. Det legemlig usunde beror, som navnt, ofte paa en mang-
lende sj®lelig Beherskelse, f Eks m H t visse Nydelsesmidler.

Enhver konkret Afgarelse i Juraen, t Eks ecn Dommers Afgorelse
af en Retsag, en Saglorers Raad til en Klient, er efter det anfarte
Udtryk for en Eksperimentalviden af samme Art som en Lzges
Afgerelse om en QOperations Nedvendighed, en Ingeniers Bestem-
melse om en Bygningskonstruktions Anvendelighed ol. Alle disse
Afgorelser beror paa en eksperimentel Udnyttelse af de lovmes-
sige Sammenh®ng i Naturen, den ydre eller indre, altsaa paa en
Viden, bygget paa fortidige Erfaringer om, at hvis man ger saadan
eller saadan, vil der indtreede de eller de bestemte Virkninger, Qg
en videregaaende Undersogelse i en retsvidenskabelig Afhandling
cller i en Lovbetankning er, ligesom en lagevidenskabelig og en
teknisk naturvidenskabelig Undersegelse, en eksperimental Forsk-
ning, der, byggende paa talrige Erfaringer om lovmassige Sammen-
heng i fortidige Tilfzelde, sager at fastslaa, hvilken samfundsmes-
sig Behandling, ogsaa kaldet Lovordning, der vil veere den mest
hensigtsmessige, d vs vil medfere de gavnligste Virkninger for
Samfundet, naar de og de bestemte Forandringer, ogsaa kaldet Aar-

sager, settes ind.

Naturligvis er den eksperimentale Forudberegning vanskeligere
paa nogle Omraader end andre. Den er saaledes noget vanskeligere
1 den organiske Verden end i den wvorganiske, og indenfor den or-
ganiske Verden er den noget vanskeligere paa det menneskelige
psykiske og sociale Livs Omraade end paa det legemlige Livs Om-
raade. Deraf forklares det, at Spargsmaalet, om de og de Virknin-
ger vil folge af de og de Aarsager, er mere tvivlsomt og kan give
Anledning til flere delte Meninger f Eks paa Etikkens op Samfunds-
videnskabernes Omraade end i La:gevidenskaben. Men dette er kun
en Gradsforskel; og overalt maa dette Spergsmaal loses ved saa

omfattende nye eksperimentale Erfaringer som muligt.
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3 Kapatel.

VIDENSKABELIGT BEVIS ELLER
BEGRUNDELSE. ETIKKEN OG RETSLAREN.

ET, vi kalder videnskabeligt Bevis eller Begrundelse, er efter

det ovenfor i dette Afsnit, Kap 1 og 2, udviklede af forskel-
lig Art. Navnlig kan der, saa vidt jeg kan sc, sondres mellem 3
Arter al videnskabeligt Bevis.

1. T de beskrivende Videnskaber er Beviset for en Paastands
Rigtiphed Paavisningen af dens Overensstemmeclse med Virkelig-
heden i den anferte Betydning (ovenfor § 112-13}; herunder gaar
ogsaa det konstaterende Eksperiment; Virkeligheden angaar baade
Fortid og Nutid og Fremtidens lovmessige Sammenhaeng (5 114-115).

2. 1 de eksperimentale vurderende cller anvendte Videnskaber,
szasom alle tekniske Naturvidenskaber, Lazgevidenskab o1 bestaar
Beviset cller Begrundelsen i Paavisningen af, at den og den Ind-
griben i de lovmeassige Sammenhang har de og de hensigtsmassige
eller gavnlige Virkninger, (116 ff). Disse eksperimentale, vurderende
Videnskabers Bevis cr, som ovenfor vist, ikke videnskabelig af
lavere Rang cller Orden end de beskrivende Videnskabers Bevis

3. Endelig maa fremhaves det logiske Bevis: at udlede en Paa-
stand af andrec Paastande, idet den Paastand, man vil bevise, ved
Skelnen og Sammenligning godtgores som Slutning (Konklusion) at
ligge i og altsaa kunne udledes af andre Paastande som Forudswct-

ninger (Przmisser). Dette Bevis anvendes sclvialgelig ogsaa i de
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beskrivende og i de anvendte Videnskaber, ved Siden af Virkelig-
hedsbeviset og det vurderende Eksperimentalbevis, men det ren-
dyrkes og anvendes udelukkende i de saakaldte Formalvidenska-
ber, Logik og Matematik. Matematikkens sidste Forudsatninger,
Aksiomerne — T Eks 2 + 3 = 5, den rette Linje er den korteste Vej
mellem to Punkter — kan ikke selv bevises ad den matematiske,
logiske Slutningsvej, idet alle andre Paastande i sidste Instans ud-
ledes af og hviler paa disse Aksiomer. Men disse hviler igen dels
paa visse Virkelighedsiagttagelser, dels paa en hensigtsmassig saer-
lig Anvendelse af disse dvs en Anvendelse, der eksperimentelt
har vist sig at vere hojst nyttig, baade i de beskrivende og i de
anvendte Videnskaber. Matematikkens Aksiomer beror nemlig
paa de Sider af Virkeligheden, vi kalder Sterrelser, Form, Tal, og
stemmer forsaavidt med denne. Men vi har i Matematikken ved-
taget at abstrahere disse ud fra den avrige Virkelighed; og disse
Vedtagelser har vist sig hensigtsmessige.

Som jeg ovenfor har paavist, kan ogsaa de ctiske og retslige
Grundsetninger videnskabelig bevises ud fra den eksperimentale,
vurderende Metode. Naar det hidtil har veret den herskende Op-
fattelse, at Etikken og Retsleren ikke videnskabelig kan begrun-
des, skyldes det forskellige veegtige Indvendinger, der kan rettes
mod alle de tidligere Forseg, der har vaeret gjort paa at begrunde
Etikken og Retslzren.

For at en Tankevirksomhed paa et vist Omraade kan blive en
Videnskab, kreves dels en erkendelsesteorctisk Gennemtankning,
der kan karakterisere og beprunde Virksomheden som Videnskab
og anvise den dens Plads 1 Videnskabernes System, og dels en sik-
ker videnskabelig Metode. Begge Dele har al Etik hidtil manglet;
og det er derfor kun naturligt, at den almindelige Tendens har vea-
ret at nadgte Etikken Karakter af Videnskab. Den hidtidige Etik
har saaledes for det forste ikke magtet erkendelsesteoretisk at
undersege, hvad videnskabeligt Bevis og Begrundelse cr; og for det
andet har Etikken istedenfor at finde en sikker videnskabelig Me-
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tode opstillet snart et, snart ct andet folelsesbetonet Princip, hvor-
efter alle etiske Spergsmaal skulde leses. Men intet af disse Prin-
cipper har man videnskabelig kunnet begrunde. Naar disse Ret-
ninger i deres Grundprincipper bygger paa saadanne uklare Be-
greber som »Plig.t« og »Lykkee«, maa de alene af den Grund afvises
som uvidenskabelige.

Pligtctikken har, selv i dens bedste og cjendommeligste Form,
Kants Pligtetik, vist sig uvigennemferlig som rent formal, logisk,
som ikke-indholdsmessig. Og bliver den indholdsmessig, ender den
i Veerdietik. Vi kan da holde os til denne. Den Veardietik, der i
nyere Tid har vundet den sterste Tilslutning, Utilitarismen, lider
imidlertid videnskabelig Skibbrud, fordi dens ctiske Maal: den
storst mulige Lykke for det sterst mulige Antal Mennesker, ikke
kan begrundes. Ordet Lykke er et vanskeligt Ord. Ordet Lykke

Dic hidtidige etiske Hovedretninger er Udtryk for et forskelligt Livsyn.
Verdietikken har, lige fra Sokrates og Epikur til Utilitarismen, [remstillet
Etikkens Opgave som den at wvirke for saa megen Lykke som muligt for
dot cnkelte Menneske og for Menneskeheden i dens Helhed. Pligtetikken
har, ligefra Oldtidens Stoikerc til Kant, instinktivt felt, at Livets Erfarin-
ger ikke var udtrykt i denne Segen efter Lykke, men langt snarere i en
Kamp mod Instinkter og Lidenskaber, der trucr Menneskelivet i dets
Grund, og at disse Livet odeleggende Krafter kun kan holdes nede ved
den Enkcltes frivillige Underkastelse under ubetingede Bud, Pligterne,

Deer er en intcressant Parallel mellem de to modsatte etiske Retninger i
Oldtiden, Epikur®erne og Stoikerne, og de to modsatte Retninger indenfor
den nycre Etik, Verdi-Etikken, navnlig Utilitarismen, og Pligt-Etikken.
Epikurzerne og Utilitarianerne ser det etiske Maal i den sterst mulige
Lykke og den mindst mulige Smerte for Mennesker. Steikerne og Pligt-
etikerne ser hegge et ophejet Maal for Menneskelivet i at heve sig over
dets Lyst og Smerte ved at underlzgge hele cns Liv en hejere Verdens-
orden, hvis Bud lyder til os som det, vi kalder Pligter, d vs Normer for
vort indre Liv og for vor Cpfarsel mod vore Medmennesker. Begrundelsen
cr noget forskellig, idet Stoicismen synes at mene, at en Underkastelse af
Lyst og Smerte under en ophejet Verdensorden 1 hele Livslebet vil give
den varigste Tilfredsstillelse, Lykke, medens Pligtetikken anser Pligtbegre-
bet, den universelle moralske Lov for cn apriorisk, over Sanseverdencn he-
vet, almengyldig Lov. Men Livsynet er det samme,
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betyder en smrlig intensiv Lysttolelse, de sjelelige Hejdepunkter
i Livet. Men dissec Hojdepunkter er rclativt meget sj=ldne; og de
foles endda ofte kun szrlig intensivt paa Baggrund af Menneskets
Lidelser og Kampe og tilmed ogsaa nctop paa Baggrund af deres
Sjzldenhed. Verdietikken medtager da ogsaa under Begrebet
Lykke i videre Forstand de mindre intensive Lystfslelser. Men
derefter opstaar blandt forskellige andre Vanskeligheder ogsaa
Problemet om Lystislelsernes Kvalitet: om man kan sondre mel-
lem saakaldte »hojere« og »lavere« Lystislelser. Dette Grundpro-
blem har ingen Veardietik, ingen Utilitarisme lost. Naar Utili-
tarismen hmvder, at de enkelte Mennesker ogsaa skal virke for
Lykke hos de flest mulige Mennesker, maa man da ialtfald ferst,
inden man paatager sig denne Opgave, vaere klar over dette
Spergsmaal, altsaa over, hvilke Arter af Lystislelse man skal soge
at udbrede. Men dern®st kan man overhovedet ikke begrunde,
at man skal virke for Lykke generelt hos alle andre Mennesker,
altsaa uden Hensyn til disses Kvalitet og Opfersel mod én selv og
andre og uden Hensyn til deres naturlige Tilknytning eller mang-
lende Tilknytning til én selv. Det maa i hej Grad betvivles, at en
saadan forskelslas Gavnen alle Mennesker | Fleng skulde vare til
Menneskehedens Trivsel og Fremgang. Ved en saadan Geren godt
mod alle mulige Mennesker forsvinder alle menneskelige Kvaliteter
i Livet; der bliver ingen Opmuntring cller Belenning til de gode og
ingen retferdige Lidelser for de slette. Alt bliver graat i graat.
Uundverligt for Menneskeheden er det utilitariske Grundprincip
derfor ikke.

Gennem den ovenfor ferte Underssgelse har jeg begrundet Etik-
ken og dermed Retsleren som Videnskab og bestemt deres Plads
i Videnskabernes System, nemlig blande de anvendte, ved Siden
af Lzgevidenskaben og de tekniske eller anvendte Naturvidenska-
ber. Samtidig har jeg givet Etikken og Retsleren en fast videnska-
belig, erfaringsmeassig Metode: den vurderende eksperimentale.
Men med denne Metode er det givet, at Etikken og Retslaren
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ikke kan paatage sig de store, overspandte Opgaver, som al hid-
tidig Etik hidtil har forlsftet sig paa. Den eksperimentale Erfarings-
etik, som maa blive Fremtidens, kan, som paavist, ikke begrunde
absolute moralske Krav, der skulde vaere uathengige af Erfaringen,
men kan kun negternt gare Menneskene opmarksom paa, ligesom
alle andre eksperimentale Videnskaber, at hvis man vil opnaa de
og de gavnlige Virkninger for Individ og Samfund, maa man folge
de og de Fremgangsmaader, den og den Opfarsel. Etikken kan saa-
ledes for Individets Vedkommende ikke paatage sig at finde en
ubestemt Lykke, men kan kun fastslaa den mere begrensede Lov,
som jeg har kaldt Karakterloven, der i Fortszttelse af Legeviden-
skabens Undersagelser fremhaver, at Individets Sundhed og Er-
hvervsdygtighed staar i ligefremt Forhold til den Beherskelse og
Arbejdsomhed, som Individet udviser i sin daglige Opforsel. Der-
nast kan man, som jeg skal gare et Forseog paa at vise, eksperimen-
telt ogsaa finde frem til enkelte Love for Lystfslelsers og Smerters
Opstazen. Endvidere kan en eksperimentel Etik for Samfundets
Vedkommende, som paavist, ikke naa frem til at paalegge Menne-
skene en almen Pligt til at fremkalde den sterst mulige Lyst eller
Lykke hos det stgrst mulige Antal Mennesker. Foruden det, jeg
ovenfor har anfert mod en saadan Pligt, kan endvidere fremhaves
dels, at, hvad Mennesker forstaar ved Lykke, er hajst forskelligt,
og dels, at de enkelte Menneskers Evne til at fele Lykke ogsaa er
hajst forskellig. Den eneste almene Opfarsel eller Lov, man kan
paalegde Mennesker i Forhold til andre Mennesker i Samfundet,
er den mere begrensede, at de ikke maa skade hinanden. Medens
man ikke naturlig kan tale om en Pligt til at skabe storsf mulig
Lystfelelse hos de fleste Mennesker, kan man derimod naturlig tale
om en Pligt til ikke af skade sine Medmennesker, Denne begr®n-
sede Pligt cller Lov, som jeg ovenfor har kaldt Samfundsloven, er
til Gengaeld blevet saa dybt begrundef gennem Menneskehedens
eksperimentelle Erfaringer i Aartusender, at alle Samfund har paa-
taget sig den Opgave med Svardet, Fengslet og anden Straf at
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tvinge Menneskene til at opfylde denne elementare Lov. Ethvert
Samfund maa i sin egen Selvopholdelsesdrift, til alle Menneskers
Gavn, med alle Midler selv de haardeste gennemtvinge Freden mel-
lem Menncsker. Vi vilde aldrig kunne have forsvaret at tvinge
Menneskene med Svard og Feengsel til ikke at skade hverandre, hvis
vi ikke havde Aartusendcrs eksperimentelle Erfaringer bag denne
Grundregel. I Nutiden har Samfundene vendt sig mod alle Arter af
Menneskenes Skaden hinanden. T Nutidens Kultursamfund er Rets-
haandhavelsen i alle dens Former: Straf, Erstatning, Forbud, Til-
intetgarelse, rettet mod det, der kaldes: de retstridige Handlinger.
Men blandt flere forskellige Momenter i Begrebet: den retstridige
Handling, c¢r det centrale, det vigtigste Moment: en menneskelig
Handling, der tilfsjer et andet Menneske Skade.

Dernsst kan Samfundet, ligeledes paa Grundlag af Aartusenders
eksperimentelle Erfaringer, ogsaa paalegge Menncskene, men kun
paa visse begrensede Omraader, at arbejde sammen til f@lles Gavn
og hver for sig bidrage til, med Penge cller andet, at genncmfere
visse Opgaver, der kommer alle Menncsker i Samfundet, direkte
eller indirekte, til Gode; disse Opgaver, som Lovene ogsaa tvinger
Menneskene til at virke for til gensidig Hj=!lp og Stette, er i Nu-
tidens Samfund stigende i Antal og Betydning (jfr f Eks Fremtvin-
gelse af Skatter til Bygning og Vedligeholdelse af Veje og Gader,
Hospitaler og Skoler, L&reanstalter, Domstole, Politi ol, og den
almene lovpligtige Folkeforsikring mod Sygdom, Invaliditet og Al-
derdom).

Naar den hidtidige Etik, baade Vardietikken og Pligtetikken,
har fortabt sig i uklare og overspendte Opgaver og ikke faaet Uje
paa de begr®nsede, men til Gengald livsnedvendige Opgaver, som
de n®vnte to Grundlove, Karakterloven og Samfundsloven, omfat-
ter, skyldes det, saa vidt jeg kan se, n®st efter manglende Gen-
nemtenkning af Erkendelses-Problemerne, at Etikken har forsemt
at udnytte det megtige Materiale af praktiske Erfaringer, som to
Fagvidenskaber rummer, og idethele at sege intim Tilknytning til
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disse, nemlig Juraen og Legevidenskaben. Efter min Opfattelse lig-
ger Etikkens Fremtid i, at den forlader den hidtidige Etiks abstrakte
Hojder og kommer ned paa de praktiske Erfaringers Jord og sager
et noje Samarbejde med disse to Erfaringsvidenskaber. Hele den
vidtleftige teoretiske Debat om Veardietikkens og Pligtetikkens
uklare og tvivlsomme Grundbegreber og de magtige Kvanta af filo-
sofisk Litteratur, som denne Debat har affedt, staar ikke i rimeligt
Forhold til Anstrengelserne og har idethele veret ret ufrugtbar,
Derimod ligger der vidistrakte frugtbare Egne af dybe menneske-
lige Erfaringer i disse to Fagvidenskaber paa de begransede Om-
raader, som de to Grundlove omfatter. Juraen har i Aartusender,
fra det menneskelige Samfunds forste Opstaaen ustanselig og ved
mange fint udtznkte Midler arbejdet paa at hindre Mennesker i
at skade hinanden og desuden paa at bringe dem til et vist Sam-
arbejde mod Farerne fra Naturen. Paa det andet Omraade har
Lzgevidenskaben, ligeledes gennem lange Tider, gjort omfattende
Erfaringer. Den offenlige Debat om de moralske Begreber har i
Reglen veret uden Verdi, netop fordi den har forsemt at sege
noje Foling med disse Erfaringer. Den nedarvede Moral opstiller
som bekendt bestemte Regler for den Enkeltes personlige Livs-
ferelse, men har ikke givet nogen virkelig Begrundelse for dem.
Dette har havnet sig, ti det har medfort stzerke Angreb fra negati-
vistiske Retninger, der, fordi de ikke kunde finde nogen Begrun-
delse for de nedarvede Moralregler, har proklameret en fri Livs-
udfeldelse og hevdet, at en fri Given efter for Instinkter og Drifter
er sund, og at en Hemning af Drifterne ved de nedarvede, moralske
Krav forte til sygclige Tilstande. Denne Tilstand har paavirket vide
Krese, selv af den jovne Befolkning.

Dersom man vil modvirke disse udbredte frie Forhold, maa man
give Grunde. Nutiden kan ikke lade sig neje med Deklamationer
om Dyd. Man maa give en bestemt real Begrundelse af hver eneste
etisk Regel for personlig Livsfarelse. Men netop her medes, saa
vidt jeg kan se, Legevidenskabens Erfaringer med Menneskehedens
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almene Erfaringer gennem Aartusender. Der maa efter min Opiat-
telse i Fremtiden organiseres et n®rmere Samarbejde mellem Psy-
kologi, Psykoterapi, anden Legevidenskab og en praktisk sj=lelig
og skonomisk Erhvervslere eller Dygtighedslazre. Kun gennem saa-
danne Videnskabers samlede og samarbejdede Erfaringer kan man
finde frem til visse Hovedlinjer for, hvilken personlig Livsfarelse
der skader Individet.

Ferst naar de fremhevede to Grundbetingelser kan sikres, kan
Etikken begynde Underssgelsen af den tredje og vanskeligste Op-
gave: om det er muligt at antyde eller anvise Veje, der for den En-

kelte kan fore til menneskelig Lykke eller Tilfredsstillelse.

Den almindelige, herskende Opfattelse hos Flertallet baade af
det mldre og det nuvazrende Slazgtleds Videnskabsmeand i Filosofi,
Nationalekonomi og Retslere, har efterhaanden groet sig saa fast
i den nedarvede Sondring mellem »er« og »ber veree, at den radi-
kale Anskuelse, jeg ovenfor har fremsat, og deraf folgende nye
Tankeveje mader og vil endnu i lange Tider mode den starkeste
Modstand hos alle dem, der hidtil har bevaeget sig i de gamle tra-
ditionelle Cirkler, hvorefter Paastande om, at noget er, kan be-
grundes, men at Paastande om, at noget bar veare, ikke kan be-
grundes. Som typisk Udtryk for den sedvanlige, traditionelle
Tankegang kan anferes folgende, mangfoldige Gange gentagne
Talemaade: At 2 + 3 = 5, kan rationelt paatvinges alle ud fra Tal-
rekkens Begreb; men, at man bar hjzlpe sin Naste, el, kan ikke
rationelt paatvinges alle. Denne sedvanlige Tankegang, der altid
akcepteres uden Bevis, som nogdet selvialgeligt, indeholder ikke
des mindre ved en narmere Undersegelse flere fundamentale
Tankefejl i videnskabelig Metode.

For det farste er Udtrykket: »kan rationelt paatvinges alle« ikke
helt klart. Trykket maa leegges paa Ordet »rationelt«, ti om noget
rationelt kan paatvinges alle eller Flertallet eller nogle, er lige-
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gvldigt. Istedenfor dette Udtryk »rationelt kan paatvinges alle«
maa vi hellere bruge det klarere 0g mere bestemte: »kan viden-
skabelig bevises«.

Men dernmst sammenblandes der i den nmwvnte traditionelle
Tankegang de forskellige Arter af Bevis, der, som i det foregaaende
godtgjort, klart maa holdes ude fra hinanden, men som alle er lige
gode i videnskabelig Beviskraft.

De matematiske Aksiomer kan, som jeg ovenfor fremhzvede,
ikke sclv logisk bevises, men kan bevises derigennem, at de dels
stemmer med visse Sider at Virkeligheden og dels har vist sig
hensigtsmaessige (138-39),

De etiske Grundsetninger kan bevises gennem det vurderende
Eksperimentalbevis, ligesom Lzgevidenskabens Grundsatninger
eller Behandlingsmetoder, altsaa som verende hensigtsmassige til
at fremme Menneskers Vel. Man kan da ikke som Sidestykke til
de matematiske Aksiomer valge en etisk Satning, den ovenn®vnte
om at hjzlpe Mennesker, der netop ikke eksperimentelt, erfarings-
maessig kan anerkendes i den Almindelighed, hvori den her udtales.
Man kan ingenlunde som almindelig Regel haevde, at man skal
hjzlpe sine Medmennesker uden Hensyn til disses Opfarsel mod
¢n selv eller andre og uden Hensyn til deres Kvalitet. Afgoarelsen
maz her bero paa de nermere Omstendigheder i de enkelte Til-
falde. I nogle Tilfzlde vil det netop vere det rette ikke at hj=zlpe
— hvor vedkommendes Opfersel er serlig hensynsleas og lav og
Kvaliteten seerlig ringe — 1 andre Tilfaxelde vil det rette vere at
hj=elpe, nemlig hvor Omstendighederne i begge Henseender ligger
helt anderledes.

Skal man velge en etisk Grundsztning, der kan sidestilles med
de matematiske Aksiomer, kan man naturligvis ikke tage cn saa-
dan tvivlsom, i sin generelle Form urigtig Seetning som den her
nzvnte, men derimod den Grundsztning, som jeg ovenfor nar-
mere har paavist og begrundet, nemlig den mere begrensede og
nedterne: at man ikke ber skade sine Medmennesker. Om denne
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Grunds®tning kan man for det farste sige, at alle Mennesker vil
anse den for rigtig, uimodsigelig; den vil, for at anvende det popu-
lere Udtryk, kunne paatvinges zlle. Men dernast har alle Samtund
anset dcnne etiske Grundszining for saa uimodsigelig godtgjort
og grundet i alle menneskelige Erfaringer, at Samfundenes Myndig-
heder med alle Retshaandhzvelsesmidler, Straf, Erstatning, Forbud
ol, overalt tvinger Menneskene til at folge den.

De matematiske Aksiomer kan altsaa begrundes gennem Vicke-
lighedsbeviset i Forbindelse med det vurderende Eksperimental-
bevis; de fundamentale etiske Grunds=ztninger, som jeg har kaldt
Samifundsloven og Karakterloven, kan begrundes gennem det vur-
derende Eksperimentalbevis. Qg i Henseende til videnskabelig Be-
viskraft er disse Begrundelser, Virkelighedsbeviset og Eksperimen-
talbeviset, ligestillede. Den ovennavnte herskende Opfattelse er
altsaa videnskabelig uholdbar.

Undertiden fremh®ves det, at Etikken ikke kan vere en Viden-
skab, fordi man mod en individuel Etik kan rette det Spergsmaal:
hvorfor skal jeg vise Selvbeherskelsc og derigennem fremme min
Sundhed og Erhvervsdygtighed, hvis jeg foretrazkker at nyde Livet
og tage de eventuelle Konsekvenser deraf, og fordi man mod en
social Etik kan rette det Spergsmaal: hvorfor skal man sege Sam-
fundets Tilfredsstillelse og Fremgang. Dissc Spergsmaal er lige
saa betydningslase, videnskabelig sct, som hvis man vilde sporge:
hvorfor skal man anvende den bedste Brokonstruktion over en
Flod, eller: hvorfor skal man, naar man lider af Sukkersyge, paa-
legge sig en vis Di®t. Den individuelle og sociale Etik kan efter
min ovenfor givne Begrundelse som Eksperimentalvidenskab lige-
saa lidt som Ingenisrvidenskaben eller Lagevidenskaben opstille
absolute Bud, hverken i religins Betvdning eller i Betydning af
Kants kategoriske Imperativ. Den nye individuelle Etik siger til

det enkclte Menneske kun: hvis du vil opnaa den o¢ den gavnlige
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Virkning, v, for dit Liv, maa du s®tte den og den Aarsag, x, en vis
Adferd tra din Side ind. Og ligeledes siger den nye scciale Etik
ikke til Samfundet og dets Mennesker imperativt, absolut: 1 bar
ikke skade hinanden, men det mere beskedne og negterne, rent
videnskabelige: hvis Samfundet vil opnaa en Rakke fordelagtige
Virkninger — i Henseende til Arbejdsired, Produktion, Arbejds-
deling, Lidelsers Formindskelse 0 s v — maa det i alle Love gen-
nemfore denne Grundsztning, at Mennesker ikke skader hinanden.
Og alle Samtund har i stigende Grad og allermest i Nutiden falt
sig saa overbevist at dette vurderende Eksperimentalbevis, at de
Mennesker, der skader andre, hugger Samfundet Hovedet af, ka-
strercr, steriliserer, indespaerrer paa Livstid eller mindre Tid, paa-
lzgger Erstatninger osv,

De nmvnte Sporgsmaal kan derfor, naar Etikken og Retsleren
grundlzgges, som ovenfor paavist, altsaa som eksperimentale vur-
derende Videnskaber, forsvinde som de sidste Udtryk for en ud-
deende Tankegang, der er uden videnskabelig Vardi.
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3 AFSNIT.

ETIKKEN.,
DET NYE MENNESKES VEJE.



I.
DEN INDIVIDUELLE ETIK.

EN individuelle Etik maa i forste Raekke vare sjzlelig Sund-

hedslzre, sjzlelig Legevidenskab, og maa derfor samarbejde
med Lzgevidenskaben i snevrere Forstand og drage Nytte af dens
Erfaringer. Men dern®st maa den bygge paa en anden Erfarings-
videnskab, Psykologien.

Der har her, som paa mange andre Omraader, veret for megen
Fagspccialisering i den moderne Videnskab. Bornerte videnskabe-
lige Lavsgrenser og smaalig Selvhavdelse fra den ene Fagviden-
skab overfor den anden har rejst skillende Fagmure, der hindrer
Overblikket over Menneskehedens samlede Ertaringer paa de for-
skellige Omraader. Men en Sammenarbejden af dissc forskellige
Omraaders Erfaringer vil, saa vidt jeg kan se, kunne skabe en nog-
tern og i Livet grundmuret Etik og dermed faste Grunds®tninger
for Menneskets Livsferclse, medens den nuverende Tids moralske
Forvirring og Oplasning efter min Opfattelse er i Strid med den
eksperimentelle Erfaring eller Viden, som de forskellige Fagviden-
skaber i Samarbejde kan give os i Forbindelse med Menneske-
hedens Livserfaringer gennem Aartusender.

Selv indenfor den enkelte Fagvidenskab, f Eks Legevidenskaben,
har der rejst sig snevre Lav, en vidt dreven Udstykning af viden-
skabeligt Arbejde i en M®ngde Specialist-Videnskaber; og skent
der indenfor Legevidenskaben selv har lydt advarende Roster mod
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denne vidtdrevne Fagspecialisering, forts®ttes Tendensen. Naar en
Specialist-Videnskab behandler f Eks Gigtsygdomme, Hudsyg-
domme, Hals-, Nase- og @re-Sygdomme, vilde det i alle de Til-
telde, hvor selv en gentagen Specialistbehandling slog fejl, vere
anskeligt, om der kunde indsamles et Materiale til Belysning af det
centrale Problem, om ikke den lokale Lidelse skulde staa i en vis
dybere Aarsagsforbindelse med Organismens hele Almentilstand,
en vis generel Svakkelse, og om denne mulig kunde skyldes en for-
kert Livsforelse. Den nyeste Vitamin- og Hormon-Forskning er jo
begyndt at rokke ved Lavsmurcne. Men det er ikke blot Fejl i
Ernzringen, Stofskiftet ol, der i den dybeste Aarsagsammenhzng
kan fore til lokale Sygdomme. Man maa gaa ind paa en narmerc
Undersagelse al det Problem, om en Forandring af selve Livsfarel-
sen, { Eks en anden Arbejdsmaade, en anden Inddeling af Arbejds-
dagen, en Afveksling af aandeligt med legemligt Arbejde, en storre
Beherskelse paa visse Omraader ol, kunde fremkalde Bedringer
eller Helbredelse selv af lokale Lidelser, som ingen Specialist-
Behandling, vare sig af Hud, Hals, Tarm eller Hjzrte har kunnet
udvirke. Idethele ligger der et stort uopdyrket Felt i Grenseomraa-
det mellem Fysiologi, Psykologi, Lezgevidenskab og Etik, nemlig
m Ht det centrale Problem: om den personlige Livsfarelses Ind-
flydelse paa de forskellige Sygdomme, deres Opstaaen og Vakst
og deres Helbredelse. De lesclige Fagspecialister vilde ud fra deres
store Erfaringer paa de forskellige Omraader kunne bidrage starkt
til Belysning af dette for hele Menneskcheden vitale Problem.
Idethele burde i Fremtiden ingen Legevidenskab, den vere sig
nck saa almen eller nok saa specialiseret, skilles fra den sj=lelige
Lzgevidenskab, fra Psykologien og den individuelle Etik. Nutidens
Legevidenskab er allerede klar over, at Nervesygdomme, Hjzrte-
og Nyresygdomme, Sukkersyge og adskillige andre Sygdomme kan
forverres af vent sjzlelige Lidelser, af Sorger, Gremmelse, Anger
ol. Men der kunde formentlig indvindes dybtgaacnde nye Erfarin-
ger, der kunde kaste Lys over Sygdommens ofte meget indviklede
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Aarsagsammenheeng, gennem e¢n Efterforskning af mange Sydes
sjzlelige Forhistorie. Langvarig Sorg over en nzrstaaendes Dod,
Grzmmelse over et forfejlet Livsmaal, Anger over et edelagt Liv
er ofte den dybeste Aarsag ikke blot til Nervelidelser, men ogsaa
til legemlige Sygdomme, idet disse sj=zlelige Lidelser i adskillige
Tilfzelde lidt efter lidt kan undergrave den legemlige Organismes
Modstandskraft og tilsidst gere den til et let Bytte for Sygdomme
i livsvigtige Organcer. Laegen burde derfor, ikke som nu tilfzldig hist
og her, men altid samtidig sirebe efter at vere Sj=lesorger. Til
den rent legelige Diagnose burde han fsje en sjzlelig, psykologisk-
etisk Diagnose; og Lagen burde have et betydeligt Kendskab til
Psykologi og en dertil knyttet etisk Indsigt. Ligeledes burde Teo-
logerne istedenfor en relativi unyttig grammatisk-sproglig Viden
om Graesk og Hebraisk og istedenfor en Del Eksegese og Dogmatik
leere Psykiatri, Psykoterapi og Psykologi for bedre at vere i Stand
til at vere Sjzlesorgere i virkelig Forstand for de mange ulykke-
lige Mennesker, som ogsaa de moder paa deres Vej.

Men dernzst kan L®gevidenskaben og den individuelle Etik
ikke skilles fra den sociale Etik og fra Rets- og Samfundsleren.
Mangfoldige Menneskesk®bner lider Skibbrud under en uretfzrdig
Samfundsordning, under en uheldig retslig Ordning snart af det
ene, snart af det andet Livsforhold. Under den liberalistiske Rets-
ordnings frie Konkurrence og frie Ret til Afskedigelse og Antagelse
bliver ikke blot de udygdtige, men ogsaa ofte dygtige og samvittig-
hedsfulde Mennesker slaaet ud i det daglige Neringsliv. Mangfol-
dige Menneskers Liv sdelzgges, og deres Helbred undergraves gen-
nem disse Katastrofer for den enkelte, som en forkert Samfunds-
ordning er Skyld i. Derfor maa der heller ikke vere skillende Fag-
mure mellem Videnskaber som L=zgevidenskab, individuel Etik og
Retsleren. Der burde vzre et neje Samarbejde mellem disse Vi-
denskabers Erfaringer. Lovgiveren maa paa disse Omraader stotte
sig ogsaa til Legens, Prestens, Advokatens og andre Sj=zlesargeres
Erfaringer.
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1. LEGEMLIG OG AANDELIG SUNDHED.

Lagevidenskabens Erfaringer om visse Nydelsesmidlers Indvir-
ken paa Organismen og om Ernzringen idethele giver allerede et
fast Erfarings-Grundlag for en stor Del af den individuelle Etik.
Beherskelse overfor Nydelsesmidler som Opium, Kokain, Alkohol
og Nikotin er nedvendig, hvis ikke Organismens Sundhed skal ned-
brydes. At overdreven Nydelse af Mad er svakkende for Hel-
bredet, fremgaar baade at Lageerfaring og af Livsforsikringsprak-
sis, der gennem sin omfattende Statistik konstaterer storre Dode-
lighed hos overvegtige Personer. De scksuelle Nydelser dan-
ner ingen Undtagelse fra denne Beherskelsens Grundlov. At en
vis, begrensct Gruppe sjzlelige Sygdomme, szrlig Hysteri, i flere
Tilfelde kan vare foraarsaget af Fortrengning af seksuel Drift
i en vis Periode, berettiger ikke til den mmgtige Generalisering,
som en Retning, der en Tid lang var paa Mode, gjorde sig skyl-
dig i, naar den heevdede, at ct vhazmmet Seksualliv, som hos de
primitive Folkeslag, alene var sundt og en Beherskelse usund.
Det er tvertimod gennem mangfoldige Erfaringer blevet bekreftet,
at cn Beherskelse af denne saavelsom af andre Drifter 1 Forbindelse
med et stadigt legemligt eller aandeligt Arbejde giver et godt
Grundlag for Sundhed og Modstandskraft mod Sygdomme. En Be-
herskelse af den sidstnevnte Drift er dernzst nesdvendig i ethvert
Kultursamfund, allerede fordi der ellers opstaar social Uorden og
Ulykke for mange Mennesker, De ugifte Madres og deres Borns
Skabne er tilstrakkeligt Vidnesbyrd om, hvilke individuelle og
samfundsmassige Ulykker uh&mmede Drifter af denne Art for-
volder.

2. ERHVERVSDYGTIGHED. KARAKTER.

Endelig er der ef upaaagtet men magtigt og alsidigt Materiale
af Erfaringer, der viser Beherskelsens Vardi ikke blot ved denne
Drift, men ved alle materielle Drifter, og Verdien af den Arbejd-
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somhed, der tager Drifternes Plads eller begrenser dem. Erhvervs-
livet og den juridiske Praksis er en eneste Rekke af saglig vaegtige
Vidnesbyrd am, at de Egenskaber, som vi i en samlet Sum kalder
Karakter i kvalitativ Betydning, d vs Flid, Nejsomhed, Sparsom-
melighed, Maadchold, faglig Duelighed er de dybere Aarsager til
de fleste sociale Forskelligheder, baade i H t Indtagt og Formue,
og at dissc becherskende Karakteregenskaber idethele er dem, der
beerer Samfundet. De sociale Forskelligheder mellem Menneskene
er i de fleste Tilimlde ikke skabt af Magt over andre, men af Magt
over sig selv. Denne indre Magt eller Beherskelse, der ligger bag
alle disse Karakteregenskaber, er Grundlaget for ethvert Kultur-
samfund. De Tcorier om fri seksuel og anden Livsudfoldelse, som
den saakaldte Realisme i Litteratur og Filosofi har hevdet i det
10 og 20 Aarhundrede, har derfor ingen Bund 1 Erfaringen.

De anforte sundhedsmeassige, erhvervsekonomiske og samfunds-
ma:ssige Grunde viser klart den etiske Livsiprelses overlegne Veerdi
i Forhold til den uetiske i karaktermassig Henscende. Det er imid-
lertid ikke blot Nutidens praktiske Erfaringer, der viser dette.
Menneskeslegtens Erfaringer 1 historisk Tid er en eneste R=kke
Beviser for de moralske Karaktercgenskabers Sejr i Livskampen.
Man har undertiden som Idealet for Livsforclse henvist til de pri-
mitive Folk, der vegeterer paa Sydhavsserne i uh®mmet Driftsliv,
Disse Folkestammer viser imidlertid ingen Udvikling, men Stilstand
gennem Aartusender. Det er ikke disse Folk, der har skabt Kul-
turen; det er ikke dem, som har bragt Menneskeheden frem til det
heje Stade i Teknik, 1 Videnskab, Kunst og Samfundsorganisation,
hvortil Kulturfolkene i Nutiden er naaet. Det er de Folkestammer,
som vandt Herredsmmet i en ringe Del af Jorden, Europa, der i
Kamp med dettes paa store Omraader barske og kolde Natur ud-
viste en Haardferhed, en Arbejdsomhed, Udholdenhed og Beher-
skelse, der ikke blot gjorde denne lille Verdensdel beboelig og
frugtbar, men skabte en saa hajt udviklet Tcknik, Videnskab og
Samfundsform, at den viste sig de andre Folkeslag overlegen og
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senere vandt Herredommet i Amerika, Afrika, Australien og storc
Dele af Asien. Det samme gzlder de Stammer, der i Asien allerede
tidlig frembragte en betydelig Aandskultur (Indien og Kina). Men
de Karakteregenskaber, der idetheletaget har skabt den menneske-
lipe Races rige Kulturudvikling, Arbejdsomhed, Udholdenhed, Naj-
somhed ol, og den skabende Begavelse, disse Egenskaber har ud-
nyttet, alle er de kun naaet gennem en tilsvarende Fortrengning
og Beherskelse af de legemlige Drifter i den menneskelige Natur.

Nye Livstyper i Tilverelsen opstaar jo, som den nyere Biologi
har paavist, under Plante- og Dyrelivets Udvikling ikke kun som
Felge af de ydre Forhold og Organismernes gradvise Tilpasning til
disse, men fordi der op af selve Livets Urgrund af hidtil uopkla-
rede Aarsager, ved stedvise Forandringer eller Spring, rejser sig
noget nyt, en ny Livsform, der viscr sig at faa Magt over de ydre
Forhold, baade ved Tilpasning og Beherskelse af disse, og at veere
andre Livstyper overlegen. Da Mennesket som serlig Livstype viste
sig i Tilverelsen under Dyreverdenens Udvikling paa Jordkloden,
var det nye, der brod frem i den organiske Udvikling, dette, at
Mennesket baade bogstavelig og aandelig rejste sig i Tilvaerelsen,
instinktivt valgte de hejere Organers Udvikling med Fortrengning
cller Beherskelse af de lavere, vandt Herredemmet over Naturen
og cfterhaanden satte de helt nye Verdier ind i Verden: Xunst,
Videnskab og Samfund. Menneskene var aldrig naaet til disse Var-
dier uden gennem Udviklingen af en fjerde Kulturverdi, som jeg
i det foregaaende har indbefattct under Ordet Karakter. Artstypen
Menneske naaede ikke sin rige Kulturudvikling, der gav det For-
springet for Dyrenc og Herredemmet over Naturen, ved en Udvik-
ling af Fordejclses- og Scksualorganernc, men ved en stadig Ud-
vikling af det hojeste Organ, Hjernen, og dennes sarlige Spejder-
organcr mod Omverdenen, @jet og Oret. Mennesket har i Forhold
til alle Dyr den sterste Hjerne, naar baade dennes relative Vagt
— i Forhold til Legemets — og dens absolute V&gt tages i Betragt-
ning, samt de fleste og de finest udviklede Hjernevindinger. Da
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Mennesket lzrte den oprejstc Gang og derved ikke lenger behwo-
vede sine Hander til rent mekanisk at holde Legemet i Gang, men
fik Henderne fri til alle Slags Arbejder i den omgivende Natur,
begyndte det intense Samarbejde mellem Menneskets Hender og
Hjerne, der allerede i den mldste Tid skabte Redskaber og Vaaben,
og som senere i alle gsine mangfoldige Forgreninger efterhaanden
skabte alt Haandverk, alt Arbejde med Jorden. Samfazrdsel og
endnu sencre, umiddelbart og middelbart, al Teknik, al Kunst, Vi-
denskab og Samfundsorganisation. Aristofeles ledte efter det, der
var seregent for Mennesket, i Mods®tning til Dyrene, og bemer-
kede, at vi ikke fandt dette szregne i det lavere Sanscliv, ti det
havde vi tilfeelles med Dyrene, men i en sj=zlelig Virken, i Fornuft.
Det, der efter Naturen er seregent for Mennesket, er Fornuftlivet,
eftersom Fornuften egenlig er Mennesket. Hvad der her er i Aristo-
teles’ Tanke, er det rigtige: Menncsket som Livstype 1 Organis-
mernes Udvikling er alene kendetegnet ved Sj=zlens og Aandens
Liv, de hojeste Organers Veakst og deres Fortrengning eller Be-
herskelse af de andre.

Goethe siger (i Digtet: Die Geheimnisse):

Wenn einen Menschen die Natur erhoben,

Ist es kein Wunder, wenn ihm viel gelingt;

Man muss in ihm die Macht des Schépfers loben,
Der schwachen Thon zu solcher Ehre bringt;
Doch wenn ein Mann von allen Lebensproben
Die sauerste bestcht, sich sclbst bezwingt,

Dann kann man thn mit Freuden andern zeigen
Und sagen: Das ist er, das ist sein eigen!

Meget er lykkedes for Mennesket, siden det ved Springet i den
organiske Udvikling i den fjerne Urtid blev h®&vet op over Om-
givelserne, og efterat det gennem Lidelser, Traengsler og Arbejde
lidt efter lidt tilkempede sig sin egen, for det ejendommelige Livs-
type. Meget vil fremtidig lykkes, saafremt Linjen holdes. Men Na-
turmagten fra det forrige Livstadium hindrer og hemmer stadig

Menneskenec paa Vejen mod hejere Livsformer.
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3. PSYKISKE NATURLOVE FOR LYST OG ULYST.

Et er imidlertid, at Mennesket baade for sin Sundhed, i Er-
hvervskampen og i hele Menneskehedens Kulturkamp maa fslge
Frigorelsens, Beherskelsens Vej; men et andet er: maa denne Vij
tkke folges paa Bekostning af Livsnydelsen, af Lykken?

Etikken kan, som jeg begyndte med at fremheve, 1 forste
Rzkke kun beskeftige sig med de nedvendige Befingelser for, at
der overhovedet kan opstaa Lykke for Mennesker, altsaa den le-
gemlige og aandelige Sundhed, de hertil og til Livskampen ned-
vendige Karakteregenskaber, og Sikringen af Mennesker mod Skade
fra andre Menneskers Side. Men naar vi derimod kommer ind paa
Spergsmaalet om Nydelse eller Lykke, er man videnskabelig paa
mere usikker Grund, dels fordi Menneskenes Meninger om, hvad
der er Nydelse cller Lykke, er saa individuclt forskellige, og dels
fordi en virkelig videnskabelig psykologisk Undersegelse af Be-
tingelserne for Nydelsens eller Lykkens Opstaaen endnu ikke er
blevet til; kun paa enkelte spredte Felter moder man Bidrag hertil.
Det folgende skal vere Forseg paa rent objektivt at finde frem til
visse Grundlinjer 1 en saadan Videnskab. Undertiden maa man
nojes med Antydninger; men de giver ofte bedre Vejledning end
bestemte Regler eller Bud.

Mennesket som ny Livstype er brudt uvimodstaaeligt igennem,
uden at sparge om menneskelig Nydelse eller Lykke. Men dette
Gennembrud maa have tilfredsstillet de menneskelige Livsbehov,
og det er sandsynligt, at ogsaa den samlede Sum af Lystfelelser
under denne Udvikling hos de sejrende Livstyper i sidste Instans
har oversteget Lidelserne, Besveret og Kampene. Den intense Lyst-
folelse cller Lykke efter overstaacde Kampe og Besver ved det op-
naaede Resultat, ved at noget lykkes, opvejer ofte alle tidligere
Lidelser under Kampene og Besvaeret. Det gelder baade for den
tadende Mor, hvis Lykke ved Barnet for hende langt overgaar de
overstaaede Lidelser, og enhver haardt arbejdende, der som Re-
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sultat skaber et Verk, vanset om det er Haandens eller Aandens.
Den intenseste Lykke synes ofte at opstaz paa Baggrund af den
storste Lidelse. Naturen forstaar saaledes at lokke Menneskene
ind i Livstypens Vakst og Udvikling.

Mcn der gor sig et andet ejendommeligt Forhold gaeldende. De
Nydelser, der beror paa de lavere Organer, Smags- og Seksualnydcl-
ser, cr ikke ublandet Lykke. Her gclder, hvad jeg vil kalde den for-
ste Naturlov for Nydelseslivet, 1) at Nydelsens Varighed staar i
omvendt Forhold til dens Intensitet. Der opstaar altsaa Tomrum i
dette Nydelscskompleks. Dette Tomrum kan kun udfyldes ved an-
dre Arter al Nydelser eller andre Former af Nydelser indenfor
samme Kompleks. Herved opstaar, hvad jeg vil kalde den anden
Naturlov for Nydclseslivet, 2} Afvekslingens Lov: jo flere Arter at
Nydelse eller Lykkekilder et Menneske raader over, des storre Mu-
lighed for varige Lykketilstande. En vis Afvceksling kan naas inden-
for den enkelte Nydelses-Art, f Eks Smagsnydelser eller Scksual-
nydelser cller Komplekser af begge; men Lystfolelser ved Raffine-
ringen indenfor dette Kompleks aftager hurtig i Styrke og cfter-
lader staerkt ulystbetonede Tomrum, ganske bortset fra dens Skade
for Sundheden. Andre Lykkekilder maa altsaa inddrages i Afveks-
lingsprocessen; og her findes kun de til de hojere Organer, Jjet,
Oret, Hiernen knyttede Nydelser cller Glader. Der kan om disse
anferes to Ting, nemlig at Udviklingen af de hojcre Organer ikke
blot er de sejrende i Livskampen, vitale for Sundhed og Erobring
af Naturen, men Kilder til intensive Nydelser eller Lykke, og af
de it samlet Opgarclse af Lyst og Ulyst synes at vaere de Ny-
delscr overlegne, der er knyttet til de lavere Organer. Platon be-
mazrker, at Lystfelelser ved smukke Farver og Skikkelser, ved
skenne Toner og Dufte og ved Erkendelse er rene Lystiolelser,
der ikke skjuler nogen Ulyst eller Smerte i sig. Det er, som man
ser, de mange Glazder ved Kunst og Videnskab, som Platon har
for ¢dje, og vi kan hertil feje de mange Glader ved enhver For-

dybelse i azandeligt eller legemligt Arbejde, ved enhver skabende
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Indsats, og de rent sj=zlelige Gleder ved Samliv mellem Mennc-
sker, der er aandclig eller sjzxlelig beslagtede.

Det ¢cjendemmelige for de Gleder eller Nydelser, der falder in-
denfor disse Omraader, der kort kan kaldes de aandelige, cr, at
Mulighederne for Afveksling cr overordenlig store, og at de psy-
kiske Tomrum felgelig kan indskrankes tilsvarende stzrkt, og i
desto hojere Grad jo flere af disse sjzlelige og aandelige Lykke-
kilder vedkommende Menneske har udviklet Anlezg for. Alene
naar man betragter Kunstens Omraade, al den bildende Kunsts og
Tonckunstens, vil det ses, at Afvekslingsmulighederne nzsten er
ubegra&nsede. Men for zlle de hojere Omraader i Forening kan der
formentlig opstilles folgende Lov i Forhold til de andre Omraader:
3) at ved de til Hjernen og de hojere Sanseorganer, navnlig Jjet og
Oret, knyttede Nydelser eller Glazder staar Lystislelsens Intensitet
ikke, som ved de til de lavere Organer knyttede Nydelser, i For-
hold til de fysiske Indvirkninger paa den legemlige Organisme, idet
de legemlige Driftsomkostninger ved de hejere Organers Brug er
meget smaa, at Afvekslingsmulighederne baade herved og ved selve
de hojere Organers Udviklingsrigdom af forskellige Indtryk er
langt sterre end ved de matericlle Nydelser, og af de psykiske
Tomrum derved bliver mange Gangde faerre end ved sidstnxvnte.
Som Folge af disse Forhold kobes selv de sterkeste og rigest af-
vekslende sjzlelige og aandelige Glader i Reglen ikke ved Tab
eller Forringelse af Sundhed, ved Svakkelse i Livskampen og der-
af folgende Skuttelser ved fortejlede Livsmaal. Det er sikkert dette,
Platon har for Qje, naar han som nzvnt anferer, at de til hojere
Organer knyttede Nydelser ikke skjuler nogen Smerte og Lidelse
i sig, hvad der ofte er Tilfaldet ved de lavere Nydelser. De men-
neskelige Glader eller Arter af Lykke synes saaledes i vidt Om-
tang at vaere lidelsesfrie i samme Grad som de er begzriric. Kun-
sten, Erkendelsen og den sjzlelige Samfelelse rummer intet legem-
ligt Beger.
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De store Rcligioner indeholder, ved Siden af deres Verdens-
anskuelse, en dyb Erfaring og Indsigt i selve Mcnneskelivet. Kri-
stendommen og Buddhismen har forskellige Anskuelser om det hin-
sides, men i1 deres Syn paa Menneskelivets Kaar cr de kommet til
samme Rcsultat; og det giver dette en seerlig Veegt, at de er naaet
til det samme ud fra meget torskellige Begrundelser. De ser begge
i de materielle Begaer den store Hindring for Menneskchedens
Lykke, for Opnaaelsen af det hojestec Maal, I1vad enten man, som
Kristendommen, ser det hejeste Maal i en evig Salighedstilstand
cller, som Buddhismen, i den vanskelig definerlige Tilstand, der
kaldes Nirvana, er for begge Religioner Menneskeslegtens Fri-
gorelse for Begmret Betingelsen for at naa dette hojestc Maal, ]ée—
geerct har Lidelsen i sit Folge. Begeret efter de materielle Nydelser
tarcr ustanselig til Lidenskaber, Tomhed, Skuffelser, Had til andre
Mennesker og Overgreb mod disse, mod deres Liv og Ejendom.
Kun en Forlasning fra alt legemligt Beger kan frigere Menneske-
heden fra disse dens Svuber og fore den ind i den hejeste Tilstand.
Ser man bort fra de religisse Anskuelsers forskellige Udtryk og
forskellige Begrundelse, har de dybeste Religioner saaledes samme
Grundsyn paa Menncskets indre Livsforelse.

Ethvert Menneske vil, naar et vist Spand af Tid er gaaet, altid
kunnc gere op mced sig sclv, om det har faaet noget ud af denne
Periode i sit Liv. Naar et saadant Opgar finder Sted, feler Men-
nesket intenst, at det ligesom har et Ansvar overfor det bedste 1
sig selv for hvert et Qjeblik, det har levet. Det hedder i en gammel
Bon: Lzr os at tzlle vore Dage, saa at vi faar Visdom i Hjwrtet.
Man faar, som i det foregaaende vist, ikke noget ud af Livets Qje-
blikke ved at fare fra Nydelse til Nydelse uden Hensyn til deres
Art. Der kreves 1 mange Tiltzlde et Valg, efter visse psykiske
Love. Men dernzst kreves der det modsatte at Hast, af sjwxlelig
Spreden og¢ Faren fra det ene til det andet. Hvad enten det i Livets
Gjeblikke gelder Arbejde, Gladen ved Kunst eller andet, kraves
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der en psykisk Dvelen og Stithed i Tiden, en Fordybelse, vi ogsaa
pleier at kalde Koncentration.

Ved Koncentration eller Fordybelse maa forstaas en Samling
indenfor et vist Tidsrum af alle Sjazlens Krafter om et bestemt
afgreensct psykisk Omraade, dets Forestillinger og Folelser. Der
kan, saa vidt jeg kan se, udfindes en Lov for denne Koncentration,
som jeg vil udtrykke saaledes: jo mere det lykkes et Menneske at
samle alle Sjzlens Krafter i et Tidsrum om et saadant bestemt
afgrenset Felt, jo sterre Betingelser er der for, at Oplevelsen i
dette Tidsrum vil feles som intensivt lykkeligt. Nutidens Forhold
er af mange Grunde ikke denne sjzlelige Koneentration gunstig.
Forudsetning for Koncentration er en vis Ensomhed, en vis Fred,
hvor alle forstyrrende Indtryk fra den omgivende Verden stanges
ude. Men den starkt stigende Befolkningstathed i de sidste 150
Aar, den mere og mere intense Samf®rdsel og Meddelelse mellem
Mennesker gennem en stadig stigende Teknik (Baner, Biler, Fly,
Tclefon, Radio o1} gor det vanskeligere og vanskeligere for Men-
nesker at fordybe sig.

I nevnte Formulering af Koncentrationens Lov ligger udtrykke-
lig kun, at Koncentrationen er een Betingelse for at fele intensiv
Tilfredsstillelse eller Lykke; men den er ikke den encste Betingelse
herfor. Koncentrationens Lov maa forenes med de andre psykisk-
ctiske Love, jeg ovenfor har paavist, hvis baade den relativt varig-
ste og mest intense Tilfredsstillelse cller Lykke skal naas. Heraf
tolger, at det ikke cr ligegvldigt, hvad man koncentrerer sig om.
En Koncentration i lengere Tid om materielle Nydelsesfelter har
ikke samme Virkninger som den Koncentration, der ligger i et in-
tensivt legemligt eller aandeligt Arbejde. Denne sidste Koncentra-
tion er baade crhvervsmassig og sundhedsmanssig af storre Verdi
end den ferstnmvnte Koncentration; og som Folge al Loven om
Afvekslingens og de psykiske Tomrums Virkningcr paa de forskel-
lige, aandelige og matericlle Organcrs Omraade giver Arbejds-For-
dybelsen tillige, altsaa rent bortset fra Tilfredsstillelsen ved Er-
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hverv og Sundhed, de relativt varigste og staerkeste Lystfolelscr.
Koncentrationsloven maa altsaa som ctisk Lov nazrmere beskrives
som Loven om de kvalifative Koncenfrationer. Som saadanne kan
foruden det legemlige og aandelige Arbejde nzvnes de lystbeto-
nede Tilstande, der er knyttet til Kunstens og Naturens Skenheds-
verden og det sjzlelige Samliv med Mennesker.

Foruden den Koncentration, der ligger i Fordybelsen i Arbejdet
og i disse Glzder, findes der en tredje Art Koncentration, som kan
kaldes Handlingens og Ordets Koncenfration, og som efter Men-
neskehedens Erfaringer i Aartusender har vist sig uomg=zngelig
nedvendig til Afvzrgelse af Ulykker i Menneskelivet og til Frem-
gang for dette. Denne Koncentration bestaar i, at Mennesker, for
de handler eller taler, overvejer Virkningerne af deres Handlinger
eller Ord. Denne Lov, som man kunde kalde Koncentrationens
anden Lov, har den storste Betydning i Forholdet mellem Menne-
sker, seerlig i Retslivet. Retsvidenskabens Lere om de retstridige
Handlinger og dens Lare om Lbfters, Kontrakters, Loves og andre
Vilieserklaringers forbindende Kraft udspringer begge af denne
Koncentrationens anden Lov. Men ogsaa i den individuelle Etik
gor denne Lov sig sterkt geldende. For det enkelte Menneskes
eget Velfard er det af storste Betydning, at det 1 enhver af Livets
Situationer, hvor det skal handle eller tale, neje betragter den en-
kelte Situations Muligheder for gavnlige eller skadelige Virkninger,
inden det satter en Handling eller et Ord ind i Verden. Mange
Mennesker har 1 Tidernes Lob forspildt deres Lykke ved et ube-
teenksomt Ord eller en ubet®nksom Handling. I det daglige Liv
er det ikke blot i Forretningsforhold og i politiske Forhold, at Men-
nesket for sin egen og for andres Skyld noje maa overveje Fal-
gerne af sine Ord og Handlinger. Selv i de personligste, mest ideelle
Forhold mellem Mennesker maa man veje sine Ord saavelsom sine
Handlinger paa Tankens Vagt, dels for at finde de mest adxkvate
Udtryk for, hvad man foeler og taenker, og dels for at holde Ord og
Handlinger tilbage, der kan saare.
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Den sjzlelige Koncentration, der maa foregaa paa disse Hand-
lingens og Ordets Felter, er en praktisk Fordybelse, hvori man med
sin Fantasi seger at fremkalde for Bevidstheden alle Sider, den
konkrete Situation indeholder, og alle de Virkninger, et Ord eller
en Handling netop i denne s=rlige Situation kan tankes at for-
aarsage, for derigennem at faa ct Overblik over dens forskellige
pro ¢t contra. Den geniale Praktiker borer sig med hele sin Sj=ls
Kraft cller Koncentrationsevne ned i alle den enkelte Situations
faktiske Sider og dens ofte mange pro et contra og slipper den
ikke, for han har afdekket dem alle, og han overlader derfor kun
det mindst mulige til Tilf=ldet.

Koncentrationens to Love: Loven for den indre Koncentration,
Fordybelsen 1 Arbejde, i Kunst. Natur og sjzleligt Samliv, og Lo-
ven for Koncentrationen udadtil, Overvejelsen af Ordenes og Hand-
lingernes Folger, viser saaledes 1 Forening Menncsket dets Ansvar
tor hvert Jjeblik i dets Liv. Den, der ikke folger Koncentrationens
Love, vil ikke faa noget ud af sit Liv, vil gaa Glip af de rige-
ste Gjeblikke oy¢ vil ofte lide Skibbrud i det ydre Liv. I Korthed
kan Koncentrationens to Love udtrykkes saaledes: det enkelte
Menneskes Livsresultater staar i ligefremt Forhold til Styrken af
Sindets Samling om de aandelige Verdier og om Overvejelsen af
Ordets og Handlingens Folger.

Under de nuvaerende Forhold tales der i Reglen ikke om Men-
neskets indre Livsferclse. Det er som et ukendt Land, hvor Falelser
og Stemninger, Sansninger og Lidenskaber kommer og gaar, ner-
mest paa bedste Beskub. Ingen vejleder Menneskene i dette Vild-
nis. De gamle Moralregler haancs efter den herskende Mode som
formldede; men der s®ttes intet i Stedet. Mennesker taler ganske
naturlig ikke med hinanden om disse indre Forhold; og der findes
ingen Sjmlelege, hvortil de kan gaa. Og dog er dette Indre det vig-
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tigste af alle Omraader, ti det er her, at Menneskeskabner afgeres,
at Mennesker enten naar den hojeste Tilfredsstillelse eller styrter
1 den dybeste Ulykke. Det er derfor livsnedvendigt, at Etikken
grundlxgges som en planmeassig eksperimentel Erfaringsvidenskab,
som jeg ovenfor har forsegt. Nedenfor skal jeg gennem en Rekke
Tilfelde fra det virkelige Liv sege at belyse de menneskelige
Sk®bneforhold og saaledes give et forste Forseg i etisk klinisk Be-
handling. Paa Grundlag af Erfaringsmaterialet maaz man dernest
preve, om det er muligt at finde psykiske, ctiske Love. Kun hvis
saadanne bygges paa Realiteter, Fakta, kan de blive til Vejledning
for Menneskene og trede istedenfor den nedarvede Morals Regler.
Spergsmaalet er da, om saadanne psykiske Love kan findes.

Gennem den foregaaende Undersagelse synes det at vere godt-
gjort, at der virkelig kan udfindes ¢t Kompleks af psykiske, eks-
perimentelt etiske Love: Loven om 1) Forholdet mellem Lystfalel-
sens Intensitet og Varighed, 2) om de psykiske Tomrum og Af-
vekslingens Lov, 3) Loven om Afvekslingens forskelligeVirkninger
paa de hajere og de lavere Organers Omraade, saavel paa selve
Lystfaelclsernes Varighed og Intensitet som paa den sundhedsmaes-
sige Tilstand, og endelig 4) Koncentrationens Love,

Den, der i Strid med de her paaviste psykisk-etiske Love forfal-
der, forvitrer, enten ved manglende Arbejde eller ved en ube-
hersket Brug af de materielle Nydelser, oplever ikke blot umid-
delbart de klart paavisclige, sundhedsmassige og erhvervsmaessige
uheldige Virkninger; men dersom Misbruget strackker sig over ct

Derimaod er der intet i de udfundne Erfaringer og Love, der tyder paa,
at en fuldstendig Undertrykkelse af de lavere Nydelser {Askesen) skulde
viere sundhedsmassig, erhvervsmeassig eller alment sjzlelig det rigtige. Alene
under Afvekslingens Lov har disse Nydelser en relativ Berettigelse for mang-
foldige Mennesker, alt forudsat, at de som navnt indordnes under Helheden
og det nmvnte fortrinsvise Valg efter dec psykiske Love. Paa den anden Side
er der erfaringsmassig intet, der tyder paa, at det skulde have sundheds-
skadelige Virkninger, at et Menneske periodevis under intensivt aandeligt
cller legemligt Arbejde eller idethele under et Liv i dette, helt afstaar fra
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helt Liv, kommer i Reglen tilsidst en af de paa en Gang intenseste
og varigste, daglig undergravende Ulystfalelser, nemlig Lidelsen ved
ikke at have faaet det ud af Livet, som vedkommendes Evner og
Anleg kunde have givet. Arisfoteles siger, at den store Lykke be-
staar 1 at udvikle den for ens Vasen ejendommelige Dygtighed,
Fuldkommengarelsen af ens Evner. Dette kan, som jeg ovenfor har
forsegt, begrundes derved, at baade biologisk for Menneskeslagten
i dens Helhed og for det enkelte Menneske kan kun Beherskelsen
af den materielle Natur skabe fuld Frihed til Udfoldelse af Men-
neskets swerlige Evner, de aandelige, til Herredommet over Verden
og til Opnaaelse af den rigeste Afveksling af de relativt varigste
og sterkeste Glzder.

Men dernzst findes der en anden intens Lidelse, der er en Falge
al manglende Indordning eller Beherskelse af de materielle Drifter
under Sundhedens og Arbejdets Helhedskrav. Den, der har mistet
Herredemmet over en materie! Tilbajelighed, hvad enten den be-
staar 1 Alkohol-, Seksual- eller anden Berusning, vil lidt efter lidt i
de psykiske Tomrum fsle en Lidelse, hvis Intensitet efterhaanden

de lavere Nydelser og selv m H t Feden blot spiser for at leve og ikke
lever for at spise. Tvertimod er det cn Erfaring, at i Perioder, hvor
Mennesket skal przstere det Yderste af sine Evner, viere sig sportsligt,
erhvervsmmssigt eller aandeligt, er en gennemfort Askese nedvendig,

Det maa ievrig her betones, at det rent negative, Afholdenhed eller
Forsapelsc som saadan, er en ringe etisk Vejledning. Som Folge af de psy-
kiske Tomrum har Afholdenhed eller Forsagelse kun Bercttigelse, dersom
man kan stille en anden Lystfalelse i den fortrengtes Plads, saaledes som
i nysnzvnte Tilfzlde, hvor Lykken ved det intensive aandelige eller legem-
lige Arbejde treder i Stedet for de laverc Lystfalelser. Afholdsagitatorer
paa Alkoholens Omraade begaar derfor et psykologisk Fejlgreb ved alene
at przke det negative, Afholdenheden overfor denne bestemte Nydelse,
naar de ikke samtidig kan henvise til og indgive deres Tilherere Sansen
for bestemte andre Gleder af hajere Art foruden Tilfredsstillelse ved starre
Sundhed. [ al Pazdagogik maa denne positive Opgave, at opsve Sansen for
de hojere Arter af Lystlalelser, til delvis Erstatning af de lavere, gaa Haand
i Haand med Paavisningen af de sundhedsmassig og karaktermzassig uhel-
dige Virkninger af et ubehersket Brug af sidstnevnte.
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stiger i ligefremt Forhold til Berusningernes Antal og Styrke. Jazvn.
sides med denne rent fysiske og nervemassige Lidelse og staerkt
forenet med den gaar den nys nevnte sjmlelige Lidelse ved at
merke, at ens Evner og Anl®g forvitrer, ruster, og at ens Liv laber
bort som en Strem i Sandet.

Endelig findes der en tredje Erfaring om manglende Herre-
demme over sig selv. Den kan udtrykkes i felgende Lov: jo mere
man mangler dette Herredemme, jo mere modstandsles er man
overfor Lidelser, der kommer udefra. Buddhismcen har serlig Blik
herfor, I ethvert Menneskes Liv vil der for eller senere ogsaa ind-
treede Ulykker og Lidelser, som er uforskyldt: Sygdom, ZElde og
Ded, for ens Narmeste og én selv. Disse Lidelser kan man kun
gere sig Haab om at begrznse eller mildne gennem en psykisk ak-
tiv Indstilling. Det er en kendt Erfaring i Livet, at Arbejdet, legem-
ligt eller aandeligt, er den bedste Ven i Sorgen. Idethele vil den,
der passivt modtager Livets uundgaaelige Ulykker og Lidelser, og
endnu mere den, hos hvem Passiviteten 1 samme Periode er forenet
med et manglende Herredemme over en materiel Tilbsjelighed eller
Lidenskab, blive et modstandslest Offer for en udefra kommende
Ulykke og Lidelse. Manglende Beherskelse overfor Nydelse giver
en tilsvarende Mangel paa Beherskelse overfor Lidelse. Idethele-
taget viser de ovenfor nevnte Grupper af Ulyst, der er en Falge
af manglende Herredemme over de materielle Tilbejeligheder, at
der er en dyb Sandhed i Buddhas Livserfaring, at Begeret har Li-
delsen i sit Folge,

Gamle Ord faar i Belysning af disse Erfaringer en ny Vardi
De gamle Ord Anger og Samvittighed bruges baade overfor Men-
neskets dybe Skaden sig selv og dets dybe Skaden andre. Disse
sterke Folelser af Ansvar overfor sit Liv og andres er rigtige ogd
sunde og skal ikke udviskes af en overfladisk og materiel Tid. An-
ger og Samvittighed indeholder den instinktivt rigtige Falelse af at
have forbrudt sig mod Livets Love — ikke blot en nedarvet Mo-
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rals, Rets cller Religions Love — men de sjmlelige Naturlove, der
som ovenfor paavist betinger al menneskelig Lykke. Men forevrig
vil det, saa vidt jeg kan se, cfterhaanden som den eksperimentelle
Ertaringsetik skrider frem, vise sig, at der ofte bag den nedarvede
Morals, Rets og Religions Regler ligger Menncskeslagtens instink-
tive rigtige Erfaringer i Aartusender. Adskillige af de gamle, af en
forvirret Tid forhaanede Dyder kan man trygt spaa cn megtig
Renaissance. Den fornuftige Sjalelzge cller Sjmleserger, vare sig
Laegen, Advokaten, Fremtidens rigtige Dommer eller Fremtidens
psykologisk bedre udrustede Teolog, vil sige til det Menneske, der
cr forpint af Anger og Samvittighed, d vs af Lidelsen ved et for-
spildt Liv, at selve denne Lidelse er helt rigtig og sund og en abso-
lut Betingelse for en varig Lykke i Fremtiden, men at det nesten
aldrig i Livet er helt for sent, at der i Reglen kan opbygges
et nyt Liv, nzar Lidelsen har lutret én til dette, og at Anderen og
Samvittighedsnaget derfor vel skal have sin Tid, men paa den
anden Side ikke maa forbitre hele Livet, men efter en vis Tid maa
erstattes af nye stmrke Falelser af Tilfredsstillelse, naar Livet om-
legges efter de psykiske Love, saaledes at Gladen ved Fordybelse
i Arbejdet og derigennem ved Udviklingen af ens naturlige, hid-
til forsemte Evner, ved Samlivet med sj=lelig beslegtede Menne-
sker og ved Kunstens afvekslingsrige Verden efterhaanden tager
Lidelsens Plads.

For at modvirke Aarsagerne til den n®vnte Rekke af Menneske-
livets Lidelser og for at faa Del 1 de stmrke aandelige Gleder maa
Mennesket ofte i Livets enkelte Djeblikke treife et Valg mellem
Felelser og Tilbsjeligheder. Det maa ofte sige Nej til Lysten og
sige Ja til Lidelsen. Det Menneske, der er i Stand hertil, folger en
Linje eller en Lov i sit Liv. Linjen eller Loven i et Menneskes Liv
er dets Karakter. Af den afhznger i vasenlig Grad dets Sundhed,
dets Arbejdskraft, dets Lykke. Der ligger en stor Sandhed i Kants
Udtalelse om, at Mennesket kun gennem Selvlovgivning, kun gen-
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nem sin egen Underkastelse under den ubetingede moralske Lov
vinder Friheden. Hvad Kant her tenkte, er sikkert, at ved det cn-
kelte Menneskes egen Underkastelse under den absolute moralske
Lov frigores hans Sj=ls og Aands Kreziter fra Lidenskabernes
Baand. Reglen, Loven, Underordnelsen af Livets enkelte Gjeblikke
under en bestemt Linje vokser saaledes op af Livet sclv.

Sproget er m H t de psykiske F&nomener ret fattigt paa d=k-
kende Ord, hvilket er ganske naturligt, da det er den ydre Verden
og dens Genstande, der ferst tiltrak sig Menneskets Opmarksom-
hed og serlig satte Sproget i Virksomhed. Ord som Lyst, Lyst-
tolelse, Lykke og de modsatte Ord Ulyst, Ulykke ol giver kun
ufuldkomne Udtryk for Etikkens Omraade. Herunder falder, som
jeg paa et tidligere Sted fremhavede, ogsaa Tilfredsstillelse af de
til Livets Oprctholdelse nedvendige Livsbehovy, hvad enten denne
Tilfredsstillelse i sig selv er forbundet med Lyst eller Ulyst. Un-
der Menneskets hojere aandelige Udvikling maa der dernast etter
de for paaviste psykiske Love ofte i Livsiorelsen styres en Kurs,
ctter en bestemt Linje cller Regel, uanset om den i de enkelte (je-
blikke medtorer Lyst eller Ulyst. Ordet Tilfredsstillelse melder sig
derfor ogsaa her som et bedre, mere omfattende Ord end Lyst eller
Lykke. De psykiske Tomrum er de inderste Aarsager til, at Menne-
sket som Helhedsresultat af en Periode eller af ¢t Liv ikke feler
en Tilfredsstillelse, en sjzlelig Rigdom. Dcnne kan foles, selvom
mange enkelte Jjeblikke i Perioden var Ulyst og Lidelse; og om-
vendt kan denne dybe Tilfredsstillelse mangle, sclvom der i Perio-
den var mange Jjeblikke af Nydelse og Lyst. Tomheden, den
manglende Tilfredsstillelse feles saaledes, at Livet uanset Nydel-
serne cr lobet fra en, at ens Liv er gaaet, uden at man har levet.

Liv og Liv er saaledes 2 Ting: 1. Det szdvanlige vegeterende
Liv, hvor man kun lever for at tilfredsstille de materielle Behov
og 2. Jjeblikkenc af intens Lykke i Arbejde, i Skenhed eller 1 Ker-
lighed. Denne sidste Form for Liv, hvorefter man med Rette kan
sige, at man har levet, vil jeg betegne som Livet i 2 Potens. Under
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Urct paa cn gammel Kebmandsgaard staar der: Tempus fugit. Ti-
den flygter, Den markelige Folelse sencre af, at man i en Periode
ikke har levet, at Tiden er flygtet fra én, skyldes, at ens Tilvaerelse
i dennc Periode var praeget af Traghed eller materiel Drift og ikke
var opfvldt af det koncentrerede Liv, Livet i 2 Potens, som kun
opstaar enten ved Arbejde, selv under Lidelser og Besveer, cller
ved de staerke, harmoniske Oplevelser af Kunstens eller Naturens
Skenhcdsverden eller noget tredje, som hidtil ikke har kunnet be-
stemmes,

Der findes nemlig endnu en Oplevelse, der psykologisk cr et
Slags ukendt Land, men som, saa vidt jeg kan se, indeholder Neog-
len til Forstaaclsen af ¢t Problem, der maaske vil blive afgerende
for Mcnneskeslzgtens Fremtid.

De materielle Nydelser medfarer ikke blot fysiologiske Indvirk-
ninger, men ogsaa nervemassige. Dette Forhold er imidlertid meget
lidt undersegt. Heller ikke her kan man nejes med Moralbud uden
videnskabeligt Bevis. Den nve cksperimentelle Erfarings-Etik, som
je¢ avenfor har segt at begrunde, maa tage Opgaven op i Forbin-
delse med Neurclogien, Smagsakten og Scksualakten har hos Men-
neskene paa Grund af disses hejtudviklede Nervesystem en anden
Art Nydelsesintensitet end hos Dyrene. Men Trangen til at fast-
holde cller gentage denne Intensitet ferer Menncskene ind paa vidt
drevne Afvekslingsprocesser og Raffinering. Der er meget, der ty-
der paa, at en saadan vidtdreven Afvekslings- og Raffineringspro-
ces medierer ikke blot en fysisk, men en betydelig nervemassig
Belastning og, ved Fortsacttelse i laengere Tid, Svakkelse. Fra hi-
storisk Erfaring vides, at Folk og Folkeklasscr, der i en vis Periode
naacde c¢n hej Blomstring i Kultur, ikke magtede at fastholde
[Mojdepunktet i deres aandelige Kultur, men lidt efter lidt {forfaldt
og tilsidst gik til Grunde og helt forsvandt; og det vides samtidig,
at de samme Folk cller Folkeklasser paa Hejdepunktet af deres
Kultur hengav sig til en vidt dreven Afvekslings- og Raffincrings-
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proces paa de materielle Omraader, hvorefter Nedgangsperioden
begyndte. Den n®rmere Aarsagsammenhang cr det imidlertid van-
skeligt videnskabeligt at faa fuld Klarhed over. Sikkert har der og-
saa gjort sig andre Aarsager gmldende i Forfaldsprocessen. Baade
ved det gamle babylonske, azgyptiske og romerske Kultursamfunds
Forfald har der sandsynligvis gjort sig et helt Kompleks af Aar-
sager galdende, f Eks en forkert S3amtundsorganisation (den selv-
stendige Bondestands og anden Middelstands Undergang, for steerk
Centralisation i Statsstyret), svzkkende Sygdomme, som Menne-
skene den Gang stod vergelose overfor (I Eks Malaria) o il a. Men
det vilde paa den anden Side v®re urigtigt at se bort fra, at blandt
Aarsagerne har ogsaa de vidt drevne Afvekslings- og Raffinerings-
processer paa de materielle Nydelsers QOmraade varet medvir-
kende, saaledes som historiske, tildels samtidige Beretninger mel-
der om. Derfor er ogsaa de magtige generaliserende Slutninger,
som Oswald Spengler har draget (i sin Bog: Der Untergang des
Abendlandes), af disse fortidige Kulturfolks Skabne til nulevende
{navnlig europmiske) Folks Skxzbne uberettiget. Vi har i Nutiden
vasenlig sterre Muligheder for en bedre Samfundsorganisation end
de gamle Tiders Samfund (med deres seregne Storkapitalisme og
Slaveri). Vi er dernast gennem den moderne Laegevidenskab langt
bedre stillet i Bekzmpelse af de Racen svakkende Sygdomme end
Oldtidens Kultursamiund. Vanskeligheden ligger derimod, saa vidt
jeg kan se¢, for de nulevende Kulturfolk i de moralske, sjalelige
Aarsagsforhold.

Der er Tegn fra meget forskellige Omraader paa en almindelig
etisk Forvirring og Oplesning i Nutiden, baade blandt de saakaldtc
hejere og de saakaldte lavere Befolkningsklasser. Menneskene cr
ligesom blevet moralsk usikre, Forskellige Retninger soger, uden
virkeligt Erfaringsgrundlag, at indprente Menneskene uh&mmet
Driftsliv som det »naturlige«, det modsatte som noget usundt osv.
Men forst og sidst virker det i vide Krese, ikke mindst i de intel-

lektuelle, hvorfra Paavirkningen gaar videre, at man ikke hidtil har
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kunnet give ¢n videnskabelig Begrundelse af Etikken. Ti hvis dette
er rigtigt, er der videnskabelig set fri Bane for alle mulige Livsferel-
ser, ogsaa de mest uhammede. Er den aandelige Centralledelse i
Samfundct saaledes indstillet, vil Virkningerne efterhaanden paa
hele Befolkningen blive ubegrenscde.

For at undersege, om Etikken kan bcgrundes som Videnskab,
maatte det forst undersages, hvad Videnskab og videnskahelig Er-
kendclse er, om denne i sidste Instans kan begrundes, og i hvad.
Dette maatte fore ind i en Undersegelse af Erkendelseslarens Ho-
vedproblem om de sidste Forudsatninger for al Erkendelse. Den cr
ovenfor blevet gennemfort uden forudfattede Meninger om Etik
eller om Videnskab; men Undersoagelsen har formentlig, Skridt
for Skridt, med uundgaaelig Konsekvens tilsidst fert til det Resul-
tat, at al Videnskab, de fundamentale Forudsztninger, hvorpaa al
Videnskab hviler, til syvende og sidst maa sege sin Begrundelse i
det samme, hvori Etikken kan begrundes, og at Etikken selv er
en Videnskab, idet den herer hjemme i den Gruppe Videnskaber,
der ovenfor er kaldt de eksperimentelle, vurderende Erfarings-
videnskaber. Herefter kan Grundlinjerne i Etikken trakkes op,
som jeg ovenfor har forsegt, paa Basis af biologiske, sundhedsmeas-
sigce, erhvervsmaessige, historiske og andre praktiske Erfaringer om
menneskelige karaktermassige Forhold og samfundsmassige For-
hold. Disse Grundlinjer giver Mulighed for, at Nutidens ctiske
Forvirring og Oploesning kan ophore og crstattes af en planmas-
sig, paa eksperimentel Erfaring grundet Veiledning af Menneske-
slegten om den alt overvejende Betydning af Udviklingen af de
Karakteregenskaber, der barer Samfundet og den Enkeltes Liv, og
som formentlig giver det sikreste Varn imod Folkenes Forfald.
Med en stadig bedre Samfundsorganisation, en stadig bedre Be-
kaempelse af Sygdomme, et storre og storre Herrcdemme over Na-
turen, men forst og sidst med et stadig sterre Herredemme over
Naturmagterne i Mennesket selv synes Nutidens Kultursamfund at
have Muligheder for at frigere sig og have sig over de gamle Kul-
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tursamfunds Skabne, deres Forfald og Dod. For Samfund som for
det enkelte Menneske gzlder Pythagoras’ Ord: Ved Skabnens Side
sidder Viljen som en magtig Herskerinde.

Det foregaaende har, saa vidt jeg kan se, vist den markelige
ctiske Lov, at medens Afvekslingsprocessen og Forlinelsesproces-
sen kan fortszttes ubegrznset i de Nydelser eller Glader, der
knytter sig til hojere Organer, Gje, Ore og Hjerne, i Kunstens og
Erkendelsens Verden, uden Skade, men tvartimod til Gavn for
Menneskehedens Sundhed og Liv, saa synes Afvckslings- og Raffi-
neringsprocessen i de lavere Organers Nydelser kun at kunne fort-
settes til en stadig stmrkere fysisk og nervemeessig Belastning, til
karaktermassig Svaekkelse og samtidig til Svakkelse ogsaa af Ev-
nen til de intenseste sjzlelige og aandelige Glader, som Mennesket
som hajere Livstype 1 Tilvaerelsen har skabt. Smagsaktens og Sck-
sualaktens Nydelser naar som Falge af det hejt udviklede Nerve-
system, altsaa netop hos Kulturmennesker en overordenlig stor
Intensitet; det mest dazkkende Ord herfor er vistnok Ordet Be-
rusning, 1 alle dens Former. Men fordi dette Forfinelsens Feenomen,
Berusningen, naar sin sterste Intensitet netop hos Folkene paa et
Hejdepunkt i Nervesystemets Udvikling, vil det forstaas, hvorfor
netop de hajest udviklede kan falde dybest. Det gelder Kulturfolk
og Individer i Fortiden saavelsom i Nutiden.

Paa dette Stadium af Hejde- og Nedgangspunkt viser der sig
et meerkeligt Fenomen, som hos de sjzlelig hajest udviklede Folk
og Individer kan trede i Stedet for Fenomenet Berusning og af
disse cndog foles som en langt intensere Lykke end dennc sidste.
Der bryder nemlig hos de hejest udviklede noget nyt frem, som
man maaske kundc kalde en Sjzleliggarclse af den lavere Sansc-
proces, en Loftelse af denne op i et hojere Plan, sammenlignet med
hvilket selv den intenseste nervemassige Berusning kun forekom-
mer ringe. Sjzleliggarelsen kan til en vis Grad siges at bestaa i, at
selv den lavere Sans losnes fra Begeret, Processen kendes i Seksual-

forholdet under Navn af Forelskelse. Paa dette Stadium loftes
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Mennesket ligesom op i en hejere Verden, hvor blot Synet eller
Beundringen paa Afstand rummer den intenseste Lykke, og hvor
Tanken om selve Seksualakten enten ikke er fremme for Bevidst-
heden eller fortoner sig i de vageste Stemninger; og scnere i Livet
staar denne Tid som bekendt altid med Glansen af en langt inten-
sere Lykkefelelse end alle senere materielle Akter nogensinde kan
opvejc. Det ¢r vanskeligt at finde et dekkende Ord for denne psy-
kiske Proces, der sjzleliggar eller, om man vil, ophpjer en materiel
Sanseproces. Ordet Loftelse vilde maaske egne sig. De sj=leligge-
rende Processer har 1 Mods=ztning til Afvekslings- og Raffincrings-
processerne paa de materielle Sansers Stade ingen skadelige Bivirk-
ninger, men synes snarere som al intens hejere Lykke at forege
den fysiske og nervemazssige Kraft.

Nutiden er, ikke blot paa Grund af den etiske Forvirring og
Oplesning, men ogsaa paa Grund af dens vulgzre Omgangsformer
ugunstig for de sjzleliggarende Fanomener. I Seksualforholdet har
Nutiden mistet de Veaerdier, som en lidt tidligere Periode, Roman-
tikken, besad i, hvad man maaske kunde kalde Afstandens Poesi.
Men det turde idethele gelde Nutidens Nydelsesliv, at de sj=zlelip-
garcnde Processer paa mange Omraader er ved at svinde, at Be-
herskelsens Verdi underkendes, at de psykiske Tomrum derved
bliver talrigere og kun afbrydes af den Afvekslings- og Raffinc-
ringsproces paa de materielle Sansers Omraade, der kan varsle et
kommende Forfald. Det er ikke Berusning, men Leftelse, Tiden
treenger til, om Menneskeslegten skal gaa videre paa sin Vej mod
hejere Livsformer. Selve Menneskeslegtens Skabne ligger skjult i

Valget mellem Berusning eller Loftelse.

Forseg fil en eksperimentel, klinisk Efik.

Da der under den abstrakie Debat om de forskellige Retninger, Pligt-
ctikken, Utilitarismen o l, overhovedet ikke har kunnet opstaa en virkelig
videnskabelig Etik, har man forsemt den vigtige Opgave, som ferst og frem-
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mest nu maa loses, hvor en ny Videnskab skal grundlegpges, Etikken som
cksperimentel, klinisk, nemiig den Opgave: at samle, systematisere og ud-
forske Menneskehedens dybeste Livserfaringer. Disse maa soges paa de for-
skelligste Omraader, lige fra Lagers og Juristers Erfaring til Religionernes
Livsvisdom, fra Historien med dens Folke- og Menneskeskabner til de store
Digteres Varker med deres dybe Indsigt i de menneskelige Lidenskaber,
Kampe og Skibbrud.

Baade Lxgeerfaring og juridisk Erfaring viser, hvorledes sjzielige Lidel-
ser, f Eks Naringsorger, Skuffelser i Retsager, /Ergrelser over forspildte
Chancer, Sorg over ens kares Dod, kan foraarsage alvorlige legemlige Syvg-
domme, Neringsorger, der er uforskyldte, henger sammen med en mangel-
fuld Samfundsordning, hvad der senere vil blive belyst. Overfor de andre
amtalte Skuffelser, Airgrelser og Sorger maa den kliniske Etiker forsege at
lede den Lidendes Tanker i andre Retninger, vise ham, navnlig ved Eksem-
pler, hvorledes Livet nasten aldrig er forspildt, selvom Dele af Fortiden cr
det, at der kan begyndes et nyt Liv — naar man, som Digteren Brorson
siger, begynder nu, i dette @jeblik — og navnlig lede den lidende til den
cvige Furnvelses Kilde, Arbejdet, vise ham, som ¢t gammelt indisk Ord
siger, at »ingen Ven kan lignes ved Arbejdet; den, der arbejder, synker
ikke hen.«

Et andet St Erfaringer synes at tyde paa, at selv lokale legemlige Li-
delser ofte kan staa i Forbindelse med en vis Svaghed ikke blot i den fegem-
lige, men ogsaa i den sjzlelige Almentilstand. Livsforelsen kan selv ved
disse Lidelser spille en vis Rolle. Ved visse Arter af Sygdomme, navnlig
Gigtsypdomme, er allerede den nuvarende Lazgevidenskab inde paa at til-
raade passende Legemsavelser eller legemligt Arbejde indenfor visse Gran-
ser. Omvendt kan visse Gigtformer opstaa ved for steerkt og ensidigt legem-
ligt Arbejde eller overdrevne og ensidige Sportsevelser. (Under Udtrykket
»Gigt« falder som bekendt flere hojst forskellige Lidelser, saasom Lidelser
i Muskler, Nerver, Arthritis deformans). Ved Svind og Svazkkelse i Tand-
kod og Tender er allerede den nuverende Tandlegevidenskab dels inde
paa en narmere Undersegelse af saadanne Svakkelsers Sammenheng med
Kostens Sammensatning (Vitamin-Sporgsmaalet) og dels inde paa at til-
raade den natutlige Brug og Massering, der ligger i en ordenlig Tygning af
Maden, der jo isvrig ogsua tilraades for at forebygge visse Tarmsygdomme.
Men det er idcthele et fysiologisk Problem, der burde underssges i videre
Aarsagsammenheng: om og i hvilken Grad en naturlig Livsfarclse idethele,
derunder Legemsovelser clier legemligt Arbejde i frisk Luft og deraf fal-
gende Blodeirkulation, har Indflydelse paa Legemets Almentilstand og de lo-
kale Lidelser og paa Modstandskraften overfor disse. Underssgelsen af dette
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Problem er forbundet med overordenlig store Vanskeligheder, tordi man,
for overhovedet at gore sig Haab om nogenlunde bestemte Resultater, maa
arbeide med et meget stort Antal Forsegsindivider og tilmed gennem rela-
tivt lange Tidsrum. Men hvis Specialister paa alle de forskellige Omraader
foruden at have deres Opmerksomhed henvendt paa den lokale Lidelse og
dens speciclle Behandling samtidig altid vilde have Opmarksomheden hen-
vendt paa Patienternes Almentilstand og hele personlige Livsforelse og for-
segsvis og periodevis prave sig frem med saadanne /Endringer i denne, som
naturlig frembed sig, vilde der efterhaanden fra de mange Specialist-Viden-
skabers Omraade kunne indvindes et omfattende Materiale af Erfaringer
til Belysning af dette centrale fysiologiske og lagelige Problem om den
perseonlige Livsforelses Indflydelse paa lokale Lidelser og idethele paa de
forskellige Svgdomme, ¢t Problem, der er af storste etiske Betvdning for
Menneskeheden.

En Svickkelse i Sundhedstilstanden og Depression vil 1 adskillige Til-
fzzlde kunne fares tilbage til cn stmrk Mangel paa Beherskelse af legemlige
Drifter, Mcn derfor maa det ikke overses, at omvendt kan en for stzrk Be-
herskelse eller Fortrangning af legemlig Drift i enkelte Tilizlde give An-
ledning til sygelige Tilstande. Men det drejer sig kun om relativt sjzldne
Tilfxlde, da Beherskelse normalt er sundt. Tallet og Betydningen af de
skadelige Tilfa:lde af Fortrangning er imidlertid i nyeste Tid blevet sterkt
overdrevet,

Det er som bekendt sarlig Sigmund Freud og hans Skole, der har ud-
viklet en Le®re om Fortrengningen af visse Forestillings- og Folelscsgrupper
— Komplekser — smrlig af seksucl Art, der hindrer disses frie Vakst og
Udfoldclse, og som derved skulde vere Aarsag til ncurotiske, navnlig hy-
steriske Lidelser. Som helbredende Behandling anvendes den saakaldte
Psvkoanalyse: en Undersegelse, navnlig gennem Udspergen af Patienten, af
dennes Erindringer om tidligere Oplevelser i saa Henseende, Tvdning af
hans Dromme som Udtryk for saadanne tilbagetr&ngte Komplekser ol
Freud har utvivlsomt indlagt sig Fortjeneste ved at henlede Opmearksom-
heden paa disse Fmnomener og navnte Behandling; men Freud har over-
drevet Betvdningen af disse og uberettiget generaliscret dem langt ud over
det sterkt begraensede Omraade, som hans Erfaringer med Sikkerhed dick-
ker.

De store Religioner rummer dvbe Erfaringer om Mcenneskelivet, en om-
fattende Menneskekundskab og en stor Indsigt i de rigtige Veje for menne-
skelig Livsforclse. Dette gxmlder serlig Kristi Lore. Men det palder ogsaa
Buddhismen; og da denne ¢r mindre kendt, skal den her omtales noget
nErmere.
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For Buddha var Menneskelivet kun Lidelse. Tre Ting, alle Forkrankelig-
hedens Vidnesbyrd, havde gjort det dybeste Indtryk paa Buddha: Sygdom,
Alderdom og Ded. Efter Overleveringen var Buddha i sin Ungdom cn Prins,
der levede i sit Palads lykkelig med Hustru og Barn; og hans Fader vaagede
omhyggelig over, at ingen disharmoniske, forstyrrende Indtryk fra Verden
udcnfor Paladsets Mure treengte ind til Prinsen. Alligevel skete det en Dag,
at Buddha paa en Udflugt saa en krumbajet, ryvstende Olding, en anden
Dag en Syg, der vred sig i Lidelser, og cn scnerc [dag et Lig. Da han blev
klar over, at ogsaa han selv var underkastet al denne Forkrankelighed,
Sygdom, Alde og Daed, forlod han sit Slot og sin Familic og drog ud i En-
somheden. Hans Far, Kongen, segte at holde ham tilbage, men Prinsen
sagde til ham: »Hvis Du vil skenke mig fire Ting, saa vil jeg altid blive
her og aldrig forlade Dig; hvad jeg ensker mig er: aldrig at mldes, men
at leve i evig Ungdom og Skenhed; aldrig at rammes af Sygdom og at leve
evigt uden at hjemfalde til Deden«, — Kongen er ikke i Stand til at op-
fylde hans @nsker; saa nejes Prinsen med at bede orn det ene, at han,
naar han engang dor, ikke maa genfaedes til ny Tilverelse. Men heller ikke
dette @nske formaar hans Far at opfylde; saa lader han sin Sen vandre
atsted, til Frelse for Verden.

Som det vil ses, er det den dybe Smerte ved, at intet i Menncskelivet
er uforanderligt, evigt, at al Lykke forsvinder, der er Motivet for Buddha
til at forsage alt Begmr og derved komme ud af Menneskets hele lidelses-
fulde Tilverelse. Livets Lidelser er iovrig ikke udtemt med de nzvnte tre
store, Sygdom, Alde og Ded. At skilles fra, hvad der er kert, er Lidelse,
at forenes med, hvad der er ukzrt, er Lidelse, ikke at faa, hvad man at-
traar, er Lidelse.

Da det er Begeret, der binder os til denne Tilverelse, maa alt Beger,
alle Sansers Nydelse opgives. Ligesom Lampen gaar ud af Mangel paa Nea-
ring, naar den gamle Olie er opbrugt, og man ikke serger for frisk Olie,
saaledes svinder Begaret hos den, der holder fast ved Erkendelsen af, at
alt, hvad der binder til Tilverelsen, er forgmngeligt; og med Begmret svin-
der Straben, Eksistens, Fodsel, Llde og Ded. Beger op Attraa ger mod-
standsles overfor Sygdom, /ZElde og Ded og faar ¢én til at jamre fortvivlet
over disse Ulvkker.

Der gaar efter Buddha en dyb Ansvarlighedens Lov gennem hele Til-
vaerelsen, forsaavidt som alle vore Tanker, Falelser og Handlinger medfarer
Folger 1 Retning af at indvikle os i Tilvarelsen eller i Retning af at lasne
os fra den. Derfor vil den Vise neje overvejc alle sine Tanker, Folelser
og Handlinger.

I Buddhismens hellige Beger opstilles der en Raekke Bud, og der an-
befales flere Veje il at leve rigtig i Buddhas Aand, for at naa Maalct,
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Undertrykkelsen af Livsbegaret. At disse Bud og Veje ogsaz i rent menne-
skelige Forhold farer til en etisk rigtig Handling overfor ecns Medmenne-
sker, er i og for sig noget sckundxrt i Forhold til det store Maal, Udfricl-
sen af Tilvarrelsen i den Form, vi kender den. Der opstilles 5 Bud: ikke at
tage nogens Liv; ikke at tage, hvad der ikke gives; ikke at leve ukwvsk:
ikke at lyve; ikke at nyde berusende Drikke. Som det vil ses, handler dc
to af disse Bud dirckte om lavere Begmr. Men af disse og idethele af Be-
ger efter materielle Nydelser folger de Handlinger af Had til andre og
Skade mod andre, som de andre Bud er rettet imod. Sansernes Begzr avler
idethele Lidenskab, Fjendtlighed, Had og Forgriben sig paa andres Liv og
Ejendom. Man maa derfor forsage, opgive Fjendskab og Grusomhed, Lagn,
Bagtalelse, Sladder, Drab, Tyveri og Udsvavelser.

Hvis vi kan frigore os for alt Begmr, frelscs vi fra Lidelsen. Vejen til
Lidelsens Opher er den hellige, ottedelte Vej: ret Anskuclse, ret Beslut-
ning, ret Tale, ret Handlemaade, ret Levevis, ret Streben, ret Eftertanke
og ret Selvfordybelse. ’

Jo mere det lykkes ¢t Menneske at frigore sig for Begacret, der binder,
jo bedre bliver hans naste Tilvaerelse; og dersom han naar Fuldkommen-
heden i saa Flenscende, befries han for enhver Tilvarelse i den Forstand,
vi sedvanlig forstaar ved Tilverclse; han gaar over i Nirvana. [ og for sig
kan man slet ikke definere Nirvana, ti hverdan vi cnd vilde forsege at de-
finere den., maatte vi gribe til sadvanlige menneskelige Forestillinger om
Liv og Tilvarclse; og disse kan slet ikke anvendes hertil. Det er derfor
tkke underligt, at der findes mange forskellige Opfattelser af Nirvana
blandt RBuddhas Tilhengere, lige fra et Salighedens Land til en rent sjamle-
lig Tilstand, hvor Attraa, Vrede og Forblindelse ikke findes, en hsjeste
Lykke, Hvile, Fred, og endelig til rent negative Forestillinger. Buddha scs
ikke at gorc nogen Forskel mellem de forskellige Sanser. De svnes alle at
binde Mennesket til Livet. Han har i hele sit merke Livsyn ikke kunnet
faa Blik for, at der var Sanser, der var begmrfri og derfor ikke indviklede
Mennesket i den sedvanlige Tilvarelse af Lidenskab, Jammer, Had, Bag-
talelse, Tyveri, Drab o1, Men de 5 Bud viser, at Buddhismen dog praktisk
talt har de laverc Sanser for ©jc, naar den advarer mod Begaret og alle
deraf folgende Lidelser og Ulykker for Mennesket. Buddhismen har da hel-
ler ikke i sin Praksis givet Afkald paa Kunstens Verden. Derom vidner til-
strazkkelig de mange pragtfulde og skenne Templer til Buddhas ALre, der
fra gammel Tid og til nu er rejst i de buddhistiske Lande. Endvidere er
der Problemet om Erkendelsen og dens Glaeder. Den rette Erkendelse kan
cfter Buddha allerede 1 dette Liv fore den Vise ind i en Nirvana-Tilstand.
naar Erkendelsen ferer ham til at opgive Begaeret,
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Der findes dernast, som ovenfor fremhavet, spredt omkring paa meget
forskellige Steder et rigt Erfaringsmateriale til en eksperimentel Etik i den
historiske Forskning af Folks eller Enkclimenneskers Skabne, i Biografier,
i de storc Tankeres og de store Digteres Varker, der ofte giver Udtryvk
for dvbe Livserfaringer.

Mange Twmnkere har siden Platon og Aristoteles fortsat disses ctiske
Tankegang. Deres Sondring mellem hejere og lavere Glxzder uddybedes
under Kristendommens Indflydelse; men i Renaissancetiden, da Kendskabet
til graesk Filosofi genoplivedes, fremsattes denne Sondring paa rent mennc-
skeligt Grundlag. Den opstilles atter og atter af Filosofferne, men nu, som
i Oldtiden, uden nogen dvbere Begrundelse i Enkeltheder. Man holder sig
til visse almindeclige Betragtninger. Som jeg ovenfor har segt at vise, kan
Sondringen kun opretholdes, dersom man kan paavisc bestemte, reelle,
sundhedsmassige, erhvervsmassige, necvefysiologiske og psvkiske Grunde,
der taler for den. Men de xldre Tznkeres Udtalelser har Vaerdi, fordi de
er instinktive Udtryk for rigtige Erfaringer.

Dt var Giovanni Pico {ira det 15 Aarhundrede), der fremsatte den tid-
ligere omtalte, mod middelalderlig Mystik rettede Udtalelse: Menneskets
Skxbne lxses ikke i Stjernerne, men i Karakteren, Qg han fortsztter: Sjz-
len er Mcnneskets Dazmon. Mennesket kan synke ned til at blive som Dy-
ret, men det kan ogsaa cfter Valg og ved egen fri Vilje haeve sig til det
guddommelige. Den sande Visdom bestaar i Udformningen af den ideale
Menncskelighed. Ogsaa hos senere Filosoffer meder vi Sondringen mellem
de lavere og de hejere Glazder. Spinoza, hvis »Ethica« foruden hans be-
kendte Verdensanskuclse giver flere Bidrag til Felelsernes og Lidenskaber-
nes Psykologi, fremhaver som den hojeste Glode Gleden ved vor Aands
Virken; han siger, at vi kun gennem denne Glade kan vinde den Magt
over Lidenskaberne, at Freden vindes, baade i den Enkelte og i Samfundet.
Spinoza har, ligesom Buddha, Forstaaelsen af, at legemligt Beger og Lidelse
hxnger neje sammen. Locke fremhaxver, at vi ofte har Valget mellem ¢n
Lystfolelse nu og en fremtidig Lvstfelelse, og at vi ofte tager Fejl, idet vi
foretrackker den nutidige for den fremtidige, da den farste som nervecrende
synes os langt starrc end den fjerne, fremtidige. Leibniz siger: »Jo mindre
Driften ledes af Fornuften, jo merc soger den det nuverende @jebliks Ny-
delse og ikke Lykken, d vs den varige Glade.« Monfaigne siger: »Dersom
Smerten i Hovedct gik forud for Rusen, vilde vi vogte os for at drikke for
meget, men for at narre os, gaar Vellysten altid forud og skjuler sine Fol-
gor.«

Den historiske Videnskab indeholder et rigt Materiale til Belysning af
Spargsmaalet om Lidenskabernes og de materielle Nydelsers Indvirken
baade paa Folkenes og dc cnkelte Menneskers Skabne; og undertiden er
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der opbevaret Udtalelser af de store forende Skikkelser, der indcholder
disses Livscriaring om dette Spergsmaal. Hele dette Historiens magtige
Materiale burde cn Gang gennemgpaas til Gavn for cn eksperimentel, kii-
nisk Etik. Her skal kun cksempelvis anferes Tiifmlde, der kan illustrere
Betvdningen af dette ganske wopdyrkede Erfaringsstof.

Den anfarte Udtalelse af Montaigne handler om det navnlig paa hans
Tid starkt udbredte Hang til Drikkeri. En lidt scnere samtidig ai ham,
Henrik den 4, har i ¢n Udtalelse berert en anden, ogsaa paa denne Tid i
de hnjere Klasser sterkt udbredt materiel Tilbajclighed, nemlig Nydelsen
af Mad til Overmaal. Henrik den 4 har i sit erfaringsrige Liv ogsaa gjort
sine Tagttagelscr af dette Faenomen og dets Virkning og siger bla: »Store
Spisere og tunge Sovere vil aldrig vare i Stand til at udrette store Ting.
En Aand, der er begravet 1 en Masse Kod ved Sevnen og en bledagtig Til-
varelse, vil aldrig kunne faa zdle eller hojsindede Tilskyndelser.« En Dron-
ning paa samme Tid afgiver et af Historiens bedst kendte Ekscmpler paa
cn Menneskeskabne, der led Skibbrud ved anden Art Berusning end de af
Montaigne og Henrik den 4 omtalte. Men den harer ellers til de psvkiske
Fenomener, hvis Aarsagsammenhang cr vanskeligst at efterspore i Historien.
Martin Hume giver i sin Bog om Dronning Marie Stuart et vaegtigt psyko-
logisk Bidrag til Seksuallidenskabens og den svage Karakters Patologi.
Denne Forf samler Billedet af Marie Stuarts Skxbne i falgende: »Godt
vilde det have varet for Marie Stuart og hendes Sag, om hun fra forst af
havde veret i Stand til at crkende de Vanskeligheder, hun havde 1 Sam-
menligning med Elizabeth, naar hun skulde konkurrere med hende i Hen-
scende til AEgteskabspolitik. Hun var varmhjertet og tillidsfuld; Elizabeth
var kold og mistznksom. Elizabeth havde altid ved sin Side den kloge, klar-
synede Cecil til at freilse hende fra hende selv i hendes Svagheds Timer.
Marie var omgivet af den mest selviske Kres af Forreedere og Skurke, Ver-
den nogensinde saa; og begge de Mend, hun troede, hun elskede, var hende
ganske uvardige. Marie besad i de fleste Henseender en langt fincre og
odlere Natur end Elizabeth; hun var en Kvinde af sterre Mod, stmrkere
Overbevisning, mere gavmild, hejmodig og trohjertet, og, foruden hendes
uden Sammenligning langt sterre Skonhed, Yonde og Tiltrakning, besad hun
aandelige Evner, der var fuldtud lige med, om ikke hejere end den engelske
Dronnings. Men medens dennes Forsigtighed og Magtlvst altid i det kriti-
ske Jjeblik frelste hende fra Svaghed, besad Marie Stuart ingen saadanne
Sikkerhedsvagter, og blev pericdevis revet med, hjzipelost og uoprettelig,
af den uimodstaaelige Storm af hendes seksuelle Lidenskab. Denne Liden-
skab ferte hende genncm Fejltagelser og Daarskaber bestandig nedad, fra
Frihed til livsvarig Indesprerring, fra Lyvkke til Elendighed, fra en Trone til
ct Skalot.c
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Toruden Historien giver ogsaa de store Digteres Varker vaegtige psyko-
logiske Bidrag til Belvsning af Mennceskesk®bner under Drifternes Indfly-
delse og dermed til den nvec Videnskab, den cksperimentelle Erfaringsctik.

TFlere Varker handler som bekendt om Alkoholnydelsens Indflydeise.
Men langt flere af de betydeligste Digtervarker handler om Seksualdriftens
Indflydelse paa Menneskeskabner. Det gelder baade Varker fra =ldre og
nyvere Tid. Men de =ldre er ofte de mest aabenhjertige, skjuler intet og
giver derfor undertiden dybere Indblik i det virkelige Skxbneforhold. Lt
Skrift som Abailards og Heloises Breve {fra det 12 Aarhundrede} vil altid
staa som et umiddelbart gribende Vidnesbyvrd om to unge uerfarne Sjale,
der fores i Ulvkke, til hele deres Livs Skibbrud ved en ubehjzlpsom Given
efter for Gjeblikket, en ubesindig Mangel paa Beherskelse, men hvor Skib-
brudet, som Livets Straf betragtet, ikke staar i rimeligt Forhold til Braden,
s¢ Abailard og Heloises Breve i Fr. Moths Udgave 1905. Det samme galder
Skildringen i et langt sencre Skrift af to Menneskeskabner, nemlig i Prevost
d'Exiles: Manon Lescaut. Begge afslarcer Faldgruber i den menneskelige Na-
tur. Balzacs Illusions perdues er et af de vaegtigste Bidrag til Lidenskabernes
Patologi, der findes. Det meste af dette Vierk bmrer Sclvoplevelsens Preg.
Det er for store Dele en Art Selvbiografi.

Turgenjevs: »Foraarsbelgere, Sienckiewics: »Uden Fwmste«, Bjornsons:
»Mansana«, Jakob Knudsens: »8ind« er foruden at vere Digtervarker alle
dybtgaaende psykologiske Studier i det Fenomen, at en pludselig opduk-
kende Lidenskab som en Kastevind med ¢t Slag faar et Menneskeliv til at
kentre og gaa til Bunds, Det drejer sig i alle disse Varker om Mennesker,
der ikke har tilstrckkelig Magt over sig selv, og som i en bestemt Situation,
som Livet tilfxeldig bringer dem ind i, bliver en Kastebold for Omstandig-
hedernc, ct let Bytte for Omstxndighederncs Magt. Deres Sind s®ttes ved
en tilfeldig Begivenhed i stwerk Svingning; denne bliver sterkere og stwr-
kere: de magter tilsidst ikke langer at stanse den: den vokser til cn Sie-
len alt beherskende Lidenskab, der legger Livet ede. Af historiske Eksem-
pler paa dette Karakterfeenomen kan nmvnes den tvske Politiker Lassalie,
jfr Georg Brandes' Biografi af denne 1 Saml V 7 Bd 546-61. Bjgrnson har
giort opmarksom paa, at der i de to Menneskeskabner Kaptajn Mansana
og Lassalle foreligger samme Karakterfznomen, Tolsfoys Bog: »Kreutzerso-
naten« og d' Annuncios: »1Jen Uskyldige« giver ligeledes skarpsindige Bidrag
til Lidenskabens Patologi. Ogsaa i disse Menneskeskabner bliver Resultatet
af den stadige Given efter for Jjeblikkets Indskydelser og Lyst, at Menne-
skeliv legges ade. I d’Annuncios Bog skildres den manglende Selvkontrol
saaledes: »jeg havde alle en utejlelig Naturs heltige Drifter; mere end én
Gang var jeg bleven hjemsegt af pludselige Indskydelser, mere end én Gang
overrasket over et umiddelbart opdukket grusomt Instinkt«, Dette Karakter-
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fenomen farer i dette Tilfxlde 1 sine sidste Konsekvenser til Drab, af Bar-
nect, »den Uskyldige«. Sluttelig kommer den intensiveste af alle Lidelser:
»jeg folte, at denne Kvinde, der knz=lede der, og jeg, vi begge led over-
menneskeligt, led under den evige menneskelige Ulykke, under Syndens
uafveergelige Forbandelse, under al den Skam, vore dyriske Drifter for-
aarsager, og jeg folte Razdsel for alt det, der uforanderlig haefter ved Grun-
den til selve Tilvmrelsen, og hele den legemlige Elendighed, der hvilede
over vor Karlighed«.

] to smaa psykologiske Mesterverker, »Magnhild« og »Absalons Haare
har Bjornson ligeledes givet skarpsindige Bidrag til Belvsning af den svage
Karakters Psykologi. | »Magnhild« siger han et Sted bla: »Der er mange,
som @der sin Tilvaerelse 1 Savn af Kerlighed cller for at fslge sin Keaerlighed.
Nogle af dem kunde maaske ikke andet — Mcnneskene er saa forskellige,
Forholdene ofte saa undskyldende; men de, jeg har set gore det, kunde
ubctinget have hersket over sig selv og derved vundet ny Kralt. De lod
imidlertid alt Forsog herpaa fare, dertil opmuntret af en Litteratur og en
Kunst, hvis Kortsynethed kom af, at den var smittet i Viljen«. Den Folge
af den manglende Magt over sig sely, at Livets Mulighcder forspildes og
Livsmaalet forfejles, skildrer Bjernson i »Absalons Haar« i cjendommelige,
stazrke Udtryk: »Den, du er, faar du ikke vamre, det du kan, faar du ikke
gijare; det du skulde bli, naar du ikke. Som du — din mor fer dig. In paa
en avvej. Og din far ogsaa. In i bare tev ...... Hvorfor er det saa? Vi har
dog storre mrind end de fleste andre. Noget forskelligt avleder hver af os.
Men de andrc kjorer ad den slagne landevej like in i porten paa deres lyk-
kes hus — vi tuller os bort fra landevejen og in i skogen. Absalons Haar!
Hvortor faen blev ikke David hengende efter sine haar? De wvar visst
mindst likesaa lange som Absalons. Aa, det var paa nippet med David
ogsaa. Mange ganger, like op i hans alderdom, men den centrale magt i
David var for steerk. Energien 1 ham var og blev for veldig; den underla
sig de oprorske krefter; de fik ikke dra ham for langt bort i lidenskabelige
erind.«

Det er ivvrig ikke blot Seksualdriften, der kan fremkalde en Lidenskab,
der lmgger Livet ode, sclvom det er den hyppigst skildrede i hele den oven-
nzvnte Raxkke af forskellige Forfatteres Varker. Ogsaa en Folelse eller
Drift som Had, der oftest opstaar af Kampen om materielle Goder, kan
fremkalde de intensc Ulystfoleiser, vi kalder en Lidenskab, og som kan ferc
en Menneskeskabne til Undergang, saaledes som levende skildret i Jakob
Knudscns nevnte Bog.

Lidenskaber farer ofte til de psykiske Fenomener, vi kulder Sindsbevae-
gelser. Disse kan bestaa 1 cn intensiv Glmde eller Lykkefslelse; men ofte
er Sindsbevmgelser starkt ulvstbetonede, saasom Sorg, Skuffelse, Vrede,
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Had ol. Sindsbevmgelser viser sig i Forandringer i det vasamotoriske Sy-
stem, ved Folelse af Lykke, Glede navnlig i Karudvidelse, ved Sorg, Skuf-
felse, Vrede ol i Karforsnevring, Svackkelse af Innervation, Inkoordination
af organiske Muskler (ved Vrede i Forbindelse med Karudvidelse), Disse
Forandringer i Karnervesyvstemet er navnlig fremhmxvet og klart belvst af
Cart Lange i hans Afhandling: »Om Sindsbevzgelscr«, 1885, Lange antog, at
Aarsagsforholdet mellem Sindsbevaegelser og Forandringerne 1 Karnerve-
svstemet var dette, at de sidstnavnte fremkaldte de ferstnzvnte. Scnere
har imidlertid Alred Lehmann i sin Afhandling: »De sjzlelige Tilstandes
legemlige Ytringer«, 1898, paavist, at dc vasamotoriske Forandringer forst
optracder effer Sindsbevagelsens Indtreden, og at de kan holde sig en Tid
efter dennes Opher,

De ovennevnte Digteres psvkologiske lapttagelser suppleres af disse
nervefysiologiske Erfaringer. Et dybtgaacnde Digtervark cr ofte en mono-
grafisk Studie i Lidenskabernes Psykologi. Denne i Forbindelse med den
omtalte Forskning af Karnervernes Virksomhed viser, at det, vi kalder Li-
denskaber, ofte stammer fra matericlle Drifter, enten direkte (alkoholisk,
morlinistisk, seksuel e | Berusning) eller indirekte (Had, der i de fleste Til-
faelde er skonomisk cller scksuelt eller paa anden Maade matericlt betin-
get), at Lidenskaber for eller senere ledsages af stzzrke Sindsbevmgelser, og
at disse, naar de stammer fra materielle Drifter, enten dirckte er stmrkt
ulystbetonede som Felge af de vasamotoriske Forandringers Natur {som
ved Had, Vrede, Skuffelse o1} cller, selvom dc momentant er intcnsivt
lystbetonede, i Reglen efterfolges af starkt ulvstbetonede Reaktioner.

En sxrlig Virkning af overdreven materiel Nydelse og Afvekslings- og
Raffineringsprocessen under denne cr, at den eftcrhaanden ligesom udterrer
Sjmlelivet og ader dets friske Modtagelighed for de stille Stemninger, for
Lykken ved Kunstens og Naturens Verden og det sjmlelige Samliv. Man
kan maaske her bruge et Billede, Under Lidenskabens hede Vinde udtorres
Sjwlelivet cfterhaanden fra en frugtbar Have til en udded @rken.

Wi har i dansk Litteratur to Filosoffer, der begge er fine Skildrere af de
stille sjalelige Stemningers rige Lykke, ncmlig Sibbern og Feilberg. Sibbern
siger i Gabrielis Breve: »Alt, hvad der levede i min Sj=l og kvapgede mit
Hjerte, da jeg igaar vandrede gennem de skjonne Egne, gaar nu atter igjen

Foruden Varker, der som de ovennmvnte i deres Helhed giver Bidrag
til Drifternes Patologi, findes der spredt paa forskellige Steder i mange
Varker Bemarkninger, der kaster Lys over dette Emne. Eksempelvis skal
blot nmvnes, at cn Bog som Postojevskis: »Bradrene Karamassove giver
dvbtgaaende Bidrag til Lidenskabernes Patologi.
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i mig. Hvorledes bevare vi os vor Ungdom til vor Alderdom? Hvorledes
fylde vi os med en Livspoesi, som kan velde bestandigen? Hvorledes bringe
vi en kvicgende Romantik til at vorde det Element, hvori vi altid aande,
cller som dog bestandig kan vare os idetmindste saa nzr til Kvegelse og
Behag, som ved vore Kyster Havets Balger i varme Sommerdage erc det
for den Badende og Svommende, eller som Morgenens dugfunklende Frisk-
hed og Aftenens venlige Luftninger ere os i den deilige Aarstid, om den
end har hede Dage? Hvor ofte erc ikke dissc Sporgsmazl vendte tilbage
i min Sj®l? Hvor ofte har jeg ikke, ved saaledcs at tznke paa den evige
Ungdom, lokket den selv frem til atter at hjemsege mig og tage Bolig i
mipg? — Igaar gav jeg mig paa Ny hen til disse Tanker under den klareste
Himmel, medens jeg vandrede langs hen igjennem den udsprungne Vaar.

Hvorpaa kommer det egentligen an? sagde jeg til mig selv, og jeg be-
hovede kun atter engang — thi hvor ofte gior jeg det ei paa slige Ture? —
at standsc og see mig om. Her omgav mig paa alle Sider Nok, der paa det
Skjenncste straalede Sollvset tilbage i et uendeligt Farvespil, og paa det
Livligste lod mig see Naturen udfolde sin Rigdom af Liv og Ynde. Men
det kommer herved an paa, saa sagde jeg til mig selv, at man holder sig
til Det og kvager sig i Det, som man kan have overalt. Thi det er mit
gamle Ord: jo mindre Begjar, jo mere sand Nydelse og Kvagelse. Der er
underfuld Livs-Musik nok overalt; man skal kun vorde stille i sig og lytte
efter,« anf 'V 165-66.

Feilberg omtaler som Udgangspunkt for sine Betragtninger en ganske
daglisdags Situation. En Mand gaar en Vinterdag i Tusmerket i en By fra
en snever, sterkt befmrdet Gade ud paa en stor, rolig Plads. Larmen hares
paa Afstand. Det er, som om man fik Ro til at udvide og samle sig, til
at se paa Vejret og Himlen, Manden »falte sig friecre til Mode; uvilkaarlig
gik han langsommere. Dagskeer fra Vest lysnede hen ad Torvet. En stor
Stjerne glimtede over Theatret; usadvanlig rene Pytter mellem Brosten,
der begyndte at terres, mindede om Frost. Stundom spejledes i en vis Ret-
ning langs de vaade Sporvejsskinner et underligt blaaligt og roligt Skar,
der slet ikke lignede Lygternes rede hvirrende Lys. Han saa i Vejret. Der
sad en Halvmaane i tiltagende i Frd med at bemzgtige sig Herredvmmet
over Belysningen.

Lt Blink af fyldig Ungdomsfalelse slog igjennem ham med en saa ejen-
dommelig Styrke, at det vakte hans Opmerksomhed. »Det er dog under-
ligt«, tenkic han, »saadan var det ogsaa i Morges, da jeg stod ved Stensat-
ningen i botanisk Have og saa paa Solstraalernes Spillen i Vanddraaberne
paa Brombaxrbusken. Hvilken smr Rigdom er der ikke i Dag! Det er, som
man saa mere end ellers, Til andre Tider lever man 1 Maaneder uden saa
meget som en Folelse. Hvordan kan det vere?« Han huskede sig om. Hvor
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havde han veeret? Hvad havde han taget sig for? Ja, om Gaarsdagen havde
han gaaet en lang Fodtur langs Strandvejen til Helsingor. Det kunde rigtig-
nok gjxrne vare, at det var Grunden; thi nu mindedes han, at han paa
Slutningen af denne Tur havde bemearket ganske lignende starke Folelses-
blink f Eks oppe ved Humlebaksbugten, hvor Fiskerne satte Nwet ud cfter
Solncdgang. Man herte deres Tale og Aarernes forskjellige Lyd saa klart
hen over den stille Vandflade, hvori rede Aftenskyer spejlede sig. Det Ind-
trvk var saa forunderligt. Ligesaa var det, da han gik igjennem Snekkersten
By, hvor Fiskerne stode i Smaagrupper uden for Husene, snakkende og ry-
gende Tobak 1 Aftenstunden. Det forckom ham saa cjendommelig hyvgge-
ligt, mindede ham saa sxrt om hans Barndom. Men hvorledes skulde saa-
dan en Tur kunne have den Virkning? Var det altid Tilfxldet, maattc alle
Folk, der rejste eller gik meget, vare lykkelige Mennesker. Han vidste
ikke ret, hvad han skulde tenke. Imidlertid vedvarede de forholdsvis hyp-
pige Blink af fvldig Felelse og Tankeklarhed nmsten en hel Maanced, cn
December af sjzlden rigt Indhold, hvori mange af hans bedste Erindringer
fik hjemme. Hvor var det enskeligt at kjende Betingelserne for og Grunden
til slig Opvakkelsesperiodex, Ludvig Feilberg: Samlede Skrifter (1918) 7-8.
Teilberg giver i det folgende mange fine og skarpsindige Betragininger om
Betingelserne for disse rige Timers Opstaacn, navnlig Sindets Fordybelse,
Koncentration, der ikke forstyrres af udefra kommende, Stemningen bry-
dende [ndtrvk; de stille @jeblikke faar ved denne Fortatning en Mulig-
hedsverdi, et Ligeleb, hvor nye Vardier fodes, medens vi ellers ofte i Livet
bevieger os i et mekanisk Kreslab, der ikke afgiver slige frugtbare Stunder.
Men i Sibberns Aand kan vi til Feilbergs Betragtninger foje, at Hovedbetin-
gelsen for disse frugtbare Timers rige Stemning og Fred er, at vi har luget
Sjzlelivets Have for alt, hvad der kan forstyrre og bryde Koncentrationen,
Fordybelsen med hele cns Sjel. Det er, som Soren Kierkegaard siger: Sja-
lens Renhed er at ville ét.

— Den sjzlelige Proces, Feilberg kalder Ligelaeb, er serlig frugtbar, ska-
bende, medens den, han kalder Kreslab, er mekanisk, rutinemassig Bevagen
sig rundt i de samme Tankebaner, Feilberg anf V 212 1. Det er den daglige
Trademolle i Erhvervsliv og Forvaltning. Hostrup er inde paz samme Fz-
nomen, naar han i Genboerne taler om »den Flok, der rundt i Livets Mallc
gaar, med Sav og Hevl, med Gods og Vrevl, med lenket Fod og stakket
Vinge.« Det forekommer mig imidlertid, at Feilberg, saavelsom Hostrup,
overser, at Kreslsbet, Trodemesllen, ogsaa kan vare sjxlelig frugtbar, idet
ethvert Arbejde, ogsaa det daglige, indenfor de samme Rammer foregaaende,
naar blot det sker med Fordybelse, Koncentration, kan fremkalde Stem-
ninger af stille Glezder og Tilfredshed. Arbejderens, Kontormandens, Haand-
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vaerkerens Tilfredshed ved Fyraften over dyvgtigt, vel udfert Arbejde er &
sig selv Vmrdi; og forevrig kan der under Rutinearbejdet vise sig Mulig-
heder for nye Ting, f Eks en nopet @ndret, mere forenklet Fremgangs-
maade. Der findes igvrig mange Mennesker og Folkeklasser, der finder en
saxrlig Glade netop ved det rutinemmssige Arbejde, og som kan bringes
helt ud af Ligevagt, ja i Ulvkke, naar der sker revolutionerende Forandrin-
ger, se H. C. Branners fine psykologiske Skildring i Bogen: »Om lidt er vi
borte«, (1939), S 5-22. Dissc Arbejdsmennesker har deres store Veardi for
Samifundet; og de finder et lykkeligt Liv i det daglige, i bestemte Baner
gaacnde Arbejde. Dette er individuelt etisk Hovedsagen; og samfundsmas-
sig supplerer disse Typer de skabende og kan slet ikke undveres ved Siden
af disse. For begge Typer bliver Livet verdifuldt, naar Pligten er den
Ivsende Stjerne over deres Vej.

Jen Erfaring, at man maa gribe @jeblikket, udnvtte dets Muligheder til
indre Udvikling eller til ydre Fremgang, har Mennesker med dvb Indsigt
i Livet ofte givet Udtryk for. Her skal eksempelvis anfercs enkelte Ud-
talelser. Napoleon tanker navnlig paa at gribe @jeblikket i Forbindelse
med den ydre Fremgang, idet han siger: »Det galder om at drage Fordel
alb alle Lejligheder, ti Lykken er en Kvinde. Dersom du ikke griber den
i Dag, skal du ikke vente at finde den igen i Morgen.« Correspondance
de Napoléon [ Bd 31. John Milion tenker derimod helt paa Gjeblikkets
Udnyttelse til indre aandeclig Udvikling, naar han siger: »At handle ret
uden at tenke paa Beremmelse er hojt havet over al Beremmelse. Men til
at handle ret heorer ogsaa ikkc at lade en encste Dag henflvde uden Ar-
bcjde.«

Koncentrationen om det enkelte @jeblik har foruden denne positive
Form tillige den merc negative: at hindre uoverlagte Ord eller Handlinger,
der kan have skadelige Folger. Hvor skabnesvangre Folger for et Menne-
skeliv et uovervejet Ord kan faa, derom indeholder baade Erindringer og
den almindelige Litteratur omfattende Erfaringer, lige fra de =ldste Tider
til Nutiden. Hertugen af Saint-Simon fortzller i sine Erindringer, at en til
Danmark indvandret huguenottisk Adelsmand, Grev Roye hos Christian
den Femte nasede de hejeste Airesposter, blev Feltmarskal, men at hele
hans Stilling i dette Land blev edelagt ved en enkelt uforsigtig Bem=zrkning
af hans Hustru ved Kongens Taffel om, at Dronningen, Charlottc Amalie
lignede en fransk Dame, Fru P. Dronningen herte Bemarkningen — skant
den henvendtes paa Fransk sagte til den talendes Datter — og lod gennem
den danske Gesandt i Paris forhore, hvordan denne Fru P. saa ud og er-
farede herved, at hun lignede et Fugleskrmsel, tilmed ct latterligt Vasen.
Grev Royes hele Stilling var fra dette @jeblik odelagt 1 Danmark, og han
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maatte tilsidst forlade Landet. Sainf-Simon Forteller opsaa, at den store
Digter Racine, der var meget vndet af Ludvig den 14. og Fru de Maintcnon,
i et Sclskab hos disse i Distraktion lod falde en hajst nedsmttende Bemaxrk-
ning om en Forfatter, uden i &jeblikket at tenke paa, at denne var Fru de
Maintcnons forhenvarende Mand, hvad der adelagde hele Stemningen. Ra-
cine blev aldrig mere indbudt til Kongen og Fru de Maintenon og skal
— efter Saint-Simon — have grammmet sig saaledes over sin Dumhed, at
han dade 2 Aar efter. Dette Tilfzlde giver forevrig samtidig et Tidsbillede
og belyser den franske Enevmlde paa en vis Maade, Paul Hervieus Skue-
spil: »Ordene bliver« {Les paroles restent) belvser serlig den anden Side af
denne Sag, nemlig den Skade, man med sine Ord kan volde andre, idct
han viser, hvorledes selv det bedste Menneske ved et letsindigt henkastet
Ord, som han ingen Vagt tilleegger, men som opsnappes og udbredes, kan
tilintetgore andre Menncskers Fred og Lvkke.

Under den hidtidige Mangel paa Vejledning fra en eksperimentel 1otik
er det intet Under, at Mennesker ofte afspores og forfejler deres Skabne.
Intet kan vere mere vejledende end at belyse de ctiske Love, som jeg
under Fremstillingen ovenfor har sogt at finde, ved konkrete Eksempler,
til klinisk Behandling. Betvdelige Menneskers Livserfaringer er her af ser-
lig Vardi. Foruden de ovenfor fremhavede skal endnu anfercs nogle tv-
piske Tilfxlde herfra.

Michel Angelo siger: »Intet ger Sjmlen saa ren og adel som det at
strazbe efter at ove et fuldkomment Vark.« Dette udtrykker den Livs-
erfaring, at en Periode, opfvidt af et intensivt Arbejde med et bestemt
Maal, Fuldendelsen af et Vark, over og skerper Evnerne til nve Arbejder;
og samtidig feles ved Varkets Fuldendelse Tiden, der gik forud, som en
rig Oplevelse, trods Smerter og Besvar undervejs. Modstvkket hertil, Evner-
nes Forvitring og Rusten bort under Traxghed og Uvirtksomhed er én Gang
Yor alle mesterlig givet af Henrik Ibsern i Skikkelsen Ekdal i »Vildandene.

Folelsen af, at man ikke har fevef, fordi Tiden har vaxret optaget af
materielle Ting, er som bitter Livserfaring gengivet paa en indtrengende
symbolsk Maade af Hauch i hans Stykke: »Soestrene paa Kinnekullene, hvor
Ulrikka et helt Liv spinder Guld i Bjerget og derunder glemmer Tiden, og
forst, da hun kommer ud, opdager — ved at sc sit hvide Haar og sit hele
xldede Ydre — at Livet er gaaet, er lebet fra hende, at hun under sin
Lidenskab for Guldet har glemt at leve. Ved dennc Tilbojelighed, Bega::-
lighed eller Ivrighed, sker der en psvkisk Forskyvdning, idet Tilbojeligheden
lidt efter lidt flvttes fra @nsket om de materielle Nydelser over paa ct
Middel, Omsatningsmidlet Penge, hvorved Nyvdelserne kan erhverves.



Den, hvem ingen Del af Sjxlens og Aandens Verden er fremmed, men
som har formaaet at omfatte dem alle, faar den rigeste Folelse af at leve.
Hvis et Menneske kun har levet i en Del af denne Verden, kan der ogsaa
mod Perigdens cller Livets Afslutning komme cn Felelse af dog ikke at
have levet helt. Det er denne Livserfaring, Henrik lbsen giver Udtrvk for
i Stykket: »Naar vi Dode vaagner«. Det intensive Arbejdsliv har ikke helt
kunnet erstattc den store Leftelse i def rent menneskelige Livsiorhold. Til
et helt Menneskeliv harer de begge.

I de gamle indiske, religiast-filosofiske Systemer, navnlig i Yogalweren,
findes der adskillige verdifulde Leveregler, scrlig m H t Indovelse i Selv-
beherskelse og Fordybelse. Det fremhaves her, at Mennesket paa forskel-
lig Maade kan opove Evnen til Koncentration, til Fordybelse i Arbejdet
eller i andre sjxlelige Vardier.

Ofte skyldes sjmlelige Forstyrrelser og Nervelidelser Splittethed mel-
lem modstridende Tendenser, Spredthed over for mange Felter, altsaa mang-
lende Koncentration, Fordybelse i et bestemt Arbejde. Det, man kalder
»Overanstrengelse«, som almindelig antages at stamme fra for meget Ar-
bejde, stammer ofte fra for lidt Arbejde, d vs Mangel paa virkelig alvorlig
Fordybelsc i et bestemt Arbejde, fra en Flyven og Faren ira det ene til
det andet, uden bestemt Plan, fra en daarlig Inddeling af sin Arbejdsdag.
En ftransk Sindsygel®ge har en Gang treffende sagt, at mangfoldige af
Nutidens Nervelidelser ikke stammer fra »trop ménages, men fra »mal
ménage«, altsaa ikke fra at have for meget at gore, men fra ikke at have
Styr og Plan i sit Arbejdsliv. Jeg kan fra min egen Erfaring bevidne, at
jeg har truffet mange Mennesker, der har faaet daarlige Nerver af at have
for lidt at bestille, og kun meget faa Mennesker, der er blevet nervelidende
af at have for meget Arbejde. De fleste Overanstrengelses-Fenomener stam-
mer fra slet sjalelig Planvkonomi.

Dct gzlder da idethele om i hvert @ieblik at holde forstyrrende Ind-
flydelse og Indtryk ude, at virke for en Samling af alle Sindefs Krafier
om det ene fornudne, det Arbejde, der netop nu skal gores, og som farst
maa fra Haanden, inden nye Opgaver tages op, eller om en Oplevelse af
Vardier, Skanhed, Godhed.

Yogaleren giver foruden Raad og Regler om de bedste Veje til Koncen-
tration eller Fordybelse, ogsaa Veijledning i Bcherskelsens Kunst. Dennc
kan opoves ved nu og da bevidst at gure det modsatte af, hvad man har
Lyst og Tilbajelighed til. Man kan derved efterhaanden opeve sit Motiv-
valg, og man kan komme ¢t noedlidende godt Motiv til Hjzlp. Det er selv-
felgelig ikke Meningen, at man hver Gang, man faar Lyst til en eller an-
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den Nvdelse, f Fks at gaa i Teatret, at spise en velsmagende Ret o s v, skal
gore det modsatte, nxgte sig Nyvdelsen. Men ved nu og da at nmgte sig
den, viser man sig Herre over sin Motivdannelse og opaver Beherskelsen.
Det gwelder imidlertid her om, hvad jeg vil kalde: under Motivernes Kap-
leb at tage det Motiv, man vil negte Magten, i Oplebet, altsaa inden det
bliver for staerkt. Ved mere og mere at samle sin Opmarksomhed om det,
der skal foretrkkes, gvder Viljen Energi i en motiverende Tanke og ger
den sterk. Som fremhzvet i Teksten, kan man ikke ved det blot negative:
at undertrykke et Lvstmotiv, opnaa noget holdbart; man maa stille et nyvt
Lystmotiv i Stedet og efterhaanden forstmrke dette, sas det overvinder det
uhensigtsmassige Motiv.

Efiske Sleptsvardier.

At en stxrk Karakterudvikling under de rette etiske Grundsztninger
som Ledestjerne kan haxve cn Slagt, holde sammen paa den og bidrage til
at skabe storc Ledere af dens betvdelige Medlemmer, er den Bernstorffske
Sla:gt et vegtigt Vidnesbyrd om. Den ferste fremragende Mand af denne
Slaxgt, Andreas Gottlieb Bernsforff, hannoveransk Godscjer og Minister i
England, affattede den saakaldte Bernstorffske Familiestatut, hvori han
nedlagde Summen af sine etiske Livserfaringer, som et aandeligt Testamente
og Rettesnor for Slegten. De to beramteste af hans Efterkommere, de dan-
ske Statsmand, Johan Hartvig Ernst Bernstorff (1712-1772) og Andreas Pe-
ter Bernsforff (1735-1797) var i hele deres Livsvandel praget af dennc Sta-
tuts haje etiske Standard. Andreas Gofflieb Bernstorff paalagde i denne
TFamilicstatut sine Efterkommere m H t Bestvrelsen af Slegtens Godser
ikke at tage Hensyn til egen sjeblikkelig Fordel, men til Fremtiden og til
hele Slagtens Bedste; der var strenge Bestemmelser mod Rovdrift af Ager
cller Skov, neje Regler om Prioritering af Godserne og om enhver Gelds
hurtige og przcise Afbetaling; Overskud skulde anvendes til at afrunde
Godserne ved nye Keob, til Forbedring af Driften eller til Nybygninger,
Der skulde henla:gges en bestemt Kapital til Reservefond og Nadhizlp un-
der Uaar eller andre Ulvkker.

Slegtens Blomstring skulde fremmes ved fornuftige Midler; ikke alle
Mznd burde gifte sig, kun de, der havde Midler dertil, og de, hvis legem-
lige og aandelige Egenskaber burde forplantes, ikke svage og umoralske
Individer. Omvendt burde ingen, der opfyldte Betingelserne, holde sig til-
bage fra Apgteskab, isa:rr naar Antallet af Slagtens mandlige Medlemmer
var ringe. Ved Valg af &Lgtefalle paalagdes den vderste Forsigtighed; der
maatte ikke forst og fremmest ses paa Rigdom og stor Medgift, naar Stam-
herren segte sig Hustru, ti hvad hjalp det, om Hustruen forte en stor
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Medgift ind i Slxgten, naar hendes Karakter og Vaner maaske var saa
slette, at hun ruinerede sin Mand ved daarlig Husholdning eller maaske
endogsaa »irreparabile prizjudicercde« Slmgten ved at blive en daarlig Mo-
der. [ Valget at Hustru maatte de heller ikke folge »de UUngdommen saa
sedvanlige Luner, Hede eller utidige, endog liderlige Amourettere, cller
alene sc paa Skanhed og ct glat Ansigt, men de skulde valge sig Hustruer
af saa god Stand og Familie, Sjals- og Legemscgenskaber, at baade de sely
og Efterslzgten kunde have £re op Glede af dem. Hustruen maa absolut
viere at god og hmderlig Familie, »ti af Folk af ond Race er der nasten
aldrig noget godt at haabe«.

M H t Efterslegtens Opdragelse gav Statutten nmrmere Regler. De unge
Bernstortfer skulde opdrages for at naa til sand Gudsirvgt, Dyd og gode
Sweder og hver paa sin Vis blive dygtige til at tjene »det Offentlige og Ver-
den«. Drengene skulde have sunde og stoerke Legemer, men dog skulde alle
Legemsovelser regnes for Biting; ved Dans kom man ikke gennem Verden,
og at lere mere Frgtning end nedvendigt for sit Forsvar semmede sig ikke
‘or en Bernstorfl. Indtil det tolvte Aar maatte Drengene opdrages paa Lan-
det. Men senere skulde de sendes til Steder, hvor der var mere at lere, men
ikke til Steder »hvor Udskejelser gaar i Svange, saasom til store Hoffer,
men til Skoler eller Gymmnasier i mindre Byer. Uanset deres Lvst eller
Evner skulde Drengene have ordenlig Undervisning; Arithmetik, noget
Geometri, men iser Historie, de vigtigste fremmede levende Sprog skulde
de lere til deres svitende, attende Aar, for at de, selv om de ikke vilde
studere videre, »ikke skulde opvokse i cn saadan Uvidenhed, at de blev ude
af Stand til at opnaa xrefulde Embedshverv cller vaere til Nytte for deres
Fadreland og Familie«. Senere skulde de sendes ud paa Rejser, men ikke
for unge og ikke for lange, kun halvandet Aar, for ikke, hvad der saa ofte
sker, at spilde Tid og Penge til ingen Nytte. Men fremfor alt skulde Ung-
dommen fra spede af vennes til at sky »alle de 1 Verden desvarre daglig
tiltagende og for Ungdommen saa skebnesvangre Udskejelser« saasom Drik,
Spil ol

»Al Nutid er sjeblikkelig {omnc praesens est momentancum} og gaar
snart forbi, de fremtidige Ting varer lmnge, og derfor maa man ikke for
en lille og kortvarig Nvdelses Skyld fordxrve det, der il op skal varc
saa lznde.x Dette er den alvorlise Grundtone, der gaar gennem Andreas
Gottlieb Bernstorffs Familiestatut. Hojtidcligt besvarger han sin Efterslagt
altid at have for je, at de er Adelsmmend og stammer fra retskafne Tolk,
»der har levet vel og med Afre i Verden«; de har derfor at leve saaledes,
at de ikke bringer Skam over Slegtens Navn og deres Forfzdres Minde.
Haderligt skal hver enkelt leve, hazderligt Slegten som Helhed; fast skal
de holde sammen, undgaa Kiv og Strid, leve i Venskab, saaledes som An-
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dreas Gotilich Bernstorff selv har levet med sine Brodre og Fxttere og
hele Slagt. De skal crindre, at de maa leve 1 Verden og lade andre leve,
at man ikke kan forandre eller omvende Verden, men maa lade den vare,
som den cr; man maa rette sig efter Verden, thi Verden retter sig ikke
cfter os; muan lever ikke mellem Engle, men mellem Mennesker; meget
ondt vil de mode, og meget maa de holde andre til Gode, men hverken
bor <v sege Strid med nogen eller paa den anden Side, hvor godt det
end er at lempe sig efter andre, give efter i noget, der forer ind paa onde
Veje eller strider mod deres egen Verdighed eller mod Guds Bud. Altid
skal de betnke, at deres cgen Veardighed og hele Slagtens Velfwerd paa
det nojeste er knvttet til det Lands og Samfunds Vel, hvori man lever, og
de skal derfor af al Magt fremme dettte Lands Vel

Iver Mand i Slzgten skal lore Familiestatutten at kende, og naar han
bliver myndig, hajtidelig love at overholde dens Bestemmelser. Alene af
Kaxrlighed og Omhu for sin Slzpr har Andreas Gottlich Bernstorff samlet
og baandlagt saa store Godser; derfor haaber han, at hans Slegt vil vise
sig hans Tillid verdig og holde hans Verk i Lre.

I dette Akistykke, der i to Hundrede Aar har vaoret Grundlaget for den
Bernstorffske Slzgts Tilvarrelse, havde Andreas Gottlicb Bernstorff nedlagt
Frugten af sit Arbejde, Summen af sinc Erfaringer. Det er en indtrengende
Opfordring til et haderligt, arbeidsomt Liv i Selvagtelse og Respekt for
det Samfund, hvori de skal leve. Saa detailleret greb Fideikommissets Be-
stemmelser ind i hele Slazgtens Tilvaerelse, at man i de tre forste Slaptled
atter og atter maatte tage den svere Pergamentsbog frem for at leve sig
ind i Stifterens Tankegang. Den Jord, man ernxcrede sig af, erindrede uaf-
brudt om Anchcrrens Arbejde og Velgerninger, Hvad Under da, at hans
Bud og Formaninger for hine forste Slagtled stod skrevet som med lysende
Skrift? Fra dem udgik den Tradition, hvori de Bernstorffer opfedtes og
oplartes, der kom til at virke 1 Danmark, og hvoraf to haerer til dette Lands
betvdeligste Statsmend,

Ertaringerne fra de forskelligste Livsomraader, fra Lxgevidenskab, fra
de store Religioners Indsigt i Menneskelivet, fra Historiens Vidnesbyrd, fra
Menneskeskaebner § de store Digteres Veaerker, alle bekra:fter de saaledes,
hver paa sin Maade, de Livets Love, som jeg ovenfor har sogt at paavise,
altsaa: Karakterloven, de psykiske Love for Lvst og Ulvst, og Koncentra-
tionens Love.
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IT.
DEN SOCIALE ETIK.

Ligesom i den individuelle Etik maa man i den sociale Etik be-
gynde med detf, der ikke kan omtvistes, fordi alle Erfaringer taler
for det og ingen imod. Den individuelle Etik maatte derfor, som
jeg viste, forst beskaftige sig 1) med Menneskets sj@lelige Sund-
hed, og 2) dets Erhvervsdygtighed. Det blev ovenover paavist, at
nogle at de vigtigste moralske Krav (om Flid, Noejsomhed, Beher-
skelse ol), der er opstaaet af Menneskeslegtens Lirfaringer gen-
nem Aartusender, tilsammen er Udtryk for den faste Linje eller
Lov i ¢t Menneskes Liv, der kaldes Karakfer, som er Grundbetin-
gelsen for hvert enkelt Menneskes Sundhed og Erhvervsdygtighed.
Samtidig sikeer Karakter i denne kvalitative Betydning Orden i
Samfundet.

Forst efterat Kravene under 1) og 2), der er Grundbetingelserne
for overhovedet at opnaa menneskelig Tilfredsstillelse eller Lykke,
var undersegt, kunde den individuelle Etik gaa over til den langt
vanskeligere Opgave, 3) at soge, om det er muligt at udfinde visse
psykiske Naturlove for menneskelig Lyst og Ulyst og derigennem
at naa til cn objektiv Vejledning for den indre Livsforelse i Valget
af de relativt intenseste og varigste Tilstande af Tilfredsstillelse
eller Lykke.

Paa samme Maade maa vi i den sociale Etik gaa fra det simple
og sikre til det vanskelige og omtvistelige. En Etik, der som Utili-
tarismen fastslaar den sterst mulige Lykke for det sterst mulige
Antal som Etikkens Maal, begynder straks med det vanskeligste
ag mest omtvistede, nemlig Begrebet Lykke. Dernzst kan Utili-
tarismens nevnte Maal, som jeg paaviste, overhovedet ikke be-
grundes.

Iovrig er det en Overvurdering af Samfundets Krazfter at mene,
at Samfundet kan skabe Menneskers Lyvkke. De dybeste Kilder til

Lyvkke ligger i det enkelte Menneske sclv, og Menneskenes Evner
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til at finde dybere Tilfredsstillelse eller Lykke i Livet er overorden-
lig forskellige. Nogle Mennesker har et lyst og lykkeligt Sind, der
finder Gleder overalt paa sin Vej, selv ved de mindste Ting i Li-
vet; andre har ¢t merkt og bittert Sind, der sjzldent oplever at
blive virkelig glad. Og mangler Mennesket Sundhed og Karakter,
er der ingen Lykke. Hvad den sociale Etik, den vurderende Sam-
fundsvidenskab kan gore, er, ligesom den individuelle Etik, i ferste
Raeekke kun at skabe visse Grundbetingelser for, at Menneskene
uhindret kan sege Tilfredsstillelse eller Lykke, for den sociale Etiks
Vedkommende i forste Rackke ved at hindre Menneskene i at skade
hinanden indbyrdes, hindre A i at gribe forstyrrende ind i B's Livs-
forelse ved at tilfeje ham Lidelser.

At Mcennesker maa hindres i at skade hinanden, dersom der skal
blive nogen Lykke paa Jorden, er Resultatet af Menneskehedens
Erfaringer gennem Aartusender og har, som tidligere berert, varet
Ledestjernen 1 alle Love 1 Samfundet fra de aldste Tider til vore
Dage, fra Hammurabis Lov og Mose Lov til vore Dages Straifelove
og andre Love. Men alle Lovgivere har kun naaet at ramme et be-
grenset Antal af skadende Handlinger. Flere og flere af disse Hand-
linger er imidlertid under Menneskenes Udvikling blevet inddraget
under Lovens Omraade, Mose Lov er som bekendt kun rettet mod
et mindre Antal skadegerende Handlinger: Du maa ikke ihjelslaa,
du maa ikke vidne falsk mod din Naste, du skal ikke stjzle asv.
Foruden de 10 Bud findes der 1 de felgende Kapitler af Mosebog en
Raekke mere udferlige Regler mod Skadetilfgjelser, med sarlige
Straffe for de forskellige Skader. Hammurabis Lov indeholder ogsaa
en Raekke Bud mod forskellige Skader, med sarlige Straffe for de
torskellige Arter at Skade (Hammurabis Lov §§ 195-233). Det samme
gelder de middelalderlige Love, saaledes ogsaa de nordiske Land-
skabslove. Ogsaa Nutidens Straffelove i alle Lande opregner en
Rekke s®rlige skadegorende Handlinger, med smrlige Straffe for
hver af disse cller for hver Gruppe af disse, blot med den Forskel, at
de skadegorende Handlinger er blevet mange Gange flere i Nutidens
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Lovbedger end i Oldtidens og Middelalderens Love. Fra at vere 10,
20, 40 el i de gamle Love er disse Handlingers Antal nu vokset til
200 eller flere. Grunden hertil er dog ikke den, at Menneskenc er
blevet slettere, men helt andre Aarsager, navnlig at Forholdene mel-
lem Mennesker i det moderne Samfund er blevet langt mere sam-
mensat og decfor frembyder Muligheder for langt flerce serlige Arfer
af Skadetilfejelse end i ®ldre Tiders Samfund, og at Mcnneskenc
gennem den hejere sjzlelige Udvikling er blevet mere fint folende
overfor Skadetilfsjelser fra Nasten. Middelalderens Love kendte
Straffe mod Tyveri og Reveri, men ingen Retsforfalgning mod for-
skellige Arter af Bedrageri. Nutidens Mennesker foler sig ofte lige
saa sterkt krenket og skadet ved Bedrageri som ved Tyveri; og
samticdig frembyder Nutidens merc sammensatte Forhold langt
flere Muligheder for Bedrageri, for forskellige Arter heraf, end der
fandtes i det middelalderlige Samfund.

Medens de ®ldre Tiders Love alene var rettet mod en Rackke
naje opregnede og beskrevne sarlige skadegerende Handlinger, ba-
ner der sig i den nyere Tids Samfund en almen Grundsmtning Vej,
der cr rettet mod enhver Skade, Mennesker tilfejer hinanden, uden
Hensyn til Skadens Art. Dette h&nger sammen med, at Samfundet
i Nutiden som Retsforfelgning ved Siden af Sfraf i meget vidt Om-
fang anvender ct andet, mere smidigt Retsmiddel, nemlig Erséat-
ningsansvar, mod skadegerende Handlinger. Straffelove maa, ogsaa
i Nutiden, neje specialisere de Handlinger, de rammer, idet det af
Hensyn til Borgernes Retsikkerhed overfor Doms- og Politimyn-
digheder er af sterste Vigtighed, at Borgerne paa Forhaand naje
ved, for hvilke bestemte Handlinger de kan rammes med det alvor-
lige, i deres Liv dybt indgribende Retsmiddel Straf, og for hvilke
Handlinger de ikke kan rammes hermed, hvorfor de strafbare
Handlinger neje maa defineres i Loven. Men ved Erstatningsan-
svaret, der normalt hverken berprer en Mands Frihed eller ALre
— hvad Stratfen i de fleste Tilfelde gor — kan Samfundet uden
Betmenkelighed gennemfore en almen Grundsetning rettet mod en-
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hver Skade mod et Menneske, som et an&ct Menneske er Skyld i
Denne almindelige Retsgrundsetning, ogsaa kaldet den almindelige
Erstatningsregel, baner sig da ogsaa mere og mere Vej overalt i
Nutidsamfundenes Lovgivning cller Domspraksis. Saaledes fast-
slaar cksempelvis den franske borgerlige Lovbog ganske alment,
uden nogen Art Specialisering: »Enhver menncskelig Handling, der
foraarsager et andet Menneske Skade, forpligter den, ved hvis
Skyld Skaden er opstaaet, til at erstatte den« (Code civil Art 1382).
Gennem denne almindelige Erstatnings-Grunds&tning er Nutidens
Samfund naact videre i at hindre Mennesker i at skade hinanden
end ®ldre Tiders Samfund nogensinde naaede. Domstolene er gen-
nem denne Grundszining i Stand til at ramme og yde Erstatning
for en Raxekke af de vigtigste Skader, som Mennesker tilfejer hin-
anden.

Man skulde paa Forhaand tro, at man med den almindelige Er-
statningsregel havde naaet en etisk ideel Retstilstand, idet denne
Regel er saa omfattende i sin Formulering, at den efter sine Ord
rammer enhver Skade, det ene Menneske tilfsjer et andet og kan
siges at vaere Skyld 1. Dette er imidlertid desvaerre ikke Tilfzldet.
Mennesker skader hinanden mangfoldige Gange i det daglige Liv,
uden at den almindelige Erstatningsregel kan forhindre eller ramme
disse Skadetilfejelser, der ofte er Krznkelser baade af Nastens
Helbred og Bkonomi. Dette skyldes, som jeg i Retsleren skal vise,
for et meget stort Omraade Ufuldkommenheder i selve den nu-
veerende Samfundsordning.

Selvem Juraen under en mere fuldkommen Samfundsorden
kunde naa at ramme alle Skader, Mennesker tilfgjer hinanden, saa
vilde dog dette etiske og retslige Problem desveerre ikke hermed
vare udtemt. En meget vanskelig Del af Problemet staar tilbage at
lese. Etikken og Retsleren kan ikke planmassig sette sig den Op-
gave at hindre Menncsker i at skade hinanden uden forst at sege
Klarhed over dette Problem: hvad vil det nu neermerc sige: at skade
hinanden? Hvad ligger der 1 dette Ord? Og cr det anskeligt, at en-

13* 195



hver Skade, der tilfejes Mennesker af Mennesker, modarbejdes af
Retsordenen?

Dette vigtige Sporgsmaal har hidtil varet meget forsemt 1 Etik-
ken, der har holdt sine Udtalelser herom altfor abstrakt. Ogsaa
paa dette Omraade har Etikken hidtil ikke varet nogen Videnskab,
ti den har ganske forsemt at skaffe sig det Kendskab til det virke-
lige Liv mellem Mennesker, til det rige Materiale af Erfaringer,
som findes her, og uden hvilket Etikken ikke kan blive den eksperi-
mentelle Erfaringsvidenskab, den ber vare. Derimod har ¢n anden
Videnskab, Retsvidenskaben i hej Grad samlet Erfaringer her og
opdyrket dette Felt. For store Omraader kan Etikken stette sig til
denne Fagvidenskabs Erfaringer. Men der har her som andetsteds,
hvad jeg ofte har fremhsvet, veret skillende Fagmure mellem Vi-
denskaberne. Den ene Videnskab, Etikken, der i1 dette fundamen-
tale Spergsmaal har et helt uopdyrket Omraade, ved simpelthen
ikke, at det samme Omraade gennem lengere Tid er blevet staerkt
opdyrket af den anden Videnskab, Retsvidenskaben. Baade den
positive Retsvidenskab og den almindelige Retslere har i deres Un-
dersegelser af, hvad vi i Juraen kalder retstridige Handlinger, og
herunder af Begreberne Skade og Skyld, kastet Lys over dette
vanskelige Problem: om al Skadetiligjclse, af Mennesker mod Men-
nesker, ber undgaas og maa rammes som retstridig — og derved
bl a forpligtende til Erstatning. Dette Problem er imidlertid saa
vanskeligt og omfattende, at sclv Retsvidenskaben ud fra sine store
Erfaringer ikke endnu er naaet til en endelig Loesning. Senere, i
Afsnittet om Retslzren, skal jeg dive en nzrmere Undersegelse
af dette Spergsmaal. Paa dctte Sted skal jeg derfor til Orientering
tor Etikken holde mig til visse Hovedpunkter, der viser, hvor Pro-
.blemet ligger,

' Naar vi siger, at et Menneske A »skader« et andet, B, kan her-
med menes, at A enten tilfojer B en Ulystfslelse, en Lidelse, saarer
ham, legemlig cller sjeelelig, eller beraver ham en Lystfolelse, lukker
for en Adgang hertil. Vi Mennesker er imidlertid i flere Tilfzlde
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nedt til at skade hinanden i disse Betydninger, uden at der retslig
kan geres noget Ansvar gzldende, og uden at der etisk kan be-
brejdes os noget. I Opdragelse og Undervisning maa saaledes For-
xldre og Lerere Gang paa Gang ved berettiget Kritik og Vejled-
ning til Undgaaelse at Livets Farer bersve Borncne en Lystielelse
og undertiden tilfeje dem Lidelser. Ved Bedemmelser af litterere,
kunstneriske, tekniske, videnskabelige og andre Arbejder er det
ofte vundgaaeligt, at det ene Menneske tilfgjer det andet Ulyst-
folelser. Statens Myndigheder er ofte nedt til gennem Strafifen at
tilfeje de Mennesker, der forbryder sig mod Samfundets Retsorden,
store Lidelser, ved Berevelsen af Friheden, af Formue o a. End-
videre maa Mennesker ofte tilfoje hinanden Lidelser ved at skuffe
Forventninger om at komme i Forbindelse med eller om at bevare
Forbindelsen med hinanden, vere sig i personlige, forretningsmaeas-
sige eller andre Forhold, idet ethvert Menneske maa have en vis Fri-
hed til at bestemme, hvilke Mennesker han vil have Forbindelse med,
og Frihed til at afbryde Forbindelser, som ikke lenger passer ham,

Men selv i disse Forhold, Opdragelsens, Kritikkens, Straffens,
det almenmenneskelige Samlivs og andre Forhold er det af Vigtig-
hed at fastholde det etiske Maal, ikke at skade Naesten, som Hoved-
grundsatning, som en Ledestjerne, idet den berettigede Lidelse selv
i disse Forhold ikke ber tilfejes i storre Omfang end absolut ned-
vendigt til dens @jemed, ligesom man ogsaa i Formen eller Maa-
den, hvorpaa man opdrager, straffer, udtaler sin Kritik, afbryder
en Forbindelse cller negter at indtrede i en saadan, kan gorc me-
get til at mildne Lidelsen eller forsone Vedkommende med den.

Men dernmst maa fremhaeves, at selvom der findes flere for-
skellige Tilfzlde af berettiget Skadetilfejclse, er og maa de vare
Undtagelser fra den etiske Hovedgrundsatning, og vel at mazrke
Undtagelser, der maa seerlig begrundes i hvert enkelt Tilfzlde ved
hajere Hensyn end Hensynet til ¢t Menneskes Smerte 1 en konkret
Situation. Af de ovennxvnte Tilfxlde-Grupper kan i Virkeligheden
udledes en ledende Grundseetning om Motiveringen af Skadetil-
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fejelse, nemlig at cn saadan kun er berettiget i de Tilfelde, hvor
enten Hensynef til selve det Menneske, Smerten tilfojes, eller Hen-
synet til Samfundef nedvendig krever den. For Kortheds Skyld
kalder jeg i det folgende denne ctiske Grundsatning for Undtagel-
ses-Grundsatningen, da jeg ikke kan finde noget bedre Ord, me-
dens den ledende etiske og retslige Grunds®ztning om ikke at skade
Nasten kaldes Hovedgrundsatningen.

Den sociale Etiks og Retslerens Maal udtrykkes i det gamle
Ord: Retfxrdighed. Under dette indbefattes imidlertid flere Fore-
stillinger, der maa holdes ude fra hinanden, men som dog alle ten-
derer i samme Retning, Der indbefattes for dct ferste det, oven-
nzvnte Hovedgrunds®tning og Undtagelsesgrundsztning udtryk-
ker. Det er denne Betydning, hvori de zldre og nyere Lovbager
tager Ordet. Saaledes siger Jyske Lov (af 1241) og Danske og Nor-
ske Lov (af 1683 og 1687) i Fortalen: »Dersom et hvert Menneske
var retsindigt og vilde nejes med det ham med Rette tilkom, og
ikke soge sin Nemstis Skade, men giere hannem den samme Ret,
hand ville sig selv skulle vederfaris, da gjordis ingen Lov fornaden;
Men derfor settis Loven, at de retvise og fredsommelige maa nyde
deris Ret, og de Uretvise og Uretfzrdige, som ikke ville giare Ret
efter det, som i Loven skrevet er, kand vorde ved den Straf, som 1
Loven sat cr, formeente at gisre Urete. Som de her udhzvede Ord
viser, bestaar Retfzrdigheden efter disse Lovbeger i: ikke at til-
faje sin Naste Skade. Det samme gazlder, som n®vnt, ogsaa den
franske borgerlige Lovbog (af 1803).

Medens det, som paavist overfor Utilitarismen, ikke kan kre-
ves, at man skal virke for Lystfolelser eller Lykke hos alle uden
Hensyn til disses Kvalitet og tidligere Opfarsel, er der derimod en
seerlig Gruppe Tilfeelde, hvor man maa modvirke Ulykke fer Men-
nesker uden Hensyn til deres Kvalitet eller tidligere Opfarsel. Den
begrensede Gruppe Tilfzlde er Nadstilfalde. Det er kun gavnligt
for hele Menneskeheden, at Samfundet paalegger de enkelte en Pligt
til gensidig at komme hinanden til Hjelp i Nedstilfelde, Denne
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Pligt paalzgger allerede Straffeloven i et begraenset Omfang; og de
sociale Forsikringslove paalmgger i vidt Omfang Mcnneskene Pligt
til gensidig Hj=lp overfor hinanden mod saadanne almene Ulykker
som Sygdom, Invaliditet, Alderdom og Arbecjdslashed. Men idethele-
taget maa det gencrelt anses for en etisk Pligt at komme Mennesker
til Hj=lp i Nod. Og i disse Tilfalde maa Hjalpen ydes uden Hensyn
til Kvalitet eller hidtidig Opfersel. Dette er naturligt allercde af
den Grund, at der i Nedstilfzlde i Reglen ikke er Tid til at under-
sege den nodlidendes Kvalitet eller tidligere Opfarsel.

Det burde vare det kommende Kultursamfunds Opgave at af-
skatfe al social Ned, ikke bloti Betydningen: Sult og Underernaring,
men ogsaa i Betydningen: usunde og heslige Boliger. Ved Samfun-
dets generelle Foranstaltninger herimod faar imidlertid Menneskenes
Kvalitet og Opfersel atter Betydning, ikke forsaavidt angaar de
nadlidendes Forfid, men forsaavidt angaar deres Fremtid. Det er
kun den uforskyidie Nod, Samfundet kan paatage sig at afskaffe.
Hvis Samfundetf kan tilvejebringe gode Arbejds- og Lenvilkaar og
gode Boligiorhold, maa det blive de enkelte Menneskers Sag at ud-
nytte dem paa forstandig Maade. Den Ned, der derefter opstaar som
Felge af Drikizldighed, Dovenskab, manglende Renlighed og Hy-
giejne, kan Samfundet ikke afskaffe. Som en engelsk Ekspert i Bolig-
sager og Slumkvarterer en Gang udtalte: Samfundet kan afskaffc
Slum-Kvartererne, men Slum-Mentaliteten kan det ikke afskatffe.

Begrebet Retferdighed | denne Betydning omfatter da naturlig
baade Pligten til ikke at skade Nmsten og Pligten til at komme
ham til Hjelp i Nodstilfalde.

Ordet Retfzrdighed tages imidlertid ogsaa i en anden Betyd-
ning. For Plafon bestaar Retferdigheden saaledes i, at enhver ud-
torer sin cgen Gerning, d vs den for ham egnede Gerning i Sam-
tundet og ikke giver sig af med ham uvedkommende Ting (ovenfor
33). Platons Betragtning tratfer utvivisomt en Betydning af Ordet
Retferdighed, som ogsaa staar for Mennesker som Idealet af denne
Egenskab. Vi siger saaledes ikke blot, at det er uretferdigt, at A
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tilfejer B en Skade uden hejere Grund, og at han ikke hjzlper ham
i Nod, men ogsaa, at det er uretfzrdigt, at B ikke faar den Virk-
somhed eller 5tilling i Samfundet, som netop han sarlig cgner sig
for, og at A, der ikke egner sig for den, faar den. Man kan natur-
ligvis godt sige, at Retferdighed 1 den sidste Betydning er en Un-
derafdeling af Retfzrdighcd i forstnmvnte Betydning, naar en vid
Forstaaelse anvendes. ] Reglen vil man nemlig ved at foretrzkke
den uegnede A for den serlig egnede B derved for det ferste til-
fejc B en Lidelse uden den retfmrdiggerende hejere Grund., Hyvis
B stiller sig ganske neutral, idet han, hvis Stillingen tilbydes ham,
vil tage den, men paa den anden Side ikke er s®rlig ivrig efter at
faa den, idet han har andre Interesser, han lige saa gerne vil dyrke,
saa tilfejes der ganske vist ikke ham nogen Skutfelse eller Lidelse
ved, at Stillingen bes®ttes med A; men hans Medborgere, Samfun-
det i dets Helhed lider Skade i al Almindelighed ved, at en Stilling
i dette som i andre Tilfelde ikke beszttes med de til Stillingen
serlig egnede Mennesker. Men Skaden er af en ubestemt Art og
fordeler sig paa mangfoldige Tilfzlde i det daglige Liv, hvor det
viser sig uheldigt, at Mennesker ikke tilfredsstillende bestrider de
Stillinger, de indtager. Der kan derfor veere god Grund til at frem-
heve denne Betydning af Retferdighed som noget szrligt.

Taget i det hele og store kan man indenfor Begrebet Retferdig-
hed, efter min Opfattelse, skelne mellem 4 forskellige, s®rlige Un-
derbegreber:

1. Retfardighed er, at Mennesker ikke skader hinanden uden
hejere, samfundsmassig Grund, og, at de hjelper hinanden i Nad.

2. Retfzrdighed er, at ethvert Menneske faar den Virksomhed
eller Stilling 1 Samfundet, som Menneskets Karakter og Evner gor
det szrlig egnet til, og ikke den Virksomhed eller Stilling, hvaortil
Vedkommende er uegnet,

3. Retferdighed er, at ethvert Menneske faar den Len for sit
Arbejde, som ud fra hele Samfundets Interesser er det rigtige Ve-
derlag netop for dette Arbejde.
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4. Retfzrdighed er, at cthvert Menneske bidrager til de Foran-
staltninger af Samfundet, der sker til Afvargelse af falles Farer

eller er til telles Gavn for alle.

M H t Betydning 3 skal anferes, at vi t Eks siger, at det er urei-
feerdigi, at A som en Virksomheds Indehaver selv tager Storste-
delen af Fortjenesten i Virksomheden og giver de deri ansatte en
til deres Arbejde og til Forholdet mellem deres og hans Indsats
altfor lav Lon, eller, at en Trust eller et Kartel ved at opnaa Mono-
pol paa en Virksomhed tiltvinger sig Priser af de andre Borgere i
Samfundet, der ikke staar i det rette Forhold til de Priser eller Lon-
ninger, der ydes de andre Samfundsmedlemmer for deres respek-
tive Arbejder og Indsats, naar denne sammenlignes ud fra Samfun-
dets Interesser med Trustens eller Kartellets Indsats.

Ogsea naar Grundszining 3 ikke opfyldes, tilfajes der Menne-
sker Skade, ved Lidelser eller Savn, (Berovelse af Lyst); men lige-
som ved Grundsatning 2 er Skaden ogsaa 1 disse Tilfzlde ofte af
en mere ubestemt Art, forplanter sine Virkninger til store og ube-
stemte Krese af Mennesker.

Lonnen for den cnkeltes Arbejde giver Samfundet i Nutiden
enten i Form af Ejendomsret over de individuelle Genstande, som
den Enkelte frembringer ved sit Arbejde, eller i Form af en bestemt
Sum artsbestemfe Gensfande, navnlig Penge. Den sclvstzndige
Haandvaerker faar Ejendomsret over de Ting, han forfzrdiger, Fa-
brikanten over de Varer, han fabrikerer, Kunstneren og Forfatteren
over de Aandsvarker, de skaber, ol. De, der arbejder i en andens
Tjeneste og frembringer Genstande, der er Led 1 en Massefabrika-
tion, og alle de, hvis Arbejde i Samfundet ikke giver sig Udslag i
Frembringelse af Genstande, faar Len 1 Form af bestemte Penge-
ydelser. Men ogsaa i dette Tilfelde faar den arbejdende Ejendoms-
ret, nemlig til disse artsbestemte Genstande. Ejendomsretten er i
forstec Raekke Samfundets Belonning for en Arbejdsindsats,

Det er i den sammenlignende Vurdering af de Enkeltes cller
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at Gruppers Arbejdsindsats, at Muligheden for at udfinde retfer-
dige Lonninger og Priser ligger. Det gamle middelalderlige Ideal
om justum pretium kan og skal virkeliggeres ogsaa i Nutidens

Samtund.

Ordet hensigtsmassig betyder sprogligt: noget der svarer til
Hensigten, @jemedet, navnlig en Handling eller Undladelse, der
svarer til den handlendes eller undladendes Hensigt cller Formaal.
Dette Formaal kan baade vere godt og daarligt, Men i den indi-
viduelle og sociale Etik og i Retsleren tager vi Ordet hensigtsmaes-
sig i kvalitativ Betydning, altsaa som omfattende den Handling,
Undladelse, Forhold idethele, som a) enten tilfredsstiller livsvigtige
Behov for Individ eller 8amfund eller b) afverger Farer for disse
eller ¢) giver de relativt varigste Lystfelelser, naar henholdsvis
Individets og Samfundets Liv betragtes som en Helhed. Op i
denne Betydning tages Ordet hensigtsmeassig i det fslgende. Hen-
sigtsmassighed falder derfor paa Samfundets Omraade, i den
sociale Etik og Retslzren, sammen med Begrebet Retfzrdighed,
idet de ovenfor fremhevede 4 Grundsatninger i det hele og store
vil gennemfere Formaalene a), b) og ¢) paa Samfundets Omraade,
for alle dets Medlemmer som Helhed.

Grundsztning 3 rerer ved Problemet om den retfzrdige For-
deling af Goderne i Samfundet. T og for sig er den Ordning i Sam-
fundet tznkelig, at alle dets Medlemmer faar lige stor Lon for de-
res Arbejde, uanset dette Arbejdes Sterrelse eller Kvalitet, hvorfor
ogsaa de, der intet Arbejde udferer, maatte have samme Len. Men
denne Ordning vilde ikke wv®re hensigtsmessig for Samfundets,
d v s for Helheden af dets Medlemmers Interesser, ti al Erfaring
viser, at der opnaas det for Helheden, Samfundet, sterste og bedste
Arbejde, naar der svarende til Menneskenaturens store Rigdomme
af Forskelligheder 1 Karakter og Evner ydes et herefter saa neje
afstemt Vederlag for Arbejdet som muligt. Det, vi derfor kalder
uretferdigt her, cr netop det for Samfundet i det lange Lob uhen-
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sigtsmessige, at ¢t Menneske ikke faar den Lon for sit Arbejde.
som dettes Kvantitet og Kvalitet, der er bestemt ved hans Karakter
og Evner, berettiger ham til. Naar en lille privilegeret Overklasse
i et Samfund, f Eks Adelen i Frankrig for 1789, medens ¢n stor Del
af Folket lider Naed, tilriver sig en Rigdom, der ikke staar i noget-
somhelst Forhold til deres Indsats i Form af Arbejde, kvantitativt
eller kvalitativt, da feles dette som serlig urctferdig og foltes paa
hin Tid som en saa bitter Uretfzrdighed, at Folelserne fik Udbrud
i en Revolution. Samfundsordningen i Frankrig for 1789 stod i den
stierkeste Modstrid med alle de fremhavede fire Grundsstninger.
Den uretferdige Fordeling af Goderne havde tillige endog dirckte
Lidelse, Nad og Sult, til Folge i store Dele af Befolkningen.
Selvom man nu utvivlsomt m H t Grundsztningerne 1, 2, 3 og 4
vil kunne gennemfare en langt mere retferdig Samfundsordning
end den nuverende, vil det dog, da Samfundsordningen kun kan
give de vdre Rammer om Menneskelivet og rigtige Retningslinjer
for dette, ikke vare muligt for noget Samfund, sclv under en nok
saa fuldkommen Retsorden, at naa det store etiske Maal: at in-
gen Mennesker tilfajer hinanden Lidelse uden hajere Grund, og at
alle Mennesker faar det Arbejde og den Lon herfor, som deres
Karakter og Evner begrunder. Skal dette store Maal naas, er da
end ikke en dybtgaaende Reform af den nuverende Samtundsorden
tilstrazkkelig; men hertil maa krzves en Revolution i Menneske-
sjmlen seélv, Dlen Menneskesjzl, som vi meader — selv 1 Nutiden —
hos mangfoldige Mennesker i det daglige Liv, er tkke den Menne-
sketype, der er cgnet til at gennemfsre Retferdighedens nazvnte
Grundsetninger i deres Forhold til Nasten. Ustanselig forbryder de
nuverende Mennesker i Samfundet sig mod disse, ofte til den stor-
ste Lidelse og desverre i Reglen for de bedste af dem. Ligesom
mangfoldige at den nuverende Mennesketype 1 individuel Etik ikke
et naact til den indre Magt over sig selv, der, som paavist, alene
kan give Mennesket den dybeste Tiltredsstillelse ved Livet, saa-
ledes er Mennesketypen i social Etik ikke naaet til den Overlegen-
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hed o Beherskelse overfor deres egen Interesse i Konflikt med
Nwstens, at de rivillig afstaar fra at saare hinanden, legemligt eller
sjxleligt, frivillig indremmer hinanden den Stilling, enhvers Karak-
ter o¢ Evner begrunder, og den Len, hver cnkelts Arbejde fortje-
ner. Denne sociale ctiske Ufuldkommenhed hanger naturligvis neje
sammen med den individuelle, Ti naar de materielle Goder bliver
de hejeste for et Menneske, folger naturlig, at han vil sege at skaffc
sig saaz mange af disse Goder som muligt, selv med Tilsidesattelsc
af Retferdighedens Grunds®tninger. Men hertil kommer, at Men-
nesket fra sin Urtid og dens Kampe stadig har bevaret i sig Hadets
Drift. De lidenskabelige Kampe og Krige mellem Folkene selv i
Nutidenr om Greenser mellem deres Lande, om Kolonibesiddelser
og andre Goder, de vedholdende Kampce mellem Klasser og Partier
i det enkelte Samfund og det hensynslose skonomiske Kapleb mel-
lem Individer i Samfundet viser ikke blot den lavere Menneske-
types Rovbegzrlighed cfter matericlle Goder, men tillige en Hade-
fuldhed, ¢n Hadets Vildskab, som ikke giver Dyrenes voldsomme
Kampe i Junglen noget efter.

Hadet er ofte fremkaldt ved Selviskhed hos dem, hvem Hadet
cr rettet imod. Hvis en Klasse i et Samfund har tilegnet sig urime-
lige storc Goder paa det ovrige Folks Bekostning, ha&vner dennc
Klasses Selviskhed sig tilsidst ved, at Folkets Had vender sig imod
den og faar Udladning i sociale Kampe, og hvis stagnerende eller
smaa Folk har tilegnet sig magtige Koloniriger og stadig vil fast-
holde dem, samtidig med at menneskerige og store Folk ingen
Kolonier har, rejser dette Misforhold og de ferstn®vnte Folks ved-
holdende Sclviskhed hos de andre Folk et Had, der ofte tilsidst
faar Udladning i Krig.

Saalxnge denne Selviskhed i Strid med Retfardighcdens Grund-
stninger og Hadet vedbliver at beherske Nationer, Klasser og de
Enkelte, vil Menneskeheden vare splittet i sociale Kampe og na-
tionale Krige og derved h&mmet i sin Udvikling, Det er et vaegtigt

Erfaringens Vidnesbyrd, at de to Religioner, Kristendommen og
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Buddhismen, der i individuel Etik viser os den hojeste Menneske-
type, 1 Forholdet mellem Mennesker begge anser Hadet for den
storec Ulykke. Og disse hajcste Religioners Livsyn har ogsaa her
saa meget storre Veegt, som de, ligeledes her, kommer til samme
Resultat ud fra forskellige Forudsztninger. For Buddhismen er Fla-
det mellem Mennesker en Folge af Menneskelivets storste Onde.
de matcrielle Beger. Af Begaeret folger Hadet. Mennesket maa fri-
gore sig for begge, hvis det vil naa det hojeste. Buddhismens Ban-
lysning af alt Had mellem Mennesker er Overlegenheden overfor
denne som overfor alle andre Lidenskaber. Kristendommens For-
dommelse af Hadet folger af, at den anser den usclviske Karlighed
mellem Mennesker som det sterste Livsmaal,

Men hvad disse religiese Livsyn ud fra deres dybe LErfaringer
har givet korte, samlende Udtryk for, kan ogsaa negternt begrun-
des, saaledes som ethvert andet Resultat 1 Etikken, altsaa gennem
en eksperimentel Viden, der omfatter Menneskehedens Erfaringer
paa Livets forskellige Omraader. Buddhismen har klart set, at Ha-
det er ¢n ulykkelig Folelse, en Lidenskab, der forstyrrer Sindets
Fred og Harmoni, Kristendommen har lige saa rigtig set, at den
positive Felelse, den usclviske Karlighed er en lyvkkelig Folelse, ja
rummer den hajeste Folelse af Lykke og Harmoni. Men derneest
taler ogsaa Menncskelivets reale Formaal imod Hadet og den uret-
teerdige Selviskhed. Neogternt kan dennc Begrundelse udtrykkes
saaledes: Hadet mellem Mennesker er wpraktisk, ti det hindrer
det produktive Samarbejde mellem Mennesker. Dette erfarer vi jo
mange (Gange i det daglige Liv, i Intcressentskabs- og Aktiescl-
skabsforhold, i Organisationer, i Embedsforhold o a. I alle dissc
praktiske Forhold odelegger ofte det golde Had mellern Mennesker
og den deraf felgende Strid, Intrigeren, Underminering, Kvearulans
0 | det produktive Samarbejde, til Skade for Bedriften, til @de-
lezggelse at Helheden. Endvidere er Hadet mellem Klasserne ofte
en Hindring for Samarbejdet, cn Haemning for den bedste Pro-
duktivitet. Og endnu i det 20 Aarhundrede hmmer Hadet mellem
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Nationerne og disses Selviskhed Samarbejdet og lxgger Gang paa
Gang Kulturen @de i langvarige Krige. Hvad Religionskrigene
saaede af Had mellem Menneskene 1 det 16 og 17 Aarhundrede,
har Nationalitetskrigene i det 19 og 20 Aarhundrede saaet mellem
Menneskene i det samme Europa, blot mangefold mere.

Under de nuvarende Tilstande foler det enkelte Menneske og
det enkelte Folk sig isoleret i Livskampen, paa sin Post overfor
andre, ventende Angreb fra disse, ogsaa bagfra; og der mangler
derfor den grundlzggende Betingelse for Arbejdsired, for Harmoni
og Lykke i Livet, nemlig Trygheden, den ubetingede Tryghed over-
for sinec Medmennesker. De kan i givne Tilfelde vise sig at vere
hjzlpsomme Kammerater, men de kan lige saa godt visc sig at vaore
Rovdyr, der myrder én bagira, skonomisk, sj=zleligt eller legemligt.
Det Menneske, der £ Eks driver en Forretning i en Gade i en Stor-
by, ved sig aldrig sikker paa Arbejdsfreden indenfor denne sin
Virksomheds Omraade. Pludselig en Dag kan et Storforetagende,
som staar bag talrige tilsvarende Forretninger i Landet, slaa ned
paa denne Gade og dakket bag en nystartet, tilsyneladende selv-
steendig mindre Forretning ved den kapitalstaerkes hensynslese Un-
derbud efterhaanden underminere og tilsidst odelmgge den =ldre
Forretning. Et andet Menneske arbejder f Eks som Ansat i en stor
Virksomhed, som Ekspedicnt eller Bogholder cller Lagerforvalter.
Imellem de Ansatte i en Virksomhed raader der ofte en haard Eksi-
stenskamp. Der kan findes gode Kammerater, der hjzlper hinanden
og uselvisk lader den for en Stilling szrlig egnede opnaa denne,
ligesom det kan vare, at Lederen er saa overlegen dygtig, at han
altid valger de rette Folk til de rette Pladser. Men det kan ogsaa
ske, at en cller flere hensynslest albuer sig frem, ved Intriger,
Underminering o 1 og under en ikke tilstrekkelig menneskekyndig
Ledelse tilriver sig Stillinger, som andre, dygtige Mennesker i For-
retningen bedre kunde have udfyldt, eller som Mennesker, der har
vaeret lengere Tid 1 Forretningen end Straxberne, lige saa godt
kunde udfylde.
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Forholdene er 1 saa Henseende ikke bedre indenfor Aandslivet
end indenfor Forretningslivet. Det er naivt at tro, at der hersker et
mere ideelt, broderligt Forhold mellem de aandelig frembringende
end mellem andre Mennesker, Faktisk hersker der 1 Videnskabens,
Kunstens og Digtningens Verden samme Begerlighed, Misundelse,
Had og Islgelig samme Intrigeren, Underminering, Bagholdsangreb
o | som i Forretningsverdenen og i Embedsverdenen; og Streber-
typen er lige saa udbredt i Aandslivet som andetsteds. Kampen,
Krigen paa Livet er den samme; den kaldes blot med et let til-
slorende Fremmedord: Polemik, der dog, betegnende nok, kommer af
det greske Ord for Krig (polemos). I Polemikken g®lder det baade
paa videnskabeligt, kunstnerisk og skenlitterert Omraade endnu i
vor Tid 1 Reglen ikke om at finde Sandheden ved f=zlles broderlig
Hjwxlp. I de fleste Tilfzlde er Meningsudvekslingen netop kun Po-
lemik; og Polemik kan bedst defineres som en aandelig Krig, hvor
Hovedmotivet er gold personlig Selvhavdelse, og hvor Fremstillin-
den udtveres og Tiden spildes med Sagen uvedkommende Udfald,
med det for Sandheden ganske ligegyldige Formaal: at staa sig.

Men naar Forholdet saaledes i Samfundets daglige Liv, baade i
Forretningslivet og Aandslivet, er en stadig Krig, hvor lav Selv-
havdelse, Misundelse og Had edelegger eller skader Nasten med
brutal Konkurrence og Polemik, er det taabeligt at vaere serlig for-
arget over, at ogsaa Forholdet mellem Staterne bestemmes af de
samme lave Egenskaber og Krig i alle Former. Ligesaalidt som det
enkelte Menneske 1 Samfundet er tryg for andre Mennesker, lige-
saalidt ved det enkelte Folk sig tryg i Forholdet mellem Staterne.
Et mindre Folk kan vere saa heldig at bo ved Siden af en Storstat,
som enten er m=t af Besiddelser eller af andre Grunde ingen Lyst
har til at sluge den mindre Stat. Men denne kan ogsaa vare saa
vheldig at ligge ved Siden af en Stormagt, der kun spejder efter
en Lejlighed og et Paaskud til at opzde det lille Falk. Men Krigene
mellem Staterne er kun et enkelt Udslag af Hadet og Kampen mel-
lem Mennesker. Selvom alle Krige mellem Staterne opherer, ved-
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bliver det langt sterre Onde for Menneskeheden, den daglige, ved-
holdende Kamp mellem de enkelte Mennesker med de laveste Mid-
ler i Forretningsliv og Aandsliv, fra Erhverv til Erhverv, fra Stilling
#i1 Stilling.

Denne store Utryghed alle Vegne i Menneskeheden, mellem de
enkelte Mennesker, mellem Klasser 1 Samfundet, mellem Folk og
Stater, vil aldrig forsvinde, saal®enge Hadet og den uretfmrdige
Selviskhed vedblivende skal raade, Qg saz l=nge vil der aldrig ind-
trede det intensive Samarbejde mellem alle Mennesker, Klasser og
Folkeslag, som alene kan fore Menneskenc opad til en hajere Til-
verclsesform, en hejere Livstype med langt sterre Arbejdsresul-
tater og en langt dybere Tilfredsstillelse eller Lykke end det hidtil
har veret beskaaret Menneskeheden at naa. Menncskeheden ber
falge de hojeste Mennesketyper som Ferere paa denne Vej opad.
Den hojest udviklede Mennesketype, det i bedste Forstand over-
legne Menneske hader ikke. Det gzlder Goethe som Cesar. Han
har simpelthen ikke Tid dertil; han har andet nyttigt at tage sig til,
sit produktive Arbejde. Og de dybest tenkende Religioner leder,
som vi saa, Menncskene op ad mod samme store Maal, Hadets
Opher.

Utryghedens Tilstand i det nuverende Menneskeliv vil ikke
vige, fer der er opstaaet ecn ny Mennesketype, der staar lige saa
hejt over den nuvarende almindelige Mennesketype, som denne
staar over Neanderthalmennesket. Det nye Menneske vil vaere klogt
nok til at indse, at ferst naar alle Stillinger bes=ttes med de bedst
egnede, opnaas den for alle mest tilfredsstillende Samfundstilstand,
og at det enkelte Menneske derfor som Led i denne storre Sammen-
hzng maa vere uselvisk i den Forstand, at det viger for den dyg-
tigere. Og det nye Menneske vil som Leder af Staterne vere klog
nok til at indse, at det vil vere det bedste for hele Menneskeheden,
at de store, svagt befolkede og ikke tilstr&kkelig udnyttede Kon-
tinenter deles mellemn Kulturfolkene efter disse Folks aandelige
Stade, tekniske Dyptigshed, Organisationsevne og Folkerigdom, ti
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kun herved opnaas den til Gavn for alle Folk mest intensive Ud-
nyttelse af vor Jord; og heroverfor maa al smaalig Egoisme hos det
cnkelte Folk vige. Det nye Menneske vil indsc, at baade i Erhvervs-
liv og Aandsliv kan kun Saglighed og Ridderlighed skabe de helt
rigtige Resultater. T Aandslivet vil da Polemikkens golde Selvhav-
delse afloscs af en Bestrabelse for ved fxlles Kreefter at finde Sand-
heden, ganske ligegyldig, om den ene eller den anden faar Ret. Paa
alle Omraader forer saaledes de praktiske Grunde til Uselviskhed.

Men denne nye Mcennesketype, af hvis Scjr hele Menneske-
hedens Fremtid athanger, er endnu kun et lille Mindretal; og naar
man kender Livet og Menneskene, ved man, at det nye Samliv mel-
lem Folkene og mellem de enkelte Mennesker ikke vil blive naaet
i en nzrmere Fremtid uden, at ogsaa Magfen og Tvangen tages i de
gode Kraefters Tjencste. Store Dele af Menneskeheden, baade af de
enkelte, af Klasser og Stater, vil kun ad Tugtens, Lidelsens Vej,
kunne fores til Fremtidens Broderskab. Man vil paa denne Vej ikke
altid kunne falge det paradoksale Bud om at elske sine Fjender.
Selv den Aandens Farer, der udtalte dette Bud, fulgte det ikke altid
selv. Han udjog jo med Svebe Kreemmerne af Herrens Tempel. Den
kristne Religion erkender ogsaa, at @¥vrigheden ikke bzrer Svaecrdet
forgzves, Alle Statsamfund, baade i ®ldre Tid og i Nutiden, har
kun kunnet haevde deres Retsorden gennem Straf mod Samfundets
Fjender, Forbryderne, altsaa ved at tilfaje disse Lidelser. De samme
Lovboger, der anscr Religionen og Retten for de »tvende fornemme-
ste Stotter og Hovedpiller, med hvilke Lande og Riger udi deres be-
standige Flor og Velstand befastes og opholdese, og som anser
netop den kristne Religion for »den sande og rette Religione, ud-
taler straks derefter, at derfor seettes Loven, at de, der seger »deres
Nzwstes Skade«, og som »ikke vil gare Ret cfter det, som i Loven
skrevet er, kan vorde ved den Straf, som i Loven sat er, formente
at gorc Uret«. Men der ligger en vis Sandhed bag Budet om at
clske sine Fjender. Undertiden viser Erfaringen, at man kan kalde
det gode frem i et fjendtligt Menneske ved at gengzide ondt med
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godt. Nutidens Strafferct soger ogsaa i mange Tilfzlde istedenfor
Straf som en Lidelse, der skal afskrzkke, at anvende mildere Be-
handlingsmetoder, navnlig overfor unge Forbrydere, Metoder, hvor-
med man vil sege at kalde det gode frem i Mennesker, der har for-
brudt sig mod Na®sten, og gennem passende Arbejde og Uddan-
nclse gore dem til nyttige Medlemmer af Samfundet. Man kan ud-
trykke den Kerne af Sandhed, der ligger 1 det paradoksale Bud saa-
ledes, at det enkelte Menneske overfor fjendtlige Mennesker, Sam-
fundet overfor dets Fiender, en Stat overfor andre Stater, forst
maa prove, hvor langt man kan naa med at gengalde ondt med
godt. Mcn viscr Erfaringen, at man ikke naar noget ad denne Vej,
da maa den haardere Fremgangsmaade anvendes, DDa maa Sverdet
leere Menneskehedens Fjender Retferdighed eller tilintetgore dem.
Man kan m a O ikke dencralisere cn bestemt Fremgangsmaade,
hverken den milde eller den haarde. Alt athenger af, hvilken Men-
nesketype man har overfor sig. Der er adskillige Mennesker, der
opfatter Godhed som Tegn paa Svaghed. Overfor denne Type maa
den Behandlingsmaade valges, som Shakespeare anbefaler i Ham-
let: »Undgaa helst at yppe Strid; men har Du den, saa ber den, saa
at din Modpart leer at undgaa Dig.« I det hele og store maa her
g&lde, hvad jeg ovenfor fremh=vede: At gore godt mod alle Men-
nesker 1 Fleeng uden Hensyn til deres Kvalitet og Opfersel vil ikke
vaere til Gavn for Menneskcheden. Det er naturstridigt og skade-
ligt at ville tvinge sig til at clske den lave Mennesketype, Hy=®nen
og Tideren 1 Menneskeskikkelse. Her er Kongfutses L&re rigtigere
end Budet om at elske sine Fjender. Der var en Gang én, der
spurgte Kongfutse, ogsaa kaldet Mesteren: »At gengzlde Uret med
Godhed, hvorledes ¢r det?« Mesteren sagde: »Hvormed skulde man
da gengzlde Godhed? Nej, med Retsind skal man gengaxelde Uret,
med Godhed skal man gengzlde Godhed.«

Et Broderskab mellem alle Mennesker horer Fremtiden til. 1
Nutiden er der kun ét, der kan realiseres, og det er, at de gode
slutter sig sammen til gensidig Hj=lp og fmlles Modstand mod
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Overgreb og Vold. Thora Parshjerg siger i Slutningserdenc i Bjarn-
sons dybtgaaende Drama: Poul Lange og Thora Parsbjerg: »Hvor-
for skal det vere saa, at de gode saa offe blir Martyrer? Kommer
vi aldrig saa langt, at de blir Ferere?« Svaret herpaa er: Det der
de ikke, saalenge de gode lader sig slaa enkeltvis af Menneske-
hedens Rovdyr, Underminerer ng Intriganter. Dette er ofte de go-
des Skebne i det praktiske Liv, som Erhvervsdrivende, Embeds-
mand, som Ansatte eller Arbejdere i en Virksomhed o a. Men det
samme cr ogsaa Skabnen, der lides af de smaa og store Nationer,
der ikke vil andre ondt, men vde alle Retferdighed. Disse Folk og
Stater vil fremdeles blive Martyrer, blive slaaet og underkuet, ind-
til de alle en Gang bliver enige om at slutte sig sammen, ikke i
svage, ideologiske Forbund som Folkeforbundet, men i praktisk or-
ganiscrede, i Fellesskab v&bnede Sammenslutninger, der er stzrke
nok til med Svardet enten at tvinge Rovdyr-Staternc til at indgaa
i Folkenes Broderskab eller at tilintetgore dem.

Der kreves derfor til Menneskeslagtens Redning fra det nu-
verende Junglestadium med dets Myrden hinanden, legemligt, eko-
nomisk og sjeleligt, Enkeltmennesker indbyrdes og mellem Folke-
slag, et Broderskab mellem dc gode og blandt disse et Aandens
Forerskab eller Ridderskab, der ligesom Korsets Riddere i Kirkens
Storhedstid vil varne, om fornadent med Svardet, de svage, der
treenges tilside, »alle dem, som med Vold tvindes«, og gennemfore
Retfaerdighed.

Broderskabet udelukker ikke den ideelle Kappestrid om at naa
det ypperste, Dette frie aandelige Kapvirke maa altid bestaa, fordi
det er et Middel til Skabelsen af nye Vardicr. Serkendet for denne
Kappestrid er, at den, i Mods®tning til Krig, Klassekamp, Polemik
o 1, feres uden Had, i samme fzlles Aand som den ideale Idrats-

Den vise Perser Sadi udtrykker den samme Tanke som Kongifutses i
Ordene: »At vise Barmhjertighed mod de onde er det samme som at garc
Uret mod de gode. At tilgive Undertrykkeren er at ave Vold mod den
undertryvkte.«
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kamp, og kun med Midler, der er tilladt i denne. Atter maa vi
gaa tilbage til hin Storbedstid, hvor en rent aandclig Magt, Kir-
ken i Middelalderen, beherskede og temmede de raa Krafiter, og
vi vil finde det rette Ord. Den ideelle Kappestrid mellem Menne-
sker og Folkeslag, der maa blive Fremtidens, maa som den gode
[drztskamp vere ridderlig, Dette Ord rummer et staerkt Ideal. Det
hviler i Forestillingen om den, der har et Overskud af Styrke i sig
selv, baade Styrke til at beherske sig selv og til at hjzlpe de svagde
og forstedtc i Livets Kamp, og som selv i Kappestrid for den heje-
ste Ydelse strides ligesom i en feelles Aand med sine Medk@&mpende,
cfter fxlles Love af en usynlig Retsorden, og som uselvisk lader
sine Sxrinteresser vige. Ridderlighedens Aand cr tjenende.

Det er en kendt Erfaring, at i Skuespillet naas det mest fuld-
komne kunstneriske Resultat, naar enhver af de medspillende ikke
paa edgen Haand seger at vare fremtreedende, men uselvisk ind-
ordner sig under Helheden, Sammenspillet, og stilferdig virker i
det Plan, som Helheden krever, og ofrende sig helt for Samspillet
med sine Kammerater. Men ganske paa samme Maade forholder
det sig paa Menneskchedens store Scene, i Samfundet mellem Men-
nesker og Stater. Alle de Onder og Ulykker, hvorunder Menneske-
samfundet lider, stammer fra, at de enkelte, saavel Mennesker som
Stater, vil spille en storre Rolle og tilrane sig en storre Plads end
deres Evner, Karakter og Samfundets Helhedsplan bercttiger dem
til. Nogternt, sagligt maa det derfor siges, at Menneskchedens
Fremtid afhenger af, om den nye Mennesketype, som nu kun er
et lille Mindretal, sejrer, om Beherskelsens, Ridderlighedens og
Uselviskhedens Aand vinder Magten i Mcenneskenes Sind.

La
—_—
La



4 AFSNIT.

ASTETIKKEN.
DEN ASTETISKE VURDERING.
Et Skonhedens Samfund.



AAR man ser, hvor mange forskellige Mceninger der i Tider-
N nes Leb har varet fremsat om, hvad »det skenne« er, og
hvilke endelase Debatter der har varet herom, maa man give So-
krates Ret, naar han sagde, at »det skenne er vanskeligte. Vi er
den Dag i Dag ikke naaet til at give en videnskabelig objektiv
Forklaring og Begrundelse af, hvorfor vi kalder noget for »skonte,
andet for uskent eller hasligt.

Det, der forst og fremmest tiltrenges, er en Klaring af Begre-
berne. Man maa forst afgrense Omraadet for det skonne, sege at
fastslaa, hvad der sikkert falder udenfor, og hvad der sikkert falder
indenfor Begrebet det skenne. Der er opstaaet en stor Forvirring
paa dette Omraade ved, at man ofte har blandet Momenter ind
i dette Begreb, det skenne, som i Virkeligheden er dette uved-
kommende,

Det maa forst fremhaves, at Beprebet Skenhed ikke er ind-
skraznket til Menneskevaerker. Vi taler om et skent Landskab, et
skont Hoved, et skant Legeme og det modsatte. Men der findes
paa den anden Side en Rekke Menneskevarker, der har til Hensigt
at fremkalde Skenhedsvirkninger; og dem kan vi kalde Kunstvar-
ker og Indbegrebet af dem Kunst i videste Forstand. Herunder maa
indbefattes: Maleri, Skulptur, Arkitektur, Musik og Skenlitteratur
(denne sidste omfattende: Digte, Skuespil, Romaner, Noveller o).
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Kunst er altsaa et noget snevrere Begreb end Skenhced. Men hvad
enten det Fenomen, vi kalder Skanhed, stammer fra Naturen eller
fra Kunsten, bliver Spergsmaalet: hvorpaa beror nzrmere dette X,
dette Indtryk af Natur og Kunst, vi kalder Skenhedsindtryk?

Som alle andre menncskelige Livsformer, som vi strxber efter,
maa Fenomeners, Indtryks Skenhed i sidste Instans bero paa Folel-
ser af Tilfredsstillelse, af Lyst. Al Kunst diver Udtryk for Falelser.
Naturligvis kan herunder ogsaa vaere Udtryk for Felelser af Smerte.
Et Skuespil kan f Eks ogsaa skildre menneskelige Lidelser, Sygdom,
Dad, tragiske Menneskeskaxbner. Men for det forste staar Laseren
frit, hazvet over disse Lidelser, idet de ikke rammer hans eget per-
sonlige Liv;, men dernmst indgaar disse Indtryk af menneskelige
Lidelser kun som enkelte Elementer i Digterverket, der i sin Hel-
hed, i zllc dets Elementers Sammenspil maa give L®&seren eller Til-
hereren en Tilfredsstillelse af en eller anden Art.

Men medens al Kunst, al Skenhed er Udtryk for eller fremkalder
Falelser, der i deres Helhed giver Tiliredsstillelse eller Lyst, er det
omvendt ikke alle Lystfaelelser, der er Kunst, Skenhed. Disse Be-
greber er langt snevrere end Begrebet Lystfalelser. Skenhed, Kunst
er Udtryk for en ganske sarlig Gruppe Folelser. Her maa forment-
lig i forste Rekke fremhaeves, at Skonhed og Kunst aldeles over-
vejende er Indtryk, vi faar gennem de Sanser, der cfter den fore-
gaaende Undersogelse med Rette er karakteriseret som de hajere
Sanser, Bjet og Bret. Maleri, Skulptur, Arkitektur, Musik, Poesi er
Kunst, Skenhed; men Koge-»Kunsten« er trods denne sproglige Be-
tegnelse ikke Kunst, falder helt udenfor Begrebet Skonhed. Gennem
Smagsindtrykkene af Mad og Drikke kan vi opnaa mange Lyst-
folelser; men det er en anden sarlig Gruppe Lystfolclser, skarpt
adskilf fra den s®rlige Gruppe Lystfelelser, som vi faar gennem
Jjet og Gret som Skenhedsindtryk at et Maleri, et Billedhugger-
arbejde, et Musikstykke, et Digt. Da Maleri og Skulptur er ydre
Genstande, indgaar der naturligvis ogsaa som Elementer Bevagel-
ses- og Bereringsfornemmeclser; og Indtryk gennem Lugtesansen
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indgaar ogsaa undertiden som Elementer i enkelte andre Skenheds-
indtryk; men det overvejende, det dominerende i al Skenhed og
Kunst er Indtryvk gennem Synet og Horelsen. Smagsansens Indtryk
falder altsaa helt udenfor dissc Begreber. Nydelser af Mad og
Drikke og andre Nydelser gennem de lavere Sanser har ogsaa de-
res Berettigelse i Menneskelivet indenfor visse Grenser; og de be-
herskes tildels af de samme psykiske Love som Lystfalelserne, der
opstaar ved de hejere Sanseindtryk. Men ogsaa kun tildels; og de
maa, som jeg formentlig har paavist i det foregaaende, underordnes
de hojere Indtryk, de deraf opstaaede Kulturvaerdier, Videnskab,
Karakter, Samfund og Kunst. Der er derfor Grund til at sactte et
skarpt Skel mellem de nzvnte Nydelser og Kunstens og Sksn-
hedens Verden.

Der maa finde et vist Samarbejde Sted mellem de forskellige
Kulturvardier. De skal alle tjene Menneskeheden. En vis Sam-
stemthed eller Korrelation mellem dem er derfor nedvendig. De er
imidlertid ligestillede, alle lige selvstandige 1 Forhold til hinanden.
Samerdningen, Korrclationen mellem dem maa derfor ikke foregaa
paa den Maade, at en eller tlere at dem underordnes de andre eller
en enkelt at dem. Erfaringen fra Menneskehedens Historice viser,
at cn saadan Undcrordnen i det lange Lob er uheldig, til Skade for
Kulturen i dens Helhed. Videnskaben ber saaledes ikke under-
ordnes Samfundet. Det har altid haft uheldige Folger, naar Sam-
fundsmagten vil hindre Forskningens Frihed. Hvad Kunsten angaar,
er der i Tidens Lob gjort mange Forseg paa at indordne den under
de andre Kulturverdier, at tage den snart i den enes, snart i den
andens Tjeneste. Deraf er der opkommet mange Misforstaaelser
od forkerte Retninger i Litteratur og bildende Kunst. Men tilsidst
har Kunsten altid, efter kortere cller lengere Tid, hevdet sin Selv-
stendighed og Frihed; og de Kunstvarker, der opstod under Ind-
flydelse af den misforstaacde Retning eller Tendens, er sunket i
Glemsel. I det 18 Aarhundrede var det, i Overensstemmelse med

den Tids rationalistiske og nyttebestemte Tendens, en udbredt Op-
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fattelse, at Kunsten skulde tjene Samfundet, skulde vare nyttig for
det almene Vel; og det 18 Aarhundredes Skenlitteratur er ogsaa rig
paa moraliserende Skrifter og paa praktiske, for det borgerlige
Samfund dirckte nyttige Skrifter. Denne Tendens betyder altsaa
faktisk, at Kunsten helt underordnes en anden Kulturvardi, nemlig
Etikken, Den nye Aandsrctning, der brod frem med det 19 Aar-
hundrede, Romantikken, betyder i Virkeligheden, at Kunsten friger
sig fra dette Underordnelsestorhold og hevder sin Selvstzndighed.
Romantikerne stillede sig i bevidst Mods®tning til det 18 Aar-
hundredes nytterationalistiske, smaaborgerlige Syn paa Kunsten,
(3hlenschlaeger, der i Skt Hans Aften Spil i Overensstemmelse med
andre Komantikere haaner Spidsborgernes Krav til Kunsten, at den
skal gere Nytte, finder i et andet Digt (Mindedigtet om Wiede-
welt) ubevidst et rigtigt Udtrvk for Kunstens Verden som en
Verden, der taler til den enkelte Menneskesjzl og kalder paa
Folelser, der‘hﬂrer til andre Egne i den menneskelige Natur end
Samfundet og Videnskaben, og som er ligesaa selvstmndige og
veerdifulde som disse, idet han lader Poesien give Udtryk for Sester-

kunstens, den bildende Kunst stacrke Virkninger 1 Menneskesindet:

Dybt jeg skued —

Heit Naturen lued

I min Siz! med alt sit Tryllerie.
Sedt bevaxpget

Jeg i Stenen preged

Stazrke Trak af Livets Harmonie.

Kunsten, Poesien saaveléom Musikken og den bildende Kunst,
har sin egen indtrengende Tale til Menneskesj®len, som Samfun-
det har sin og Videnskaben sin.

] Slutningen af det 19 Aarhundrede blev dette imidlertid atter
overset, Da opstod der en Retning, Realismen eller Naturalismen,
der hevdede, at Kunsten skulde give en paalidelig Skildring af
Virkeligheden, det virkelige Liv. Dette er imidlertid en anden Kul-
turverdis, Videnskabens Opgave; og hvad denne Retning forlangte,
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var altsaa faktisk, at Kunsten skulde underordnes sammue Opgave.
Realismen eller Naturalismen oversaa, at Kunsten ikke kan og ikke
skal paatage sig Videnskabens Arbejde ligesaalidt som Samfundets
Arbejde, men har sin egen Opgave: at give Udtryk for og fremkalde
¢en TFalelsesverden af en cjendommelid, serlig Art, som intet har
med Videnskab og Virkelighedskildring at gere ligesaalidt som med
Samfundet og dets Gerning. Agitatorerne for Realismen laa imid-
lertid ikke blot under for denne Mistorstaaelse; flere af dem blan-
dede uklart ogsaa andre uvedkommende Elementer ind, idet de i
Kravet om Virkelighedskildring uden at vare sig det bevidst og-
saa vaevede helt andre Krav ind som: at Litteraturen skal tjene
»Fremskridtete, skal virke for sHumanitetens frie Udfoldelse«, dens
Frihed for de nedarvede Vedtzgter og Autoritetens Baand, »smtte
Problemer under Debat« o 1. Som det vil ses, er det altsammen
Opgaver, der herer ind under Etikken, og som rationelt kun kan
loses af den objektive, videnskabelige Etik, ligesom Virkelighed-
skildringen i sin Helhed kun trygt kan betros den beskrivende,
ohbicktive Videnskab. Men Kunsten skal i ferste Rzkke intet til-
strazbe af alt dette, men give Menneskeheden helt andre Vardier,
Noget andet er, at dyb Indsigt i det virkelige Menneskeliv og etiske
Livslinjer ofte indgaar som Elementer i den store Kunst, som vist
i det foregaaende.

Det er ikke blot det 18 og 19 Aarhundrede, der har ligget under
for nzvnte Misforstaaelse og Sammenblanding af uvedkommende
Ting gennem dissc Retninger, Nytterationalismen og Realismen.
Ogsaa det 20 Aarhundrede har faaet sin misforstaaende Retning,
der ligeledes vil underkaste Kunsten et den uvedkommende For-
maal. Paa flere Omraader, navnlig indenfor Arkitektur og anden
Brugskunst, ger der sig en Retning gzldende, der hmvder, at
Kunsten alene skal vazre Udtryk for det hensigfsmassige, at den i
enhver Henseende kun skal realiscre det praktisk nyttige, Naar en
Genstand praktisk set fuldtud svarer til sit Formaal, er den i sig
selv skean (den saakaldte saglige Retning eller Funktionalismen).
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Denne Retning svarer i Misforstaaelse af Kunstens Opgave til
Nyttcrationalismen i det 18 Aarhundrede og Realismen i det 19
Aarhundrede; den vil ligesom disse underkaste Kunsten Formaal,
der er den uvedkommende, i dette Tilfelde Teknikken. Men det cr
altsaa nedvendigf endnu en Gang at betone, at Kunsten hverken
skal vere nyttig i Betydningen samfundsnyftig, sem den rationali-
stiske, smaaborgerlige Retning i det 18 Aarhundrede kravede, cller
nyttig i Betydningen feknisk nyttig, som navntc Retning i dct 20
Aarhundrede mener, saalidt som den skal give videnskabelig Virke-
lighedskildring, som Realismen mente. Livet har, heldigvis, andre
Sider ¢nd det nyttige. Schiller siger: »Mennesket leger kun, hvor
det cr Menneske 1 den fulde Betydning af dette Ord; og Mennesket
er kun da fuldt og helt Mcenneske, hvor det leger.« Og han ser noget
centralt i Kunsten deri, at den med legende Lethed former vort
Livs @jeblikke. Men om Nytte-Aarhundredet, hvori han levede,
det 18, siger han: »Nyffe c¢r Tidens store Afgudsbillede, hvem alle
Kratter skal trelle for og alle Talenter skal hylde. Paa denne store
Vagtskaal har Kunstens aandelige Fortjeneste ingen Vagt, og, be-
rovet al Opmuntring, forsvinder den fra Aarhundredets larmende
Marked.« Schiller har Ref. Naar Mennesket bliver som Barn paany
og lever Livets @jeblikke i en befriende Leg i Lethed og Ynde,
Ojcblikke, som Kunsten lefter Mennesket op til, befries Mennesket
samtidig for en kort Tid for Livets Bekymringer, for alle Nytte-
hensyn, tekniske og samfundsmassige. Dissc Nyttearter giver ogsaa
Menneskene Folelser af Tilfredsstillelse. Men det er kun godt, at
Livet er rigt nok til ogsaa at give Mennesket andre Folelser af Til-
fredsstillelse end disse. Kunsten har i forste Razkke den Opgave at
skabe umiddelbar Glmde, at befri, lofte, begejstre Menneskesindet,
saa at det feler sig frit og let, som Barnet i dets Leg. Men alt
dette har intct med teknisk eller samfundsmassig Nytte at gore.
At en praktisk Ting som et Redskab ecller en Bygning forst maa
formes og indrettes saaledes, at Redskabet cller Bygningen fuldt til-

fredsstiller deres praktiske Formaal som Redskab til Arbejde, som
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Bygnihg til Beboelse, Vaerksted ¢ 1, er en Selvfalgelighed. Men hvis
Redskabet cller Bygningen fillige skal virke som Kunstveaerk paa os,
maa de foruden den Tilfredsstillelse, den praktiske Nytte giver,
ved deres Linjer, Former, Farver, skabe umiddcelbar Glade 1 os.
Denne Glazde er en ganske saerlig Art Tilfredsstillelse, der klart og
skarpt maa adskilles fra Tilfredsstillelsen ved det praktisk nyttige.
Musikken, Digtningen, Malerict cr ikke »praktiske, har intet prak-
tisk Nytteformaal, men blot det Formaal at skabe Glade; og dette
turde dog maaske vare lige saa vigtigt som de praktiske Formaal,
Men ogsaa et Redskab, en Bygning kan ved selve sit Udscende
give os denne umiddelbare Glade, foruden at give os fuld praktisk
Nytte. Der er for hvert Redskab og Bygning flere Muligheder, der
alle teknisk set er lige tilfredsstillende. Af disse lige gode praktiske
Muligheder er det den begavede Brugskunstners og Arkitekts Op-
gave at finde den Form, der tillige giver Beskucren den serlige
Glede, vi kalder Skenhed. Kunsten giver altsaa Redskabet og Byg-
ningen ¢n ny Kvalifef ved Siden af den praktiske Nyttekvalitet

Det cr imidlertid ikke hidtil lykkedes objektivt videnskabeligt
at udfinde, hvorpaa denne Kwvalitet, vi benevner med Ord som
Kunst og Skenhed, bestaar, m a O at gare /AEstetikken til en Viden-
skab. Dette er Grunden til, at de praktiske Nytte-Retninger be-
nzgter Eksistensen af denne Kvalitet. Men dette er selvialgelig lige
saa urigtigt, som det f Eks paa de laverc Sanseorganers Omraade
vilde vare, naar to Retter 1 H t Sundhed er lige hensigtsmassige,
at benmgte den Kvalitet, at den ene af dem smager bedre end den
anden. Det er slet videnskabelig Metode at benmgte et Fenomens
Eksistens, blet fordi vi endnu ikke har naaet at kunne bestemme
det. Det, der er nodvendigt for at grunde en videnskabelig Astetik,
er da objektivt at udfinde de lovmassige Forhold, der betinger, at
de smrlige Folelser af Tilfredsstillelse, som Kunsten, Skenheden
giver, opstaar.

Her cr der, efter min Opfattelse, paa Kunstens Omraade ingen
anden Vej end at felge den Metode, jeg har kaldt den vurderende
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Eksperimentalmetode, der, som paavist 1 det foregaaende, maa an-
vendes i al Videnskab, derunder Etik, ved Udformning af Karakter
og Samfund, ja af alle Kulturverdier. Vi maa derfor paa Kunstens
Omraade nogternt sege at udfinde, hvilke fysiologiske og psykolo-
giskce Forhold der i lovmazssig Sammenh®ng fremkalder de Folelscr
af Tilfredsstillelse, der kaldes Skonhed.

Eksperimentalmetoden vil nu allerede klart vise os, at Sken-
heden er cn i serlige fysiologiske og psykiske Forhold grundet sefv-
stendig Kvalitet. Allerede de simpleste Tilfelde fra Dagliglivet vil
vise dette. Tre forbundne Jernstanger med Huller til Lys, Bliktaller-
kener og Blikbagre paa et Bord er rent praktisk set fuldtud hen-
sigtsmassige til Formaalet, Indtagelsen at et Maaltid. Et Bord mcd
trearmede Solvlysestager, Meisencer Porcelaen og Blomster giver os
imidlertid, ved Siden af det hensigtsmassige, tillige en sxrlig Fo-
lelse at Festlighed og Skenhed, medens bemeldte Jernstanger og
Bliktallerkener giver os et kedeligt og trist Indtryk. En gotisk
Kirke. der ved sine heje Krydshvalvinger og sine heje Taarne
strazber opad, giver os cn serlig, markclig Felelse af Tilfredsstil-
lelse. Det kan varre vanskeligt at definere den. Vi kan maaske sige,
at vi faar en Folelse af Stilhed, Samling og Alvor, som vi kalder
Andagt, en Folelse, der ligesom lader os se vort Liv i et videre
Perspcktiv, i et hojere Lys. Men rent praktisk, nyttemassigt er
denne Gotikkens Opadstraben ganske overfledig. For at tage et
andet Eksempel kan nzvnes, at de hvide og gule Mure i vore Bon-
dergaarde wvvilkaarlig tiltaler os som festlige og smukke, medens dc
graa Cementmure 1 Nutidsbyernes ensformige, lange Gaderakker
synes os kedsommelige og triste. Visse Sammensatninger af Lyde,
som vi kalder 8tej og Larm, finder vi haslige, andre Sammenszt-
ninger, f Eks Bachs, Hiandels og Mozarts Musik finder vi smukke,
skent de begge kan vere lige hensigtsmeassige eller uhensigtsmas-
sige. De er helt udenfor disse Begrebers QOmraade.

De nevnte Tilfelde er kun Eksempler paa erfaringsmessig, eks-

perimentelt konstaterede Kvaliteter, der falder ind under det, vi
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kalder Skonhed og Kunst; vi kan blive ved erfaringsmessig at kon-
staterc denne Kvalitet i Tusendtal af Tilfalde. Det, det gelder om,
er planmuessig eksperimentelt at undersege, om der kan paavises
visse lovmassige fysiologiske og psykologiske Forhold, hvorpaa
denne s®rlige Kvalitet, disse Lystfslelscr beror.

Her maa, saa vidt jeg kan se, forst fremhaves de almene fysisk-
psykiske Naturlove, som jeg i det foregaaende har segt at paavise,
og som formentlig ligger bag alle szrlige menncskelige Folelses-
verdicr, etiske og astetiske, nemlig: Lovene om Forholdet mellem
Nydelsens eller Lystfelelsens 1} Intensitet og Varighed, om 2) de
psykiske Tomrum og Afvekslingen, om 3) de hpjerc Sanseorgancrs,
Djets og Orets, relativt storre Afvekslingsmuligheder 1 Sammen-
ligning med de andre Sanseorganers, og 4) Koncentrationens Love,
se ovenfor S 158-166, Lov 1 og 2 turde allerede tilstreekkelig forklarc,
hvorfor det hensigtsmassige ikke falder sammen med det skenne.
Dc censformige, graat-i-graat Fenomener er kedsommelige, triste,
hvad enten de er Jernstenger, Blik-Tallerkener eller Storbyernes
endelese Raekke af Cementfacade-Huse. De kan alle vare meget
hensigtsmeassige til dercs Formaal, men de er ikke, hvad vi kalder
skenne. Afvekslingen i Farver og Former giver vort Sind en Be-
rigelse, som er éf af de bestemmende Momenter i den Lyst-Kvalitet,
vi kalder Skenhed. Lov 3 forklarer, hvorfor denne Kvalitet findes
indenfor de hejere Sanseorganers Omraade. 4, Koncentrationens
Love betyder ogsaa paa dette Omraade, at Liv og Liv er to Ting i
Menneskeverdenen. Indenfor dennc er der foruden det almindelige
animalske Liv det, jeg har kaldt de koncentrerende @jeblikke cller
Livet i 2 Potens, ovenfor S 109 ff. Julius Lange har sagt, at Kunst
er Surrogat for Liv. Han tager formentlig her Ordet »Liv« i Betyd-
ningen koncentreret Liv. Men Kunsten giver efter min Opfattelse
ikke noget Surrogat herfor; den giver selv Livet i 2 Potens ligesom
enkelte andre Vaerdier, De koncentrerede Livsejeblikke, om hvilke
vi senerc kan sige, at vi feler, at vi har levef, finder vi Mennesker i

Arbejde, 1 Kerlighed til Mennesker; men vi finder dem ogsaa i
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Kunstens og Skenhedens Verden. Intet af det, der kalder sig Kunst,
i Maleri og Skulptur, 1 Digtning og Musik, i Arkitektur, fortjencr
Navn at Kunst og Skenhed, som ikke faar os til at leve i denne
steerke Betydning, som ikke beaander, lofter og beriger os, som
ikke giver os andet og mere end det animalske Liv.

Den kunstneriske Virkning eller Skonhedsvirkningen beror idet-
hele paa et Sammenspil af forskellige Momenter. Disse gor sig og-
saa galdende paa andre Livsomraader, men blot ikke i det sarlige
Sammenspil, som skaber Kunsten, Under Afvekslingens og Koncen-
trationens Samvirken gor der sig ogsaa et andet Grundforhold gel-
dende, vi ligeledes traeffer paa andre Kulturomraader, men som paa
Kunstens Omraade indgaar en sarlig Forbindelse med de trem-
hzvede Momenter, Afvekslingen og Koncentrationen. Paa alle Kul-
turomraader gor der sig cn Streben efter Orden og Regelmassighed
gaxldende; vi meder denne Stracben i Videnskab, i Karakter og Sam-
fund, i daglig skonomisk Liv som Kulturfaktor. Gennem dennc Or-
den og Regelmassighed naas der paa alle Omraader en Beherskelse
at Fanomenerne. Denne Straben cfter Orden og Regelmassighed
meder vi ogsaa som Moment i vort Skenhedsbegreb ved Siden af
Afvckslingsmomentet. Naar vi soger Afveksling i Indtrykkene,
strebes der uvilkaarlig efter en vis Regelmassighed i Afvekslingen.
Naar der er en serlig Behagsvirkning eller Skenhedsvirkning i,
hvad man kan kalde Rytme i viderc Forstand, skyldes dct, at der
derved opnaas paa en Gang baade de oplivende 1 Afvekslingen og
dog en vis Harmoni eller Ro gennem det samme Indfryks lovmas-
sige Gentagelse med Mellemrum; dennc Rytme findes ligesaavel i
Sojlermkken i det grazske Tempel som 1 Verset og 1 Musikken. Det
er Grundtendensen fra alle andre sjlelige Omraader, der ogsaa her
gor sig gmldende. Men dette turde kunne fores videre, ti sclv hvor
vi soger det oplivende for Sindet i den rigeste, mest brogede Af-
veksling, tilstrebes der ubevidst en vis Ligevaegf mellem de enkelte
Dcle og Helheden, som vi ogsaa meder paa de andre Omraader af
Menneskelivet, idet Erfaringen overalt har lart os, at kun den
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Ligevagt mellem de enkelte Dele og Helheden, hvor den enkelte
Del ikke faar Lov til at overvaelde de andre, forer til den Beher-
skelse af Fznomenerne, som i alle Livets Forhold er den rette Los-
ning. Sclv i Bygninger at den rigeste Renaissancestil ¢ller Rokoko-
stil moder vi en vis Regelmassighed, Harmoni, Ligevagt som do-
minerende Trazk trods Enkelthedernes Mangfoldighed.

Dette Element i Begreberne Skenhed og Kunst: Orden og Regel-
massighed forklarer bl a, hvorfor vi finder den forrodede Bebyg-
gelse 1 Nutidens Storbyer hzslig, Ved forrodet Bebyggelse forstaar
jeg den ganske tilfldige, planlese Sammenblanding paa bedste
Beskub af alle Slags Bygninger, i alle forskellige Storrelser, prak-
tiske Anvendelser og »Stilarter«, og deres yderligere Sammenblan-
ding med Natur. Den forrodede Bebyggelsce er i Forvejen samfunds-
massig uekonomisk, idct allerede en skonomisk fornuftig Byplan
fordrer en klar Adskillelse i forskellige Kvarterer af Bygninger til
forskellige praktiske Formaal, Beboelseskvarterer for sig, Fabriks-
kvarterer for sig osv. Men den forrodede Bebyggelse giver os
tillige en smrlig sjzlelig og fysisk Ubehagsvirkning, vi med Rette
kan kalde usken eller hzslig, fordi den som Uorden og Disharmoni
strider mod et Grundclement i Skenhedsbegrebet, som er Udtryk
for det centrale i den menneskelige Aands Struktur, nemlig Tran-
gen til Orden, Lovma®ssighed og Ligevegt.

Som serligt Led i Afvekslingsmomentet maaz n®vnes et Mo-
ment, der ofte overses i Nutidens Arkitektur, fordi man slet ikke
er klar over de fysiologiske og psykologiske Love, som jeg her har
sogt at paavisc, og paa hvilke det, vi kalder Skenbed, beror. Det
Moment, jeg her vil fremhmve, er det sarlige Behov for staerke,
levende Farver paa Baggrund al ensformig graa og marke Ind-
tevk., Her gor ogsaa de klimatiske Forhold sig szrlig geldende,
hvad man ligeledes overser ved Opbygningen af Nutidens Byer.
Mcedens Ordens- og Ligevagtsforholdet angaar Indtrvksdelencs
Forhold til Helhedsbilledet, er det sidstnicvnte Elcment bestem-
mende for Lysvirkningen og for Farvevalget. 1 Landc som de
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nordiske og i det hele den nordlige Del af Europa, hvor Som-
meren er kort, og Lyset er sparsomt i Efteraar og Vinter og selv
i den Tid, Solen er oppe, ofte er sloret af Skydxkket, gzlder
det om for Bygningskunsten mest mulig at virke oplivende paa
Sindet med lyse Farver. Bygmestrene for vore gamle Bendergaarde
forstod instinktivt dette, idet de oplivede Gaard og Langer ved de
festlig lyse, hvide, gule eller rode Farver. I den sidste Halvdel af det
19 Aarhundrede faar vi derimod i Storbyerne ogsaa i det nordlige
Europa de merke, ensformige cementpudsede Husflader, der virker
nedstemmende og i de snevre Gaarde fremkalder Indtryvkket af
moerke Skakter. Naturligvis er det vanskeligt at opstillc bestemte
Regler for Lys- og Farvevirkninger. Der maa her vare cn vis Frihed
— undtagen for det kedelige og det, der uligevaegtigt og ubegavet
bryder ud af Helheden. Den @rkenvandring, som det 19 Aarhun-
dredes Forstadskvarterer i Nordeuropas forholdsvis ringe Lys dag-
lig betyder for den store Befolkning, med merke, kedelige Gader
og tristc Gaarde og forskellige spredte, klodsede Forsag paa »5tile,
bar ikke gentage sig. Jeg opfordrede for flere Aar siden Husejerne
i de triste Forstadskvarterer til at oplive de morke Baggaarde ved
at kalke deres Murflader med lyse, hvide eller gule Farver, i For-
staaclse af, hvad blot dette beskedne Forsag betyder, sjzlelig, skan-
hedsmassig for Baggaardens Folk; og det er gladeligt, at adskillige
Husejere i de senere Aar har fulgt denne Opfordring.

Det er formentlig ogsaa paa en sterk Modsaztningsvirkning i Af-
vekslingen, at Skonheden i festlige Anordninger indenfor Rum, f Eks
Blomster, skinnende Selvlysestager og Porcel®n i rigt afvekslende
Meanstre beror. Mods®tningen, Baggrunden for alt dette er Merket,
Natten, Graavejret. Vi trenger i alt dette morke og graa til den
Forfriskclse for Sindet, den Befrielse for det nedstemmende, knu-
gende, som alene den Livets Fest 1 Farver og Lys, Skonheden her
er, kan give.

En swrlig Art Koncentration, af Liv i 2 Potens moder vi 1 visse

Folelser, som man formentlig kan samle under Udtrykket: det Op-
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hojede. Det er vanskeligt videnskabelig at faa fat paa og defincre
dette og udrede dets Aarsagsforhold. Vi kan begynde med at kon-
statere, at vi her staar overfor Folelser af Tilfredsstillelse, der er af
en ganske serlig Verdi for Menneskeheden, og at disse s®rlige
Folclser ogsaa ofte indgaar som et af Elementerne i det, vi kalder
Skenhed og Kunst. Det ophsjede giver os en dyb Foelelse af Stil-
hed; det ferer os i denne Stilhed ligesom op paa et Bjerg, hvor-
fra vi ser udover Menneskelivet, hvori vort eget Liv er et Led. En
Streben opad mod Hejder, mod vide Udsigter over Livet giver og-
saa Rum for Fantasicn, for Drommen. Det sjzlelig befriende ved
denne Strz=ben o¢g de store Muligheder, den giver for Fantasi og
Drem, ger den til et vesenligt Element i den store Kunst. For
Menneskesindet, der ofte indsnevres og indterres under de smaa
Tings og Bekymringers Tryk i Dagliglivet, bliver Folelsen af det
Ophojede en Befrielse herfra, en Lafielse op herover til en Verden
af Anclser og Drem, lige fra Mcnneskene i Middelalderens smaa
Bycr og Forhold, der modte det Ophojede i den megtige gotiske
Domkirkes hoje Hvalvinger og opadstrebende Taarne, til Menne-
sker, der i det 19 Aarhundredes forste Del moedte det i en Turncers,
en Moritz von Schwindts Billeder med de anclsesfulde vide Per-
spektiver. Naar Digteren skildrer Morgenens Komme: T {Isten sti-
ger Solen op, den spreder Guld paa Sky, gaar over Dal og Bjerge-
top, gaar over Land og By, — saa ser vi fra Hejderne vagt og
anclsesfuldt gennem Morgentaagernes Spredning for Lyset Lande
op Byer og Bjergene i det Fjerne.

Mods=®tningsvis virker det fladtrykte, det overskaarne, lave i
Reglen trykkende, forstemmende, banalt. Menneskets Dragen mod
Hejderne er vanskelig at efterspore; mulig skyldes den ret sam-
mensatte fysiologiske og psykiske Forhold. Da Mennesket rejste
sig i Tilvazrelsen, baade legemlig og aandelig, blev ikke blot Legemet
og Gangen rettet opad, men forst og fremmest blev Blikket rettet
opad og vidt ud, og dermed begyndte den menneskelige Tanke sin
store Vandring mod at erobre Verden, stadig videre ud og hejere
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op. Det er kun naturligt, at hele denne Dragning ogsaa faar Udtryk
som €t af Elementerne i Skenheden, i Kunsten. Foruden de anforte
Eksempler kan ogsaa n®vnes Anordninger af Rum. Haeje Sale og
Vearelser giver saaledes et Skonhedsindtryk, der i Forbindelse med
andre Momenter kan give Sindet en befriende, festlig Virkning.
Efter de Fenomener, jeg ovenfor har sagt at paavise, kan man
vistnok til forelebigt Arbejdsgrundlag defincre Skenhed som seer-
lige Anordainger af Sansecindtryk, overvejende gennem Syn og
Harelse, som vi undertiden faar af den omgivende Natur, og som
Kunsten i dens forskellige Former planmassig seger at fremkalde,
som giver os Falelser af Tilfredsstillelse, af Liv, der er intensere
end det szdvanlige fysiske Liv, og som beror paa en Raekke for-
skellige Elementer i Sammenspil, af hvilke navnlig kan fremhaves:
Afvekslingen, derunder den sterke Mods®tningsvirkning eller Kon-
trastvirkning til ulystbetonede (derunder ensformige, kedelige) Til-
stande, Rytmen eller Lovmassigheden i Indtrykkenes Optraden i
Tiden (Lydindtrykkene i Musik og Poesi) eller i Rummet (Syns-
indtrykkene i Maleri, Skulptur, Arkitektur) og det Ophsjede. Det
cr naturligvis ikke saaledes, at alle disse Elementer indgaar i ef-
hAvert Indtryk af Skenhed, Kunst; men disse Indtryk beror, efter

min Opfattelse, altid paa et Sammenspil af flere eller ferre af disse

Hvad der idethele gor Anordninger af Rum i Bygninger og Lysforhold
skenne, er meget lidt udforsket, som de fleste mstetiske Grunde idethele.
Det er sandsynligt, at de ovennavnte fysiologisk-psykiske Forhold, der be-
tinger det ophsjede, ogsaa dor sig gxldende her, som i Arkitekturen idet-
hele, Eksempelvis kan nmvnes, at heje Vinduer og lave, fladtrykte Vinduer
kan have samme Aabningsflade for Lys, altsaa vare lige hensigtsmmssige i
saa Henseende; men de haje Vinduer giver umiddelbart en swrlig Sken-
hedsvirkning, som de fladtrykte, lave Vinduer ikke giver. En Moderetning
for disse turde derfor vere en Misforstaaclse. De Hadtrykte Vinduer vir-
ker netop ved, at deres Bredde er meget storre end Hejden, banalt, ked-
sommeligt; man faar psykisk ligesom et Tryk paa Hjerncn; man feler sig
aandelig fladtrykt, De horisontale Linjer giver her et vist Ubehag ved, at
de spreder Blikket, medens de vertikale Linjer forer ens Syn opad og giver
derved storre Owerblik.
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Elementer. Den begavede, talentfulde Kunstner, vare sig Maler.
Billedhugger, Arkitekt, Komponist, Digter, finder instinktivt frem
til det rette Sammenspil mellem isse Elementer, som opliver, be-
riger, befrier, lafter os.

Dette cjendeommelige Sammenspil af ganske s®rlige Elementer
har, som det vil ses, intet med videnskabelig Sandhed, praktisk
tekniske Formaal eller Etik at gore, Forsaavidt maa Paastanden:
I'art pour l'art (Kunsten for Kunstens Skyld) anerkendes. No-
get andet er, at Kunsten, med fuldt Forbehold af sin Sclvstan-
dighed overfor de andre Kulturverdier, i ef vist Omfang maa
samarbejde med disse, som idethele alle Kulturveerdier indbyr-
des maa samarbejde. Ofte er der slet ingen Bersrings- eller
Sammenstedsflader mellem Verdierne, Musik, Maleri og Skulp-
tur har saaledes i Reglen ingen Berering med det videnskabcelig
sande eller med det praktisk hensigtsmemssige eller formaalstjen-
lige. De har som al anden Kunst kun det ene Formaal: at glade,
berige os; de har ingen praktiske, tekniske eller videnskabelige
Hensyn at tage, bortset fra saadanne Undtagelser som f Lks
Hensyn til Materialets Holdbarhed i Skulptur og undertiden den
anatomiske Bygning i Skikkelser. Indenfor en enkclt Kunstart, Ar-
kitekturen (og Kunsthaandverket i Brugsgenstande) cr der en Be-
reringstlade med Teknikken; i en anden, Skenlitteraturen, er der en
Beroringsflade med den videnskabelige Virkelighedskildring. Der
findes kun én Kulturverdi, som alle Kunstarter kommer i Bersring
med, og det er det ctiske. Kunsten maa i alle sine Former forsaavidt
haevde sin Selvstendighed ogsaa i dette Forhold, som det ikke kan
krzves, at Kunsten skal virke moraliscrende. En Moraliscring vil
endog ofte skade den kunstneriske Virkning, Det eneste, man med
Rimelighed kan kreve af al Kunst, er det negative, at den ikke vir-
ker uetisk, at den ikke modarbejder de Maal, som en viden-
skabelig objektiv Etik maa anse for nedvendige for Menneske-
hedens Bestaaen og Fremgang. Kun hvis Tanken 1'art pour lart
hetyder, at Kunsten kan tilsidesatte sclv denne negative Fordring,
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er den urigtig. Men den talentfulde Kunst tilfredsstiller altid ganske
naturlig denne Fordring; og den store Kunst virker faktisk paa sin
egen selvstzndige, naturlige Maade paa Linje med Etikken, be-
rigende og loftende for Menneskeheden.,

To Kunstarter har en szrlig stor Betydning for vide Krese af
Befolkningen, nemlig Skenlitteraturen og Arkitekturen, Det er der-
for af serlig Vigtighed, at disse to Kunstarters Samvirken med
de tilgrensende Kulturomraader, Videnskab, Etik og Tcknik, ikke
kommer ind i et forkert Spor. Disse Kunstarter er undertiden kom-
met ind paa ufrugtbare Veje som Folge af en urigtig Opfattelse af
dette Forhold. Det g=lder, som ovenfor bersrt, serlig Litteraturen
i den sidste Del af det 19 Aarhundrede og Arkitekturen i den for-
ste Del af det 20 Aarhundrede. Det er samtidig et Problem, om
Samfundets Ordning eller manglende Ordning har nogen Indflydelse
paa dette Omraade, Der er derfor god Grund til at undersege dette
Forhold for disse to Kunstarters Vedkommende noget nermere.

I. Naar en Stromning paa ét af Aandslivets Omraader bliver
szrlig sterk og kan opvise store Resultater til Gavn for Menneske-
heden, sker det undertiden, at den breder sig ogsaa til andre Om-
raader af Aandslivet, bliver taget til Forbillede og af mange opfattes
som den rigtige Retningslinje ogsaa paa disse andre Omraader. |
den sidste Halvdel af det 19 Aarhundrede, efter den romantiske

Udtrykket udariet, degenereret Kunst skal man vare varsom med at
anvende, Det kan efter min Opfattelse kun anvendes, hvor der overhovedet
ikke foreligger noget Kunstverk, idet det mangler alle eller de fleste af de
Elementer, der, som ovenfor paavist, udger Kunstens, Skenhedens Vasen,
f Eks naar et Maleri, en Skulptur eller et litterert Verk lzgder an paa ude-
lukkende at skildre de lave fysiske Processer som de seksuelle o], hvad
der ikke har nogen Intercsse udover en moralsk nedbrydende. Kunstnerisk
set har disse Verker ingen Intercsse, da de virker forstemmende, nedtryk-
kende, det modsatte af berigende, loftende. Videnskabelig set har saadanne
Vazrker heller ingen Interesse, Virkelighedskildringen af Seksualfxnome-
ner o | kan ingen give bedre end Videnskaben, nemlig Anatomien og
Fysiologien.
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Filosofis Oplosning, da den strenge erfaringsmessige, realistiske
Aand vandt de sterste Sejre i Naturvidenskaben, og den omhyg-
gelige Virkclighedsiagttagelse ogsaa efterhaanden gennemtrmngte
Aandsvidenskaben, baade Historien og Samfundsvidenskaben, var
det naturligt, at ogsaa andre Sider af Aandslivet, navnlig Skenlitte-
raturen og Kunsten blev paavirket af hele denne Stremning, der ud-
gik fra den cmpiriske Videnskab. Baade i den bildende Kunst og
Skenlitteraturen aflestes Romantikken af Realismen i den sidste
Del af det 19 Aarhundrede. Forerne for den Retning eller Tendens,
vi kalder Realismen eller Naturalismen i Skenlitteratur og bildende
Kunst i dennc Periode, havde imidlertid en meget begrenset aande-
lig Horisont. De havde ingen dybere Indsigt i Erkendelseslere og
Etik; og de havde allerede af den Grund ikke n®rmere gennem-
tenkt Forholdet mellem Kunsten og disse Omraader. De tankte sig
nermest, at Forfatterne i deres Noveller, Romaner og Skuespil
skulde give, ligesom Videnskabens Varker, saa nejagtige og mange
Virkelighedsiagttagelser af Livet omkring dem som muligt, altsaa
give en omhyggelig faktisk Beskrivelse af det daglige Menneskeliv
med alle dets Konflikter, Slid og Nod, dets Kampe for Tilvaerelsen,
de politiske Stridigheder o 1. Og da den samme Periode, hvori denne
realistiske Litteratur blev til, i sjzlden Grad var en Oplesningens
Tid, idet det 19 Aarhundredes Liberalisme i Samfundsordningen
efterhaanden havde fort til den mest hensynslase skonomiske Kamp
for Tilverelsen mellem Individerne, de haardeste Klassekampe og
de mest utiltalende politiske Partistridigheder, blev Litteraturen i
denne Periode naturlig en nejagtig, virkelighedstro Skildring af de
laveste Sider i den menneskelige Natur, der aabenbarede sig i disse
Kampe, af de Sterkeres Snuhed og Brutalitet, deres Underkuelse
og okonomiske Udnyttelse af de svagere i Kampen for Tilverelsen,
den store Ned i Arbejderklassen og denncs usunde og haslige Bo-
ligkaserner. Herfra gled Litteraturen ret naturlig over til ogsaa at
skildre de laveste Sider paa andre Omraader af Menneskelivet,
navnlig det scksuelt lave.
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Under »Virkelighed« gaar forskellige Feenomencr. Der er Natue-
virkelighed, Universets Virkelighed, inden det bliver paavirket af
Mennesker; og der cr den af Mennesker paavirkede cller skabte
Virkelighed, vare sig i Natur eller Samfund. Naturvirkeligheden er
der ingen, der bedre kan skildre end den beskrivende Videnskab.
Men det samme gzlder den af Mennesker skabte Virkelighed,
baade i Natur og Samfundstilstande. Saaledes kan kun den beskri-
vende Samfundsvidenskab (Sociologi, Socialekonomi, Kriminal-
biologi) give den rette alsidige Skildring af hele Nadstilstanden
i Samfundet, af Frikonkurrencens og Klassckampens Falger, af Ka-
pitalismens og Spekulationens Udskejelser, af de usunde og haslige
Boligforhold 1 Nutidens Storbyer, ligesom ogsaa Psykiatrien og
Psykologien mere kyndig end nogen Roman og uden denncs En-
sidigheder kan belyse de uheldige Sider af det menneskelige Seksual-
liv. Hvis Kunsten derfor, som Realismen havdede, udelukkende
skal have til Opgave at give en paalidelig Virkelighedskildring, da
er den overflodig. Dette gelder da ogsaa Sterstedelen af den reali-
stiske Litteratur i det 19 Aarhundrede. Realismen gav de middel-
maadige Forfatterc uventet store Muligheder. At dive en faktisk,
nojagtig Beskrivelse af Livet, man ser omkring sig, kan en Maengde
Mennesker; det er nermest et Flidsarbejde, Der opstod da ogsaa
under Realismen et Utal af Skribenter; og det blev smaa, ofte ret
ligegyldige Mennesker fra det daglige Liv, de skildrede med s®rlig
Omhu. Resultatet er, at denne omfattende realistiske Littera-
tur fra det 19 Aarhundredes sidste Del med dens mangfoldige fak-
tiske Skildringer af disse smaa Mennesker eller lave menneskelige
Tilstande nu er ulzselig, De allerfleste af disse Veerker hviler som
en dod Masse paa Bibliotekernes store Kirkegaarde,

De smaa Menneskeskabner og de sociale og individuelle Sider
at Menneskelivet er jo ikke hele det virkelige Liv, selvom det
smaa og det lave er det letteste at skildre for mindre Talenter.
Det virkelige Menteskeliv rummer ogsaa det ophejede, de stmrke
Folelser for Menneskehedens Maal, de rige, intense @jeblikke og
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de store ferende Skikkelser. Denne VVirkelighed er det ogsaa Poe-
siens og Kunstens Opgave at gengive. Den saakaldte realistiske
Litteratur i det 19 Aarhundrede var en temmelig smalsporet Ret-
ning; den saa overvejende kun visse Sider af Menneskelivet; den
var endog sterkt tidbegrznset og stedbegraenset, gengav i Virke-
ligheden kun Frikonkurrencens og Klassckampens planlese og
uskonne Samfund i Europa i den Tid.

Men farst og sidst er det overhovedet ikke Kunstens, derunder
Litteraturens cneste eller storste Opgave at skildre Virkeligheden.
En Digters Fantasi skal ikke vaere bundet heraf. Virkeligheden ind-
gaar naturligvis som et Element i Varket; men det er ikke Virke-
lighedskildringen, der gar det til Kunst. Det gar derimod den Form,
hvorunder Digteren behandler Virkeligheden som Stof. Han fore-
tager dybe Udsnit af det virkelige Liv, kombinerer dem med andre,
bringer dem ind under et videre Syn og forlener herved og ved
Mesterens Sprogbehandling og Stil Stoffet med et intenst Liv, som
den blotte Virkelighedskildring ikke ejer. De betydeligste Digtere
i det 19 Aarhundrede som Helhed, f Eks Victor Hugo, Charles
Dickens, Tolstoy, Turgénjew, Ibsen, Bjernson, er h&vet over dette
Aarhundredes Mods®tning Romantik og Realisme. I disse Digteres
Verker mader vi ikke blot en dyb Indsigt i den menneskelige Na-
turs lave Sider, men ogsaa i de ophejede hos de Enkelte; men frem-
for alt har disse Digtere det Talent, der alene kan give Virkeligheds-
skildringen Dybde og det store Perspektiv, det vide Udsyn over
Menneskelivet; og netop derved bliver disse Digtere Menneske-
hedens Ferere frem mod en ny, storre og rigere Menneskelighed.
Ofte har deres Varker banet Vej for store Reformer i Samfundet.
I den store Digtning og Kunst har til alle Tider i Historien Realis-
me og Idcalisme varet nsje forbundet. I Shakespeares og Goethes,
i Rembrandts og Murillos Verker meder vi baade det virkelige
Menneskelivs Lidenskaber og Storme, de rigeste @jeblikke og de

hojeste Maal for Menneskeheden.



IT. Den graa Virkelighed, som det 19 Aarhundredes realistiske
Litteratur og Billedkunst serlig skildrede, var ikke skabt af Na-
turen, men af Menneskene selv. Det triste Samfund med Nod og
Elendighed, som Fabriksindustriens Gennembrud og den europai-
ske Befolknings stzrke Formerelse skabte i det 19 Aarhundredes
sidste Halvdel, og som er Baggrunden for den realistiske Litte-
raturs og Kunsts Skildringer i denne Periode, er blevet mulig
udelukkende som Falge af en forkert Samfundsvidenskab i det
19 Aarhundrede, nemlig den klassiske, liberale Socialekonomi og
Retslere, idet Regeringerne i Overensstemmelse med denne Sam-
fundsvidenskab overlod hele det ekonomiske Livs Udvikling til
Menneskene selv og lod dem mangle Retsordenens faste Ledelse.
Felgen blev i denne Periode en uh@mmet Kamp for Tilvarelsen,
Storkapitalens Udsugning at den store Befolkning, gennem lave
Lenninger og heje Priser, og Byggespekulationens Opferclse af
de mange usunde og triste Boligkvarterer, der skemmer Nutidens
Storbyer. Hvis Samfundsmagten f Eks istedenfor at overlade
Menneskene frit at forme Byerne, som de vilde, d v s lade Penge-
begarligheden udnytte dette Omraade, allerede fra Midten af
det 19 Aarhundrede gennem en fast Bygnings- og Byplanlov havde
formet Europas Storbyer, saa havde vi, istedenfor de merke, for-
rodede, planlese Bydannclser med Fabrikker og Bolighuse i usund
og kedelig Blanding, som udger Starstedelen af Nutidens Byer, fzaet
en Samling af Fabrikkerne i szxrlige Kvarterer og udenom dem en
planma®ssig Anbringelse af Arbejderboliger i sunde og smukke
Havebyer. Det er forbeholdt den eksperimentale, vurderende Sam-
fundsvidenskab og Teknik i den kommende Del af det 20 Aarhun-
drede at edelegge det 19 Aarhundredes usunde og merke Storbyer
og paa deres Tomter at opbygge et helt nyt Bysamfund efter rene,
sundhedsmessige og skenhedsmassige Linjer.

Naar den realistiske Litteratur og Billedkunst blev hangende i
denne forstemmende Virkelighed, som Menneskenc selv havde
skabt, vil det alene heraf ses, hvilken Betydning Arkitckturen
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har for Menneskesindet. Og i Nutiden har den en langt sterre
Betydning i saa Henseende end i alle =ldre Tider, ti i vore Dage
bor paa Grund af den stzrke Befolkningstilvekst Sterstedelen af
Menneskene 1 Byer. Storbyerne har i Kulturstaterne bredt sig i
langt starre Omfang end nogensinde for i Menneskehedens Historic;
og Bydannelsen gar langt starre Indgreb i Naturen end i nogen tid-
ligere Periode. By og Natur gaar i vore Dage paa sterre og storre
Omraader over i hinanden. De moderne Trafikmidler befordrer
yderligere hele denne Udvikling,

Byerne og Naturen er saaledes blevet alle Borderes fzlles store
Dagligstue i hajere Grad end nogensinde tidligere; og det kan der-
for ikke overlades den enkelte Borger at bygge sit Hus, hvor han
vil, og hvorledes han vil. Husenes Ydre er ikke en privat Ejendoms-
ret, men alle Menneskers Felleseje. Det er da, som de ovennsvnte
Erfaringer viser, en Samfundsopgave dennem en fast Retsorden at
lede hele denne Udvikling. Ellers ender vi ogsaa i det kommende
Bysamfund i den private Byggespekulations Ddeleggelse af alle
arkitektoniske Verdier og alle Naturvardier.

Allerede gennem en fast Byplan kommer der visse Helhedslinjer
over Arkitekturen, som ikke blot er sundhedsmassig og trafikmees-
sig hensigtsmessig, men ogsaa har en vis Skenhedsverdi, se oven-
for 5 224-25. Men ogsaa indenfor def enkelfe Kvarfer, den enkelte
Gade maa der tilstrebes en vis Helhedsvirkning, Ud fra dette
Hensyn indsatte jeg i den nye danske Byggelov fslgende Bestem-
melse: »Byggemyndigheden kan kreve, at en Bebygdelses Ydre faar
den arkitektoniske Form og den Farve, som Gade- og Gaardbilledet
kraever, for at der kan opnaas en god Helhedsvirkninge« (Lov af
29 Marts 1939 § 60). Den private Ejendomsrets frie Raaden i det
19 Aarhundrede bevirkede, at der ofte i Nutidens Storbyer er Huse
i samme Gade 1 mange forskellige Former, Sterrelser og Stilarter,
gamle og nye, tilizldig blandet sammen.

Den enkelte Bygning skal, foruden at tilfredsstille Hensynet til
Helheden i Bybillede og Natur, naturligvis ferst og fremmest vere
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teknisk tilfredsstillende bygget, indrettet hensigismessig efter sit
Formaal. Men dern®st skulde den gerne for det tredje ved sit Ydre,
Form og Farver, vere til umiddelbar Glede for os, oplivende og
forfriskende for Sindet. Denne tredje Egenskab er, som jeg paa-
viste, en ny Kwvalitet, ved Siden al Hensigtsmassigheden, den Kva-
litet, vi kalder arkitektonisk Skonhed. Skonheden i Bygninaskunst
som i al anden Kunst beror, som i det forcgaaende belyst, paa et
ejendommeligt Sammenspil af forskellige Momenter: en vis Rytme,
Lovmessighed 1 Afvekslingen, Overskuelighed, Ligevaegt mellem
Helheden og Enkelthederne cller Harmoni, levende, opmuntrende
Lys- og Farvevirkninger. Paa Sammenspillet meflem disse og lig-
nende Momenter beror det, at der er visse indre Forhold mecllem
Bygningers og Verelsers Hojde, Lengde og Bredde, Vinduers og
Dores Form og Stilling, og visse Farvesammensatninger, der i For-
ening skaber Skonhed, rolig Afveksling og Hygge, medens andre
Forhold skaber et skematisk, kedsommeligt Indtryk, Kulde,
Uhygge.

Disse indre Forhold i Enkelthedernes Storrelse, Mazl og Far-
ver finder den talentfulde Arkitekt instinktmessig, Zldre Tiders
Bygningskunst eller Arkitektur fandt frem ti! dem gennem Aar-
hundreders Erfaring; de enkelte talentfulde Bygmestres Fund
blev staaende og samledes cfterhaanden til en fast Tradition, som
de mindre begavede Bygmestre ikke vovede at bryde.

I Nutiden mener hver Bygmester og Arkitekt sig berettiget til
at bryde Traditionen og bygge paa sclvopfundne Metoder; og en-
hver jevn Borger vil bygge, som det passer ham i hans ubegavede
Indfald. Foelgen er almindelig Forvirring og Banalitet i Nu-
tidens Bygninger. Demokratiet og Liberalismen d v s Frihed til at
gore, hvad hver enkelt vil, ogsaa paa Byggeomraadet, har i For-
ening i det 19 og 20 Aarhundrede skabt de hesligste Bysamfund.
der nogensinde har eksisteret. Medens tidligere Perioder i Historien
paa Grund af de store, talentfulde Arkitekters forende Stilling og
det stercke Statstyre kan opvise en Bygningskultur af en sjzlden
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Helstebthed og Harmoni: Antikken, Renaissancen, Rokokoen, Em-
piren, viser Nutidens Bygninécr under Demokratiets og Liberalis-
mens Lighed og Frihed en almindelig Forvirring, Forfladigelse, Ba-
nalisering, Eksperimenter i @st og Vest af utallige smaa Ejere og
Bygmestre, Oplesning, Tomhed. Hvis ikke Byggeriet ogsaa i Frem-
tidens Bysamfund skal ende i samme Fusk, kreves der foruden en
fast Retsordning i Byplan og Helhedshillede fillige en fast Retsord-
ning, hvorefter de private Ejere og Bygherrer ogsaa for de enkelte
Bygningers Udseende underkastes forneden samfundsmessig Di-
sciplin. De betydeligste Arkitekter i Tiden maa gennem Samfun-
dets Retsorden, under Hensyn til Erfaringerne fra Fortidens store
Perioder i Bygningskunsten, kunne fastsztte visse Retningslinjer og
iverksztte en rimelig Censur af Nybygninger inden deres Opforelse.
De store Begavelser er selvialgelig indenfor Arkitektstanden ligesom
indenfor enhver anden Stand altid kun et lille Mindretal. Indenfor
Flertallet findes der mange solide Dygtigheder. Ligesom i Fortidens
store Perioder maa dette Flertal ikke henvises til sig selv alene,
men arbejde under Fercrskab af de fremragende. Der mangler her
en vis aandelig hierarkisk Organisation. Og er Tiden fattig paa store
torende Begavelser — hver Tid faar jo ikke lige meget — maa
Bygmestrene hellerc end forsege noget selvlavet, middelmaadigt,
holde sig til de gamle Mestre fra Arkitekturens store Tider, altsaa
f Eks bygge i Renaissance eller Klassicisme, forudsat at Bygningen
fuldt tilfredsstiller sine praktiske Formaal og ikke bryder dishar-
monisk ud af en Helhed, et Bybillede eller en Natursammenhang.

Efter den ovenfor givne Bestemmelse af Elementerne i Skenheds-
virkningen som forelabigt Grundlag og det om Byplan og Helheds-
virkning fremhavede synes det isvrig ikke at veere umuligt i store
Traek at angive visse minimale Krav, som fremtidig af Samfundets
Retsorden maa stilles til enhver Bygning, for at den kan give en
harmonisk og oplivende Virkning istedenfor en disharmonisk og
banal. Bygningen maa 1} fuldtud tilfredsstille sit praktiske Formaal,
ved hele den tekniske Indretning, Valg af Materialer o] (hvad man

237



kan kalde Funktionsvirkningen), 2) feje sig ind i Bysamfundet efter
den af Retsordenen givne Byplan, 3) faje sig harmonisk ind i By-
billedet, idethele i Samfundets Omgivelser af By og Natur, cfter
Retsordenens Regler, og 4) ved Momenterne: Afveksling, Rytme
cller Lovmassighed, Overblik, Intensitet finde frem til et saadant
" Forhold mellem Bygningens og Rummenes Hojde, Bredde og
Laengde, Vinduers og Deres Placering, og Farvernes Sammensat-
ning, at den samlede Virkning bliver en umiddelbar Glade, en Sin-
dets Befrielse og Friskhed for Beskucren d v s for alle os andre,
der foruden Ejeren skal fmrdes i Nutidssamfundets store falles
Opholds- og Virkerum af By og Natur,

Da den Bebyggelse, der fandt Sted i Storbyerne i det 19 Aar-
hundrede, ved sin forvirrede Blanding af Bygninger med forskellige
Formaal og forskellige Stilarter, tilmed i Efterligninger af Halvhed
og Forlorenhed, og ved sin ofte ganske uhensigtsmassige Indretning
stred ikke blot mod de ovenfor angivne vejledende Linjer 2)-4),
men endog mod den elementere Fordring 1), var det forstaaeligt,
at der 1 Begyndelsen af det 20 Aarhundrede opstod en Retning, der
heevdede, at Arkitekturens Opgave maa vare overalt at finde det
formaalstjenlige, det mest praktiske, bzade i Valget af Materialer,
Hajde, Lengde og Dybde i Husenes Ydre, Rum og indre Inddelin-
ger, i Farver, 1 Forhold til det, Bygningen skal anvendes til, og at
naar denne Formaalstjenlighed overalt sages, vil der af sig sclv op-
staa en Bygningskunst af store, enkle, rene Linjer.

Som berettiget Reaktion mod den foregaaende Tids forrodede
og uhensigtsmzssige Bebyggelse i Simili-Stil var denne Retning,
Funkfionalismen, berettiget. Og den Funktionalisme, der begrenser
sig til at heevde Fordring 1) som selvstendig Fordring og ligeberet-
tiget med 2)-4), er stadig fuldt berettiget og har stadig sin Mission.
Denne Retning fremhmvede ogsaa med Foje, at den foregaaende
Periodes Arkitektur ofte ved sin planlese og umotiverede Anbrin-
gelsc af spredte Elemcenter af forskellige Stitarter fra Fortiden gav
Nutidsbygninger Forsiringer, »Udsmykningere¢, som ikke tjente
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nogetsomhelst praktisk Formaal. En Udrensning af saadanne uved-
kommende Elementer og mere enkle og rene Linjer var derfor paa
sin Plads. Endelig var det ogsaa rigtigt, naar den nye Retning frem-
havede, at sclve det hensigtsmessige, det nsje til Formaalct sva-
rende i en Bygnings eller et Redskabs Udformning i sig selv er et
Element i Skonheden, Ligesom Virkelighedsskildringen, som oven-
for fremh®vet, er et Element i den poctiske Litteraturs Skenheds-
virkning i en Mesters Haand sammen med dc andre af ham beher-
skede Elementer, saaledes er Hensigtsmessigheden et nedvendigt
Element 1 den store Bygmesters Kunst og i Kunsthaandvarket.
Allcrede Sokrates fremhzvede, at et Redskab, der opfylder sit For-
maal, er skennere end et vhensigtsmassigt gyvldent Skjold. Som jeg
ovenfor har fremh®vet, maa forst Krav 1), Hensigtsmassigheden
tilfredsstilles; det gxlder baade Redskaber og Bygninger.

Men foruden denne berettigede Funktionalisme findes der en
ensidig Funktionalisme, som h®vder, at der overhovedet ikke fin-
des arkitektonisk Skenhed ud over, hvad Krav 1) i sig selv skaber.
Som i det foregaaende vist, er denne ensidige Retning urigtig. Den
forveksler, som mange andre ensidige Retninger for den, det ned-
vendige med det tilstraekkelige. Det er nedvendigt ferst og frem-
mest at bygge praktisk, neje svarende til Bygningens Formaal; mcen
dette er en Selvfelgelighed og en Selvinlgelighed, som de gamle Ti-
ders Bygningskunst og dennes dygtige Mestre altid uden videre
opfyvldte; men at bygge praktisk er ikke filsfraekkeligf. Hvis dette
var Tilfaldet, behsvede vi i Nutiden overhovedet kun Bygnings-
ingeniorer til at opfeore vore Bygninger; en serlig Arkitektstand
vilde vere ganske overfladig; alle Arkitektur-Akademier eller -Sko-
ler kunde nedlegges; de polytekniske Laercanstalter vilde vere fuldt
tilstreekkelige. Arkitekter af dennc ensidige Retning graver saaledes
i Virkeligheden deres egen Grav, uden at vere klar herover.

Men der vil altid ved Siden af Bygningsingeniorerne vare Brug
for en smrlig Arkitektstand. Ti Bygningsingeniererne kan saglig
kun magte Kravene 1) og 2). Men 3) og 4), altsaa at skabe den for-

239



nedne Harmoni mellem Bygningen og Bybilledet og Naturbilledet
og under Anvendelse af Afvekslingens, Lovmassighedens og Over-
blikkets Momenter at skabe de Forhold mellem Sterrelser og dc
Farvesammensatninger, der giver os en harmonisk Ro og Skenheds-
glede ved Bygninger, det kan kun Arkitekten give. Den ensidige
Funktionalisme overser, af arkitektonisk Skenhed ligesom Skenhed
i Maleri og Skulptur, Poesi og Musik cr en selvstaendig, ny Kvalitet,
ved Siden af Hensigtsmasssigheden, og af den i Arkitekturen bestaar
af de ved 2)-4) angivne Faktorer. Der er ved enhver Bygning flere
Muligheder, rent teknisk set, a, b, ¢, der alle er lige hensigtsmaxssige,
men kun én af dem, a, giver os tillige de Glaeder, den sjzlelige Rig-
dom, som vi kalder Skenhed. Men det skenne er, som Sokrates
sagde, vanskeligt., Det er selvfalgelig det nemmeste for en Arkitekt
helt at se bort fra dennc Kvalitet og alene holde sig til at bygge
hensigtsmeessig, praktisk; og det er fristende for den mindre talent-
tulde Arkitekt. Ligesom de mindre begavede Skribenter og Kunst-
nere under Realismen i det 19 Aarhundrede fik uventet store Mu-
ligheder og storre Muligheder end under nogen anden Retning, saa-
ledes fik de mindre begavede Arkitekter uventet store Muligheder
under den censidige Funktionalisme. Ti hvis Arkitekturens encste
Opgave cr at indrette en Bygning udelukkende efter dens praktiske
Formaal og uden nogensomhelst Tanke paa, om Bygningen ved sine
Former, sine Elementers Samvirken, Farvesammensztninger gdiver
os den Glaede og Oplivelse, vi kalder Skenhed, og som foruden
Hensigtsmassigheden beror paa en Rakke helt andre Momenter,
saa vil fremtidig selv de mest ubegavede Arkitekter kunne opfore
alle Bygninger, store og smaa, offenlige og private, naar blot de
overalt felger Bygningsingeniarernes Anvisninger, Der vil fremtidig
overhovedet ikke med nogensomhelst sdglig Begrundelse kunne
gores Forskel mellem talentfulde og mindre begavede Arkitekter;
Arkitekter kan da idethele erstattes af de rent tekniske Krefter,
Ingeniorer og Murermestre; og Fremtidens Samfund vil herefter
blive opfyldt af endelose Rakker af kedsommelige, skematiske Huse
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og Bygningskomplekser uden Aand og Fantasi, af unmgtelig over-
ordenlig ¢nkle, men aandelig tomme Bygningsmasser, som der ikke
horer mere Evne til at opstable end Barnenes Byggeklodser. Der er
desvaerre allerede i dette Aarhundrede opfart talrige kedsommelige,
aandlese Bygninger af denne Slags, der skemmer og banaliscrer Nu-
tidens Byer. Aldrig har de talentlsse Arkitekter haft saa store
Chancer som i denne Funktionalismes Tid.

Kun en fast Retsorden kan redde Samfundet fra denne Tomhed
og Ubegavethed, som ogsaa Demokratiets og Liberalismens Nivel-
lering af alle Kvaliteter og alle Begavelser ned i1 samme Plan har
bidraget til at fremkalde. En ny Retsorden maa paa dette som paa
andre Omraader sette Skel mellem Begavelse og Middelmaadighed.
Det vil da blive de fremragende Arkitekter forbeholdt, ligesom i
Fortidens store Epoker, at give forende Retningslinjer, at udaytte
Vardicrne i Arkitekturen fra dens store Tider og naa frem til nye
Former og Forhold mecllem Linjer, Maal, Farver, hele dette Enkelt-
hedernes fine Sammenspil, som alene kan give Menncskene Behag
og Glede i Bygningskunst som i al anden Kunst, og som intet har
at gare med Bygningens praktiske Indretning, der er en Selvielge-
lighed.

Den anden Del af Samfundets store fzlles Dagligstue er, ved
Siden af Byerne, Nafuren. Ligesom Bebyggelsen i Byerne i Nu-
tidens og Fremtidens Samfund ikke helt kan overlades til de pri-
vate Ejere, saaledes kan Behandlingen at Naturen og dens Sam-
virken med Bebyggelsen heller ikke frit overlades Ejerne eller den
store Befolkning. Naturskenhed er ligesom Skenhed i Kunst en szr-
lig Kvalitet, som det geelder om at veerne og fremelske. Naar man
hidtil serlig har betonet Veaernet, Fredningen af Naturen, skyldes
det, at Arbejdet paa dette Omraade en lang Tid szrlig maatte gaa
ud paa at bevare store Skenhedsverdier mod at blive odelagt uden
Nadvendighed af Storbycrnes ofte tilfxldige og heslige Udvikling.
Men lige saa vigtig som Bevaringen, Fredningen, er Skabelsen af
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ny sken Natur. 1 Fremtidens Samfund maa vi ikke blot bevare,
men modellere Naturen, som en Billedhugger modcellerer Leret, til
nye Verdener af Skenhed, at sj=lelig Rigdom.

Men ligesom det, vi kalder Skenhed i Kunst, maa videnskabelig
bestemmes og begrundes, som jed ovenfor har forsegt, saaledes maa
ogsaa det, vi kalder Skenhed i Naturen, n&rmere bestemmes og be-
grundes. Selv de etiske Verdier, ja selv Videnskaben kan, som jeg
gennem den foregaaende Underseagelse spgte at vise, ikke anerken-
des uden en virkelig Begrundelse.

Vi maa forst undersage, om det er muligt n®rmere at bestemme,
hvad det, vi kalder Naturskenhed, cr. Vi maa altsaa sporge: hvad
er det egenlig for s®rlige Fenomener i Naturen, som erfaringsmaes-
sig viser sig at vaere de sterste Kilder til Glede for Menneskene?

Saavidt jeg formaar at se, ferer det sundhedsmmzssige og det
skenhedsmaessige i samme Retning. Hvad der virker psykisk op-
livende og forfriskende for os, virker ogsaa gavnligt for vor
Sundhed.

1} For Storbyernes Befolkning er det sundhedsm=ssigt af stor-
ste Vigtighed, at den kan komme ud i Naturen og nyde den rene,
friske Luft i Skov og ved Strand, uhindret af planles Bebyggelse
og andre Skranker.

2} Men uadskillelig fra denne Sundhedskilde er det befriende
og forfriskende for Sindet i uhindret at gleede sig ved Skovens og
Engens friske grenne Farver, Strandens hvide Sand og Havets Blaa.

Men vi maa kunne komme endnu dybere ind i Problemets
Kerne. Vore Erfaringer synes at vise, at det ingenlunde er alle Dele
af Naturomraaderne udenfor Byerne, der giver lige store Glader.
Der er en betydelig Forske! efter de forskellige Naturomraaders
Karakter og Udsecnde, Et Landskab med ganske lige, flade Marker,
der ikke paa noget Punkt brydes af Hejdedrag, Skove, Sser e |,
virker, bortset fra det rent sundhedsmessige ved den friske Luft,
monotont, uden sxrlig Virkning i Sindet, hverken i den cne eller
den anden Retning. Folk, der f Eks har opholdt sig paa de vaxldige,
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vidtstrakte Sletter i store Dele af Argentina, der er en eneste uende-
lig lang Raxkke af Kornmarker uden den fjerneste Antydning af
Hojdedrag eller Skove i Terranet, vidner om, hvor ensformigt og i
Lzngden kedsommeligt disse uhyre Flader virker. Saadanne mag-
tige, flade Arealer er jo overordenlig hensigtsmessige, til Dyrk-
ningsformaal. Men her som i Kunst falder altsaa det hensigtsmees-
sige ikke sammen med det skenne. Ogsaa Skenhed i Naturen er en
sarlig Kvalitet, selvsteendig ved Siden af Hensigtsmassigheden.

Saadanne ens, ubrudte, monotone Flader af Marker har vort
Land jo mangfoldige af; og der gaar intet tabt ved en Bebyggelse
paa saadanne Steder; tvartimod kan en Bebyggelse her, naar den
ipvrig formes efter faste Linjer og afvekslende Planer, virke op-
livende. Derimod viser omvendt Erfaringerne, at der findes visse
Steder, der er sjeldne, ogsaa i vort Land, og som i sig selv er store
Kilder til Glede, til Oplivelse og Forfriskning, ikke mindst for den
store Befolkning i Byerne. Disse visse Steder, disse relafivi sjaldne
Steder er efter Erfaringerne ganske seerlig: Skove, Engdrag og Mar-
ker i Forbindelse med Bkove] Soer, de aabne Strande ved Havet og
endelig de Landskaber, hvorover man ved H®vninger i Terrainet
har det vide Udsyn.

De her n®vnte visse Steder rummer sarlige Kilder til Glede for
Befolkningen paa Grund af deres rigt afveksiende Karakter. Naar
Befolkningen 1 de store Byer til daglig i Sindet sleves ved de mono-
tone, kedsommelige Indtryk af de Gaders og Gaardes Stenorkner,
som er Szrkendet for den moderne Storby, ligger der netop for
denne Befolkning ganske serlig store Kilder til Sindets Berigelse
og Forfriskning i de ubrudte Naturindtryk af Skove, Engdrag, Secr,
Strande langs Havet o L

Det kan ikke noksom betones, at disse visse Steder i vort Land
er sjmldne. De danske Skove udger saaledes en relativt overorden-
lig ringe Del af hele Danmarks Areal. Det samme galder Seerne,
for ikke at tale om Kombinationen af Indseer og Skove og af Skove
langs Havet. Det er derfor ganske seerlig vigtigt for Samfundef af
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varne disse sjeeldne Naturomraader, disse Kilder til Befolkningens
Oplivelse, uberert af den skzmmende, uordnede Bebyggelse, som
vi til daglig trzkkes tilstrekkelig med og lider under i Stor-
byverne. Her er derfor en vigtig samfundsmassig Opgave ogsaa
for Lovgivningsmagten at vaerne om disse Kilder til Fornyclse og
Glade for Befolkningen. Vi ser, at der spontant overalt i Kultur-
landenc opstaar de saakaldte Fredninger af disse Naturomraader,
farst famlende og usikkert gennem Servitutpraksis og scnere maal-
bevidst og planmzssig gennem en Naturfrednings-Lovgivning.

Men dernmst maa et serligt Naturfxznomen bereres, som jeg
ikke kan finde et bedre Ord for end: Udsynet. I Schacks Galleri
i Miinchen henger der en Rzkke Billeder af en tysk Maler, der
levede for godt 100 Aar siden, Moritz von Schwind. Da jeg saa hans
Billeder, gik det for ferste Gang bevidst op for mig, hvilken sjzle-
lig Veerdi der ligger 1: de vide Udsyn over Nafuren, Mange Natur-
indtryk gleder os ved deres Intimitef, f Eks et Solstrejf imellem
Stammerne i Skoven, en Aa eller Bk, der risler gennem en Skov-
bund eller en Eng langs Skoven; og disse virker fornyende paa vort
Sind gennem de forskellige vekslende Stemninger og Felelser, de
fremkalder. Men andre Naturindtryk taler til andre Sider i vort
Sind, navnlig til Fantasien, til L&ngslerne, til Anelser om det hidtil
ukendte, til Aventyret i det Fjerne. Disse Kilder til Glader i vort
Sind cr det serligt, de vide Udsyn faar til at velde frem. I Moritz
v. Schwinds Landskaber ser man ofte vidt udover ma=gtige Dale,
Bakkeh#ld med Floder, Skove og Bjerge i det fjerne, hvor Blikket
taber sig, hvor ikke mindst hans ypperlige Fremstilling af Luft-
fremtoninger. af Disen, af lette Taager i Aftenreden kalder paa
Fantasi og Stemning i Forening. Tilsvarende ypperlig Fremstilling
af Luftfenomener, der antyder det Fjerne, finder vi bla i Claude
Lorrains og Turnegrs Billeder.

Det vil maaske heraf forstaas, hvorfor det er nedvendigt ogsaa
gennem Lovgivningen at gribe ind og varne de frie Udsyn over
Enge og Marker til Skove, til Seer og til Havet mod en Udsynct
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hindrende og planles Bebyggelse. Vi har mange Eksempler, navnlig
i Storbyernes Omegn, paa at der er bygget hoje Huse lige op i
Skovbrynet, saa at Skoven er kommet til at ligge ligesom i en Bag-
gaard. Herved sdelzgges en Udsigt til Skoven for hele Befolknin-
gen, til Gavn kun for et relativt ringe Antal Mennesker; og selv
for disse gaar Udsynet tabt. Det samme gelder Villakvarterer langs
med Skovbryn. Det er kun den forste Rekke af Villaer, der ligger
nermest Skoven, der har nogen Glede af Synet af denne. Og selv
Ejerne af dissc Villaer cr gaaet Glip af det vide Udsyn; og Ejerne
af de bagved liggende Villaer, altsaa langt de fleste, har mistet
baade ethvert Syn af og ethvert Udsyn til Skoven.

Der findes her visse ubestemte, usynlige Vardier, som vel ikke
direkte nationalekonomisk kan maales i Penge, men som har en
Betydning for Folkets Karakter og Sj®l, der paa Grund af de fierne,
ofte usporlige Afhzngighedsforhold i Naturen og Menneskelivet er
af uberegnelig Verdi, og som ¢t Samfund gor klogt i at vogte. Hvad
den jyske Hede har betydet for den jyske Folkekarakter ag Digt-
ning, kan ganske vist ikke maales i Kroner og @rer, men turde dog
maaske ogsaa have en vis Verdi for et Samfund. Naar en aaben
og fri Udsigt over Marker og Enge til Skoven lukkes af Bebyggelse
— og¢ hvorfor netop veelge dette sjzldne Sted til Bebyggelse? —
gaar der bestandig sjzlelige Vardier tabt, der ikke kan opvejes af
Guld. Saadanne Udsyn til Skove i det Fjerne betyder for et Barns
Sjel en Poesi, en Drom, der lofter og giver Vinger til Tanker, der
vel ikke umiddelbart kan maales i Tusender af Kroner, men som
et Folk ikke kan taale at miste uden at tage Skade paa sin Sjel.

Af de Grunde, jeg her har segt at udrede, har jeg i mit Lands
Lovgivning gennemfart Regler om Forbud mod Bebyggelse 1 en vis
Afstand fra Skovene og fra Havet (Loven af 7 Maj 1937 §§ 23 op 25).

Endvidere maa et s®rligt Fenomen i Naturen, der ogsaa er-
faringsmeassig er en stor Kilde til Sindets Fornyelse, navnes, Og
det er de saerpraegede, seerlig individuelle Former i Naturen, saa-
som: vore magtige, ofte markelig stammede og forgrenede Ege,
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ejendommelige Formationer af Tjsrne og Egepurr, K&mpegrave,
der ofte smukt afvekslende bryder et enstormigt Landskab og sam-
tidig vekker Minder om fjerne Tider, ejendommelige, mosgroede
Stengzrder langs Mark- og Skovhegn og de store Heder. lkke
mindst for Storbyernes Befolkning, hvis Sind til daglig forstemmes
af de monotone Husflader, Gader og Gaarde, er dissc szrpragede,
individuelle Naturformer en stor Kilde til Berigelse for Sindet,

De Farer, der truer de ovenfor fremhavede Naturvardier, stam-
mer fra Menneskenes tankelese og planlese Fard. Det drejer sig
her dels om direkte Beskadigelse, t Eks Vansiring at smukke Traer,
Omhugning af serpregede Trzer eller Traegrupper, Ydelaggelse af
Stengzrder og Kampegrave, og endelig men ikke mindst planles
Bebyggelse at de naturskenne Lgne.

Det galder idethele for Fremtidens Retsorden at varne vore
Skoves, vore Seers, vore Strandbredders Skonhed, verne det ejen-
dommelige Landskab, Landet med Marker og Enge, Skove og
Strande, mod den indre Fiende, som overalt truer. Qg denne Fjcnde
er: den forrodede, banale og aandsforladte Bebyggelse og anden
Udelzggelse af Naturen, der ikke mindst under Nutidens Teknik
truer med som en megtig Tromle at nedtrampe, udviske og ud-
slette alt, hvod der er ejendommeligt, serpreget og smukt i Lan-
dets Natur.

Menneskeslzgten har paa sine ferste Stadier nok at gere med
at gere sig Jorden underdanig i skonomisk Forstand, at faa det
storst mulige materielle Udbytte ud af den. Og hele den Teknik,
ogsaa Maskinteknik, som har gjort os Jorden underdanig, maa ned-
vendig vere preget heraf. Vi befinder os endnu midt i denne tek-
niske, skonomiske Udnyttelses Tid; men vi er allerede nu naaet
saa vidt heri, at vi baade ekonomisk og aandelig begynder at faa
Betingelser for at gore os Jorden underdanig ogsaa i en anden For-
stand, for at lade de Veardier, der hidtil kun pregede Grupper af
frembragte Genstande, Kunstens, bestemme vert Forhold til den os

omgivende Verden idetheletaget, at forme vor Jord og dens Ting
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eller lade den i Fred saaledes, at den ikke blot bliver vor skonomi-
ske Arbejdsmark, men ogsaa en sjzlelig Skenhedsverden om vort
Liv og Virke. Som jeg i en anden Sammenhaeng skal vise, har det
selv paa det materielle, produktive Omraade veret nedvendigt at
gribe ind overfor den private Ejendomsret med et omfattende Sy-
stem af tvingende Regler, for at ikke denne Ejendomsret og dens
Krefter, naar de gik paa egen Haand, skulde fore til Forderv for
store Dele af Befolkningen. Men det vilde da veere naivt at tro, at
den samme Ejendomsret frit kan overlades til sig selv paa de store
Omraader, der berarer Befolkningens legemlige og sj=lelige Sund-
hed og Skenheden i Samfundet.

Med den stmrkt stigende Befolkning og deraf felgende starke
Bebyggelse af Landet og med Maskinteknikkens magtige Udvik-
ling i det 19 og 20 Aarhundrede har der idethele rejst sig et Pro-
blem, der vil faa den mest indgribende Betydning i Fremtidens
Samfund, og af hvis rette Losning de storste Verdier afhznger.
Dette Problem kan man maaske kalde Omverdens-Problemef. Det
galder efter mine Erfaringer om, gennem en forudseende og grun-
dig, en nosje i Enkeltheder sammenarbejdet Lovgivning, at skabe
de faste Rammer om Udviklingen af vore Byer og deres Forhold
til Naturen, saaledes at vi en Gang kan sige, at vi ikke blot sko-
nomisk, materielt og tcknisk har gjort os Jorden underdanig, men
at vi ogsaa har naaet til sjelelig at beherske den, saalcdes at der
ikke blot for nogle Enkelte, men for hele Befolkningen er skabt en
Skenhedsverden af vor Jord. Men dette Maal vil aldrig kunne naas
uden en gennemfart Tugt og Orden, der nu savnes. Det, Nutiden
treenger til, om ikke de starste Verdier i den kommende Tid skal
gaa tabt for det menncskelige Samfund, baade ekonomisk, sund-
hedsmassigt og skenhedsmeessig, er Lovens Tugt og Orden i Pro-
duktion, i Byggeri, 1 Byplanlegning og Fredning, forst og sidst en
Tugt og Orden, der tvinger den Enkeltes materielle Interesser ind
under de hojere Maal.



5 AFSNIT.

DEN SIDSTE SYNTESE.
VERDEN OG MENNESKELIVET.



ATURVIDENSKABERNE giver os et Kendskab til den ydre,
N fysiske Natur og Aandsvidenskaberne Kendskab til den in-
dre, psykiske; men ingen af dem giver os et sammenfattende Over-
blik over hele Naturen, den sidstc Syntese. Erkendelsesleren, som
bor vere alle Videnskabers almindelige Del, viser os, som belyst i
2 Afsnit, S 77 ff, at al Videnskab eller Erkendelse netop stanser
ved denne Grundmodsatning mellem det fysiske og psykiske som
sidste, irreduktible, uforklarlige Fenomener. Hvad det fysiske dvs
ydre Legemer og deres Bevaegelse er, forstaar vi ikke. Vi konstate-
rer Forskelle og Ligheder og lovmassige Sammenh&ng mellem disse
Legemer og deres Bevagelser; men om denne Erkendelse giver os
en Erkendelse af Verden i sig selv, ved vi ikke. Om der er noget
andet bag de vdre Legemer og deres Bevagelser, og hvad dette
noget er, ved vi ikke, Det eneste Sted i Universet, hvor vi ved, at
der ligger noget bag de materielle Processer, og hvad der ligger bag,
er Menneskelivet. Bag Menncsket og de materielle Processer 1 dets
Hjerneceller er der noget andet end Bevaegelser i Rummet, nemlig
de Fenomener, vi kalder de psykiske, Fornemmelser, Forestillinger,
Felclser, Viljesbeslutninger. Denne psykiske Verden er opstaact
under en gradvis Udviklingsproces i det matericlle Univers. 1 det
kvantitativt veldige Verdensrum findes der et i Forhold hertil
uendelig ringe Fa®nomen, Stoifet, Materien. Af dette er der op-

staaet et nyt Feenomen, kvantitativt endnu langt ringere end Stoffet,
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nemlig Livet. Dets Opstaaen kan ikke forklares mekanisk, altsaa ud
fra Legemer og deres Bevegelser; vi forstaar jo forevrig heller ikke
disse. Livet gennemgaar dernast fra sin Opstaaen en Razkke For-
andringer, vi kalder en Udvikling. Hvori denne bestaar, hvad den
egenlig er, ved vi heller ikke. De ydre Omgivelsers Indvirken paa
de levende Organismer er ikke tilstreekkelig til at forklare Udvik-
lingen. Under dennc opstaar der nye Typer, stodvis, i Spring. Der
rejser sig her af Universets Indre paa uforklarlig Maade nye Kvali-
teter, nye Livsformer; og under disses Samvirken med Omgivel-
serne bliver visse Livstyper hestaaende, medens andre forsvinder.
Der opstaar derved under Udviklingen stadig hojere Typer, hajere
i den Forstand, at de bedre end de andre er i Stand til at beherske
det omgivendce materielle Univers. Den hajeste Type naar hele den
organiske Udvikling i Mennesket, der har forstaaet at lade zlle
andre Organismer, Planter og Dyr, tjene sig og endog i vidt Om-
fang er naaet til at beherske og udnytte det uorganiske materielle
Univers. Naar alt dette er lykkedes, skyldes det udelukkende Ud:
viklingen af en ny Kvalitet i Mennesket, det aandelige Liv. Ved
dette adskiller Mennesket sig fra det foregaaende organiske Livs-
trin, Dyret. Aand c¢r igen noget nyt 1 Tilvaerelsen og betyder det
hejere Vasens Herredomme over dets egne, materielle Drifter og
Skabelsen af helt nye Verdier. Menneskets Magt over sig sclv har
veeret Betingelsen for Menneskets Magt over den omgivende Na-
tur. Dyret folger kun instinktmassig og slavisk sine Drifter og
kommer derved aldrig udenfor en lille, snevert begrenset Kres,
bestemt ved refleksmassige Vaner, Men Mennesket har ved denne
mzrkelige nye Egenskab, Magten over sig selv, ved at tvinge sig
selv til planmaessigt Arbejde og ved anden Beherskelse gjort sig
hele Jorden underdanig. Det, der szrprager Kulturmennesket, cr:
Karakter, Samfund, Videnskab og Kunst. Disse Kulturvaerdier var
aldrig blevet til uden Aandens Herredomme over Dyret i Menne-
sket. Men, som det foregazende har vist, er der endnu langt iden,
inden Aanden har naaet det fuldendte Herredemme over Menne-
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sket og dermed over Verden om os. Endnu hersker Vilddyret i
mangfoldige Menncsker, Saalznge Mennesker draeber og lemlmster
hinanden, i Krige og udenfor disse, og saalenge de i Erhvervslivet
konkurrerer deres Medmennesker ihjel eller udbytter dem i deres
Tjeneste, saalenge er Aandsmennesket ikke blevet den herskende
Mennesketype. Som jeg i det foregaaende har segt at vise, krazves
der overalt i Menneskelivet for at naa de saglig rigtige Loesninger,
baade i Statens Styrelse, i Erhvervsliv og Aandsliv, fremfor alt
Uselviskhed og Retfard istedenfor Had mod Nasten. Forst gen-
nem denne Uselviskhed og Retfxrd naas den fuldstandige Har-
monisering af Krzfterne, det Broderskab i Samarbejdet, der faar
de kvalitativt bedste Krafter frem til fuld Udnyttelse i alles In-
teresse, og den rette Fordeling af Goderne. Uselviskhed og Ret-
feerd mellem Mennesker betyder det sterste Herredemme, Menne-
sket kan vinde over sig selv, og er Betingelsen for, at Menneske-
heden kan naa den hejeste Tilfredsstillelse. De bedste i Mennecske-
heden har fra dens Barndom i Kulturens Gry og ned gennem Ti-
derne dramt om et Samfund eller et Rige, der en Gang vil opstaa
blandt Mennesker som en Forstaaelsens, Godhedens og Skenhedens
Verden. Denne Drem vil aldrig blive til Virkelighed, medmindre
det retferdige og uselviske Menneske fra at vere den sjzldne
Type, det nu er, bliver den almindelige Mennesketype.

Men hvor langt de fleste Mennesker end er fra dette Fremtidens
Samfund, saa har en Elite af Menncskcheden dog gennem en Ud-
vikling i Aartusender allerede skabt en ny Verden i Videnskab,
Samfund og Kunst. Der kemper sig altsaa frem af det matcerielle
Univers en Aandens Verden, som hvis Tjenere de bedste blandt
Menneskene foler sig. Dette Rige er ikke ydre; det er ikke af
Kvantum; det er det ringeste af det ringe i det m®gtige Univers
og dets Stofmasser; og selv i de levende Organismers Verden, ja
selv i Menneskelivet er de, der harer Aandens Rige til, i Tal kun
ringe, en lille Skare, der kaemper mod Massernes Selviskhed, Vold
og Uforstand. Men trods alt, trods sin Lidenhed mod Masserne, er
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det denne Elite, der gennem Aartusender, som en Ridderskare, snart
med Svardet, snart med Ordet, har bekempet Dyret i Mennesket
og tvunget Menneskeheden opad og ind under Aandens Magt.

De religisse Forestillinger er Symboler, der soger at udtrykke
denne Aandsmagt og dens Rige i skonne Billeder. Men naar disse
Forestillinger geres til faste religisse Dogmer, der forssger for-
standsmessig at fastslaa Aandsrigets Forhold til det materielle
Univers, navnlig i Aarsagsforhold til dette, som Dogmer om Ska-
belse, Almagt ol forseger, er de lige saa forfejlede som de filo-
sofiske Systemers Spekulationer herom. De er alle smaa, snevre
Forestillinger om Spergsmaal, der ligger over al menneskelig Fatte-
evne, udenfor al Aarsagsammenheng, Tid og Rum. Og de forer
kun ind i yderligere smaafornuftige Razsonneringer om »Aarsagen«
til og »Ansvaret« for Ufuldkommenhederne i det materielle Uni-
vers, arkeslese Spergsmaal hinsides al menneskelig Evne,

Disse haablese Forklaringsforseg er dertil unedvendige. For
Aandsmennesket er det ikke det m=gtige materielle Univers, der
giver Livet Verdi, men alene det Lys, der kastes over Menneskets
Liv fra hin hoje Aandens Verden, der paa uforklarlig Vis er op-
staaet og har kempet sig frem i dette Univers.

Ser vi alene paa det materielle Univers, maa det erkendes, at
Menneskers Liv og Skaebne ofte synes at vaere et Spil af Tilf=ldig-
heder. Der hersker vel Lovmassighed i det materielle Univers;
men dette Univers og dets lovmassige Forandringer synes lige-
gyldige overfor Menneskesk®zbner. Katastrofer, Lidelser styrter
med samme Lovmessighed ind over Menneskelivet som Begiven-
heder, der er heldbringende for dette. Menneskene har vel efter-
haanden ved Videnskabens og Teknikkens Udvikling lert at und-
gaa de fleste af Naturens Ulykker; og mange Lidelser stammer
fra Menneskene selv, dels fra deres egen Mangel paa Beherskelse
og dels fra slet Samfundsorganisation og Selviskhed, der hindrer,
at hvert enkelt Menneske faar sin retfzrdige Lod. Alligevel bliver
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der, selvom disse Onder en Gang afskaifes, tilbage visse uafvende-
lige Lidelser i selve Tilverelsen, som synes ulaselig knyttet til alt
Liv. Buddha saa Intetheden i Menneskets Lykkebestrebelser, fordi
det dog ikke kan afskaffe de tre fundamentale Lidelser: Sygdom,
Alderdom og Ded. Ogsaa disse Onder spger ganske vist Viden-
skaben til en vis Grad at afbede. Men selvom den moderne Lage-
videnskab med Held har bekempet Sygdomme, afskaffet en Del af
dem og forlenget Livet betydeligt, saa er det dog rigtigt, hvad en
nordisk Digter har sagt overfor Tanken om selv et meget langt Liv:
»alene det, at Daden er til, dor selv det lengste Liv il intet«. Det
er da ogsaa szxrlig Deden, der staar for de fleste Mennesker som
den store Fornagtelse af al Mening i Livet, som den, der bersver
dem deres kere og tilintetger deres Dremme og Haab. Lamartine
siger: »Som i Dadslin hyller den ilende Tid os sent eller snart i
Glemselens Skygge, os alle, vor Stolthed, vor Kummer, vor Lykke«.

Tidens llen og Daden strider mod den dybeste aandelige Trang
i Mennesket, Trangen til Bestandighed, til Evighed. Denne Trang
vtrer sig paa de forskelligste Maader hos Menneskene, baade in-
tellektuelle og folelsesmaessige. Platons evige Ideer bag Sansever-
denens Foranderlighed og Omskiftelighed, Demokrits evige Ato-
mer bag den ydre Verdens Vrimmel af Forandringer og Mangfol-
dighed, Spinozas eneste, evige Alsubstans er forskellige Udtryk
for samme Evighedslengsel. Samfundstenkere har til alle Tider
set Idealet 1 et stationaert, lykkeligt Samfiund med saa faa Foran-
dringer som muligt. Aandsmennesket vil altid sege en varig, fast
Tilstand af Harmoni og Fred. Augustin siger: »Uroligt er vort
Hjerte, indtil det finder Hvile i Dig«. Buddha ser i Nirvana den
hejeste Tilstand, fordi den bringer den fuldkomne, evige Fred, som
intet kan forstyrre, den fuldkomne Frihed for alle Lidenskabers
Storme og Begerets Uro. Og denne Tilstand kan den vise allerede
naa i dette Liv. Tenkning og Religion giver saaledes Udtrvk for
samme Trang. Mennesket er ¢t Paradoks, en Dagnfluetilverelse
med Evighedslengsel.
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Denne Trang til Uforanderlighed, Evighed, tilfredsstilles ikke i
det materielle Univers, Stoffet er i ustanselig Forandring, Beva-
gclse, og Mennesket er med den materielle Del af sin Natur under-
givet Foranderliphedens, Forkraznkelighedens Lov. Det materielle
Univers er imidlertid kun en Del af Verden; og denne Dels Inderste
kender vi ikke. Den gamle indiske Filosofi anser kun den indre
Verden, Aandens usynlige Verden for Virkelighed, medens den
ydre Verden kun er som et Sler for den sande Virkelighed. Der
er i denne Opfattelse den Kerne af Sandhed, at medens vi dybest
sct ikke kender den materielle Verden, hvad denne cr i sig selv,
kender vi derimod umiddelbart den indre Aandens Verden, nemlig
i os selv, ganske vansct, at vi heller ikke ved, hvorfra denne Ver-
den stammer, og hvad dens lovmeessige Sammenhsng betyder.
Hvorledes den aandelige Verden forholder sig til den ukendte ma-
terielle, ved vi intet om; og hvad Deden betyder for den aandelige
Del af Mennesket, ved vi heller ikke. Vi ved kun, at Aandsmenne-
sket cr Led i1 en storre Sammenhang, end den fysiske Natur viset
0s. Mennesket feler overfor det materielle Univers, som det ikke
kender og ikke forstaar, at det er en Verden, der inderst inde er
det fremmed, »at det haver andetsteds hjemme«. Mennesket feler
sig kun hjemme i den Verden, det kender, i den Verden af Skeon-
hed, Forstaaelse og Godhed, som opstaar i Mennesket selv, og som
kommer fra usynlige, ukendte Egne. Som Goethe siger: »I det s=d-
vanlige Liv afhenger meget af Valg og Vilje. Men det bedste, der
haender os, kommer — hvem ved, hvorfra.« For Mennesket er det
kun det usynlige Aandens Rige, der giver Livet Vard. Kun ved
at vaelge at tilhwre dette Rige, helt og ubetinget, foler Mennesket
sig hmvet over det Tilfzldige. Det foler ofte, som et Solstrejf over
sit Liv fra en anden Verden, at der er en dybere Mening i det,
der sker, lige saa vist som Menneskelivets Udvikling mod hsjcre
Aandsformer ikke er sket cller sker tilfzldigt, men som et Led i en
stor, for os ufattelig Sammenhang.

De religisse Symboler kan skifte, men den Livstemning, de
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soger at udtrykke, og som er Kernen i al Religion, vedvarer. Det
Lys, hvori Mennesket ser sit Liv i Tilverelsens Sammenhang, og
Folelsen heroverfor cr den sidste Syntesc. Aandsmenncsket kan
kun se sit Liv i Lys af det. der giver Livet Vaerdi, Aandsmagten 1
Tilverelsen. Det feler, at det har et Ansvar for sit Liv og dets Ger-
ninger overfor Aanden; det foler, at naar det svigter denne, svigter
det det bedste i sin Natur og mister den dybeste Tilfredsstillelse
i Livet. Det foler, at det her meder det Ophgjede og Evige, som
det maa tjene, medens alt andet, alt i den materielle Verden er
Forandring og Forkrankelighed,

17 Dt komemende Sumfund 25
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2 BOG.

SAMFUNDET OG RETSORDENEN.



1 AFSNIT.

SAMFUNDETS OG RETTENS OPRINDELSE.
RETTENS FORMAAL.



1 Kapfte/.

HVAD ER RET?: SAMFUNDETS OG RETTENS
OPRINDELSE.

L
HVAD ER RET?

ORST maa vi spge Fenomenet Rets Plads i Universet, altsaa

gaa Naturens Rige igennem for at finde det. Det maa sages
indenfor Stoffet. Indenfor Stoffet findes Fenomenet Ret koen inden-
for e¢n overordenlig ringe Del. Langt den storste Del af Stoffet
1 Universet er det, vi kalder uorganisk Stof, og der finder vi det
ikke. Vi maa da sege det indenfor det organiske Stof eller den
Del af Stoffet, hvori der findes det uforklarlige Fenomen, vi kal-
der Liv. Mcn scly indenfor Livet, der hidtil kun er iagttaget paa
en enkelt Klode, Jorden, finder vi i Reglen ikke Fenomenet Ret. 1
hele Planteverdenen finder vi det ikke; og selv indenfor Dyreverde-
nen finder vi det kun i yderst begrenset Omfang. Ret mader vi
forst, naar vi stoeder paa det ejendommelige Fenomen indenfor
Dyreverdenen, vi kalder: et Samfund. Herved forstaar vi det Na-
turfenomen, at 1) flere organisk selvstzndige Individer 2) virker
sammen om fzlles Formaal, navnlig om de livsvigtige Behovs Til-
fredsstillelse og om Afvergelse af fzlles Farer. Naar man under-
tiden om Cellerne i en Organisme (f Eks i et Menneskclegeme)
bruger det Udtryk, at de udger et »Samfunde, et »Cellesamiunde,
er det et urigtigt, ikke dekkende Ord, en falsk Analogi, ti Cellerne

i en QOrganisme er netop ikke organisk selvstmndige, af hinanden
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uathengige Individer, idet de har fzlles Stofskifte, Ernaering. Men
det ejendommelige ved et Samfund i egenlig Forstand cr, af Indi-
viderne er organisk fuldstndig uathengige af hinanden, idet deres
Organisme hver for sig har deres egdet Stofskifte og altsaa kan til-
fredsstille dercs Livsbehev uden hinanden, men af de alligevel har
fundet paa at virke sammen, for derigennem at opnaa en bedre
Tilfredsstillelse af Behovene og en bedre Afvargelse af fzlles Fa-
rer. [ Dyreverdenen opstaar en saadan Samvirken, hvor den over-
hovedet forekommer, rent instinktivt.

Hos hejere udviklede Dyr msder vi Naturfznomenet Samfund
i den Form, man kalder Familien, idet en Han og Hun virker i Fel-
lesskab til Pasning, Ernering og Fareatvargelse for Ungerne og sig
selv. I Reglen naar Dyrene kun til denne enkle Urform for Sam-
fund. Men hos enkelte Dyrearter meder vi storre og mere sammen-
satte Samfund. Fugle optrazder saaledes undertiden i Flokke, der
flyver i bestemte Formationer. Men varige og fast organiscrede
Samfund treffer vi kun yderst sjmldent blandt Dyrene, ol hos visse
Abcarter og hos Bier og Myrer, hvis Samfund har en gennemfert
tast Arbejdsplan og Arbcjdsdeling, alt dog beroende paa Instinkt.
De hejest udviklede Former for Samfund moder vi hos Menne-
skene. Paa disses hojere Kulturtrin er Samfundene desuden bevidst
planmassig organiserede.

Det er indenfor dette, saaledes afgreensede Naturfznomen, Sam-
fundet, en Samvirken mellem organisk sclvstzndige Individer, at
vi moder Fenomenet Ret. I Myrernes og Biernes Samtund ser vi
de enkelte Individer folge en ganske bestemt ensartet Opforsel i
Forhold til hinanden, navnlig m H t Arbejdsdeling, Indsamling af

Fode o 1. Det samme galder i Dyrenes Familicsamfund. Moren op-

En cndnu mere falsk Analogi end »Cellesamfund« er det at kalde et
Moleky! for et »Samfund af Atomere. Se om falske Analogier i Videnska-
hen min Bog: Erkendelse og Vurdering, 1942, S 319-21, jfr 122 ff og: Erken-
delseslaeren og Naturvidenskabens Grundbegreber, 1941, § 284.86, 202.93,
404-412.
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holder sig hos Ungerne, mader og passer dem; Faren virker ude
omkring for at crhverve Fade. Den cnsartede Opfarsel gennem-
fores, om fornedent, med Magt. | Reglen virker Instinktet i disse
Samfund som tilstrmkkelig tvingende Magt. Men hvis t Eks en Bi
afviger fra det normale og ikke folger den fzlles Opforscel, eller
hvis en Unge i en Fuglefamilie ikke kan felge med i Flyvningen,
vil dette fra Normen afvigende Individ enten blive drabt eller ud-
stodt af Samfundet. Da Livets Tilfmlde af Behovenes Tilfredsstil-
lelse bestandig er de samme, kan der gennemfares en ensartet Op-
forsel, hvilket vi ogsaa udtrykker ved, at der kan telges cn Regel
Men undertiden, | uventede Situationer maa der traffes en konkret
Enkeltafgorelse, f Eks hvis ct yngre Medlem af en Fuglefamilie paa
Langfarten mod Syd saares eller af anden Aarsag hindres eller
hemmes i Flugten, og hvor der af dette Samfund maa trzffes en
Afgorelse, enten Drab eller Efterladelse. Men hvad enten den af
vedkommende Samfund fulgte Ordning er en Regel, en ensartet
Optreden i mange Tilfxelde, eller en individuel Enkeltafgorelsc,
gennemtvinges den i alle Tiltzlde overfor Samfundets enkelte Med-
lemmer med Magt, enten af Samfundets, in casu Familiens Over-
hoved, cller at de andre Medlemmer i Forening., Det samme Fxno-
men treffer vi, 1 mere udviklede og differenticrede Former, 1 det
menneskelige Samfund,

Det er dette Fenomen, der kaldes: Ref, og det kan cfter det
anfarte defineres som: den af et Samfund med Magt gennemfatrte
Ordning af Forholdet — eller Samlivet — mellem Samfundets In-
divider, hvad enten Ordningen bestaar i en cnsartet Optraden i
lige Tilteclde, i en Regel, eller i en individuel Enkeltafgerelse. 1 pri-

Den generelle lagttagelse, at Samfund og Ret kun findes mellem selv-
stendige, af hinanden organisk uathaxngige Individer, har dog en Und-
tagelse, I Fostertilstanden har Moren og Fostret saaledes samme Stofskifie;
og dog bestaar der et Retsforhold mellem dem, et af Samfundet med Magt
reguleret Forhold, idet Fostret har cn vis Retsbeskyttelse, dels for sit Liv
og dels for sin Arveadgang.
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mitive Menneskesamfund opstaar og gennemfores disse Ordninger
ogsaa ofte instinktmzssig, ligesom i Dyresamfundene. Men i de
hojere menneskelige Kultursamfund udformes Reglerne for den
indbyrdes, fzlles Optreden og Enkeltalgorelserne bevidst, plan-
meassig; og der findes sarlig indrettede sverste Myndigheder til
med Magt at gennemtvinge Ordningernc. Vi begrenser i det fol-
gende Begrebet Ret til det menneskelige Samfund. 1 Dyresamfun-
dene meder vi kun dette Fenomen paa dets farste embryonale Sta-
dier og kun som Led i Instinktlivet, Farst i Menneskelivet naar
Fenomenerne Samfund og Ret deres fulde Udfoldelse, deres rigt
varicrende, planmassige Anvendelse. Men det er vigtigt at kon-
statere og fremheve, at disse Fenomener ogsaa findes paa Dyre-
stadiet. Sammenh@ngen med dette viser, at, hvad enten vi staar
overfor hojere eller lavere Udviklingsformer, er Fenomenerne Sam-
fund og Ret lige saa vel Naturfznomener som Grundstoffer og
Celler, opstaar ligesaa naturnedvendig som disse, som de sidste
Led paa Trinstigen af Universets Udvikling: Rum, Stof, Organisme,
Organismer i Samvirken.

I1.
HVILKE ER AARSAGERNE TIL DISSE
NATURFANOMENER: DET MENNESKELIGE SAMFUNDS
OG RETTENS OPSTAAEN?

Man har ment, at det sterre menneskelige Samfund har sin Op-
rindelse 1 Familiesamfundet, og at vi derfor i Slegtforholdet mel-
lem Agtefaeller og mellem disse og deres Bern har Aarsagen til
det storre Samfunds Opstaaen. | det folgende kalder vi det storre
Mcnneskesamfund eller det, vi nu kalder Samfundet i egenlig Be-
tydning, for Samfundet i Mods®tning til Familien eller Familie-
forholdet. Det turde nu for en nmrmere lagttagelse vere klart, at
Familieforholdet ialtfald ikke kan veere den cneste eller den vig-

tigste Aarsag til Samfundets Opstaaen. Mangfoldige hejere Dyre-
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arter lever i Familier; men som Hovedregel har der ikke deraf
udviklet sig noget Samfund. Omvendt kan der eksistere og har der
eksisteret Samfund uden Familier. Hos visse primitive Folk moder
vi Samliv uden Familieliv — Parring i Fleng, Polyandri —, men
der finder alligevel en vis Samvirken i Erhverv og Forsvar Sted
hos disse Folk. Om dette Samfund og Samliv uden Familier harer
til de allermldste eller til noget senere Kulturtrin, er omtvistet,
Men Hovedsagen i denne Forbindelse er, at der findes saadanne
Samfund. Den tidligere almindelige Opfattelse, at Familien er den
naturnaedvendige Urcelle, hvorira alle Samfund har udviklet sig,
med Klanen eller Stammen som Overgangsled, er altsaa ikke i
denne Almindelighed rigtig. Der maa vare andre Grunde, der,
ved Siden af Slegt-Samlivet, har drevet Menneskene sammen i de
sterre Sammenslutninger, vi kender i de menneskelige Kultursam-
fund, og hvortil de mange Dyrearter, der bor i Familiesamfund,
aldrig har kunnet heve sig. Sandsynligheden taler for, at det er et
helt Kompleks at Aarsager, der efterhaanden har skabt dette Fzno-
men, det menneskelige Samfund. Den allerforste Spire hertil maa
allerede seges i den nye Livstype, det Spring i den organiske Ud-
vikling, Mennesket betegner, da det hmver sig til den oprejste
Gang og faar Henderne fri til alle Slags Arbejder i den omgivende
Natur. Dette Spring i Udviklingen, denne nye Livstype er en af
Aarsagerne, ti uden denne nye Type var det menneskelige Sam-
tund aldrig blevet til. Denne Livstype forbinder sig nu som dri-
vende Kraft med Familie-Sammenslutningen som medvirkende Aar-
sag hos de Menneskegrupper, hvor Parring i Fleng er aflost af
konstant Samliv i Familieform. Da Menneskene under sin Hjernes
Anspzndelse lerte sig at anvende de frigjorte Hender dels til at
torfeerdige Redskaber og dels til at nyttiggere sig visse Dyr som
Husdyr, maatte en Deling af de forskellige Arbejder mellem Fa-
miliens Medlemmer yderligere befordre deres f{mlles Erhverv og
Forsvar; og efterhaanden som Familien voksede, og de yngre Med-

lemmer, da de blev voksne, ogsaa stiftede Familier, opdagede de
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zldre og yngre snart de praktiske Fordele i Erhverv og Forsvar
ved at blive sammen og yderligere dele Arbejdet og Opgaverne
mellem sig. Allerede paa Nomadestadiet vdvikler Familiesamfun-
det sig derfor ganske naturlig ofte til et Klan- eller Stamme-Sam-
fund. Flokinstinktet og Kampinstinktet befordrer vderligere denne
Udvikling.

Den neste Aarsag eller drivende Faktor i det menneskelige Sam-
funds Udvikling er nogle ejendommelige Naturforhold paa visse
swrlige Steder, der tvinger Menneskene ind paa et endnu sterkere
Samarbejde og en endnu sterre Samling af Krafter til Behandling
af den omgivende Natur. Det er ingen Tilfaldighed, at storre Sam-
fund med hsj Kulturudvikling allerede i de =ldste historiske Tider
seerlig viser sig at opstaa i store Floddale {det mgyptiske Oldtids-
samfund langs Nilen, det babyloniske og assyriske langs Eufrat og
Tigris, det indiske ved Ganges, det kinesiske ved Jangsekiang). Det
er vel en Overdrivelse, at menneskelig Kultur, i Videnskab, Kunst
og Samfundsliv, altid tager sin Begyndelse i de store Flodlande. Der
var for det forste allercde paa Nomadestadiet hos visse Folk ud-
viklet en ikke ringe Redskabs- og Vaaben-Kultur, baade teknisk og
kunstnerisk, og en Retskultur m H t Besiddelse og Tilher ved
Laesoregenstande. Men dernmst har der ogsaa varet andre Egne
end Flodlande, hvor en fortrinlig frugtbar Jordbund og andre gun-
stige Forhold szrlig fristede og bevegede Menncskene ind paa
den store Opfindelse, Saaningen, og den dermed forbundne faste
Boszttelse. Men det er rigtigt, at de store Flodlande ved deres
regelmassige Oversvommelser og ofte regniattige Klima i ganske
seerlig Grad maatie tvinge Menneskence ind paa en Rekke sammen-
satte Arbejder til Regulering af Floden med fzlles Plan, hvoraf der
nedvendig maatte fremspringe en hejt udviklet Teknik, Videnskab,
Kunst og Samfundsorganisation (Landmaalerteknik, hvoraf Geome-
tri; lagttagelse af regelm=zssige Himmelfznomener, hvoraf Astro-
nomi; Inddeling af Jorden, hvoraf Ejendomsrettens og Besiddelses-
tormernes hajere Udvikling o {1 a).
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Men ferst og sidst er Samfundet og Retten instinktivt vokset
op af Livet, ikke blot som Menneskenes Varn mod Naturmagterne
og Vilddyrene, men som deres Viern mod Dyret 1 Mennesket selv,
mod alle dem, der vil drebe, saare og plyndre Nasten. Samfundet
blev Fristedet for de fredelig arbejdende. Retsordenens Vogtere
maatte sette Magten ind imod Menneskedyrenes Vold.

Efterhaanden som de bosiddende Folks Samfund udvidedes og
Lkom til at omfatte storre og storre Landomraader, bidrog ogsaa en
Rakkce andre Faktorer, af sjelclig Art, navnlig fxlles Sprog og fxl-
les religiss Kultus, til at holde selv store Befolkninger fast knyt-
tede til hinanden i Samfund. Endelig bliver den fzlles Tilfredsstil-
lelse eller Lykke ved Samarbejde og Samliv hos de hajere Menne-
sketyper lidt efter lidt en sterk Faktor i Samfundets Bevaring og
Udvikling. Samfundct er en Forbindelse, hvor baadc Forstanden
og Fjcrtet har haft sin Stermnme med.

Efter det anferte maa det saaledes antages, at det ikke er en
enkelt Aarsag, men cn hel Rakke forskellige Aarsager, — type-
biologiske, familicmeassige, stammeinstinktive, jordbundsfysiske,
beskyttelsesmassige og sjzlelige — der har varet de skabende og
drivende Krefter 1 dette Naturfznomen, det menneskelige Sam-
funds Opstaaen og Udvikling.

I11.

RET. FORSKELLEN MELLEM RETTEN OG
ANDRE HANDLEREGLER OG AFGURELSER. TEKNIK.
SPROG. SKIK OG BRUG. MORAL.

En Retsregel kan efter det anferte bestemmes som ensarfef
menneskelig Opforsel, vaere sig Handling eller Undladelse, som
Samfundets Myndighed med Magt gennemtvinger i Forholdet mel-
lem Mennesker indbyrdes. Men al Udsvelse al Ret behaver ikke

at veere Regeludevelse; den kan, som ovennavnt, ogsaa bestaa i en
enkelt individucl Afgerelse, en Retsafgarelse i et enkelt seerligt Til-
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telde. Al Ret er naturligvis i sidste Instans Enkeltafgorelser, enten
Afgorelse i Henhold til en Regel eller en individuel Afgerelse uden
Stette i en Regel. Men hvad enten Retten er en Retsregelanvendelse
eller en individuel Retsafgorclse, kan al Ret bestemmes som: den af
Samfundet ved dets Myndigheder med Magt gennemferte Ordning
af de menneskelige Samlivsforhold. Ved denne Magtanvendelse ad-
skiller Retten sig fra alle andre menneskelige Handleregler og Af-
gorelser. Der findes mangfoldige andre menneskelige Handleregler
og Afgorelser end de retslige. Disse udger i Virkeligheden kun et
lille Mindretal. Da Menneskene fandt paa at anvende Redskaber,
Vaaben og Vogne, at anvende Dyrene i deres T'jencste og at besaa
Jorden, opdagede de snart, til stor Lettelse og Forenkling af Livs-
farelsen, at trods Livets Mangfoldighed kom de samme Tilfzlde
dog stadig igen i stor Udstrzkning, at de derfor kunde opstille
bestemte fzlles Regler for, hvorledes Redskaber skulde forferdi-
ges, Husdyr skulde passes, Jorden behandles, og senere, hvorledes
Huse skal bygges, Floder reguleres, Kanaler graves osv. Hele den
Teknik, som opstod den Gang og siden hen har udviklet sig og nu
behersker hele det praktiske Liv i Samfundet, har altsaa kunnet
opbygge ct magtigt System af Handleregler. Men disse er ikke
Retsregler; de har for det ferste Forholdet til Naturen og Be-
handlingen af dennc til Genstand, og ikke Forholdet til Menne-
sker, og dernmst gennemfores de nctop derfor i Hovedsagen fri-
villigt, uden Samfundsmyndighedernes Tvang, Noget andet er, at
de undertiden kan optages som Led i Retsregler (f Eks Paabud
om Lygters Tending paa Vogne og Skibe). Endvidere frembyder
Sproget et stort System af fxlles Regler, der felges uden ydre
Tvang. Dernast findes der et stort System af Handleregler, der
hedder Skik og Brug, der heller ikke er Retsregler, f Eks Regler for,
hvorledes man skal spise, Bordskik (grundet dels i Hygiejne og
dels i Heflighed), hvorledes man skal hilse, behandle Gaster o s v.
I Reglen vil Samfundets Tvang heller ikke her vaere paa sin Plads.
Endelig gelder det samme det storc System af Regler for Livs-
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forelse, der kaldes Moral. Som i Etikken paavist, kan Moralens
Livsregler og Afgarelser begrundes dels 1 1 Hensynet til den En-
keltes legemlige og aandelige Sundhed og Erhvervsdygtighed og
dels IT i Hensynet til det mest betryggende og arbejdstremmende
Forhold mellem Mennesker, der navnlig kraver, at de ikke skader
hinanden og i et vist Omfang virker sammen. Moralens Regler
egner sig 1 vidt Omfang ikke til at gennemferes ved Samfundets
Tvang. Mange Moralreglers Vardi beror netop paa, at de gennem-
fores af Menneskene ganske frivilligt. De fleste al Moralreglerne
under I, den individuelle Etik, egner sig saaledes overhovedet ikke
til at gennemfarcs ved Myndighedstvang. Kun hvor de paa swmrlig
alvorlig Maade kommer til at berere Forholdet til andre Menne-
sker, kan Brud paa dem foranledige retslig Indskriden, undertiden
ved dirckte Magt, Straf, (f Eks ved Drikfaldighed hos Bilkarere,
seksuelle Udskejelser overfor Born), men i mange Tilfzlde kun paa
indirekte Maade (en AEgtefzlles Utroskab giver den anden Zgte-
faclle Ret til Skilsmisse). Men selv under 11, den sociale Etik, er der
mange Regler, der ikke egner sig til at gennemtvinges ved Sam-
fundets Magt. Hj=Ipsomhed overfor Medmennesker trives saaledes
bedst i Frihed. Og under System II blev det i Etikken fremhazvet,
at der findes mange Former, hvorunder Mennesker skader hin-
anden, som det er umuligt for Samfundet at hindre med Magt. Mo-
ralens Omraade er derfor langt storre end Reftens. Det cr kun et
mindre Antal af Moralens Samlivsregler, der praktisk egner sig til
at gennemferes med Magt, eller som det endog er muligt at gen-
nemforc paa denne Maade. Hindringerne ligger dels i Menneske-
materialets — derunder Myndighedernes — Ufuldkommenhed og
dels i Ufuldkommenheder ved de Tvangsmidler, der staar til Sam-
fundets Raadighed. Juraen har efterhaanden faaet megen Erfaring
og Dvelse 1 at bedemme, om en moralsk Regel under Hensyn til
disse Arter af menneskelig Ufuldkommenhed praktisk er egnet til
at blive Retsregel, og har udviklet en hel Teknik i saa Henseende,

Retsteknikken kaldet. Mange i sig selv ideelle Samfundsreformer
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strander, fordi deres Forslagstillere har overset de praktiske, rets-
tekniske Vanskeligheder for deres Gennemfsrelse, hvilket igen bun-
der i manglende Menneskekundskab og utilstrekkeligt Kendskab
til de virkelige Livsforhold idethele.

Retten har under Samfundets Udvikling mere og mere udvidet
sit Omraade, modvirker altsaa i Nutiden flere skadende Handlin-
ver end nogensinde for og er med sin hejerc Teknik ogsaa bedre
i Stand dertil end tidligere. Men der findes dog ogsaa enkelte Om-
raader, hvor Samfundet tidligere anvendte Retstvang, men hvor
det i nyere Tid har ophert hermed og har overladt det til den fri-
villige Opfyldelse af Moralens Regler. Man bruger her ofte det
Udtryk, at et saadant Forhold nu falder udenfor Refssfzren, og
omvendt, naar Retten udvider sit Omraade, at et Forhold nu fal-
der indenfor Retssfmren.

Blandt de Samlivsregler, der falder udenfor Retssfazren, kan der
sondres mellem to Grupper. a. For det forste er der Regler, der
overhovedet ikke egner sig til at gennemfores med Rettens Tvang.
Medens saaledes den Regel, at Foraldre bor forserge deres Born
indtil en vis Aldcr, egner sig til at gennemtvinges med Magt, vilde
en Regel, der bergrer det hejere Felelsesliv, som { Eks den Regel,
at man bar ®rc sin Far og Mor, ikke egne sig til Retsregel, ogsaa
fordi Livet her frembyder en Mangfoldighed af individuelle Af-
skygninger og smregne Forhold. b. Men selv, hvor en Regel i og
for sig egner sig, rent teknisk set, til at vere Retsregel, gar Rets-
ordenen undertiden klogt i ikke at gennemfsre den med Tvang,
men at overlade den til Moralens Omraade af frivillig Tilslutning
og Gennemfiorelse, idet Lovgiveren her ofte vil kunne gere mere
Skade end Gavn ved at blande Retsordenens ydre Tvang ind i For-
holdet. En Regel som f Eks den, at Baern bar forserge deres Tor-
xldre, naar disse bliver gamle, egner sig szaledes i og for sig meget
vel til at vere Retsregel, lige saa vel som den omvendte, der er
Retsregel, at Forzldre skal forserge deres Barn. Naar Retsordenen
dog gennemgaaende i Landene har afholdt sig fra at gribe ind med

272



Retsregler i dette Forhold, skyldes det formentlig, af det bedst
trives i1 fuld Frihed, at denne Forsergelse faktisk uden Tvang fin-
der Sted i betydeligt Omfang, af den ganske serlig finder Sted
overfor de Foreeldre, der selv, i de yngre Aar, har veret mest for
dercs Bern, har bragt flest Ofre for disse, og af endelig i Nutidens
Samfund Socialforsikringen mod Alderdom har taget sig af den
mest nadvendige Minimumsdel af denne Opgave. Endelig maa
fremhzves, at Retsordenen, som ovenfor navnt, undertiden traek-
ker sig tilbage fra en retslig Regulering af et Forhold, som den tid-
ligere gennemfarte. Eksempelvis kan saaledes navnes, at dansk Ret
tidligere, lige til 1923, efter Fr 5 Marts 1734 1 visse, s®rlige Tilfalde
tvang — med Fengsel som sidste Tvangsmiddel — en Mand til at
zgte cn Kvinde, han havde faaet et Barn med. Men ved & gteskabs-
lov I, Lov 30 Juni 1922, er denne Tvang blevet ophevet, se nevnte
Lovs § 91.
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2 Kapitel.

RETSREGLEN. DEN KONKRETE AFGOYRELSE.
REGLENS AARSAGER.

ET fremhaves undertiden fra enkelte Sider, at Retten er et

Kunstprodukt, at Retten lzgger ligesom et Net af Repler
over Livet, der h&@mmer Livets cgen naturlige, frie Udfoldelse. Gen-
nem det foregaaende har jeg formentlig vist, at denne Opfattelse
ikke stemmer med Virkeligheden. Udviklingen i det virkelige Liv
viser, at det magtige System af Retsregler, der i vidt Omfang be-
hersker Nutidens Samfund, er vokset op af Naturens Sked med
en uimodstaaelig Kraft, lige saa uundgaaelig, naturnedvendig som
Cellen, Organismen, og Samfundet af selvstendige Organismer.
Med dette Samfund hznger Retsystemet naturnedvendig sammen,
ti Retten ¢r intet andet end den til Samfundets Opretholdelse nad-
vendige Opfersel af de selvstzndige Orpanismer.

Onpfattelsen af Retten som Reglernes Net over Livet bererer
iovrig ikke al Ret; den bererer, som Ordene viser, kun den Ret,
der bestaar i Regelanvendelse, ikke den Ret, der bestaar i1 kon-
krete Retsafgarelscr. Man kunde paa Forhaand synes, at den kon-

Skik og Brug kaldes ogsaa ofte Konvention, og Regler, grundet i Skik
og Brug, konventfionelle Regler.

I Forretningslivet beror megen rigtig Opfarsel paa frivillig fulgt Skik og
Brug. Men det sker ofte, at Regler, der oprindelig alene er grundet i faktisk
fulgt Skik og Brug i Handclslivet, sencre af Retten — gennem Domstolene
cller Lovgivningen — gores til Retsregler.

274



krete Retsafgerelse var den mest ideelle Form for Ret. Man skulos
herefter aldrig folge Regler, men altid afgare Livets enkelte Til-
felde ud fra hvert Tilfeldes hele individuelle Beskaffenhed, efter
naje Afvejelse af alle dets mange forskellige Momenter. En saa-
dan individualistisk Betragtning kan ogsaa stottes paa, at Livet be-
standig frembyder nye Tilfzlde, forskellige fra alle tidligere, og at
det idethele er vanskeligt at skaere alle Mennesker og Tilfzlde over
én Kam. Man kunde derfor synes, at den storste Retfardighed er
den helt konkrete, individuelle Retsafgorelse,

Der er det rigtige i den individualistiske Opfattelse, af vi ved
mange Beslutninger i det daglige Liv f Eks, om vi skal gaa eller
kore til et Sted, om vi vil fage en Samtale, gaa til et Made, et
Selskab eller ¢j, om vi skal bygge et Hus eller leje det osv, kan
trffc Afgorelsen efter noje Hensyntagen til alle det enkelte Til-
feldes konkrete Omstendigheder, og at vi ogsaa i Retslivet bar
overlade Dommeren paa visse Omraader at tzlde Dommen paa
en lignende konkret Maade. Men det er urigtigt deraf at ville slutte,
at al Ret egenlig burde vare konkret Retsafgerelse, og at Regel-
anvendelse er en mindre naturlig og mindre ideel Form for Ret.
Det sande Forhold er i Virkeligheden, at Reglen vokser op af Li-
vet sclv, lige saa naturligt som selv den mest konkrete Afgorelse,
Det gzlder, som ovenfor vist, ogsaa paa andre Omraader af Livet,
i Tcknik, i Sprog, 1 3kik og Brug, Moral, saavelsom i Retslivet.

Forst bemmrkes, at hvor konkret og individucl man end wil
tretfe sin Afgerelse, kan man — baade i Teknik, Moral, Reft mv —
simpelthen ikke lade vare at tenke paa tidligere Erfaringer, og
tage Hensyn til dem, inden man traeffer sin Afgorelse. Man ligger
under for ct psykologisk Sclvbedrag, hvis man tror, at man felder
noden Afgprelse helt konkret. 1T Virkeligheden er der i ens Over-
vejclser forud for hver cneste Afgoarelsc i Livet ubevidst indvavet
en Rakke storre og mindre Erfaringer som Motiver til den kom-
mende Handling. Dette beror paa det for fremhavede Faktum, at
Livet genfager sig, at de samme Tilfelde gaar igen. Det er ikke
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blot i den ydre, omgivende Natur, at Fenomener ustanselig frem-
byder Ligheder med hinanden. Sclvom det menneskelige Samfunds-
liv cr meget mere sammensat end Livet i den omgivende Natur,
hos Planter og Dyr, sker det dog ogsaa i Menneskelivet, at mang-
foldige Forhold og Tilfxlde ligner hinanden eller er beslagtede;
og dette muligger ensarfede Afgorelser, til Held for Menneskene,
ti herved sker der en stor Forenkling, som letter os Livet og giver
os et sterkt Herredemme over det, i Teknik, i Sprog, i Moral
og Ret.

Sperger vi, hvilke er de reale Aarsager til det Fenomen i Livet,
vi kalder: Reglen, maa man altsaa paa alle Livsomraader forst
navne:

1. Gentagelsen, Lighederne i Livet og den deraf falgende For-
enkling.

Men foruden denne felles Aarsag findes der sarlige Aarsager
eller Grunde til Reglen paa Rettens og tildels ogsaa Moralens
Omraade. Blandt disse serlige Grunde maa ferst nsevnes én, der
fuldtud ger sig geldende baade paa Moralens og paa Rettens Om-
raade. Denne Grund kunde man maaske kalde: def karakfermaes-
sige Enten-Eller eller Valget.

2. Valget. 1 den Enkeltes Livsferelse er det ingenlunde altid
saa, at Mennesket kan treffc en konkret Afgarelse, der forener
alle tilstedevarende Hensyn. Dette kan vel til en vis Grad ske i
de ovennzvnte almindelige Tilfzlde, af Beslutninger om at gaa til
et Made, Selskab, indgaa en Forretningsforbindelse ol. Men under-
tiden staar den Enkelte i Afgorelsen overfor et Valg. Man kan ikke
baade i Livets enkelte Qjeblikke tilfredsstille sin Lyst til Kokain
eller Alkohol og dog samtidig bevare Sundheden, Kilden til en
Rekke andre Lystialelser. T disse Tilfeelde kommer Individualismen
tilkort med sit Program: i hvert jeblik at forene alle Hensyn.
Paa store Omraader af Livet er Hensynene forskellige Tilbejelig-
heder, som Mennesket gerne vilde forene; men Livet er, om man

vil, for snevert til at kunne forene dem; Mennesket staar overfor
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et haardt Enten-Eller, et Valg. Det samme gor sig ofte geldende
paa Rettens Omraade, i Konflikten mellem to Menncskers Interes-
ser, Disse kan vare lige berettigede, lige vel begrundede, set fra
det enkelte Tilfzldes Synsvinkel. Men Livet tillader ikke nogen
Forening af disse to lige rimelige FHensyn. Samfundets Retsorden
staar overfor et haardt Enten-Eller og maa traffe sit Valg. Som
Eksempel kan n®vnes en Forfatters og en Kreditors modstridende
Interesser i det Tilfzelde, hvor Kreditor for at faa Betaling af For-
fatterens Geeld til sig vil gete Udlzeg i dennes Forfatterret til en
Bog og derved fremtvinge en Offenliggorelse af denne, som For-
fatteren nmgter at gaa med til. Baade Forfatterens og Kreditors
Interesser kan her vare lige vel begrundede, f Eks en Interesse
hos Forfatteren i ikke at udgive en Bog, der ikke tilfredsstiller ham
i dens nuverende Skikkelse, og Kreditors lige saa legitime Interesse
1 at faaz sine Penge. Som andet Eksempel kan navnes det Tilfzlde,
at Ejcren, A, mister sin Ting ved Tyveri, og Tyven, B, seelger den
videre til C, der er i god Tro. Ogsaa her er de to kolliderende In-
teresser, A's og C’s, lige berettigede; men Samfundet er ogsaa her
nedt til at treffe et Valg. I Tilfzldet: Forfatter ktr Kreditor giver
Samtundets Retsorden i Nutiden Forfatterens Interesser Fortrinet
og nzgter altsaa Kreditor Ret til Udleg i Forfatterretten, d v s til
at udgive Forfatterens Vzrk mod dennes Vilje. I Tilfaldet: Den
oprindelige Ejer ktr godtroende Kober giver Samfundets Retsorden
under de nevnte Omstendigheder (Tyveri fra B’s Side) den op-
rindelige Ejer Fortrinet (Ret til at sege Tingen tilbage fra C).
Det, der afger Valget i alle de navnte Tilfzlde, baade ved den
Enkeltes Valg mellem to Tilbajeligsheder og ved Samfundets Valg
mellem de to Menneskers kolliderende, berettigede Interesser, er

Som Eksempler paa, at det i visse Tillzlde har viret muligt for Rets-
ordenen at finde en vis Art Forsoning mellem de kolliderende Interesser
kan nevnes Reglerne om Ekspropriation og Nedret, hvor A's mindre Gode
ofres til Fordel for B's sterre Gode, men hvor A faar Erstatning af B, og
Reglen om Tilbagesagning {Vindikation) af faste Ejendomme, hvor den op-
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Lesningen paa lang Sigt, d v s den Afgoerelse, der, naar den gen-
nemfares i alle kommende Tilfzlde af samme Art, giver det (i for-
ste Tilfelde) for Individet eller (i de to sidste Tilfelde) for Sam-
fundet gavnligste samlede Resultat. Men denne Helhedslasning af
de mange ensartede Tilfxlde i Livet er netop Reglen.

Individualismen ser altsaa for lyst paa Livet, naar den mener
i alle Livets Tilfmlde at kunne forecne eller forsone alle Hensyn.
Dette bor man naturligvis altid forsege. Men i mangfoldige Til-
felde er det ikke muligt; Livet selv kraever et Valg.

Dette Valg, som betyder, at Reglen maa folges ubctinget, i alle
Kollisioner mellem Tilbgjelisheder (i den Enkeltes Liv} og Interes-
ser (hos de to Personer), vil undertiden af Menneskene feles som
urimelig haardt. Livet falder imidlertid let fra hinanden, den gavn-
lige Helhedslosning smuldrer bort, hvis Reglens Bud ikke falges
i alle Tilfzlde. Selve dette: urokkeligt, ubsjeligt, i alle Tilfzlde,
uden Undtagelse at kunne underkaste sig en Regel, der bringer
Bud fra et hejere Syn paa den Enkeltes og Samfundets Liv, er et
Udtrvk for: Karakfer, den Egenskab, der baade hos den Enkelte
og Samfundet forer til de hejeste Maal, de sterste Resultater, og
cr et Adelsmerke for den menneskelige Slegt. Der bar i ethvert
Menneske, szrlig hvor det galder dets egne Tilbojeligheder og
[nteresser, veere noget af Malmet hos hin romerske Feltherre, Titus
Manlius Torquatus, der lod sin egen Son henrette, for at Reglens
ubetingede Bud kunde ske Fyldest. Der var i dette enkelte Til-

rindelige Ejer, ligesom ved Losere, beholder Ejendomsretten, men hvor den
tinglyvste podtroende Keber (cfter dansk og norsk Lov) faar Erstatning af
Staten for sin Interesse i den vindicerede Ejendoms Vazrdi. Fuldkommen cr
Forsoningen af de kolliderende Hensyn dog end ikke i disse Tilfelde, ti
saavel for Ejeren, hvis Ejendomn ofres i Ekspropriationstilfzldet og Ned-
retstilfxldet, som for den godtroende Kober i sidstnmvnte Tilfzlde, vil den
mistede Ejendom ofte vre noget andet og mere end en Pengevardi, ofte
have ¢n personlig, simlelis Vardi; og for Skuffelsen ved at miste denne
Vardi bringer Retsordenen selv ved de naxvnte Regler ingen forsonende
Erstatning, intet adackvat Bodemiddel.
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felde meget, der talte til Undskyldning for denne unge Mand, der
netop ved sin Dristighed og Tapperhed lod sig friste til Narkamp
med Fjenden. Men Statens Liv stod paa Spil; i den Folkets Sk®bne
afgerende Kamp blev det nedvendigt at felge den strategiske Plan,
at ingen cnkelte Troppedele isoleret maatte indiade sig i Nerkamp
med Fjenden; og derfor maatte den ubetingede Regel blive, at
ingen under Dedstraf maatte indlade sig herpaa. Med hvilken
urokkelig Tillid og Tryghed kunde ikke Heren og Folket legge
sin Skebne i den Feltherres Hmnder, der uden Personsanseelsc
ubgjelig haandh®vede Livets nedvendige haarde Regel. Det var
ved Malmet i saadanne Karakterer, at det romerske Folk vandt
Verdensherredemmet. Men hvad der gzlder 1 det Store, galder
ogsaa i det Smaa i Menneskelivet. Der vil fra det mindste fil det
starste, i cthvert Menneskes og ethvert Samfunds Liv komme ad-
skillige Torquatus-Valg, mellem modstridende Tilbsjcligheder, Ly-
ster, Intcresser.

3. Sikkerheden. 1 de ovenfor under 2 nevnte Tilfzlde er den
ensartede Afgorelse efter Reglen i alle de konkrete Tilizlde helt
rigtig; den kan i intet Tilfazlde blive anderledes, som Livet nu en
Gang er. Der findes imidlertid Grupper af Tilfaelde, hvor Rets-
reglen vel maa siges at trefie det rigtige i de fleste Tilfzlde, men
hvor den dog i enkelte Tilfelde maa erkendes at vaere uretfzrdig.
Naar vi alligevel ogsaa her opretholder en ubetinget Regel, skyldes
det, at Retsordenen ikke kan betro Menneskene, Borgerne og Myn-
dighederne, at bevilge Undtagelser fra Reglen. Eksempelvis kan vi
belyse dette ved en Retsregel som den, at alle skal holde deres
Lafter om Ydelser af skonomisk Vardi. Naar Personer f Eks ved
Geldsbrev lover at betale en Sum Penge, maa Domstolene ube-
tinget, i alle Tilfzlde fremtvinge denne Gelds Betaling, selvom
den i enkelte Tilfaelde kan virke altfor haardf. Samfundet kan ncm-
lig, grundet paa Menneskenes Upaalidelighed, ikke tillade Skyld-
nere at fritage sig for en Betaling ved Erklazring om at vaere i Ned;

og Samfundet kan heller ikke betro Dommerne at bevilge en saa-
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dan [ritagelse i Undtagelsestilizlde, ti Dommere er som alle Men-
nesker ufuldkomne, og det er kun yderst faa, der besidder en saa
dyb Menneskekundskab og idethele Evne til at treenge helt tilbunds
i Livets enkelte Tilfzlde og dets mange Momenter, at de her kunde
treeffe den helt retferdige Afgerelse. Tilliden til indgaaede Forplig-
telser vilde rokkes 1 Samfundet, dersom det var overladt en slet
Skyldner eller en mere eller mindre menneskekyndig Dommer at
fritage for Pligten i enkelte Tilfzlde. Dette vil altsaa sige, at Sik-
kerheden i Menneskelivet kreever den ubetingede, ubejelige Regel.
Ganske s®rlig er det en Betryggelse for Borgerne mod Vilkaarlig-
hed fra Myndighedernes Side at vide, at Domstolen ubejelig folger
faste Regler i Kollisionerne mellem de mange forskellige menneske-
lige Interesser,

Det ovenfor under 1 fremhavede Motiv til Retsreglen, den ved
Gentagelsen muliggjorte Forenkling at Retsvaesenets Administra-
tion virker nu ofte sammen med det her under 3 fremhavede Mo-
tiv til Reglen, Sikkerhedshensynet. Det vilde I Eks i og for sig
vere en ideel Ordning, at unge Menneskers Myndighed indtraadte,
naar de havde naaet den til Forvaltning af deres @konomi for-
nedne aandelige Modenhed og Erfaring, hvilket Stadium naturlig-
vis indtraeder i meget forskellige Aldre, alt efter Menneskenes in-
dividuelle Modenhed. Alligevel fastslaar Retsordenen (i de fleste
Kulturlande) over en Bank, at alle Mennesker — uden Hensyn til
individuelle Forskelligheder — bliver myndige i skonomisk Hen-
seende, naar de bliver 21 Aar. Baade det fremhevede Sikkerheds-
hensyn og Forenklingshensyn forer her i samme Retning. Gvrig-
heden har hverken tilstrekkelig dyb Menneskekundskab til med
fuld Retfardighed i hvert enkelt Tilfzlde at kunne afgere, om ct
Menneskes Karakter og Modenhed nu berettiger ham til at opnaa
Myndighed, eller Tid til at fordybe sig i dette vanskelige psyko-
logiske Spergsmaal ved de mangfoldige Mennesker, det her drejer
sig om. Faste Regler om Tider og Terminer som 21 Aars Reglen —

eksempelvis kan ogsaa nevnes Hevdreglens 20 Aar, Foreldelses-
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reglens 3 eller 20 Aar — betyder en overordenlig Forenkling i hele
Retsvasenets Arbejde.

Naar vi saalcdes forskyder en Regel fra en konkret Hensyn-
tagen til hvert enkelt Tilfzlde — f Eks fra navnte Regel om, at
man bliver myndig, naar man er moden dertil — til en Regel med
et vdre, fast Skelnermnerke, — til, at man bliver myndig, naar man
er 21 Aar, — siger vi, at Lovgivningen har forctaget en refsfek-
nisk Forskydning af Reglen.

Disse retstekniske Forskydninger maa dog ikke drives videre
cnd hejst nedvendig; og fordi cn skarp Termin eller cn bestemt
Aldersregel kan vere rimelig paa ét Omraade, kan den vare gan-
ske urimelig paa et andet. Forskydningen kan blive for grov. Me-
dens det saaledes kan vare rimeligt, praktisk fornuftigt at give
alle 2laarige Myndighed, er det derimod temmelig urimeligt at
give alle 2laarige eller 25aarige politisk Valgret og dermed Ind-
flvdelse paa Valg af Landets Styrere og af Program for dets
Styrelse.

Det er forstaaeligt, at der ved de s®rlig sikkerhedsbestemte og
retsteknisk forskudte Regler cr Muligheder for, at der i enkelte
Tilfzlde kan opstaa Konflikter mellem Ret og Moral. Den faste
Geldsinddrivelsesregel kan saaledes i enkelte Tilfelde bruges af
en Kreditor i Strid med den Moral, der byder ham ikke at skade
sin Nmste.

Nutidens Lovgivning seger at bade paa saadanne Haardheder
ved at give fast afgrensede Underregler. Saaledes giver Loven i
mange Stater den Underregel under Gealdsinddrivelsesreglen, at
ikke blot Skyldnerens Klar, men ogsaa hans Hjems Bohave inden-
for en vis Graznse er fritaget for Kreditors Udlaeg. Undertiden
hjemler Loven ogsaa en s@rlig begrenset Undtagelsesregel ved de
faste Terminer, f Eks Adgang for &vrigheden til at give en Person
under 21 Bevilling til at vere myndig.

Serlig ved Straffercgler kan der opstaa dybe Konflikter mel-

lem Ret og Moral. Nutidens Lovgivning om Forbrydelser sager dog
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i vidt Omtang at undgaa eller formilde disse Konflikter, dels ved
at give vide Strafferammer og tillegge den handlendes Motiv, Al-
der ol stor Betydning og dels ved at give Adgang til at anvende
andre Retsmidler end Straf.

Det vil fremgaa af det oventor anfarte, at det er urigtigt, naar
man ofte har karakteriseret Retsl®ren som en normativ Erkendelse,
altsaa en Erkendelse, der altid udtrykkes i Normer, i Regler. Ret-
ten bestaar, som paavist, baade i Afgarelser efter Retsregler og i
individuelle Retsafgorelser. Det er kun i den mest formelle Betyd-
ning, at man ogsaa kan kalde Dommerens rent konkrete Rets-
afgorelse for Udslag af en Norm, nemlig af den Regel, serlig en
Lovregel, der bemyndiger Dommeren hertil. Realitefen er dog, at
Domstolene paa visse Omraader kan treffe dercs Afgorelser efter
et konkret Sken over det enkelte Tilfzldes samtlige Omstazndig-
heder. Heller ikke her maa imidlertid overses den Vejledning for
Dommeren, der kan ligge i hans egne tidligere Erfaringer og i de
ctiske Grundsztninger, der er Udtryk for Menneskehedens Er-

faringer gennem Aartuscnder.

[ ]
o]
It



3 Kaputel.

RETTENS FORMAAL.

OVERSIGT OVER RETSYSTEMET. RETTIGHEDER
OG PLIGTER.

I.

E Regler for menneskeligt Samfundsliv, som Retten med Magt
D gennemtvinger, tilsigter, som berert, i forste Rekke at gen-
nemfoare det Krav, uden hvilket intet Samfund kan bestaa, nemlig,
at Mennesker ikke indbyrdes skader hinanden, Herved sikres ikke
blot Menneskers Liv, men ferst og sidst ogsaa Arbejdsfreden i
Samfundet. Som i Etikken fremhavet, gaar de fleste Love, lige fra
Mosc Lov og Hammurahis Lov til Nutidens Straffe- og Erstatnings-
love ud paa dette: med Magt at hindre Mennesker i at tilfaje hin-
anden Skade.

Men dette er ikke tilstrakkeligt til at gennemfere en planmas-
sig Samfundsordning, som er Rettens Formaal. Idethele kraver
dette Formaal Gennemferelsen af de Grundsatninger, som blev
fremhavet 1 Etikken, altsaa: 1, at Mennesker ikke skader hinanden
indbyrdes uden hejere, af Samfundet anerkendt Grund, og at de
hjzlper hinanden i Ned, 2. at Enhver opnaar den Virksomhed eller
Stilling i Samtundet, som hans Karakter og Evner gor ham sarlig
cgnet til, 3. at Enhver opnaar den Len, som svarer til hans Arbejds-
indsats cller anden af Samfundet ancrkendt Indsats, 4. at Enhver

Danske og Norske Lov siger i Fortalen: Hvis cthvert Menneske var ret-
sindigt o¢ vilde nojes med det hannem med Rette tilkom og ikke soge sin
Nastes Skade, du gjordes ingen Lov forneden.
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bidrager positivt til de Foranstaltninger af Samfundet, som er til
feelles Gavn for alle Samfundets Medlemmer, En Handling, en ¥or-
anstaltning, en varig Indretning, hvis Virkninger bergrer storre eller
mindre Krese i Samfundet, maa veere til Gavn for disse Krese eller
for Samfundet i dets Helhed.

De menneskelige Handlinger, der er Brud med Grundsatning 1,
altsaa de som skader Na&sten uden hajere Grund, kaldes retstridige
Handlinger, og modvirkes af Samfundets Retsorden med forskel-
lige Magtmidler, navnlig Straf, Erstatning, Vindikation og anden
Genoprettelse af den tidligere Tilstand, der bestod, for den ret-
stridige Handling blev begaaet. Grunds®tningerne 2 og 3 er kun
ufuldkomment gennemfort selv i Nutidens Samfund. Grunds=tning
4 har under Samfundets Udvikling faaet en starre og sterre An-
vendelse og omfatter i Nutidens Kultursamfund en Rzkke store
Opgaver, baade aandelige og skonomiske. I ®ldre Tid bidrog Bor-
gernc ofte med personligt Arbejde til disse Opgaver, f Eks Ban-
dernes Statshoveri i mange Lande ved Anleg og Vedligeholdelse
af Veje. I Nutiden bidrager Borgerne nzsten udelukkende med
Penge, nemlig ved Skatterne, til de fzlles Samfundsopgaver, Her-
ved tvinges Masserne til at se ud over deres egen snevre Interesse-
kres og at tenke paa samtlige Mennecskers Vel. De tvinges ikke
blot til at se ud over deres egen lokale Kres og hen til Landets
gkonomiske og sundhedsmeessige Interesser, ved Bidragene til Veje,
Gader, Broer, Havne, Jernbaner og andre offenlige Transportmid-
ler, Hospitaler o], men ogsaa til at statte det aandelige Liv, som
mangfoldige ingensomhelst Interesse har for, gennem Bidragene til
Videnskab (8koler, hojere Lareanstalter o1) og Kunst. Erfaringen
viser forgvrig, at dersom Samfundsmagten, Staten, ikkce tager sig
af en vigtig Kulturopgave, akonomisk eller aandelig, vil de dygtig-
ste blandt Borgerne, for eller senere, selv gennemfare den, under

Ved Vindikation forstaas Krav ved Domstolene paa Udlevering af en
Ting, der med Urette befinder sig i en andens Besiddelse.
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en frivillig Sammenslutnings Form. Ofte er Borgerne under denne
Form bedre i Stand til at lese den end Staten. De Sammenslut-
ninger, jeg har kaldt Samfund indenfer Samfundet, har under en
driftskommunistisk Form i vidt Omfang organiseret Samfundets Be-
hov for felles Produktion, Indkeb, Kredit, Opsparing, Forsikring,
Boliger m v (Andels- og Brugsforeninger, Kreditforeninger, Spare-
kasser, Forsikringsselskaber, Boligforeninger). Nutidens Samfund
tenderer henimod sterre og sterre Sammenslutning om Falles-
opgaver. Undertiden sker det, at det, der begynder som frivillige
Sammenslutningers Opgaver, ender med at overtages af Staten;
dette galder saaledes den nu samtundsmeessig organiserede For-
sikring mod Alder, Sygdom, Invaliditet og Arbejdslashed.

Ser man, hvorledes Samfundets Ledere efterhaanden gennem
Tidernes Leb har tvunget Menneskene mere og mere ind under
disse Rettens Grundstninger, bliver det klart, at Retsordenen er
et Mindretals, en Elites gigantiske Forseg paa at h&ve den svrige
Menneskehed opad til Virken for de hejeste Maal, for en Tilve-
relse under de hojeste Livsformer. Retsordenen er de Udvalgtes
Riddervagt om Menneskehedens Idealer. Med Sveerdet har dennc
Riddervagt gennem Aartusender tvunget den genstridige Menne-
skehed, Dyret i Mennesket, til at afstaa fra at drebe, saare og paa
anden Maade skade hinanden, en Skade, der baade i sig selv er
Ulykke og Lidelse og som hindrer Menneskehedens produktive Ar-
bejde. Men Retsordenen har ogsaa fremtvunget et vist Samarbejde
om nedvendige fzlles Opgaver, lige fra den Gang, da Flodlandenes
Herskere tvang Folket til fzlles Arbejde paa Kanaler og Diger til
Oversvemmelsens Regulering, til Nutidsamfundet med dets mang-
foldige offenlige Arbejder. Hvor Statens Indgriben ikke slog til,
ledede Eliten mangfoldige Mennesker til Samling om Fzllesopgaver
dennem frivillig Sammenslutning. Og i Fremtiden maa Retsordenen,
som senere skal vises, 1 langt hejere Grad end hidtil med Magt
soge at tvinge Menneskene til at indremme hinanden den Stilling
og den Len, hver enkelt fortjener,
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Den Elite i Samfundet, der som Retsordenens Vogtere, Lov-
givere og Dommere, ned gennem Tiderne har kuet Dyret 1 Men-
nesket til ikke at skade Neasten, har herunder ogsaa set det som
en serlig Opgave at beskytte dc Svage mod at blive undertvunget
og udnyttet af de Sterkere. Bydende lyder denne Stemme imod
de Sterkere gennem Lovbegerne ned gennem Tiderne fra de =ld-
ste til vore Dage, Vi harer den i Hammurabis saavelsom i Chr,
den V's Lov og i den nyeste nordiske Fzlleslovgivning. Danske
og norske Lov indskerper Dommerne, at de ganske szrlig skal
tage under deres Beskyttelse Enker og faderlese og de, som »med
Vold tvinges«. Hammurabi siger mere end 3000 Aar tidligere:
»Forat den sterke ikke skal undertrykke den svage, forat faderlase
og Enker skal faa deres Ret ...... forat haandh®ve Landets Ret
...... og give de undertrykte deres har jeg t Babylon skrevet mine
kostelige Ord paa mit Mindesmarke og stillet dem op foran mit
Billede som Retferdighedens Konge.«

Hvor Nutidens Samfund giver Menneskene en Szrret til et vist
Omraade, navnlig en Ejendomsret, eller Friheder til Handling, der
kan gribe ind i andre Menneskers Goder, indskarper Retsordenen
samtidig, at Serretten vel i Almindelighed maa udeves, men dog
ikke i den udelukkende Hensigt at skade Andre (jfr den tyske bor-
gerlige Lovbog § 226), og at Friheden til at kontrahere og konkur-
rere ikke maa udoves overfor Medkontrahenter og Konkurrenter
paa en Maade, der strider mod almindelig Hzderlighed (jfr f Eks
den nordiske Aftalelovs § 33, Generalklausulen i den danske Kon-
kurrencelov § 15, norsk Lov § 1, tysk Lov § 1). Forsikring daekker
aldrig fors®tlig tilfejet Skade, heller ikke ved Ansvarsforsikring (se
den nordiske Forsikringsaftalclov § 18). Kontrakter, indgaact under
Anvendelsen af Veld, Svig, Udnyttelse af en Andens Ned, cr ugyl-
dige. Moralske Kwvaliteter s&tter Retsordenen ogsaz ofte som Be-
tingelse for sarlige Retsvirkningers Indtreden. Hevd over en Ejen-
dom vindes saaledes kun af den Besidder, der er i god Tro. Ejen-

domseet til en Genstand, man har kebt af en Person, der ingen
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Ret har til den, kan kun vindes af den, der er i god Tro. Ogsaa
som Betingeise for eksstinktiv Frembringelse, Tilvekst og Frugt-
erhvervelse kreves god Tro. De faktiske Magtstillinger i Livet geel-
der saaledes i Retsordenens (Jjne infef, naar den moralske Kva-
litet mangler.

Alle disse Regler er vel i og for sig kun Anvendelser af Retfaer-
dighedens Grundsmxtning 1, at Mennesker ikke skal skade Nasten;
men disse serlige Regler viser, hvor neje Retsordenen folger Grund-
setningen selv ind paa Omraader, hvor den i Forvejen har givet
Borgerne Sxrrettigheder til at udnytte Goder eller Friheder til at
handle. Retsordenen slipper end ikke her, paa deres Enema®rker,
Menneskene og deres dyriske Skadetilbojelighed af Syne.

I de nzvnte Regler, der treifer Afgorelsen cfter rent sjelelige
Kvaliteter, som Haderlighed, god Tro o I, falder Ret og Moral
sammen. Men Konflikter mellem Ret og Moral vil idetheletaget
mere og mere svinde 1 Antal og Styrke, efterhaanden som Sam-
tundsmagten gennemferer Retfmrdighedens fire Grundsatninger.
Men selv med det mest ideelle Retsystem beror det i sidste Instans
paa Dommerens Menneskekundskab og anden Indsigt i Livet, om
Konflikter mellem Ret og Moral skal undgaaes. Selv den hedste
Retsregel kan fore til urigtige Afgerelser, naar Dommerens Men-
neskekundskab og Indsigt i Livet svigter. Paa ct bhestemt Omraade
faar Konflikten mellem Ret og Moral ofte en s®rlig alvorlig Ka-
rakter selv i Nutidens Ret, nemlig paa Strafferettens Omraade.
Adskillige Digtere giver gribende Skildringer netop af disse Kon-
Hikter. Eksempelvis kan n@vnes Tolstojs Bog: Opstandelse, Ibsens:
et Dukkehjem, Jakob Knudsens: Den gamle Prast. En menneske-
kvndig og erfaren Dommer, der ikke nejes med at konstatere For-

brydelsen, men seger ind i dette Menneskes Forhistorie, vil alle-

Det er ikke Meningen med Fremhmvelsen af de nevnte 4 Grundsetnin-
ger at paastaa, at de er udtemmende. Det er vanskeligt at give en fuld-
stendig Beskrivelse af Retfardighedens Omraader, Men de nvnte 4 Grund-
setninger omfatter, saa vidt jeg kan se, de starste og vigtigste Omraader.
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rede under Nutidens Straffelove 1 Kulturstaterne kunne naa til for-
holdsvis forstaaende Afgerelser 1 de nevnte Begers Tilizlde, nem-
lig ved Anvendelse af Reglerne om Hensyntagen til Motivet og an-
dre individuelle Omstendigheder og de vide Strafferammer. Men,
hvis der skabes et nyt Samfund paa andre Omraader af Retslivet,
vil der ogsaa kunne gennemfores en dybtgaaende Forandring af
Strafferetten og Strafferetsplejen i organisk Sammenh®ng, der kan
dive de ctisk helt rigtige Afgorclser ogsaa paa dette Omraade (se
sidste Del om Retshaandhavelsen).

Ved Moral forstaas her ikke paa alle Punkter det samme som
den nedarvede Moral. Denne ancrkendes kun i det Omifang, den
videnskabelig etisk kan begrundes, efter den eksperimentalt vur-
derende Erfaringsmetode. Men som i Etikken vist, bestaar de vig-
tigste Grundsetninger 1 den nedarvede Moral den videnskabelige
Erfaringsetiks Pravelse. Disse Grundsatninger er rigtige Udtryk
for Menneskelivets Erfaringer gennem Aartusender.

Det enkelte Menneskes individuelle Moralopfattelse kan Rets-
ordenen ikke tage Hensyn til. Det geelder naturligvis for det ferste,
hvor denne individuelle Opfattelse ikke kan videnskabelig etisk
begrundes. Men dernzst maa Retsordenen idethele krzve sine
Regler opfyldt, selvom de paa enkelte Punkter ikke videnskabelig
etisk kan forsvares. Selv den ufuldkomne Retsorden maa lydes,

som Sokrates saa stzrkt fremhzvede ved sin Dad (i Kriton).

I

Ordet Ret tages i to Betydninger. Dels 1) betyder det hele den
af Samfundet satte Ret, hele Systemet af Retsregler og Afgerelser,
der ordner de menneskelige Livsforhold, og dels 2) den det enkelte

I den nuvazrende danske Grundlovs § 77 staar der: Ingen kan paa Grund
af sin Trosbekendelse ........ unddrage sig Opividelsen af nogen alminde-
lig Borgerpligt.

288



Menneske tilkommende Ret, ogsaa kaldet Rettighed. Vi har f Eks
flere Retsregler, der forbyder at angribe et Menneskes Liv og Fri-
hed. Disse Regler er den af Samfundet anordnede Ret; og i Kraft
af den tilkommer der hvert Menneske en Ret til Liv og Frihed.
Vi kan ogsaa udtrykke denne Sprogbrug saaledes: vi siger, 1) at
det er Ret i Samfundet, at man ikke maa skade en Andens Liv og
Frihed; og vi siger, 2) at Personen A som Folge heraf har en ham
tilkommende Ret til sit Liv og sin Frihed.

Medens Ret i Betydning 1) maa defineres, som i det foregaaende
fremhevet, altsaa som den af Samfundet ved dets Myndigheder
med Magt gennemfoerte Ordning af de mennecskelige Samlivsfor-
hold, maa Ret i Betydning 2) defineres som et det enkelfe Menne-
ske tilkommende, af Samfundets Myndigheder med Magt overfor
andre Mennesker beskytiet Gode. Denne Samfundets Beskyttelse
med Magt af et Gode kaldes Refsbeskyttelse: og Godet kaldes for-
uden en Ret ogsaa ¢t Refsgode. Et Gode kan defineres som et indre
eller ydre Fenomen, der giver Menneskene Tilfredsstillelse af Be-
hov cller Lystfolelser cller begge Dele. Som Eksempler paa Goder,
der er Retsgoder, altsaa beskyttede af Retsordenen, kan nevnes:
Liv og Legem, Frihed, ydre Genstande — faste Ejendomme eller
Losore, -~ Forfatterverker, Kunstvarker, Opfindelser ol.

Hvor den positive Lovgivning i et Land anvender QOrdet »Rets,
kan det betyde snart Ret i ovennzvnte Betydning 1) (ogsaa kaldet
den objektive Ret), snart Ret i den under 2) angivne Betydning. |
hvilken Betydning det cr taget, vil i Reglen fremgaa af Sammen-
hengen, hvori Ordet »Rete forekommer | den paagezldende Lov-
bestemmelse,

Det hele System af Retsregler og Retsafgerclser, der beskytter
de menneskelige Goder, altsaa Ret i Betydning 1), kaldes Refs-

Hvor en Lovbestemmelse bruger Ordet »Rettighed«, maa den, hvor den
ikke udtaler det modsatte, antages at tage dette Ord i Betvdning 2) og
altsaa at henholde sig til denne Retslzrens almindelige Detinition, se f Eks
i dansk Ret Tinglysningslovens § 1: Reffigheder (over fast Ejendom).
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ordenen. Samfundsmagten, der ved sine Myndigheder gennemforer
denne Retsbeskyttelse, kaldes ogsaa Staten.

Retsordenen kan deles i Refsordningen, d v s selve den retslige
Ordning af Livsforholdenc og Retshaandhzvelsen, d vs den Magt-
anvendclse, som Samfundet s=ztter i Gang, naar Retsordningen
trues eller krenkes.

Retshaandhavelsen bhar 3 Arter at Haandh®velscsmidler: den
afvergende (Forbud, Nedvarge oa), den oprettende (Erstatning,
Vindikation o a) og den straffende.

Fra gammel Tid inddeles Retten i Privafref og offenlig Ref;
men man har undertiden lagt forskelligt ind i disse to Qmraader.
Den bedste Deling faar man her efter min Opfattelse, naar man
til den offenlige Ret alene henregner Statsretten, taget i vid For-
stand, altsaa: Forfatningsretten og Forvaltningsretten, alle Forhold
vedrerende Statens og Kommunernes Forfatning og Styrelse. Den
private Ret omfatter herefter: Personretten, Familie- og Arveretten,
Ejendomsretten, herunder Fordringsretten.

Herefter omfatter den offenlige og den private Ret tilsammen
hele Retsordningen. Retshaandh=zvelsen falder da udenfor begge
Omraader; og dette er ogsaa det naturlige, c¢fter som Retshaand-
hevelsens Ret (Strafferet, Erstatningsret o 1 og deres Gennem-
forelse i Retsplejen) angaar baade den offenlige og private Ret.
Borgernes Rettigheder, baade i privatretlige og offenligretlige For-
hold, beskyttes jo overalt ved Retshaandhevelsens Midler og gen-
nem Retsplejen.

Privatretten inddeles fra gammel Tid i personlige Rettigheder
og Ejendomsrettigheder. Under de forstnmvnte gaar Retten til Liv
og Legeme, Frihed, &Ere, Fred, ol; under Ejendomsrettigheder ind-
befattes to Grupper af Rettigheder, der c¢fter min Opfattelse maa
karakteriseres som individuel Ejendomsret og arfsbestemi Ejen-
domsref eller Fordringsret. Hidtil har man kaldt disse to Grupper
for Rettigheder til Ting (faste Ejendomme og Lesercting} og For-

dringsrettigheder. 1 nyere Tid har man imidlertid maattet aner-
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kende Ejendomsret ikke blot til Ting, men ogsaa til Elektricitet
og andre Naturkrefter, ligesom man sikkert ogsaa maa henrcgne
Forfatter-, Kunstner- og Opfinderrettigsheder til Ejendomsretten,
som aandelig Ejendomsret, ti baade over Naturkrafter og over
Forfatter- og Kunstvaerker og Opfindelser har Retsordenen i nyeste
Tid indremmet den, hvem disse Krefter og Varker tilhorer, de
samme Befojelser, som Retsordenen giver Ejere over Ting. Dissc
Befajelser, der udgoer Ejendomsrettens Indhold, er, saa vidt jeg kan
se, folgende Befojelser; 1) til faktisk at raade over sin Ejendom
(indre Raaden), 2) til at sexlge, pantsactte og paa anden Maade at
kontrahcre om sin Ejendom (ydre Raaden), 3} at belaste samtlige
sine Ejendomme med almindelige Galdsforpligtelser, og 4) til at
disponere over sin Ejendom som Arv efter sig.

Hvad er nu det s@rlig ejendommelige ved de Goder, som Rets-
ordenen giver Borgerne de ejendomsretlige Befojelser 1) -4) over?

Af de forskellige Goder, Samfundet anerkender som Retsgoder
for de enkelte Borgere, er der en Rackke Goder, der er uadskillelig
knyttet til den Enkeltes ledemiige elier sjeelelige Liv og beror paa
den uforstyrrede Varen eller Virken af dette legemlige og sjxle-
lige Liv. Hertil harer navnlig Retten til Liv og Legeme (beskyttet
mod Manddrab og andre Legemskrenkelser), til Are og Frihed,
og til det private Livs Fred. Men foruden disse Goder findes der
¢n Raekke andre Goder, der er knyttet til Genstande, der har deres
selvstendige Tilvarelse udenfor den Enkeltes legemlige og sjarle-
fige Liv, som kan besfaa uafhangig af dette. Selvom de ofte er
skabt af den Enkeltes legemlige eller sjelelige Virksomhed, farer
de efter deres Skabelse en Tilverelsc uafhengig af den skabende
Person og dennes Liv. De er: sarlige, begraensede Udsnit af den
ydre eller indre Verden. Hertil horer de ydre, materielle Genstande
eller Tingene, men hertil herer ogsaa Vorfatter- og Kunstverker.
Opfindclser, Manstre, Varemearker, en Forretnings Segning (good-
will), endvidere en Persons Navn, et Firma. I denne ejendommelige

Egenskab ved disse Goder. at dc er sarlige, begrensede Dele af
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Tilverelsen og ligger udenfor den Enkeltes Person, selv udenfor
deres Skabers Person, idet de efter Skabelsen cller Frembringelsen
har lesrevet sig fra dennes Liv og kan fortsette deres Eksistens
uafhengig af dette, ligger netop Muligheden for, at Samfundet kan
give Borgerne de fremhzvede Befaejelser 1) -4) over disse Goder.
Jeg siger udtrykkelig kun, at der er en Mulighed for at give cn
Enkelt nevnte Befojelser over disse serlig udskilte Goder, Ti det
er ikke paa Forhaand givet, at Samfundet anser det for rigtigt at
give cn Enkelt en Eneraaden over saadanne Goder. Det athanger
af, om et saadant Sergode er opstaaet ved en Enkelts Arbejds-
indsats eller en anden af Samfundet anerkendt Indsats. Det S=r
gode, vi kalder Navnef, faar man saaledes som Vuggegave eller
paa anden Maade uden nogen Arbejdsindsats el fra ens Side. Dels
af denne Grund og dels paa Grund af Samfundets Interesse i sik-
ker Individualisering og dels paa Grund af Navnets intime Tilknyt-
ning til Barerens Personlighed kan Samfundet ikke give den En-
kelte Befejelserne 1)-4) over hans Navn. Navnet kan saaledes
hverken szlges eller pantszttes, tilegnes af Kreditorer eller vere
Genstand for Arv. De sarlig udskilte Goder, som derimod skyldes
en Arbejdsindsats fra den Enkeltes Side eller en anden samfunds-
messig veerdifuld Indsats, giver Samfundet i Reglen Befojelserne
1)-4).

Et saadant s®rlig udskilt Gode kalder vi den Enkeltes Ejen-
dom; og Befsjclsernc 1) -4) kalder vi Ejendomsreffen. Efter min
Opiattelse kan dette Gode, den Enkeltes Ejendom, defincres saa-
ledes: »Begrebet Ejendom cr ethvert saerligt, begrenset Udsnit af
den ydre eller indre Verden, som i Kraft af en Arbejdsindsats cller
anden af Retserdenen anerkendt Grund naturlig tilherer en bestemt
Person saaledes, at han er berettiget til at raade over det i Kraft
af Ejendomsrettens ovenfor angivne Befsjelserc.

Grundinddelingen af de private Rettigheder skulde altsaa i og
for sig blive: de personlige Rettigheder og Retfigheder over de
seerlig udskilte Goder. Et naturligt Navn for den sidste Gruppe er
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Swrrettigheder. Men da langt den vigtigste og mest omfattende af
disse dog er Ejendomsrettighederne, og da de, der falder udenfor
disse, som Navneretten, paa Grund af dens staerke personlige Til-
knytning kan henregnes til de personlige Rettigheder, kan vi sta-
dig beholde den gamle Sondring mellem personlige Rettigheder og
Ejendomsrettigheder.

ILjendomsrettigheder, altsaa de Rettigheder, hvorover Borgerne
har Befojelserne 1} -4), falder i Nutiden i 3 Grupper:

I. Ejendomsrctten til vdre, legemlige Genstande, Ting (fast
Ejendom og Lessre) og Naturkrafter. Fordringsrettigheder.

II. Ejendomsretten til Aandsverker, aandelig Ejendomsret: For-
fatter- og Kunstnerrettigheder, Patent- og Monsterrettigheder,

III. Ejendomsretten fil individuelt oparbejdede Krese af Er-
hvervsforbindelser og de ydre Kendetegn herpaa (en Forretnings
Segning, Kundekres, good-will, og de dertil knyttede Varemsmrker
og andre Forretningskendetegn).

Hvis man til Fordringsrettigheder kun henregner de artsbe-
stemte, altsaa Krav paa Pengeydelser eller andre artsbestemte
Ydelser, kan man dele Ejendomsrettighederne i 2 Hovedgrupper:
A Individuel Ejendomsret og B artshestemt Ejendomsret. Til A
herer da alle Rettigheder til Ting, Naturkrefter, Aandsverker, Er-
hvervsforbindelser med Varemerker ol; og til B Fordringsrettig-
heder. Til B herer Krav paa Penge og andre artsbestemte Ting
og Krav paa Arbejdsydelser. Disse sidste er en markelig Art
artshestemte Ydelscr, der, hvis de skal presteres af en bestemt
Person, faar et vist individuelt Isl®t. Hvis der ikke er lagt nogen
Vagt paa, at Arbejdet udfores af en bestemt Person, er Fordrin-
gen paa Arbejdsydelsen rent artsbestemt. Hvis der er lagt Vaegt
paa, at Arbejdet netop udferes af Personen A, er Fordringen for
det forste artsbestemt i den Forstand, at, hvis A ikke prasterer
Arbejde, kan han i Nutidens Kulturstater i Reglen ikke tvinges
dertil (saaledes som ved Krav paa Erleggelse af Ting og anden in-

dividuel Ejendom), men maa istedenfor betale en Sum Penge i Er-
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statningsydelse. Men selv den principale Ydelse, Arbejdet af A, er,
saalenge det ikke har materialiserct sig i et bestemt Arbejdsresul-
tat (og derved ofte i en individuel Ejendom), ikke individuelt
bestemt, saaledes som Kravet paa Udlevering af en Ting o), men
er artsbestemt indenfor alle Personen A's Arbejdsmuligheder, paa
en noget lignende Maade, som Kravet mod A paa en Pengesum er
artsbestemt indenfor alle A's skonomiske Muligheder, Der er noget
lignende ubestemt over A's Lefter om at yde Arbejde som over
hans Lafter om at betale Penge. De sidste Lefter er forevrig ogsaa
ofte afhmnglg af hans Arbejdsmuligheder, navnlig hans Arbejds-
kraft og dennes kvalitative Vardi.

Begrebet Formueref cr cn Underafdeling under Begrebet Ejen-
domsret. Formuerettigheder er Ejendomsrettigheder af ekonomisk
Vardi. De fleste Ejendomsrettigheder har denne Verdi, men be-
hever ikke at have det og har det i mange Tilf®lde ikke; og det har
i Reglen ingen retslig Betydning, om de har denne Vardi cller ej.
Mangfoldige Loseregenstande har ingen ekonomisk Vardi (hvis
de f Eks skal s®lges ved Auktion eller i Handlen), men en betyde-
lig personlig Vardi for enkelte Mennesker. Selv Jordstykker kan
vare usalgelige. Mange Servitutter er blottet for ekonomisk Veardi.
De Retsregler og Grundsztninger, der gxlder om Ejendomsrettig-
heder, kommer imidlertid i Almindelighed til Anvendelse paa dem,
hvad enten de har ekonomisk Vaerdi eller ej. Som jeg senere skal
vise, er der til adskillige Ejendomsrettigheder knyttet sjzlelige
Veardier, som maa beskyttes uden Hensyn til, om disse Eiendoms-
rettigheder tillige har ekonomisk Vardi eller ej. Disse sjzlclige
Ejendomsrettigheder vil efter min Opfattelse faa cn stigende Be-
tydning i Fremtiden.

— Familieretten og Arveretten bestaar dels af personlige Rets-
forhold og dels af cjendomsretlige Forhold. Der er derfor 1 og for
sig intet i Vejen for efter den personlige Ret og Ejendomsretten
at optage som en tredje Gruppe Familie- og Arveretten, Da det

imidlertid er de personlige Livsforhold, der i langt overvejende
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Grad preger Familieretten og Arveretten, er det formentlig mest
naturligt at behandle disse Rettigheder under de personlige Rettig-
heder, idet det, saa vidt jeg kan se, har stor Betydning til Belys-
ning af Problemerne at bevare Forbindelsen mellem Familie- og
Arverctten og de personlige Rettigheder, navnlig Retten til Navn,
til Liv, Yrihed og Aire.

Den gamle Inddeling af Privatretten i den personlige Ret og
Ejcndomsretten er vel 1 det hele og store rigtig; men den er ikke
udtesmmende. Der findes en stor og betydningsfuld Gruppe Rettig-
heder, som har Vanskelighed ved at vinde Anerkendelse ved Siden
af de to gamle Grupper, fordi den ikke kendtes i Romerretten.
Under det middelalderlige Lavsamfund blev man heller ikke op-
merksom paa den Art Rettigheder, jeg her hentyder til. Under det
fric Erhvervsliv, der opstod, da Staten under Liberalismens Ind-
flydcelse oph®vede Lavene og andre Skranker, blev der snart af de
Erhvervsdrivende begaact Handlinger, f Eks skadelig Omtale af
Konkurrenter {der ikke bchever at vaere arckrznkende), Boyeot,
o a, som forst Domstolene, senere Lovgivningen gav Retsbeskyt-
telse imod. Men hvilket Gode var det, man her tog under Rets-
ordenens Beskyttelse? Det kunde naturligvis 1 nogle Tilteelde vare
en oparbejdet Kundekres. Men det behavede ikke at vaere Til-
tazldet. Hvilket Gode, hvilken Ret kraenkes der da?

Der kan nappe findes noget bedre Udtryk for dette nye Rets-
gode, der keemper sig frem til Ancrkendelse hos Retsmyndig-
hederne, c¢nd: en Erhvervsref, Til Erhvervsrcttigheder boer ikke
blot de udelukkende Erhvervsrettigheder eller Enercttigheder hen-
regnes, men ogsaa de simple Erhvervsrettigheder, der ikke nyder
Encretsbeskyttelse. En Erhvervsret kan, saa vidt jeg kan se, defi-
neres som: en retsbeskyttet Adgang til gennem et Arbejde at op-
naa skonomiske Vardier. En saadan retsbeskyttet Adgang til at
erhverve disse Vardier staar undertiden aaben for alle og enhver,
f Eks Ret til Jagt og Fiskeri paa det aabne Hav, eller aaben for

alle et Lands Borgere (eller i en vis Tid bosatte), som Jagt og Fi-
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skeri paa Seterritoriet, eller for alle Borgere, der opfylder visse
almindelige Betingelser, saasom en vis Alder og h®&derlig Vandel,
der i nogle Lande kreeves for at faa Neringsbevis, dvs en Til-
ladelse at Myndighederne til at drive et nermere betegnet Erhvery
(Haandvaerk, Handel ol}. Men undertiden kraves der en sarlig
faglig Uddannelse som Betingelse for af Myndighederne at faa Ret
til at drive et bestemt Erhverv (f Eks som L=zgde, Sagforer ol).
Endclig er der Tilfelde, hvor en Enkelt har fazet Encret paa et
vist Erhverv for hele Landet eller paa et vist Erhverv indenfor et
lokalt begrenset Omraade (Ret til Produktion af Alkohol, Apo-
tekerrettigheder, Fergerettigheder). Men hvad enten der nu kraves
storre eller mindre eller slet ingen Betingelser for at drive et Er-
hverv, foreligger der her et Gode, som er forskellig fra Ejendoms-
rettighederne og de personlige Rettigheder, men som lige som disse
to Arter ber anerkendes som et Retsgode, en Ret, idet Lovgivnin-
gen og Domstolene ikke blot beskytter Borgernes Frihed ti! at
foretage Erhvervshandlinger gennem den almindelige Straf for
Krienkelser af den personlige Frihed, men ogsaa og serlig beskyt-
ter en Borgers Adgang til! Erhverv gennem Forbud og Straf — ofte
ogsaa Erstatning — mod visse Handlinger fra andres Side, der
hverken kra&nker den Erhvervendes Frihed eller Are, men som
ikke des mindre skader hans Erhvervsadgang, og som gaar under
forskellige Navne: illojal Konkurrence, Boycot.

Da man ikke hidtil har varet klar over dette nye Retsgodes
nermere Karakter og Omraade, vil man finde det omhandlct eller
bersrt paa meget forskellige juridiske Omraader. De Erhvervsret-
tigheder, til hvis Udevelse der krazves Tilladelse af Myndighederne,
behandles i et serligt Fag, der kaldes Naringsreffen, som paa
Grund af nevnte Tilladelse ofte betragtes som en Del af Forvalt-
ningsretten. Dette er der ikke mere Grund til end til at betragic
Patent-, Manster- og Varemerkercttighederne som en Del af For-
valtningsretten, fordi disse Rettigheder forst opnaar Retsbeskyt-
telse gennem Registrering hos visse Myndigheder, eller at betragte
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Ejendomsretten over fast Ejendom og Skib som en Del enten af
Retsplejen eller Forvaltningsretten, fordi denne Ret forst opnaar
fuld Retsbeskyttelse gennem Tinglysning hos Retsmyndigheder
eller Registrering hos en Forvaltningsmyndighed. Men dern®st er
der en Mangde Erhvervsrettigheder, der kan udeves uden nogen
Tilladelse af Myndighederne, f Eks Retten til Tiskeri. Disse frie
Erhvervsrettigheder behandles for en stor Del i Ejendomsretten.
De retstridige Handlinger, der kreenker Erhvervsrettigheder, illojal
Konkurrence, Boycot ol, behandles tildels i Erstatningsreffen, men
undertiden i szrlige Fremstillinger af, hvad man kalder Konkur-
renceret, hvilket alene af den Grund er urigtigt, at Handlinger, der
krenker en Erhvervsret, slet ikke behaver at vere begaaet af Kon-
kurrenfer eller overhovedet at have noget med Konkurrence at
gore. Truster og Fagforeninger, der er Forseg paa at regulere Er-
hvervsrettighedernes Udsvelse paa store Omraader af Erhvervs-
livet, ber ogsaa behandles i Erhvervsretten. Det samme gelder de
kollektive Aftaler, der nu behandles I Serfremstillinger, ofte kal-
det den kollektive Arbejdsret.

Fra alle disse spredte Omraader — Naringsret, Ejendomsret,
Erstatningsret, Konkurrenceret, Arbejdsret — ber alle Emner og
Problemer om Borgernes Erhvervsrettigheder efter min Opfattelse
samles i et stort Retsomraade og Fag, ligebercttiget med de gamle
nrivatretlige Retsomraader, de personlige Rettigheder og Ejendoms-
rettighederne. Dette Fag bor kaldes Erhvervsretten.

Efter de ovenfor givne Begrundeléer kan man i skematisk Over-

sigt fremstille Retsystemet saaledes:



RETSORDENEN.

A. RETSORDNINGEN.

a) Privatret. by Offenlig
I. Den personlige Ret,
Rei: 1. Statsret.

Retten til Liv, I Forvaltningsret.
Legeme, Frihed, ILI. Folkeret.

Fred, &re, Nav-

nerctten, Fami-

lie- og Arveret-

ten.

1. Ejendomsretten:
1. individuel Ejendomsret

1) Ejendomsretten til Ting {(fast
Ejendom og Lesare) opg Natur-
kreefter.

2} Ejendomsretten til Aandswvier-
ker, aandelig Ejendomsret: For-
fatter- og Kunstnerrct, Patent-
og Mensterret.

3) Ejendomsretten  til  individuel
Kres af  Erhvervsforbindelser:
Kundekres, Varemarker,

B.

RETSHAANDHALVEL-
SEN.

a) Retshaandhxvel-

sens Arter

[. Afvergende: Forbud, Ned-

IL.

vxrge ol
Qprettende: Erstatning,
Vindikation, Fremtvingelsc

. af misligholdte Forpligtel-

III.

L
1L

ser, Tilintetgorelse af rct-
stridipc Tilstande, f Eks
Nedrivning af  Bygninger
ol

Straffende.

Retshaandhavel-
sens Myndigheder
og Fremgangsmaa-
der,

Rettergangen i Tvistemaal.
Rettergangen i Straffesager.

2 Aritsbestemt Fjendomsret eller Fordringsreilen,
1) Fordringsret til Penge og andre artsbestemte Ting.

2) Pordringsret til Arbejde.

III. Erhvervsretten.

1. De forskeflige Arter af Erhvervsrettigheder, der
tilkommer Enkeltpersoner eller Enkelfvirksomheder.

1) Frie Erhvervsrettigheder.

2) Nemringsrettigheder, betinget af Naringsbrev fra Myndigheder.
3) Faglig betingede Lrhvervsrettigheder.

4) Encrettigheder eller Monopoler.

2. Retteni Erhvervsammensiunininger (Fagforeninger. Ar-
bejdsgiverforeninger, Truster, Karteller) og deres Retstilling.

Under Erhvervsretten maa ievrig, foruden dennc Fremstilling
af selve Rettighederne og deres Art, behandles: A. Aftaler paa Er-
hvervsrettens Omraade. Herunder falder 1) Konkurrenceafkald og

andre Erhvervsaftaler mellem enkelte Erhvervsdrivende, 2) Kollek-
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tive Aftaler {Aftaler mellem Erhvervsammenslutninger), og B:
Retstridige Handlinger, der kraenker en Erhvervsret (illojal Kon-

kurrence, Bovcot ol).

Idet en Ref defineres som et i 1) Forhold til Mennesker, 2) med
Magt, af 3) Samfundets Myndigheder beskyttet 4) Gode, vil det
scs, at den ovenfor givne Systematik tager Hensyn til alle de fire,
her fremhazvede Momenter i Begrebet Ret. Ved Momentet Magt-
anvendelse sker saaledes Udsondringen af Retshaandhavelsen fra
Retsordningen. Ved Momentet: Beskyttelse ved Myndigheder sker
Udsondringen af Rettergangen (Retsplejen) fra Retshaandhevel-
sens Arter, Ved Momentet: Forhold til Mennesker sker Udsondrin-
gen af de statsretlipe Forhold fra de privatretlige Forhold. Ved
Momentet: Gode sker Udsondringen indenfor Privatretten mellem
de forskellige Arter af Retsgoder: Personlig Ret, Ejendomsret og
Erhvervsret, samt disses Underafdelinger.

En af de vigtigste Grunde til Systematik i Juraen, til Sondring
mellem forskellige Retsomraader, cr, at det enc Retsomraade he-
herskes af helt andre ledende Grundsmtninger og Regler end det
andet. Statsrctten og Forvaltningsretten beherskes saaledes af helt
andre Grundsztninger og Regler cnd Privatretten. De personlige
Rettigheder preges af helt andre Synspunkter og Grundsztninger
end Ejendomsrettighederne. Grunden til, at det nye Retsomraade,
Erhvervsretten, maa udskilles saavel fra Ejendomsretten som fra
den personlige Ret, er en lignende fundamental Modsztning. Hvad
s@rlig Forholdet til Ejendomsretten angaar, maa fremh®ves, at de
4 Grundsetninger, der udtrykker Ejendomsrettens samiundsmees-
sige Funktioncer, ikke kan finde Anvendelse paa Erhvervsrettig-
heder. Man kan saaledes hverken szxlge eller pantsatte en Er-
hvervsret cller lade den gaa i Arv, ligesom der heller ikke bliver
Tale om en Tilegnelse fra Kreditorernes Side. En Erhvervsret maa
fodes paany for ethvert enkelt Menneske. Selve denne Ret kan man
hverken arve cller kebe. Dette gelder kun det individuelle Ar-
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bejdsresultat, den oparbejdede Kundekres, den forarbejdede Ting
o1, hvori Erhvervsvirksomheden har udkrystalliseret sig.

Ved et Gode forstaas alt, hvad der tilfredsstiller menneskelige
Behov. Den Egenskab, der gor en Ting eller andet Fanomen til
(Gode, kalder vi Nytte.

Cikonomiske Goder er, som Nationalgkonomien fremhaever, saa-
danne Godecr, som cksisterer i ufilstrakkelig M=zngde til at tilfreds-
stille ethvert Behov for dem. Som Regel kan de kun tilvejebringes
ved Anstrengelse, Arbejde. En Undtagelse herfra er Jord.

Frie Goder er derimod saadanne, der eksisterer i tilstreekkelig
Mengde til at tilfredsstille ethvert Behov for dem.

Juraen spaznder over flere Omraader af Livet end National-
skonomien, idet Retsordenen beskytter langt flere Goder end de
skonomiske, saaledes baade legemlige, sjzlelige og aandelige. Rets-
ordenen beskytter Goder som Liv, Legeme, legemlig Frihed, en
Reakke Folelscr som ZEresfelelse, Sazdelighedsfalelse (seksuel Ren-
hed), religios Falelse ol Selv Ejendomsretten beskytter langt flere
og andre Goder end de skonomiske, som jeg nermere skal soge at

vise 1 Ejendomsretten.

Til enhver Ret svarer som nedvendigt Korrclat en Pligt. Ordet
Pligt tages i forskellige Betydninger. Den forste og vigtigste Betyd-
ning af Ordet Pligt er: 1} en Handling eller Undladelse, som, hvis
den henholdsvis undlades cller ikke undlades, drager en eller an-
den Rei#shaandhavelse efter sig, altsaa enten Stréf, Erstatning e L.
Langt de fleste af Retsordenens Pligter er Pligter i denne Betyd-
ning. Den anden Betydning af Pligt er: 2) en Handling eller Und-
ladelse, der, hvis den henholdsvis undlades eller ikke undlades, dra-
ger efter sig en anden af Retsordenen almindelig fastsat Refsvirk-
ning. Naar det saaledes siges, at Zgtefzller har en Samlivspligt,
tages Ordet Pligt her i denne sidste Betydning. Hvis en £gtelf=lle
ikke opfylder denne Samlivspligt, setter Retsordenen ikke i den
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Anledning nogen Retshaandhavelse i Gang, hverken Straf, Erstat-
ning, I'orbud € a. Men der indtreder andre Retsvirkninger af denne
Optorsel. Den kan saaledes give den anden Agtefaxlle Ret til Skils-
missc, den taar Indflydelse paa Underholdspligter o 1. Endelig tages
Ordet Pligt i Betydning 3), nemlig: en Handling eller Undladelse,
der, hvis den henholdsvis undlades eller ikke undlades, drager efter
sig en i en privat Viljeserklaering fastsat Retsvirkning eller deklara-
torisk i Lovgivningen for vedkommende Kontrakt fastsat Retsvirk-
ning. Det siges saaledes, at man har Pligt til at reklamere om ukon-
traktmassig Vare, hvis man vil bevare Retten til at hazve Kontrak-
ten ol; man siges at have Pligt til at iagttage de s=mrlige Veksel-
regler, hvis man vil bevare sin Vekselret. En Pligt i denne Betyd-
ning kan naturligvis ogsaa kaldes en Betingelse for at bevare en Ret.
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4 Kapatel.

SAMFUNDSVIDENSKABENS METODE.

L.
NATURRETTEN. DEN HISTORISKE SKOLE,

ED positiv Ret forstaar vi den til en bestemt Tid i et bestemt

Land gzldende Ret. Ved naturlig Ref eller Naturret forstaas
den efter Livsforholdene i et Samfund naturlige, mest hensigtsmaes-
sige Ret. Den positive Ret bestaar i ferste Rekke af de til en given
Tid i et Samfund g=ldende Love, Retsmdvaner og Domsafgérelser
(ogsaa kaldet Retspraksis eller Domspraksis). Den naturlige Ret
eller Naturrctten, der undertiden ogsaa kaldes den ideale Ret, er
den Ret, der ber gzlde i et Samfund, fordi den kan rationelt
bedgrundes. Den positive Ret kan paa mange Omraader, ogsaa i
Nutidens Samfund, falde sammen med den naturlige Ret. De
positive, 1 Lovene fastsatfe Retsregler er paa flere saxrlige Om-
raader fremgaaet af sagkyndige, paa alsidige Erfaringer stettedc
Overvejelser om den mest rationelle Ordning. Men paa mange Om-
raader cr der dog en steerk Modstrid mellem den positive Rets
Regler og de Regler, som en rationelt begrundet Retsordning, den
naturlige Ret vilde krave. Hvor dette cr Tilfaldet, opstaar der i
Samfundet en vis Spanding mellem den positive Ret og den na-
turlige Ret; og alt eftersom denne Spanding {eles af Befolkningen
i hejere eller hejeste Grad, faar Spendingen Udlpsning enten i be-
grensede Reformer eller 1 Revolutioner, Omvelininger af hele den

hidtil geldende positive Retsorden.
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Dz der med Renaissancen opstod en Tenkning, der begyndte
at soge en fornuft- og planmassig Begrundelse af det menneskelige
Samfund og dets Retsregler, forefandt den i Datidens curopmiske
Samfund en fra middclalderlige Tilstande nedarvet, i mange Hen-
scender formldet positiv Retsorden, med vilkaarlige Skel mellem
Mennesker, urimelige Privilegier for en faatallig Owverklasse og
trykkende Vilkaar for de mange, for Folket, barbariske Straffe ol
Istedenfor at forklare Retsreglerne som Guds Bud eller tage dem
som Udslag af en Fyrstes Naade, opfattede den nye Txnkning, som
11 Afsnit (S 47} berort, Samfundet og dcts Regler som naturlig be-
grundet i en Kontrakt mellem Samfundets Medlemmer, indgaact til
alles feelles Tarv. Denne Samfunds-Kontrakt blev af de klareste Ten-
kere ikke opfattet som en historisk Kendsgerning; men den blev for
alle de farende Aander i det 18 Aarhundrede et Udtryk for den
simple Tanke, at Samfundct var oprettet i alle Sarpfundsrncdlemmers
Interesse; falgelig maatte hele Samfundets Retsordning, alle dets
Retsregler begrundes ud fra denne fzlles Interesse hos alle Men-
nesker, hos hele Folket; og derfor blev Samfunds-Kontrakten det
fornuftmassige Grundlag for Kritikken mod hele det da bestaacnde
Samfund: dets vilkaarlige store Begunstigelser af enkelte Personcr
eller Klasser, dets arvelige Standsprivilegier, den arvelige Enevolds-
magt, Overgreb og Vilkaarlighed mod Borgerne i Retsplejen, de
middelalderlige Straffc ol. Folket blev den, fra hvem al Magt stam-
mede og i hvis Interesse al Magt i Samfundet burde udeves; Fyr-
stens Magt var saaledes afledet af en Overdragelse fra Folket. Den
af dette Grundsynspunkt udledede naturlige Menneskeret skulde
sejre over alle de vilkaarlige, urimelige Love og Rettigheder, der
ncdarves som en tung Byrde fra Slegt til Slegt. Kontraktteorien
og Naturretten viste sig overfor al dennc forzldede, middclalder-
lige Ret som en sprengende Kraft, der fik Udlosning i Revolutioner,
i England 1688, med den nye Overenskomst mellem det engelske
Folk og William den 3dic med Borgerrettighedernes Erklaring, i
den franske Revolution 1789, i Frederik den Stores oplyste IEne-
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veelde, hvorefter han betragtede sig som Folkets Tjener, og i omfat-
tende Lovbeger, Kodifikationer, der fejede alle de gamle Retsord-
ninger bort og opbyggede det nye Samfund paa Naturretten, paa
dennes ledende Grundsetninger om Lighed for alle Mennesker og
Frihed for alle i Erhverv, og dens mangfoldige hensigtsmassige, ra-
tionclle Enkeltregler paa de szrlige Omraader.

Den historiske Skole, der opstod i Begyndclsen af det 19 Aar-
hundrede som en Reaktion mod Naturretten, havde let ved at paa-
vise, at Naturretten havde overset Vardien af Retsordningernes
langsomme, organiske Vazkst gennem Tiderne, at den havde ned-
brudt adskillige veerdifulde Retsregler og ofte under Reformernc
helt misforstaaet den historiske Sammenhang. Hvor der handles,
der spildes; og Stormen var nosdvendig. Den franske borgerlige Lovy-
bog, Code civil (af 1804), den franske Revolutions blivende Resultat,
kunde Savigny paa mange Punkter kritisere; med Rette paaviste
han dens historiske Uvidenhed og dens mange Misforstaaelser af
romersk Ret. Men som det tretfende er sagt: Code civils misfor-
staaede Romerretsregel var ofte bedre end den rigtige Romerrets-
regel, mere hensigtsmeacssig, mere praktisk; og hvad gor saa Uviden-
heden.

I Nutidens Retsvidenskab, hvor vi har faaet Kampen mellem
Naturretten og den historiske Skole paa Afstand, kan vi objektivt
bedomme disse Retningers Vardi, De har ikke blot begge haft en
betydningsfuld Indflydelse paa Samfundets og Rettens Udvikling
1 det 18 og 19 Aarhundrede, men de betegner to Retninger, der har
blivende Verdi for Samfundsvidenskabens og szrlig for Retsviden-
skabens Metode, idet de hver for sig har fremhaevet et rigtigt Syns-
punkt og ingenlunde er uforenelige, men tvertimod supplerer hin-
anden, til den rette alsidige Behandling af Retsvidenskabens Pro-
blemer. Vi bar 1 Nutidens og Fremtidens Samfund for det forste
have Tid nok til at give den retshistoriske Forskning alt, hvad der
tilkommer den. Det har altid sin videnskabelige Betydning, ikke

blot i sig selv, men ogsaa af Hensyn til Fremtidens Ret, at faa den
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helt korrekte og nejagtige Fremstilling af Rettens historiske Ud-
vikling. Vi forstaar ogsaa bedre Nutidens Retsordninger, naar vi
ser, hvorledes de historisk er blevet til. Men dertil kommer, at der
ofte 1 den langsomme historiske Udvikling og Vakst af en Rets-
ordning, et Kompleks af Retsregler eller en Enkeltregel, ligger et
vaegtigt Erfaringens Vidnesbyrd om vedkommende Retsordnings
eller Retsregels Vardi. Szerlig gelder dette, hvor en Retsrcgel eller
ct Kompleks af Regler langsomt baner sig Vej dennem Retspraksis
og spredte Lovbestemmelser, idet Retsordenen herved lidt efter lidt
giver efter for Livets praktiske Krav. Det er, hvad jeg har kaldt
naturgroede Retsordninger. Men det maa naturligvis paa den anden
Side ikke overses, at en historisk gennem lange Tider fortsat Rets-
udvikling undertiden ogsaa kan fore til en uhensigtsmessig Rets-
ordning, der efterhaanden stivner i forzldede Former, og som kun
en ny Lovgivning, der ser med friske (¥jne, kan feje til Side. Her-
paa findes der adskillige Eksempler, selv i engelsk Ret, hvor der
i Reglen vises en stor Respekt for Retsreglernes langsomme hi-
storiske Veaekst. Den engelske Ejendomsretslov at 1925 ryddede
saaledes godt op i forskellige forzldede, gennem en langsom Rets-
udvikling tilblevne Retsregler. En vis Maaler for en Retsudviklings
Vardl vil der ofte ligge 1, om den langsomme Vakst gennem Ti-
derne af en Retsordning er sket ikke blot i et enkelt Land, men
parallelt i en Rzkke Kulturlande, uathengig af hinanden, jfr til
Eksempe! Tinglysningsordningen, Reglerne om illejal Konkurrence
o fl a.

Idetheletaget maa den rette Metode vaere: naar der er givet den
retshistoriske Undersoegelse, hvad der tilkommer den, altsaa naar
en gzldende Retsordnings Tilblivelse og Udvikling er blevet histo-
risk fuldtud belyst, tilkommer det derefter Retsleren selvstendig,
ud fra samtlige Erfaringer, Nutidens og Fortidens, at bedemme,
om den nedarvede Retsordning er hensigtsmessig, rationel, eller,
om den som stridende mod Nutidens praktiske Forhold og Krav

maa afskaffes og erstattes af en til Livsforholdene reelt afpasset
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Ordning. Denne anden Opgave for Retsvidenskaben var det, Na-
turretten havde Blik for; og at have fremhzvet denne Opgaves
Selvstendighed er Naturrettens Fortjeneste. Nutidens og Frem-
tidens Retsvidenskab maa baade vare retshistorisk forstaacnde og
naturretlig skabende.

Man har mod Naturretten fremhavet, at den opstillede sine
Retsetninger som evige, uforanderlige Grundsatninger, gyldige for
alle Tider og alle Folk, men at Erfaringen viser, at Rettens Regler
og Grundsatninger stadig maa skifte cfter de forskellige Tider og
de forskeilige Landes og Folks Livsforhold. Naturretten og denne
Kritik har imidlertid begge delvis Ret og delvis Uret.

Man maa sondre mellem de store ledende Retsgrundsatninger
og de talrige serlige Retsregler paa de mange forskellige Omraader
af det praktiske Liv. De sidstnmvnte Retsregler, de mangfoldige
Sazrregler om de enkelte Livsforhold er ikke evige og uforanderlige,
men maa skifte med de faktiske Livsforholds Forandring, ikke blot
gennem Tiderne, men tillige ofte fra Land til Land, idet Landenes
forskellige Naturforhold ogsaa kan satte deres Prazg paa Rets-
reglerne.

Alligevel er der en Sandhed i Naturrcttens Tro paa en evig,
uforanderlig Ret. Det er ecn Gang sagt: »Det er en Drom af Menne-
skeheden, som denne aldrig har ophart at dromme, at der gives en
evig, uforanderlig Ret«. I de overste ledende Grundsatninger, hvori
Retferdigheden faar Udtryk (ovenfor Side 200-201), er der en evig
Ret, som maa galde for alle Mennesker til alle Tider, saalenge der
overhovedet findes et menneskeligt Samliv. Hvis der en Gang i
Fremtiden skulde opstaa et Kulfursamfund, der udelukkende bestod
af uselviske Mennesker, vilde disse for det forste alligevel have ¢n
vis Orden behov; men dernast vilde de selv frivillig gennemfare
disse hajeste Retsgrundsatninger.

De¢ mangfeldige serlige Retsregler paa de forskellige Omraader
vil imvrig, hvis de stemmer med den naturlige Ret, zalle, naar man

betragter dem dybere, vise sig at vere Udslag af de overste fire
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Retsgrundsatninger. Det er kun de mangfoldige skiftende faktiske
Livsforhold, hvis S@regenhed preger Grundsatningernes Udform-
ning i Enkeltregler.

Om en retslig Regel eller Grundsatning virkelig kommer til at
tiliredsstille Livets Behov, athanger derfor dels af, om den stem-
mer med de everste Retsgrundsztninger, og dels af, om den er
formet ud fra et indgaacnde praktisk Kendskab til det pzagel-
dende Livstorholds Enkeltheder og derunder et Kendskab til de
Menncsker, vedkommende Grundsztning eller Regel skal virke
mellem.

Det kan imidlertid ikke nmgtes, at flere af de fra Naturretten
afledede Teorier eller Grundsztninger for ¢t nyt Samfund, som
Lederne af Revolutionerne i det 18 og 19 Aarhundrede satte som
Program for Omvaltningen, og som de ansaa for cvige, i Virkelig-
heden var livsfjerne, ganske abstrakt holdte Sztninger, der hver-
ken vidnede om Menneskekundskab eller om Kendskab til Livets
mangcartede praktiske Forheld. Som typiske Eksempler herpaa
kan nzvnes Setningerne om Frihed og Lighed for alle Mennesker.
Disse Sactninger var polemisk rettet mod de mange ubercttigede
Forskelle mellem Mennesker, Klasser, Stender, og de mange urime-
lige Frihedsindskrznkninger i de den Gang bestaaende Samfund,
som man leb Storm imod og tilsidst omstyrtede. Men fordi disse
nedarvede Uligheder mellem Mennesker og Frihedsindskrenknin-
ger var urctfmrdige, generaliserede man dristig til de almindelige
Principper om Frihed og Lighed, der beherskede Politikerne i det
19 Aarhundrede og ofte uden tilstrackkelig praktisk Begrundelse
ophavede retslige Forskelle og Indskrankninger i Friheden. Mange
fornuftige Forskelle og Frihedsindskrankninger blev i dennc Pe-
riode ophavet af Lovgivningen under en simpel Henvisning til disse
abstrakte Principper om Frihed og Lighed.

Disse Principper er reelt set ganske intetsigende. Hvis man

sperger: skal Menneskene have Frihed. bor man samtidig stille det
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Tillz=gspargsmaal: Frihed til hvad? Og sperger man: skal Men-
neskene vere lige, maa man ligeledes tilfaje: Lighed i Henseende
til hvad? En nmrmere Indgaaen paa de praktiske Erfaringer viser
her, at paa visse Omraader kan man give Menneskene Frihed, paa
andre ikke og paa atter andre en Frihed med visse Begransninger.

Frihed i Erhvervsliv og Kontraktfrihed blev fulgt som berende
Retsidéer i de europziske Stater fra Slutningen af det 18 Aarhun-
drede og gennem det 19 Aarhundrede. De praktiske Erfaringer har
imidlertid senere wvist, at denne Erhvervsirihed og Kontraktfrihed
ikke kan fastholdes. I den sidste Del af det 19 Aarhundrede og i
det 20 Aarhundrede ser Samfundet sig nadsaget til at indfore den
ene Indskrankning i Erhvervsfriheden og Kontraktfriheden efter
den anden, tvunget dertil af de praktiske Behov. Og hvor Samfun-
det holder sig tilbage eller tover i saa Henseende, viser det sig, at
Borgerne selv danner Sammenslutninger for at gennemfore de nad-
vendige Indskrenkninger i Friheden.

I Statens Forfatning var det vel rigtigt, at man i det 18 og 19
Aarhundrede nedbred Skrankerne mellem de forskellige Stznder
eller Klasser og afskaffede de Privilegier, som de hajere Stznder,
navnlig Adelen besad, og idethele alle Forrettigheder, der var knyt-
tet til Fodsel, og ikke til Fortjeneste. Lighed for Loven og serlig
Lighed i Betydningen: lige Adgang for alle til at opnaa Stillinger,
Embeder og Erhverv er det Naturretten og det 18 og 19 Aarhun-
dredes Revolutioner, vi kan takke for. Men denne Periodes po-
litiske Ledere generaliserede fra Ligheden paa dissc Omraader til
alle Omraader og fastslog derfor navnlig, at alle Mennesker ogsaa
skulde have lige Ret til at deltage i Statens Styrelse; men de over-
saa herved, at den almindelige og lige Valgret, som blev Falgen af
denne Generalisering, igen beted Indferelse af en Ret, der sken-
kedes Menneskene alene i Kraft af Fodsel, og ikke i Kraft af For-
tjeneste. Demokratierne 1 Nutidens saavelsom i Oldtidens Stater
har overset de sjalelige Kvalitetsforskelle mellem Mennesker, der
alene kan begrunde men ogsaz ber begrunde Forskelligheder og

308



store Forskelligheder 1 Menncskers Ret til at opnaa Stillinger, Em-
beder, Erhverv og til at opnaa Deltagelsc i Statens Styrelse.

I1.
RETSORDENEN OG MENNESKELIVET.
RETSORDENEN OG DET @KONOMISKE LIV.
DEN KLASSISKE NATIONALGKONOMI.

Kan Retsordenen overhovedet gennem sine Regler og konkrete
Retsatgorelser indvirke paa Menneskelivet og blive bestemmende
for dettes Forleb og Udvikling? Eller vil Menneskelivet gaa sin
egen Gang, uden Hensyn til Love o¢g anden Indgriben af Rets-
ordenen, og udvikle sig efter sine egne indre Naturlove? Det er
det forste Sporgsmaal, enhver Lovgiver maa stille sig, inden han
overhovedet forseger paa at gribe ind i Menneskelivet. Og selvom
man i dette primsre Spergsmaal skulde komme til det Resultat, at
Retsordencns Indgriben kan indvirke paa Menneskenes Liv og til
en vis Grad bestemme dettes Retning, saa bliver det for den sam-
vittighedsfulde og dygtige Lovgiver overalt paa de mange s®rlige
Omraader at Menneskers Liv det naste Spergsmaal, han maa stille
sig: hver langf cr det muligt gennem Retsregler at paavirke Men-
neskers Liv eller Opforsel, og hvornaar kommer man til det Punkt,
hvor cn retslig Indgriben ikke lenger har Virkning, hvor en Lov-
regulering bliver et Slag i Luften?

Det menncskelige Samfunds Erfaringer gennem Aartusender vi-
ser nu utvivlisomt, at det ialtfald paa visse Omraader er muligt
gennem Lovregler og Retsafgorelser at virke bestemmende ind paa
Menneskers Opforsel, naar der blot bag Loven og Myndighederne
staar en tilstraekkelig faktisk Magf. Den Ertaring kan vi alle komme
til at opleve, ogsaa i1 Nutidens Samfund, f Eks hver Gang der i
politisk bevagede Tider sker Oplab paa Torve og Gader og de

modsatte Partiers Mangde i politisk Lidenskab vil angribe, lem-
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leeste og drbe hinanden. Naar de Lovregler, der forbyder dette
og idethele vil sikre Roen og Ordencen i Samfundet, gennemtvinges
med Magt af cn tilstrekkelig Politi- og Militer-Styrke, der holder
Menneskemasserne tilbage og hindrer dem i at komme i Kamp
med hinanden, har man det haandgribelige Bevis for, at Lovreg-
len direkte fysisk, ved Magt kan tvinge Menneskene til en be-
stemt Opfarsel. Og naar Retsordenens Haandh@vere gennem Aar-
tusender med Beddelsvardet har tilintetgjort Voldsmandene, har
dette ikke blot haft denne direkte tysiske Virkning, at uskadelig-
gore de Individer, der truer Samfundets Fred, men har utvivlsomt
ogsaa i det lange Leb gennem disse Enkelttilfelde haft den indi-
rekte psykiske Virkning paa Mangden at afskrzkke den fra Mord
og Rov, saa at disse, der i mange Samfund i Oldtid og Middelalder
var meget hyppige, efterhaanden i Nutidens Samfund er blevet til
sjeeldne Undtagelsestilfxlde. Modpreven paa alle disse Erfaringer
kan vi ogsaa gore i Nutiden, nemlig i Forholdet mellem Statcrne,
der som bcekendt stadig, ligesom i =ldre Tid, kaster sig over hin-
anden med Mord og Brand, ogsaa mod Tusender af fredelige Men-
nesker, med Rov af hinandens Lande som Maal, fordi der i disse
Forhold endnu mangler en Overstat, der er stzrk nok til med
fysisk Magt at tvinge Enkcltstaterne til at afstaa fra de Mord- og
Rovdyrtogter, Krigene 1 Reglen er.

At Retsordenen sazledes, naar den raader over tilstrakkelig
fysisk Magt, baade direkte og indirckte kan virke bestemmende
ind paa Menncskers Opfarsel 1 Forhold af fundamental Betydning
for Menneskers Liv og Velfierd, cr der altsaa ingen Tvivl om. Rets-
ordencn skaber gennem den fysiske Magt Ierst og tremmest Ar-
bejdsro 1 Samfundet.

Omvendt findes der utvivlsomt store Omraader af Menneske-
livet, hvor det ikke er muligt for Retsordencn at indvirke paa Men-
neskers Liv eller hvor det vilde vare uheldigt, om Retsordencn
forsegte det. De Love, der modvirker Mord, Rov og Ulovligheder i

Samfundet, navnlig Straffelove, indskrenker sig, som i det fore-
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gaacnde fremhavet, negternt til den begrznsede Opgave at hindre
Mennesker i at skade hinanden. Derimod egner Retsordenen sig
som Regel ikke til at bevage Mennesker til positivt at gavne og
hjelpe hinanden, endsige til at nare ¢t velvilligt Sindelag mod hin-
anden. Dette er et indre, stzrkt personligt Forhold, der trives bedst
i Frihed, og som Lovgiveren derfor som Hovedregel gor klogt i
ikke at blande sig ind 1, og som der sclv rent etisk ikke kan gives
almene Grundsztninger for. Kun paa visse szrlige Omraader har
Samfundet tvunget Menneskene til gensidig at hjelpe hinanden.
Saaledes tvinger Samfundet gennem Skatterne Borgerne til at bi-
drage til en Rekke store Opgaver, der er til felles Gavn for alle,
og til gensidig at stette hinanden, f Eks gennem den for nzvote
almene Forsikringsordning, og til at komme hinanden til Hj=zlp i
Nodstilfzlde.

Endelig findes der en 3die Gruppe Omraader, hvor der er
Tvivl, om Retsordenen, navnlig Lovgivningen overhovedet kan ind-
virke paa Menneskelivet og dets Udvikling. Det gaelder ganske
serlig Samfundets ekonomiske Liv. Hume, der indledte, og Adam
Smith, der grundlagde Nationalgkonomien i det 18 Aarhundrede,
angreb stwerkt den foregaaende Periodes mange Indskrankninger
og Indgreb i Erhvervslivets Frihed gennem Lovbestemmelser; og
selvom de ikke var doktrinere, var deres Hovedtendens dog den,
at det skonomiske Liv trivedes bedst i Frihed, uden Lovgivningens
Indgreb. Adam Smiths Efterfelgerce, den liberalistiske Skole, kom
derfor meget naturlig ind paa at opfatte det menneskelige Erhvervs-
liv som en Art Naturliv, der beherskedes af sine egne nodvendige
Love, hvis Udvikling foregik lige saa uafvendelig som Udviklingen
i den organiske og uorganiske Natur, og som det derfor var ganske
haablest for Lovgiveren at gribe ind i. Der opstilledes ogsaa fra
flere Forfattercs Side visse Naturlove, der formentes at beherske
det okonomiske Liv (Loven om Tilbud og Eftersporgscl, Malthus
Befolkningslov, den jernhaarde Lonningslov ol). Ogsaa Karl Marx

sluttede sig til dette naturmmssige Syn paa det ekonomiske Liv.
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Hans Socialisme betegner intet selvstendigt nyt i videnskabelig
Metode eller Grundopfattelse. Ogsaa han mener, at det ekonomiske
Livs Udvikling foregaar uvafvendelig etter visse Naturlove, og at
alle Forseg paa Indgriben heri ved Lovgivning er ganske erkeslase.
Hans Socialisme adskiller sig kun fra Liberalismen i Sporgsmaalct
om den okonomiske Udviklings Refrning. Adam Smith og mange
af den liberalistiske Skole efter ham mente, at 1 det frie Erhvervs-
liv vilde den Enkelte ud fra en naturlig Egoisme udfolde sine Ar-
bejdskrafter til den storst mulige og mest vardifulde Produktion;
Egoismen vilde saaledes, sig selv uafvidende, fore til det for Sam-
fundct i det hele gavnligste Resultat, medens Marx, der havde et
skarpt Blik ikke blot for Produktionen, men ogsaa og ganske s®r-
lig for Fordelings-Problemet, mente, at det skonomiske Liv gennem
en stadig stigende Kapital- og Bedriftskoncentration paa faa Hzn-
der og en tilsvarende Udbytning af Befolkningens Flertal nedven-
dig vilde udvikle sig henimod en Katastrofe, hvor tilsidst alle Pro-
duktionsmidler og alle Kapitalverdier af sig selv vilde overgaa til
Samfundet. For begge Opflattelser var de enkelte Menneskers ma-
terielle Egoisme, deres Drift til frit at erhverve saa mange mate-
rielle Goder som muligt de drivende Naturkrefter i den ekono-
miske Udvikling. Dette Grundsyn fik ogsaa en vis Indflydelse paa
den historiske Videnskab. En Retning indenfor denne, der fik stor
Indflvdelse i det 19 Aarhundrede, den materialisfiske Hisforieop-
fattelse, hevdede saaledes, at Samfundets historiske Udvikling ikke
skyldtes ideelle Faktorer, ej heller de store Personligheder eller
Retsordenen, men de materielle Faktorer, den store Befolknings
mangfoldige Arbejder for Tiliredsstillelsen af dens materielle Be-
hov (Fade, Kler, Bolig o), og talrige gradvise tekniske Fremskridt,
i Agerbrug, Haandverk og Industri. Saaledes har f Eks. Opfindel-
sen af Ploven og af de stadig forbedrede Former for denne haft
langt mere indgribende Betydning for Samfundet end de mange
Krige og Bevagelser, der er fremkaldt af de saakaldte store Maxnd.
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Denne materialistiske Historieopfattelse benzgtede i og for sig
ikke, at aandelige Faktorer, som Recligioner, tilsyneladende havde
haft Virkninger i det skonomiske Liv, men hzvdede, at i sidste
Instans vilde det ogsaa her vise sig at vare matericlle, egoistiske
Drivkraefter, der laa bag.

Hele denne Grundopfattelse af det skonomiske Liv som uaf-
hengig af Retsordenen og andre ideelle Faktorer er for en neer-
mere Undersegelse ikke holdbar. Selv Retslivet havde man for-
ovrig, dels under Indflydelse af den historiske Skole og dels under
Indflydelse af Udviklingslaeren, villet fremstille som Udfoldelser
af en Naturmagt, der nodvendig maatte fore bestemte Ketsordnin-
ger med sig, en Udvikling, som man til syvende og sidst ikke be-
vidst fra en Lovgivers Side kunde gribe ®ndrende ind i Herimod
vendte allerede Thering sig, idet han fremhavede: »Retten er ingen
Plante, men ct Stykke menneskelig Tenken og Felen — ikke et
Verk af en blindt raadende Naturkraft, men den tmnkende Men-
neskeaands Fortjeneste og frie Handling«. Revolutionerne i det
18 og 19 Aarhundrede, og de helt nye Forfatninger og Lovbeger,
der da opstod, var en Erfaringens Bekrzftelse af dette Syn paa
Retsordenen. Men den samme Periode viser de store Personlig-
heders Betydning for Samfundets Udvikling. Det er John Locke
og hans Elever, Monfesquieu, Voltaire og Rousseau, der satte Tan-
kerne i Bevaegelse hos Europas aandelige Elite og gav Stedet til
den amerikanske og franske Revolution i det 18 Aarhundrede og
de mange Forfatningsforandringer, der fulgte i deres Kolvand i
det 19 Aarhundrede. Udviklingsleren og den materialistiske Hi-
storieopfattelse var en gavnlig Reaktion mod den =ldre Historle-
skrivnings Overvurdering at Krigenes og Feltherrernes Betydning
og fremh®vede heroverfor Samfundets langsomme Vakst gennem
en Tilpasningsproces, foraarsaget af materielle Faktorer, som Be-
folkningsforhold, Klima-, Jordbunds- og andre Naturforhold. Men
denne Tendens gik til den modsatte Yderlighed. Det menneskelige
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Samfunds Udvikling er et meget sammensat Fenomen, hvori baade
de ydre materielle, naturmeassige Faktorer og den store Indsats af
Menneskcehedens aandelige Ferere har deres Andel. Dette gelder
baade de store Religionstiftere, Statsmand og Opfindere.

Feltherrer, der som Aleksander og Casar tillige var store Stats-
mand, skabte nye magtige Statsdannelser, der fik stor Betydning
for de felgende Tiders ekonomiske og aandelige Udvikling, ikke
mindst ved at udvide Menneskehedens kulturelle Horisont (EHel-
lenismen, det romerske Verdensrige). De magtige aandelige Strom-
ninger, skabt af de store Religionstitterc og Tankere, har sat de
dybeste Spor i den sociale Udvikling. Kristendommen har saalcdes
ved sin staerke Betoning af de Enkelfes, selv de lavestes Menneske-
vierd utvivisomt betydet meget for Dannelsen af Begrebet Men-
neskerettigheder i de nyere Tiders Samfund og idethele for Ud-
viklingen af den personlige Ret. De banebrydende Fremskridt i
Teknikken skyldes i historisk Tid ferende Personligheder; i den
wldste Tid forblev de naturlig nok ukendie; men Folkeinstinktet
folte rigtigt, da det gjorde den ukendte Skaber af den store Op-
findelse, Ilden, til hin magtige Sagnskikkelse, Menneskehedens Vel-
gorer, Prometheus, som selv Guderne misundte,

At de ferende Personligheder og de store Aandstromninger
saaledes har haft en betydelig Indflydelse paa Sambundet og Rets-
livets Udvikling, vil da ikke kunne betvivles. Og det skonomiske
Liv kan ikke skilles fra Retslivet, Den Naturtilstand, som den ma-
terialistiske Opfattelse gaar ud fra, og hvori den Enkeltes fric
Kamp for Tilfredsstillelse af Behov er den drivende Kraft i det
okonomiske Liv, eksisterer slet ikke. Det isolerede Enkeltindivid
er en Abstraktion. Al Tiltredsstillelse af matericlle Behov er i
Virkeligheden 1 ethvert Samfund en social Samvirken. Det eko-
nomiske Liv er ikke et Naturliv, der folger sinc egne Love. Den
Holdning, Retsordenen — Lovgivning og Domspraksis — indtager
overfor Samfundets Erhvervsliv, faar afgerende Indflydelse paa
dettes Udvikling,
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Der kan folgelig ikke opstilles nationalskonomiske Leresatnin-
ger eller Love, der har almen Gyldighed uden Hensyn til en be-
staaende Retsordning. Derfor maa en Kritik af sociale Tilstande
altid tage Sigte paa den herskende Retsordning. Det har vearet
skebnesvangert for Nationalskonomien i det 19 Aarhundrede og
de deraf paavirkede Samfund, at den har ment at kunne udelade
Hensynet til den retslige Regulering. Samfundsekonomien er altid
betinget af en given Retsorden. »Kapital« betyder f Eks noget helt
andet i et privatkapitalistisk end i ¢t kommunistisk Samfund. Selv
Adam Smiths Lare om national Velstand har kun Betvdning under
en bestemt Retsordning.

Det ekonomiske Liv bar faktisk ingensinde varet uden en be-
stemt Retsordning. Dette skal jeg sencre sege at paavise baade
paa Landbrugserhvervets og paa Byerhvervets Omraade. Hvor Lov-
givning og Domstole i Perioder har forsemt at give Retsregler paa
dissc Omraader, cr der op af Erhvervslivet selv uvilkaarlig vokset
en ny Retsordning, som Loven og Domstolene for cller sencre har
maattet overtage.

Men det mearkeligste er, at der helt udenfor de s®relige Ethvervs-
eller Narinpsretsordninger findes en mamgtig Retsorden, hvis Ind-
virkninger paa det skonomiske Liv hverken Adam Smiths libera-
listiske eller Karl Marx' socialistiske eller andre nationalskono-
miske Retninger har set, og det er den almindelige borgerlige
Rets Regler; og dog bar denne Rets Regler, som jeg skal vise, den
mest afgerende Virkning for det ekonomiske Livs hele Udform-
ning, baade for Produktionen, Omsetningen og Kreditten.

1. Der vilde for det forste overhovedet ikke kunne produceres
uden Kontraktsretten og Ejendomsreffen, som det betryggende
Fundament for alt menneskeligt Arbejde. Den, der f Eks anlzgger

Den Opfattelse, at den borgerlige Ret og anden Retsorden har den mest
afgorende Indflydelse paa det ekonomiske Liv, har jeg tidligere fremsat i
min Afhandling: Arbejdets og Kapitalens Orpanisationer, retslig bedemt,
1913, og i min Fremstilling: Ejendomsretten I Bd. 1929 S 22
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en Fabrik og begynder at producere, vilde overhovedet ikke be-
gynde herpaa, hvis han ikke trygt kunde stole paa, at de Arbejds-
keonfrakter, han slutter med sine Arbejdere og Funktionarer, og
dc Leveringskonfrakfer, han slutter med Aftagerne af Fabrikkens
Varer, af Refsordenen, om fornedent, vil blive gennemtvunget med
Magt, ud fra en af de vigtigste Retsgrundsatninger i ethvert Kul-
turlands Love, at Kontrakter ubetinget skal holdes i alle deres
Ord og Punkter. Men han vilde heller ikke kunne begynde nogen-
somhelst Virksomhed, hvis han ikke trygt kunde stole paa, at Rets-
ordenen, ogsaa med Magt, vilde verne om hans Ejendomsref til
Fabriksbygning, Maskiner, Jord og de af ham producerede Varer.

Selve Kontrakternes Indgaaclse foregaar dernzest idethele under
en betryggende Kontrol fra Retsordenens Side, idet Retten med
Magt verner Kontraktens Parter mod Svig, Tvang og anden ube-
rettiget Pression fra den anden Parts Side og giver faste Regler
for, hvornaar Kontrakten faar Refsvirkning for Parierne, og under
hvilke Betingelser man kan tr&de tilbage fra den.

II. Men dernzst giver Retsordenen sit betryggende Vaern til
Omseafningen af Varer og alle andre omsaztfelige Goder 1 Sam-
fundet. Ingen vilde overhovedet i det skonomiske Liv turde op-
trede som Salger og Keber alf nogensomhelst Ting, hvis de ikke
vidste, at der gives betryggende Retsregler ikke blot for det nys
navnte Forhold, Kontraktens Retsvirkning for Konfraktens Parter,
men ogsaa for Kontraktens Retfsvirkninger for Tredjemand. En
Kober er saaledes betrygget i sin Erhvervelse at Varen, har, som
vi siger, faaet en fuldt sikret Ejendomsret til Varen overfor den
Gruppe Tredjemand, der hedder Salgerens Udlegs- og Konkurs-
kreditorer, naar Varen enten ved Kontraktens Indgaaelse er indi-
viduelt bestemt (f Eks 100 Szkke Korn, der alle er udskilt og mer-
ket som verende afsat til denne bestemte Kober), eller efter Kon-
traktens Indgaaelse bliver individualiseret (ved Udskillelse, M=erk-
ning, Atsendelse o) paa lojal Maade. Og mod Omsafningserhver-

vere, andre Kabere af samme Varer i god Tro, er Keberen rets-
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beskyttet, naar han har fzaet Varen overleveret til sig. Omvendt
er Swlgeren af Retsordenen beskyttet for sin Interesse i Kobesum-
mens Betaling overfor Keberens Krediforer efter de ganske be-
stemte Retsregler, der indcholdes i den saakaldte Stansningsret,
hvorefter Szlgeren, hvis Kebercn gaar Fallit, kan kreve fuld Be-
taling af Kaberens Kreditorer eller trekke sin Vare tilbage, enten
naar Varen er undervejs, altsaa ecndnu ikke naact frem til Koberen
inden dennes Fallit, eller den Iarst er ankommet til Koberen efter
Fallittens Indtreden.

Naar Nationalekonomien ikke har set, at det skonomiske Liv,
hverken Produktionen eller Omsetningen overhovedet kan cksi-
stere uden denne Retsordenens overalt ordnende og kontrollerende
Indgriben, uden Ejendomsrettens, Kontraktsrettens og Konkursret-
tens mange tvingende Regler, ligger det i, at den ved Lovenes Kon-
trol med det ekonomiske Liv alene har tenkt paa de politisk isjne-
faldende Lovregler som Toldlove, Import- og Eksporticrbud ol,
der hindrer den frie Oms=tning af Goderne, Lavsmonopolreg-
lerne, der hindrede den frie Udsvelse af Haandvark, Fabriksvirk-
somhed og anden Produkiion, m a O alle de gamle haammende Lov-
regler fra Merkantilismens Tid, som den nye Videnskab, National-
gkonomien med Adam Smith og hans Efterfelgerc vendte sig po-
lemisk imod. Den almindelige borgerlige Rets Regler virker der-
imod, om saa maa siges, mere stilferdig, i det ubevidstes Bag-
grund, uden politisk Kamp og Stej. Men det er ofte de stilferdigste
af Rettens Regler, der har de dybeste Virkninger. Men det maa
tevrig til Nationalekonomiens Undskyldning siges, at Juracn selv
indtil den allerseneste Tid slet ikke har veret klar over, at Ejen-
domsrettens og Kontraktsrettens Regler, i vidt Omfang i Forholdet
mellem Kontraktens Parter, men i videste Omiang i Forholdet til
Tredjemand, er virkelig fvingende, preeceptive Regler d v s Regler,
der ikke kan fraviges ved Kontraktparternes Aftale, og at disse
Retsregler netop ved denne fvingende Karakter i Virkeligheden er
de Hangsler, hvori det ekonomiske Liv, baade dets Produktion,

317



Omsa®tning og Kredit, hviler og virker. Der er en liberalisfisk Jura
saavelsom cn liberalistisk Nationalskonomi. Man har hidtil i Juraen
i vidt Omfang haft den Opfattelse, at Borgerne levede under en
Kontraktfrihedens Grundsatning, hvorunder de selv frit kunne be-
stemme baade Kontraktens Virkninger for dem selv og dens Virk-
ninger for Tredjemand. At selv disse sidste Virkninger skulde bero
paa Parternes Aftale, har vazret den herskende Lere overalt i Lan-
dene, har skabt Uklarhed og Usikkerhed i Videnskaben, i Ejen-
domsrettens Omsatningsregler og sat sit Preg paa Lovgivningen
gennem flere uheldige Bestemmelser 1 denne. Som jeg andetsteds
narmere har paavist. er Kontraktens Virkninger for Tredjem=nd,
baade for Salgerens og Koberens Kreditorer og for Kebere af
samme Varer, ikke noget, Kontraktens Parter kan bestemme, men
derimod noget, som Samfundet, Retsordenen og denne alene bor
bestemime, med tvingende, preceptive Regler. Men selv 1 Forhol-
det mellem Kentraktens Parfer er det Retsordenen, der griber ord-
nende og regulerende ind, ofte ogsaa gennem fvingende Retsregler.

Ved Omsaziningen af Samfundets vigtigste Aktiver, de fasfe
Ejendomme, farcr Retsordenen endog en direkfe Kontrol, gennem
Tinglysningen, og knytter Kontrakternes ovennmvnte Refsvirknin-
ger for Tredjemand til Indferelsen i Tinglysningsmyndighedens
Bager og giver herved en betryggende Konstatering af indbyrdes
stridende Rettigheders Prioritet og betrygger Tredjemands ‘Tillid
til de tinglyste Kontrakter. Den, der keber en fast Ejendom, er
torst beskyttet mod sin Smlgers Kreditorer, der vil gare Udleg i
Ejendommen cller erklaere ham Fallit, naar han (Kaberen) har faaet
sit Skede tinglyst og dermed indfert i de af Samfundets Myndig-
heder indrettede og ferte Tinglysningsboger. Og hvis Salgeren
svigagtig skulde have solgt Ejendommen til to Kabere, faar den af
disse Ejendommen, som ferst har faaet sit Skode tinglyst i god Tro
(d vs uden at ane den anden Kebers Eksistens).

III. Men dernmst vilde Kreditfen i det skonomiske Liv over-

hovedet ikke kunne bestaa, hverken Personalkreditfen eller Real-
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kreditten, hvis ikke Retsordenen, atter med tvingende Regler,
noje fastsatte de personlige Kreditorers fuldstendige Lighed i
Retsstilling i Tilizlde af Forretningsmands og andres Konkurs.
I denne skal som Hovedregel alle Kreditorer ligelig tilfredsstilles
gennem Konkursboets Midler; og en saerlig Fortrinstiliing til Fyl-
destgerelse af enkelte af disse Midler, faste Ejendomme, Lesore
e a for enkelte Kreditorer fremfor disscs Flertal, gennem Panfe-
rettigheder tilstaas kun under ganske besfemte, af Retsordenen
foreskrevne, tvingende Betingelser, ncmlig Tinglysning, hvorved en
Mands Kreditorer og Forretningsforbindelse i det hele — gennem
Tinglysningens Beger — noje holdes underrettet om slige Fortrins-
rettigheders Stiftelse, eller ved Lesgre-Pantegenstandenes QOver-
giveise til Pantekreditor eller andre Akter, der dels kan underrette
de samme Krese og dels betryggende kan konstatere Fortrinsret-
tens Opstaacn i Forhold til andre Fortrinsrettigheder. Al Real-
kredit er saaledes gennem Panterettens tvingende Regler noje regu-

leret og kontrollerct af Samfundet.

Rent praktisk kan den ovenfor fremhevede Vekselvirkning mel-
lem Retsordenen og det skonomiske Liv udtryvkkes saaledes:

En Forrctningsmand sperger, naar hans Salger gaar Konkurs,
forst og fremmest: er mit Krav paa de aftalte 100 Szkke Korn et
retslig beskyttet Krav paa at faa disse Sakke udleveret af Kon-
kursboet cller er det kun et Krav paa at faa betalt af Boet, ligesom
andre almindelige Kreditorer, en ringe Procent (Dividende) i Kro-
ner af disse Varers Verdi? Hensynet til Trygheden og Fastheden i
det okonomiske Liv krever altsaa forst og fremmest, at Retsorde-
nen tvingende for alle Parter, baade Keberce og almindelige Galds-
kreditorer, fastslaar bestemie Skaringspunkter for, hvornaar Kebe-
rens Krav er et Krav paa Udlevering af selve Varerne, og hvornaar
det kun cr et almindeligt Dividendekrav paa nogle Penge; og lige-
ledes kraver det samme Hensyn til det okonomiske Liv, at Rets-
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ordenen tvingende fastslaar bestemte Skaringspunkter for, hvor-
naar Szlgerens Krav paa Udlevering af sin solgte Varc cller den
fulde Kobesum fra Koeberens Konkursbo gaar over til kun at blive
et almindeligt Dividendekrav, et procentvis nedsat Geeldskrav paa
Kebesummen. Disse prazceptive Skeringspunkter cller Stadier cr,
som ovenfor fremhavet, i forstnevnte Retning (for Keberens Krav
paa Varen): Varens Individualbestemthed i Kontraktindgaaclsens
Ajeblik eller senere betryggende Individualisering, og i sidstnzvnte
Retning (Salgerens Krav paa sin Vare eller Krav paa den fulde
Kobesum): Varens Overlevering til Keberen efter Konkursen. I for-
ste Tilfelde begrunder Retsordenen sit Skaringspunkt derpaa, at
forst naar cn Del af Smlgerens, den scnere Fallents, Aktiver, her
en Varc, er bestemt udskilt som en individuel Genstand fra hcle
den @vrige Masse af Swlgerens Aktiver, Varer, Penge, Ejendomme
os v, til Opfyldelse af en bestemt Handel, kan Varen naturlig be-
tegnes som udgaaet al den generisk eller artsbestemte Masse, som
er alle Kreditorers Fyldestgorelsesbasis, og som nu tithorende en
bestemt Mand, Koberen; og ligger denne individualiserende Udskil-
lelse fer Fallittens Indtraeden, hvar Selgeren endnu er Herre over
sin PJkonomi og kan disponere paa almindelig Maade, maa Varen
tilfalde Keberen, og ikke Konkursboet. 1 sidstnzvnte Retning cr
en Varc omvendt gaaet ind i en Kobers almindelige @konomi, til
Videresalg eller Forbrug, naar den er udleveret til ham af Szlgeren;
og er denne Udlevering sket allerede inden Keberens Fallit, maa
Varen tilfalde Konkursboct; og Smlgerens Krav er som alle andre
Leverandsrers, Udlaaneres e a blevet et almindeligt Geeldskrav paa
Kobesummen (altsaa et procentvis nedsat Dividendckrav paa
denne).

Hovedsagen for Forretningslivets Trang til Fasthed og Tryghed
¢r 1) at faa aldeles bestemte Skaringspunkter fastsat af Loven, saa
at Sxlgere og Koebere ved, hvad de har at rette sig efter, og 2) at
faa fikserct disse Sk=zringspunkter paa naturlige, for alle Parter

rimelige, til begge de modsatte Sider retferdige Stadier, saaledes

320



som formentlig ogsaa sket ved de ovenfor nzvnte, af Retsordenen

valgte Stadier af Kontraktmellemvearendets Udvikling.

Den Kontraktfrihed, som den liberalistiske Jura gennemferte i
Lovgivningen i det 19 Aarhundrede, har utvivisomt paa visse Om-
raader veeret af Vardi ved at overlade det private Initiativ i Kon-
trakternes Udformning at bane Vej for en ny gavnlig Retsudvik-
ling. De kontraktaffattende Sagforere vidste ofte, gennem deres
Kontakt med Forretningslivet, hvad dette praktisk havde Behov
for. Men det maa samtidig betones, som Resultat af mange Erfarin-
ger, at selv paa dette serlige Omraade, Kontraktudformningen, har
det vist sig, at Kontraktfriheden ogsaa ofte i Forretningslivet farte
til en Forvirring og Uklarhed, som kun Retsvidenskaben ¢g en paa
denne bygget Lovgivning kunde raade Bod paa. I deklaraforisk Ret-
ning kan nmvnes, at Loven ofte har skabt faste Former for Kon-
traktaffattelse, f Eks dennem Veksellovens, Checklovens, Selovens
og andre lignende Loves bestemte Krav til Dekumenternes Indhold
(Vekslen, Checken, Konnossementet}. I praeceptiv Retning kan fra
nyere Tid eksempelvis nsvnes, at naar man i Forretningslivet i
Danmark for 1927 foretog en Sammenlaegning af faste Ejendomme,
gjorde man i Praksis intet for klart at fastlegge Prioritetsforhol-
dene i den nye sterre Ejendom ved at foretage et Opger mellem
Pantehaftelserne 1 de sammenlagte Ejendomme; farst Loven skabte
her Orden og Fasthed i Forholdene gennem et ufravigeligt Paabud
om en klar Fastleggelse af de indbyrdes Prioritetsforhold inden
Sammenlegningen, se Tinglysningsloven af 31 Marts 1926 §§ 21,
ifr 23 og 24. Ved Udstykning af Ejendomme gjorde Forretnings-
livet og Kontraktpraksis intet for at skabe Orden og Oversigt 1
Servitutforholdene, hvad der medferte, at man uden videre over-
tarte alle de gamle Servitutter fra den udstykkede Ejendom til
alle Lodderne, til Overfyldning af Dokumenter, Skoder og Pante-
breve, al Tingbegernes Blade for disse Lodder, til store Ulemper
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for Banker, Kreditforeninger og Hypotekioreninger ved Bedam-
melse af disse Byrders ekonomiske Betydning. Ogsaa her var det
forst Loven, der ved preceptive Bud udrensede og skabte Over-
skuelighed i Dokumenter og Tingbager, se samme Lovs § 22,

Det maa saaledes efter det ovenfor anferte fastslaas, at Rets-
ordenen kan gribe starkt ind i det ekonomiske Liv og omforme og
vejlede dette til dets Gavn, baade i Produktionen, Oms=tningen
og Kreditten. Men omvendt maa Lovgiveren ikke overse, at naar
han vil gribe ordnende, vejledende og omformende ind i det sko-
nomiske Liv, idet han navnlig tvinger dette til at felge Retfeerdig-
hedens averste Grunds=mtninger, maa han ved den nmrmere prak-
tiske Gennemferelse af disse Grundsaxtninger i Enkeltheder noje
iagttage de faktiske okonomiske, tckniske og sjmlelige Forhold.
Han lovgiver ikke for et Land cller et Folk in abstracto, men for
det bestemie Land med ganske bestemte Naturforhold i Ht Jord-
bund, Klima, Raasfofkilder ol og med det ganskc bestemte Folk
med en bestemt Befolkningsmaengde, med de og de Race- og Ka-
rakteregenskaber, Udviklingsgrad, og endelig for den bestemte Tid
med dens ganske bestemte Stade paa Teknikkens Omraade. Om
Lovgiveren saaledes f Eks ved den retslige Organisation af Land-
bruget skal velge Stordriften eller de mange, mindre selvstendige
Bedrifter, afhanger saaledes 1 hoj Grad af disse faktiske Natur-
forhold, tekniske, skonomiske Forhold ol. Endvidere skal eksempel-
vis navnes, at ved den nzrmere retslige Ordning af Lejeforholdene
maa Lovgiveren ogsaa tage noje Hensyn til de faktiske Natur-
forhold i Landet, Befolkningsmaengden, de skonomiske og tekniske
Forheld idethele. Ved den nmrmere Udformning af Retsreglerne
om den aandelige Ejendomsret maa Lovgiveren neje falge Offen-
liggorelsesteknikkens og Reproduktionsteknikkens Udvikling, o s v.
Men selvom Lovgiveren saaledes — hvad enten det drejer sig om
Ejendoms- og Bedriftsfordeling, Lejeforhold, aandelig Ejendomsret
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eller andre Forhold — aldrig ber undlade nsje at undersege de fak-
tiske naturmsmssige, ukonomiske, tekniske og sj=zlelige Forhold ved
den nermere Udformning af Retsreglerne i Enkeltheder, maa han
samtidig aldrig tabe de hejc Maal af Syne, der skal ligge bag alle
Retsregler, nemlig Ordningen af Forholdet mellem Mennesker efter

Retfaerdighedens everste Grunds@tninger som Ledestjerne.

1348
RETSVIDENSKABEN I SAMMENLIGNING MED
ANDRE ANVENDTE VIDENSKABER. DEN POSITIVE
RETSVIDENSKAR OG RETSLAREN.
LOV-KODIFIKATIONEN.

Den positive Retsvidenskab giver en systematisk Fremstilling
af de Opforsclsmaader og Fremgangsmaader, der cr fastsat 1 Lo-
vene, Domspraksis og Retsgrundsmtninger, udviklet gennem Vi-
denskaben, og som derfor skal fslges af Samfundets Medlemmer.
Disse Opforsclsmaazder og Fremgangsmaader er fastsat, fordi de
af Lovgiveren, Domstolene og Videnskaben efter de hidtidige Er-
taringer er blevet ansct for de mest hensigtsmassige Metoder til
Gennemforelsen af Rettens Formaal. Sammenligner vi den posi-
tive Retsvidenskabs systematiske Fremstilling af disse Metoder
og Legevidenskabens systematiske Fremstilling af dens Opforsels-
og Behandlingsmetoder, ligner disse Videnskabers Metoder hin-
anden deri, at de begge tilstr&ber den for Menneskeheden mest
hensigtsmassige Oplorsel eller Fremgangsmaade; men den c¢ne
angaar det enkelte Menneskes Optorsel eller Behandling af Hen-
syn til dets egen Sundhed, den anden Menneskets Opforsel over-
for andre Menncsker, for Tilvejcbringelsen af det bedste For-
hold mellem disse. En anden Forskel er, at den ene Videnskabs,
Retsvidenskabens Opforsels- og Behandlingsmaader i vidt Omfang

er autorativt fastslaact i Love og Domme — nctop fordi de an-
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gaar Forholdet mellem Mennesker indbyrdes — og kun delvis i den
frie videnskabelige Undersogelse, medens La&gevidenskabens Op-
farsels- og Behandlingsmaader alene er fastslaaet i den frie viden-
skabelige Undersogelse. Men hvis den i en Lov eller Domspraksis
fastsatte Fremgangsmaade efter en indgaacnde, fri videnskabelig
Undersagelse findes at vzre uhensigtsmeassig, vil den i Reglen
cfterhaanden blive forandret, ved ny Lov eller ny Praksis. Lovgiv-
ningen i Nutidens Samfund foregaar paa stadig flere og flere Om-
raader 1 neje Samarbejde med Videnskaben; det samme gzlder
Retspraksis.

Men fordi den positive Retsvidenskab i vidt Omfang i sin Frem-
stilling af Opferselsmaader er bundet af de i Lovene og Doms-
praksis lastsatte, tiltraenges der en Retsvidenskab, der uathaengig
af enhver positiv Retsorden, som altsaa mctodisk lige saa frit som
Le&gevidenskaben — og de tekniske Naturvidenskaber — kan sage
trem til de mest hensigtsmessige Behandlingsmaader, altsaa frem til
de Regler, vi i Juraen kalder Sagens Natur ¢ller den naturlige Ret.
Den Retsvidenskab, der paatager sig denne Opgave, kalder vi den
almindelige Retslare eller blot Retslaeren. ,

Mcn Retsleeren har tillige en anden Opgave, som den positive
Retsvidenskab heller ikke er helt egnet for, og det er Behandlin-
gen af Retsordenens Grundbegreber og Grundspergsmaal. Uathen-
gig af cnhver positiv Retsorden maa Retsleren behandle disse
Grundbegreber og Grundproblemer. Hertil herer for det forste:
Rettens Opstaaen og Formaal, de overste Retsgrunds=tninger, Be-
greberne Ret og Pligt, Rettighedernes System, der giver Over-
blikket over Retsordenen, over de forskellige Arter af Rettigheder,
Hovedklasserne indenfor disse: Grundbegreberne Personret, Ejen-
domsret og Erhvervsret; privat og offenlig Ret. Disse Emner har
det foregaaende segt at behandle. Ved at behandle disse for al Ret
fzlles, centrale Emner er Retsleren 1) hele Retsvidenskabens, de
forskellige juridiske Fags almindelige Del. Ligesom alle Fagviden-
skaber tranger til ¢n almindelig Del, Erkendelsesl®ren, saaledes
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trenger den cnkelte Fagvidenskab, naar den efterhaanden er ud-
stykket i en Rekke szrlige Fag, til en almindelig Del.

Men dernmst maa Retsl®&ren, som ovenfor fremhavet, sage
2) at angive Retningslinjerne for, hvorledes Hovedordningen i Sam-
fundet paa de centrale Livsomraader bar vere, altsaa den retslige
Hovedordning i de personlige Livsforhold, i Ejendomsforheldene,
i Erhvervsforholdene, i Retsmyndighedernes Beskyttelse og 1 Sta-

tens Styrelse.

I flere Lande, som England, US A, de nordiske Lande oa, er
Retsordencen ikke udtrykt i en enkelt Lov, men beror paa en
Mengde forskellige Love, givne til hejst forskellige Tider, og i
vidt Omfang ogsaa paaz Retsregler, der efterhaanden har faestnet
sig i Domstolenes Praksis. I England er de fleste Retsregler op-
staact paz denne sidste Maade og stotter sig altsaa slet ikke paa
nogen Lov. Men det samme er i stort Omfang ogsaa Tilfeldet i
de nordiske Lande.

I andre Lande, som Tyskland, Frankrig, Schweitz, Italien o a, be-
ror Retsordenen derimod paa en stor omfattende borgerlig Lovbog.
Forud for denne er der gaaet en Retstilstand, hvor Retten, ligesom
i de forstnevnte Lande, beror paa en M@ngde spredte Love, At
samle forskellige, spredte Love og Retsedvaner i en fzlles stor Lov
kaldes at kodificere. En Kodifikation kan ikke blot betyde, at en
Meangde spredte Lovbestemmelser m m indenfor samme Landom-
raade samles i en enkelt Lov, men ogsaa, at forskellige Love, der
gialdt for forskellige Landomraader, nu samles i en enkelt Lov, der
saaledes bliver faclles Lov for disse forskellige Landomraader. Dette
sidste var Tilfeldet i Frankrig, hvor der far Revolutionen 1789 og
Napoléons borgerlige Lovbog, Code civil, herskede forskellige Love,
idethele forskellig Ret i Frankrigs Provinser, f Eks én Ret i Bre-
tagne, en anden i Normandiet, en tredje i Provence osv. Det
samme var Tilfeldet i de tyske Stater, for de ved deres Samling
i det tyske Rige fik deres nye fzlles borgerlige Lovhog af 1900,
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Verdien af en Kodifikation paa begraensede Omraader, f Eks en
Samling af en Rakke sp'redte Lovbestemmelser om Lejeforhold,
i en felles Lov om Leje, har aldrig varcet bestridt. Derimod er
Vardien af Kodifikationen i Form af en alle private Refsforhold
omfattende borgerlig Lovbog i haj Grad omstridt.

Der kan neppe vere Tvivl om, at ¢n Lovbog kan have en stor
samlende Kraft for et Folk. Erfaringerne fra Code civil af 1804
overfor den =mldre i Frankrigs forskellige Provinser spliftede Ret
og fra den tyske borgerlige Lovbog overfor den i de forskellige
tyske Stater splittede Ret, fra den danske og norske Lovbog at
1683 og 1687, og fra den svenske Lovbog af 1734, er tilstrackkeligt
Bevis herfor. En falles nordisk Lovbog vilde sikkert nu have en
lipnende samlende Kraft overfor de geografisk splittede nordiske
Folk. Men dernmst maa det fremhaves, at disse samlende Lov-
kodifikationer efterhaanden vil bane Vejen for en fxlles, alle Folk
omfattende Verdensret,

Men der maa, efter min Opfattelse, stilles visse Krav til Frem-
tidens Lovkeodifikationer. Disse Lovbeger maa 1) udarbejdes i naje
Kontakt med Retsvidenskaben, med de sigtede, kritisk provede
Erfaringer fra Domspraksis og fra det praktiske ekonomiske og
sjzlelige Liv i Nutidens Samfund. Men 2) maa Lovbegerne i farste
Rakke sxctte sig til Opgave at give Retsregler paa de sarlige, prak-
tiske Livsomraader, og atholde sig fra at lovgive om absfrakte Em-
ner, en Retningslinje, den nordiske Falleslovgivning hidtil har fulgt,
men som f Eks den tyske Lovbog ikke har fulgt — til betydelige
Ulemper i det praktiske Liv. De retslige Grundbegrebers nmrmere
Udformning maa i Reglen overlades til et Samarbejde mellem Rets-
videnskab og Domspraksis,

LEn stor Lovbogs Vardi for Folket forringes ikke, fordi det maa
erkendes, at ¢n Lovbog nsdvendigvis efterhaanden, som Tiden gaar,
paa flerc Punkter vil vise sig at komme i Strid med en ny Udvik-
ling. Saaledes er det gaaet Chr. den V’'s danske og norske Lov af
1683 og 1687 og Sverrigs Lovbog af 1734; og saaledes er det ogsaa
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gaaet Frankrigs Code civil af 1804. Da der var gaaet henved Hun-
drede Aar efter den franske Lovbogs Udstedelse, begyndtc en
Rzekke Videnskabsmand at foretage et Opger med denne Lov ved
at undersoge, paa hvilke Punkter den efterhazanden ¢r kommet ud
at Kontakt med den personlige og okonomiske Udvikling, der har
fundet Sted i de sidste Hundrede Aar, siden Lovbogen udkom.

Man fremhever saaledes fra det personlige Retsomraade, hvor-
ledes Udviklingen her mere og mere er gaaet imod Lovbogens le-
dende Grundsztninger i Familieforholdet; Mandens eneraadende
Myndighed over Formuen, den store Forskel i den retslige Behand-
ling af de indenfor og udenfor Agteskab fedie Bern, den zltfor
sterkt gennemferte Tvangsarverct.

Fra det skonomiske Livs Omraade fremhzver man, at Code
civil i Overensstemmelse med den franske Revolutions Grundtan-
ker, med Menneskerettighedernes Erklering, er individualistisk i
sin Grundopfattelse. Den beskytter den Enkeltes private Ejen-
domsref som en naesten absolut Ret, tillader den enkelte Ejer at
raade over sin Ejendom ganske frit og vhammet som han vil;
endvidere giver Lovbogen de enkelte Borgere fuld Konfraktfrihed,
Ret til frit at indgaa, hvilke Aftaler de vil og med hvem de vil
Og 1 deres ovrige Handlinger udadtil er de kun bundet af Skyld-
Grundsztningen, d vs de kan frit handle som de vil, naar de blot
derved ikke forsatlig cller vagtsomt tilfejer en Anden Skade.

Paz alle disse Punkter er den senere faktiske okonomiske og
tekniske Udvikling gaaet Lovbogen imod. De enkelte Borgeres
Stilling er cfterhaanden ved dennc Udvikling gennem de sidste
Hundrede Aar fra at vere individualistisk fri blevet mere socialt
betinget og afhengig. Ejendomsreften er saaledes lidt efter lidt
blevet undergivet talrige Indskrznkninger, tildels gennem en fri
Udvikling i Retspraksis, nemlig ved den efterhaanden starkt ud-
videde Naboret, den i storre og storre Omfang benyttede Eks-
propriationsret og andre Statsindgreb. Konfrakifriheden er blevet

mere og mere begrznset. Arbejdsforholdet reguleres saaledes gen-
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nem tvingende Regler om Fabrikkers Indretning og om Berns og
Kvinders Arbejde i disse i Sundhedslovgivningen, endvidere Reg-
ler om Arbejdstidens Lengde, fastslaact enten i Lov eller kollek-
tiv Aftale. Idetheletaget betyder den nyere Tids Sammenslutnin-
ger, Fagforeninger og Arbejdsgiverforeninger, og deres kollektive
Aftaler en Rekke fundamentale Brud paa den Enkeltes Frihed;
og Udviklingen tenderer henimod en Tvang for alle et Erhvervs
Udevere til at veere Medlem af disse Sammenslutninger, og til at
felge deres Regler i alle deres Arbejdsforhold. Endelig fremhaves.
at Skyld-Grunds@®tningen efterhaanden med de industrielle Bedrif-
ters og de moderne tekniske Samfazrdselsmidlers megtige Udvik-
ling mere og mere udfyldes af et Risikofordelings-Princip, hvorefter
Skaden, uden Hensyn til Skyld, beeres af de skonomisk stwerkeste
og sterste Faktorer og derigennem fordeles paa videre Krese; det
subjektive Ansvar erstattes af det objektive Ansvar.

Alt dette forringer dog, efter min Opfatteise, ikke 1 mindste
Maade Kodifikationens Betydning., For det franske Folk har det
haft den starste Veerdi, at det gennem det 19 Aarhundrede, uan-
fregtet af politiske Omveltninger, har kunnet bygge sit borgerlige
Liv paa denne Lovbog som det faste Grundlag; og Udviklingen
paa de n@vnte Punkter bort fra Lovbogen er sket ganske gradvis
og langsomt. Paa flerc af de vigtigste Punkter frembyder Udvik-
lingen efter Code civil ievrig ikke noget helt nyt, men en Gen-
optagelse af en Udviklings Traad, der blev altfor voldsomt af-
brudt ved den franske Revolution. Denne Revolutions og Code
civils individualistiske Grunds®tninger var, saa vidt jeg kan se,
altfor doktrin®re i deres Brud med den gamle Naringsordning og
dens Lavsorganisationer. Lovbogen kunde have sikret sig en meget
lengere Gyldighed paa disse fundamentale Punkter, dersom den
havde bevaret en vis Kontinuitet med Retsordningen i det gamle
samfund.

Men dernzst burde Lovgiveren til en borgerlig Lovbog vistnok
telge det Raad, som Platon (i sin Bog: Lovene) giver, nemlig at lade

328



Loven forst virke en vis Praovetid, f Eks 5 eller 10 Aar, og iagttage,
hvilke Virkninger den faar i det praktiske Liv, og derefter paa
Grundlag af disse Erfaringer foretage en sidste kritisk Gennem-
gang af de enkelte Lovbestemmelser. Ved et omfattende Lovvaerk
som cn Lovbog vilde denne Fremgangsmaade virke ganske szrlig
betryggende. Men efter denne sidste kritiske Revision skulde Lov-
bogen til Gengeald virke i lange Tider i Fred, for derigennem at
sikre den Fasthed og Kontinuitet, der skaber Tryghed og Tillid for
Borgerne i det daglige Liv.

1V,
SAMFUNDSMASSIGE HENSYN, DER ER VEJLEDENDE
FOR LOVGIVEREN.

Ved Udformningen af de mange Enkeltregler paa de forskellige
Retsomraader gor der sig en Rakke s®rlige Hensyn geldende, som
skyldes de praktiske Forhold paa vedkommende Omraade og rets-
tekniske Grunde, altsaa idetheletaget alle de Hensyn, der angaar
Retsreglens praktiske Gennemfarlighed. Men naar disse praktiske
Hensyn fuldtud varctages, er det Retsordencns store Maal, der
overalt bestemmer Retsreglernes Indhold. Bag alle Retsregler maa
Retferdighedens everste Grundsatninger virke som de for Sam-
fundet afgorende Maal.

1. Det er ret almindeligt at fremhave Trangen til Sikkerhed,
Borgernes Tryghcdsfelelse, som et afgerende Hensyn, der ligger
bag mange Retsregler. Man har saaledes fremhaevet, at dette Hen-
syn ligger bag Retsreglerne om, at Borgerne kan krave Sporgs-
maalet om Berettigelsen af deres Fengsling hurtig indbragt for
Domstolene, at Straffelove som Hovedregel ikke har tilbagevir-
kende Kraft, at Love om Kontraktsforhold i Almindelighed ikke
har tilbagevirkende Kraft for de for saadanne Loves Udstedelse
stiftede Kontraktsforhold, at Kontrakter skal holdes i alle deres
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Ord og Punkter, at Omsatningserhvervelse 1 god Tro, baade ved
Ihendehaverpapirer, andre Oms®tningsgeldsbreve, faste Ejen-
domme og Lesare i vidt Omfang beskyttes, at en langvarig Be-
siddelse beskyttes ved Havd, at Staten gennem en tvungen Folke-
forsikring i vidt Omfang verner Bargerne mod Felgerne af Ulykke,
Sygdom og Alderdom.

I Virkeligheden er Trangen til Sikkerhed, Hensynet til Borger-
nes Tryghedsfolelse dog et saa vidt rekkende Hensyn, at det prak-
tisk talt kan siges at ligge bag alle Reisregler. Den almindelige
Erstatningsregel, at der vdes Erstatning for al Skade, forvoldt ved
retstridige og tilregnelige Handlinger, giver jo saaledes ogsaa Bor-
gerne en betydelig Sikkerhed; ja Erstatningsansvaret og Straifen
mod Forbrydelser maa dog vcl anses for de allervigtigste Varn
for Borgernes Sikkerhed. De everste Retsgrundsetninger 1 og 4,
at Mennesker hindres i at skade hinanden, og at Mennesker skal
bidrage efter Evne til alle Foranstaltninger af Samfundet til felles
Gavn, og de mangfoldige Retsregler, som paa de forskelligste
Omraader gennemfarer disse Retsregler i Enkelthedcr, beskytter
alle Tryghedsfelelsen i Samfundet. Men ogsaa Gennemforclsen af
Grundsztning 2 og 3, at Stillinger, Virksomheder og Len for Ar-
bejde skal tildeles Borgerne efter hver enkelts Evner, Karakter
og Arbejdsindsats, tilfredsstiller dette Hensyn. lavrig bemarkes,
at Retsordenen desverre ret ofte staar overfor at skulle velge
mellem den ene Borgers og den anden Borgers Tryghedsialelse.
Vindikationsreglen beskytter saaledes en lige saa bercttiget Tryg-
hedsfelelse hos den oprindelige Ejer, fra hvem et Gode er bort-
kommet, som den eksstinktive Oms®tningsregel gar, nzar den be-
skytter Trygheden hos den godtroende Kober af dette Gode. Her
maa altsaa ogsaa andre Hensyn end Sikkerhedshensynet gribe ind
opg bidrage til Valget. Naar der her serlig maa tages Hensyn til
Godets Art, dets folelsesmmssige Tilknytning, de to Parters Op-
tarsel, henholdsvis Ejeren ved Tabet af Godet og Keberen ved

Erhvervelsen af Godet, vil det ses, at det szrlige Sikkerhedshensyn
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her maa suppleres med de Hensyn, som de everste Retsgrundsast-
ninger 2 og 3 ganske s®rlig er Udtryk for.

2. Medens Hensynet til Betryggelsen af Borgernes Goder prak-
tisk talt ligger bag alle Retsregler som et vasenligt Motiv, gar
der sig jmvnsides hermed ved mange Retsregler andre Hoved-
hensyn gzldende, som dels til en vis Grad krydser og begrenser
Sikkerhedshensynet og dels supplerer og statter dette; og, som
antydet, kommer her i ferste Raekke det Hovedhensyn frem, der
ligger i de everste Grunds@tninger 2 og 3. I disse virker ganske
sarlig Hensynet til at fremme Omhu, Arbejdsombhed, Initiativ i
Produlktion og Omsaining hos Borgerne. Det er zallerede nzvnt,
at en storre eller mindre omhyggelig Optraden spiller en Rolle ved
Valget mellem Vindikation eller Eksstinktion. Endvidere kan n®v-
nes, at bag den store Retsgrundsztning: ferst 1 Tid og ferst i Ret
(prior tempore potior jure), der gor sig geldende baade ved Om-
setningen af faste Ejendomme gennem Tinglysningen og ved Om-
sztningen af Lesere, cr det Foretagsomheden, Opfindsomheden,
Forudscenheden, som Retsordenen sarlig tager Hensyn til. Det
samme Motiv ligger bag Reglerne om Registrering af Patenter,
Monstre og Varemarker, bag Reglerne om Forfatter- og Kunstner-
retten. Den, der ferst opfinder og ferst faar Opfindelsen regi-
streret og den, der forst skaber et Forfatter- og Kunstvaerk og forst
faar det offenliggjort, tildeler Lovgiveren Retfen. Erhvervelse af
matericl Ejendomsret folger i Reglen Skaberen af den individuelle
Ting.

3. D¢ mange praktiske, derunder retstekniske Hensyn, der gor
sig gazldende ved Retsreglernes Udformning, er i Reglen saa for-
skellige, at der vanskelig kan siges noget alment hcrom. Enkelte af
disse Hensyn gor sig dog gmldende paa en Rakke szxrlige Om-
raader. Jkonomiseringen med Tid og Arbejdskraft ¢r saalcdes et
vagtigt Hensyn, der ligger bag mange serlige Retsregler; og som
s®rlig oplysende kan nzvnes, at de gamle stive Kontraktformer i
Nutiden cr aflost af mere formlese Kontraktindgaaclser, at Loven
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til Lettelse for Erhvervslivet ofte har fastslaaet klarc og korte mer-
kantile Formularer, som affeder ganske bestemte Retsvirkninger
-(Veksler, Checks, Konnossementer). Endvidere kan n®vnes Indio-
relsen af korte, hurtige Procesmaader, korte Foraldelsestrister, Re-
klamationsfrister, Frister for Kontrakters Anfegtelighed. Ved
mange af disse Retsregler betrygges ogsaa Borgernes Retsgoder,
ligesom de opfordrer til Omhu, Arbejdsomhed og Hurtighed.
Lovgiveren maa s®rlig paase, at der under Overvejelse af de
forskellige Hensyn ved Retsreglernes Udformning ikke sker en
Overbetoning af et e¢nkelt sarligt Hensyn, saaledes at det gaar util-
berlig ud over et andet lige saa vagtigt Hensyn. Hurtighed og
Forenkling er godt; men det maa paases, at deres Gennemfarelsc
ikke i for hej Grad sker paa Bekostning af Hensynet til Retsikker-
heden, til Godernes Betryggelse. Den rette Afvejelse heraf er Lov-

giverens vanskelige Kunst.

V.
RETSKILDERNE.

Retsordenen cr Indbegrebet af alle i et Samfund gacldende Rets-
regler. Retsreglerne finder man naturligvis forst og frcmmest i Lo-
vene. Men, som i det forcgaaende berert, finder man dem ingen-
lunde altid i Lovene. Der findes mange Retsregler, der ikke er ud-
talt i nogen Lov, og som Domstolene dog falger. Hvor Lovene fier
om et bestemt Forhold, og der opstaar Konflikter mellem Menne-
sker i dette Forhold, er det i mangioldige Tilfelde nedvendigt, at
Domstolene felder cn Afgerelse. Hvorpaa stetter da Dommeren sin
Dom, naar der ingen Regel findes i Loven?

Hvis det Tilfelde, Dommeren skal afgore, ogsaa har veret af-
gjort i tidligere Domme og paa ensartet Maade, er Dommeren be-
rettiget til at afgore Tilfeldet paa samme Maade. Han falger altsaa
i saa Fald en Retsregel, der stotter sig paa Domspraksis eller, med
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et andet Ord for det samme, Relspraksis. Vi siger derfor, at ikke
blot Loven, men ogsaa Retspraksis er Retskilde.

Hvis det Tilfzlde, Dommerne skal afgere, vel ikke er omtalt i
Loven, men er sterkt beslegtet med et af Loven omtalt Tilfzlde,
kan Dommeren cfter Omstendighederne afgare Tilfzldet efter Lo-
vens Regel, altsaa ved at drage en Analogislutning fra Lovens Re-
gel for det beslegtede Tiltzlde til det nuverende. Hvis f. Eks.
Loven straffer den, der stjzler en Ting, for Tyveri, vil Dommeren
kunne anvende denne Regel analegt paa den, der stjzler Elektrici-
tet (udenom Maaleren), og altsaa ogsaa straffe ham for Tyveri. Men
hvis det Tilfzlde, Dommeren skal afgdare, er afgjort forskellig fra
det Tilfelde, Loven giver en Regel for, vil Dommeren kunne drage
en Modsatningslutning fra Lovens Regel og anvende den modsatte
Regel. Hvis en Lov t Eks siger, at almindelige Galdsbreve forzldes
{d v s taber deres Gyldighced), naar de ikke er blevet gjort geldende
at Kreditor i 20 Aar, men Loven ingen Regel indehelder om Pante-
breve, der for en Gzld giver Kreditoren sarlig Sikkerhed i en fast
Ejendom, vil Dommeren kunne slutte modsztningsvis fra Lovens
Regel om Galdsbreve til Pantebreve, altsaa tastslaa, at disse sidste
ikke forzldes i 20 Aar. Vi siger da, at ogsaa Analogislutningen og
Modsetningslutningen er Retskilder.

Men hvorvidt man ber anvende en Analogislutning eller en
Modsatningslutning, beror i sidste Instans paa en Undersagelse af,
om de reale samfundsmassige Grunde taler for den cne eller den
anden af disse Slutninger. Og denne reale Undersagelse maa der-
n®st ogsaa finde Sted, hvor Omraadet, Reglen skal galide for, fal-
der helt udenfor Lovene, saa at man hverken analogimassig eller
mods®tningsvis kan finde nogen Tilknytning til en Lovregel. Denne
fric reale samfundsmemssige Undersagelse foretages overalt af Refs-
videnskaben, og der foregaar her et naje Samarbejde mellem Rets-
videnskab og Retspraksis. Den Ret, der fremgaar af Retsvidenska-
bens reale Undersegelser som Retsregler for ulovbestemte Tilfzlde,
kaldes den naturlige eller videnskabelige Ret cller Ret efter Sagens
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Natur, fordi Retsreglen her af Videnskaben kan formes helt ra-
tionelt og irit efter naturlige, saglige Grunde, uden at vaere bundet
af Love, der jo undertiden kan vare foreldede eller formede efter
andet end rent saglige Hensyn.

Da ogsaa Valget al Analogislutninger og Modsztningsslutnin-
ger, som anfort, afgarende beror paa retsvidenskabelige Underso-
gelser, kan man i Korthed sige, at Refskilderne er Loven, Refs-
praksis og Retsvidenskaben. Loven er imidlertid den sverste Rets-
kilde. Hvor Loven selv har givet en Regel, maa den gelde. De andre
Retskilder er kun subsidi®ere d vs de gelder, som fremhavet, kun,
hvor Loven tier, hvor der ikke i nogen Lov findes en Retsregel, der

kan anvendes paa det Tilfzlde, Domstolene skal afgsre.
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2 AFSNIT.

HANDLINGER, DER SKADER NASTEN.
RETSTRIDIGE HANDLINGER.



1 Kapitel.

HVAD ER SKYLDr

1. SKADE OG AARSAG,.

ETSREGLERNES Formaal er, som i de ferste Afsnit paavist,
R at hindre Mecennesker i at skade hinanden og at fore dem til
at arbejde sammen og stoite hinanden indenfor praktisk rimelige
Grenser.

I forste Rekke maa Retsordenen sgge at forhindre, at Menne-
skene skader hinanden. Den maa virke for, at enhver passer sit Ar-
bejde og ikke forstyrrer den anden i dennes Arbejde og Virkekres
ved skadegarende Handlinger.

At det ene Menneske ikke gor sin Naste Skade, seger Rets-
ordencn at virke for ved forskellige Midler, Alle dissc Midler ind-
befatter vi under Ordet Refshaandhavelse. Denne seger dels at
gribe forcbyggendc ind, ved saa vidt muligt at forhindre, at Men-
nesker faar iveerksat en tilsigtet skadegerende Handling, dels at
sorge for, naar cn skadegorende Handling er sket, at tvinge den
skadegarende til at godtgere Skaden, genoprette den tidligere Til-
stand, og dels endelig, hvor den skadegorende Handling er af seer-
lig graverende Karakter, at tage den skadegercnde Person under
szrlig Behandling, saa at han saa vidt mulig hindres i at gerc Skade
i Fremtiden, ved at uskadeliggere ham for stedse eller for en vis
Tid eller paa anden Maade. Disse tre Arter af Retshaandhmvelse
kan kaldes den foregaaende eller direkte afvaergende, den opretf-

tende og den siraffende Retshaandh®&velse. De to sidstnzvnte kom-
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mer vel begge efter den skadegerende Handlings Iverks®ttelse,
men de virker beggde generelt afvargende, ved Siden af deres s=r-
lige Opgave, henholdsvis som oprettende den enkelte Skade og
som straffende den enkelte Retsbryder.

Til den afvaergende eller forebyggende Retshaandhevelse horer
Forbud, Arrest paa Gods og Person (for at hindre vedkommende
i at unddrage sig at opfylde sin Forpligtelsc ved Flugt eller Fjer-
nelse af Gods), Nedvarge (ifr dansk Stril § 13), Internering og
Kastration (for at hindre Personer med forbryderiske Anleg i at
begaa nye Forbrydelser) (jir dansk Straffelov § 70 og Lov om Steri-
lisering og Kastration 11 Maj 1933), Pravention {overfor umiddel-
bart trucnde Forbrydeclscr, jfr Straffelov § 73).

Til den oprettende Retshaandh®velse horer Erstatning, Udleve-
ring af Ejendomme, der med Urette er kommet i en Persons Be-
siddelse (kaldet Vindikation), Nedrivning af Bygninger (opferte i
Strid med en Servitut), Tilinfetgorelse af Genstande, f Eks Boger,
der er trykt i Strid med en andens Forfatterret, og anden Fjernelse
af retfstridige Tilstande, Tvang til direkfe Opfyldelse af en For-
pligtelse, som den forpligtede vagrer sig ved at opfylde, Ophavelse
af ugyldige Affaler og opreftende Egenmagt.

Den straffende Retshaandhaxvelse bestaar hos os og i de andre
nordiske Lande i Almindelighed kun i Indesparring i l=ngere eller
kortere Tid og Idemmelse af Beder, idet den i den =ldre Ret hijem-

lede Dadsstrat og anden Legemsstraf er ophzvet.

Man kunde nu paa Forhaand synes, at Spergsmaalet om Sam-
fundets Stilling til de skadegarende Handlinger var ganske simpelt:
Hver Gang et Menneske tilfejer sin Naste en Skade, maa Sam-
fundsmagten anvende sin Retshaandh&velse imod den skadega-
rende. Med denne Grundsztning skulde alle Problemer vzre lost,
og man skulde altsaa ikke beheve nogen yderligere Undersegelse.

Saa ligetil er Forholdet desvarre ikke. Saasnart man begynder

at anvende denne almene Grundsztning paa det virkelige Livs

338



konkrete Tilizlde, vil det vise sig, at der rejser sig meget vanske-
lige Problemer.

Vi Mennesker stilles i Livet ofte overfor dette Spergsmaal:
havde du Skyld i dette, i den Ulykke, den Skade, der ramte dit
Medmenneske? Undertiden kan dette Spergsmaal blive afgorende
for den sporgendes Skebne, for hans fremtidige Liv. En Mor, der
ser sit Barn blive drabt, f Eks ved Overkersel at en Lastvogn,
vil 1 lange Tider, ved Dapg og ved Nat krese om Spergsmaalet:
Havde du Skyld i dette? En Mand, hvis Hustru eller Mor doer af
en Sygdom, der foraarsages eller ialtfald fremmes af Gremmelse
og Soarg, vil ogsaa undertiden sporge: havde du ved din Livsforelse
Skyld i dette? Altid griber Livets Skyldspsrgsmaal dybt ind i
Menneskers Liv, almenmenneskeligt og retsligt. Men Menncsker
staar i mange Tilfzlde vaklende, usikre, uden Vejledning i Etik
og Ret 1 disse for deres Liv afgorende Sporgsmaal. De faar ikke
det, de af al deres Magt sager: et klart Svar paa dette: hvori be-
staar menneskelig Skyvld? Paa hvilke Livets Kendsgerninger beror
min Skyld?

Dect er da vard indgaaende, i Enkeltheder at forsoge at kaste
Lys over dette =ldgamle, evige Spargsmaal for Menneskeheden om,
hvad Skyld er. Visse Begreber som Skade og Aarsag melder sig
her som bestemmende Momenter. Men hvad ligger der 1 disse Be-
greber? Hvad betyder de nermere set?

I. Den forste Vanskelighed i Skyldproblemet ligger gemt i selve
Begrebet Skade. Hvad vil det sige at skade ¢t Menncske? Man kan
besternme dette Begreb saa vidt, at det omfatter alle Tilfelde,
hvor det ene Menncske tilfajer ct andet Menneske en Ulystfolelse,
en Smerte. Men i denne altomiattende Betydning cr Begrebet Skade
uenvendelig baade paa Retsordenens og paa Moralens Omraade,
som allerede fremhavet i Afsnittet om Etikken. Forzldre og Op-
dragelseshjem maa som bekendt i adskillige Tilfalde i Opdragelscs-
ojemcd baade spzrre for Lystfolelser og tilfeéje Smerter, uden at
der i den Anledning finder nogen Retshaandha:velse Sted, uden at

2 339



der forcligger Skyld i retslig eller moralsk Forstand. Mennesker
maa dernaest i det daglige Liv i adskillige andre Tilfzlde tilfeje
deres Medmennesker Ulystialelser og sparre for Lystislelser, uden
at der kan bebrejdes nogen noget; det sker bla hver Gang man
negter at efterkomme et Onske eller en Opfordring. Heller ikke i
den Anledning s®ttes der i Almindelighed nogen Retshaandhavelse
i Gang. Seerlig kan naevnes, at i det daglige Forretningslivs mange
Handler maa den ene Forretningsmand ofte vere nedt til at tilleje
den anden Skuffelser, f Eks ved at afbryde en Forbindelse, ved ikke
at kebe saa meget som tidligere, uden at Retsordenen rorer sig.

Naturligvis vil Forzldres eller Plejehjems Unddragelse af Eyst-
iolelser eller Tilfajelse af Ulyst overfor Barnene, Menneskers Nzg-
telser i andre Forhold af at opfylde det andet Menneskes @nske
og Opfordring, en Forretningsmands hele eller delvise Afbrydelse
af en Forretningsforbindelse ol ofte vaere fremgaact af en moden,
indgaacnde Overvejelse og idethele vare fuldt menneskelig beret-
tiget. Men selvom dette viser sig ikke at vare Tilizldet, satter
Retsordenen sig i Reglen ikke i Bevagelse. Der maa nemlig i disse
og lignende almenmenneskelige Forhold raade en Frihed indenfor
visse Grenser, en Frihed ogsaa for Fejlskennet og Fejlbedsmmel-
sen, foruden en Frihed til at valge Forbindelser med Mennesker
efter individuel Smag, Frihed til at arbejde med Opgaver, hvor
man vil, ol. Dels vilde Samfundet nemlig ikke kunne faa Menne-
sker til at paatage sig Hverv eller til idethele at arbejde med Tin-
gene uden at tilstede dem en saadan Frihed, baade for visse Fejl-
sken, for Individualitet og for Valg af Arbejdsopgaver; og dels
vilde det vwmre ganske uoverkommeligt for Samfundets Myndig-
heder at blande sig i disse Dagliglivets mangfoldige Forheld og
Tilfelde og undersege Berettigelsen eller [kke-Berettigelsen af en
vis Optreden. Begge disse Grunde forer saaledes i samme Ret-
ning.

. Men ikke blot Begrebet Skade, ogsaa Begrebet Aarsag til
Skaden giver ved Anvendelsen i det praktiske Liv Anledning til
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meget vanskelige Problemer. Det kunde synes saa simpelt, at et
Menneskes Handling er Aarsag til cn Skade; og det kunde ogsaa
Loven synes at mene, naar den f Eks straffer den, der foraarsager
eller »forvolder« et andet Menneskes Dod, eller som »tilfgjer en
anden Skade paa Legeme eller Helbred«, (jir f Eks dansk Straffelov
§§ 241, 245). Imidlertid vil det hurtig i Livets konkrete Tilfzlde visc
sig, at ikke cnhver menneskelig Handling, der i naturvidenskabelig
eller erkendelsesteoretisk Forstand kan siges at vaere Aarsag til Dad
eller anden Skade, kan eller ber rammes af Straf efter nevnte eller
andre Lovbestemmelser. Hvis saaledes en Forretningsmand A an-
moder sin Prokurist B om at rejse til England i en meget vigtig
Forretningsag, der bedst kan ordnes ved en personlig Forhandling,
og Skibet, hvormed B rejser til England, forliser, og B herved om-
kommer, kan A i naturvidenskabelig eller erkendelsestecorctisk For-
stand med Rette siges at have varet Aarsag eller medvirkende
Aarsag til B's Ded, ti uden A’s Handling, hans Ordre til B om at
rejse til England, vilde B ikke vare omkommet. Alligevel vil man
ikke idemme A Straf for at have foraarsaget eller »forvoldt« B's
Deod. Hvis en Person A tilfejer B et Saar i Armen, der er ufarligt,
men som ved en skodesles Behandling paa det Hospital, hvor B
behandles, tilfercs en saa omsiggribende Infektion, at det scnere
viser sig nedvendigt at amputere hele Armen. vil A’s skadende
Handling ogsaa erkendelsesteoretisk kunne siges at vaere Aarsag
eller medvirkende Aarsag til, at B mister Armen, ti uden A’s Til-
fejelse af Saartt vilde dennce Wlykke overhovedet ikke vare sket.
Alligevel vil man ikke straffe A efter den strengere Regel i den
danske Straffelovs § 246 for at have »tilfgjet« B en Lemlastelse,
som nxrmere beskrevet 1 dennc Paragraf (hvortil bl a herer Bero-
velsen af en Arm), men kun efter § 244 for almindelig Legemskran-
kelse, hvortil bla herer ufarlige Saar.

I Virkeligheden kan mangfoldige menneskelige Handlinger i
deres senere Aarsagsforkzdninger, ofte ned gennem Tiden til
fjernec Mennesker og Forhold, siges at vere Aarsag til talrige Ska-
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der paa menneskelige Goder. Alcksanders Togt til Indien kan have
bevirket Vandringer og Omflytninger mellem Folk, der derved er
blevet bosat paa Steder, hvor nogle af deres Efterkommere, f Eks
i vor Tid, omkommer ved en Naturkatastrofe eller Farsot, som
ikke vilde have ramt disse, hvis deres Forfedre ikke i Oldtiden
ved Aleksanders Togt var kommet til de nu af Ulykker ramte
Egne. QOgsaa her kan Alcksanders Handling i almindelig erkendel-
sesfeoretisk Forstand siges at vaere Aarsag til Skaden, men ikke i
Refsordenens Forstand. Men det vanskelige Problem er da her:
hvor nzer skal den menneskelige Handling vere til Skaden, i
hvilket narmere, serligt Forhold til denne skal Handlingen
staa for at kunne kaldes Aarsag til Skaden i den Forstand, at der
er Grund for Retsordenen til at gribe ind med Straf, Erstatning
eller anden Retshaandh@®velse. I de nys n®vnte Eksempler er med
Forszt valgt oplagie Tilizlde, hvor almindelig sund Menneske-
forstand straks vil veere klar over Forskellen, altsaa klar over, at
nevnte Forretningsmand, Personen, der tillejer Saaret, Alcksander
osv ikke er Aarsag i denne Betydning til Daden eller Lemlastel-
sen. Men Livet er ofte sammensat. Hvis i n®evnte Tilfzlde, hvor
A saarer B i Armen, B ¢r en overordenlig svag Person, hvis Hel-
bred i flere Aar har veret nedbrudf, og A er en Lage, der har
indgaaende Kendskab hertil, og ud herfra kan forudse, at selv et
forholdsvis ringe Indgreb, som et Saar i Armen, vil kunne blive
farligt for B’s Tilstand, eventuelt for hans Liv, er da A, hvis B's
Dod indtreeder, Aarsag 1 retslig Forstand i denne og bla hjem-
falden til Straf for Manddrab? Eller for at tage et andet Tilfzlde:
hvis B's Nervesystem er nedbrudt, og A tilfgjer B et Nervechock,
hvorved B der, er A da skyldig i Manddrab, dersom han ud fra sit
naje Kendskab til B ihvertfald maatte regne med Doden som Folge
af et saadant Chock, som en ikke se®rlig fjernt liggende Mulighed?



2. AARSAG OG SKYLD.

Dec Tilfzlde fra det virkelige Liv, der er nevnte ovenfor under
I og 11, viser dels, at Menneskene tilfojer hinanden mange Ska-
_der, uden at Retsordenen kan gribe ind, og dels at det er over-
ordenlig vanskeligt for Retsordenen i Livets forviklede Tilfzlde
at finde Grensen for, hvad den skal gribe ind overfor i Menne-
skers Feerd, og hvad den maa lade passere uden Retshaandhxvelse.
Sedvanlig anvender man om de skadegerende Handlinger, som
Retsordenen griber ind overfor med Retshaandhzmvelse, Ordet ret-
stridige Handlinger — og mener hermed Handlinger, der strider
mod Loven eller (i videre Forstand) Retten, idet de fakfisk i den
gaeldende Ret rammes af cn cller anden Refshaandhaevelse. Men
dette formetle Refstridighedsbepreb giver os ingensomhelst reel
Karakteristik af, hvad det er for Handlinger, der strider mod Lo-
ven, hvad det er for noget cjendommeligt, der adskiller disse Iand-
linger fra andre skadegorende menneskelige Handlinger. Og hvor
der begaas skadegerendc Handlinger, der ikke i geldende Lov eller
Retspraksis er ramt af nogen Retshaandhevelse, men hvor der er
Spergsmaal om, hvorvidt saadanne Handlinger i Praksis bor ram-
mes heraf, lader det formelle Retstridighedsbegreb os ganske i
Stikken. I vidt Omfang er det Videnskab og Retspraksis, der paa
ulovbestemte Omraader maa afgere, om en Retshaandh®velse skal
szttes ind overfor en skadcgarende Handling. Det galder — i de
fleste Landes Ret — navnlig ved Retshaandhavelsesmidlet Er-
statning,

Vi maa altsaa forst soge ind til en ree! Bestemmelse af, hvad
der ¢r det cjendommelige ved de Handlinger, der hidtil faktisk
er ramt af en Retshaandhavelse efter den gmldende Ret, som alt-
saa efter denne er retstridige. Det gmlder nu her farst af trenge
til Bunds i det Problem, som ovenfor er fremhmvet under 11, og
som kan udtrykkes saaledes: Under hvilke nzrmere Betingelser

cr cn menneskelig Handling Aarsag til Skaden i den Forstand, at
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Retsordenen ber gribe ind overfor den med en eller anden Rets-
haandhzvelse?

Her vil man nu i Landenes Retsliv Verden over og i dette Rets-
livs Udvikling ned gennem Tiderne stede paa et ®ldgammelt, men,
som det synes, evigt ungt Retsbegreb, der overalt har givet Folkene
en praktisk, instinktiv Vejledning i at finde, hvilke af Menneskers
skadegarende Handlinger der skal rammes af Retsordenen; og det
er, som for nxvnt, Begrebet: Skyid. Med de under 11 nxvnte Til-
felde i Minde kan man ud fra dette Grundbegreb kort bestemme
Retsordenens Begraznsning i Kresen af de skadegsrende Handlinger
saaledes: det er ikke nok, at et Menneskes Handling er Aarsag til
Skaden; den skal vaere Skyld i Skaden. Men hvad der nermere lig-
ger 1 dette Begreb, er vanskeligt at bestemme. I oplagte Ydertil-
faelde vil man instinktivt vacre klar over Forholdet. I det navnte
Tilfelde med en Forretnings Indehaver, der sender sin Prokurist
til England, vil man saaledes straks vere klar over, at forstn@vnte
vel er Aarsag, men ikke Skyld i sidstn®evntes Dod. Ligesom ogsaa
i Tilfeldct med Saaret i Armen. Men kommer vi ud i de mere sam-
mensatte Tilfzlde, vil Skyldbegrebet vise sig at fare ind i vanske-
lige Problemer.

I Nutidens Lovbeger finder man i Reglen fremhazvet efter
Grundbegrebet Skyld to Hovedformer af Skyld: Forset og Uagt-
somhed. Det siges saaledes, at en Person er crstatningsansvarlig
for en Skade, naar han enten forsetlig cller vagtsomt har hidfert
Skaden, eller, som det ogsaa kan udtrykkces. naar han enten ved
Forsmt eller Uagtsomhed er Skyld 1 Skaden.

Paa Folkenes zldste primitive Stadier hafter man sig alene ved
det ydre: den menneskelige Handling, som er Aarsag til Skaden:
denne Handling rammer man uden videre. Det indre psykologiske
Spergsmaal, om den Handlende er Skyld i Skaden, ligger det ikke
for det primitive Sind at grunde nzrmere over, endnu mindre over
den finere psykologiske Sondring indenfor Skylden: Forsatlighed
og Uagtsomhed. Dette gjaldt ikke blot den =ldste primitive Tids
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Privatheevn, men ogsaa den Soning og Oprettelse af den Enkelt-
mand eller Slegten tilfesjede Kraenkelse, som Retsordenen gennem-
terte. Under hine Tiders haarde Kamp for Tilverelscn som Folge
af vanskelige Naturforhold og usikre Sambundsforhold maatte Ho-
vedsagen vere at skaffe den skadelidte Oprejsning gennem An-
svaret for Gerningsmanden eller det kollektive Ansvar for Slegten,
overfor begge uden serligt Hensyn til sterre eller mindre konkret
Skyld. Derfor havde man ogsaa Ansvar for den Skade, ens Trelle,
Born og Husdyr forvoldte, selvom intet kunde bebrejdes Herren.
Forst efterhaanden som Samfundsmagten indferte en Retsforfaelg-
ning mod Forbrydelser ikke alene for den krasnkedes Skyld, men
selvstndig for Samfundets egen Skyld, for Samfundets Fred, be-
gynder Retsordenen bevidst at sondre mellem, om den handlende,
Gerningsmanden tilfejede Skaden med Vilje, eller Skaden var tit-
tajct uagisomt cller opstaaet heendeligt.

I alle Kulturlande er Resultatet af Retsudviklingen, at Sam-
fundsmagten for at gribe ind med Retshaandhzvelse overfor Skade-
tilfejelse fra Mcenneskers Side kramver dels en ydre, objekfiv Be-
tingelse: en menneskelig Handling, som har veret Aarsag til en
Skadetilfajelse overfor et andet Menneske og dels en indre subjek-
tiv Betingelse, som kan udtrykkes ved Ordet og Begrebet Skyld.

3. BEGREBET SKYLD.

I dette Emne maa ferst to Ting fremhaves, nemlig a: Skyld-
begrebet omfatter andre Spsrgsmaal end Sporgsmaalet om Fors=t
og Uagtsomhed, og b: der er i selve Begrebet Skyld en almen-
menneskelig Maalestok, som forst maa bestemmes, inden Begre-
berne Forszt og Uaptsomhed overhovedet kan anvendes med
Vardi.

a. Naar vi sparger, om et Menneske er Skyld i en Skade, tmn-
ker +i ikke blot, 1) om han har gjort det med Forsat eller ved

Skedesisshed, men ogsaa paa, om han var 2) filregnelig, normal i
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Handlingsejeblikket. Selvom en Sindsyg med Vilje slaar en kost-
bar Genstand i Stykker eller med Vilje s®tter Ild paa et Hus, vil
vi dog ikke sige, at han er skyldig. Det samme gezlder Bern, der
mangler Forstaaclsen af deres Handlingers Betydning. 3) Ligeledes
vil vi heller ikke anse en Person, der som Folge af Devhed éller
Blindhed ikke kan tage sig saaledes i Agt for en Skadetilfgjelsc
som andre, for lige saa skyldig i Skaden som en Person, der, ud-
rustet med fuldt normale Sanser, tilfgjer en anden samme Skade.
Skyldbegrebet refererer sig saaledes til to Spergsmaal, nemlig dels
til Spergsmaalet, om den handlende i Skadetilfgjelsens @jeblik var
fuldt tilregnelig, altsaa var udrustet med de normale Evner til at
undgaa Skadetilfgjelsen — ved hvis bekr&ftende Besvarelse vi an-
ser ham for skyldig — og dels til Spargsmaalet, om han tiliejede
Skaden med Forszt eller af Uagtsomhed efter hvis Besvareise vi
anser ham for skyldig i storre eller mindre Grad.

b. Det er klart, at Viljen, Forsmttet til at begaa en Skadetil-
iajelse er en indre, subjektiv Foreteelse. Og at den handlende ikke
har villet, t&nkt paa eller forudset, at hans Handling vilde medfare
Skade, er ligeledes et indre sjzleligt Faktum. Men der foreligger
ikke Skyld i Form af Uagtsomhed i alle Tilizlde, hvor A ikke har
forudset, at hans Handling vilde medisre Skade for B. Nogle af
disse Handlinger kan karaktcriseres som uagtsomme, men mang-
foldige andre ikke. Inden man kan stemple en saadan Handling
som uagtsom, maa der i Virkeligheden skydes en almenmenneskelig
Maalestok ind, som siger: Du burde ikke have udfert denne Hand-
ling, ti Du burde have forudset, at den vilde medfere den Skade,
der skete. M a O Uagtsomhed er ikke nogen faktisk psykologisk
Tilstand, ti hvad enten Skaden var en forudseelig eller uforudseelig
Folge af Handlingen, foreligger der i begge Tilf®lde det samme
negative psykiske Faktum, at den Handlende, A, ikke forudsaa eller
tilsigtede Skaden. Uagtsomhed er et moralsk-retsligt Vurderings-
begreb, der udefra dommer den manglende Indsigt snart som Skyld,
snart som Ikke-Skyld. Det er altsaa ikke nok til at statuere Uagt-
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somhed, at der forcligger 1) en menneskelig Handling, der er Aar-
sag til en Skade, og den handlendes manglende Forudseen denne
Skadens Indtraden; der maa tillige foreligge 2) en Betingelse, der
kan udtrykkes som en nmrmere Aarsagsforbindelse mellem selve
Handlingen og dens Felge, Skaden, sef fra den menneskelige H jer-
nes Synspunkt, en Aarsagsforbindelse, som den menneskelige
Hjerne kan forudse.

Men dernzst foreligger der heller ikke Forseef, Vilje som Skyld
i sedvanlig Betydning, blot fordi en menneskelig Handling har
medfert en Skade, og den handlende, A, har villef denne Skade.
Hvis A foretager cn ganske almindelig fornuftig Handling, som
normalt ingen Skade har til Felge, f Eks at sende sin Prokurist B
til England med et fuldt sedygtigt Skib, er der ikke for Retsorde-
nen samme Grund som ved Drab til at sette en Retshaandhavelse
i Gang, fordi det bagefter kan oplyses, at A har haft det for B
skjulte Unske, at B skal omkomme paa Serejsen, selvom dette vir-
kelig sker. Hermed vare ikke sagt, at Samfundet skal opgive en-
hver Retshaandhavelse mod de retstridige Viljer. Valget af Rets-
haandhmvelsesmidler maa blot her serlig overvejes. Det samme
gelder i Tiltelde, hvor en Person ved Forsat eller Uagtsomhed
fremkalder en paaregnelig Fare for cn bestemt Skade, men denne
indtreeder som Folge af andre Aarsager.

Den ovenn®zvnte Betingelse 2), Aarsagsforbindelsens Erkende-
lighed — ved en Handling og dens Skade — maa bedemmes efter,
hvad et Menneske i den handlendes Stilling efter almenmenneske-
lig Maalestok, ud fra en normal menneskelig Forstand og Indsigf
kunde erkende eller forudse.

Her naar vi til Kernen i Begrebet Skyid: Forudseelighed,

Farst naar den almenmenneskelige Forudscelighed af en Hand-
lings Falger sttes ind som Maalestok for Skyld, faar Begreberne
Forszet og Uagtsomhed Indhold. Forst nu kan man bestemme Uagt-
somheden som den handlendes manglende Erkendelse eller Forud-

scent af de Felger at Handlingen, Skaderne, som et almindelig be-
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gavet Menneske i Handlingens @jeblik kunde forudse. Om disse
Folger og den handlende siger vi, at han burde have forudset dem.
Derfor ¢r Retshaandh®velse paa sin Plads overfor ham,

Og det Forsaf, vi rammer med en Retshaandhmevelse, er det
Fors=et, der vilde en Skade, som af et almindeligt Menneske i Hand-
lingspjeblikket kunde forudses at ville indtrede som Falge af
Handlingen.

Der kraeves altsaa til fuld Klarhed over Begrebet Skyld en skarp
Adskillelse mellem fslgende Momenter, der tilsammen udgor de
Betingelser for at tale om Skyld, der vedrorer Aarsagsammenhan-
gen mellem Handlingen og Skaden og de indre personlige Egen-
skaber hos den handlende.

1) En menneskelig Handling maa vere Aarsag eller medvirkende
Aarsag til Skaden. Naturbegivenheder eller Dyrs Handlinger som
Aarsag til Skader falder udenfor Skyldbegrebet, dersom da ikke en
mcnneskelig Handling ogsaa her har grebet ind og sat Naturkraef-
terne (eller Dyrs Krefter) i Bevaegelse,

2) Skaden maa vere en saadan Faslge af Handlingen, som kunde
forudses af ct Menneske i Handlingssjeblikket som sandsynlig.
Naar denne Betingelse er tilstede, kan Skaden henfares til — cller,
som vi ogsaa siger, tilregnes — den Handlende enten som forsetlig
eller uagtsom, idet han enten har villet den forudseelige Skade
cller har manglet Agtpaagivenhed overfor denne, Med disse to Be-
greber opstaar en Gradsforskel i Skylden, der kan motivere Anven-
delsen af en forskellig Retshaandhavelse.

3) Den handlende maa i Handlingsejeblikket have varet i Be-
siddelse af normale Aandsevner, Sanser og andre almenmenneske-
lige Anleg. Er dissec normale Evner ikke tilstede cller tilstede i
forringet Grad, er der ingen Skyld eller kun en forringet Grad af
Skyld tilstede. — Hvis man vil anvende Ordet: at tilregne om Be-

Sc ipvrig om det naturvidenskabelige Aarsagsbegreb eller de lovinas-
sige Sammenhxeng min Bog: Erkendelse og Vurdering, 1942, S 325-335.
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tingelserne 2) og 3), kan man bruge Formen: Tilregnelse om 2), og
Tilregnelighed om 3).

Naar de ovennzvnie 3 Betingelser er tilstede, vil Handlingen,
der skader Nasten, som Hovedregel vaere retstridig og altsaa blive
ramt af Samfundets Retshaandh®velse, enten Straf, Forbud, Erstat-
ning, Tilbagespgning oal. Men fra denne Hovedregel gzlder dog
forskellige Undtagelser, altsaa Tilfelde, hvor en menneskelig Hand-
ling opfylder Betingelscrne 1)-3), altsaa er Aarsag til en Skade, der
kunde forudses af den handlende, der er normal, og hvor Handlin-
gen dog ikke er refstridig. Men disse Undtagelser maa s=zrlig be-
grundes. Nogle af disse Undtagelser er allerede berart i det fore-
gaaende. Myndigheden, der med Hjemmel i Loven straffer en For-
bryder, handler saaledes retmessig, skent den straffende Handling
skader et Menneske og i og for sig opfylder alle Betingelserne 1)-3).
Hvad der galder Straf, gelder ogsaa Opdragelse fra Forzldres og
andre Vergers Side. Endvidere maa den Enkelfes frie Valg af per-
sonlige og okonomiske Forbindelser, selvom de volder andre Lidel-
scr, vere retmaessig af de tidligere anfarte Grunde.

Disse Undtagelser maa gelde under enhver Retsorden, ikke blot
under den nu herskende, men ogsaa under Fremtidens Retsorden.
Men der findes en Raekke Tilfelde, hvor der under den nugeldende
Retsorden tilfpjes Mennesker store Lidelser, og hvor de Handlin-
ger, der er Skyld heri, ikke rammes som retstridige, fordi det ikke
er muligt under den nuveerende Samfundsordning. Der begaas saa-
ledes stadig af Mennesker, som der i Aartusender er begaaet, Drab
og Udelzggelse af Helbred ad indirekte, skonomisk eller sj=lelig
Vej; og overfor disse indirekte Mord og Nedbrydelse af Helbred
har Retsordenen hidtil, under den nuverende Samfunds- og Stats-
ordning, staaet magtesles. Under det politiske Livs Kampe anstilles
der ofte, ikke mindst med Pressen som Middel, en Menneskejagt
overfor Modstandere, der, som Erfaringen viser, i mange Tilfaelde
har veret Aarsag i de forfulgtes Dod eller anden Ulykke. I »Poul

Lange og Thora Parsbjerg« har Bjernson givet en dybt indtrzn-

349



gende Skildring af denne Kamp og dens Ofre. | det personlige Liv
mellem Mennesker, 1 Forholdet mellem underordnede og overord-
nede og i andre Forhold, hvor to eller flere er nedt til at arbejde
sammen, sdelagger og nedbryder Mennesker som bekendt T mange
Tilfelde hinandens Liv og Helbred, ved Intriger, Underminering.
Bagholdsangreb, sizlelig raa og stedende Ord og Adferd.

Under Kaplebet i det ekonomiske Liv ¢r Kampenes Ofre endnu
talrigere; og her gaar det ikke blot udover de personlige Retsgoder,
som Liv, Helbred og Are, men ogsaa over de ekonomiske Goder,
over Indtegt, Kapital og Ejendom. Hvad der ovenfor blev sagt
om Liv og Helbred, galder ogsaa de ekonomiske Goder. De er vel
beskyttet mod visse Arter af skadende Handlinger, baade ved Stratf
og LErstatning, saaledes mod Tyveri, Undersleb o1, mod Beskadi-
gelse og Tilintetgerelse; men disse Handlinger er, som det vil ses,
ligesom Drab og andre lLegemskader, Straffeloven rammer, alle
kun de grove, ydre Angreb paa Godet, hvorved dette direkte fysisk
overfores til Angriberen eller fysisk odelxgges cller beskadiges.
Men hvis en Person eller en Sammenslutning ved en gennemfert
Boycot afskarer en Anden fra hans mest vardifulde Forretnings-
forbindelser eller bevirker hans Afskedigelse, kan dette i de fleste
Tilfzlde ikke forhindres under den nuvarende Samfundsordning,
selvom den angrebne ved n®evnte Boycot mister betydelige aarlige
Indtegter, sin Formue og tilsidst hele sin okonomiske Lksistens.
Endvidere er der heller ingensomhelst Beskyttelse for den, der efter
at have tjent en Forretning med Samvittighedsfuldhed og Dygtig-
hed i f Eks 30 Aar, pludselig afskediges (med det sazdvanlige ringe
Varsel) uden Grund og derved ser sig truet i hele sin Eksistens.

Overfor den omtalte hensynslese politiske og anden offenlige
Forfolgning, der blot forstaar at holde sig indenfor Injuriclovgiv-
ningens Grznser, maa Retsordenen ligeledes forholde sig passiv,
saalenge den nuverende Presseordning og Statsordning bestaar.
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? Kapitel.

SKADENS FORUDSEELIGHED.
FORUDSEELIGHEDSFELTET.

OM jeg ovenfor viste, athanger et Menneskes Skyld af, hvor-
S vidt det i det &jcblik, da det udforer den Handling, der ska-
der Nasten, kunde forudse, at denne Skade vilde blive Folgen af
Handlingen. Det, der saaledes kan forudses af Mennesker i ct

- Handlingsejeblik, kalder jeg Forudseelighedsfeltet.

De Problemer, der vedrorer dette Forudscelighedsfelt, har hid-
til ikke vearet tilstrzkkelig undersegt 1 Samfundsvidenskabernc.
Store Vanskeligheder for Erkendelsen paa dette Omraade stammer,
saa vidt jeg kan s¢, herfra. Og den fremtidige Udvikling af det
etiske og retslige Ansvar for menneskelige Handlinger afhanger i
vacsenlig Grad af den nermere Undersagelse af dette Felt.

Forholdet er nu her det, at nogle Handlinger i Livet kun i 1
af 1000 Tilfalde vil medfare Skade, andre 1 et af Hundrede, atter
andre i 10, i 25, i 50 af Hundrede Tilfzlde. Spargsmaalet cr da:
hvor stor Grad af Sandsynlighed for Skade skal en Handling inde-
bazre for at kunne paadrage den handlende Skyld? Skal Ansvar
vere udelukket i Promille-Tiltazldene, og i bekracftende Fald, ved
hvilken Procent begynder da Ansvaret? Dernasst maa bemarkes,
at fordi en Handling kun 1 1 af 1000 Tilfa:lde eller 10.000 Tilfxlde
medferer Skade, kan denne meget vel forudses. En bestemt Art
Handling beheover jo kun én Gang af Tusend at have foraarsaget
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Skade, for at man dereffer kan forudse en saadan i nsste Promille-
Tilfzlde.

For at belyse Problemet tager vi nogle Eksempler fra det dag-
lige Liv. To Mend hugger sammen i Skoven ved Trefzldning. Den
enes Jkse slipper af Skaftet og draber eller saarer den anden. En
omhyggelig Skovarbejder vil altid, inden han bruger Qksen, efterse
og preve, om Oksebladet er forsvarlig fastgjort til Skaftet. Allerede
dette simple Tilfalde fra Livet viser, at jo mere omhygdgelig man
er med sine Medmenneskers Liv (og Ejendom}, jo mere regner man
ogsaa med Promille-Tilfeldene. Selvom det kunde gdodtgeres, at i
alle Tilfelde, hvor man bruger en ©kse, ny eller brugt, ens egen
eller en Andens, uden n®:vnte Eftersyn og Prove, sker der ikke 1
Ulvkke i 1000 eller maaske i 10.000 Tilfzlde, vil en forsigtig Mand
dog foretage dette Eftersyn. Der er den Fare ved dette Redskab, at
en Del af det kan falde fra den anden Del; dette Uheld kar forud-
ses, og man kan gorc noget for at modvirke det. Her ber Dommen
derfor, baade etisk og retslig, erkende den handlende skyldig 1 Ska-
den mod Neasten.

Hvis en Haandveaerker bearbejder et Stykke Metal med en Ham-
mer, der er stobt af ét Stykke Jern, og Hammeren under et haardt
Slag brister, hvorved et Stykke af den slipper fra det evrige og
rammer en Anden, med Dad eller Saar til Falge, da vil man se, at
Ansvaret her ligger anderledes end i det ovennavnte Tilfzlde, hvor
Iksen bestaar af to Stykker. Der er ganske vist den Lighed, at et
Uheld ogsaa her kan forudses. Erfaringen viscr, at der under Stab-
ning af Redskaber, Vogne, Motorer ¢ kan opstaa indre Bristninger
t det stobte, som man ikke kan opdage udefra og som i et givet Til-
izlde af sterk, men normal Brug eller Belasining kan foraarsage e¢n
Sprengning af Redskabet, Kedlen, Motoren. Herfra stammer fak-
tisk bl a visse Trafikulykker. Men 1) er der her i Mods®tning til
det forrige Tilfzlde ikke et Redskab, der bestaar af to Dele, hvis
taste Forbindelse kan efterses udefra, men en ensartet Masse, hvis
indre Konsistens det ikke er muligt forud at prove, og 2) indtreder
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cn Ulykke ved saadanne Bristninger i stobt Metal sandsynligvis
ikke, som i Tilfzlde af ydre Sammenfajninger af to Dele, i 1 af
1000 eller 10.000, men mulig kun i 1 af 100.000 eller flere Tilfzlde.

Dersom nogen skyder eller kaster noget over Mur, Plankevark,
Skibsraling ¢ 1, og et andet Menneske derved drazbes eller saares,
maa den handlende utvivlsomt anses for Skyld i denne Skade. En
saadan Handling rummer Sandsynlighed for Skade — groft sagt —
i et Procent-Antal Tilf&lde, hvor Handlingen ved ovennavnte Trea-
feldning kun volder Skade i et Promille-Antal Tilfzlde. Det serlig
uagtsomme eller letsindige i Gerningen i nzvnte Skydnings- eller
Kastningstilfzlde er, at man kaster en Genstand ind paa ef Om-
raade, som man slef ikke kan overse, idet ens Blik ved Muren,
Plankev®rket, Ralingen o1 paa Forhaand er afskaaret fra at iagt-
tage, om der gaar nogen Person (eller findes nogen vaerdifuld Ting)
bag disse Hindringer for Synet; og hertil kommer saa det nermalt
ganske unedvendige i at foretage en saadan Handling.

Hvis et Menneske s@tter I1d i sin egen Hede, men llden breder
sig ud derover og opbraznder Naboens Hede, Skov og Hus, er den
ferstnvnte, baade etisk og retslig, Skyld 1 al denne Skade. At
sefte Ild paa Heden er en Handling med stor Sandsynlighed for
betydelig Skade, fordi man her slipper Kraefter los, hvis videre
Virken man ikke kan beherske. Den omhyggelige Mand indlader
sig derfor ikke herpaa, medmindre han i Forvejen dels skiller sin
egen Lyngjord fra andres ved et forsvarligt Brandbelte og dels kun
setter Ild, naar der ingen Vind er eller Vinden barer bort til Ste-
der, hvor Ilden ikke kan gore Ulykke.

Retsudviklingen ned gennem Tiderne viser, at Ansvaret er ble-
vet stadig skerpet, at det Forudseelighedsfelt, indenfor hvilket Lo-
vene paal®gger de handlende Ansvar, stadig er blevet udvidet. Saa
vidt jeg kan se, ¢r det en Udviklingens Lov paa dette Omraade, at

De ovennxvnte Tiliatlde — Trafxldning, Kast over Mur o1, 1ld 1 Hede
— er omtalt 1 Chr den V's Lov, nemlig i Artiklerne 6-11-3, 6-11-4, 6-19-6.
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jo hojere et Samfund udvikles i Kultur, i Viden, teknisk Kunnen, i
Falelsen for Medmenneskers Ve og Vel, jo sterre vil det Forudsee-
lighedsfelt blive, som Mennesker drages til Ansvar for ved deres
skadegorende Handlinger. Det Samfund, der paa et zldre Stadium
kun drager Mennesker til Ansvar for deres skadegorende Handlin-
ger i Procent-Tilfzldene, vil paa et langt scnere, mere udviklet Sta-
dium drage dem til Ansvar ogsaa i Promille-Tilfzldenc.

Hvad der gzlder Samfund, gelder de enkelte Mennesker. Det
haijt udviklede, fint falende Menneske vil allerede paa rent menne-
skeligt moralsk Omraade bebrejde sig som Skyld skadende Falger
af sin Handling, som et mindre udviklet, haardhudet Menneske ikke
vil skanke en Tanke. En Mor, hvis Barn i et ubevogtet @jeblik
styrter ud af Vinduet og slaar sig ihjel mod Stenbroen, vil aldrig
komme over dette, men Resten af Livet ustanselig bebrejde sig
sin Skyld; en anden Mor, af den mere ligegyldige og lette Type,
vil efter nogen Tid ikke l&ngere lade sig forurolige af Spergsmaalet
om Ansvaret, men glemme det i nye Oplevelser fra en anden Side
af Livet; e¢n tredje Mor, der oprindelig i visse Maader er ret let-
sindig af Natur, vil ved Ulykken faa en saadan Rystelse i sit in-
derste, at hendes Karakter forvandles fra Grunden og herefter bli-
ver sig sit Ansvar i alle Livsforhold alvorlig bevidst.

Af dette Tilfazlde ses det forevrig, at selvom det statistisk set
maaske kun i 1 af 100.000 Tilf=elde sker, at smaa Barn, der for kor-
tere eller leengere Tid lades alene i en Lejlighed, finder paa at aabne
Vinduet og derved styrter ud, saa er blot 3 a 4 Tilfwlde af saa-
danne Ulykker om Aarct selv i en Storby tilstraekkelig til hos de
omhyggelige Madre rent menneskelig at vaekke en sterk Faelelse
af Ansvar. Adskillige Kvinder af den jmvne Befolkning, der ofte
ikke kan veere hos Bernene, ssger under Fravearelse at sikre sig
mod saadanne Tilfzlde ved serlig Fastgorelse af Vindueshasper ol

Etisk maa derfor den Mor, der saaledes foraarsager sit Barns
Deod, siges at veere skyldig heri. Naar hun efter den nuveerende
Retsordning ikke vil blive ramt af Straf (for vagtsomt Drab) cller
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andet retsligt Ansvar, kan dette begrundes ved, at hun i Forvejen
er tilstrazkkelig haardt ramt, gennem Sorgen og Angeren over sit
Barns Ded. Hvor Livet selv straffer haardt — i dette Tilfalde
endog for haardt — skal Retsordenen ikke feje nogen Straf til. Men
hvis det psykologisk usandsynlige Tilfazlde en Gang skulde ind-
treede, at fEks en Mor af den meget velhavende Klasse var saa
overfladisk og ligegyldig, at selv n®vnte Skyld i hendes Barns Ded
ikke gjorde noget storre Indtryk paa hende og ikke gjorde noget
synderligt Afbrek i hendes forlystelscssyge Liv, vilde en meget
betydelig Pengebod (f Eks til et Fond for fattige Bern) under en
mere smidig Retsordning veere naturlig. Men i Reglen rammer alene
Sorgen og Angeren endog for haardt som Straf. Hvis det overhove-
det er muligt at indvirke paa en ulykkelig Mor i et saadant Tilizxlde,
maa den etiske Dommer eller Sjzlelaeege sige til hende, at vel er
en dyb Anger over denne Skyld rigtig, navnlig fordi den ger hende
til et kvalitativt bedre Menneske end hun var og har udviklet hende
til den sterste Ansvarsbevidsthed og Omhu i Fremtiden, men at
der paa den anden Side ikke vil vere noget retfardigt Forhold mel-
lem hendes Forbrydelse og hendes Straf, hvis hun fordemmer sig
selv til at forbitre sit Sind hele Resten af Livet at Anger over dette,
der nu en Gang er sket og ikke lader sig ndre.

Som alle de ovennaevnte Tilfxlde af Skade paa Neastens Liv
eller Ejendom viser, vil Problemet i Fremtidens Retsordning paa
dette Omraa.de blive: skal Ansvaret ogsaa retslig set bestcmmes
efter den bedste, mest omhyggelige Mennesketype eller efter en
mere grov Gennemsnitstype, som ikke regner med Promilletilfal-
dene og som idethele ikke stikker dybt? Man kommer idethele ikke
uden om Spergsmaalet: hvilken Mennesketype skal sxtte Sfandar-
den for menneskeligt Ansvar, for Skyld.

Losningen afhanger af, hvilket Syn man har paa Retsordenens
Opgave 1 Menneskelivet. Efter min Opfattelse ¢r Retsordenen ct
Mindretals, nemlig de bedste Mennesketypers stadige Forseg paa
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at lofte den svrige Menneskehed op til hejere Former for Liv, der-
under en levende Faelelsc at Ansvaret for den Enkeltes Handlinger,
for disses Virkninger i Livet for andre Menneskers Ve og Vel
Men med dette Syn paa Retsordenen og Livet er det givet, at det
retslige Ansvar for Handlingcr, der skader andre, i Nutiden maa
sacttes cfter den hejeste Maalestok, citer det Forudscelighedsfelt,
som den mest omhyggelige og ansvarshevidste Mennesketype be-
stemmer sin Skyld efter. Og det ¢r ligeledes hermed givet, at det
retslige Ansvar for skadende Handlinger i Fremtiden vil vere un-
der bestandig Udvikling, til stadig storre Ansvarstslelse, til stadig
strengere Skyldbevidsthed; — herved banes en af Vejenc til mere
fuldkomment Samarbejde og Samliv mellem Mennesker.

Forholdene i Nutidens Samfund er ofte meget sammensatte og
forviklede, dels paa Grund af vor Tids hejt udviklede Teknik og
dels paa Grund af det vidtforgrenede Embedsapparat, hvormed
Samfundet nu om Dage arbejder. Som Folge af denne Sammensat-
hed og Forvikling er der ofte en stor Fare for en Forflygtigelse af
Ansvaret. Som illustrerende Eksempel skal her anfores et Tilfzlde,
der forckommer mig typisk moderne i saa Henseende. Der indtraf
for nogle Aar siden under en Marineovelse en Eksplosion ombord
i ct Panserskib, hvorved adskillige, baade al Officcrerne og af
Mandskabet, blev alvorlig saaret. Der blev i den Anledning nedsat
en teknisk sagkyndig Kommission til nermere Udreéning af Aar-
sagerne til Katastrofen, af Ansvaret for denne, og til eventulelt at
stille Forslag til fremtidig Forhindring af saadanne Ulykker. Kom-
missionen kom til det Resultat, at det Apparat (en Regbombc),
som benyttedes under Marineovelsen og som foraarsagede Kata-
strofen, efter en dybere gaaende kemisk og feknisk Viden kunde
forudses nu og da at ville medfare en Eksplosion, dersom Satsen
blev behandlet paa en saadan Maade, som den efter al Sandsyn-
lighed var blevet behandlet i dette Tiltelde. Men Kommissionen
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mente dog alligevel ikke at kunne legge noget Ansvar paa de Ma-
rineteknikere, der havde forestaaet Fremstillingen af Apparatet, da
disse Personcr vel maatte anses for overordenlig dygtige prakfiske
Teknikere, men ikke besad den til Bedemmelse af saadanne serlige
Faremuligheder fornedne, videnskabelige Indsigt. Kommissionen
maatte derfor gore Regeringen opmarksom paa, at der her forelaa,
som Kommissionen udtaler: »Brist af nermest organisatorisk Na-
tur, som utvivlsomt ber seges afhjulpne. Kommissionen finder det
lidet tidsvarende og nazppe fuldt forsvarligt, at Indferelsen af Ny-
konstruktioner eller Fabrikationer, der kan rumme store Faremo-
menter, udelukkende — saaledes som det maa siges her at have
varet Tilfzldet — leegges 1 Henderne paa Officerer og Teknikere,
der ifelge Sagens Natur ikke kan have det til Losning af saadanne
Opgaver fornedne, teoretisk underbyggede Grundlag. Kommissio-
nen maa formene, at selv nok saa dygtige, rent praktisk uddannede
Teknikere ikke cr i Stand til med forneden Sikkerhed at bedemme
et eventuelt Faremoment, f Eks ved en ukendt Satsblanding, og vi
formener heri at finde en ikke uvasenlig Grund til, at den forud
tor Reglementeringen af Reghomben foretagne Undersegelse ikke
har varet omfattende og dybtgaacnde nok til at klarlegge de Om-
steendigheder, ved hvis Sammentref Katastrofen cr fremkaldt.«
Problemerne om Aarsag og Ansvar bliver, som det vil ses, i
dette Tilfzlde sarlig sammensatte og indviklede netop paa Grund
af Nutidens hejt udviklede Teknik og Naturvidenskab i Forbin-
delse med det administrative Systems Udstykning af Opgaverne.
Det er, som det fremgaar af Kommissionens anferte Udredning,
kun ved Hj=lp af en dybtgaaende videnskabelig Indsigt muligt at
finde det Sted, hvor Ansvaret skal legges, at finde de Mennesker,
der som Myndigheder her i sidstc Instans var Skyld i Ulykken.
Oy det er i denne Forbindelse s®rlig af Interessc at legge Marke
til, at det ikke var de Personer, der var de narmeste Aarsager til
Ulykken, — de praktiske Teknikere, der havde udarbejdet Kon-
struktionen og dermed foranlediget Iksplosionen, — der efter den
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dybeste Indsigt i Tingene var de Angsvarlige. De egenlige Ansvar-
lige var de fjernest fra Ulykken virkende Aarsager: de hejere Myn-
digheder, der valgie disse Teknikere, og endnu fjernere det ube-
stemte Vasen: den Embedsorganisation, hvis Brist paa dette Om-
raade Kommissionens Undersegelser paa en saa grundig og klar
Maade lagde blot. Naar Retsmyndighederne i denne Sag ikke mente
at kunne laegge det juridiske Ansvar paa noget bestemt Sted, hver-
ken paa de hejere eller lavere Marinemyndigheder, viser dette kun,
hvor let Ansvarct forflygtiges under disse Nutidens Forhold. Det
er imidlertid et Fagministeriums storste og alvorligste Opgave: at
velge de rette kyndige Maend paa de forskellige Omraader, ret-
tende sig efter den Kyndighedsgrad, der maa udkrazves til hver
enkelt Opgave. Og i dette Tilfzlde var der altsaa som saa ofte i
Livet ikke de rette Ledere eller Organisatorer i de hajere Embeds-
instanser.

En Embedsmand af Gennemsnitstypen vilde vel fele det som
en Uretferdighed, om der var blevet rejst Ansvar i nzvnte Til-
felde. Men dette kan ikke v®re afgerende. Skal den her frem-
hzvede moderne Forflygtigelse af Ansvaret effcktivt modvirkes,
maa Rctsordenen heller ikke ved saadanne Lejlisheder forsemme
gennem sine Afgorelser og Retsregler at virke ansporende til sforre
Samvittighedsfuldhed, storre Alvor i at forudse Faremulighederne
for Medmenneskers Liv. Men 1 saa Henseende er paa dette som paa
mange andre Livsomraader Valget af Meandene, til de forskel-
lige Stillinger og Hverv, af afgerende Betydning.

Hvor Virkningen er menneskelig Lidelse, maa Retsordenen paa
alle Omraader tvinge Menneskene til at t=nke dybere over Livets
Aarsagsammenhzng, der ofte er sterkt forgrenede.

— Man meder ofte i Udviklingen om retsligt Ansvar for ska-
dende Handlinger den almindelige Betragtning, at man ved s®rlig
at skarpe dette Ansvar let kan komme til at h&emme Handlefri-
heden ved at gare Menneskene overengstelige, og at dennc Frihed
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er nadvendig for Fremskridtet. Gaar man narmere ind paa Til-
feldene i det virkelige Liv, vil man imidlertid finde, at denne al-
mindelige Betragtning er urigtig. I det virkelige Liv stanses intet
vaerdifuldt Fremskridt ved, at man samtidig med det tekniske
Fremarbejde iagttager den storste Omhu og Samvittighedsfuldhed
tor at undgaa Tab af Menneskeliv og alvorlig Skade derpaa.

Ovennzvnte Tilfxlde sk®rer igennem megen abstrakt Tale om
Handlefrihed og tekniske Fremskridt og viser negternt, at Ulykker
ikke stammer fra, at man frit anvender de¢ tekniske Opfindelser,
men fra, at man ved slet Organisation undlader at anvende de bed-
ste sagkyndige Krefter paa de afgerende Steder, hvor den tekniske
Udforelse forberedes. Erfaringen fra det praktiske Liv viser idet-
hele, at dc fleste Skader paa Menneskeliv — bortset fra Natur-
katastrofer ol — ikke skyldes, at der handles, men at man ikke
tenker, for man handler. Der kreves ikke det Offer, som den sag-
lig begrundede Handlefriheds Indskrenkning er, men derimod et
Arbejde med at fanke ved Ivarksattelsen af Handlingen, en An-
spaendelse af Evner og Karakterer, der kun kan vare udviklende
for Menneskeheden og til syvende og sidst ogsaa til Gavn for alle
tekniske Fremskridt. De i det foregaaende anforte meget forskel-
lige Tilfaelde, der alle er taget fra det virkelige Liv og som kan
foreges med talrige andre, viser, at ingen Udfoldelse af nyttig eller
nodvendig Handlckraft hemmes, fordi dyb Omtanke og Omhu
kreves. Derimod ser vi noget ganske andet, nemlig: mangfoldige
Handlinger, der unedig s=ttes i Gang paa Omraader, hvor der er
et Slor mellem den Handlende og Virkningen af hans Handling,
endvidere Handlinger, der slipper Kraefter los, hvis videre Forleb
den Handlende slet ikke kan bcherske, eller Handlinger, hvis
frygtelige Folger 1 Promille-Tilf2ldene let kunde atverges ved en
forholdsvis ringe Foranstaltning, cller paa rent tekniske Omraader
Handlinger, der saglig er slet forberedt.
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3 Kaptel.

SJALELIG SKADE.
DET FORUDSEELIGES GRANSE.

KADER paa sjalelige Omraader og deres Aarsagsammenhaeng
S er ct af Juraen og Etikken hidtil ret uopdyrket Felt. Men i
Fremtiden bliver Samfundet og dets Retsorden, efter min Opfat-
telse, nedt til at tage Problemet herom op til Behandling i hele
dets Omfang.

Naar vi hidiil ikke er naaet til at beskytte Mennesker mod
deres Medmenncskers sjzlelige Vold, er det, saa vidt jeg kan sc,
dels fordi de hidtil anvendte Retshaandhavelsesmidler — Straf, Er-
statning o! — ikke slaar til paa dette Omraade, og dels fordi vi
under den nuvarende Samfundsordning i vidt Omfang cr magtes-
lese overfor disse ubercttiget tilfgjede Lidelscr. Men det er vig-
tigt at undersegc, om Vanskelighederne ved at give Retsbeskyt-
telse paa dissc sjzlelige Omraader alene skyldes disse Grunde.
eller om de¢ ogsaz skyldes Grunde, der stammer fra Forudseelig-
hedsfeltet. Tt Eksempel fra min egen Erfaring vil illustrere dette
Spergsmaal og vise det vigtige i klart at sondre mellem de forskel-
lige Grunde til den manglende Retsbeskyttclse.

I et Dodsbo, som jeg en Gang som ung Jurist i Sagferervirk-
somhed fik til Behandling, viste det sig, at Afdede, A, en hzeder-
lig og flittig Forretningsmand, havde begaaet Selvmord. | det V-
relse 1 Forretningen, hvor han havde drabt sig, fandtes der lige
foran ham paa et Bord et Stykke Papir, hvorpaa han havde skrevet
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som sine sidste Ord: »H har drabt mig«. Da jeg herefter ind-
gaaende undersogte Afdedes Forretning, dens Status og Udvikling
i de senerc Aar, kunde jeg efter samtlige foreliggende Omstendig-
heder ikke komme til andet Resultat end, at Afdede i Nedskrivel-
scn af navnte Ord havde Ret. H — en kendt stor Forretnings-
mand —, havde med sin sterre Kapitalkraft og ved Brug af hen-
synslase, men ikke ulovlige Midler under den ekonomiske Kappe-
strid efterhaanden lidt efter lidt undergravet og tilsidst edelagt
Afdedcs Forretning, der oprindelig havde veret en udmarket, ved
mange Aars Slid og Dygtighed af Afdede oparbejdet Forretning,
H vidste, hvor ner Afdede tog sig dette, og hvorledes det efter-
haanden ogsaa nedbrad hans Krafter og Helbred.

Alt dette laa derfor indenfor H's Forudseelighedsfelt. Og efter
hele dette Tilfzeldes Beskaftenhed laa A's Dad afgjort indenfor det
samvittighedsfulde og for sine Medmenneskers Goder omhyggelige
Menneskes Forudscelighedsfelt. Der {forelaa utvivlsom forsatlig
Helbredsedelzggelse, ja i Virkeligheden, saa vidt jeg kunde skenne,
vistnok ogsaa Drab. Alligevel vilde ingen Domstol demme H
efter Straffelovens Paragraffer om Helbredsedeleggelse cller Drab
{dansk Strfl. §§ 246 og 237). Men det maa da betoncs, at Manglen
af Retsbeskyttelse her ikke stammer fra Vanskeligheder, hid-
rorende fra Forudseclighedsfeltet. Aarsagsammenhxzngen var her
utvivlsom forudseelig for en omhyggelig Mand. Men Vanskelig-
heden ligger for det forste 1 den nuvarende Samfundsordning, som
tillader den ene neringsdrivende frit at edelegge den andens Lir-
hverv, et bestaaende Ethverv, og dermed sin Nastes sjaelelige og
legemlige Liv, naar ferstnzvnte blot holder sig indenfor de ikke
sarlig hemmende Rammer af den gxldende Injuriclovgivning og
Loven om retstridig Konkurrence. En anden Vanskelighed ligger
imidlertid ogsaa i Samfundets nuvarrende Retshaandhavelsesmidler
(Straf, Erstatning o), hvis begransede Virkekraft Fremtidens Sam-
fund formentlig ikke ber nojes med. Med andre Former for Rets-

haandh=zvelse vil man formentlig, sclv under den nuvarende Sam-
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fundsordning, kunne give en vis Beskyttelse, omend i begrznset
Omfang, mod saadanne hensynslese Handlinger, se nedenior.

Som Tilfelde fra andre Livsomraader end de ekonomiske kan
nzxvnes, at et Menneske ved forbryderisk Livsforelse tilfgjer et
andet Menneske (navnlig Forzldre og Hustru) sjalelige Lidelser.
Ogsaa her falder Skaden ofte indenfor det Forudseelighedsfelt, som
det samvittighedsfulde og omhyggelige Menneske bedsmmer sit
Ansvar efter.

Paa den anden Side gives der utvivlsomt mange Tilfxlde, hvor
Aarsagsammenh@&ngen netop ved sjmlelige Lidelser er meget van-
skelig at forudse selv for det samvittighedsfulde og omhyggelige
Menneske. Det hendte for nogle Aar siden, at en meget ®rekaer
Dreng, da han i Skolen fik en Irettesmttelse, begik Selvmord.
Denne Ulykke vil selv en yderst samvittighedsfuld Lzrer eller
Rektor ikke forudse. Noget andet er, at naar en saadan Felge blot
er indtruffet én Gang eller nogle Gange, vil en for sine Elevers
Ve og Vel omhyggelig Lerer og Rektor, der erfarer Tilfzldet,
fremtidig legge mere Vaegt paa en noje psykologisk Iagttagelse af
Eleverne og tildele Irettesxttelser og graduere disse efter sine Er-

faringer i saa Henseende.

Skyldbegrebet begynder ved det forudseeliges yderste Grznse.
Det viser sig paa det almenmenneskelige Omraade derved, at de
hojeste Mennesketyper foler sig skyldige, hvis de ved deres Hand-
ling er Aarsag til et andet Menneskes Dod eller Skade, selvom
dennc kun i et af Tusend eller Hundredtusend Tilfwlde indtrader
som Felge af denne Handling. Alene dette, at en Ulykke kan blive
Falgen af ens Optrzden, maner det samvittighedsfulde Menneske
til Eftertanke overfor Fortidens Gerning og til Samling 1 Alver
af alle Sindets Kre=fter overfor Fremtidens Faremuligheder ved
samme Optreden. Hvad der imidlertid her almindelig overscs, cr,
at Forudseelighedsfeltet vokser ikke blot med den handlendes Ind-
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sigf, men ogsaa med hans Falelse for sine Medmennesker. Naar
et lille Barn leger paa Fortovet og uden Tanke paa Fare lober ud
paa Vejbanen og knuses af en tung Lastbil — hvad der som be-
kendt sker mange Gange hvert Aar — saa hedder det almindelig i
Beretningernc: Barnet var selv Skyid i Ulykken, da det pludselig
Ieb ud paa Vejen; Kusken var uden Skyld. Naturligvis er der
her Tilfalde, hvor selv den mest omhyggelige ikke kunde alverge
Ulykken. Men den Kusk, der ved, hvor ofte det sker, at et Barn
pludsclig laber fra Fortovet ud paa Vejbanen, og som omfatter de
smaa Born med Kearlighed, vil ikke blot vagtsomt iagttage Ferd-
selen paa Vejen, men ogsaa lade sit Blik strejfe Fortovet med de
legende Bern. Kerligheden udvider Forudscelighedsfcltet. Der er
ogsaa andre, der her har Skyld, nemlig den Mor, der ikke holder
sit Barn borte fra Trafikvejene, — og som maaske, naar Ulykken
sker, i Anger serger Resten af Livet — og det Samifund, der i de
fleste Bydele har forsemt ner Hjemmene at skabe store Haver og
Legepladser med Bevogtning af Bernene. Men paa alle tre ansvar-
lige Steder har der ferst og sidst manglet den Kearlighed, der for-
udser alt, frygter alt og derved afvarger selv de Farer, der synes
at vere lengst borte i Horisonten. Vejbanen og Fortovet kan vi
tage som et Slags Symbol paa hele Livet med dets Ansvar og
Skyld. Alle de Tilfzlde fra det virkelige Liv, der er fremdraget i det
foregaaende, viser, at der for ethvert Menneske paa alle Omraader
i Livet er et n®rmere og fjernere Forudsecelighedsfelt for Farerne;
det gzlder vore Handlinger indenfor Nutidens sammensatte Tek-
nik, ved Lidelser i de personligste Livsforhold, i Samferdselsom-
raadet, i Erhvervskampen.

Og¢ overalt gelder her den Livets Lov, at Kerligheden til Men-
nesker skzrper Forudseenheden, uddyber denne Naadegave til

Ferst i en Lov af nyeste Dato, den kaebenhavnske Byggelov af 29, Marts
1939, fik jeg indsat felgende Bestemmelse (i § 50): aVed Beboelseshbygnin-
ger skal der sikres .... et tilstrzkkelig stort og frit Areal, alene til Op-
holdsted og Legeplads for Berne.
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Menneskene. Providentia og prudentia, Forudseenhed og Klogskab
er i alle Livets praktiske Forhold det samme. Og der er en dyb
Sandhed i, at det sidstnevnte latinske Ord kommer af det forst-
navnte. Men Forudseenheden, Klogskaben hmnger altsaa, som nu
vist, ikke alene sammen med Forstandsiden i Mennesket. Det tjer-
nere Forudseelighedsfelt afhaenger af hele Mennesket, baade af For-
stand og Folelse, men forst og sidst af Folelsen for Nastens Vel
Derfor giver en Tids eller et Samfunds Skyldbegreb et dybt Snit
ned i denne Tid eller i dette Samfund, til Dommen over dets Kul-
tur, Selv under Menneskenes indbyrdes Erhvervskamp er det Falel-
sen, der udvikler og forfiner Intelligensen. Der skal en langt hejerc
og mere udviklet Intelligens til at kunne kempe sig frem til de
store Resultater uden at beheve at slaa de andre i Kaplabet ihjel
end til at bane sig Vej ved at trampe alt og alle ned. Den moralsk
tykhudede er ogsaa oftc den intellekfuelt forgrovede.

For dem, der skal angive Retningslinjerne i Samfundet ved An-
svaret for Retsbrud, forst og fremmest Lovgiveren, maa denne Op-
fattelse af Menneskelivets Kaar fare til at sette dette Ansvar efter
en hej Standard. I Loven om Erstatning for retstridige Handlinger
bar Ansvarsbetingelse 2 (8 348) da efter de oventfor anferte Grunde
formes saaledes, at dette Ansvar indtreder, dersem den Handling,
der foraarsagede Skaden, i Handlingsejeblikket kunde forudses af
det samvittighedsfulde og for sin Nasies Vel omhyggelige Men-
neske at ville medfore Skade, Og efter denne Standard ber sikkert
allcrede Nutidens Retspraksis lidt efter lidt hojne Ansvaret.

Naar Ansvaret smttes efter, hvad der »kunde forudsese«, ligger
allerede heri, at ikke blot den Skade, der kunde forudses som c¢n
Sandsynlighed, men at ogsaa den Skade, der kunde forudses som
en Mulighed, man maa regne med, falder indenfor det Forudseelig-
hedstelt, hvorfor der beres Ansvar. Og naar hertil kommer det nye
Ansvars-Moment, som jeg ovenfor har segt at hmvde som afge-
rende: hvad det for sin Naxstes Vel omhyggelige Menneske kunde

forudse — er hermed yderligere bestemt angivet, at baade det
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fjernere Forudseelighedsfelt, groft sagt Promilletilfzldene, og det
na&rinere Felt falder ind under Ansvaret. Men Faren maa naturlig-
vis ikke veere saa fjerntliggende, at selv et saadant Menneske over-
hovedet ikke vil regne med den som Mulighed og derfor heller ikke
vil treffc Forholdsregler overfor den eller undlade den.

De nuvazrende Samfunds Straffelove, selv de mest moderne,
lever stadig i den nedarvede gamle Tankeverden, at man kun kan
slaa et Menneske ihjel med en Okse, et Skydevaaben eller lignende
ydre Midler. Allerede det at drabe et Menneske ved at filfeje ham
en Nerverystelse, f Eks ved forsztlig urigtig at meddele ham hans
Hustrus eller Barns Ded, vil Domstolene neppe kunne ramme efter
Drabsparagrafien eller Voldsparagratfen (f Eks dansk Straffelovs
§8 237 og 244), selvom den angrebnes Dod eller Helbredsedeleg-
gelse som Felge af Nerverystelsen var forudset af en saadan Volds-
mand. Man skulde igvrig ikke synes, at Afstanden fra at forvolde
et Menneskes Dad eller Helbredsedel=ggelse ved en Hjernerystelse
til at forvolde den ved en Nerverystelse er synderlig stor. Men
Straffelovenes Udtryk holder sig til de renf ydre Fenomener (jfr
Ordene: »angriber en andens Legeme« 1 dansk Strfl § 244) og tvin-
ger derfor Domstolene til at fastholde saadanne unaturlige Son-
dringer. Og gaar vi ud fra disse Tilfzlde over til sjxlelige Drab op
Helbredsadeleggelser under Erhvervskampen og i det personlige
Livs Tragedier, vil Strafferettens nedarvede snevre Begreber og til-
vante Anskuelser udelukke enhver Tanke om Straf. Og dog skulde
man synes, at det vilde have varet ret rimeligt, om f Eks de Fa-
brikanter, der under Storindustriens forste Periode sdelagde Kvin-
ders og Borns Helbred og Liv ved usunde Arbejdslokaler og for
lang Arbejdstid, allerede, inden Fabrikslovgivningen begyndte, var
blevet straffet, ialtfald for uagtsomt Drab eller Helbredsodeleg-
gelse (jfr dansk Strfl §§ 241 og 249).

Fremtidens Straffelovgivning maa, efter min Opfattelse, ogsaa
tage Spergsmaalet om den sjzlelige Foraarsagelse op til Behand-
ling. Men i endnu hejere Grad maa Erstatningsretfen tage sig af de
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sjzlelige Voldshandlinger; og paa dette Omraade kan Domstolene
allerede indenfor den nugeldende Ret udrette meget — dvs ide
Lande, hvor man, som i Norden, ingen he2emmende Lovregler har.
Men Erkendelsen heraf baner sig kun langsemt Vej, og kun inden-
for begrensede Omraader. Som et illustrerende Tilfzlde fra Rets-
praksis kan her nzvnes: ved A's Drab af B tilfsjes der dennes Mor
C en sjalclig Rystelse, som medforer hendes Dod eller varig Hel-
bredsvaekkelse, hvorved hendes AEgtefzlle D mister den Arbejds-
kraft, der var en vzsenlig Betingelse for Opretholdelsen af C's og
D’s Forretning. I dette Tiltalde har en dansk Dom nagtet at aner-
kende et Erstatningskrav; en engelsk Dom har derimod anerkendt
det. Begge Domme beskaftigede sig foravrig kun med den ekono-
miske Skade, der fulgte af den ved den sjzlelige Rystelse forvoldte
Dead. Naturligvis ber der ogsaa her indrommes Erstatning for sjzle-
lige Lidelser. Men dernzst vil det, naar Erstatning idethele ind-
rommes i dette Tilizlde, ses, hvor urimeligt det vil vaere at negte
Erstatning i det ovenfor navnte Tilfzlde, hvor den sjzlelige Ry-
stelse ikke tilfejes ved en ydre Handling, men ad sjzlelig Vej, ved
forsetlig urigtig Meddelelse om en nzrstaaendes Ded. Idetheletaget
bor der indremmes Erstatning — for skonomisk Tab eller sjelelig
Lidelse — uanset, om det ekonomiske Tab er tilfsjet ved ydre
legemlige eller ved sjzlelige Midler, og uansct om de sj=zlelige Li-
delser er tilfajet ved legemlige eller sjzlclige Midler. Men den nu-
gzldende Erstatningsret i Landene er ganske ufuldstandig og vil-
kaarlig; den giver Erstatning i én Gruppe Tilfzlde, men ikke i ¢n
anden. For at faa en Oversigt over hele dette Omraade, maa man
formentlig sondre mellem 4 Grupper af Tilfzlde:

1. Tilfejelse af legemlig og ekonomisk Skade ad legemlig (ty-
sisk} Vej. Eksempler: et Skud beresver cn Person Armen, hvilket
— ganske bortset fra den sjzlelige Lidelse — medisrer en ydre,
legemlig Skade og et materielt, skonomisk Tab, nemlig forringet
Arbejds- og Erhvervsevne; Tilintetgorelse, f Eks ved Brand, af en

verdifuld Ejendom, fast eller los.
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2. Tilfojelse af legemliig og pkonomisk Skade ad sjzielig Vej.
Eksempler: Det ovenn®vnte Tilfzlde, hvor et Drab medierer sjele-
lig Rystelse med deraf folgende Ded eller Helbredsvaekkelse til
Skade for Erhverv; idethele sjzlelig tilfojede Lidelser med Tab
eller Svekkelse af Arbejdskraft og Erhverv; endvidere ofte Tab
ved ubefojet Kritik, Udkonkurrering o L.

3. Tiliejelse af sjalelig Skade ad legemlig {fysisk) Vej. Eksem-
pler: Skade paa Person, Lemlaxstelse, der medfercr Lidelse eller
Vansir (eller begge Dele); Sorg over Sons cller £gtefalles Drab;
Skade paa en Ejendom, fast eller las, der har en s®rlig personlig
Folelsesvaerdi for Ejeren; Krankelser af sjzlelig bestemte Scrvitut-
ter (f Eks Villaservitutter) ved Forandring af den scrvitutbehaftede
Ejendom eller Opferelse af nye Bygninger.

4 Tilfejclse af sjzlelig Skade ad sjzlelig Vej. Eksempler: &re-
fornmermelser og de ovenfor farst anforte Tilfelde fra Erhvervs-
kampen ol, endvidere Lidelser ved sj=zlelig Rystelse (jir Tilfzldet
under Gruppe 2), Lidelser i personlige Livsforhold, ved positivt
urigtig eller paa anden Maade uberettiget offenlig Kritik, Udkon-
kurrering o s v.

Kun i Tilfeldene under Gruppe 1 giver Lovene i de fleste Stater
Erstatning fuldtud. Men hvad enten den sjxlelige Lidelse er tilfojet
ad sjzlelig eller ad legemlig, materiel Vej, er der lige god Grund
for Retshaandh®velsen til at gribe ind. I og for sig er det begrun-
det at give Erstatning for immateriel, sjalelig Skade og ved im-
materiel Tilfojelse af materiel Skade i zlle de under 2-4 navnte
Tilfelde. Men de g®ldende Love (se f Eks dansk Lov af 15 April
1930 § 15) giver kun i meget begreznsct Omfang Erstatning i de
herhen herende Tilfalde.

Men derne®st tranges der i Grupperne 3 og 4 til et nyt Rets-
haandh®velsesmiddel ved Siden af Erstatning og Straf, nemlig et
Middel, der har noget af begge disse 1 sig, som baade kan give
den kraznkede en vasenlig Erstatning for sjalelig Lidelse ag sam-
tidig give denne Erstatning et Element af Straf i sig ved at afpasse
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Erstatningens Sterrelse efter Skyldens Grad og Gerningsmandens
Formueforhold. Dette Retsmiddel kan bedst kaldes Bod.

Ved den nazrmere Fastsmttelse af Lrstatningen eller Boden til
den Krenkede for sjzlelige Lidelser ber der tages et smrligt Hen-
syn til, om den skyldige har handlet med Fors=t; og det ber her
navnlig tages i Betragtning, som graverende Omst®ndighed, om
han ved Skadetilfojelsen har udvist en szrlig Hensynslashed eller
Skadelyst. Bodens Starrelse ber imidlertid ikke blot afpasses efter
Skyldens Grad, men ogsaa efter den skyldiges Formue- og Ind-
tegtsforhold. Sondringen mellem Forset og Usagtsomhed og mel-
lem sarlig ondartede Former for Forset og andre har hidtil kun
spillet en Rolle indenfor den straffende Retshaandhavelse. Men
ved det nye Retsmiddel Boden, der har et Stralmoment i sig ved
Siden af Erstatningsmomentet, er det kun naturligt, at de sarlig
hensynslese Retsbrydere ogsaa ved dette Retsmiddel rammes sar-
lig haardt.

Der vil forevrig ogsaa kunne blive Brug for cn anden Form for
Bad, nemlig en Bod til et offenligt Fond, baade ved uagtsomme og
forsztlige Retsbrud, nemlig i Tilfzlde, hvor den erstatningsberet-
tigede er ded, og hvor en Bod til et bestemt offenligt Formaal, som
repraesenteres af vedkommende Fond, baade af Skadevolderen og
Omgivelserne fales som en naturligere og retferdigere Udsoning af
Breden end den almindelige Bodestraf,

Sammenfatning.

Naar Erstatningsansvaret {(eller Boden) skal bedemmes efter den
Standard, det foregaaende har segt at begrunde, og Ansvar paa-
iegges ogsaa ved sjmlelig tilfojede Skader og ved Krenkelser af
sjelelige Goder i det her hevdede Omfang, vil der vare adskil-
lige Tilfzlde, hvor der ikke hidtil er ydet Retsbeskyttelse. Qg det
vil ofte stride mod de tilvante Forestillinger at give Retsbeskyttelse
her, Men derfor ber den ikke naegtes.
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1. Tager vi saaledes de i det foregaacnde belyste Eksempler fra
Erhvervskampen, maa det formentlig erkendes, at selvom den helt
tilfredsstillende Losning overhovedet ikke naas under den nuvae-
rende Samfundsordning, ber Erstatningsretten ikke derfor helt
legge Hznderne i Skodet overfor alle de Lidelser, der tilfajes i
denne Kamp. Der kan godt sxcttes visse Grznser ogsaa under den
gzldende Retsordning. Allerede Lovregler og andre Rets-Regler
om Boycot og om utilladeligt Kapvirke satter visse Granser for
denne Kamp. Men der cr ingen Grund til at blive stazende herved.
Der er ganske vist under den nuvarende Erhvervsforfatning intet
at gore ved, at en Person A, der opdager, at der i en Gade drives
en Forretning al B med 6000 Kr's Netto-indtzgt, i samme Gade
opretter en Forretning 1 de samme Varer med det Resultat, at B
fremtidig kun tjener 3000 Kr og A 3000 Kr, endskent der sam-
fundsmessig intet Behov er for to Forretninger med deraf felgende
Kraft- og Vaerdispild i et saadant begraenset lokalt Omraade. Tabet
— 3000 Kr's Indt&gt — kan B utvivlsomt ikke faa erstattet af A
under den nuvarende Retsordning, ligesaalidt som de sj=lelige Li-
delser, Kampen volder ham, ti disse Tab og Lidclser er ligefrem en
Konsekvens af denne Ordning. Derimod behsvede man maaske i
og for sig ikke ogsaa at betragte det som en Konsekvens af den
nuverende Ordning, at en Storforretning ved sin Kapitalkraft slaar
en eller flere mindre Naringsdrivende helf ud af Erhvervet og der-
ved odelegger dercs hele Eksistens, Den galdende N=ringsord-
ning tilstreber tveaertimod at opretholde de smaa selvstendige Be-
drifter. Hvis Storforretningen mener at kunne opnaa langt sterre
skonomiske Resultater end de hidtil virkende mindre Forretninger,
synes det i og for sig ikke urimeligt, at den ogsaa som cn passcnde
samfundsmeassig Driftsudgift maatte bare en Erstatning for disse
Forretningers Tilintetgorelse. Alligevel vil Retspraksis vel nok vige
tilbage for et saadant Erstatningsansvar under den nuvzrende Ord-
ning, endskont den almindelige Erstatningsregel er rummelig nok
til at kunne begrunde Ansvaret.

4 Dt kommende Samfund 369



Men hvad man nu end vil mene herom, er der ialtfald ingen
Grund til at negte et Erstatningsansvar for Indtagtstab og Bod
for Tilfojelse af sjelelige Lidelser i det Tilfzlde, hvor Storforret-
ningens Indehaver forsatlig, som Led i en personlig Forfslgelse,
edelegger den anden Forretnings Eksistens (3fr § 360-61). En be-
tydelig Bod vilde netop i et saadant Tilfaelde vaere paa sin Plads,
ved Helbredsedelzggelse til den skadelidende og ved Ded til den-
nes nzrmeste cller et offenligt Fond. Hvad der gmlder personlig
Forfalgelse i Erhvervskampen, maa ogsaa galde personlig Forfel-
gelse gennem offenlig Kritik.

2. Den, der ved Drab af en anden tilfsjer dennes N&rmeste en
Rystelse med Helbredsadelzggelse eller Dad til Folge (jfr S 3066),
burde baade erstatte det materielle Tab ved sidstnevnte Ulykker
og betale Bod for sjxlelig Lidelse til den skadelidende eller, hvis
denne er dod, til dennes Nmermeste eller til et offenligt Fond, Bo-

den maa forhejes vesenligt ved forsetligt og hensynslest uagt-

somt Drab.
3. Den, der forvolder en Andens Dad cller Helbredsadel®ggelse
ved urigtis — forsztlig eller uagtsom — Meddelelse om en den

Anden nmrstaaende Persons Dad {jfr § 363), burde crstatte denne
Andens ekonomiske Tab og vde Bod for sjzlelige Lidelser til ham
eller, hvis han er dod, til et offenligt Fond.

4. Tilfajelse af sjzlelige Lidelscr og deraf folgende ekonomiske
Tab i personlige Livsforhold (jir 5 362). [ disse meget person-
lige Forhold vi! de krznkede i Reglen ikke have Viljen til at
rejsc Krav paa Erstatning eller Godtgorelse. Men det kunde dog
tenkes at forckomme og vere naturligt. Tag f Eks det Tilfelde, at
en Mand ved et forbryderisk Liv edelzgger sin Hustrus eller sine
Forzldres Helbred, at disse senere kommer i Ned, og at han ved
et Tilfelde 1 Tiden derefter pludselig bliver Ejer af en Formue.
Her vilde en Erstatning for materiel Skade og en Bod for sjzlelig

Lidelse ingenlunde kunne anses for urimelig; og hvis de nmvnte
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skadelidende er dede, vilde en Bod til et offenligt Fond kun vare
en retferdig Udsoning af hans Skyld.

5. Tillejclser af sjzlclige Lidelser og ekonomiske Tab i Tjene-
steforhold, vere sig i Statens, Kommunens, et Selskabs, et Firmas
eller en Enkeltpersons T'jeneste, Hvis den ene ansatte ved Intriger,
Bagholdsangreb og andre Manoevrer uden saglig Berettigelse under-
graver en anden ansats Stilling for derved selv at bane sig Vej tit
denne eller for blot at fortrenge den Anden fra denne, synes en
Erstatning for ekonomisk Tab, Helbredsedelzggelse og en Bod for
sjelelig Lidelse ogsaa at vaere paa sin Plads, selvom ogsaa Tanken
herom strider sterkt mod tilvante Forestillinger. Ogsaa her kan
der, hvis den forurettede er ded, blive Brug for en Bod til et offen-
ligt Fond.

Alle de ovennmvnte under 1-5 nevnte Tilfzlde er Tilfzlde af
sjmlelig Tilfojelse af sjelelig og materiel Skade. De her fremhavede
Tilfxlde er naturligvis langtfra vndtemmende, men kun fremhavet
som illustrerende Eksempler paa nogle af de vigtigste Grupper af
Tilfalde.

Gaar vi dernzst over til de paa forskellige Steder i det fore-
gaaende fremhxvede Tilfzlde fra det fjernere Forudseelighedsfelt,
er Forholdet det, at der efter den her ha&vdede Standard for An-
svaret ber paalegges Erstatningsansvar eller Bod i alle disse Til-
telde, og at det opsaa cr muligt i samme Tilfxlde at idomme Er-
statning i1 Retspraksis gennem en Udvikling indenfor den alminde-
lige Erstatningsregel. En Bod vil ofte her kunne idemmes efter ved-
kommende Rets saedvanlige Regel herom (i dansk Ret ovennavnte
Lovs § 15), hvis den almindelige Erstatningsregel farst erkendes at
kunne omfatte disse Tilfelde. Men i adskillige at disse Tilfzlde
vilde en sxrlig Bod til et offenligt Fond vare naturlig.

0. I et Tilfelde som det 5 356-57 omtalte burde, som der frem-
h®vet, de hojere Myndigheder, der fordelte Arbejdet og valgte
Personcrne til de forskellige tekniske Dele af dette, ifalde Erstat-
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ningsansvar og Bod. Det samme burde gelde den nwringsdrivende,
der ved usunde Lokaler — veare sig til Arbejds- eller Soverum —
odelegger de hos ham ansattes Helbred og efter Omstendig-
hederne den Kusk, der kerer et Barn over, der pludselig forlader
Fortovet, nemlig naar Kusken dog ved en s=rlig Omhu og Vagt-
somhed kunde have faact ct vist Overblik ogsaa over Fortovet
og derved have fulgt ogsaa Barncts Bevagelser.

7. En serlig Gruppe Tilfzlde udger de, hvor ¢n Person ved
Mangel paa samvittighedsfuld Agtpaagivenhed bliver Aarsag til sit
Barns eller anden narstaaendes Dod eller Skade paa Helbred (jfr
5 354). Her er Ulykken i sig selv i Reglen Straf nok for dem,
der saaledes ufrivillig kommer til at forvolde deres kerestes Dod
eller Lemlestelse. Og alene af den Grund er det forstaaeligt, at
man nesten aldrig ser Sag rejst 1 saadanne Tilfzlde, hverken fra
de privates eller Myndighedernes Side. Hvis Deden bliver Folgen
af Ulykken, vil der tilmed i Reglen slet ikke vare nogen, der kan
rejse Erstatningsag, cller som, hvis de kan, vil rejse den. Alligevel
kunde cn Erstatning og en Bod tznkes at faz Betydning i enkelte
serlige Tilfelde, Hvis et Barn f Eks lemlaestes ved Ulykken og lider
varig Skade paa Helbred og Arbejdsevne, og den al Forzldrene,
der ved sin manglende Samvittighedsfuldhed er Skyld i Ulykken,
senere bliver skilt fra den anden og Barnet, og adskillige Aar efter
erhverver en stor Formuc, vilde en Erstatning i Form af en Livrente
for Barnet vere paz sin Plads; hvis vedkommende ikke selv
skulde fole sin Pligt og sit Ansvar i saa Flenseende, er det retslige
Erstatningsansvar nedvendigt. I andre Tilfelde, hvor en lignende
Mangel paa Alvor og Ansvarsbevidsthed maatte legge sig for Da-
gen, vilde det, navnlig hvis Ulvkken har medfert Doden, vere na-
turligt, som for fremhavet, at idemme en Bod il et offenligt Fond.
Fondets Formaal har en vis Betydning i Forhold til Karakteren af
den Brode, som skal sones med Boden. I det her nevnte Tilfelde
vilde saaledes et Fond til Fordel for syge og fattige Born vaere na-
turlig egnet.
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Skal jeg mere konkret sammenfatte Resultaterne af den fore-
gaacnde Udvikling om Ansvaret for retstridige Handlinger, sker
det bedst ved at skitsere et Forslag til Lovregler herom. Disse Lov-
regler ber da efter min Opfattelse i Hovedtraek gaa ud paa at fast-
slaa felgende Grundsztninger:

1.

Den, der retstridig tilfajer en Anden en Skade, er pligtig at er-
statte denne.

Det er uden Betydning for Erstatningsansvaret, om Skaden til-
fejes ved vdre, legemlige Midler, eller om den tilfejes ad rent sjale-
lig Vej (Rystelser, Lidelser o 1),

2

Skadetilfgjelsen er retstridig under folgende Betingelser, nemlig,
naar den indtraadte Skade er foraarsaget ved menneskelig Hand-
ling eller Forhold, naar denne Handling eller Forhold af et samvit-
tighedstuldt og for sin N®stes Vel omhyggeligt Menneske kunde
forudses at medfere Skade, saaledes at han enten vilde have und-
ladt den eller truffet serlige Forholdsregler, naar Skadevolderen cr
tilregnelig, og naar Handlingen eller Forholdet enten er ramt af en
Retshaandhevelse ifolge Loven cller fortjener at rammes heraf,
fordi Handlingen eller Forholdet ifslge Bchovene paa vedkom-
mende Livsomraade maa anses for samfundskadelig, og den prak-
tisk egner sig til at modvirkes gennem Retshaandh=zvelse.

Der maa gives en smrlig Erstatningsregel for Sindsyges ng Borns skade-
gorende Handlinger, saa at disse under visse Omstxndigheder, navnlig naar
den Sindsyge eller Barnet er velhavende og den skadelidende fattig, paa-
drager sig Erstatningsansvar {se I Eks den danske Lov om Umyndighed at
30 Juni 1922 §§ 63 og 64).
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3.

Den, der efter de angivne Regler maa anses for den Skyldige i
den retstridige Handling eller Forhold, vare sig som forsztlig eller
vagtsomt handlende, skal ikke blot erstatte den ekonomiske Skade
herved, men ogsaa yde den krankede en Rod for den sjelelige Li-
delse, den retstridige Handling eller Forhold har forveldt.

En Handling cller et Forhold, der forvolder sjelelig Lidelse, er
ikke retstridig, naar Lidelsen er begrundet 1 Opdragelsens, Helbre-
delsens eller Retshaandhavelsens @jemed, i den Enkeltes fric Valg
af personlige eller skonomiske Forbindelser, i saglig befojet og rid-
derlig Kritik, 1 et Kapvirke indenfor rimelige Grenscr eller i andet
samfundsmassig berettiget Formaal.

Den krankedes Samtykke til den skadegerende Handling op-
haxver denne Retstridighed, med mindre ¢n serlig Lov foreskriver

noget andet.

4.

Boden skal give den krankede fuld Oprejsning og LErstatning
for de sjxlelige Lidelser, der retstridig er tilfajet ham. Bodens Star-
relse skal lovrig fasts®ttes citer Skyldens Grad og den Skyldiges
Indt®gts- og Formueforhold. Boden forhejes vasenlig, hvis de. er
handlet med personlig Skadelyst cller med grov Hensynsleshe:d

overfor Nastens Goder.

5.

En Bod skal desuden, baadc ved uagtsomt og forsatligt Forhold,
kunne idemmecs til Fordel for et offenligt Fond, nemlig naar den
skadelidende ¢r ded og ikke har efterladt sig Egtefzlle eller Livs-
arvinger.

Fondet skal have et saadant Formaal, at Bodens Erlmggelse til
Fondet er naturlig ved en retstridig Handling af den Art, hvorfor
Boden idammes,
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3 BOG.

EN NY SAMFUNDSORDNING.



1 DEL.

DEN PERSONLIGE RET.



1 Kapatel.
MENNESKERETTIGHEDERNE.

ED den perseonlige Ret forstaas her Indbegrebet af samtlige

det cnkelte Menneske tilkommende personlige Rettigheder.
Ved personlige Rettigheder forstaar jeg retsbeskyttede Goder, der
er uadskillelig knyttef til den Enkeltes legemlige og sjeelelige Liv,
og derfor ikke kan overdrages til andre, i Modsatning til Ejen-
domgrettigheder dvs retsbeskyttede Goder, der har deres selv-
standige Tilvaerelse udenfor den Enkeltes legemlige og sjmlelige
Liv, og derfor som Regel kan overdrages til andre.

Til personlige Reftigheder maa henregnes Retten til Liv og
Legeme, Frihed (til at bevage sig, valge Opholdsted ol), AEre
og til det private Livs Fred. Ejendomsrettigheder findes over saa-
danne udskilte, s®rlig begrensede Dele af Tilverelsen, som faste
Ejendomme, Lasere, Omsetningsmidler som Penge, Forfatter- og
Kunstvarrker o 1. De fleste Ejendomsrettigheder er ekonomiske
Goder dvs Goder, der tilfredsstiller almenmenneskelige Behov,
men som ikke findes i tilstraekkelig Mxngde til at tilfredsstille ct-
hvert Behov for dem (f Eks Fade, Kleeder). I Forbindelse med denne
akonomiske Egenskab hos Ejendomsrettighederne staar en anden
Egenskab, deres Omsztteliphed. Men adskillige Ejendomsrettig-
heder tilfredsstiller foruden ekonomiske ogsaa personlige Behov.
Til forskellige Ejendomme — Bolig-Ejendomme, Kunstgenstande,

Bohave — er der knyttet sterke sjxlclige Interesser.
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Menneskene maa gennem Samfundet farst og tremmest opnaa
Beskyttelse for de personlige Rettigheder. Uden Beskyttelse for
Liv og Lemmer og for Friheden til at bevage sig 1 Verden er der
ingen Tryghed i Tilvaerelscn, ingen Fred til at arbejde. Et Sam-
funds Retskultur kan derfor maales efter det Omfang, hvori det
beskytter de personlige Rettigheder. I Samfundets Udvikling til
hojere Former er der netop forst og fremmest en stigende Linje i
Beskyttelsen af de personlige Rettigheder. Oldtidens Samfund, ikke
blot de¢ asiatiske, men ogsaa de europ®iske, det grazske og romer-
ske, stod derfor paa ct afgjort lavere Trin i Retskultur i Sammen-
ligning med Nutidens zlene derved, at de anerkendte Slaveriet
dvs, at en meget stor Del af Befolkningen manglede Retsbeskyt-
telse for Liv og Lemmer og personlig Frihed, idet Slaverne i saa
Henscende ganske var undergivet deres Herrers Forgodtbefindende.
Slaverne var vesenlig stillet som Ting; de var ligesom disse Her-
rernes Ejendomsret undergivet. Ejerne af Slaverne kunde vilkaar-
lig s=lge disse, mishandle, dr&be dem, berove dem deres Bevagel-
sesfrihed og alle andre Goder. Alligevel stod Grekenland og Rom
paa ct vist Omraade hojere i Retskultur end de asiatiske Riger, som
i Eks Perscrriget. De Menncsker, der i Hellas var fric Borgere, var
ikke undergivet Statsmagtens Vilkaarlighed saaledes som alle Mcn-
nesker i Perserriget var undergivet deres Herskeres Despoti. Bor-
gerne 1 de frie graeske Republikker kunde normalt kun beroves deres
Liv og Frihed i Henhold til de af dem selv vedtagne Love, efter
foregaaende ravelse ved Landets Domstole. Sammenstadet mellem
Hellas og Perserriget var derfor ikke blot et militert Sammensted,
men et Sammenstad mellem to Retskulturer, en hejere og lavere;
og til Held for Europas hele senere Udvikling var det, at de sster-
landske Despoters Angreb paa Hellas blev slaaet tilbage, og at
Perserriget endog tilsidst blev bescjret af Alexander og dermed 1
den senere Udvikling af den graeske Kultur, Hellenismen. Det ro-
merske Samfunds Ret hvilede ogsaa paa en Respekt for Individets,
den enkelte frie Borgers Rettisheder. Noget andet er, at i Romer-
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rigets Forfaldstid, den sencre Kejsertid, nermede Kejserens Magt
sig det esterlandske Despoti.

Men denne Retskultur i det greske og romerske Samfund var
altsaa kun et Privilegium for en Qverklasse, de frie Borgere. Slave-
riet var Grundskaden i det antikke Samfund og én af de ievrig
meget sammensatte Aarsager til dette Samfunds Oplesning, til
Romerrigets Fald. Men det curopziske Samfund var det forbeholdt
gennem Oplosning og Fald at naa frem til en endnu hojere Rets-
kultur, til en Beskyttelse af de personlige Rettigheder for alle Men-
nesker uden Forskel i Klasse, Afstamning e a. En Rekke forskel-
lige materielle og aandclige Faktorer forte gennem en Udvikling i
Middelalder og nyere Tid til Slaveriets Opher. Blandt de aande-
lige Faktorer i denne Udvikling maa navnlig fremheves den kristne
Religion, der i hvert eneste Menneske, lavt eller hejt stillet, ser
en absolut Vardi. I de ferste kristne Menigheder, der forfulgtes
af den romerske Stat, felte alle Medlemmer, hvad enten de herte
til Herreklassen eller til Slaverne, sig som Bredre, lige stillede i alt,
forst og sidst i Evighedshaabet, i Sammenligning med hvilket denne
Verden og dens Samfund var intet.

Beskyttelsen for de personlige Rettigheder maa imidlertid, som

Om Slavernes Retstilling i Oldtidens Samfund se i dansk Litteratur
navnlig Jul Lassen: Romersk Privatret, 1904, 63-71 og Poul Nerlund: Det
romerske Slavesamfund, en Analyse af Underklassens Retskaar i Oldtidens
Slutning, 1920. Oprindelig var Slaverne retslose, kunde s=xlges, drzbes og
mishandles af Herren efter hans Forgodtbefindende; men i den senere Old-
tid indferte de romerske Kejscre eftcrhaanden ved smrlige Love en ikke
ringe Retsbeskyttelse. Kejser Claudius bod saaledes i en Lov til Vemn
for syge og udslidte Slaver, at den Herre, der for at unddrage sig sine
besvaerlige Forpligtelser, lod saadanne Slaver drazbe, skulde anklages for
Mord; og Kejser Antoninus Pius bestemte generelt, at den, der uden Grund
dreber sin Slave, skal straffes efter den samme Lov som den, der draber
en andens Slave. En tredje Lov forbed Ejeren at straffe sin Slave ved at
selge ham til Dyrekampene uden @vrighedens Billigelse. En Lov af An-
toninus Pius bestemte, at de Slaver, der paa Grund af Mishandlinger eller
Udsultning segte Beskyttelse ved de kejserlige Billedstatter, opnaaede at
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i det foregaaende antydet, gennemfores i to Retninger, ikke blot
1} i Forhold til andre Mennesker i Samfundet, men ogsaa 2) i For-
hold til Statsmagten og dens Herskere. Slaveriet afskaffedes i Eu-
ropa allerede i Middelalderen. Men lnge efter at Beskyttelse 1)
derved var gennemfort, savnede Borgerne i de curopeiske Lande
indtil nyeste Tid Beskyttelse 2), altsaa mod vilkaarlipe Angreb paa
Liv og Frihed fra Statsmagtens Side. Endnu i det 17 og 18 Aarhun-
drede var den enkelte Borger i de fleste Lande i Europa udsat for
vilkaarlig Fengsling og Rettergang fra den enevaldige Konges Side,
naar den Enkelte ved Anskuelser eller paa anden Maade mishagede
Mapthaverne. Saaledes kunde man f Eks i Frankrig under Enevel-
den endnu i det 18 Aarhundrede ved de berygtede lettres de cachet
rent administrativt, vilkaarlig indespa®rres i Bastillen paa ubestemt
Tid, uden nogen Adgang til at faa Spargsmaalet om denne Fangs-
lings Berettigelse indbragt for Domstolene. En saadan retslas Til-

stand vedblev endog at raade i mange europmiske Stater langt ind

faa deres Sag undersegt af @vrigheden. Love af Vespasian og Hadrian ver-
nede Slavinderne mod Prostitution. Samtidig med denne Udvikling blev
Frigivelse mere og mere almindelig i Kejsertiden, se Neoriund 70-80, 9293,
97 ft.

De Aarsager, der farte til disse Forbedringer i Slavernes Retstilling og
tilsidst til Slaveriets Ophor, har sikkert varet meget sammensatte: oko-
nomiske, sociale og aandelige, navanlig religisse. Narlund udtaler, at Op-
lesningen af den ukrmenkelige Husstat og en socialskonomisk Hojnelse af
Dele af Slavestanden synes at vere de egenlipe fremaddrivende Faktorer
ved Forskydningerne i Slavernes Retstilling, men han erkender, at Udvik-
lingen har varet saa mangfoldig, at der bliver Plads for mange Bifaktorer
ved Siden af de vasenligste, ogsaa aandelige, serlig Paavirkninger fra
Stoicismen og fra Kristendommen, se Neorlund § 52. For den senere Oplos-
ning af Slavetilstanden maa dog, saa vidt jeg kan se, Paavirkningen fra
den kristne Religion have veret en Hovedfaktor ved Siden af de social-
pkonomiske Faktorer, Et vaptipt Vidnesbyrd herom er de mangioldige
Frigivelser, der i den senere Kejsertid fandt Sted under kirkelige For-
mer, ofte sikkert tilskyndet af de kristne Menigheder. Frigivelsen fandt
Sted i Kirken 1 Overvarelse al Menigheden og af Bispen og Presterne, der
som Vidner underskrev Frigivelsesdokumentet. Under Kejser Konstantin
blev den kristne Gejstligheds Kontrol ved Frigivelser gjort ligesaa fuldgyl-
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i det 19 Aarhundrede. Det er det engelske Folk, Europas Retskul-
tur kan takke for at have fort den forste haarde Kamp for Borger-
nes personlige Ret mod denne Statsmagtens Vilkaarlighed. Efter
den langvarige Strid med Kongerne at Slzgten Stuart og te Re-
volutioner vandt den personlige Ret en saadan Sejr, at Beskyttel-
sen for den borgerlige Frihed siden da har veret grundfestet i
England og scnerc er blevet Forhilledet for Retsudviklingen i alle
andre europziske Lande. Allerede 1679 gennemfertes i England
den saakaldte Habeas Corpus Act, hvorefter enhver engelsk Bor-
ger har Krav paa, naar han fengsles, at indbringe Spesrgsmaalct
om denne Fangslings Berettigelse for en af Regeringen uafhsngig
Domstol. Og cfter Stuarternes endelige Forjagelse, 1688, har Habeas
Corpus Loven ligget fast som en af Hjornestenene i engelsk Rets-
liv. Mcd den franske Revolution treengte denne Lovs Idé igennem
paa Fastlandet og er scnere blevet optaget i de andre Landes Ret,

adskillige Steder endog 1 selve Forfatningsloven.

dig som @vrighedens. Idetheletaget bliver den kirkelige Frigivelse i den
sencre Kejsertid den typiske Form for Frigivelse i levende Live og tilsidst
den eneste, jfr Narlund 58-100.

Medens Slaveriet i Europa som navnt forsvandt i Lebet af Middel-
alderen, indfarte den hvide Race senere i Amerika og Afrika Slaveriet for
Negrenes Vedkommende. Dette Slaveri ophmvedes forst i Labet af det
19 Aarhundrede, ofte forst efter haarde Kampe, navalig Borgerkrigen mel-
lem Nordstaterne og Svdstaterne i US A, 1861-1865.

Livegenskabet, som Bondebefolkningen i adskillige europxiske Stater i
xldre Tid var underkastet, var ikke noget egenligt Slaveri, men medferte
dop en betvdelig Ufrihed. Det afskaffedes efterhaanden i Lobet af det 18
og 19 Aarhundrede overalt i Europa. Livegenskabet var de sidste Rester
af de =ldre Tiders Slaveri. De livegne var i Modsatning til Slaverne ikke
uden Retsbeskyttelse overfor Godsejeren. De havde Beskyttelse for Liv
og Lemmer. De havde idethele Retsevne; de kunde indpaa ekonomiske
Aftaler, have Rettigheder og Pligter. Men Godsejerne havde Ret til en vis
Dl af de livegnes Formue ved deres Daod; endviderc havde de livegne en
vis Arbejdspligt overfor Godsejeren. 1 adskillige Lande var de livegne
stavnsbundne, var forpligtet til at overtage en Gaard efter Godsejerens
Anvisning; og de kunde s=lges sammen med Gaarden, i nogle Lande endog
uden Forbindelse med denne.
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Kampen for Borgernes Beskyttelse mod Vilkaarlighed fra Re-
geringsmagtens Side fertes imidlertid i det 17, 18 og 19 Aarhun-
drede ikke blot om dette fundamentale Spergsmaal. 1 adskillige
Stater folte Borgerne sig i denne Periode under Enevaelden heller
ikke sikre mod vilkaarlige Indgreb i dercs Ejendomsref fra Re-
geringens Side. Endelig fandtes der ingen bestemte Lovregler for,
i hvilket Omfang man maatte meddele andre sine Tanker og For-
slag, veere sig ved Offenliggerelse paa Tryk i videre Krese eller
ved Tale i snevrere Krese. Ogsaa her raadede der Vilkaarlighed.
Censur overfor Boger, Beslagleggelse af saadanne o! gjorde dands-
livets hele Tilstand usikker. Endelig skete der i Fastlandstaterne
i samme Periode ofte Forfelgelse af Personer, hvis religiose Tro og
Gudstjeneste afveg fra den af Regeringen autoriserede Religion.
Filip den 2 af Spanien undertrykte saaledes Kalvinisterne i Hol-
land, ligesom Ludvig den 14 senere undertrykte Huguenotterne i
Frankrig.

Ogsaa paa disse Omraader gennemfartes der i England alle-
rede i Slutningen af det 17 og i det 18 Aarhundrede en vis Sikker-
hed og Frihed for Borgerne.

Det er da forstaaeligt, at det netop blev den engelske Teaniker,
Locke, der hevdede, at der maatte tilkomme Borgerne visse natur-
lige Grundrettigheder, uathengige af Staten, som Mennesker ikke
kunde opgive, fordi de indtraadte i Statsamfundet, og som Stats-
magten 1 sin cgen Interesse stod sig ved at beskytte og at betragte
som en naturlig Begransning af sin egen Myndighed. Disse funda-
mentale Borgerretticheder cller Menneskerettigheder var: den per-
sonlige Frihed, Ytringsfrihedcen, Religionsfriheden og Ejendoms-
retten. Denne Lockes Opfattelse fulgtes af Monfesquieu og andre
franske Filosoffer; og da nye Samfund skabtes gennem Revolu-
tioner i Slutningen af det 18 Aarhundrede, nemlig det amerikanske
og det franske, indskrev de disse Menneskerettigheder i deres For-
fatning som Hjesrnestene i Borgernes Retstilling og i bevidst Mod-
setning til de sldre Samfunds Usikkerhed og Ufrihed (i ameri-
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kansk Forfatningsliv ferstc Gang i 1776, og under den franske Re-
volution gennem Erklezringen om Menneske- og Borgerrettighederne
i 1789). Under Kampcene mod Enevalden i de europaiske Stater i
det 18 og 19 Aarhundrede foregedes efterhaanden Menneskerettig-
hederne eller Borgerrettighederne baade i Omtang og Antal. For-
uden den personlige Frihed, Ejendomsretten, Ytringsfriheden og
Religionsfriheden fremhmvedes nu Erhvervsiriheden, Forsamlings-
friheden, Foreningsfriheden o a; og i adskillige af de nye frie For-
tatninger, der afleste Enevzlden i det 19 Aarhundrede, indskreves
ogsaa dissc Friheder eller flere af dem som hellige Menneskeret-
tigheder.

Mod disse store Udvidelser og mod de ofte altfor vage og uklare
Formuleringer af Menneskerettighederne maa der geres nogle nog-
terne Anmerkninger. Det, der forst og fremmest er praktisk Trang
til for Borgerne overfor Vilkaarlighed fra Statsmagtens Side, er
Frihed i den ganske bestemte, begrensede Betydning: legemlig Be-
vaegelsesfrihed, altsaa Frihed til at valge Opholdsted, hvor man
vil, og idethele bevage sig, hvorhen man vil, netop den Frihed,
som den engelske Habeas Corpus Act har for @je. Det er her prak-
tisk, at flere Forfatningslove fastslaar, at enhver Borger, der fxngs-
les af Statens Politimyndigheder, har Krav paa inden en kort Frist,
f Eks 24 Timer, at stilles for en Dommer. Denne Ret kaldes i det
folgende Retten til personlig Frihed. Den aandelige Frihed maa
ogsaa formuleres paa en naje afgrenset Maade. Ofte fremhazves
denne Frihedsret af de overfladiske politiske Agitatorer som Ret-
ten til »frit at tznke, tro og¢ tale«. Dette forvirrede Udtryk bliver
ikke bedre ved Bogstavrim. Enhver kan {frit tenke og tro, hvad han
vil; det blander Statsmagten sig ikke i, alene af den simple Grund,
at det er umuligt at blande sig i, endsige forbyde indre psykiske
Foreteelser. Overfor den Sindsforvirring, nazvnte Udtryk raber,
mindes man Seren Kierkegaards sande Ord: »Menneskene er dag
urimelige. De bruge aldrig de Friheder, de har, men fordre dem,
de ikke har; de har T=nkefrihed, de fordre Ytringsfrihed.« T®nke-
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frihed og Trosfrihed har vi altsaa alle, og de trenger ikke til no-
gensomhelst Beskyttelse overfor Statsmagten. Det, der kan kraves,
er en Frihed til at foretage den ydre Gudstjeneste, som man en-
sker det, og en vis Frihed til at ytre sine Tanker til andre. Den
forstnevnte Frihed maa kun undergives en vis Begrensning af
Hensyn til Semmelighed og god Orden. Den sidstnzvnte Frihed
blev under de frie Forfatningers Tilblivelse proklameret altfor vidt
og uklart. I Virkeligheden maa Ytringsiriheden — eller, som den
ogsaa kaldes, Trykkefriheden, fordi den vigtigste moderne Ytrings-
form er den trykte Offenliggarelse — undergives meget vasenlige
Begreznsninger, baade af Hensyn til andre Borgere, hvem Ytringen
kan skade, og af Hensyn til Samfundet.

Ejendomsretten, der ogsaa n&vntes blandt Menneskerettighe-
derne i det 18 Aarhundrede, skal ikke behandles i denne Del, der
alene handler om de personlige Rettigheder, men i neste Del (2 Del,
hvor Ejendomsretten behandles for sig).

I nyeste Tid er den personlige Frihed og Ytringsfriheden atter
blevet ophavet eller vasenlig indskrenket i en Rxkke Stater, de
saakaldte Diktaturstater (navnlig i Rusland, Tyskland og Italien).
Dette maa anscs for et afgorende Tilbageskridt i Retskultur. Denne
Ufrihed herer ikke Fremtidens Samfund til.

1. RETTEN TIL LIV OG LEGEME. 2. DEN PERSONLIGE
FRIHED. 3. YTRINGSFRIHEDEN.,

Tilbage bliver af Menneskerettighederne som personlige Rettig-
heder og reelt holdbare Rettigheder da i ferste Rekke kun: Retten
til Liv og Legeme, den personlige Frihed d vs legemlige Bevagel-
sesirihed, en neje begrensct Ytringsfrihed og en Gudstjenestefri-
hed. Den sidste falder i Virkeligheden ind under de to forstnavnte.
Under den legemlige Bevagelsesirihed gaar jo nemlig ikke blot
Retten til at gaa og iovrig fardes, hvorhen man vil, men ogsaa

Retten til at foretage andre ydre Bevagelser, lige fra Idratsevelser
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til religinse Ceremonier; og den recligisse Ytringsfrihed er kun en
Del af den almindelige. De to fundamentale personlige Rettigheder
efter Retten til Livet kan altsaa defineres som Ret til at foretage
legemlige Bevagelser og til at ytre sine Tanker og Folelser, mundt-
lig, skriftlig eller paa Tryk, medmindre der — for begge Rettig-
heders Vedkommende — af Retsordenen ved Lov eller Doms-
praksis er gjort Indskreenkninger i denne Frihed, Hovedsagen for
Borgerne er, at i Nutidens Ret er, i skarp Mods®tning til Fortidens
vilkaarlige Undertrykkelse, Friheden paa legemligt og aandeligt
Omraade IHovedreglen, Indskrenkninger i Friheden Undtagelsen,
der skal have s®rlig Ijemmel. I Korthed kan det siges, at Bor-
gerne har Frihed til at foretage alle Handlinger og frems=tte alle
Ytringer, medmindre Handlingen eller Ytringen er retstridig, som
skadende enten det enkelte Menneske eller Samfundet.

Reffen til Liv og personlig Frihed er i nordisk Ret beskyttet
baade offenligretlig altsaa mod Statsmagten, (se { Lks dansk Grund-
lov § 78, jfr § 74, norsk Grundlov § 99, jfr § 96, svensk Grundlov
§ 16), og privafretlig, altsaa overfor de andre Borgere, nemlig dels
ved Straffeloven (se f Eks dansk Straffelov §§ 237-242, 244.259, 260-
262, jir §§ 216-224, norsk Straffelov §§ 228-245, 222227 191-214,
svensk Straffelov 14 Kap, 15 Kap, 18 Kap), der rammer Krankelser
af Liv, Legeme og Frihed, dels ved den almindelige Erstatnings-
regel (jfr dansk Ikrafttredelseslov § 15, norsk Ikrafttredelseslov
§§ 19-28, svensk Strafifelov 6 Kap).

Den aandelige Frihed — 1 den ovenfor angivne Betydning — er
ogsaa baade offenligretlis beskyttet, nemlig ved Forfatningsloven
(jfr dansk Grundlov § 84, jfr §§ 74, 75, 77, norsk Grundlov § 100,
svensk Grundlov §§ 86, 16) og privatretlig beskyttet, nemlig ved
Straffeloven (ifr dansk Straffelov §§ 260-262, norsk Straffelov
§§ 222-227, svensk Straffelov 15 Kap) og den almindelige Erstat-
ningsrege! (jfr dansk Ikrafttredelseslov § 13, norsk Ikrafttredelses-
fov §§ 19-28, svensk Straffelov 6 Kap).
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4. SAMVERSRETTEN,

Med den saakaldte Forsamlingsfrihed og Foreningsfrihed kom-
mer vi ind paa en fjerde personlig Ret, hvis Karakter og Omfang
hidtil ikke har vazret opdyrket i Retsvidenskaben. Den Enkeltes
Adpgang til at medes med andre Mennesker i Forsamlinger og For-
eninger er, saa vidt jeg kan se, kun Underafdelinger af en mere
omfattende Ret, som man kan kalde Samvearsretfen,

Der maa som almindelig Regel indremmes Borgerne cn retsbe-
skyttet Adgang til at medes og omgaas andre Mennesker, udveksle
Tanker med dem og idethele opnaa de forskellige Goder, der knyt-
ter sig til Samvaeret med Mennesker. Alene den umiddelbare Glede
ved Samvaret med sjzlelig beslegtede Mennesker er jo for mange
Mennesker et stort Gode. Retsordenen blander sig normalt ikke
i dette frie Samvar mellem Mennesker, men beskytter det tvart-
imod. I Reglen trues der ingen Samfundsinteresser ved dette frie
Samvar, alene af den Grund, at det normalt kun finder Sted mel-
lem et relativt ringe Antal Personer, som i almindelige Samtaler,
i Selskaber ol. Kun naar Mennesker medes i Forsamlinger og For-
eninger, hvor Samvaeret ofte omfatter et stort Antal Personer, er
der Grund for Retsordenen til at gribe ind, ikke til at forbyde For-
samlings- og Foreningsfriheden, men til at regulere og begrense
den af Hensyn til vigtige Samfundsinteresser. Kun i ekstraordinzre,
kritiske Tider af Uro og Oprer i Samfundet kan der vaere Grund
til midlertidig helt at forbyde Forsamlinger og Foreninger. Der
maa nu for det forste gives en privatretflig Beskyttelse for Sam-
versretten. En vis Beskyttelse gives der allerede ved de alminde-
lige Retsregler mod Vold og Trusler om Vold, idet det selviglgelig
agsaa er retstridigt — og tillige strafbart — ved slige Midler at
forhindre eller sage at hindre Mennesker { at modes og vere sam-
men. Men det maa endvidere ogsaa i et vist Omiang vare retstri-
digt, at det cne Mcnneske opfordrer et andet Menneske til ikke

personlig at komme sammen med eller omgaas en Tredje. Hand-
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linger af lignende Art meder vi hyppig | Ethvervslivet under Navn
af Boycotting, altsaa som Opfordringer til ikke at indgaa eller til
at afbryde forretningsmassige eller andre ekonomiske Forbindel-
ser med en Person og til fzlles organiserct Optreeden i saa Hen-
seende. Men der gives ogsaa en personlig Boycot, i Form af Opfor-
dringer til ikke at indlade sig paa ecller til at afbryde selskabelige
eller andre personlige Forbindelser med en Person. Spergsmaalet
om den ekonomiske Boycottings Retstridighed herer hjemme i Er-
hvervsretten. Her skal alene den personlige Boycot omtales. Der
maa imidlertid, saa vidt jeg kan se, om denne Boycot gelde Grund-
sa&tninger, der for et vist Omraade er beslegtet med dem, som jeg
har paavist maa galde for Boycotten i Erhvervslivet. Forevrig er
en Opfordring til at boycotte en Person skonomisk ret ofte tillige
en Opfordring til at boycotte ham personlig.

Det staar selviolgelig ethvert Menneske frit for at velge lor
sit eget Vedkommende de Personcr, han vil omgaas, og at afbryde,
baade skonomisk og personlig, de Forbindelser, han hidtil har haft
med Mennesker. Det er ferst, naar man i saa Henscende gaar uden-
for sig selv og opfordrer andre til at undlade at indgaa Forbindel-
ser med eller til at afbryde en eksisterende Forbindclse med en
Person, at det refstridige begynder, baade i Personretten og i Er-
hvervsrctten. Men selv en saadan Boycotopfordring er ingenlunde
altid retstridig. I daglig Samtale mellem Mennesker, f Eks mellem
A og B, maa der vere en vis Frihed ftil at udtale sig, ogsaa om
Onskeligheden eller Tkke-@nskeligheden af at omgaas en Person,
C, selvom A og B kun udtaler sig herom ud fra personlige Sympa-
tier og Antipatier. Hvis A og B fEks er gamle Venner, der ngje
kender hinanden og er sjzlelig beslegtet, kan der intet indvendes
mod, at f Eks A siger til B: ud fra mit Kendskab til C, vil du ikke
have Glede cller Udbytte af at omgaas C, da han ingen Interesser
har tilfelles med dig. I dette Tilfz=lde er der givet en Motivering,
der nermer sig cn objektiv Begrundelse, Men selv, hvor A ingen

Begrundelse giver, kan hans Opfordring ikke anses for retstridig,
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da den gives indenfor den smdvanlige private Samtales naturlige
Rammer, Forst naar A begynder at gaa ud over den enkelte pri-
vate Samtales Omraade og giver sig til 1) at agitere f videre Krese
for en fzlles, organiseret Atbrydelse af den persenlige Forbindelse
med C eller for ikke at indgaa Forbindelser med denne, kan A's
Boycotopfordring blive retstridig. Den kan efter min Opfattelse i
disse Tilizlde kun vare retmassig, dersom A kan give en objektiv
gyldig Begrundelse for Boycottens Retferdighed dvs en saadan,
som en upartisk Domstol kan godkende. Dette Krav om objektiv
Begrundelse har naturligvis dobbelt Vzagt, dersom Boycotopfor-
dringen 2) offenliggeres i Dagspressen, Flyveblade el Hvis en
Boycot holdes strengt indenfor Kresen af 3) en Forenings Medlem-
mer, maa Boycotten og Opfordringen dertil formentlig vere ret-
messig, selvom der ikke gives en objektiv gyldig Begrundelse,
dersom Foreningen er af selskabelig, litterer, kunstnerisk, viden-
skabelig eller lignende personlig Art, og en Optagelse cller en For-
bliven i Foreningen ikke er af Velferdsbetydning for den udeluk-
kede. Dette sidste er 1 Reglen netop kun Tilfzldet ved akonomiske
Foreninger og endda kun ved et mindre Tal af disse, navnlig Fag-
foreninger, Arbejdsgiverforeninger og Karteller. 1 disse sidste Til-
felde bor man da krzve cn objektiv gyldig Begrundelse for Boy-
cotten, som det vil blive fremh&vet i Erhvervsretten.

Ogsaa Samveersretten er i nordisk Ret beskyttet baade offen-
ligretlig, overfor Statsmagten, nemlig ved Forfatningsloven (ifr
dansk Grundlov § 86, jfr §§ 85, 74, norsk Grundlov §§ 99, 100) og
privatretlig dels ved Straffeloven (jfr dansk Straftelov §§ 137, 260-
262, norsk Straffelov §§ 138, 222-227, svensk Straffelov 15 Kap) og
dels ved den almindelige Erstatningsregel (jfr dansk lkrafttredel-
seslov § 15, norsk lkrafttreedelseslov §§ 19-28, svensk Straffelov
6 Kap). Den personlige Boycot, der efter det ovenfor anfarte maa
anses for retstridig, paadrager den boycottende Erstatningsansvar
efter den almindelige Erstatningsregel. Offenlig Opfordring til per-
sonlig Boycot (sorte Lister) kan straffes efter dansk Strfl § 263.
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5 RETTEN TIL UFORSTYRRET SARTILVARELSE.

Dernest maa som en femte personlig Ret, der ogsaa er altfor
lidt udforsket i Juraen, fremhzves en Ret, som jeg vil karakteri-
sere som Retten til Szrtilvarelse. Ethvert Menneske har et natur-
ligt Krav paa at have sit private personlige Liv og sin Livsferelse
i Fred for andre Menneskers Indblanding og ligeledes ogsaa nor-
malt i Fred for Statsmagtens Indgriben. Men ligesom Lovgivningen
og Juraen idethele hidtil kun sporadisk har behandlet enkelte Ud-
slag af Samversretfen, saasom Forsamlings- og Foreningsfriheden
i offenligretlig Henseende, men ikke denne Ret i hele dens natur-
lige Omfang, saaledes mader vi ogsaa kun enkelfe spredfe Rels-
regler om visse Sider af Retten fil Sarfilveerelse. Saaledes findes
der i flere Landes Forfatningslove Regler til Beskyttelse af Boligens
Fred og af Brevhemmeligheden, og herom findes der ogsaa ofte
Bestemmelser 1 Straffelovene, ligesom der i disse ogsaa undertiden
findes Bestemmelser mod at bringe offenlige Meddelelser om en
andens private Forhold. Endvidere findes undertiden ogsaa i disse
Love Bestemmelser mod at forulzmpe en Person ved trods Politi-
forbud at trenge ind paa ham, fortelge ham med skriftlige Hen-
vendclser eller paa anden lignende Maade.

Men Retten til uforstyrret Sertilvarelse rekker langt videre
end disse Serreglers Omraade og maa idethele gaa ud paa en rets-
beskyttet Adgang til at leve sit eget private — sjzlelige og legem-
lige — Liv uforstyrret at fremmed Indblanding. Denne almene Ret

ytrer sig formentlig navnlig paa iplgende Hovedpunkter:

a. Den private Boligs Fred.

Denne Ret er ogsaa i de fleste Lande beskyttet baade offenlig-
retlig og privatretlig. T nordisk Ret er den saaledes beskyttet mod
Statsmagtens vilkaarlige Indgreb, mod Husundersegelse og andre
Kraenkelser af Freden, vare sig fra Politiets cller andre Myndig-
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heders Side, ved Forfatningsloven (se dansk Grundlev § 79, der
fastslaar, at saadanne Indgreb i den private Beligs Fred over-
hovedet kun maa ske efter forudgaaende Retskendelse, hvor ingen
Lov hjemler en sxregen Undtagelse, norsk Grundlov § 102, svensk
Grundlov § 16). Kun Landets Deomstole kan altsaa tage Bestem-
melse her. Privatretlig, altsaa mod andre Borgeres Angreb er Bo-
ligens Fred beskyttet ved Straffeloven (jfr dansk Straffelov § 264,
norsk Straffelov § 147, svensk Straffelov 11 Kap) og efter den al-
mindelige Erstatningsregel, (se den tidligere nevntc danske Lov
af 15 April 1930 § 15, jfr Ordet »Fred«).

b. Den private Meddelelses Fred,

Det er af storste Vigtighed, at de enkelte Borgere privat kan
meddele sig til hinanden, 1) skriftlig eller 2) mundtlig, uforstyrret
af andres Indblanding. Denne Indblanding kan tzxnkes at foregaa
dels som en Forstyrrelse eller @ddelxggelse af selve a) Kontakten
mellem de Personer, der ansker at meddele sig til hinanden, og
dels b) som et Brud paa den private Meddelelses fortrolige Karak-
ter. Dette Brud sker allerede ved, at en Tredjemand, C, naar to
Personer, A og B, samtaler cller brevskriver privat, uden A’s og
B's Tilladelse (I) selv skaffer sig Kundskab om Samtalens eller
Brevets Indhold; og dette Brud forverres, dersom C dernest —
stadig uden A’s og B's Samtykke — (II) meddeler denne sin Kund-
skab videre til andre, D, E os v; og sterst bliver Bruddet paa den
private Meddelelses Yred, naar C (I1I) offenligger denne Med-
delelse. Lovene i de forskellige Stater behandler kun sporadisk en-
kelte, serlig grelle Krenkelser fra hele det Omraade, der her er
angivet ved 1}, 2}, a), b), I, II og III. Men ved disse enkelte szr-
lige Krenkelser gives der ofte baade offenligretlig og privatretlig
Beskyttelse. Den saakaldte Brevhemmelighed eller Retten til den
skriftlige Meddelelses fortrolige Karakter, 1) er saaledes offenlig-
retlig beskyttet ved Forfatningsloven (i dansk Grundlov § 79,
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norsk Grundlov § 102 og svensk Grundlov § 16) mod b) I, en Un-
dersggelse af et Brevs Indhold fra Myndighedernes Side, hvilken
Undersogelse kun kan ske ifelge en Beslutning af Domstolene. Men
samme Brud paa Brev-Freden gives der ogsaa privafretlig Beskyt-
telse mod, altsaa naar det er Medborgere, der begaar Bruddet,
nemlig efter Straffeloven (se dansk Straffelov § 263, 1, norsk Straffe-
Tov §§ 122, 144, 145, 146, svensk Straffelov 11 Kap). Ogsaa Tilfzl-
det 1} a, ] — Forhindring af Kontakten mellem A og B — er be-
handlet i Loven (se nmvnte danske Straffelov § 263, 1, norsk Straffe-
lov §§ 122, 144, 145, 146, svensk Straffelov 11 Kap); og 1) b I —
Offenliggorelse af et privat Brev uden Samtykke af Brevets Parter
— kan rammes i dansk Ret af § 263, 3; og i begge dissc Grupper
af Tilfzlde, § 263, 1 og 2, kan der eventuelt ogsaa blive Tale om
Erstatningsansvar (jfr ovennevnte § 15).

Men ipvrig maa det h®vdes, at alle Kraenkelser af den private
Meddelelses Fred er retstridige — og maa vare retstridige ogsaa
cfter nordisk Ret — ganske uanset om de er s=zrlig omtali i en
Grundlovshestemmelse eller Straffelovsbesternmelse, Sazledes maa
ogsaa Aflytning at Telefonsamtaler og andre Samtaler uden de
talendes Samtykke vazre retstridig. Der findes ingen Straffebestem-
melse, der beskytter herimod, hvilket viser det tilfzldige i de her-
hen herende Lovbestemmelsers (i dansk Ret § 263's) Affattelse.
Offenligretlig Beskyttelse findes der heller ikke her, da Forfat-
ningsloven (i dansk Ret Grl § 79) kun beskytter Meddelelse pr
Brev, ikke den mundtlige Meddelelse. Politiet maa altsaa uden
nogen Retskendelse kunne aflytte Telefonsamtaler. Men en saa-
dan Aflytning maa naturligvis strengt begraznses til Beslutninger
til Fremme af Forbrydelsers Efterforskning eller Forhindring. Er-
statningsansvar efter szrlig Lovbesternmelse (oftnzvnte danske
§ 15) vil ikke kunne anvendes; og den almindelige Erstatningsregel
vil sjeldent give Beskyttelse. Der tiltr&nges her det s®rlige Rets-
middel Bod. Tili®ldet 2), a) — Forhindring af en Samtale — ram-
mes heller ikke af nogen Lovbestemmelse, Den danske Strils § 263,

393



1), 2 Regel (Unddragelse af en Meddelelse} angaar saaledes kun
skriftlige Meddelelser (ifr Ordet »lukket«). Her vilde der ogsaa
vaere Brug for Bod.

Ligesom begge Parter i en Samtale har Krav paa Retsbe-
skyttelse mod Aflytning og Udspredning af Samtalens Indhold
til andre, saaledes har ved Breve baazde Brevets Forfatter og
Modtager Krav paa Beskyttelse mod Aabning af Brevet og mod
dets Udspredning i videre Krese, derunder Offenliggsrelse, ganske
uanset, om Brevet er et individuelt Aandsvark og dermed forfat-
terretlig beskyttet eller ej. Er Brevets Forfatter, Modtager og nu-
vaerende Ejer tre forskellige Personer, har de alle tre Krav paa

denne Retsbeskyttelse. Den, der finder et Brev eller en Samling

Om Retten til Breve se isvrig nmrmere min Bog om Ejendomsretten V
1985-87. — Som Felge af det ovenfor om fundne Breve anforte havae
ingen andre end Arvingerne efter den forsvundne Polarforsker André Ret
til dennes | Polaregnen fundne skriftlige (saavelsom andre) Etterladen-
skaber (André-Fundene), derunder Retten til deres Offenliggerelse. De
svenske Retskyndige Marks v, Wiirfemberg og Birger Ekeberg udtalte i
deres fortrinlige Betxnkning om André-Fundene, at svensk Forfatterrets
Arveregler maatte komme til Anvendelse i denne Anledning, men sam-
tidig forbeholdt de en vis Margin for almindelige nordiske Retsgrundswet-
ninger ved den endelige Bedommelse at visse Sider af Retsporgsmaalene.
Heri har dissc Retskyndige ganske Ret. I de juridiske Spergsmaal om André-
Fundene supplerer de almindelige Refsgrundsazininger om den materielle
Ejendomsret, om Ejendomsretten idethele, de szrlige positive Refsregler om
den littermre Ejendomsret. Selvom den serlige aandelige Ejendomsret, vi kal-
der Forlatterretten, efter et bestemt Lands saxrlige positive Retsorden, som
i dette Tilfzlde Sverrigs, opharer 30 Aar cfter Forfatterens Dad, opherer
ikke dermed André’s loviige Arvingers avrige maferielle og sjwlelige Ejen-
domsret il Fundene. At den swmrlige, aandelige Ejendomsret, der kaldes
Forfatterretten, opherer, betyder alene, at dersom Arvingerne eller de, der
lovlig indtrzder i disses Sted, fEks den svenske Stat eller det svenske
Videnskabernes Selskab, beslutter sig til at offenliggore Fundenc, navnlig
André's Dagbogsoptegnelser, er selve disses aandelige Indhold Almenhedens
Eje, saaledes at effer denne Qffenliggorelse kan enhver senere gencoffenlig-
gore det. Men seive det primzre Spergsmaal om, hvorledes der idethele
skal forholdes med André-Fundene, de enkelte Genstande, disses videre
Skzbne, maz bedemmes efter den almindelige Ejendomsret, altsaa baade
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Breve, har, selvom Ejeren, Forfatteren og Modtageren forlengst
er dode, og selvom der ikke er nogen forfatterretlig Beskyttelse,
eller denne er ophert, ingensomhelst Ret til at raade over Brevene,
og kan saaledes hverken szlge dem eller offenliggere dem, men
maa aflevere dem til Brevenes Ejer, der eventuelt efterlyses efter
de smdvanlige Regler om Hittegods.

c. Retfen til eget Navn,

En Persons Ret til eget Personnavn d vs Efternavn er i Kultur-
staterne Verden over almindelig beskyttet mod Andres Tilegnelse
(i dansk Ret ved Lov Nr 89 af 22 April 1904 § 2). Endvidere er i

cfter, hvad jeg har karakteriseret som den sjzlelige Ejendomsret, og efter
den materielle Ejendomsret. Finderne af nsevnte Genstande har som alle
andre Findere Ret til en Findelon; men viderc gaar deres Ret ikke; og
andre Personer har ingensomhelst Ret i Anledning af Fundene. Finderne
eller andre Personer har ingensomhelst Ret til at tilintetgere Fundene, helt
eller delvis, beskadige dem, foretage Andringer eller szrlige Behandlinger
af Genstandene udover de rent konserverende, eller overhovedet fysisk at
indvirke paa dem, cller tilegne sig dem, ved at underssge dem (udover,
hvad Identificationsformaal kraver), gore Uddrag al Begerne, meddele
dem til andre, derunder offenliggore dem. Dette Spergsmaal har intet med
det swerlige Forlatterretspergsmaal at gere. Det er simpelthen den alminde-
lige Ejendomsrets primare Indhold: Retten til at bestemme over Tingenes
faktiske Skabne, indadtil og udadtil i Forhold til Mennesker, og denne
primare Ret tilkommer de lovlige Arvinger. Ligesaalidt som den, der fin-
der en Kasse med almindelige Varer, har nogen Ret til at aabne Kassen,
men kun har ¢n Ting at gere: at bringe Kassen og dens Indhold uforandret
til dens Ejer, som et Maxrke paa Kassen klart angiver, ligesaalidt har de,
der finder et Manuskript, en Dagbog eller en Samling Breve, der klart
viser sig at tilhere en Familie A, Ret til at tage nogensomhelst Bestem-
melse i nogensomhelst Retning om disse Genstande, men har ligeledes kun
én Pligt: at aflevere den til Familien. Men ved Dagbeger og Breve gar der
sig, som fremhavet i Modsztning til Kassen med Varer, foruden den ma-
tericlle tillige en sjzlelig Ejendomsret galdende.

Naar en Samling private Breve, Dagbogsoptegnelser el overgives af Eje-
ren til et Bibliotek, maa Biblioteket dercfter anses for Ejer og saaledes at
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nogle Stater Navne paa fast Ejendom beskyttet (i dansk Ret ved
Plakat 11 April 1821, nz=vnte Lov 22 April 1904 § 2d, Varemerke-
loven 7 April 1936 §§ 1, 4 Nr 4, Aktieselskabsloven 15 April 1930
§ 2, 2 Stk og Firmaloven 1 Marts 1889 § 10). Endvidere er Navne
paa Foreninger beskyttet (se i dansk Ret Lov Nr 100, 31 Marts
1926). Dertil kommer, at Firmanavne og andre Navne paa Forref-
ninger er beskyttet (i dansk Ret ved Firmaloven 1 Marts 1889,
navnte Varemaxrkelov §§ 1, 4 Nr 4 og nevnte Aktieselskabslov
§ 2, 2 Stk og Lov Nr. 80, 31 Marts 1937 § 9),

have baade den aandeligse Ejendomsret til dem — hvis Brevene el har
littereer Veaerdi — og den materielle og sj=zlelige Ejendomsret, medmindre
den oprindelige Ejer, der overgav Biblioteket dem, har taget Forbehold des-
angaacnde. Heraf felger, at selvom Biblioteket midlertidig tillader en Per-
son (vere sig paa Lesesalen eller til Hiemlaan) at lazse Brevene, fEks i
videnskabeligt @jemed, har denne Person ingensomhelst Ret til at offen-
liggare Brevene, hverken in extenso eller i Uddrag; og selv til en kort Om-
tale af eller Henvisning til et eller flere af disse Breve i en Afhandling er
han uberettiget, medmindre han faar Bibliotekets Tilladelse dertil.

I fransk Ret har man allerede tidlig i Praksis anerkendt, at der ved
Siden af den aandelige Ejendomsret til Breve var en personlig Ret for Ar-
vingerne og andrc Ejere af disse. Da Benjemin Constants Breve til Ma-
dame Récamier i 1850 blev udgivct, anlagde Constants Arvinger Sag mod
Udgiveren. Den franske Domstol gav med Rette Arvingerne Medhold og
ancrkendte det Forbud mod Brevenes Offenliggerelse, som de havde ned-
lagt, med den Motivering, at Udgivelsen dels var et Indgreb i deres som
Arvinger tilkommende Forfatterret og dels en Krmnkelse af Privatlivets
Fred, idet Brevene havde en fortrolig Karakter. En italicnsk Dom i 1884
forbod Udgivelsen af Manzonis Breve uden Brevskrivercns cller hans Ar-
vingers Samtykke. I Dommens Motiver hedder det: »Et Brev bliver skre-
vet for at blive lmst, ikke for at blive offenliggjort. Brevet er ifelge sin
Natur et Skrift, reserveret for en enkelt, af en personlig Karakter, og en-
hver maa kunnc forstaa, at hvis Modtageren uden sarlig Tilladelse offen-
liggar, hvad der i god Tro alene er betroct ham, handler han mod Brev-
skriverens Villie«.

Efter rigtige Retsgrundsmtninger, — og ogsaa efter dansk Ret, idet disse
Grundsztninger gelder efter Sagens Natur — krmves der til Offenligge-
relse af private Breve, som ovenfor fremhmvet, baade Samtykke af Af-
sender, Modtager og nuveerende Ejer.
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Disse Navnerettigheder er sterkt personlige Rettigheder og kan
derfor som Hovedregel ikke s®rskilt overdrages eller paa anden
Maade overfores til andre, Retten til Navnet paa en fast Ejendom
overfares derimod sammen med Retten til Ejendommen; og Firma-
navnet kan under visse Betingelser overfares til andre i Forbindelse
med en Overdragelse af Forretningen.

Ogsaa paa dette Omraade har Lovgivningen, som det vil ses,
kun en sporadisk Karakter, hvad der h&nger sammen med, at heller
ikke Navneomraadet er videnskabelig opdyrket i hele dets natur-
lige Omfang. De ovennmvnte sarlige Lovbestemmelser, der i Reg-
len findes i Kulturstaternes Retsorden, er i Virkeligheden ikke
singulere positive Regler, men maa opfattes som enkelte, szrlige
Udslag af en mere almen, ledende Retsgrunds®tning, som maa
gelde, hvor der ikke i et Lands Lovdivning er direkte Bestemmel-
ser, der udelukker en saadan Grundsatining.

Denne almene Retsgrundsztning maa, efter min Opfattelse, ud-
trykkes saaledes: Det cr retstridigt at tilegne sig det en anden —
vere sig Person, Forening, Selskab — tilkommende Navn, Den
almindelige Erstatningsregel er ikke begr®nset til den Raekke ser-
lige Lovbestemmelser, som spredtvis udtaler denne Regel, men
gelder til Beskyttelse af cthvert menneskeligt Gode, som egner
sig 1il Retsbeskyttelse, og som ikke moralsk er uverdig dertil, og
det samme gelder den mere generelle Beskyttelse mod retstridige
Handlinger, der kan gives ved Nedlzggelse af Forbud mod saa-
danne.

Denne Beskyttelse gzlder ikke blot Enkeltpersoners Navne.
Allerede i den nevnte positive Lovgivning i Staternc er saaledes,
som nevnt, ogsaa Foreningers Navne beskyttet. Men idetheletaget
maa Sammenslutningers, offenlige Institutioners, Stiftelsers, Myn-
digheders ol Navne vare beskyttet efter den almene Grundsat-
ning; og Tilegnelse af saadanne Navne uden Tilladelse maa kunne
imodegaas baade ved Forbud og Erstatning, hvis Skade er lidt
herved. D¢ i de nmvnte positive Lovbestemmelser hjemlede,
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sarlige Retsmidler, navnlig Sfraf, kan naturligvis ikke anvendes
udenfor de i de nevnte Love nxzvnte serlige Tilfzlde. Men de boz-
gerlige Retsmidler, som Erstatning og Nedlzggelse af Forbud, kan
der ikke vere noget til Hinder for at anvende ogsaa udenfor de
serlige Tilfzlde. Derfor kan der n®ppe vare Tvivl om, at det
ogsaa uden sarlig Udtalelse i en Lovbestemmelse maa anses for
retstridigt, hvis f Eks i Danmark en ny Stiftclse pludselig uden
Tilladelse kaldte sig den Classen’ske Stiftelse eller den Suhr’ske
eller den Soldenfeld’ske Stiftelse eller Vallg, eller hvis en ny Skole
eller Lareanstalt uden Tilladelse vilde kalde sig for Universitet;
og derfor maa det ogsaa anses for retstridigt, hvis et nyoprettet
Kollegium vilde kalde sig Regensen, alt forudsat at man ikke faar
rette Vedkommendes Tilladelse dertil. Endvidere er det retstridigt,
dersom en privat Voldgiftsdomstol vilde kalde sig Hojesteret eller
Landsretten eller So- og Handelsretten osv. Paa samme Maade
vil det formentlig i Sverrig veare retstridigt for en ny Stiftelse at
kalde sig Nobels Stiftelse eller i Norge at kalde sig den Stang’ske
Stiftelse.

Det er en samfundsmeessig vigtig Sag, at de i Samfundet be-
staaende Institutioner, private og offenlige, Foreninger, Stiftelser,
offenlige Organer saavelsom Personer, Firmaer, faste Ejendomme
o1 kan bevare deres Navne i Fred. Der ligger baade en ideel og en
rent praktisk Interesse bag denne Retsbeskyttelse. For det forste
vilde det stride mod al hejere Retsfolelse, om nye Indretninger —
Foreninger, Stiftelser, Ejendomme —- skulde kunne tilegne sig de
bestaaende Institutioners Navne og den dertil knyttede Anscelse,
gode Omdomme o1, uden disse Institutioners Tilladelse. Men der-
nast er Samfundet af mange Grunde rent praktisk interesseret i,
at Identificeringstegnene ikke forfuskes, blandes sammen, saa at
der opstaar Forvirring og Forveksling mellem de forskellige Insti-
tutioner ved Navne-Lighed eller Navne-Identitet. Dette vil saaledes
allerede postmeaessig kunne medfore betydelige Ulemper, ved Fejl-
adresseringer, dobbelt Ulejlighed under Postbessrgelsen o .
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Der er saaledes i det hele taget flere vagtige Grunde til, at
Samiundet maa hevde for Institutioner, Foreninger, Stiftelser, Myn-
digheder, cn Seerret fil Navref ligesaavel som for Personer, Firmaer
og Ejendomme. De i forskellige Love anordnede Formaliteter, f Eks
Registrering af Foreningsnavne, tilsigter kun teknisk at skabe
Hj=lpemidler, hvorved Prioriteten til Navnet klart kan konsta-
teres i Forholdet mellem flere, der hver for sig ger Krav paa samme
Navn, men rokker naturligvis ikke i mindste Maade ved den Ser-
ret til et Navn, der i Forvejen klart tilkommer en Forening eller
anden Institution og som forlengst i Samfundet er blevet knyttet
til denne alene, og som en nyoprettet Forening eller Institution nu
uden videre vil tilegne sig.

d. Retten til eget Billede.

QOgsaa om dette Retspode findes der nu og da i Staternes Lov-
givning enkelte Bestemmelser. Saaledes finder der i flere Love om
Kunstnerreticn en Bestemmelse om, at en Offenliggorelse af Gen-
givelser af et Kunstvaerk ved Portratter og Portretbuster ikke maa
ske uden Samtvkke af den portretterede eller, hvis de er bestilt
af den portreetteredes LEgtefzlle, Born, Forzldre, Adoptivioreldre
cller Soskende, da af Bestillerne, Er den portretterede ded, ud-
oves den ham tillagte Ret af hans efterlevende &Egtefalle, Barn,
Forazldre, Adoptivforaldre eller Soskende i den angivne Rakke-
folge, (se fEks den danske Torfatter- og Kunstnerlov, 26 April
1933 § 27, 2 og 3 Stk og Varemarkelov 7 April 1936 § 4 Nr 4). En
indirckte Beskyttelse af samme Retsgode er paa et serligt Om-
raade, nemlig i Rettergang, givet Borgernc ved det Forbud, der fin-
des i enkelte moderne Love, mod at fotografere eller tegne i Ret-
salen under et Retsmode, veere sig Parter, Vidner eller andre, med-
mindre Dommeren i enkelte Tilizlde giver Tilladelse dertil (se saa-
ledes i dansk Ret Retsplejeloven 1 Oktober 1936 § 31, 4 Stk).

Ogsaa disse spredte Bestemmelser er ikke singulzre, men maa
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opfattes som Udslag af en mere almen Grunds=tning, der ikke
blot maa ramme Offentliggorelse, men ogsaa det forudgaaende Sta-
dium, selve Afbildningen, Tegningen, Fotograferingen af en Person.
Det maa vere en personlig Ret, tilkommende ethvert Menneske,
ikke blot i andre Henseender at raade over sin Person og dens
Ydre, men ogsaa at bestemme om, hvorvidt ens Person skal af-
bildes, og hvorvidt en Afbildning heraf skal overgives til Offen-
ligheden. Ogsaa dette Omraade maa here under det enkelte Men-
neskes Saxrtilvaerelse, under hans private, personlige Liv, som han
kan kreve Fred om. Der maa felgelig her, uden vdtrykkelig positiv
Regel, gelde en almen Retsgrundsatning, der kan formuleres saa-
ledes: det er retstridigt at afbilde, tegne, fotografere cller paa an-
den Maade gengive en Persons Ydre og at udbrede denne Gen-
givelse til videre Krese ag derunder at offenliggare den, medmin-
dre man erhverver vedkommende Persons Samtykke. Det maa saa-
ledes f Eks anses for retstridigt af Pressen at fotografere en Per-
son og offenliggore Fotografiet uden denne Persons Samtykke. Men
noget andet cr, at dersom en Person tillader en Pressefotograf at
fotografere ham, maa han vare klar over, at Fotografiet i Reglen
vil blive offenliggjort i vedkommende Dagblad; og der foreligger
saaledes et stiltiende Samtykke fra den fotograferede til denne
Offenliggorelse. Hvis Fotografiet derimod tages mod hans Vilje,
maa han kunne nedl®zgge Forbud mod dets Offenliggorelse, lige-
som han ogsaa i Kraft af den almindelige Nedvergeret personlig
maa kunne hindre selve Fotograferingen, f Eks ved at fratage Foto-
grafen Apparater, eller efter Fotograferingen forhindre Fotografiets
Benyttelse, f Eks ved at tilintetgere Pladen eller eventuelt, hvis
Fotografen negter at udlevere den, ved at fratage ham eller ade-
legge Fotografiapparatet, hvori Pladen findes, hvilket ogsaa er
anerkendt i dansk Retspraksis, se Dom i UfR 1916. 729.
Fotografering eller Tegning af en Person uden hans Samtykke
od senere Offenliggorelse af Fotografiet eller Tegningen maa for-

mentlig i dansk Ret ogsaa kunne straffes som Krankelse af Privat-
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livets Fred, efter min Opfattelsc ifolge en klar Analogi af Strfl §
203, 1 Stk Nr 3 og 4, jir § 1, ligesom der eventuelt ogsaa kan blive
Tale om et Erstatningsansvar.

e. Retten til almen sjelelig Fred. Beskytielse
mod psykisk Forulempelse.

Et Menneskes sjmlelige Fred kan naturligvis i hej Grad for-
styrres ogsaz ved andet end psykiske Midler. Fysiske Angreb paa
Liv og Legeme, Fratagelse af Ejendom medforer saaledes foruden
de fysiske Skader ogsaa Skade af sjmlelig Art, Skuffelse, Sorg.
Disse Skader omhandles imidlertid naturlig i Forbindelse med de
paageldende strafbare Handlingers fysiske Skade. Men paa dette
Sted behandles alene de Angreb paa et Menneskes sjzlelige Fred,
der ivaerks®ttes ved rent psykisk skadende Handlinger fra andre
Menneskers Side, hvilke Handlinger jeg her kalder psykisk For-
ul&mpelse.

En serlig grov Art af psykisk Forulempelse er Fremsazttelse
af Trusler om strafbare Krznkelser af Liv, Helbred og Velfard;

og denne Forulzmpelse er ikke blot retstridig, men strafbar efter

Fra tysk Ret kan n=zvnes et Tilfelde fra 1927, hvor et Forlag paa en
Bogs Omslag havde anbragt et Billede al en nulevende preussisk Prins
uden denncs Samtykke, og hvor Domstolen med Feje demte Forlaget til
at fjerne Prinsens Billede fra Bogens Omslag, idet Dommen med Rette intet
Hensyn tog til Sapsegtes Paastand om, at Prinsen som Barnebarn af den
tvske Kejser (Eks-Kejser) tilhorte Historien og dermed Offenligheden.
Denne sidste Betragtning kan ialtfald kun have Vagt ved 1) afdede Per-
soner of kun 2} ved Personer, som har spillet en vesenlig Rolle i Landets
Historie.

Om Retten til epet Billede se iavrig Borum 1 10, der med Rette ogsaa
betoner, at enhver har Ret til at modsmtte sig, at hans Billede udstilles
offenlig cller benyttes som Reklame for en Vare. Knoph antager endvidere,
at man er beskyttet mod, at en Skuespiller anl®gger en altfor nergaaende
Maske, Knoph II 49, hvad der sikkert cr rigtigt. Men at en Skuespiller
parodiercr en anden Skuespiller, er dog nappe retstridigt.
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de fleste Straffelove (se i dansk Ret Strfl § 266, jfr norsk Straffelov
§ 266, svensk Straffelov 13 Kap). En anden grov psykisk Forulem-
pelse er Erefornarmelsen, der ligeledes er ikke blot retstridig,
men strafbar (i dansk Ret efter Strfl 8§ 267-274, jir norsk Straffelov
§§ 246-254, svensk Straffelov 16 Kap).

Men der findes andre Arter af psykisk Forulempelse, der vel
ikke er saa grove som Trusler og Arefornermelser, men som dog
er saa vesenlige Kr&nkelser af Nastens sjzlelige Fred, at de ber
anses for retstridige og i visse Tilfxlde endog for stratbare. Straffe-
lovene indeholder saaledes oftc Bestemmelser mod en Forseelse,
som man kan kalde psykisk Forfalgelse. Saaledes straffer i dansk
Ret Strfl § 265 den Person, der krenker nogens Fred ved trods
forud af Politiet given Advarsel at tr®nge ind paa ham, forfelge
ham med skriftlige Henvendelser eller paa anden lignende Maade
forulezmpe ham. Denne Forfelgelse maa imidlertid ogsaa udenfor
dette Tilfzlde, altsaa selvom den ikke sker paa Trods af en forud
given Politiadvarsel og saaledes ikkec er strafbar, formentlig vare
retstridig, saaledes, at der altsaa kan nedlegges Forbud mod For-
falgelsen. I Praksis forckommer det saaledes ikke saa sjeldent, at
f Eks en Mand cfter Separationen vedbliver at folge efter sin Hu-
stru paa Gaden, tage Opstilling udenfar det Sted, hvor hun ar-
bejder, hvilken Forfalgelse kan vere en saa alvorlig Ulempe, f Eks
for den Butik, hvor hun ¢r ansat, at hun uds=ttes for at miste
sin Plads, hvis denne Forfalgelse ikke herer op. Her vil der altsaa
kunne blive Brug for de borgerlige Retsmidler, Forbud og Erstat-
ning. En beslagtet Forulempelse er det, naar Skarer af Arbejderc
vedholdende ledsager arbejdsvillige (Strejkebrydere} fra Arbejds-
pladsen til deres Hjem.

En mindre grov psykisk Forulempelse er den saakaldte Fikse-
ring. Det staar naturligvis enhver frit for i et offenligt Lokale at
sc paa enhver i Lokalet tilstedevarende og noje iagitage enkelte,
der af en eller anden Grund maatte vakke hans serlipe Opmark-
somhed. Det maa enhver finde sig i, der velger at opholde sig i
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et offenligt Lokale, Men heraf felger ikke, at man har Ret til, hvad
man kalder at fiksere en Person, d vs vedholdende gennem len-
gere Tid at stirre paa denne, hvad der navnlig for Kvinder kan
feles som en virkelig Forulempelse, for ikke at sige en Forner-
melse. I Almindelighed vil Anvendelse af Retsmidler her vare
upraktisk. Men ogsaa her er der et Tilfzlde, hvor der efter Om-
stendighederne kunde vare Anvendelse for et mere smidigt Rets-
middel end de gammelkendte, navnlig for Bod, der ganske kan af-
passes efter Tilfeldets Art, s®rlig under Hensyntagen til, om
Fikseringen gentages, antager Karakteren af en psykisk Forfel-
gelse ol

Endelig maa nzvnes en psykisk Forulempelse, der er blevet
serlig praktisk efter Telefonens Opfindelse, og som bestaar i ano-
nyme Opringninger med ondsindet Formaal, f Eks legnagtig Med-
delelse til en Hustru i Hjemmet om, at hendes Mand, der er ude
i Byen, er hlevet ramt af et Ulykkestilfelde og bragt til Hospita-
let, ol. I ®ldre Tid brugtes undertiden anonyme Breve til den
Slags Formaal; men det var selvsagt langt vanskeligere ad denne
Vej at anrette alvorlige Ulykker. Ved en Telefonopringning som
den nmvnte kan der tilfajes den, der opringes, et Chock med de
alvorligste Folger for Liv og Helbred, hvad der faktisk enkelte
Gange er sket. Det er i Reglen teknisk umuligt at opspore den
anonyme telefonerende. Men skulde det i szrlige Tilfzlde vare
muligt, vil der ofte vare Brug for den almindelige Retshaand-
haandh®velse, Straf og Erstatning. Men hvor denne Retshaand-
havelse ikke kan anvendes, vilde ogsaa her Retsmidlet Bod vere
naturligt.

De almene personlige Rettigheder eller Menneskerettigheder,
som jeg ovenfor har segt at analyscre, har kempet sig frem gden-
nem Aartusenders voldsomme sociale Kampe, Revolutioner og
Krige, til stadig starre og sterre Anerkendelse. Kampen for disse
Rettigheder har kostet Menneskeheden Stremme af Blod og utal-
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lige Lidelser gennem Tiderne. Hvad har ikke Aartusenders Slaveri
og Kampe for dets Afskaflfelsc alene kostet Menneskelivet. Dertil
kommer det 17, 18 og 19 Aarhundredes Revolutioner og Kampe
for disse Rettigheders Frigorelse for Statsmagtens vilkaarlige Ind-
greb. Europas Folk, ja hele Verdens Folk staar i sidste Henseende
i Taknemmelighedsgeld til det engelske Folk, som forst af alle,
gennem to Revolutioner allerede i det 17 Aarhundrede ved Ofre
af sit bedste Blod frigjorde Menneskerettighederne for Ath®zngig-
heden af Statsmagtens Vilkaarliphed og vandt for Menneskeheden
den borgerlige Frihed i bedste Forstand, legemlig og aandelig, som
siden hen er blevet Folkenes store fzlles Kultureje. Anderledes
er Menneskelivets Kaar ikke, end at n®sten enhver Ret maa vin-
des gennem Kamp. Den Menncskerct, der er vundet med sterste
[ndsats af Kamp og Lidelse, er for Folkene den mest vardifulde.
Men én Gang endelig vundet ber det kostelige Kultureje, som Men-
neskerettighederne er, aldrig mere forskertses, aldrig mere gaa
tabt for Menneskeheden, ganske uanset at Forfatningerne i Statens
Styrclse skifter. Som jeg senere skal forsege at vise, er den nu-
veerende forvirrede Tids starste og mest skebnesvangre politiske
Vildiarelse den, at den har forvekslet den borgerlige Frihed med
Demokratict. Den borgerlige Frihed, som Menneskercttighederne

udtrykker, beor aldrig mistes, selvom Folkestyret maa opgives.
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2 Kapitel.
FAMILIE- OG ARVERETTEN.

RFARINGEN viser, at intet Kultursamfund hidtil har kun-
E net undvare Agteskabet som Institution. Som alt andet men-
neskeligt har ogsaa denne Institution sine Svagheder. Men tagdet
i det hele og store har Agteskabet vist sig at virke tilfredsstillende
for Samfundet, baade i persounlig og ekonomisk Henseende. Bevi-
set herfor ligger i, at selvom Skilsmisserncs Antal i nyere Tid har
veret starkt stigende, er det dog stadig den overvejende Procent
af samtlige Agteskaber, der bliver bestaaende. Egteskabet er og-
saa under den moderne Lovgivning en ret smidig Institution, der
kan tilpasse sig til hejst forskellige Forhold. I ekonomisk Hen-
seende kan ALgtefxllerne indrette deres Forhold i det hele og store
frit som de vil, idet de kan valge mellem fzlles Gkonomi, retsligt
Formuefzllesskab, og fuldstendig adskilt ©@konomi, gennem det
retslige Smreje. Men ogsaz i personlig Henseende er de frit stillet.
Der er saaledes intet til Hinder for, at de kan bo hver for sig,
hvis de maatte forctrackke dette og cr enige herom. Det er i saa
Fald kun et Pengespergsmaal. Faktisk bor allerede nu adskillige
Agtefzller, navnlig de, der har hver sit sclvstmndige Erhvery,
baade med adskilt @konomi, med Sereje, og personlig hver for sig.

Endelig maa fremhzves, at for Bornene giver Lgteskabet utvivl-
somt dc bedste og mest betryggende Forhold at leve under. Er-
faringen viser, at Born fodt udenfor Agteskab er langt mere ud-
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sat for Kriminalitef, Sygdom og Dedelighed cnd Born fedt i Lgte-
skab. Decrfor bpr Retsordenen ogsaa ved Sporgsmaalet om Skils-
misse tage ct veesenligt Hensyn til, om der er Born 1 ALgteskabet

under 18 Aar eller ej.

1. FAMILIERETTEN.

a. Det er naturligt, at Agteskabslovene opstiller vissc Betin-
gelser m H t Alder og Sundhed for Indgaaelse af Aigteskab, Den
nordiske ALgteskabslov krmver saaledes, at Manden som Regel
skal va@re 21 og Kvinden 18 Aar for at indgaa &gteskab, og at de,
der vil indgaa Agteskab, ikke maa lide af Sindsygdom, Aandsvag-
hed, kronisk Alkoholisme, Epilepsi (i svarere Grad) og smitte-
farlig Konsygdom (jfr §§ 6-11). Formaalet, der ligger bag saadanne
Bestemmelser, svekkes dog vasenlig derved, at Forbindelser uden-
for AL gteskab i ret vidt Omfang indgaas mellem Personer, der li-
der af disse Sygdomme. Disse Lovbestemmelser krever derfor til
nedvendig Supplering, at de aandsvage, sindsyge, de kroniske Al-
koholister og Epileptikerne steriliseres i langt videre Omfang, end
de fleste Landes Lovgivninger tillader; og danske szrlig maa Steri-
lisation formentlig i disse Tilfzlde gennemfsres i ret vidt Omfang,

Tvungen Kastration og Sterilisation er i dansk Ket kun tilladt i et meget
begrenset Omiang, se Lov Nr 176, 11 Maj 1935 §§ 2.4, jir Lov Nr 171,
16 Maj 1934 § 5. Den ferste danske Lov om dette Emne var Lov 1 Juni
1920 (der i det vmsenlige var baseret paa Frivillighed). Om Erfaringerne
paa Grundlag af disse Love se Knud Sand: Den legale Kastration, 10 Aars
Erfaringer med legal Kastration i Danmark, Afthandling i Nordisk Tid-
skritt tor Stratferet, 1939, 283-383. Antallet af Kastrationer har i disse 10
Aar ialt kun vzret 190, anf Skrift 315. Som Hovedresultat af LEriaringerne
fastslaay Forl, at Kastration i dissc Tilfelde i det hele og store har virket
tilfredsstillende sorn samfundsmassig Foranstaltning, Forf 380-83. Heri maa
man vere enig med Forf. Derimod kan man efter min Opfattelse ikke af
Erfaringsmaterialet paa Grundlag af dissc Love drage den Slutning, at
Kastration i videre Omfang ikke skulde veere onskelig. I de nzvnte 190
Tiltazlde har Kastration forevrig veret frivillig.
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selv mod de paagzldendes Vilje. | Sammenligning med en saadan
tvungen Sterilisation har de nsmvnte Bestemmelser i Agteskabs-
lovene en rct ringe praktisk Vaerdi.

Foruden Alders- o Sundhedsbetingelser opstiller &gteskabs-
lovene visse negative Betingelser m H t Slazgfskab og Svogerskab,
altsaz Forbud mod A£gpteskab mellem visse Grupper af beslegtede
og besvogrede. 1 mldre Tid var disse Forbud langt talrigere end
i Nutiden. I de europsiske Stater indfortes der i ®ldre Ret under
Indflydelse af den katolske Kirke {(der byggede paa det gamle
Testamente) en Rzkke vidtgasende Forbud mod Agteskab selv
mellem forholdsvis fjernt beslmgtede, som mellem en Mand og
hans Saster- eller Broderdatter og hans Faster og Moster, mellem
Fetter og Kusine, og undertiden ogsaa mellem en Mand og hans
afdede Hustrus Swester. | de fleste Stater blev disse Forbud efter-
haanden mere o¢ mere indskr&nket, og i Nutidens Ret er de i
Reglen tilsidst blevet indskrznket til Agteskab mellem beslegtede
i den ret op- og nedstigende Linje (mellem Foraldre og Bern, Bed-
steforzldre og Borneborn o s v) og mellem Soskende (Hel- op Halv-
soskende) og mellem besvogrede i den ret op- og nedstigende Linje
(Stedforzldre og Stedbern, Svigerforzldre og Svigerbarn). Det sid-
ste Forbud — mod Agteskalb mcllem de nevnte besvogrede —
kan vanskelig begrundes. I @ldre Tider, hvor det daglige Samliv
indenfor Slegten omfattede en langt storre Kres end i Nutiden,
kan dette Forbud maaske have haft en vis Berettigelse i Retning
af at sikre Freden mod Uro og Strid af seksuelle Grunde. Men i
Nutiden vejer dette Hensyn ikke steerkt. Svigerforzldre og Sviger-
born lever jo i vore Dage altid i vidt adskilte Husstande, og Sted-
dotre og Stedssnner har i Nutidens Erhvervsliv — navnlig under
de unge Kvinders sterkt udbredte Selverhverv og hele selvsten-
dige Stilling — i de fieste Tilfzlde mistet Forbindelsen med Sted-
foreldrehjemmet paa den Tid, da der maatte vere szrlig Mulig-
hed for seksuelle Forbindelser. Et enkelt Land har i nyeste Tid
vaeret Foregangsland i Retning af at bryde med dette forazldede

407



Forbud, idet dansk Ret med Loven af 30 Juni 1922 § 13 har be-
stemnt, at der kan gives Bevilling til Indgaaclse af £gteskab mel-
lem de n®vnte besvogrede. Der opstilles dog i § 13 visse Betin-
gelser for at give dennc Bevilling, navnlig at det tidligere &Lgte-
skab er oplest ved Doden, og der ikke i dette Agteskab cr Fzlles-
bern. Disse Betingelser kunde uden Skade stryges, da ingen reelle
Interesser ses at veere synderlig truet ved deres Bortfald. Det maa
iovrig bemerkes, at deune Lovens Adgang til Indgaaelse af A£gte-
skab mellem navnte besvogrede efter Erfaringen i alle de Aar,
hvor den har bestaaet, ikke vides at have givet Anledning til nogen
Art af uheldige Forhold.

Tilbage af A£gteskabsforbudene bliver da alene Forbudene mod
Indgaaelse af Agteskab mellem Foraldre og Born, (og andre Slaegt-
ninge i ret op- og nedstigende Linje} og mellem Seskende (Hel- oy
Halvsaskende). Det er imidlertid meget vanskeligt videnskabelig
at finde de reale Grunde, der maatte ligge bag selv disse Forbud.
Tidligere har man haft visse temmelig uklare Forestillinger om, at
disse Forbud skyldes, at Agteskab mellem de n®vnte nmrbesleg-
tede skulde frembyde en Fare for Afkommets Sundhed, eller, som
det ogsaa siges, at Indavl skulde skabe degenerercede Individer. 1
Nutidens Videnskab maa det ihvertfald opgives at spge en Begrun-
delse af Forbudene i dette Forhold. Efter den biologiske og lmge-
videnskabelige Forskning maa det antages, at Agteskab mellem
nerbeslegtede ikke i sig selv frembyder nogen Fare for Afkom-
mets Sundhed. I de antikke Stater, hvor Egteskaber mellem Se-
skende var tilladt, vides dissc AEgteskaber overhovedet ikke at
have haft sundhedsmassig ringere Atkom end andre &gteskaber;
tveertimod haves der flere Eksempler paa, at Seskende-£Egteskabet
har haft Bern af meget hej Kvalitet. Dette stemmer ogsaa med
Erfaringerne fra Dyreverdenen, hvor netop en planmassig Indavl
t hej Grad har veret bestemmende for Udviklingen af sterkt for-
edlede Racer. Kun hvis der i Agtefzllernes Slegt cr arvelige Syg-

domme, er der Fare for, at Afkommet bliver ganske szrlig belastet
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med disse; men dette galder odsaa ikke beslegtede Egtepar, i
hvis Familier der er samme arvelige Sygdomsanleg.

Forbudet mod Agteskaber mellem disse nxrbesliegtede maa da
bedrundes paa anden Maade. Her kan man formentlig til Fordel for
Forbudet anfere, at det i den s®rlig snevre Familickres, der her
er Tale om, er af Vigtighed, at der under Samlivet hersker fuld
Tryghed for, at seksuelle Tiltr&zkninger ikke griber ind i dette
Samlivs Fred, hvilket antages bedst at kunne opnaas, naar enhver
Tanke herom paa Forhaand ved nevnte Forbud absolut udelukkes.

I Anledning af det Lovforslag, der blev til ALigteskabsloven af 30 Jum
1922, afgav Retslegeraadcet en Erklaring, der bl a ogsaa omhandlede Spavgs-
maalet om Indavlens Virkninger. Det hedder i Retslageraadets Erklmring
desangaaende: »Det er ved de scnere Aars Undersogelser fastslaaet, at
Zpgteskab mellem blodbeslagtede ikke i og for sig har nogen uheldig Ind-
flvdelse paa Afkommet. For Dyrenes Vedkommende har det vist sig, at
Indavl kan fortsmttes i lang Tid og indenfor ganske smaa Stammer, uden
at der kan paavises noget Tab i Retning af Sterrelse, Frugtbarhed eller
Ydeevne. Tveertimod er det netop paa denne Maade (ved sterk Indavl og
Incestavl), at det er Ivkkedes at frembringe nogle af de vpperste Husdyr-
racer, vi kender, fEks den engelske Fuldblodshest, Korthornskvaget og
Merinofaarene, En lipnende Fremgangsmaade {tvungen Egteskab mellem
Seskende) anvendtes 1 Oldtiden 1 AEpgypten for at bevare Herskerslagten
fra Tilblanding at fremmed ringere Blod, og Udfaldet var i mange Til-
felde udmarket, Det er ligeledes bekendt, at Incestmgteskaber (mellem
Fader og Datter) af ekonomiske Grunde var Skik og Brug i adskillige
Indianerstammer, uden at Stammen derfor vanslzgtede. ........ Betragter
man de¢ smaa afsondrede Samfund, der forplanter sig Aarhundreder igen-
gem uden nevonevardig Indblanding at fremmed Blod, og hvor alle Indi-
vider som Folge herat er beslegtede med hinanden (Beboere af afsides-
liggende Fiskerlejer, af utilgengelipe Bjergesne, Jodekolonierne i tidligere
Tid), viser det sig, at saadanne Stammer i mange Tilfzlde kan bevare en
fuldstendig Sundhed.

Det kan saaledes formentlig fastslaas som en Erfaring, at Indavt ikke
i og for sig har nogen uheldig Indflydelse, naar blot vedkommende Stam-
mer er fuldstzndig sunde. Anderlcdes derimod, naar der er arvelige Syvp-
domme eller Svgdomsanlag i Slagten. 1 saa Fald vil Udsigten til Nedarv-
ning naturligvis foreges ved Agteskab mellem blodbeslegtede. De skade-
lige Folger, man virkelig i mange Tilfelde har set ved forisal Indavl, skyl-
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Hertil kan dog bemerkes, at dette Formaal normalt vil opnaas
selv uden Forbud i1 Loven. Scksuel Tiltrekning forudsetter i Reg-
len en vis Margin af Ukendskab til vedkommende. Men Seskende
— som der praktisk talt alene kan veere Tale om — kender nor-
malt hinanden kun altfor godt til, at en Tiltrekning i saa Hen-
seende skulde kunne opstaa. Selv uden ¢t Forbud vilde der derfor
neppe vere nogen Fare for saadanne seksuelle Forbindelser. Og
i de enkelte, relativt meget sjeldne Tilfxlde, hvor der i Livet op-

staar seksuclle Felelser mellem disse Personer, viser Erfaringen, at

des alene den omtalte forsteerkede Nedarvning af uheldige Fgenskaber og
Anlzga (Udhxvelserne af Raadet),

Oprindelig synes der i Reglen ikke at have varet Forbud mod Egte-
skab mellem nxrbeslzgtede hos de indoeurcpriske Folk. Hos flere af disse
— bla Grzkerne og Nordboerne — navnes udtrykkelig Agteskab mellem
Seskende, navnlig mellem Halvsaskende, som ofte forekommende. Disse
Forbud er forst trazngt igennem, ogsaa hos Germanerne, i Lebet af Middel-
alderen, under Indflydelse af Kirken, og ofte under stmrk Modstand i Fol-
kene. Kirkens Forbud mod Agteskab mellem beslzgtede og besvogrede
stammer vxsenlig fra et ikke indocuropsisk Folk, nemlig det jediske, hvis
Moselov indeholdt en Rakke saadanne Forbud.

Hos meget primitive Folk i Asien og Afrika treffer vi i vidt Omfang
disse Forbud. Aarsager, endsige Begrundelse af disse Regler hos de primi-
tive Folk vil man forgeves lede efter, Man har ialtfald hidtil ikke med
Sikkethed kunnet efterspore disse. Rimeligvis hmnger de sammen med
noget primitive religisse Forestillinger. Tabu-Regler har 1 Reglen ingen
rationel Begrundelse men taber sig i en lavtstasende religias Mystik,

Til den historiske Belysning af disse Forbud se navnlig $tig Juui: »Die
Inzestregeln in den indoeuropiischen Rechten« i Classica et Mediaevalia,
Bd 11, 1939 § 27-54 og den der anferte Litteratur.

Det, der i Retslegeraadcets ovenstaaende Erklaring sigtes til ved Om-
talen af Agvptens Herskerslegt, er det Forhold, at Kong Ptolemazus den 2
var Son af Kong Ptolemzus den 1 og dennes Halvsester, og at denne
Ptolemsus den 2 var en af Egyptens viscste Regenter, betydelig baade
som Statsmand og Feltherre. Han beskyttede Kunst og Videnskab. End-
videre kan nmvnes, at Ptolemaxus den 3, Evergetes (Velgereren}, der og-
saa var frcmragende, baade som Statsmand og Feltherre, var Son af nzvnte
Ptolemmus den 2 og dennes Sester. Denne kraftige Hersker var saaledes
baade Son af to Soskende og Sennesen af to Soskende.
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Forbudet med dertil herende Straffebestemmelser alligevel, ihvert-
fald ofte, ikke virker tilstrekkelig afskrkkende. Da det dog paa
den anden Side ikke paa Forhaand helt kan ben=zgtes, at Furbudet
med tilharende Straf kan have nogen Virkning i Retning af at be-
trygge Freden i Samlivet mellem disse nerbeslegtede mod seksuelle
Forstyrrelser, en Fred, der utvivlsomt maa anses for et samfunds-
maessigt Gode, svnes det alt overvejet at vare det rette at opret-
holde de nmvnte Lgteskabsforbud for Soskendes., Formldres og
Borns Vedkommende i Almindelighed.

Men denne Begrundelse raekker da ikke til i de szrlige Tilfzlde,
hvor f Eks Halvseskende aldrig har kendt hinanden som Bern og
forst treeffer hinanden som voksne, og uden at vide, at de er
Halvseskende, faar Tilbajelighed til hinanden. Under Nutidens
sammensatte Forhold, navnlig i Storbyernes magtige Befolknings-
masser, men undertiden ogsaa paa Landet, hender det, at et uzgte
Barn bliver bertadopterct til fremmede, at dets Far cller Mor der-
efter indgaar /Egteskab med en anden cnd den, hvormed han eller
hun fik Barnet, at de faar Barn i dette &Lgteskab, og at et af disse
Born, f Eks en Son mange Aar efter treffer det bortadopterede
Barn, en Halvsester, od at disse Unge, der ikke aner, at de er he-
slegtede, faler sig sterkt tiltrukket af hinanden, maaske netop,
fordi de har ganske s®rlige Betingelser for sjzlelig at forstaa hin-
anden. Da Adoptanterne i Reglen lzgger sterk Vaegt paa, at det
adopterede, uzxgte Barns Foraxldre intet faar at vide om, hvem
Adoptiviorzldrene cr, for at enhver Forbindelse mellem Barnet
og dets Forzldre kan blive afbrudt, og de omvendt ikke ansker
at vide, hvem dissc Forzldre er, kan det ske, at disse Halvssskende
bliver gift og faar Bern uden nogensinde at faa det virkelige For-
hold at vide. Men hvis det virkelige Forhold f Eks mange Aar efter,
naar de har faaet Barn og levet Livet sammen, skulde blive opdaget,
synes det temmelig urimeligt at oplese et saadant, isvrig lykkeligt
Agteskab, Inden berettiget Samfundsinteresse ses at kunne be-
grunde dette. Men det hender ogsaa, at de unge opdager det virke-
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lige Forhold inden Aigteskabet; og der kan da opstaa en Livs-
tragedie, hvis Lidelser og Ulykker ikke staar i noget rimeligt For-
hold til Vardien af et fuldstzndig undtagelsesfrit Forbud paa dette
Omraade. Det hendie for nogle Aar siden i1 Kebenhavn, at en
ung Mand og Kvinde blev fundet druknet i Havnen, idet de havde
bundet sig til hinanden med en Rem. Det oplystes senere, at
de, der ikke vidste, at de var Halvseskende — idet Manden var
uzgte Sen af den unge Piges Far —, da de opdagede dette, be-
sluttede at gaa i Deden sammen. Kort forinden havde Faren, da
han fik Forholdet at vide, taget Livet af sig. Denne Tragedie, der
minder om Tragedien i Sofokles’ gribende Skebne-Drama, synes
ikke at kunne retfzrdiggeres ved det Forbud, hvis Begrundelse
alene ses at vere den ovenfor anferte, ti i disse saxrlige Tilfzlde
har den scksuelle Fred i det nere Familieliv mellem Bern, der vok-
ser op sammen, overhovedet ikke varet truet.

Idet det altsaa formentlig kan forsvares i Agteskabsloven og
Straffeloven som Hovedregel at opretholde de gamle Forbud mod
Agteskab (og anden seksuel Forbindelse) mellem Hel- og Halv-
seskende og mellem Forzldre (og andre 1 den rette Linje besleg-
tede), synes der at vere god Grund til samtidig at hjemle en Dis-
pensationsregel i de nzvnte, szrlig begransede Undtagelsestilfaelde.

b. sEgteskabets Oplosning. De nordiske £gteskabslove bygger
i vidt QOmfang paa Frivillighedens Grunds=ztning. Disse Loves Reg-
ler om Separation og Skilsmisse hviler vesenlig paa den Betragt-
ning, at en Fortsxttelse af et Lgteskab i Lezngden ikke vil have
nogen Veerdi for Lgtefellerne, Bornene eller for Samfundet, der-
som Samlivet skal veere tvungent, dersom det skal fortszttes mod
Agtefellernes Vilje. Samfundet maa her indskrznke sig til gen-
nem passende Lovregler at modvirke, at Aigteskaber opleses let-
sindig og uovervejet, idet der gennem Ordningen med de to Sta-
dier, Separation og Skilsmisse, i Tiden mellem disse, altsaa inden
Agteskabets endelige Oplosning gives ALgtefzllernc Betingelser
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for en alvorlig Overvejelse af deres Forhold og Konsekvenserne af
en eventuel Oplosning. Den nordiske &gteskabslov bestemmer,
1} at Agtef=ller, som paa Grund af dyb og varig Uoverensstem-
melse finder ikke at kunne fortsette Samlivet, og som er enige om
at enske Separation og om QOrdningen af dercs indbyrdes Under-
holdspligt og Yorholdet til Bernene, kan faa Bevilling til Separa-
tion af Overgvrigheden og, naar der er gaaet 1 Aar (i den danske
Lov 1% Aar) cfter Separationen endelig Skilsmisse (jfr den danske
Lovs §§ 52 og 54). Men dern®st bestemmer Loven, 2) at selvom
Agtefellerne er uenige (om Adskillelsen og dens Vilkaar), kan
enhver af dem, naar Forholdet mellem dem paa Grund af dyb
Uopverensstemmelse maa anses for adelagt, faa Separation, med-
mindre Uoverensstemmelsen hovedsagelig skyldes Sagsegerens For-
hold overfor den anden Agtefxlle, og efter et vist Tidsrum {d
dansk Lov 1%, 2% Aar) Skilsmisse (jfr den danske Lov §§ 353,
2 5tk, 54).

Den eneste Undtagelse, der cfter nevnte Lovregler er gjort
fra Frivillighedens Grundsztning, er den anferte, at en Agte-
feelle ikke mod den andens Protest kan opnaa Separation (og der-
med Skilsmisse), hvis »Uoverensstemmelsen hovedsagelig skyldes
Sagsegerens Forhold overfor den anden Agtefelle.« Denne Und-
tagelsesbesternmelsce, der er givet cfter Forbillede af den schwei-
ziske Lovbogs § 142, 2 5tk, har voldt vore Domstole betydelige
Vanskeligheder. Da det 1 mange Tilizlde viser sig umuligt for
Domstelene at trange tilbunds i det indbyrdes Skyldiorhold mel-
lem Agtcfellerne, har der ikke kunnet dannes faste Retnings-
linjer for Domstolenes Anvendclsc at denne Lovbestemmelse; og
Domsafgorelserne har derfor ikke kunnet undgaa et vist Prag af
Vilkaarlighed. Dette kan efter min Opfattelse ikke legges Dom-
stolene til Last, men maa udelukkende tilskrives Lovbestemnmel-
scn, hvis Indterelse i nordisk Ret ikke kan siges at vare noget
heldigt Fund. Hensigten med Lovbestemmelsen — at hindre for
hyppige, uovervejede og ubegrundede Skilsmisser — er rigtig nok
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Men Lovgiveren har ikke set, at denne Hensigt kunde naas gennem
retsteknisk klarere Lovregler, der samtidig individualiserede i
hejere Grad end hidtil sket. Der bgr efter min Oplattelse indivi-
dualiseres dels efter en sterk Hensyntagen til Bernene og dels
efter en Bedemmelse af Lgtefzllernes hidtidige Liv.

For det farste synes der at vaere Grund til at sondre mellem,
om der | Agteskabet er Barn (under 18 Aar) eller ¢j, idet en Skils-
misse mellem Forzldre for Bern betyder en Oplosning af det Hjem,
der hidtil har veeret en tryg Ramme om deres Tilvarelse. Der kan
derfor veere Grund til at kreve en lengere Tid til Overvejelse for
Agtefzllerne inden den endelige Skilsmisse, naar der er Born end,
naar der ikke er Bern, f Eks 2 eller 3 Aars Separationstid i ferste
Tilfelde og 1 Aar i sidste Tilfzlde. Endvidere kan der formentlig
veere Grund til at tage Hensyn til, om vedkommende Agtefelle,
der sgger Separation og Skilsmisse, tidligere har veret gift og er
blevet skilt, eller, om det er forste Gang, denne Agtefzlle soger
Skilsmisse. Det anstedelige, der ligger i samme Personers hyppige
Skilsmisser, vilde kunne stemples af Samfundet paa rette Maade,
dersom Loven kraevede en meget lengere Frist mellem Separation
og Skilsmisse, f Eks 3 Aar, dersom den Zgtefzlle, der sager Skils-
misse mod den andens Vilje, for var blevet skilt, end hvis der so-
ges Skilsmisse forste Gang; og Fristen kunde passende forlenges,
jo oftere samme Person seger Skilsmisse. Der ligder en rigtig Er-
faring i det gamle Ord, at man har Lov til at tage fejl én Gang.
Ganske szrlig gelder dette ved Egteskaber mellem unge, der ikke
kan forventes at have tilstreekkelig Menneskekundskab, naar Val-
get, at Livsledsager traefics. Men dersom samme Person i dette
vigtige Forhold tager fejl gentagne Gange, synes det rimeligt at
Loven smtter ham eller hende i en vis Karantaene, tvinger dem til
en lzngere Tids mere alvorlig Overvejelse.

Dersom disse to, paa én Gang individualiserende og samtidig
retsteknisk skarpe Regler blev indfert i Loven, kunde den anferte

tvivlsomme Bestemmelse om Sagsogerens Skyld (i § 53, 2 Stk og
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§ 55) udelades af Loven. Frivillighedens Grunds=tning vilde da
vaere fuldt gennemfort, idet ingen Agtefzlle i Lengden ved Dom-
stolenes Hjzlp kunde tvinge den anden Agtefalie til et LFgteskab,
der ingen Vzrdi har for Samfundet; men samtidig vilde Loven
gennem de foreslazede to Regler formentlig i nogen Grad mod-
virtke for hyppige og uovervejede Skilsmisser og derunder tage et
vaesenligt Hensyn til Barnene. Dersom Loven formedes paa denne
Maade, vilde forovrig ogsaa de mange specialiserede Regler i Lo-

vens §§ 55-63 kunne undveares.

c. Agtefallernes Formueforhold.

Love om Formueforholdet mellem Agtefeller harer til den
Slags Love, som har ringe Betydning for det virkelige Liv. Det er
efter min Opfattelse temmelig underordnet, om man indretter dette
Formueforhold som et Formuefzllesskab med Adgang til Szreje
ved ALgtepagt eller som et Szreje som Hovedordning eller en
Blanding af disse to Former. Grunden til, at alle Love herom har
ringe Betydning for Livet, er den simple, at 1 de allerfleste Lgte-
skaber er der overhovedet ingen Formue, der er verd at lovgive
om, og at de relativt faa Agtetzller, der har en vxsenlig Formue,
altid kan indrette sig ved AEgtepagt. Af dette Lands 4 Millioner
er der kun et relativt lille Mindretal, ¢ 250.000 Mennesker, der
ejer blot 6000 Kr og derover. Det viser sig da ogsaa, at Indferclsen
af en ny Formueordning mellem ALgtefziler (baade da vi i dansk
Ret gik fra den gamle Ordning i Chr V's Lov til Loven 7 April
1899 og fra denne til Loven 18 Marts 1925) ikke volder Vanskelig-
heder og kun mm=rkes lidt i Praksis.

For-de Zgtefeller, der ejer noget, gelder det blot om, at For-
mucordningen i Agteskabet indrettes saa praktisk som muligt og
saaledes, at Tilliden i Forretningslivet ikke svakkes ved, at Formue-
verdier, som Kreditarerne har et rimeligt Krav paa, unddrages disse.
I begge disse Retninger turde den nordiske Gedning (i dansk Ret
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Loven 18 Marts 1925) vere ret uheldig. 1) Da hver £Lgtefalle efter
denne Ordning som Hovedregel raader alene over sin Andel af
det saakaldte Fzllesbo og kun hmfter med sin Andel for de af
den selv indgaacde Forpligtelser, maa Tredjemand i Reglen gaa
den besverlige Vej at skaffe sig begge Aigtefallers Underskrift
paa zlle Kontrakter af vasenlig skonomisk Betydaning. 2) Den A gte-
felle, der ikke er Erhverver, ofte Hustruen, og som har nogen ar-
vet Kapital, vil i Reglen kunne bevare denne Kapital netop, fordi
Hovederhververen opretholder Hjemmet og den fzlles Hushold-
ning. Men denne Delagtighed i de gode Dage synes naturlig at
maatte medfere Solidaritet, naar Nedgangen kommer; og den saa-
tedes bevarede Kapital ber da ikke unddrages Hovederhververens
Kreditorer. Ordningen efter den danske Lov af 18 Marts 1925, der
kalder sig et Formuefellesskab, viser intet Fallesskab i Forpligtel-
sen overfor Kreditorerne. Der er baade sarskilt Haftelse og sar-
skilt Raaden for Agtefzllerne over hver sin Del af »Faliesboet«.
Fucllesskabet viser sig — bortset fra Lovens §§ 18 og 19 om feelles
Raaden over Bolig og Indbo — mearkelig nok ferst, naar Agte-
skabet opleses {ved Skilsmisse eller Dad), idet det saakaldte Ezl-
lesbo da deles lige mellem A&gtefallerne. Endelig er det retstek-
nisk vanskeligt at afgore, hvad der er hver &Lgtefxlles Bodel, hvad
hver af dem virkelig »har indfert i Fellesboet« {Lovens § 16).
Jdetheletaget synes der ikke at vaere nogen Grund for Lov-
giveren til alene at beskaeftige sig med det Mindretal af Agte-
skaber, hvor der er en vasenlig Kapital, og szrlig interessere sig
for at bevarc en Lgtefzlles Kapital for Kreditorernes Forfalgning.
I Flertallet af &gteskaber er det eneste Aktiv Hjemmets Indbo.
Dette har i Reglen ingen stor Kapitalverdi, men har til Gengald
en stor sjxlelig Vardi som Rammen om Hjemmets Liv, ikke
mindst for Bernene. Det samme dwmlder selv den ringeste faste
Ejendom, som er Familiens Bolig. Det rigtigste synes da at vare
i Retsordningen at tage et szrligt Hensyn til det store Flertal af
den jevne Befolknings Agteskaber og leegge Hovedvegten ikke
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paa de skonomiske, men paa de sjxlelige Veardier og disses Be-
varing for Hjemmet og Familien. Det retteste vil vere helt at und-
drage Hjemmets Indbo og Bolig Kreditorernes Fortslgning, naar
Indboet og¢ Ejendommen ikke overstiger en fikseret beskeden
Verdi. Er Bohavet og Ejendommen over denne Veardi, bor den
Agtefelle, der har indfert disse Ejendele i Zgteskabet, kunne
kreve dem unddraget den anden .Egtefmlles Kreditorer. Til at
selge og pantsztte dissc Ejendele ber der, ligesom 1 galdende Ret
(nzvnte §§ 18 og 19), kraves begge Lgtefxllers Samtvkke.

I Formuefzllesskabet — der maa galde, naar Agtefzllerne ikke
ved Egtepagt har vedtaget en S@zrejeordning — ber der isvrig
veere Solidaritet mellem &gtefellerne baade 1 Raaden og Forplig-
telse. Enhver af Aigtefsxllerne bar kunne indgaa alle smdvanlige
Aftaler paa Fellesskabets Vegne; og hele Fallesformuen — alle

Kapitalverdier — bor haite overfor Kreditorerne for alle Forplig-

Den forste paalidelige Statistik over gifte Kvinders Selverhverv i Dan-
mark omfatter Aarcne 1923-1935 og viser en overordenlig Udbredelse af
disse Kvinders Selverhvery. Fra 1925 til 1935 steg Antallet af beskaftigede
i Haandverk op Industei med 76.000 til 468.000, altsaa med ¢ 20 pr c. Af
disse 468.000 var 107.000 Kvinder mod 78.000 i 1925, altsaa en Stigning i
disse 10 Aar paa 38 pr c.

Af de 107.000 Kvinder beskaftigedes ¢ 34 pr ¢ i Beklzdningsindustrien
og 17 pr ¢ i Neeringsmiddel- og Nydelsesmiddel-Industrien.

Det samlede Antal gifte selverhvervende Kvinder udgjorde i Kebenhavn
1 1931 35.600, hvilket vil sige, at 34 af samtlige gifte Kvinder havde Selv-
erhverv, 1 1911 fandtes der i Kebenhavn kun 8500 gifte selverhvervende
Kvinder, hvilket kun er 9 pr ¢ af de daverende gifte Kvinder.

De fleste selverhvervende Kvinder findes indenfor Arbejderklassen, nem-
lig ¢ 22.000 af de ovennmvnte 35.600. Hver tredje Arbejderhustru har Selv-
erhverv.

De nxvnte 35.600 selverhvervende gifte Kvinder tjente i 1931 ¢ 46 Mil-
lipner, hvilket er 29 pr ¢ af de paageldende ALgteskabers samlede Indtzgt.
Maxndene i disse Agteskaber tjente gennemsnitlig 3226 Kr, aarlig og Hu-
struen 1290 Kr. Ca 33 pr ¢ af Agteskaber, hvor Hustruen har Selverhverv,
er barnlese.

Det er blevet paastaaet, at man i meget vasenlig Grad kunde modvirke
Arbejdslasheden blandt Mmndene, hvis man forbod Kvinderne at have
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telser, som Lgtefellerne enkeltvis eller i Forening paadrager sig,
vare sig ved Aftaler eller ved retstridige Handlinger. Der er i Nu-
tiden Grund til at give begge Egtefzller, altsaa ogsaa Hustruen,
Signaturbefsjelse til at forpligte Fallesformuen ved Aftaler. Gifte
Kvinders Selverhverv viser, navnlig i Lebet af den sidste Menne-
skealder, en saa overordenlig stark og vedholdende Stigning, at
man dels paa Grund af Selverhvervets Betydning for Familiens
@Okonomi og dels paa Grund af Kvinders ved Selverhvervet op-
naaede Forretningskyndighed ikke leenger kan frakende dem Evne
og Befrjelse til at indgaa skonomiske Forpligtelser paa Formue-
fallesskabets Vegne og en lige Ret med Manden i saa Henseende.

Ved Siden af Reglerne om Formuefzllesskab ber Loven, navn-
lig for at spare Aigtepagtskriveri, opstille Regler om en Szrejeord-
ning, der skal galde, naar Lgiefzllerne — ved en kort Anmeldelse
til ZEgteskabsregistret — har valgt Smreje som Hovedordning. [
denne Szrejeordning, hvor hver enkelt Lgtetzlles Ejendele neje

skal vere angivet i Lgtepagten, raader hver Lgtefzlle alene over

Selvethverv, Dette er urigtigt. Af de ovennavnte 35.600 selverhvervende
gifte Kvinder havde 15000 eller 40 pr ¢ en Indtzgst under 800 Kr. 23 pr ¢
var beskzftiget ved Rengering, Vask og Husgerning, Mangfeldige Arbejder-
hustruer tjener saaledes en beskeden Biindtagt til Opretholdelse af Hiem-
met og sparer derved sikkert Samfundet for en Del social Understattelse.
Der vilde intet vindes til Modvirken af Arbejdslasheden ved at forbyde
disse mange spredte Biindtazgter. En M=ngde andre Kvinder er beskafti-
get som Sversker eller ved andet udpraget Kvindearbejde. Endelig bem=r-
kes, at hvor Kvinder, gifte eller ugifte, har hejt betalt Kvalitetsarbejde,
betyder dette intet vesenligt i Sammenligning med Massernes Arbejdsles-
hed; og i de fleste Tilfzlde giver disse Kvinder med store Indtaegter Ar-
bejde til andre, Kvinder og M®nd, til Hj=zlp i deres Husvesen, til Vedlige-
holdelses- og Reparationsarbejder o l.

— 1 den geldende ALpteskabslov 18 Marts 1925 § 11 er der allerede givet
hver af Aigtefmllerne en ret vidtgazende Signaturbefajelse i Fallesskabets
Interesse. Denne Befajelse omfatter nemlig alle Dispositioner til Fyldest-
gorelse af den daglige Husholdnings eller Bornenes Fornodenheder, som
smdvanlig foretages i dette €ljemed, samt sedvanlige Dispositioner til Fyl-
destgerelse af Hustruens szrlige Behov.
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sin Serformue og kan alene forpligte denne. Den cne &Lgtefelles
Kreditorer er altsaa afskaaret fra Retsforfelgning i den anden Lgte-
feelles Serformue.

Paa Grund af den Afhmngighed, der er mellem ALgtefeeller ag
som let kan udnyttes til Skade for den mindre forretningskyndige
Agtefelle, bor den Regel, der fandtes i den ®ldre danske &Egte-
skabslov § 15, genindfores, men saaledes, at ingen Lgtefelle kan
indgaa Kaution eller stille Pant for den anden ALgtefzlles Gezld,
medmindre @vrigheden (den stedlige Dommer) giver Samtvkke
dertil. Denne Regel bar galde baade, hvor ALgtefellerne lever i
Formuefzllesskab med begrenset Sereje, og hvor de ved Zgte-
pagt har valgt Serejeordningen,

2. ARVERETTEN.

Ogsaa i Arvereffen boer de sjzlelige Vaerdier vaere de vigtigste
for Lovgiveren. Vegtige Grunde taler for at opretholde en Tvangs-
arveret ved individuelle Ejendomme, som represcnterer disse Var-
dier, altsaa ved faste Ejendomme, hvortil Slegtens Liv ofte gen-
nem lange Tider har varet knyttet, det dermed forbundne Indbo,
Familieportretter og andre Genstande, der har en lignende Inter-
esse for Slegten. Derimod har Samfundet 1 og for sig ingen In-
teresse i af sikre bestemte Personer, der tilf®ldigvis er Born af en
velhavende Mand, Pengekapitaler som Arv efter denne mod hans
Vilje. Det er en ren privatkapitalistisk Interesse, som kan have
stor Betydning for de faa Mennesker, som ved et Lykketraf har
taaet en saadan Far; men nogen samfundsmeessig Interesse er der
ikke knyttet hertil, ligesaa lidt som til Lotterigevinster eller andre
Gevinster, der tilfalder Personer uden deres egen Fortjeneste. Sam-
fundet har kun Interesse i at knvtte Kapitalgevinster til dem, der
ved sit eget Arbeide har fortjent dem, og at knytte individuelle
Ejendomme — uden Hensyn til deres Pengeverdi — til de Menne-
sker, hvis Folelser gennem lang Tid har varet naje forbundet med
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disse Ejendomme. Artsbestemte Genstande, Penge ganske sarlig,
reprascnterer ingensomhelst sjmlelig Vardi. Dertil kommer, at det
kun er et lille Mindretal i Folket, som overhovedet ejer noget va-
senligt i Penge; og de allerfleste af disse vil i Reglen alligevel efter-
lade, hvad de ejer, til deres Born. At opretholde et helt System
af Tvangsarverctsregler for det endnu mindre, ja forsvindende Faa-
tal af Mennesker, som ikke har vundet deres Forzldres Karlighed,
er der intetsomhelst rimeligt samfundsmassigt Forhold i, saa meget
mindre som det er givet, at selv af dette lille forsvindende Mindre-
tal er der ialtfald adskillige, som ved deres personlige Vandel har
gjort sig fortjent til, at deres Forzldre gjorde dem arvelese. Men
endelig er det klart, at naar man blot gennemigrer den Regel, som
geelder i engelsk Ret, der cllers har ophaevet Tvangsarveretten, at
der altid af en Persons efterladte Formue skal reserveres et Beleb
for Agtefzlle og Bern, der er tilstrazkkcligt til deres Underhold
og for Bornenes Vedkommende tillige til deres Uddannelse, saa vil
disse Arvinger ved alle de smaa Formuer — og det er de fleste —
faa al den Arv, der med Rimelighed kan tilkomme dem. Den sam-
me Regel bor imidlertid ogsaa komme Forzldre, der trenger til
Understottelse, til Gode 1 Dedsboer efter deres velhavende Born.

Endelig medfsrer Tvangsarveretten en M&ngde Omgaaelser og
Forseg paa Omgaaclser af denne Ret, maskerede som Livsgaver,
hvilket forvolder en Mangde Retsager med de storste retstekni-
ske Vanskeligheder for Domstolene i Livsgave - Dadsgaveproble-
met.

I. Bortset fra ovennzvnte Undtagelse ud fra Forsergelseshen-
synet bar altsaa Tvangsarveretten til Penge aog anden artsbestemt
Kapitalformue afskaffes; og isvrig bar Slegtsarveretten, der skal
gxlde deklaratorisk, naar der ikke er oprettet Testamente, ind-
skreenkes til tre Arveklasser, nemlig: 1. Berns (og deres Afkoms)
Arv efter deres Formldre, som de farst berettigede, 2. Forazldre
og Saeskende, som nwstberettigede, hvis Arvelader ikke efterlader
sig Afkom, og 3. Bedstetorzldre, hvis atdede ikke har efterladt sig,
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hverken Afkem, For®ldre eller Seskende. Derimod er der under
Nutidens Forhold, hvor Slegten i videre Forstand ikke spiller no-
gen vasenlig Rolle, ingen Grund til at udstrekke Arveretten til
Tanter og Onkler, lige saa lidt som til Fetre og Kusiner. Vil Arve-
lader undtagelsesvis szrlig betanke disse fjernere Slagtninge, kan
han tage Bestemmelse herom ved Testamente,

II. De faste Ejendomme, som reprasenterer sjelelige Vardier,
er gennemgaaendc aldeles overvejende Landejendomme; og dels
som Folge heraf og dels af retstekniske Grunde vil det veere rig-
tigt at knytte Tvangsarveretten til disse Ejendomme (i dansk Ret
til de 1 Tingbogerne noterede Landbrugsejendomme). De bar arves
saaledes, at Gaarden helt og udelt skal tilfalde den af Sennerne
{eller eventuelt Dotrene), som Forxldrene anser for bedst egnet
til at drive Gaarden, dog under Appel til en szrlig Landbrugsmyn-
dighed. Samtidig bor der ved prazceptive Regler sorges for, at de
andre Borns privatkapitalistiske Intercsse i Arvens Pengevardi
ikke kommer til at hvile som en uforholdsmessig tung G=ldsbyrde
paa Ejendommen. Arveprioriteter bor ikke belaste det arbejdende,
produktive Landbrug til Skade for Bedriften. Det boar vare en Re-
gel, 1) at der, hvor der efterlades en Landbrugsejendom, ikke maa
udbetales noget til Arvingerne, saalenge Gaarden er behaftet med
en Gmzld, der andrager mere end Halvdelen af Gaardens Ejen-
domskyldvardi, og 2) at der overhovedet kun udbetales Arv af
den pvrige Formue, der bliver tilbage. naar den nazvnte Del af
Pantegzlden er betalt, og af Gaarden, dersom denne ikke er be-
haeftet indtil Halvdelen af sin Vardi, og i saa Fald kun i Form af
Arveprioriteter indenfor denne ubeh®zftede Del. Med Gaarden maa
ogsaa felge, foruden Besetning og Inventar, alt Indbo, der har ve-
ret i Slegten i to Slegtled eller mere, Familiebilleder ol. Ogsaa
udenfor Landbrugscjendomme kan der vare Grund til at bestem-
me, at disse Lossregenstande af individuel Veardi for Bornene skat
tilfalde disse, saaledes, at de ikke kan borttestamenteres til andre.

Hvis Gaardejeren og hans Hustru mener, at ingen af deres Born
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egner sig til at overtage Gaarden, kan de med Landbrugsmyndig-
hedens Samtykke tillegge en anden Slegtning, som de anser for
velegnet, Gaarden, iavrig efter samme Regler som de nys nazvnte.
Hvis der heller ikke findes nogen saadan Slegtning, kan de —
med samme Myndigheds Samtykke — enten tillegge en fremmed
Gaarden ved Testamente eller bestemme, at den efter deres Dad
skal sxlges, hvorefter Nettoindt®gten ved 3alget tilfalder Arvin-
gerne efter de almindelige Regler.

For at hindre Omgaaelse gennem Overdragelse i levende Live,
maa der til saadan Overdragelse kreves Samtykke af Landbrugs-
myndigheden; og der maa da felges de samme Regler, som ovenfor
er fremhsevet for Overgang ved Arv.

Iovrig viser Erfaringen, at der er Trang til serlige Regler am
Gezldsheftelse af Landbrugsejendomme. Der maa oprettes en Land-
brugsmyndighed, der som ovenfor nxvnt maa eve en vis Kontrol
med Arveforholdene i disse Ejendomme. Den samme Myndighed
maa ogsaa have Indseende med disse Ejendommes Galdsbehz!-
telse. Det burde vare en Regel, at ingen Landbrugsejendom maa
pantebeh®ftes med mere end 75 pr ¢ af sin Vardi, medmindre
Landbrugsmyndigheden giver Tilladelse dertil. Idet dette ogsaa
maa gelde ved Salg af Ejendomme, vilde der saaledes vaere sat
en gavnlig Grense for Szlgerprioriteternes Starrelse.

Hvis dern®st en Gaardejer ser sig ude af Stand til at dakke
sine Gmldstorpligtelser, maa Landbrugsmyndigheden gribe ind og
enten fastsmtte en akkordmassig Galdsordning, hvorved Gaard-
ejeren smttes 1 Stand til at fortsette Bedriften paa taalelige Gelds-
vilkaar, eller, hvis han maa anses for uduelig, szlge Ejendommen
og fastsztte Kreditorernes Krav paa Kebesummen eller eventuelt

paa den nye Ejer.

Foruden de ovenfor anferte Grunde mod den gezldende Tvangsarveret
for Pengekapitalers Vedkommende, kan der ogsaa anferes andre Grunde
imod denne Ret, se Ph. Prahm i UTR 1930 B, 37-40, og Torkild-Hansen i
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U TR 1935 B. 201-216; for Tvangsarverctten se Udkast til Arvelov med Be-
mzckninger af en Kommission af 13 Maj 1936, 1941, S 12 og 31-32. Ph. Prahm,
i mange Aar Notarius publicus i en Storby som Kebenhavn, siger ud fra sin
store Erfaring i disse Forhold: »I de allerileste Tilfzlde vil Arveladeren uden
Hensyn til Tvangsarvereglernc lade Arven folge de almindelige legale Arve-
regler, som netop medfarer, at Born og Egtefzlle er Arveladerens eneste
Arvinger; og i de enkelte Tilfzlde, hvor Arveladeren mener, at det vil vaxre
i Strid med hans Forretnings cller hans Borns eller Agteiailes Tarv, at
de skal vare hans Arvinger, vilde det ikke vere i Arveladerens Interesse
at tvinge ham til at skulle lade sin Formue eller Forretning gaa i Arv til
de Personer, som han selv ikke anser for egnede til at forvalte Arven paa
en samfundsmessig fornuftig Maade., .......... Alle disse Farspnner som
nctop, fordi de har Arven i Udsigt og er sikre paa, at den ikke kan fra-
tages dem, spilder deres Ungdom med Sold og Lediggang, da de mangler
Drivfjederen til at bestille noget, mon de er en Vinding for Samfundet?
Hvor tit ser man ikke store og ansete Forretninger gaa til Grunde, fordl
Bernene uden videre Uddannelse og uden forudgaaende Arbejde strax kom-
mer i overordnede Stillinger, Var det ikke bedre, om Bornene vidste, at de
maatte bestille noget og selv skabe sig en Eksistens, da Forzlidrene efter
Loven er berettiget til at gere dem arvelese? I England og Amerika, hvor
Tvangsarvereglerne ikke gmlder, klarer Samfundet sig udmarket, op mon
det ikke slipper for en M=mngde al de uduelige Farsenner? ........_. Paa
Notarialkontoret har vi meget hyppig Besvg af Folk, som ensker at oprette
Testamente for at overiade alt, hvad de ejer, til een Sovn eller Datter, som
har ofret sit Liv for dem og passet dem, medens de andre Barn, der er i
Stillinger, og som Foraldrene har hjulpet frem, medens de var unge, ikke
skal arve, og det er meget vanskeligt at gorc dem forstaaelig, at de Bern,
der kan serge for sig selv, og som ‘ikke har taget noget Hensyn til For-
mldrene, ogsaa kan gare Krav paa Arv efter dem; og mange Gange har vi
paa den anden Side af velstiilede Folk, som ikke havde Born, men enskede
at give deres Formue til Velgarenhed eller andet, hert den Betragtning gjort
gxldende, at Formldrene ikke skulde arve noget, da de kunde faa Alder-
domsunderstottelse, eller mistede samme, hvis de arvede. Socialt set synes
jeg, det maa vare et Gode, om Tvangsarveretten ophevedes, og erstattedes
al en Understattelsespligt, der baade vilde sikre de Bern, der trznger, en
god Uddannelse og befri Staten for nogle Alderdomsunderstettelser, uden
at gare Indgreb i Arveladerens Lyst til Kapitalopsparing eller Ansporing til
Virksomhed i egen og dermed i Samfundets Intercsse. Arveladeren faar
derhos ogsaa Ret til selv at bestemme, hvem der skal fere hans Forretning
videre, foruden at Reglen vil anspore Bernene til at arbejde for selv at
kunne tjene deres Brod.«
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Der er almindelig Enighed om, at den gmldende danske Arvelov, Fr
21 Maj 1845, udstrekker Arveretten til en altfor stor Kres af beslzgtede
{indtil Tipoldeforxzldre og deres Afkom), hvad bl a ogsaa dels kan medfore,
at en Arv bliver udstykket i en Mmzngde ganske smaa Lodder og dels be-
virker, at Loven maa give meget lange Frister for Indkaldelse af Arvinger,
hvorved Boernes Behandling forhales. I Sverrig har en Arvelov af 8 Juni
1928 indskranket Arverctten til 1| og 2 Arveklasse {Bern og andet Afkom.
Formldre og Seskende) og af 3 Arveklasse Bedsteformldre og Onkler og
Tanter. Den norske Lov af 25 Juni 1937 medtager desuden Fztre og Ku-
siner. Det ovenn&vnte danske Udkast til Lov at 1941 har fulgt den nmwnte
svenske Lov i saa Henseende, se Udkastets § 3. Fetre og Kusiner maa efter
min -Opfattelse dele Skaebne med Onkler og Tanter, men, som jeg ovenfor
har foreslaaet, saaledes, at de aile udgaar af dec arveberettigedes Kres.
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2 DEL.

EJENDOMSRETTEN.



1 Afsniz.

HVAD ER EJENDOMSRET?
KAN EJENDOMSRETTEN BEGRUNDES?

ET er et gennemgaaende Trak i den hastige og udvendige

Tid, vi lever i, at under den almindelige offenlige Debat om
alt muligt, som breder sig paa Meoder, i Foreninger, Forsamlinger,
i Skrifter, Blade © 1, under al dennc Strom af Tale og Tryk daar
de deltagende uden videre ud fra Grundbegreber som fastslaaede
og Slutninger som sikre, endskent samme Grundbegreber saa langt
fra er fastslaaet, at de end ikke cr tilstrazkkelig videnskabelig un-
dersagt, og skont samme Slutninger kun er forhastede og ubevis-
lige Paastande ud fra vilkaarlig valgte Enkelttilizlde. Den beskedne
sokratiske Erkendclse om, hvor ringe den menneskelige Viden i
Virkeligheden er, indremmes almindelig paa Naturvidenskabens
Omraade. Men saasnart vi bevager os ind 1 Samfundsvidenska-
bernes Qmraade, synes al aandelig Beskedenhed at forsvinde. Selv
de mere udviklede mener sig uden videre berettiget til at fastslaa
en bestemt social Opfattelse som et ufejlbarligt System til Samiun-
dets Forbedring. Nu er der sikkert endda Grund til sterre Beske-
denhed paa Samfundets end paa den ydre Naturs Omraade. Det
menneskelige Samfund turde veere ¢t langt mere sammensat og ind-
viklet Fznomen end alt, hvad vi traetfer i den ydre Natur; og Sam-
fundsvidenskaben staar langt tilbage for Naturvidenskaben i sikre
Metoder, Ja, den rette Samfundsvidenskab skal forst grundlagges.

Som jeg i det felgende skal sege at vise, maa Fremtidens Samfunds-

427



videnskab hvile paa en Sammensmeltning af Jura, Socialekonomi,
Fysiologi, Psykologi, og andrc Fagvidenskaber om Menneskelivet.
Men trods de usikre Metoder, trods hele den ufmrdige Tilstand,
hvori Videnskaben om det menneskelige Samfund befinder sig, har
ikkce des mindre en Rakke Socialfilosoffer dristig fremsat deres Op-
fattelser af Samfundet, og af, hvorledes det bor indrettes, som sikre
videnskabelige Sandheder; og ingen af disse Opfattelser har noget
at lade hinanden here. Hvilke disse socialfilosofiske Systemer end
er og hvad de end kalder sig: Kommunisme eller Socialisme eller
den okonomiske Liberalisme, hvad enten de hylder Samfundets
eller Statens Beherskelse af alle Forhold eller de hylder Privat-
kapitalen og det private Initiativ, cr de alle videnskabelig set lige
uheldbare og hviler paa en Rmkke ubeviste Paastande. Denne sag-
lige Uholdbarhed hos de socialfilosofiske Systemer vilde nu imid-
lertid veere ret uskadelig, hvis Debatten om disse Systemer kunde
vaere foregaaet alene i Videnskabens stille Laboratorier, og ingen
Teori var blevet udleveret Folket og Offenligheden, for den om-
hyggcelig var blevet provet og undersegt i dissc Laboratoricr. Men
dette encste rigtige er som beckendt ikke sket. Medens Naturviden-
skabens Mend, naar de T Eks undersager Elektriciteten og dens
Virkninger, og Lamgevidenskabens Dyrkere, naar de underseger
vore alvorligste Sygdomme, i Reglen omhyggelig vaager over, at
intet kommer frem for Offenligsheden, for det er neje og grundig
undersogt, for bl a ikke at vaekke falske Forhaabninger, og, naar
de overhovedet udtaler sig til Offenligheden, med stor Beskedenhed
indsk=zrper, hvor bedrensede de Resultater, de har naaet, cr, og
alvorlig advarer mod for store Forventninger, saa har de social-
fitosofiske Forfattere, hvad enten det er Karl Marx eller det er de
liberale Ukonomer, som bekendt udtalt sig med en Sikkerhed og
Sclviplelse, som om deres Systemer var videnskabelig ufcjlbarlige,
medens Sandheden er, at de i bedste Fald er ganske ubevislige; og
med dette Skar af Videnskabelighed er disse sociale Systemer
bragt ud til den storc Offenlighed, og af en Mangde sociale og
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politiske Eftersnakkere og Agitatorer gennem cn ustanselig Tale-
strom indprentet store Dele af Befolkningen, der paa Grund af sit
manglende saglige Kendskab er let at vildlede, og som nu har faaet
disse ubevislige Teorier som eneste Aandsindhold og fastslaaede
Dogmer, hvorpaa der blindt tros, og som det rimeligvis vil tage
Aarhundreder for Fremtidens mere beskedne Samfundsvidenskab
igen at faa udryddet. Naturligvis findes der ogsaa en Del sociale
Forfattere, dcr har udtalt sig paa en mere begrenset Maade; men
i den store Offenlighed er disse stilfserdige Roster 1 Reglen blevet
overhprt.

Hele denne vildledende Indflydelse paa den store Befolkning
er saa meget mere sk®bnesvanger, som alle de neevnte socialfiloso-
fiske Systemer, der er blevet til politiske og sociale Trosbckendel-
ser, Kommunismen og Socialismen saavelsom den liberale, kapita-
listiske @konomi, uden Skrupler navnlig har begaaet to Fejl, som
maa anses for de mest fundamentale i Henseende til videnskabelig
Metode. For det forste gaar de, som anfort, uden videre ud fra og
bygger, veere sig 1 Forsvar eller Angreh, paa visse Grundbegreber
uden at paatage sig den — ganske vist ofte mejsommelige — Op-
gave neermere af definere disse Grundbegreber, endsige grundig at
undersege disse. Og for det andet bygger de deres Systemer op paa
uberettigede Generaliseringer, d v s de har i Erfaringen stedt paa
en Del Enkelttilfselde, som synes at pege i en bestemt Retning
—  Eks i Retning af det heldige eller det uheldige i Samfundets
Ikke-Indgriben eller Indgriben —, og disse Tilfzlde almindeliggor
man, altsaa slutter uden nzrmerc Prevelse fra disse Enkelttilfeelde
til alle andre Tilfelde, og opstiller folgelig en ganske almindelig
Teori om det ubetinget og under alle Forhold heldige eller uheldige
t en vis Optrazden fra Samfundsmagtens Side, endskent Erfarings-
grundlaget kun berettigede til den videnskabelig langt mere be-
grensede Paastand — som man i Naturvidenskaben vilde nejes
med — nemlig, at i de og de bestemte Tilielde, som man neje
havde undersegt, havde en Ikke-Indgriben eller en Indgriben fra

429



Samfundets Side vist sig uheldig eller heldig; den sokratiske Beske-
denhed maatte da have nedsaget vedkommende til baade overfor
sig sclv og Offenltigheden blot at fastslaa dette, ganske wvist ikke
synderlig opsigtvekkende Resultat. Og den store Befolkning havde
med Indskzrpelsen af den indhestede Erfarings Begr®nsning og
Advarslen mod at drage vidigaaende Slutninger faact en sand og
sund aandelig Nering, medens dennc Befolkning, ude af Stand til
virkelig Kritik, nu fyldes med en Rakke uvederh=ftige Tcorier
om det nuverende og det mulig kommende Samfund af de sociale
og politiske Agitatorer, i hvis uklare Hjerner Grundbegreber uden
Pravelse og falske Generaliseringer efterhaanden er lobet sammen
til en encstc banal og aandelig stiv Masse. Der er kun én Tilgivelse
for disse Agitatorer; man maa tilgive dem, ti de vide ikke, hvad
de taler om. Der forestaar, takket veere disse Menncskers Virksom-
hed, Fremtidens Samfundsvidenskab en besvarlig Opgave med cen
Afdogmatisering af Befolkningen, for kapitalistiske saavclsom for
socialistiske og kommunistiske Teorier.

De nzvnte to metodiske Hovedfejt hos de socialfilosofiske Sy-
stemer lgnner det sig at undersege nogct narmere.

1.
GRUNDBEGREBERNE.

Forrest i Debatten om de sociale Systemer, paa offenlige Mpoder
og i Pressen saavelsom i1 Begerne, staar som bekendt et stort Grund-
begreb: Ejendomsreften. Om dette Grundbegreb bglger Kampen
frem og tilbage, i Angreb og Forsvar. Men at forsege paa n®rmere
og bestemt at decfinere dette Begreb og forinden at give en ind-
gaaende Undersagelse af, hvilke Fenomener i Erfaringen der lig-
ger bag dette Begreb, har Tiden i sit Hastverk og sin Udvendig-
hed forsemt. Falgen er, at den ene Forfatter eller Agitator ofte
taler i st og den anden i Vest; den cnc har, naar han taler om

Ejendomsretten, uklart visse Fenomener 1 Hovedet, medens den,
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han debatterer med, lige saa uklart tenker paa helt andre Fano-
mener; og saadanne intellektuelle Forhold gav jo alle Dage udmer-
kede Betingelser for en lidenskabelig Debat.

Hvis man virkelig havde forsegt en nzrmere Undersegelse af
dette Grundbegreb, Ejendomsretten, og de Fenomener, der ligger
bag denne, vilde man snart have opdaget, hvor uferdige Samfunds-
videnskaberne er selv paa dette fundamentale Punkt, og at der der-
for var al Grund til Forsigtighed med at opstille bestemte sociale
Teorier. Qg den ene Samfundsvidenskab har ikke noget at lade den
anden hgre. Dette gelder ogsaa Retsvidenskaben, som efter en
ydre Opfattelse var nzermest til at begynde en nejere Undersogelse
af dettc Begreb, men som har forsemt den. I Virkeligheden mag-
ter, saa vidt jeg kan se, hverken Juraen eller nogen anden Sam-
fundsvidenskab alene denne Opgave. Der krzves her, som jeg skal
forsgge at vise, en Samling og Bearbejdelse af Erfaringerne fra
flere forskellige Videnskaber, fra Jura og Socialekonomi, fra Psy-
kologi og andre Videnskaber om den menneskelige Natur. Den
stzrkt isolerende Fagdeling i de moderne Videnskaber har her som
flere andre Steder hindret den dybere Indtrangen, det videre Ud-
syn over Menneskelivet, der alene kan vise de forskellige Anskuel-
sers stzrkt betingede, relative Vardi. Paa Grund af den sterke
Fagdeling har Juraen saavelsom Socialekonomien og de andre Sam-
fundsvidenskaber om Ejendomsretten og lignende Fenomener til
en vis Grad talt som den blinde om Farverne; der har varet en
Mur mellem Fagvidenskaberne; de har ikke set hinandens Erfarin-
ger, end mindre samarbejdet dem. Specialiscring har i for hej
Grad veret Tidens Losen. Skal vi i Fremtiden for Alvor undgaa
de overfladiske eller halvt gennemtaznkte Grundbegreber og de fal-
ske Generaliseringer, turde en n&zrmere Sammenarbejden af de for-
skellige Fagvidenskabers Erfaringer veere nedvendig. Laren om det
menneskelige Samfund vil da faa et helt andet Udseende, end man
hidtil har tankt.

Hvor lidt tilfredsstillende Juraens Undersagelse af Grundbegre-
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bet Ejendomsretten har vaerct, ses bedst af de borgerlige Lovbager,
der raader Verden over.

Den franske borgerlige Lovbog, Napoléons Code civil bestem-
mer i sin Art 544: »Ejendomsretten er Retten til at nyde (eller
bruge} og raade over Tingene paa den mest ubctingede Maade,
forudsat, at man ikke ger en saadan Brug af dem, som er forbudt
af Lovene cller at Forordningerne«. (La propriété cst le droit de
jouir et disposer des choses de la maniére la plus absolue, pourvu
qu'on n'en fasse pas un usage prohibé par les lois ou par les régle-
ments).

Denne Lovbog fra 1804 betoner altsaa, 1 Overcnsstemmelse
med den Tids Jura og Statsfilosofi, Ejendomsrettens ubetingede
cller frie Karakter for det enkelte Menneske og hviler idethele paa
en staerk Folelse af den private Ejendomsrets store Vaerdi. Ejen-
domsretten var jo ogsaa, som ovenfor nzvnt, i Tiden lige fer denne
Lovbogs Tilblivelse blevet optaget af den franske Revolution blandt
de ufortabelige Menneskerettigheder, sammen med den personlige
Frihed og andre Rettigheder, i Menneskerettighedernes Erklering
af 1789, ligesom den forud var blevet optaget i den nye nordameri-
kanske Republiks tilsvarende Erklaring, the Declaration of Rights
af 1776. Denne ukrankelige private Ejendomsret var den Gang den
nyc Tids Lescn; Vejen for den banedes af engelske og franske
Filosoffer, navnlig Locke og Montesquicu; den herte med til de
Friheder, som Forfatningen skulde varne, i Modsztning til ®ldre
Tiders Enevalde; og de nye frie Forfatninger 1 det 19 Aarhundrede
sattc sig da ogsaa overalt i Landene til Opgave udtrykkelig at fast-
slaa Ejendomsrettens Ukrenkelighed (saaledes ogsaa i den danske
Grundlovs § 80),

Ser man n&rmere paa den franske Lovbogs n&vnte Bestemmelse
af Ejendomsretten, vil man imidlertid opdage en betydelig Uklar-
hed. Ferst betones Ejendomsrettens ubetingede — absolute eller
ukrankelige — Karakter, Ejerens fuldstendige Frihed til at nyde
og raade over sin Ejendom. I Slutningen af Lovbestemmelsen gores
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der imidlertid ¢n meget vazsenlig Indskrankning i dennc Frihed, idet
det jo ihvertfald heraf fremgaar, at Samfundets Love og Forord-
ninger kan indfere betydelige Begrensninger af denne Frihed. Og,
hvad der er det vigtigste, der er ikke sat nogen s®rlig Granse for
Samfundets Indgriben i saa Henseende. Den private Ejendomsrets
ubetingede, ukraenkelige Karakter er det altsaa i Virkeligheden ret
slet bevendt med. Vi staar her overfor et af de mange store Ord,
som det er saa let at udslynge 1 Revolutionernes Frihedsbegejstring
og 1 nve Forfatningers Morgenrede, men som den efterfslgende
nagterne Tid ikke kan indfri. Som bekendt har Lovene og For-
ordningerne overalt i Landene gjort mangfoldige og betydelige
Indskrenkninger i Ejendomsretten siden 1789.

Det er betegnende, at i den anden store europ=ziske Lovbog, der
kom naxsten 100 Aar scnere end den franske, nemlig den tyske
borgerlige Lovbog (Biirgerliches Gesetzbuch, forkortet til B G B},
der traadte i Kraft Aar 1900, ¢r Fremh&velsen af Ejendomsrettens
ubetingede eller ukra:nkelige Karakter forsvundet. B G B § 903 be-
stemmer Ejendomsretten saaledes: »Ejeren af en Ting kan, for saa
vidt som Loven eller Tredjemands Ret ikke er herimod, raade over
Tingen efter sit Forgodtbefindende og udelukke andre fra enhver
Indvirkning paa den«. (Der Eipenthiimer einer Sache kann, soweit
nicht das Gesetz oder Rechte Dritter entgegenstehen, mit der Sache
nach Belicben verfahren und Andere von jeder Einwirkung aus-
schliessen).

Samfundets Erfaringer 1 de 100 Aar, der ligger mellem den fran-
ske og tyske borgerlige Lovbog, maa altsaa afgerende have vist,
at man ikke lmnger i Bestemmelsen af den private Ejendomsret
kan optage dens ubetingede eller uindskr@nkede Karakter; ¢n
Definition med dette Moment er usand; og samtidig med dette Mo-
ments Udeladclse er de Indskr&nkninger, Loven gor i Ejendoms-
retten, som det vil ses, rykket fra Slutningen af Lovbestemmelsen
ind i Lovbestecmmelsens Midte.

Der findes imidlertid andre vasenlige Uklarheder i Lovgivnin-
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dernes Bestemmelser af Ejendomsretten; og disse Uklarheder fin-
des saaledes ogsaa baade i den nmvnte tyske og franske Bestem-
melse.

Uklarheden gelder baade Ejendomsrettens Indhold og dens
Genstand.

Som Ejendomsrettens Indhold d v s Summen af de Befojelser,
Ejeren har, n&vner Code civil Art 544: at »nyde (eller bruge) og
raade over« Tingene (»jouir et disposer«), og B G B § 903: »atf raade
over« (verfahren) — medens Udelukkelsen af andre fra Raaden,
som B GB ogsaa nevner, ikke vedrorer Ejendomsrettens Indhold
men dens Beskyttelse. De anfarte Lovudtryk er ret ubestemte; de
omfatter vel i forste Rekke en Befojelse for Ejercen til at forbrige
Tingen og til isvrig fysisk at benyfte og bruge den; men den fran-
ske Lovbogs nevnte Art 544 omfatter (ved Ordet »disposer«) og-
saa andre Befojelser, navolig Befojclse til at s®lge og pantsmtte
Tingen, medens den tyske Lovbog ikke omfatter disse Befsjelser.
Spergsmaalet er derfor: hvilken af disse Lovbeger har truffet det
rette. Men dernaest er det et Sporgsmaal, om de Befojelser, der er
LEjendomsrettens Indhold, blot er en Sum af private Nydelser og
Behageligheder, eller om de reprzsenterer en Rakke samfunds-
massige Virksomheder og Vardier.

Et andet ulest Problem ligger der i Ejendomsrettens Gensfand.
Lovbogerne betegner denne ved Udtrykket »Tinge, »Tingenc«
{Code civil: »choses«, B G B »8ache«). Men hvad omfatter dette Ud-
tryk? Den tyske Lovbog fastslaar, at ved Ting forstaas kun vydre
»legemlige Genstande« (B G B § 90), altsaa, hvad man i Fysikken
henfarer til faste, flydende og luftformige Genstande. Problemet er
imidlertid, om man kan begr@nse Ejendomsretten hertil. Kan de
Fenomener i Naturen, der i daglig Tale kaldes Naturkrefter, og
som ikke med nogen Ret kan kaldes Ting, f Eks Lydbelger, Varme,
Elektricitet, ogsaa vare Genstand for Ejendomsret? Problemet er
her, om det herskende Tingsbegreb, som de borgerlige Lovboger
hviler paa, kan opretheldes som Basis for Nutidens Ejendomsret.
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Men dernast: hvorfor begrense Ejendomsrettens Genstand til
ydre, materielle Fenomener? Her rejser der sig et nyt Problem i
Ejendomsretten, som heller ikke er opdyrket. Dette Problem kan
ikke begreenses til de Fenomener, vi plejer at henfere til Forfatter-
ret, Kunstnerret, Patentret o. 1. Som jeg skal sage at vise, rzkker
dette Spergsmaal videre, til nye Egne, der hidtil ikke har verct
udforsket.

Men det er ikke blot de =ldre Lovbeger, hvori de ovenior be-
rortc Problemer er ulast. Selv de nyeste Lovbeger er ikke naact et
Skridt videre i Ejendomsrettens Grundproblemer, Sovjet-Ruslands
nyve Lovbog, der ligesom alle andre Samfunds Love har bevaret
Ejendomsretten, har ikke vist sterre Opfindsomhed i Grundbestem-
melsen af Ejendomsretten end de tidligere Lovbeger, men har naje
fulgt den nedarvede Optattelse, Sovjet-Ruslands borgerlige Lovbog
bestemmer i § 58 Ejendomsretten saaledes: »Ejeren har Ret til,
indenfor de af Loven fastsatte Grenser, at besidde, nyde (aller
bruge) og raade over Tingenc.

Men det er ikke blot det Grundbegreb, hvorom Kampen drejer
sig, Ejendomsretten, som der er Uklarhed over pas de afgercnde
Punkter. Ogsaa de sociale Aandsretninger, der her brydes, og som
¢nten angriber eller forsvarer Ejendomsretten, aabenbarer en be-
tydelig Uklarhed over dercs egne til Grund liggende Begrcber.
Hvori bestaar saaledes Soclalismen? Er Kommunismen en herira
forskellig social Retning? Eller er det kun om Fremgangsmaaden,
Taktikken i videre Forstand, at disse Retninger for Tiden kriges
indbyrdes? Men de Retninger, der forsvarer den private Ejendoms-
ret, staar intellektuelt set tkke sterkere; ogsaa indenfor den libe-

Det er nmrmest en historisk Tilfzldighed, at Sovjet-Ruslands Regerings-
parti kaldes kommunistisk, lige saa vel som, at Marx’ og Engels’ bekendte
Opraab i 1847 kaldtes det »kommunistiske« Manifest. Navnte Regerings-
parti er efter Programmet Tilhenger af Marx’ Anskuelse; men denne er
som bekendt socialistisk i den ovenfor anferte Grundbetydning og har intet
med den virkelige Kommunisme at gore, se nedenfor.
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rale eller privatkapitalistiske Samtundsskonomi, som undertiden
ogsaa kaldes Individualismen, raader der stor Uklarhed og Uenig-
hed om Maal og Midler.

Saglig set maa man nu ferst, for at vinde sterre Klarhed over
de forskellige Retningers Begreber, udrense dem for alt, hvad der
vedrorer det politisk-taktiske; de Forskelligheder, der knytter sig
hertil, er videnskabelig uvedkommende. Det er saaledes en Sagen
uvedkommende Tilfxldighed, at de Retninger, der for Tiden almin-
delig kaldes kommunistiske, i Dagnets Politik nu er de mest yder-
lipgaaende og revolutionsre. Der behover ikke heri at ligge en For-
skel i Retningernes Tankeindhold; faktisk er Forskellen for Tiden
i de fleste Lande cn Forskel i Taktik. De saakaldte socialistiske og
de saakaldte kommunistiske Partier kezmper i Virkeligheden 1 Reg-
len for det samme Maal, som forelabig kun kan karakteriseres mere
ubestemt som Statens Overtagelsce af den private Erhvervsvirksom-
hed. Men det saakaldte socialistiske Parti er politisk-taktisk stemt
for at naa dette Maal gennem en fredelig, gradvis Omformning
med Benyttelse af de lovlige Midler, den bestaaende Statsforfatning
hjemler, medens det saakaldte kommunistiske Parti, efter Forbille-
det fra Rusland, onsker at naa Maalet ad Statsomvaltningens Vej.

Der findes imidlertid en selvstendig social Aandsretning som
med Rette kan kaldes Kommunisme, som klart kan adskilles fra
Socialismen, og som intet har med politisk Taktik at gare. Vi trai-
fer denne kommunistiske Aandsrctning navnlig i fransk og engelsk
Arbejderbevagelse, medens den cgenlig socialistiske Retnings Tan-
ker navnlig er fremherskende i den russiske, tvske og nordiske Ar-
bejderbevagelse. En sterk nyere Tendens i den franske Arbejder-
bevegelse onsker, at en dybtgaaende Omformning eller Omvelt-
ning af det skonomiske Liv skal foregaa netop uden nogensomhelst
Forbindelse  med Sfaten, af hvis politiske Magthavere man intct
¢godt venter sig, af den mere betydningsfulde Industri skal organi-
scres som ¢t stort Fellessamfund, hvor de private Kapitalister med
decres Aktionr- og Spekulantinteresser er afskaffet, hvor Udbytte
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uden Arbejde er afskaffet, og hvor hele den i Industrien anbragte
Kapital er i samfundsmassigt Falleseje; men dette Fellessamfund
skal ikke styres af Staten og dens Kontorvasen, men skal tvert-
imod have Sclvstyre, idet dets overste Anliggender skal ledes af et
industrielt Raad, bestaaende af Representanter for Bedriftslederne,
Arbejderforeningerne, tekniske, juridiske og ekonomiske Raad-
givere o. |. Beslegtet med denne Form for Kommunisme er den i
England i nyere Tid opstaaede saakaldte Lavsocialisme {(Guild-
Socialism), som ligeledes ensker, at Industrien fra at vare privat-
kapitalistisk skal organiscres som et selvstyrende Fallessamfund,
hvis Kapital skal vere samfundsmeassigt Felleseje, og som skal le-
des af Arbejderforeningerne eller rettere af nye store Sammenslut-
ninger af Arbejdere, Teknikere og Bedriftsledere; ved Fastsettclse
af Priser skal et Organ for Forbrugerne vare medbestemmende.
Denne Retning er dog, i Modsatning til den franske, tilbajelig til
ogsaa at give Staten en vis Medbestemmelsesret cller Kontro! til
Varetagelse af det storre Samfunds Interesser,

I de n=vnte nyerc Bevaegelser i Frankrig og England rerer der
sig en Retning, som vel er ret uklar, hvad der ogsaa reber sig i dens
Navnc (Lavsocialisme, Syndikalisme), men som dog rummer ct
szrligt Tankeindhold, der er forskelligt fra den hidtil galdende
socialistiske. Der trenges til cn Afklaring af Begreberne i de for-
skellige sociale Retninger og deres indbyrdes Forhold, hvad jeg i
det felgende skal gere ot Forseg paa. Ligesom Begrebet Socialisme

Det store Centralforbund af de franske Fagfereninger, Confédération
généraie du travail, har i 1918 og 1919 udformet et helt Program for en
Nyorganisering af Storindustrien som et saadant selvstvrende, af Staten
uathmengigt Fellessamiund.

Den mod Staten fjendtlige Arbejderbevagelse | Frankrig kaldes ofte
Syndikalisme. Men dette Udtryk er forsaavidt uheldigt, som man hermed
nu ofte tillige forbinder Forestillingen om de voldsomme Fremgangsmaader,
som der i den franske Arbejderbevagelse i nyere Tid har varet sterke
Talsmand for (Generalstrejke, Sabotage, Bovcotting o 1), skent dette jo i
og for sig slet ikke ligger i Ordet,
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ikke er afklaret, tages Udtrykket Kommunisme i forskellige Betyd-
ninger; der findes andre Retninger, der kan gare Fordring paa Nav-
net Kommunisme, end den nylig navnte.

Ser vi bort fra alt det ydre: Spergsmaalet om Fremgangsmaade,
Taktik, og de historisk tilfeeldige politiske Partibetegnelser, og hol-
der os til de saglige Grundbegreber, kan der, saa vidt jeg kan se,
skelnes mellem to vidt forskellige Hovedstromninger, som naturlig
kan betegnes som henholdsvis Socialisme og Kommunisme; og fra
den sidste maa vi altsaa paa Forhaand fjerne enhver populer Fore-
stilling om Voldshandlinger og Revolution. Kommunismen og So-
cialismen kan begge i lige Grad gennemfores enten ved en gradvis
omformende eller ved en omveltende Fremgangsmaade; deres
Tankeindhold forandres ikke, om den ene eller den anden Frem-
gangsmaade valges. Ogsaa den liberale eller kapitalistiske Ordning
kan tmnkes gennemfort og er faktisk blevet gennemfort ad begge
Veje. Saaledes kan det med Sandhed siges, at den frie, privatkapi-
talistiske Ordning i Frankrig forst trengte igennem ved den store
Revolution og med denne sejrede over Lavsystemet og Statsmag-
tens ovrige sterke Regulering og Beherskelse atf Erhvervslivet i
Enevzldens Tid.

1. Udtrvkket Kommunisme tages, som navnt, ofte uklart i for-
skellige Betydninger. Der findes nu, efter min Opfattelse, en Reekke
retslig-ekonomiske Ordninger, der vel er forskellige, men alle har
det tilfelles, at de udger et almentmenneskeligt Fxllesskab i Er-
hverv eller Ejendom, der kan virke uafhengig af Staten, og paa
hvilke Ordet Kommunisme synes passende som Fzllesbetegnelse.
Navnet Kommunisme stammer fra det latinske Ord for falles,
communis; det betegner altsaa sprogligt og efter sit nafurlige Be-
greb alene et Fallesskab, vere sig i Erhvervsvirksomhed eller i
Ejendomsret eller i begge Dele; og Erhvervsvirksomhed maa tages
i videste Forstand; Fellesskabet kan altsaa omfatte Produktion,
Handel, Kredit, Transport o s v. Derimod ligger der intetsomhelst
i Begrebet om, at Fallesskabet skal have nogen Forbindelse med
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Samfundsmagten, Staften. Fellesvirksomheden og Fellesejet be-
hover end ikke af veere kontrolleret af Staten. Der maa formentlig
sondres mellem tre Arter af saadanne Fmllesskaber, som for Kort-
heds Skyld kan kaldes Driftskommunisme, Ejendomskommunisme
og Erhvervskommunisme. Forstnavnte kan ogsaa kaldes Kollek-
tivismen.

a. Driftskommunismen eller Kollektivismen. Den ovennzvnte
nyerc Retning i fransk og engelsk Arbejderbevagelse er alene
en Form for Driftskommunisme, Naturligvis vil enhver Drifts-
kommunisme ogsaa rumme et vist Ejendomsfzllesskab (falles
Ejendomsret til Produktionsmidler og Kapital); men Driftsfalles-
skabet er det herskende Trak, hvorfor det kan forsvares her at
anvende Ordet Driftskommunisme. Et Drifts. og Ejendomsfzlies-
skab foreligger i og for sig, naar blot to eller flere i Forening
ejer og udnytter et Gode, vere sig en fast Ejendom, et Skib el
Og faktisk er der i det nuvzrende Samfund en ganske jevn og
gradvis Overgang fra saadanne smaa Ejendoms- og Driftsfalles-
skaber med faa Personer som Deltagere til de storste og mest
omfattende Foretagender, hvori Tusinder er delagtige med Kapi-
tal eller Arbejde. Man behsver blot at nzvne Aktieselskaberne.
Men i Driftskommunismen, saaledes som den formentlig rettelig
maa forstaas, ligger der noget mere; det er ikke nok, at der fore-
ligger et storre Fallesskab i Erhvervsvirksomhed og Ejendoms-
ret mellem et storre Antal Mennesker. Et Akticselskab i det nu-
vaerende Samfund er ikke som saadant et kommunistisk Samfund.
Der maa tillige kraeves, 1) at Faellesskabet i Erhverv og Ejendom
omfatter hele den Del af Erhvervef eller Fagel, det overhovedet er
mualigt af organisere som Sfordrift, eller den vasenligste Del deraf.
Men naturligvis er der her som andetsteds 1 Livet gradvise Over-
gangde. Storc Sammenslutninger er begyndt med at beherske en
mindre Del af Erhvervet som et almindeligt Aktieselskab, er der-
efter steget til at beherske en vaesenlig Del, og er tilsidst endt med
at beherske hele eller den vzsenligste Del af Erhvervet. De kan
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undertiden af Samfundet opnaa en Eneret hertil. For at kunne kalde
Fellesskabet kommunistisk maa det imidlertid yderligere kreves
2), at det er organiseret saaledes, at det ikke i ferste Rekke virker
for at skatfe Udbytte til private Kapitalinteresser, men for af fjene
de i Virksomheden arbejdende og Befolkningen i dens Helhed. En-
delig maa Fallesskabet 3) vare selvsfyrende, uafhangig af Staten
i den daglige Forvalining, selvom det mulig kan vzre undergivet
en vis Kontrol i store Trek fra Statens Side. En saadan Konfrol vil
selviplgelig vare nodvendig, hvis Staten giver Fellesskabet Eneret
paa Erhvervet.

b. Ejendomskommunismen. Ejendomme, Kapitaler og andre
Goder kan imidlertid veere unddraget den private Ejendomsret, og
vicre bestemt til at tjene Almenheden, uden at der finder nogen
egenlig Drift eller Erhvervsvirksomhed Sted. Det er zallerede under
den nuverende Samfundsordning Tilizldet med betydelige Kapi-
taler. Ejendommene og Kapitalerne cjes ikke af Staten, men til-
herer Almenheden; men en vis Kontrol fra Statens Side kan, lige-
som ved Driftskommunismen, tznkes.

c. Erhvervskommunismen. Der findes imidlertid et andet men-
neskeligt Fellesskab, som man allerede meget tidlig kaldte Kom-
munisme, og som af dennes Idealister er blevet anset for den fuld-
komne Fremtidstilstand. Det er klart, at et Fewllesskab om Go-
derne, uden Statens Indblanding, kan forekomme ikke blot under
de nylig nevnte Former, at Goderne titherer Menneskene i For-
ening eller forvaltes for felles Regning, men ogsaa under den Form,
at Goderne tilhorer alle og enhver, saaledes at enhver frif kan fil-
egne sig som sin Ejendom de Goder, han treeffer paa. Hvis de oko-
nomiske Goder fandtes i ubegrensct Mengde, vilde ¢n kommu-
nistisk Ordning i denne Betydning jo vare gennemforlig, Under
de nuverende Forhold kan denne Kommunisme imidlertid, ligesom
den ovenfor nevnte, tenkes gennemfort paa begrensede Omraader.
Den ber imidlertid ligesaalidt som de andre to Fallesskabsordnin-

ger paa Forhaand afvises som utopisk; den representerer i Virke-
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ligheden allerede under den bestaaende Samfundsordning en Raekke
praktiske Problemer.

Kommunisme eller Fallesskab under den sidstnavnte Form er
et almentmenneskeligt Fellesskab i Adgangen til Erhverv, idet alle
har Ret til fri Tilegnclse; men noget Fazilesskab i Drift eller Ejen-
domsret — saaledes som i de to forstnsvnte Former — opstaar der
ikke, ti ligesom enhver under en saadan Ordning paa egen Haand,
uden at beheve at virke i Fellesskab med andre, kan tilegne sig et
bestemt Gode, saaledes bliver dette Gode efter den Enkeltes Til-
egnelse hans Swrejendomsret undergivet, saalenge han bryder sig
om at beholde det og ikke bortkaster det.

Den korrekte Betegnelse for den her nevnte Form vilde i og
for sig vere Kommunisme i Erhvervsadgang; men for Kortheds
Skyld kan Ordet Erhvervskommunisme dog nok anvendes.

2. Begrebet Socialisme omfatter naturlig alle Ordninger, hvor
det er Samfundsmagiten, Staten, der driver Erhvervsvirksomheden
cller har Ejendomsretten. Ligesom indenfor Kommunismen vil det
vaere naturligt indenfor Socialismen at sondre mellem Driften og
Retten hertil og Ejendomsretten, altsaa mellem Driftsocialisme og
Ejendomsocialisme.

a. Den szdvanlige Definition af Socialisme som en Samfunds-
ordning, hvor Staten har Ejendomsret til Produktionsmidlerne, er
uklar og utilstrakkelig. Ti selvom Staten ekspropriercde alle de
nuverende Produktionsmidler, endog i videste Forstand, (Grunde,
Fabrikker, Maskiner o 1), vilde der ikke dermed vare indiert en
socialistisk Ordning. Hvis det nemlig stadig var tilladt de Private
at drive Erhverv, vilde de snart finde paa andre, mulig helt andre
og mere fuldkomne Produktionsmidler; og de vilde hermed kunne
konkurrere med Staten. Desuden findes der Erhvery, der overhove-
det ikke behover Produktionsmidier, f Eks Handel; og handle kan
enhver, blot han maa opholde sig i Landet, kan feerdes paa Torve
og Gader og har Tag over Hovedet. [ den fuldt gennemioerte socia-
listiske Stat skulde imidlertid ogsaa Handelen vare unddraget de
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Private og underlagt Staten. Produktionsmidlerne er idetheletaget
ct daarligt Ord i denne Forbindelse, da det sarlig leder Tanken hen
paa Industri og Landbrug. Kernen i Socialismen kan derfor hver-
ken juridisk eller skonomisk rigtig udtrykkes ved, at Staten faar
Ejendomsret over Produktionsmidlerne, men forst og fremmest
ved, at Staten overtager al Erhvervsvirksomhed, vare sig Handel,
Industri, Transport, Kredit o a, og refslig udelukker de private
derfra, altsaa giver sig selv Eneret til Erhvervsvirksomhed og deraf
felgende Ejendomsref til alle, baade nuverende og kommende, Er-
hvervsmidler i videste Forstand, baade Produktionsmidler som Red-
skaber, Maskincr, Fabrikker, Grunde o |, og Transpertmidler o a.

b. Men ved Siden af den ovenfor fremhavede Form for Socia-
lisme, hvor Staten har Erhvervsdriften og Eneretten hertil, altsaa
Drittsocialisime, er det naturligt at betegne alle Former for Stats-
eje uden Erhvervsdrift, hvilket naturligvis navnlig forckommer ved
Kapitaler, almene Fond og Naturomraader, som Ejendomsocia-
lisme.

Med Hensyn til Sprogbrugen skal endnu blot bemarkes, at na-
turligvis kan man meget vel tage Udtrykkene Kommunisme og So-
cialisme som cnstydige og sige, at de begge omfatter baade 1) Feael-
lesskaber i Erhverv eller Ejendom, der virker uden Statens Hj=lp,
eller som ledes af store Sammenslutninger for hele Fag, der er uaf-
hengige af Staten, og 2) Fellesskaber i Erhverv og Ejendom, der
ledes at Staten. Men for det forste er det daarlig @konomi i Spro-
get at anvende to forskellige Udtryk om det samme Hovedbegreb,
naar der samtidig er Trang til forskellige Ord om to Underbegre-
ber, og dernast gaelder det her som andetsteds ikke om at udfinde
Definitioner cller Begrebsbestemmelser, der er logisk mulige, men
om at finde Begrebsbestermmmelser, der bedst udtrykker Livets Rea-
liteter. Men i det virkelige Liv kan Fallesskaber i Erhverv og Ejen-
dom uden privatkapitalistisk Interesse tsznkes gennemfort under
de nevnte to Hovedformer, der hviler paa et grundforskelligt Syn

paa Staten og dens Opgaver. Det er da naturligt ogsaa at finde cn
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serlig Betegnelse for hver af disse Former; og jeg ser ikke rettcre
end, at de passende Betegnelser er Kommunisme og Socialisme.

3, Statskontrol. Undertiden tages Socialisme i saa vid Betyd-
ning, at den omfatter al Statens Indgriben i og Regulering af Er-
hvervslivet, ogsaa ofte kaldet Statsocialisme. Et saa omfattende
Begreb er kun egnet til at skabe Forvirring. Der er to Former for
Statsindgriben, der skarpt og klart maa adskilles, og ¢r saa funda-
mentalt forskellige, at de ikke bor indbefattes under samme Navn.
Staten kan 1) optrade som selvsfandig produktiv Faktor i Er-
hvervslivet, altsaa selv anlegge Fabrikker, drive Handelsvirksom-
hed, Skibsfart, Jernbaner e a; og Staten kan overlade alt dette til
det private Erhverv og nojes med den mere beskedne Opgave 2)
alenc som Retsorden at gribe regulerende ind, med almindelige For-
skrifter for Erhvervslivet (f Eks Sundhcdsforskrifter for Fabrikker,
Forskrifter vedrarende Skibes Sedygtighed o 1). For at undgaa For-
virring ber Navnet Socialisme alene forbeholdes den under 1)
nevnte Indgriben, altsaa Statens Owvertagelse af selve Erhvervs-
virksomheden (foruden Overtagelse af Ejendomsretten), og endda
kun under Forudssetning af, at Staten samtidig erhverver Encret til
Erhvervsvirksomheden. At Staten f Eks driver en enkelt Klede-

1 Forbindelse med det ovenfor nmvnte uklare Begreb om Socialismen
som Statens Erhvervelse at Ejendomstetten til Produktionsmidlerne staar
en lige saa uklar Opfattelse af Forskellen mellem Socialisme og Kommu-
nisme, hvorefter den forste alene havde til Formaal at overfere til Staten
Ejendomsretten til Produkfionsmidlerne, medens den sidste skulde have til
Hensigt tillige at overfere Ejendomsretten til Forbrugsmidlerne. Hensigten
hermed er temmelig uklar, men kunde formentlis kun vzre at skabe en
lgelig og retferdig Fordeling af Varerne. Men denne Bekymring er ganske
overfledig, naar Staten overtager Enereffen til al Erhvervsvirksomhed, ef-
ter min Opfattelse det eneste klare Kriterium for Socialismen; ti efter Er-
hvervelsen af denne Eneret, derunder ogsaa til Handel, Storhandel og Bu-
tikshandel, bliver det Staten, der overalt fastsmtter Priserne, og ved den
samtidige Fastszttelse af alle de i Statens Erhvervsvitksomheder ansattes
Lon — og Erhvervsvirksomhed udenfor Staten gives ikke — er Staten
Herre over at sikre hele Befolkningen Varer til Priser, som dercs Lonninger
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fabrik eller ¢t enkelt Skibsveerft, smrlig til eget Brug, ger ikke Sta-
ten socialistisk i driftsekonomisk Forstand; det har Staten som be-
kendt til alle Tider gjort. Farst naar Enereffen til hele Erhvervet
gaar over til Staten og dermed al privat Kappestrid i Erhvervet
udelukkes, begynder Socialismen; og den bliver fuldstaendig, naar
Encretten til samtlige Erhverv er overgaaet til Staten.

Den herfra vidt forskellige Indgriben 2) 1 Erhvervslivet, der be-
staar i at give almindelige, regulerende og kontrollerende Retsfor-
skrifter for de private Erhvervs Udevelse, maa bestemt adskilles
fra Socialismens og for Klarhedens Skyld have sit eget Navn. Denne
Indgriben er jo ligesaalidt Kommunisme som Socialisme; og Privat-
kapitalismen er ikke paa Forhaand nogen Ven af den. Der er ikke
fundet nogen szrlig Betegnelse for den, i det felgende vil den
blive benzvnt den statskontrollerende Retning eller blot Statskon-
trol. Denne Retning havde mange Tilhaengere under den gamle
Enevazlde; og dennes Regeringer havde som bekendt efterhaanden
udbygget et helt System for Kontrol baade med Landets indre Er-
hvervsliv og med Indfersel og Udfersel — for at skaffe Staten Ind-
tegter, tor at frembringe en for Landet gunstig Handelsstatus i
Forhold til andre Lande (Merkantilismen) —; men i nyere Tid har

Statskontrollen atter faaet mange Tilhzngere, omend naturligvis

kan prasterc. At sikre sig Ejendomsret til Forbrugsmidierne er altsaa for
Staten under en socialistisk Ordning ganske overfledigt; i Kraft af sin Enc-
ret til al Erhvervsvirksomhed har Staten Ejendomsret til alle Forbrugsmid-
lerne lige fra det @jeblik, de frembringes, til de selges i Statens Butikker
til Priser, hele Befolkningen kan give — forudsat naturligvis at den sociali-
stiske Ordning idethele cr gennemfsrlig — og fra det @jeblik, de cr solgt,
har Staten ingensomhelst Intercsse i at becholde Ejendomsretten, da alle
Lonningerne forudsettes at vare rimelige og kun tilstrzkkelige til at til-
fredsstille et normalt, godt Forbrug.

Kommunismen, som den rettelig maa forstaas, ensker allerede ikke, at
Staten skal overtage Produktionsmidlerne, og endnu mindre at den tillige
skulde overtage Forbrugsmidlerne. Efter Kommunismen kan Menncskenc
udmarket godt frembringe og tage Goderne selv, uden at beheve Staten
som Mellemmand, Uddeler og Omsvebskontor,
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under andre Former end under Enevalden i det 17 op 18 Aar-
hundrede. Der er imidlertid betydelig Uenighed om og Uklarhed
over, i hvilket Omfang Statskontrollen ber gennemfercs paa de
forskellige Omraader af Erhvervslivet.

4. Den liberale GOkonomi eller Privatkapitalismen er paa ét
Punkt klar, nemlig i Paastanden om, at Erhvervsvirksomheden og
Ejendomsretten udeves paa den for Samfundet mest tilfredsstil-
lende og produktive Maade, naar de er paa private Heander, og
Staten ikke blander sig i de private Krafters frie Udfoldelse. Der
opstaar imidlertid, som vi skal se, en vasenlig Uklarhed 1 denne
Retning, dels derved, at Forholdet mellem Staten og Erhvervslivet
ikke er saa enkelt og ligetil, som Retningen antager, og dels der-
ved, at der findes andre Magter i Samfundet end Staten, der lige-
som denne kan gennemtvinge og faktisk har gennemtvunget meget
kraftige Indskrankninger i Erhvervsiriheden og Ejendomsretten.

Kommunismen og Socialismen har det tilfzlles, at de i Modsa=t-
ning til den privatkapitalistiske Ordning vil organiscre Erhvervs-
virksomheden og Ejendomsretten som en samfundsmmssig Faelles-
virksomhed og samfundsmassigt Falleseje, uden Udbytte til Pri-
vatkapital; men Kommunismen og Privatkapitalismen har dcet til-
fzlles, 1 Modsetning til Socialismen, at de ikke ved Ordningen af

Erhvervsvirksomheden i Samfundet venter sig synderligt af Staten.

I1.
ERFARINGSGRUNDLAGET. DE GENERALISERENDE
SLUTNINGER.

I det foregaaende cr der med Forsat kun givet en Fremstilling,
tkke en Vurdering af de forskellige sociale Systemer, der er frem-
sat til Samfundets Forbedring; jeg har med det udviklede kun haft
til Hensigt at gore et Forseg paa at bringe nogen Klarhed over de

sociale Systemers cgne Grundbegreber, som disse Systemer selv har
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forsemt. En Vurdering af de forskellige Systemer vindes farst, naar
vi derefter gaar over til at undersoge, hvilket Bevisgrundiag i Er-
faringen de hver is@r har.

1. Det er naturligt her at begynde med den liberale @fkonomi
eller Privatkapitalismen. Den er dct forste storre og bevidste For-
sog paa at fremstille et sammenha&ngende System for det menneske-
lige Samfunds Erhvervsliv og Statsmagtens Forhold hertil, medens
det xldre System, den liberale (Jkonomi stillede sig i Modsatning
til og afloste, Merkantilismen, som bhckendt, mere var en tildels
ubevidst Tendens hos den =ldre Eneveldes Regeringer til stark
Statskontrol paa en Rakke vigtige praktiske Erhvervsomraader end
en gennemtznkt og i Sammenhazng udformet Teori. Skabelsen af
den nye Aandsretning, af den liberale @konomi med dens nyc Syn
paa Crhvervslivet og Statens Forhold hertil, var som bekendt i
Hovedsagen et Vark af en cnkelt Mand, Adam Smith, selvom der
var Forlebere nok forud for ham; og naar han fik bestemmende
Indflydelse ikke blot paa de ledende M=nd i Stat og Erhverv un-
der den engelske industriclle Revolution i Slutningen af det 18de og
Begyndelsen af det 19de Aarhundrede og under den franske poli-
tiske Revolution, men paa Tenkere og Statsmaznd i Starstedelen
af det 19de Aarhundrede og satte sit Preg paa de europmiske Lov-
givninger og paa Forfatningernes Grundbestemmelser om Erhvervs-
livet i denne Periode, skyldtes det, at han i sit Hovedverk om
Folkenes Rigdom med dets omfattende Viden, Menneskekundskab
og Rigdom af praktiske Erfaringer virkelig leverede Beviset for, at
det bestemte, for hans Tid almindelig herskende Regderingsystem
med dets indgribende Kontrol og talrige Indskrenkninger i de pri-
vates Erhvervsfrihed, var forfejlet og snarest burde opgives. Han
var en god Ferer for Menneskcheden frem mod et nyt Erhvervsliv,
hvor alle disse Indskrenkninger og Hemninger af den Enkeltes Fri-
hed ikke skulde herske. Han havde saaledes Ret i, af det den Gang
almindelig herskende Lavsystem med dets Eneret paa Erhvervene,
dets talrige, smaalige Indskrznkninger i Erhvervsfriheden, dets 7
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Aars cller lignende urimelig heje Lerctid m m, var vheldig og burde
falde, at Arbecjdslenningers eller Prisers Fastsattelse ved Lovgiv-
ningen var foreldet (Wealth of Nations, 1776, navnlig 1 Bog 10 Kap
2 Del), af det merkantilistiske Regeringsystems mange Indskrank-
ninger i den frie Indfersel og Udfersel, vere sig i Form af Indfar-
sels- og Udfarselsforbud, Told, Premier o. . med det Formaal at
skabe en gunstig Handelstatus i Forhold til Udlandet, fastholde
Pengene i Landet o 1, var uholdbare {s V 4 Bog navnlig 1-3 Kap.),
3 og 8 Kap.), at Pengemarkedets Renteforheld ikke lod sig beher-
ske af de davarende Lovgivningers Maksimalsatser for Rentefoden
(1 Bog Kap. 9, 2 Bog Kap. 41 Slutn) o s fr.

Det Grundlag af Erfaringer, hvorfra Adam Smith generaliserede,
var i sig selv solidt nok; det var i Virkeligheden hans eget Hjem-
lands, Englands Erfaringer gennem Aarhundreder, som han sum-
mercde op og gjorde til en bevidst gennemtankt Helhedsanskuelse.
Gennem det 16, 17 og 18 Aarhundrede havde Englands Erhvervsliv
lidt efter lidt frigjort sig fra Fortidens naringsretlige Ordning, fra
Lavsvasenet og adskillige andre Skranker; og, som jeg senerc
skal vise, var det det engelske Samfunds tidlig udviklede kom-
munale og statslige Selvstyre, gennem hvilket dette Samfund i Mod-
sztning til Fastlandets Stater frigjorde sig for denne Middelalde-
rens Retsordning, der stadig vedblev at gelde i disse Stater og var
en veesenlig Hindring for deres Erhvervsliv. Under denne Erhvervs-
frihed havde England udviklet nye, magtige Organisationsformer
for Haandverket (Hjemmeindustrien i Landdistrikterne), bemag-
tiget sig Verdenshandelen og gjort sig til Centrum i det mest vidt-
strakte Kolonirige. Det var da ikke underligt, at Adam Smith, un-
der Indtrykket af dette Samfunds Udvikling gennem en stigende
Erhvervsirihed i de foregaaende Aarhundreder, kom til det Resul-
tat, at Frihed var den bedste Losning for Erhvervslivet, og gennem
sit Vaerk samlede alle de tidligere Bestrabelscr i denne Retning
og bidrog stzrkt til Fiernelsen af de sidste Skranker for Friheden,
der endnu var tilbage i det engelske Samfund, og ogsaa bidrog

447



starkt til de gamle Neringsordningers Fald paa Fastlandet (sc nar-
mere i 3 Del, Erhvervsretten).

Adam Smiths Fremstilling besk®!ftiger sig i Reglen nogtern med
de cnkclte positive Regeringsindgreb 1 Erhvervslivets Frihed og
paaviser Skridt for Skridt disse Indgrebs uheldige Virkninger; og
han var for praktisk en Mand til uden videre at fordemme alle
saadanne Indgreb uden Undtagelse. Han erkender selv, at enkelte
Indgreb kan vare nyttige; saaledcs mencr han, at Cromwell's Na-
vigations-Akf, der i det vaesenlige forbed fremmede Skibe at ind-
tore andre Varer til England end deres Hjemlands Produkter og
gav cngelske Skibe Eneret til at indfere til England og dets Kolo-
nier Varer fra fremmede Verdensdele, var en klog Foranstaltning,
(navnlig begrundet i Hensynet til Landets Forsvar), ligesom han
indrammer, at Told cller Indferselsforbud kan vere anbefalelses-
veerdig som midlertidig Gengaldelseshandling overfor Lande, der
ved Told e 1 forhindrer Indfsrslen fra andre Lande {anf V 4 Bog
2 Kap sidste Halvdel}. Men i det hele og store gik det som en Un-
derstram igennem hele hans Verk, at Erhvervslivet i dets Helhed
trives bedst i fuld Frihed; og der findes ogsaa meget kraftige al-
mindelig holdte Udtalclser om Erhvervsfriheden som den bedste
Ordning, om, at den Ejendom, cthvert Menneske har { sit Arbejde
og som er Kilden til al anden Ejendom, er hellig og ukrmnkelig (the
most sacred and inviolable), og at det at hindre den Enkelte 1 at
anvende sin Styrke og Dygtighed paa den Maade, han selv anser
for den bedst egnede uden Skade for sin Nabo, er en aabenbar
Krenkelsce af dennc hellige Ejendom; og 1 Anledning af nogle be-
stemte Lovgivningsindgreb i Fabrikanters og Kobmsnds Erhvervs-
frihed siger han ganskc 1 Almindelighed, at disse Love var »aaben-
bare Krankelser af naturlig Frihed og derfor (udhzvet her) uret-
fierdige« (1 Bog 5 110 og 4 Bog 5 Kap S 30). Det var jo ogsaa for-
staacligt, at naar der for Adam Smith forclaa det me=gtige Arbejde,
der i forste Rackke maatte gores, med at paavise de bestaaende uri-
melige og formldede Indskrankninger i Erhvervsfriheden, maatte
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der blive mindre Kraft for ham til den Opgave at undersage og
kritisk preve Slutningernes generelle R&ekkevidde, Det var saaledes
ikke uden Berettigelse, at han af sin Samtid og Eftertid blev op-
fattet som Talsmanden for den ubegransede Erhvervsirihed; og
denne blev hos hans Efterfalgere i den liberale Skole yderligere
understreget og ophejet til en evig Sandhed, en Naturlov for Er-
hvervslivet, for derfra at vandre over i de liberale Politikeres og
Folketaleres Trosbekendelse, indprentet Befolkningen paa utallige
Mader og i Pressen, og optaget i flere »frie Forfatningslove« i det
18 Aarhundrede (saaledes ogsaa i den danske Grundlovs § 81).
Til en saa megtig generaliserende Slutning berettigede Adam
Smiths eller den evrige liberale Skoles Bevisferelse slet ikke. Nag-
ternt videnskabelig set var der kun skabt tilstrakkeligt Erfarings-
grundlag for, at de bestemte Former for Indskr®nkninger i1 Erhvervs-
livets Frihed, som den Gang, i det 18 Aarhundrede var almindeclig
herskende, Lavsystemet og hvad dermed fulgte, de af Loven fast-
satte Arbejdslenninger, Varepriser, Maksimalrentesatser o 1, i alt
Fald for de flestes Vedkommende var uheldige. Men intet beret-
tigede til den Slutning, at fordi disse Indskrenkninger havde vist
sig vhensigtsmessige, var alle Indskrznkninger, eventuelle nye Ind-
skrenkninger, i Fremtiden forkastelige. Samfundet skulde da og-
saa snart, allerede i det 19 Aarhundrede, gore Erfaringer, der viste,
at nye Former for Indskrankninger i Erhvervslivets Frihed var nad-
vendige, og da Lovgivningsmagten ikke tog sig af denne Opgave,
banede Indskrenkningerne sig Vej i det praktiske Erhvervsliv selv.
Saaledes viste f Eks den liberale Skoles Erfaringsgrundlag med
[Hensyn til Lavene kun, at disse bestemte Former for Erhvervs-
ordanisation maatte opgives. Ja, Erfaringsgrundlaget berettigede
end ikke til den Slutning, at Lavsorganisationerne overhovedet er
uheldige, men viste kun, at den sazrlige Type af Lavsorganisationer,
som havde formet sig i det 17 og 18 Aarhundrede, var forzldet og
ude af Stand til at bzre Byerhvervslivet. Nyere historiske Forsk-
ninger har godtgjort, at Lavsystemet i ®ldre Tid, i det 13, 14 og
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tildels i det 15 Aarhundrede, Lavenes bedste Tid, har veret en i
det hele og store fortrinlig virkende Erhvervsforfatning. Det samme
System, der i Middelalderen betegnede Byerhvervslivets Blomstring
og Kultur, betegnede i det 18 og 19 Aarhundrede dets Forfald. Men
ligesom Erfaringsgrundlaget ikke bereftigede til nogen gdeneralise-
rende Dom om Fortidens Erhvervsorganisationer, saaledes beret-
tigede det heller ikke til nogen Dom om Fremtidens, Det er jo gaact
helt anderledes i det moderne Erhvervsliv end den liberale Gko-
nomi havde tznkt sig. Samtidig med de gamle Erhvervsorganisa-
tioners, Lavenes Oplesning har der rejste sig nye Erhvervsorganisa-
tioner, Arbejdsgiverforeninger, Fagforeninger, Karteller og Truster,
der i Lebet af det 19 og 20 Aarhundrede har skatfet sig en betyde-
lig Magtstilling i det skonomiske Liv, som alle betyder meget vae-
senlige [ndskrenkninger i den Enkeltes Erhvervsirihed, og som i
forskellige Retninger har overtaget Lavenes Qpgaver, se n&rmere
i 3 Del. Endvidere kan n#vnes, at vel forsvandt den gamle Lov-
givning om Regulering af Arbejdsforholdene, og med Rette; men
under den moderne Fabriksindustris Gennembrud og Udvikling
viste det sig snart nedvendigt for Lovgivningen paany at gribe re-
gulerende ind, omend paa andre Omraader. En hel Rekke nye Rets-
regler, Fabrikslovgivningen, maatte baade i Arbejdernes og Almen-
hedens Interesse gribe ind og atter begrznse Erhvervsfriheden.
Ligeledes er vel den gamle Lovgivning om Maksimalrentesatser ef-
terhaanden i de fleste Lande blevet afskaffet; men i Stedet for er
der opstazet en ny Form for Lovgivning paa dette Omraade, den
moderne Aagerlovgivning, der ikke er bundet til stive Rentesatser,
men mere smidig kan ramme det Onde, som den gamle Maksimal-
rentelovgivning tilsigtede at ramme, idet n®vnte nyere Retsregler
beskytter den enkelte imed, at en anden udnytter hans Ned, eko-
nomiske Afhmengighed o 1 til at tiltvinge sig aabenbart urimelige
Fordele, se saaledes den fxlles nordiske Aftalelovs § 31, den tyske
BGB § 138, den engelske Retspraksis mod undue influence, og
Sovjetlovens § 33
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Men i Virkeligheden er, som jeg paaviste 1 2 Bog (S 325 ff) alle-
rede den borgerlige Privatrets almindelige, 1 enhver Kulturstat g=l-
dende Regler et omfattende System af Begransninger 1 Erhvervs-
livets Frihed. Der var her fra ferste Ferd en vesenlig Uklarhed i
den liberale @konomi. Adam Smith og hans Tilhzngere udtaler, at
idet Staten skal trekke sig tilbage fra Indgriben i Erhvervslivet,
skal dens Opgaver indskrznkes til udadtil at verne Landet og ind-
adtil at beskytte de enkelte Borgeres Liv og Ejendom gennem Rets-
ordencn og Domstolene. I en anden Sammenhang n®vner Adam
Smith imidlertid, at dersom Lovene i et Land ikke gennemtvinger
den Retsregel, at Kontrakter skal holdes, vil det have hajst uhel-
dige Virkninger for det ekonomiske Liv, navnlig for Renteforhol-
dene; det vil saaledes stille Laantagere paz samme Fod som Fallen-
ter eller Personer af tvivisom Kredit; og Usikkerheden for at faa
Pengene vil bevirke, at Kreditor maa skaffe sig de samme Aager-
renter, som ofte tages af Fallenter og lignende tvivisomme Per-
soner. Han navner i denne Forbindelse de Barbarfolk, som trengte
ind i det vestromerske Rige; hos disse Folk var Overholdelsen af
Kontrakter noget, disse Folks Domstele ikke blandede sig i, og
som derfor beroede paa de kontraherende Parters gode Vilje; dette
Forhold forklarer, som han siger, maaske de overordenlig haje
Rentesatser, der raadede i hine Tider (anf V 1 Bog 9 Kap S 85).
Retshistorien viser ganske rigtigt, at hos de germanske Folk i den
zldste Tid var der ingen Retsregel om Kontrakters forbindende
Kraft, et Trzk, vi forevrig gennemgaaende meder i primitiv Ret;
og dette i Forbindelse med de usikre Forhold idethele bevirkade
bl a, at Erhvervslivet blev nadt til at beskytte sig gennem en sar-
lig, ny Retsform, Panteretten, som scnere fik den storste Betydning
for Samfundets hele QJkonomi.

Men denne Retsregel er kun et enkelt Eksempel paa, hvil-
ken mm=gtig Betydning den almindelige borgerlige Rets Indgri-
ben har for Erhvervslivet. Nu staar den nmvnte Udtalelse hos
Adam Smith som en ret tilfeldig Bemerkning i Forbigaaende; og
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han har overhovedet ikke sat den i Forbindelse med sine Udvik-
linger andetsteds om den passive Holdning, Retsordenen ber ind-
tage overfor Erhvervslivet, idet dens Opgave skal indskr®nkes til
at hevde Fred og Orden i Samfundet. Hos hele den liberale Gko-
nomi savnes der en Gennemtenkning af dette Spergsmaal; men
dette er kun et af mange Beviser paa den Paastand, jeg vil sege at
godtgere i det felgende, at den rette Samfundsvidenskab kun naas
ved et noje Samarbejde mellem Jura og Socialekonomi og andre
med disse beslegtede Videnskaber, En Gennemtenkning af For-
holdet mellem Erhvervslivet og den almindelige Privatret vil for-
mentlig vise, at denne idethele er et omfattende System til Regu-
lering af Erhvervslivet, at dette i den Form, hvori vi kender det i
moderne Stater, i hele sin Opbygning er praget af dette System,
og overhovedet ikke kunde tenkes uden dette. Naar derfor den
liberale (Jkonomi og en ret almindelig udbredt Opfattelse efter den
betragter Samfundets ekonomiske Liv som ct Slags Naturliv, saa-
ledes at de ekonomiske Love, man mener at kunne udfinde, n®r-
mest mda opiattes som Naturlove, overses det, at selvom vi ribber
det skonomiske Liv for alle de Indskrenkninger 1 dets Frihed, som
den liberale Bkonomi kempede imod, er selve dette Liv i dets
»Naturtilstand«, om man saa maa sige, et Produkt ikke blot af
dennc Klodes Naturforhold men i sin Organismes inderste Vasen,
i dets Aarcr og Nerver, tillige et Produkt af Retsordenen, af et
bagved og stilf®rdig virkende, men overalt, i Omsatning og Kre-
dit indgribende System af saakaldte privatretlige Regler, fastnet
i Lovgivning og ikke mindst i Retspraksis og Sazdvane genncm
Aartusenders sikre Vakst. Retsliv og skonomisk Liv kan ikke
skilles ad; det er kun en slet videnskabelig Fagdeling, der har
skilt dem.

Den liberale @konomis overmodige og mazgtige Generalisering
fra visse Enkelttilfelde, fra visse bestemte uheldige Retsordninger i
det 18 Aarliundredes Erhvervsliv, til en zltomfattende Naturlov om
Erhvervslivets ubegreensede Frihed har saaledes vist sig ikke blot
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ubevislig, men positiv urigtig. Denne Retning beroede i sclve sit
Udspring paa en Uklarhed, idet den mente at kunne gengive det
okonomiske Liv en Naturtilstand af ubunden Frihed blot ved at be-
fri det for nogle bestemte naringsretlige Ordninger, der herskede
paa dens Tid, men ubevidst oversaa, at selv befriet for disse posi-
tive Ordninger er det skonomiske Livs Frihed i Forvejen bundet
og indskrenket paa mangfoldige Maader af den almindelige Rets-
ordens saakaldte Privatret. Men selv paa det snevre nzringsretlige
Omraade, som i Virkeligheden var den liberale konomis eneste
Erfaringsomraade, har Udviklingen 1 det 19 og 20 Aarhundrede vist,
at endog meget kraftige og omfattende Indskrenkninger i Erhvervs.-
livets Frihed er nedvendige.

Herefter turde det veere rigtigt i Undersagelser, i offenlig Debat,
paa Mpder og i Pressen, at holde op med at beraabe sig, saaledes
som det dog stadig sker fra visse Retningers Side, paa Erhvervs-
frihedens Grundsetning, som en for alle Omraader og Tider geel-
dende Lov. Denne Frihedsgrundsatning har ligesaalidt noget med
Videnskab at gore, som en modsat Retning om Statskonfrol som
ledende Grundsetning paa alle Omraader har. En Henvisning
til Erhvervsfriheden eller anden Grundsetning cr intet Argu-
ment, men kun Ord, der indfinder sig, hvor Begribelse mangler,
eller for at anvende Digterens egne Ord: wo Begriffe fehlen, da
stellt zur rechten Zeit ein Wort sich ein. Om en bestemt Lovgiv-
nings- eller Regeringsforanstalining strider mod Erhvervsirihedens
Grundsetning, er lige saa ligegyldigt, som at vedkommende Foran-
staltning stemmer med en anden ubevislig social Teori om Stats-
magtens Forhold til Erhvervslivet. Det eneste afgorende er, om den
omspurgte Foranstaltning efter det foreliggende Erfaringsmateriale
maa anses for praktisk og nyttig for Samfundet eller ej.

De frie Forfatningers, derunder den danske Grundlovs Bestem-
melse om Erhvervsfriheden: »Alle Indskrenkninger i den frie og
lige Adgang til Erhverv, som ikke er begrundede i det almene Vel,
skal hacves ved Love, burde da i et Fremtidsamfunds Grundlov
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hedde: »Indskrankninger i Erhvervsiriheden eller Ordninger, der
sikrer denne, indferes eller ophmves, eftersom de er begrundede i
det almene Vel eller ej«. Men antagelig vil man i kommende Grund-
love udelade alle saadanne intctsigende Bestemmelser.

2. For Adam Smith er Selvinferessen Drivkraften i det skono-
miske Liv og Hovedkilden til Folkenes Velstand. Den Enkeltes
Selvintercsse faar Menneskenc til at arbejde, til at opspare Drifts-
kapital til nye og storre Foretagender og til at udtenke cn stadig
mere hensigtsmassig Arbejdsdeling og nye tekniske Opfindelser;
Adam Smith paaviser som bekendt bl a, hvorledes Arbejdets De-
ling mangedobler Produktionen og Udbyttet. Hvis den Enkelte der-
for blot faar Lov til at anvende sine Krafter og Evner frit, vil den
private Selvinteresse ganske paa egen Haand finde den for Er-
hvervslivet heldigste Tilstand og skabe de sterste Vzrdier. Indi-
videt gavner saaledes efter Adam Smith Samfundet netop derved,
at det forfelger sin egen Interesse.

Dette lysc Syn paa den private Selvinteresse og dens Frembrin-
gelses- og Udviklingsmuligheder deler Kar! Marx ikke. Han har
lige det modsatte Syn paa Menneskelivet. De Drivkrafter, der for
Adam Smith er Kilden til Samfundets Velstand og til den bedste
Ordning i Erhvervslivet, er for Marx »Privatinteressens Furicre,
(Karl Marx: Das Kapital, 2 Udg 1872, 1 Bd S 7). Det er efter hans
Opfattelse den Enkeltes Selvinteresse, der har faaet Fabrikanter og
Godsejere til den Udbytning af Arbejderbefolkningen, af Under-
klassen idethele, som i det 19 Aarhundrede bragte dennc fortviv-
lede okonomiske Kaar, mange Steder Sultekaar, clendige Boligfor-
hold, sundhedsfarlige Arbejdsteder, og som Folge deraf varig Svek-
kelsc eller Undergravning af Helbred. Menneskelivet er imidlertid
saa mangfoldigt og sammensat, at det berettiger baade Adam Smiths
lyse og Marx’ marke Syn. Menneskelivet, saaledes som det virkelig
er, synes at give dem begge baade Ret og Uret. Selvinteressen er
baade Menneskeslegtens Velsignelse og dens Svebe. En megtig

Gruppe af Erfaringer viser os den forste, og en anden magtig
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Gruppe af Erfaringer viser os den sidste. Men den samfundsviden-
skabelige Forskning, der var og cndnu stadig er i sin Begyndelse,
tenker famlende og sfykkevis, og opbygger paa den enc Gruppe Er-
taringer én Tcori til Samfundets Forbedring, og paa den anden
Gruppe den stik modsatte. Det var det samme Samfund, hvori Adam
Smith og Marx levede, og hvorfra de drog deres Erfaringer, nemlig
det engelske. Men det engelske Samfund af 1776, hvori Adam Smiths
Hovedvark blev til, og det engelske Samfund af 1867, under hvis
Skygger Karl Marx’: Das Kapital udformedes, saa vidt forskellige
ud; de viser os hver sin selvstendige Gruppe af Erfaringer og
lader os derigennem ane, hvilke grundforskellige Udviklingsmulig-
heder der gemmes i det menneskelige Samfund. Det engelske Sam-
fund i den sterste Del af det 18 Aarhundrede viser os et ungt, frit
og rigt Erhvervsliv, der var blevet sig sin Kraft bevidst, som gen-
nem de foregaaende Aarhundreder havde tilkempet sig storre og
storre Erhvervsfrihed, under hvilken England allerede havde naaet
en magtig Produktion og erobret Verdenshandlen, Men dette Sam-
fund stod endnu paa Adam Smiths Tid overvejende 1 Haandvaer-
kets Tegn; dette Haandvark havde ganske vist antaget nye For-
mer, der betod en sterre Masseproduktion, og som havde under-
gravet Lavsordningen; men under det nye System, Hjemmesyste-
met, foregik Haandverket, navnlig Kledetilvirkningen, dog endnu
paa denne Tid stadig i meget stor Stil i Landdistrikterne, og ud-
avedes gennem en Mangde Smaamestre. Vel var disse i forskellige
Retninger okonomisk athengige af Storhandlen, af de kapital-
sterke Kladekobmand; men selve Haandvaerket udevedes altsaa
under ret selvstaendige og forholdsvis sunde Former. En Del betyd-
ningsfulde Opfindelser var s®rlig indenfor Kledeproduktionen alle-
rede gjort, da Adam Smiths Vark udkom. Men de praktisk set
mest afgerende Opfindelser paa Spinde- og Vaevemaskinernes Om-
raade sker som bekendt farst i Slutningen af 70erne og i 80erne;
o¢ den nye Drivkraft, Dampmaskinen opfandtes — 1 dens praktisk
seerlig anvendelige Form — 1784, Men da denne Maskine kort Tid
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derefter blev indfert i Kledeindustrien, jmvnsides med de andre
gennemgribende Opfindelscr, og den snart fik Anvendelse ogsaa i
andre Industricr, saa sker da i Slutningen af det 18 og i Begyndel-
sen af det 19 Aarhundrede Maskinindustriens Gennembrud med en
saadan Pludsclighed og Hast, at man mcd Rette har kaldt dette
Gennembrud for den industrielle Revelution, Hiemmesystemet for-
treengtes af Fabriksystemet. De sociale Virkninger af den indu-
strielle Revolution agbenbarede sig allerede i deres fulde Udstrak-
ning i Lebet af det 19 Aarhundredes forste Halvdel. Der skabtes
herved under Erhvervsfriheden efterhaanden et nyt Samfund, et
Samfund, hvis Ansigt viste Trazk, som Adam Smith og denne Fri-
heds Forkempere i det 18 Aarhundrede ikke havde dremt om.

Det er Udviklingen i dette Samfund, nzrmere bestemt det en-
gelske Samfund i det 19 Aarhundredes ferste Halvdel, der ganske
serlig er de LErfaringer, der ligger til Grund for Karl Marx’s An-
skuelser. Det verdifulde 1 Marx™ Arbejde ligger ikke 1 det positive:
hans Forudsigelser om Fremtidens skonomiske Udvikling, der ikke
er gaaet i Opfyldelse, eller hans Anvisninger paa en ideel Frem-
tidstat, der er ubestemte og uklare, men derimod i det negative:
hans skarpe og indtrengende Kritik af det her nevnte bestemte
Samfund. Han paaviste, hvorledes den frie privatkapitalistiske Ord-
ning med Kra:fternes hensynslese, ubundne Kappestrid havde med-
fort de Starkeres Undertrykkelse af de Svagere, en Koncentration
af Bedrifterne til sterre og storre Foretagender, en tilsvarende @de-
leeggelse af mangfoldige Smaabedrifter i det tidligere Samfund, og
en Ophobning af Kapital og Godser i Flenderne paa en faatallig
Overklasse, der kun tmnkte paa at forege deres Rigdomme; og
denne mzgtige Kapitalopsamling var blevet mulig gennem en syste-
matisk Udbytning af Arbejderbefolkningen, der maatte arbejde
under elendige Livsvilkaar og sundhedsfarlige Arbejds- og Bolig-
forhold.

Man kan vanskelig tenke sig et Samfund, der mere fuldkom-

ment syntes at give Marx Ret i hans Tecorier om den privatkapita-
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listiske Udvikling, om den stigende Bedriftskoncentration og Kapi-
talopsamling paa faa Hznder, og den dermed folgende Elendighed
for Arbejderklassen, end netop det engelske Samfund i Perioden
1800-1860. Og det var ikke blot Udviklingen i Byerne indenfor
Haandvarket og Industrien, men ogsaa den gkonomiske og sociale
Udvikling indenfor Landbruget i det samme England, der syntes
at bekrafte hans Opfattelse.

Det Billede, Marx tegner af den storindustrielle Udvikling i
Englands Byer i denne Periode, er i det hele og store neppe for
merkt. Han kan overalt stotte sine Skildringer paa offenlige Ind-
beretninger til Statsmyndigheder, fra Lzger og Embedsmend.
Hjemmehaandverket aflestes i denne Periode mere og mere af
Fabriksindustrien, der efterhaanden koncentreredes i store Indu-
stribyer. Den tidligere Tids mange Haandbomuldsvevere fortrang-
tes saaledes af Maskinerne; og Falgen blev en almindelig Nedstil-
stand blandt denne Befolkning. I Fabrikkerne arbejdedes mange
Steder 14-16 Timer 1 Degnet, ofte i usunde Fabrikslokaler. Den
uindskrenkede Erhvervsfrihed medfarte dernmst, at Fabriksindu-
strien under dennes forste Periode i den haarde, fri Kappestrid om
de mindste Produktionsomkostninger, om de billigste Varepriser,
hensynslegst udnyttede Kvinders og Borns Arbejde. Betegnende er
det, at endnu i 1833 tillod en Fabrikslov i England i visse Fabriks-
grene at anvende 13 Aars Born i over 11 Timer i Degnet (69 Timer
om Ugen); og denne Lov betegnede endda et stort Fremskridt fra
den tidligere Retstilstand. Hertil kom slette og usunde Boligiorhold
i Fabriksbyerne. Store Dele af Arbejderbefolkningen, ogsaa dens
Kvinder og Bern, svakkedes fysisk ved det langvarige og ensidige
Arbejde og ved Underernering; og mange Steder opstod der i de
overfyldte Arbejderkvarterer som Falge af utilstrakkelig Ernaring
og de usunde Boligforhold stor Sygelighed, undertiden Epidemicr.
Antallet af Mennesker paa Fattigvaesenet var i 1855 ¢ 830.000 og
i 1865 ¢ 970.000 (Marx: Das Kapital 1 Bd S 224 ff, 384-453, 506-690).

Men ogsaa indenfor det engelske Landbrug var der efterhaan-
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den foregaaet en stark kapitalistisk Udvikling, der syntes at glve
Marx's Qpfattelse Ret, idet de mange sinaa selvst@ndige Brug, der
oprindelig bestod i de fleste Dele af England, forsvandt og opslug-
tes af Storgodsbesiddelse. ] Middelalderen og endnu i det 15 Aar-
hundrede bestod den overvejende Del af Landbefolkningen i Eng-
land af frie Selvejerbander. Selv Lenarbejderne paa de storre God-
ser var ofte tillige smaa selvstendige Brugere, Husmend, der fik
anvist en Jordlod paa Hovedgaardens Jord, saa at de havde cn vis
Del af Arbejdstiden til deres egen Raadighed. Samtidig havde Selv-
ejcrbanderne og Husmazndene en Benyttelsesret af fmlles Graes-
gange og Overdrev (commons}, hvor deres Kveg kunde gresse og
hvorfra de kunde hente Tra, Torv ol. Men allerede i Slutningen
af det 15 Aarhundrede og endnu stmrkere i det 16 Aarhundrede
begyndte Godsejere dels at inddrage under Hovedgaardens Drift
mange mindre Brug fra Husmand eller Smaabsnder, der paa den
ene eller den anden Maade var athengige af dem, og dels i vidt
Omfang at inddrage de oprindelig f=lles Gresgange og Overdrev
under deres Godser gennem Indhegninger {enclosures), idet de
havdede, at denne Fzllesjord var deres private Ejendom. Denne
Bevagelse for Stordrift i Landbruget skyldtes navnlig, at medens
Driftsudgifterne i den mindre Gaodsbedrift, navnlig til Folkehold,
var for store, gjorde samtidig gunstige Priser paa Uld en Drift
med store Arealer af Graesgange til Faareavl, hvortil kun kreevedes
faa Folk, meget rentabel. Allerede i en Udtalelse fra det 15 Aar-
hundredes Slutning siges det, at »hvor der i forrige Tider i en
Landsby fandtes 200 Mennesker levende af haederligt Arbejde, fin-
der man nu to eller tre Faarehyrder, og Resten er henvist til Ledig-
gange«. Hele denne Bevagelse mod Stordrift gik dog kun gradvis;
og i de folgende Aarhundreder var der betydelige Stansninger i
Udviklingen: endnu i det 17 Aarhundrede var der paa store Om-
raader af England en betydelig Klasse af frie Selvejerbender (the
Yeomanry). Men i det 18 Aarhundrede tager Indhegningerne og
idethele Inddragningen under Storgodserne atter Fart. Her har sik-
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kert ikke en enkelt, men flere forskellige Aarsager virket i samme
Retning og fremmet Bevaegelsen mod Stordrift, Aarsager, som Marx
torevrigt ikke har belyst. Baade Kornavl og Kvagavl egnede sig
godt for Stordrift; hertil og til idethele at drive Landbruget efter
de bedste Metoder, kraevedes baade en Kapital og et videre Syn,
end de smaa Selvejerbonder besad. Skildringer fra den Tid frem-
hazver, at Driftsmetoderne hos Benderne i de endnu bestaaende
gamle Landsbyer var ganske for®ldede, at der idethele blandt Ben-
derne manglede Oplysning, Sans for tekniske Fremskridt og Kapi-
tal, at den eneste rentable Form for Landbrug var Stordrift, hvor-
for enhver Hindring herfor, forst og fremmest Landsbysamfundet
burde afskaffes. Der var ievrig Kapital nok netop hos de initiativ-
rige nye Mand i det 18 Aarhundredes engelske Handelsliv foruden
hos de store Godsejere; men man enskede kun at anbringe denne
Kapital i Landbruget under de mest rentable, teknisk bedste Feor-
mer, altsaa i Storgedsbedrifter, ikke 1 Bondebrug. Selvejerbenderne
kunde da idethele ikke staa sig i denne ulige Kamp. Paa store Dele
af Bondebefolkningen virkede Kledehaandverket under Hjemme-
systemets Vilkaar sikkert ogsaa dragende. Landbruget kunde for-
mentlig ofte ikke byde de Lenninger, som dette Haandvark i dennc
Periode bed. Mangel paa Arbejdskraft har derfer mulig ogsaa
veeret en medvirkende Aarsag til Stordriftens Udbredelse. I Ind-
hegningshevegelsen benyttede Godsejerne sig af den Magt, de
havde i Parlamentet den Gang, til gennem talrige Indhegningslove
(bills for enclosures of commons) endelig at udelukke Befolknin-
gen fra de endnu tilbageveerende Almindinger og inddrage dem
under deres Stordrift. Endnu i Begyndelsen af det 19 Aarhundrede
var der dog en Del Selvejerbendergaarde tilbage; men med de
daarlige skonomiske Kaar for Landbruget, der indtraadte efter Na-
poleonskrigene, navnlig lave Kornpriser, gik de sidste Rester af
disse mindre Bedrifter til Grunde. Men hvilke og hvor mange
Grunde der nu har veret til hele denne Udvikling, blev Resultatet
overalt det samme: henimod det 19 Aarhundredes Midte var Ster-
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stedelen at Englands Jord under Stordrift og i Henderne paa en
faatallic Godsejerklasse; og der var sket en sterk Indvandring at
Bondebefolkningen til Byerne, hvor den i det lange Lob bidrog til
at forege Proletariatet.

I Landbruget som i Industrien meder vi saaledes i det engelske
Samfund den samme udprzgdet kapitalistiske Udvikling, en stadig
sterkere Koncentration af Erhvervene i Storbedrifter med For-
trengning af de mange mindre selvstendige Erhvervende, Haand-
vierkere og Bender, og Kapitalens Ophobning paa faa Haender (jfr
Marx’ anf V, navnlig 1 Bd § 233 ff, 384 ff, 306 ff, 745-80, 3 Bd 1 Del
S 232ff, 322ff, 2 Del 5 3151f). Stordrift beheover nu ganske vist
ikke altid tillige at betyde Samling af Kapitalen paa forholdsvis
faa Haender. Men i det engelske Samfund viste Indtzgtstatistikken
paa Marx' Tid tydelig, at der jevnsides med Stordriftens Udvik-
ling havde fundet en megtig Kapitalophobning Sted hos en for-
holdsvis faatallig Overklasse af Industriherrer og Godsejere. Mod-
setningen mellem Rig og Fattig var blevet dybere end nogdensinde
for. Efter cn Statistik fra 1864, der dog vasenlig angik Byerhver-
vene, anslog Marx de skattepligtige Indtegter i Storbritannien for
nevnte Aar til ¢ 96 Millioner Pund Sterling. At de beskattede —
ialt ¢ 300000 Personer af en Befolkning paa 24 Millioner — havde
alene 23.000 Personer en samlet Indtagt af 57 Millioner &; altsaa
kun ¢ 8 pr c af de skattepligtige havde nasten */; eller 60 pr ¢ af
hele Samfundets skattepligtige Indkomst; og den everste Del af de
velhavende, 3600 Personer havde en aarlig Indtegt af 36 Millioner £
dvsat kun 1,2 pr ¢ af samtlige disse skattepligtige Personer havde
over 37 pr ¢ af den samlede skattepligtige Indtegt (jfr Marx anf V,
1 Bd S 676-77).

Marx’ historiske Skildringer af den kapitalistiske Udvikling har
sencre historisk Forskning rettet i forskellige Enkcltheder. Det gel-
der navnlig Bevaegelsen mod Stordrift i det engelske Landbrug; det
har her, som fer navnt, ikke interesseret ham at udrede de for-
skellige almene ekonomiske Aarsager til denne Bevagelse, men
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derimod at skildre de hensynslese, tildels voldelige Midler, Gods-
ejerne benyttede under Kampen om Jorden, hvad der jo ogsaa,
agitatorisk sct, var mere virkningsfuldt (anf V, 1 Bd S 745 {f). Men
paa et Hovedpunkt maa man sikkert give Marx Ret. Det maa for-
mentlig erkendes, at Marx’ Karakteristik og kritiske Behandling af
det engelske kapitalistiske Samfund paa hans Tid, taget i det hele
og store, er rigtig. Hovedindtrykket af dette Samfund er blivende.

Derimod er de mzgtige generalisercnde Slutninger, Marx drog
ud fra dette Erfaringsgrundlag, ikke blot ubevislige, men positivt
urigtige. Fordi dette bestemte Samfund, det engelske Samiund i
Perioden 1800 til 1860, med Forberedelse paa mange Omraader i
de foregaaende Aarhundreder, havde formet sig saa udpreget ka-
pitalistisk som omtalt, var det uberettiget heraf at slutte, at i alle
Samfund, der hvilede paa en privatkapitalistisk Ordning, maatte
den ekonomiske Udvikling nedvendigvis forme sig paa samme
Maade, at ogsaa i alle andre borgerlige Samfunds Industri og Land
brug vilde vi mede de samme Traek: Koncentrationen af Bedrif-
terne i faa Storbedrifter, de mange tidligere selvstzndige Smaa-
erhvervs Undergang, Ophobningen af Kapitalen paa faa Hender;
og det var uvidenskabeligt at ophaje disse Bevagelser og deres
Forlab, iagttaget vesenlig i dette Samfund, til en Naturlov, som
alle privatkapitalistiske Samfund maatte folge, indtil Samlingen af
alt Echvervsliv i enkelte Storbedrifter og Kapitalens Ophobning
paa faa Heender tilsidst gjorde Samfundsmagtens, Statens Over-
tagelse af alt Erhverv og al Kapital naturnadvendig.

England var i den omtalte Periode forud for alle andre Lande
i Verden i industriel Udvikling. I dette Samfund var der i Labet
af nogle faa Aar indenfor de vigtigste Erhverv gjort en Rzkke
dybtindgribende tekniske Opfindelser. Og disse Opfindelser blev
gjort i et Bamfund, som i Forvejen, gennem de foregaaende Aar-
hundreder, i Kraft af sin Beliggenhed og Dygtighed havde erobret
Verdenshandlen og de rigeste Kolonier, som allerede derigennem
havde skabt magtige Kapitaler, som straks kunde mobiliseres til
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at udnytte de nye Opfindelser i storste Stil, og som allerede i Land-
bruget gennem det 18 Aarhundrede havde udnyttet Stordrift ctter
de den Gang nyeste Metoder, — og foruden Kapitalen besad dette
Land i rigt Maal det Materiale, Kullene, som den ny optundne
Drivkraft szrlig krevede —; og endelig havde det samme Sam-
fund gennem de foregaaende Aarhundreder efterhaanden fjernet
den gamle Naringsretsordning i Byerne og en vasenlig Del af Rets-
ordningen paa Landet uden at stille nogen ny i Stedct, og dermed
fiernet alle Skranker for de kapitalsteerkes og de initiativsterkes
hensynslase Erhvervsdriit. At der i det skonomiske Liv i et saa-
dant Samfund, under netop disse Vilkaar maatte opstaa dc mest
ondartede Former for en storkapitalistisk Udvikling, er meget for-
staaeligt. Men fra denne Udvikling at drage almene Slutninger til
Udviklingen allevegne, til andre Lande, der ikke besad saadannc
enestaaende, paa én Gang baade heldige og uheldige Tilstande, — -
begge lige dybtgaaende — som England, og herpaa at opbygdge en
hel Samfundsteori, var ikke saglig forsvarligt; og denne Fejltagelse
blev skaebnesvanger, idet den nye Samfundsteori, der lovede Un-
derklassen en naturnedvendig kommende, lykkelig Samfundsom-
valtning blev fremsat under Opbydelsen af et starre videnskabeligt
Apparat, der virkede overveldende paa Samtiden og under Sam-
fundsvidenskabens ufuldkomne Tilstand var egnet til, navnlig hos
Agitatorerne og gennem dem hos den brede Befolkning, at ind-
gyde en szrlig Tillid, som der i Virkeligheden nermere beset ikke
var tilstrekkelig videnskabelig Valuta for,

‘I det folgende underspges Marx’ Opfattelse i de to Hoved-
erhverv, altsaa dels i Landbruget og dels i Industrien,

a. Landbrugel.

Den marxistiske Generaliserings Uholdbarhed bliver indlysende,
blot vi gaar over til et andet Samfund, der ogsaa har en borgerlig,

privatkapitalistisk Samfundsorden, men som ikke har haft saadanne
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enestaaende heldige og uheldige Betingelser som de n®vnte. Marx
behevede blot at have udstrakt sin Undersegelse til et Samfund
paa den anden Side af Nordssen, f Eks til det danske eller norske;
og han vilde have fundet en Udvikling, som paa vasenlige Om-
raader af Erhvervslivet betegner en fundamental Modsztning til
den Udvikling, det engelske Folk har gennemgaaet. Sezerlig ejen-
dommelig er Modsetningen til det danske Samfund, hvor Sterste-
delen af Jorden i det 18 Aarhundrede ligesom i England var i Stor-
godshesiddelse, men hvor Udviklingen siden Slutningen af det 18
Aarhundrede har vaeret en fortsat Oplesning af denne Besiddelse
til Fordel for de mindre selvstendige Brug.

I det 18 Aarhundredes danske Landbrug var den selvstzndige
Bondehedrift vel ligesaalidt som i England helt forsvundet; der var
stadig en ikke ringe Del Bendergaarde i Selveje. Langt den sterste
Del af Bondebefolkningen var imidlertid ikke Selvejerbender, men
Fastere, der levede i den sterkeste skonomiske og personlige Af-
hengighed af Godsejerne. Far 1788 var omtrent 34 af Benderne og
en tilsvarende Del af Bondejorden i Feste. Men i Slutningen af det
18 og i det 19 Aarhundrede sker der en fuldstendig Forandring i
disse sociale Forhold. Dette Storgodsystem med betydelige Hoved-
gaarde som Centrer i en magtig Festegodsbesiddelse, hvor Bon-
derne maatte arbejde for og svare Afgifter til Godsejerne, opleses
i Lebet af nevnte Periode mere og mere og afleses af en Mangde
selvstendige Brug; Fastebenderne bliver i stadig stigende Tal Selv-
ejethender, skonomisk uafhangige af Godsejerne. Medens som
nevnt i 1788 % af Bonderne og Jorden var undergivet Fastefor-
holdet, var allerede 30 Aar efter i 1818 kun % af Benderne og s
at Bondejorden i Faste. I 1835 havde Forholdet vderligere for-
andret sig i samme Retning: der fandtes da ¢ 42.000 selvstzndige
Bondehedrifter med ¢ 177.000 Tdr Hartkorn, og kun ¢ 25.000 Fa:ste-
daarde med ¢ 137.000 Tdr Hartkorn. Qg i 1885 var der idethele:
kun ¢ 5500 Festegaarde tilbage med 26.000 Tdr Hartkorn, hvor-
imod der af Selvejergaarde var omtrent 70.000 med 300.000 Tdr
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Hartkorn. Og medens i England Landdistrikterne affolkedes med
en stigende Storgodsbesiddelse, ser vi i Danmark Landbefolknin-
gen vokse samtidig med Storgodsystemets Oplosning. Den jord-
brugende Befolkning 1 Danmark udgjorde efter Folketzllingen i
1787 ¢ 539.000; men allerede i 1801 var Landbefolkningen vokset tit
686.000 Personer, altsaa en Tilvaekst i Lobet af 14 Aar paaz ikke
mindre end 147.000 Personer. Selvom der vistnok, paa Grund af
hin Tids noget mangelfulde Statistik, i sidstnavnte Befolkningstal
maa forbeholdes en vis Margin for Fejlregning, er Bevagelsen i
Hovedtrzk dog umiskendelig.

Siden 80¢rne af forrige Aarhundrede og til nu er de selvstaen-
dige, mindre og sterre Bondebedrifter taget yderligere steerkt til,
paa Storgodsernes Bekostning. I Nutiden findes der saaledes i
Danmark, naar vi deler Landbrugsejendommene i 4 Grupper, af
Husmandsbedrifter i vid Forstand (Ejendomme paa indtil 1 Td
Hartkorn) ¢ 111.300, af mindre Bendergaarde (fra 1 til 4 Tdr
Flartkorn) ¢ 62.600, af sterie Bondergaarde ol (fra 4 til 12 Tdr
Hartkorn) ¢ 25.500, og af Stoergodsbesiddclser, Herregaarde (paa
12 Tdr Hartkorn og derover) kun 2200, Hovedstammen i Land-
brugsbesiddelserne 1 Danmark er de mindre og sterre Bonder-
gaarde, med et samlet Antal af 88.000 og reprazsenterende ¢ % af
samtlige vore Landejendommes Vardi og Hartkorn, medens Stor-
godserne 1 det hele spiller en ringe Rolle,

Det er altsaa ingenlunde naturnedvendigt, at et borgerligt Sam-
fund, der anerkender den private Ejendomsret, maa udvikle sig i
storkapitalistisk Retning, til Undertrvkkelse og Forarmelse af dets
brede Befolkning. Det borgerlige Samfund og dets Grundpille, Ejen-
domsretten rummer aabenbart i sig Udviklingsmuligheder, Spirer
baade til godt og ondt. Vi ser ét borgerligt Samfund i en Periode
udvikle Stordrifter paa alle Erhvervslivets Qmraader, en magtig
Ophobning af Godscer og Formuer paa faa Hender og en tilsva-
rende st@rk Forarmelse blandt den brede Befolkning. Et andet

borgerligt Samfund scr vi i samme Periode mere og mere oplese
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Stordriften og i Stedet for skabe en sterkt voksende Befolkning,
virkende i mange Tusinder af mindre selvstendige Bedrifter.
Hvori ligger nu den inderste Aarsag til denne fundamentalt for-
skellige Udvikling i Samfund, der i deres Udgangspunkt bygger
paa vesenlig samme Grundlag? Aarsagen ligger, saa vidt jeg for-
maar at se, og som jeg senere skal sege at vise, meget veesenlig i
en forskellig Refsorden indenfor den private Ejendomsret. Her er
et Hovedpunkt, hvor Adam Smith og hele den liberale Jkonomi
og Karl Marx og Socialismen, hvor forskellige de end er, er af
fuldstzndig samme Anskuelse. Deres Grundopfattelse af det oko-
nomiske Liv er, at dette er et Slags Naturliv, der felger sine egne

Mecdens der, som ovenfor fremhmvet, er en Overensstemmelse mellem
Adam Smith og Marx, mellem Liberalismen og Socialismen derved, at de
begge betragter det okonomiske Liv som et Naturliv, som alene beherskes
af selvisk-skonomiske Faktorer, og hvis Udvikling derfor er bundet af be-
stemte naturvidenskabelige Love, der uanset Forseg paa Indgriben udefra,
gennem Lovgivning o 1, maa fere til bestemte Tilstande, er der cn vis
Modsztning mellem dem ved den n®rmerc Gennemierelse af deres ma-
terielle, naturbestemte Syn, en Modsetning, som maaske bedst kan ud-
trvkkes saaledes, at medens den liberale @konomi betragter Naturlovene
for det skonomiske Liv som evige, uforanderlige ligesom Fysikkens og Ke-
miens, som geldende ikke blot for alle Folk, men for alle Tider, betragter
Marx og Socialismen efter ham det skonomiske Liv under Biologiens Syns-
punkt, altsaa som undergivet, ligesom Planternes og Dyrenes Liv, en be-
stemt biologisk Udviklingsgang, der nadvendig maa forlebe paa cn bestemt
Maade, nemlig, som anfert, fra mange, smaa selvstandige Bedriftsceller til
en stadig stigende Koncentration af Bedrifter og Samling af Kapital paa
ferre og fmrre Hender, indtil det hele overgaar til en stor Bedrift- og
Kapitaleelle, Staten, ganske paa samme Maade som en bestemt Plante- og
Dyvreart under sin Udvikling til andre Former gennemlober en bestemt
Udviklingsgang, og Menneskesamfundets Omdannelse er altsaa i egenligste
Forstand naturhistorisk, Den kapitalistiske Udvikling er derfor som enhver
biologisk netop ikke evig, for afle Tider gm!dende, men derimod en Udvik-
ling, som alle Folk, Menneskesamfund efter bestemte Love nedvendig ¢n
Gang for alle maa gennemgaa, et Stadium, der senere naturnedvendig af-
lases af det nmste, det socialistiske Stadium i Udviklingen. Denne narmere
Formulering af Marx’ naturvidenskabelipe Opfattelse af det ekonomiske
Liv har han selv udtrykkelig godkendt som den korrekte, se saaledes bl a
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Love, og maa felge dem lige saa naturnedvendig som Fznomenerne
i den store, os omgivende Natur. Man kan forsege ved Love og
Retsregler idethele at binde Erhvervslivets Frihed, saaledes som
Lavsystemets Retsregler og de gamle Retsordninger i Landbofor-
holdene forsagte; det skonomiske Liv baner sig paa Trods af alle
Lavs- og andre Retsrepler sin egen Vej, efter sine egne, natur-
bestemte Love. Heri er Marx og Socialismen enig med Liberalis-
men; men medens denne mener, at det frie ubundne Naturliv 1 Sam-
fundsekonomien i Lxzzngden vil frembringe de for Samfundet gun-
stigste Virkninger, mener Marx og Socialismen efter ham, at dette

Naturliv ngdvendig maa ende med de Sterkes Sejr over de sva-

Das Kapital 1 Bd S 819-21, sc ogsaa 3 Bd 2 Del S 353, F=lles for Marx og
den liberale @konomi er derimod, som fremhzvet, ikke blot det almene
naturbestemte Syn paa Samfundets Erhvervsliv, men tillige den rent ma-
tericlle Opfattelse, hvorefter alle Fanomener i dette Erhvervsliv og dets
hele Udvikling bestemmes af ekonomisk-selviske Faktorer i videste For-
stand. Man maa ikke her lade sig forvirre af, at Marx enkeite Steder i sin
Sprogbrug anvender Udtryvkket »rent skonomiske« Faktorer, i Mods®tning
til andre Faktorer, se saaledes anf V, 1 Bd § 752. Ti ved de andre Faktorer
tenker han ogsaa paa de matericlle, nemlig paa de skonomiske Magtfak-
torer, Magt- og Voldshandlinger, som han jo har et saxclig agitatorisk Blik
for, medens han ved de saakaldte rent skonomiske Faktorer tanker paa
saadanne i Formen mere fredelig virkende Drivkrefter, som f Eks de In-
teresser i storre Rentabilitet gennem forbedret Teknik o I, der forer til
Bedriftskoncentration. Men hvad enten den Starkere i den naturbestemte
Kamp for Tilverelsen benvytter sig af udadtil mere voldsomme eller mere
fredelig virkende Former, er de Udviklingen drivende Faktorer jo alle af
akonomisk-selvisk Art.

Hvor Marx omtaler Lovgivningens Indgriben, og denne har forsegt at
stotte den kapitalistiske Udvikling, som de engelske Inclosure-bills ¢ 1, om-
taler han dem som ligegyldige parlamentariske, 1 og for sig unedvendige
Former for Rov og Voldshandlinger, der ellers alligeve!l fuldbyrder sig uden
»legal Vidtloftighed«; og naar han omvendt omtaler Love, der forsegtc at
stanse den kapitalistiske Udvikling, som visse engelske Love i det 15 og 16
Aarhundrede, der segte at beskytte de mindre, selvstendige Bondebrug,
fremhaver han deres Indgriben som ganske frugteslos, jfr anf St § 748, 752,
753-54; han har altsaa idethele ganske samme Opfattelse af Retsordenens
Forseg paa Indgriben i det skonomiske Naturliv som den liberale ¢fkonomi.
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gere, med Stordriftens og Storkapitalens Udeleggelse af de mange
smaa Erhvervsdrivende og disses Undertrykkelse som Leonslaver i
Storindustriens og Storgodsbesiddelsens Bedrifter, — en stark Ret-
ning indenfor hin Tids Naturvidenskab, Darwins Udviklingslere,
med dens Syn paa Plante- og Dyre-Arternes Kamp i Naturen,
kunde jo forsvrig synes indirekte at give den marxistiske skono-
miske Naturopfattelse et vist Medhold. Efter Adam Smith med-
ferer det ubundne Naturliv i Samfundets Erhverv straks en for
Menneskene tilfredsstillende Tilstand; efter Marx vil dette Natur-
liv ogsaa tilsidst fore ind i en lykkelig Mennesketilverelse; men vi
skal ferst igennem en haard og menneskendel®ggende Kamp, en
Overgang i Udviklingen, hvor Menneskeliv i Tusendvis maa for-
armes og gaa til Grunde, men som ender med en Naturkatastrofe,
hvorefter den lykkelige Samfundstilstand indireder saa at sige af
sig seiv, Felles for den privatkapitalistiske Liberalisme og Socialis-
men er altsaa inderst inde en Overseen og en Fornegtelse af Rets-
ordenen som medbestemmende Faktor i Samfundets skonomiske
Liv. Dette Grundtrazk henger sammen med, at Adam Smith og
Marx kun regner med ekonomiske, selviske Faktorer. Men de over-
saa, at der ved Siden af de selviske, matcrielle Faktorer medvirker
en Rekke andre af en helt anden Art; og forst iblandt disse med-
bestemmende Faktorer er Samfundets Retsorden, der, som jeg oven-
for fremhevede, allerede gdennem sine mest stilferdige, usynlige
Regler virker gennem alle Nerver og Fibrer af det ekonorniske
Liv og bestemmer det menneskelige Samfunds Struktur, dets Ana-
tomi og Fysiologi, dets Organer og deres Liv og indbyrdes Sam-
virken. Man kan ogsaa efter min Opfattelse meget vel til kort Ori-
entering bruge det Billede om Samfundet, der er hentet fra Natur-
videnskaben, at Samfundet er en Organisme; men det er ikke en
ekonomisk Organisme, ovenpaa hvilken der undertiden kunstig,
men ret orkeslest er forsegt at bygge et Net af Retsregler; nej,
Samfundet er fra sclve dets Fodsel i Tidernes Morgen og gennem

hele dets senere Liv en ekonomisk-retslig Organisme, hvis inderste
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Vaesen er preget ikke blot af de Menneskene omgivendc Natur-
forhold, disses Overflod eller Begransning, og deres andre faktiske
Egenskaber, af Menneskets Kamp for denne Naturs materielle, eko-
nomiske Goder, men tillige og ikke mindst af den menneskelige
Retsorden og dermed besl®gtede Faktorer. Disse Faktorer er af
ikke-materiel, af sjelelig Art. Men 1 de forskellige Samtfund, vi
kender, kan de ekonomiske og de sjzlelige Faktorer virke ind-
byrdes heojst forskellig. Selvom begge Arter af Faktorer altid er
tilstede og virker i ethvert Samfund, kan snart den ene, snart den
andet virke starkest. Overfor det engelske Samfund i Slutningen
af det 18 og den forste Halvdel af det 19 Aarhundrede, der viser et
Samfund i overvaldende Rigdom, et Verdensrige, et Centrum for
Verdenshandel, med den sterkeste industrielle Produktion, vor
Klode endnu havde set, men samtidig et Samfund, hvis Retsregler
tillod den mest hensynslose Undertrykkelse og Forarmelse af den
jevne Arbejderbefolkning, fristes man til at bruge med en Om-
skrivning et gammelt, klogt Ord: hvad gavnede def et Samfund,
om det vandt den ganske Verden og tog Skade paa sin Sj=l. Et
Samfunds Sj=z! er dets Retsorden.

Det danske Samfund er ikke det eneste Eksempel paa den
marxistiske Generaliserings Uholdbarhed paa et Hovederhvervs
Omraade. Vi behsver her end ikke at holde os s®rlig til de smaa
Samfund eller til Samfund, der er forholdsvis daarlig udrustet fra
Naturens Haand. Underseger vi Bedrifternes Sterrelse i Landbru-
get 1 et stort Land som f Eks Tyskland eller i ¢t Land, der baade
er stort og udrustet med den mest frugthare Jord som Frankrig,
vil vi ogsaa der finde, at det nuvarende Samfund og den private
Ejendomsret paa ingen Maade er ensbetydende med cn saa uret-
ferdig Storgodsbesiddelse som den engelske. Vel har Tyskland og
Frankrig langt mere Storgodsbesiddelse end Danmark, men ved
Siden heraf har ogsaa disse Lande en mzgtig Bestand af Husmands-
brug og mindre og mellemstore Bondebrug, der i Virkelighceden er
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1. Oversigt over Landbrugsejendommenes Fordeling
i Tyskiand. 1925,

Ejendoemmens Dal samlede landbrugs- Fedkommcndc
. . Ejendomsgruppes
Slorrelse efler , massig drevne Areal af . :
. Anlal Bedrifler . . procentvise Andel i
landbrugsmeaessigt Ejendommene indenfor
drevet Arcal samme Gruppe Landels samlede
pp Landbrugsareal
— 2 Hektarer | 3.046.000 . 1.600.000 Heltarer 6 prc.
230 - 1.851.000 | 12.100.000 — 47 —
20—50 - 174.000 5.000.000 — 20 —
50— — 44,000 6.900.000 — 27 —
|

2. Oversigt over Landbrugsejendommenes Fordeling
i Frankrig. 1892

! Vedlommende
Ejendomsgruppes
procenlvise Andel §
Landels samlede

Landbrugsareal

et samlede landbrugs-

meessig drevone Areal af

Ejendommene indenfor
samme Gruppe

Ejendommens
Sterrelse efler Antal Bedrifter
samlet Areal

— 1 Hektar 2.235.000 1.100.000 Hektarer 3pre.
1—10 Hektarer 2.613.00 9.400.000 — ; 7 —
10—40 - 711.000 11.300.000 — 33 —
40— — 139.000 12.900.000 — 37 —

Grundstammen 1 Landbruget. Dette fremgaar ai ovenstaaende sta-
tistiske Oplysninger, i Oversigt 1 og 2.

Herefter kan ihvertfald saa meget fastslaas, at de mindre Land-
brug, Husmands- og Gaardmandsbedrifterne, og de mellemstore
Ejendomme tilsammen udger Sterstedelen af Tysklands og Frank-
rigs Landbrugsejendomme. De 4 ovennmvnte Grupper — 1. de
mindste Lodder og Husmandsbrug, 2. de storre Husmandsbrug og
mindre Bendergaarde, 3. de storre Bondergaarde og 4. Godserne
{og Proprietergaarde} — dakker i de to Lande over noget forskel-
lige Storrelser arealmmssig set. Men dette er uvmsenligt i denne
Forbindelse, hvor det alene er Hensigten at belyse Forholdene i

store Linjer. De ovennavnte Tal synes ievrig at vise, at der er no-
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3. Qversigt over Landbrugsejendommenes Fordeling i England
{uden Wales). 1895.

i Vedkommende
Ejendommens ' Antal Fl?el Isurnche J\Ircal :Et' chndon.lsgruppes'
Storrelse Bedrifter | TAEDE smmene indentor procentvise Andel {
; saimme Gruppe Landets samlede
I ! Landbrogsarceal
I
!
0,40— 2 Hektarer ! 87.000 100,000 Hektarer 1 pre
2—20 — ' 171060 | 1.300.000 13 -
20—40 - | 47000 . 1.300.600 — i 14 —
40— — | 76.000 7.000.000 . ! 72—
I E
4. Quersigt over Landbrugsejendommenes Fordeling
i Tyski’and. 1895,
7_-_““—_“_[ . ‘ Vedkmmu-c_m-l.e.
. Det samlede Areal af Ejendomsgruppes
E‘]e;rtdﬂmlmcns Bf\dmflt] Ejendommene indenfor procentvise Andel i
arrelse eantier Jl samme Gruppe Landels samlede
! | | Landbrugsareal
0,50— 2 Hektarer 1.400.000 1.500.000 Hekiarer 3 pre.
220 — 2.000.000 13.000.000 — 0 —
3050 — P 240,000 | 7.000.000 — 22 —
50— — | 67000 | 11000000 — 2 —
| i

get mere Storgodsbesiddelse i Frankrig end i Tyskland. I de oven-
for givne Oversigter er der alene regnet med det landbrugsmeessig
drevne Areal, ikke med Skove og udyrket Jord. Af sidstn®zvnte
Arealer har naturligvis de store Ejendomme i Reglen forholdsvis
langt sterre Besiddelse end de mindre og mellemstore. Saaledes
kan anfares, at de franske Storbedrifter (Gruppe 4) foruden de
ovennavnte 12.900.000 Hektarer landbrugsmassig dyrket Jord har
0.600.000 Hektarer Skove, Heder og andre udyrkede Arealer, me-
dens alle dc¢ andre Ejendomme tilsammen kun har 5.000.000 Hek-
tarer af saadanne Arealer.

Af dei det foregaaende n®vnte Lande har formentlig Danmark
mindst Storgodsbesiddelse og England sterst. Af serlig Interesse
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er det imidlertid at sammenligne Forholdene i to store Lande, som
England og Tyskland, i denne Henseende. En saadan Sammenlig-
ning er givet ovenfor 1 Oversigt 3 og 4 over Fordelingen af Land-
brugsejendommene i disse to Lande i 1893; og Forholdene har ikke
tor Englands Vedkommende forandret sig vasenligt siden den
(Gang i saa Henscende. Der er ogsaa i disse Oversigter alene regnet
smed de landbrugsmeessig drevne Arealer,

Der er navnlig to Trak, der er karakteristiske ved den ovenfor
givne Sammenligning mellem disse to Staters Landbrugsforhald.
Det forste er, at medens der 1 Tyskland er ¢ 3.700.000 Landbrugs-
bedrifter, er der i England kun ¢ 380.000. Skent hele det Areal,
der her er Tale om, kun er noget over 3 Gange sterre i Tyskland
end i England, udnyttes det 1 Tyskland gennem omtrent 10 Gange
saa mange Bedrifter paa over ¥ Hektar som i sidstn®zvnte Land.
Det andet Trzk er, at medens Storgodsbesiddelsen i Tyskland om-
tatter 14 af Landets samlede Landbrugsarcal over ¥ Hektar, udgar
Storgodserne i England ikke mindre end 72 pr ¢ eller nmsten %4 af
Landets samlede tilsvarende Landbrugsareal. [ Tyskland er der imid-
lertid storc Forskelligheder indenfor de forskellige Dele af Riget. |
Mecklenborg er der saaledes en udpraeget Storgodsbesiddelse som i
England, omfattende 70 pr ¢ af det samlede Areal over ¥ Hektar.

Sammenligner vi Oversigt 4, som er fra 1895, med Owversigt 1,
der er fra 1923, viser det sig, at Storgodsbesiddelsen i Tyskland i
Lobet af disse 30 Aar er gaaet noget tilbage og har afgivet Jord til
de mindre og mellemstore Bedrifter {mellem 2 og 30 Hektarer).
Denne Bevagelse sporer vi ogsaa i Frankrig. Medens Storbedrif-
terne (over 40 Hektarer) i dette Land i 1892 udgjorde over 43 pr ¢,
udgjorde de i 1908 ¢ 37 pr ¢ af det samlede Arcal (heri alt indbe-
fattet, Landbrugsareal, Skove o 1). Der kan nxppe vere Tvivl om,
at med den ovcralt 1 Nutidens Statcr -— navnlig i det 20 Aarhun-
drede — starkt stigende Formue- og Arvcbeskatning vil denne
gradvisec Formindskeclse af Storgodserne fortsattes i den kom-
mende Tid.
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Dennce Beskatning vil vel nzppe heller i det lange Leb lade den
cngelske Storgodsbesiddelse upaavirket. Men det er forevrig veerd
at legge Marke til, at Landbrugsbedrifternes Antal i England ikke
er forpget vasenligt i nyere Tid. Medens det samlede Antal af
Bedrifter over 0,40 Hektar i1 1893, som ovenfor meddelt, udgjorde
¢ 380.000, udgjorde det samlede Antal af Bedrifter over 1 Acre i
1927 ¢ 400.000. Greesarealerne synes stadig at foreges paa Korn-
arealernes Bekostning. Medens saaledes det samlede Landbrugs-
arcal i Storbritannien {undtagen Irland} fra 1892 til 1909 er formind-
sket med ¢ 9,74 pr ¢, er Kornarealet i Forhold til andre Arealer i
samme Periode formindsket med 10,28 prc, medens de permanente
Grasganges Arcal er foreget med 6,21 pr ¢. Der forsvinder stadig
Smaabrug i England, ogsaa ved Stmdernes Veazkst, idet de fleste
gamle Smaabrug grupperede sig om Stmderne. Naar der alligevel
siden 1908 er sket en mindre Forogelse af Smaabrugenes Antal,
skyldes dect udelukkende en serlig Indgriben fra Lovgivningsmag-
tens Side, navnlig ved The Small Holdings and Allofments Act af
28 Juli 1907, der har forsegt gennem Statstette at oprette ¢n
Razkke mindre Brug for Personer, der ikke ved egen Hjzlp vilde
vaere i Stand til at erhverve sig Landbrugsjord.

b. Industrien. Kapitalophobningen.

Det er imidlertid ikke blot indenfor Landbruget, at det nuvz-
rende Samfund har hejst forskellige Udviklingsmuligheder i social
Henseende. Ogsaa indenfor Industrien kan Udviklingen i dette
Samfund fere i vidt forskellige Retninger.

1. For det farste cr Marx’s generaliscrende Slutning fra Fortiden
til Fremtiden om en stadig fortsat og stigende kapitalistisk Udvik-
ling og en tilsvarende Udbytning og Forringelse af Arbejdernes
Kaar end ikke blevet bekrzitet af Udviklingen indenfor det en-
gelske Samfund efter hans Tid. De sjmlelige Faktorer, som han ikke
regnede med, har 1 nyere Tid grebet ind og stanset den vilde og
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ubundne Kamp for Tilverelsen, hvor de Stmrkere udnyttede de
Svagere, med slettc Lon-, Arbejds- og Boligkaar for Underklassen
til Folge. Den Tilstand af Undererneering og Sygelighed, som fulgte
med Storindustriens Gennembrud i England, og som Marx saa le-
vende skildrer, er forlengst kun Historie, et tilbagelagt Stadium.
Af de sjmlelige Faktorer greb forst og fremmest Retsordenen ind,
Den moderne Fabrikslovgivning har saaledes paataget sig den Op-
gave at beskytte de Svage mod Misbrugene paa dette Omraade og
har baade i England og i de andre Industrilande efterhaanden ind-
skrenket Berns, unge Menneskers og Kvinders Arbejde i Fabrik-
kerne saa vaesenlig, at dette Arbejde ikke lnger frembyder nogen
Fare for Sundheden eller for Bernenes Undervisning; og samtidig
har Fabrikslovgivningen givet almindelige Forskrifter for Fabriks-
lokalernes sundhedsmaessige Indretning, til Gavn for samtlige i
Fabrikkerne arbejdende Personer, Den senecste, omfattende Fabriks-
lovgivning i England er fra 1901, 1903 og 1907; i Danmark er den
tilsvarende Fabrikslovgivning Loven Nr 143 af 29 April 1913. Sam-
tidig har den almindclige Bygningslovgivning 1 nyere Tid grebet
sterkt ind og idethele sikret Befolkningen sundere Boligforhold,
end Fortidens Samfund kunde byde, navnlig ved Reglerne om For-
holdet mellem bebygget og ubebygget Areal, Opholdsverelsernes
Sterrelsesforhold o L. Saaledes er f Eks i Kobenhavn Sterrelsen af
Opholdsrummet pr Individ (i hvert Beboelseslag), steget fra 18 m?
i 1835 til 28 m® i 1914. Selvom man herved tager i Betragtning, at
en Del af denne Foregelse falder paa Forretningslokaler o 1, bliver
der alligevel en vesenlig Foregelse af selve Boliglejlighederne til-
bage. I denne Forbindelse kan ogsaa oplyses, at medens to Verel-
sers Lejligheder i denne By endnu i 70erne byggedes under 32 m?
bygges de nu ¢ 40 pr ¢ sterre.

Men Nutidens Arbejdere har ikke blot sundere Arbejdsteder
og Boliger; de har efterhaanden ogsaa opnaact langt kortere Ar-
bejdstid og vasenlig hojere Lonninger end Fortidens Arbejdere i
Almindelighed og Arbejderne under Storindustriens ferste Tid i
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Serdeleshed. Her har en anden sj=zlelig, retsdannende Faktor gjort
sig geldende og tremtvunget hejere Livsvilkaar, nemlig Arbejder-
nes Solidaritetsislelse og sterke Sammenhold. Fagforeningerne har
saaledes her med Hensyn til Lon og Arbejdstid udfyldf Lovgivnin-
gen, der virker for sundere Arbejds- og Boligvilkaar. Undertiden
har forovrig ogsaa Lovgivningen, navnlig i England, grebet ind i
Lenvilkaarene og fastsat Minimallenninger i visse Industrier, hvor
Organisationen af Arbejdernc havde vist sig for svag, og hvor disse
var Genstand for en sarlig ondartet Udbytning. Dette har saaledes
vaeret Formaalet med de engelske Love af 20 Okt 1909 og af 29
Marts 1912

Medens Bedringen i Fabriks- og Boligforholdene og i Henseende
til kortere Arbejdstid i Nutiden sammenlignet med Fortidens For-
hold er let at konstatere, er det noget vanskeligere at give en virke-
lig Sammenligning mellem Nutidens og Fortidens Arbejdslonninger,
idet man naturligvis ikke kan regne med de nominelle Lennings-
storrelser, men maa sege at udfinde de vekslende Tiders Reallen i
Forhold til hinanden. Der er dog blandt de saglige Undersegelser
om dette Emne i nyere Tid efterhaanden blevet almindelig Enighed
om, at Arbejdernes Reallon, ikke mindst ved Fagforeningernes
Virksomhed, er steget meget vesenlig — nasten til det dobbelte —
i de sidste Menneskealdre, altsaa navnlig i den Tid, der falder,
ctterat Marx’s Bog om Kapitalen blev skrevet, saaledes at Arbej-
derne i Nutidens Samfund er i Stand til at skaffe sig veesenlig flere
matcerielle Goder end i Fortidens.

Den almindelige Bedring i Arbejderbefolkningens Fabriks- og
Boligforhold, i Arbejdslan og Arbejdstid spores ogsaa indirekte
gennem den st®rke Nedgang i Dedelighed og Svgelighed, som Nu-
tidens Statistik klart viser.

Hermed skal naturligvis ikke v®re sagt, at der nu er naaet, hvad
der kan naas til Forbedring af Arbejdernes Kaar. Saaledes er Bolig-
forholdene i de industriclle Storbyers Arbejderkvarterer mange
Steder, skent de i Reglen er vasenlig bedre end Fortidens, ikke til-
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fredsstillende, hverken for den legemlige eller aandelige Sundhed.
Der er endnu en lang Vej frem paa dette og visse andre Om-
raader. Men i denne Forbindelse har det alene vaeret Hensigten
at fastslaa, at den afgerende Forbedring af Arbejdernes Kaar, der
uomtvistelig er indtraadt paa en Reekke Omraader i de sidste 50-60
Aar, ikke lader sig forene med den omtalte forudfattede sociale Teori.

2. Men ligesom Marx’s Generalisering fra Fortiden til Frem-
tiden med Hensyn til Arbejderbefolkningens slette Kaar har vist
sig urigtig, har hans Teori om en stadig stigende Ophobning af
Kapital heller ikke holdt 5tik. Nogen direkte Sammenligning mel-
lem den tidligere omtalte, af Marx anferte Indtaegtstatistik og
den nuverende lader sig vanskelig gennemfere, da de skatteplig-
tige Personer i England paa hans Tid paa Grund af den haje
Skattegranse kun udgjorde et forholdsvis ringe Antal Personer i
Forhold til den evrige Befolkningsmengde, nemlig som ovenfor
nevnt kun ¢ 300.000 Personer indenfor Byerhvervene (hele Befolk-
ningen udgjorde den Gang 24 Millioner). Men at Udviklingen siden
da ialtfald langt fra cr gaaet yderligere i storkapitalistisk Retning,
kan vi slutte af forskellige Kendsgerninger. Ogsaa her har i nyere
Tid, blandt forskellige h2mmende Aarsager, Lovgivningen grebet
ind, nemlig Skattelovgivningen, Den meget sterke Formue-, Arve-
og Indtzgtsbeskatning, som har udviklet sig i det 20 Aarhundrede i
de fleste Stater, har sat meget vesenlige Skranker for Kapital-
ophobningen. Dette viser sig selv i et saa sterkt kapitalistisk Sam-
fund som det cngelske. Saaledes havde den rigeste Promille af Be-
folkningen i England i 1913-14 en Indt®gt, der var 122 Gange Gen-
nemsnitsindtegten, men i 1919-20 en Indtegt, der er 108,5 Gange
denne. I 1911 tilherte 8 pr ¢ af Indtegterne i England Personer med
over 5000 £; men i 1922 tilhorte 5% pr ¢ af Indtegterne Personer
med Indtegter over den tilsvarende Graznse af 9500 £; dersom de
direkte Skatter trakkes fra, bliver Nedgangen endnu starre. I de
nordamerikanske Fristater havde de 5 pr ¢ rigeste i 1913-16 ¢ 33
pr ¢ af den samlede Indtaegt, i 1918-19 ¢ 25 pr ¢ af denne.
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Men, hvad der er langt vigtigere, er, at der er meget vasenlige
Forskelligheder mellem Samfundene ogsaa i denne Henseende. Ved
Siden at stzrkt kapitalistiske Samfund som det engelske og nord-
amerikanske har vi Samfund som Danmark og Norge, der er meget
lidt kapitalistiske. I England besad som n=mvnt Personer med over
0500 £ i 1922 tilsammen 5% pr ¢ af Befolkningens Indtegt; i Dan-
mark besad de Personer, der havde 100.000 Kr og derover i Indtagt,
omtrent paa samme Tid kun 2 promille af den samlede Indtegt. 1
1926 var disse store Indtegter sunket til 1 promille af Landets sam-
lede Indtzgt; og i 1928 var der af saadanne Personer i Danmark
ialt kun 183. Disse Storkapitalisters samlede Indtmgt reprezsenterer
i dette Samfund et ganske forsvindende Belab i Forhold til Befolk-
ningens samlede Indtegt. Men selvom vi efter vore smaa Forhold
til store Indtzgter henregner alle Indtegter paa 20.000 Kr og der-
over, udgar selv Personerne med disse Indtegter tilsammen kun en
ringe Del af Befolkningen, nemlig i 1926 34 Promille, eller ¢ 3% pr ¢,
og tilsammen representerende en ringe Del af Befolkningens Ind-
tegt. Selvom vi begrenser denne til den skattepligtige Del, udgor
nevnte storre Indtegter kun ¢ 6% pr ¢ af Landets samlede Ind-
komst., Til yderligere Sammenligning kan anferes, at medens den
rigeste Promille i England, som nevnt, har over 100 Gange Gen-
nemsnitsindtazgten, har i Danmark denne Promille ¢ 50 Gange
denne Indtest.

Ser vi endelig hen til Indkomstkilden, vil der ligeledes vise sig
en dyb Forskel mellem de to nevnte Samfund. I England var, i 1880
saavelsom i 1913, 37%2 pr ¢ af Englands Indtegter Formueindteegt,
og 62% pr ¢ Arbejdsindtegter. I Danmark var, efter de seneste
Beregninger, 16 pr ¢ af Landets Indtegter Formueindtegter (Rente-
og Driftsherreindtegt), og 84 pr ¢ Arbejdsfortjeneste (derunder
¢ 3 pr c til sociale Forsikringsydelser, Forsorgelse o 1). Retferdigvis
maa dog her i Englands Favor betones, at den fra England anfarte
Statistik er taget fra et Aar for Krigen, medens vore Tal er fra de
seneste Aar (1925); og man ter sikkert regne med, at den navnlig
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under og efter Krigen i England gennemforte kraftige Formue- og
Indtagtsbeskatning samt Arveafgiften har forskudt de navnte Tal
noget til Formindskelse af den engelske Kapitalindtagt. Endelig
maa erindres, at de anfarte Tal naturligvis kun kan angive Kapital-
forholdene i disse Lande i meget grove Trzk. Men selvom der saa-
ledes, af begge Grunde, forbeholdes en betydelig Usikkerhedsmar-
gin, staar alligevel, efter disse i Forbindelse med de andre, for an-
forte Tal, saa meget fast, at der mellem de bestaaende Samiund
gor sig meget vasenlige Forskelligheder geldende med Hensyn til
store Indtmgter og Kapitalophobning, hvorfor Marx’ generelle Slut-
ninger fra engelske Forhold til det saakaldte kapitalistiske Samfund
i Almindelighed i Henseende til store Indtegter og Kapitalophob-
ning har vist sig ligesaa urigtig som hans Slutninger fra engelske
Landbrugsforhold og fra Arbejdernes elendige sociale Kaar i det
19 Aarhundredes forste Halvdel i England til de borgerlige Sam-
fund i Almindelighed i Samtid og Fremtid.

Der er da efter det anfarte 1} ikke ud fra Fortidens Erfaringer
i de hidtil bestaacnde Samfund fert noget videnskabeligt Bevis
for, at den skonomiske Udvikling i disse Samfund altid nadven-
digvis vil forme sig i storkapitalistisk Retning, og der er 2) ikke
fort nogetsomhelst Bevis for, at en socialistisk Samfundsordning
er den for Samfundet gavnligste.

Men naar der saaledes ikke ad de hidtidige Erfaringers Vej er
fart noget Bevis, hverken af Marx cller andre, for en saadan Sam-

Som bekendt har Karl Marx i sit Verk: Kapitalen, ikke blot givet en
Rxkke socialhistoriske Skildringer og udviklet cn bestemt skonomisk Sam-
fundsopfattelse, men ogsaa udviklet en smrlig Verditeori, som det ikke her
er Stedet at komme ind paa. Marx’ Veerdileere erkendes i Nuotiden alminde-
lig som uholdbar, se bl a Béhm-Bawerk: Kapital 1 1884. 418 ff, 2 TJdg 495 it
cg navnlig L V' Birk: Den skonomiske Virksomhed, 1928, 2 Del 18393 og i
Nationalgkonomisk Tidsskrift 1903, Bd 41 § 25.
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fundsordning, staar der videnskabelig ingen anden Vej tilbage end
at prove, om man eksperimenfelf kunde bevise den.

Der er i nyeste Tid af ¢t ganske ungt Samfund gjort et stor-
stilet Forsag paa at gennemfere Marx' Socialisme i Praksis. Det er
som bckendt Sovjet-Rusland, der med stor Dristighed har pravet
dette mmgtige Eksperiment. Spergsmaalet, som har den starste
Interesse for alle andre Samiund, er da: er der gennem dette stort
anlagte Eksperiment fort noget Bevis for, at den socialistiske Sam-
fundsorden er den rette, at den hcldigste Lesning altsaa vil vare,
at Staten overtager Erhvervsvirksomheden i Samfundet og i det
hele og storc afskaffer den private Ejendomsret?

Dersom man vil vare fuldt retferdig og objektiv aoverfor dette
unge Samfund, ber man ikke bygge sine Undersegelser paa de
talrige, mer eller mindre farvede Skildringer af Tilstandene i Rus-
land, der kommer fra Sovjetregeringens Fjender. En retfardig,
objektiv Dom kan efter min Opfattelse kun bygges paa Grundlag
af Sovjctregeringens cgne Handlinger, altsaa paa cn Undersegelse
af den nye Sovjet-Stats egne Love og Forordninger, Forvaltnings-
bekendtgarelser, offenlige Erkleringer og Statistik. Hvad s=rlig
den sidste angaar, meder man ofte en vis Skepsis. En upartisk,
videnskabclig Undersegelse har dog ogsaa den Pligt rent objektivt
at referere denne Regerings Statistik, ligesom ethvert andet Lands
offenlige Talangivelser. Jeg vil ihvertfald i det folgende alene holde
mig til de her navnte, af Sovjetstaten selv autoriseredec Oplys-
ningskilder samt enkelte andre, objektive Kilder.

Efter det herved givne Materiale falder den nye Stats Udvik-
ling fra dens Fodsel 1 1917 ti! nu i 3 Hovedafsnit, Tiden fra 1917
til 1921, Tiden fra 1921 til 1928 og Tiden fra 1928 til 1941, Rus-
lands Indtreden i Verdenskrigen.

a. 191I7—21. 1 denne Periode forsegte Sovjctregeringen at gen-
nemfore den socialistiske Samfundsorden i videste Omtang. Ved
Forordningerne af 26 Okt 1917 og 19 Febr 1918 afskaffedes al
privat Ejendomsret til Jord paa Landet, til de i Jorden varende
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Metaller o |, til Skovene, Seer, Floder, Naturkrefter (Vandfald
o 1); og Ejendomsretten til alle disse Vardier overgik til Staten.
Der tilstodes kun de private en Brugsret til Jorden, til Bender
og andre, der ved eget Arbejde vilde dyrke og behandle Jorden.
Ved en tilsvarende Forordning af 20 Aug 1918 blev al privat Ejen-
domsret ti! Grundbesiddelse i Byerne ophavet. Bygningerne blev
(i Byer over ¢t vist Minimum) for Sterstedelen ogsaa erkleret for
det offenliges Ejendom, nemlig Kommunens; Beboerne skulde be-
tale en vis Husleje eller rettere en vis offenligretlig Benyttelses-
afgift til Kommunen. De tidligere private Ejeres Ejendomsret blev
saalcdes opheevet uden Erstatning; en Erstatning vilde jo faktisk
ogsaa have varet umulig i Betragining af de meagtige Kapitaler,
det her drejede sig om. Ikke blot Ejendomsretten i snevrere For-
stand, men ogsaa de i Byerne vigtige Panterettigheder blev er-
klaret ugyldige; al Pantegeld i Byejendommene ophavedes uden
Vederlag undtagen i en begraenset Kres af Tilfzlde, nemlig hvor
det drejede sig om Pantefordringer paa 10.000 Rubler og derunder,
naar disse tilherte mindre bemidlede; denne mindre Pantegeaeld
overtoges af Staten som Statsgzld, lesrevet fra den faste Ejen-
dom, i Form af Andel i de nyc Laan til den russiske Republik.
Ved Forordning af 14 Dec 1917 blev alle Kontrakter og Aftaler
om Grundejendom og Bygninger forbudt.

Ved Yorordning af 28 Juni 1918 blev dern=st alle industrielle
Foretagender og Handelsforetagender overtaget af Staten; denne
fik Eneretten til Industri og Handel, baade indenrigsk og uden-
rigsk; og alle i de hidtidige Foretagender anbragte Kapitaler blev
Statens Ejendomsret. De af Arbejderne valgte Arbejderraad blev
i vidt Omiang bestemmende for Fabrikkernes Forvaltning.

Endelig afskaffedes Arveretten ved Forordning af 27 April
1918, hvorefter Staten blev eneste Arving.

Den private Ejendomsret til Losere var det naturligvis umu-
ligt helt at afskaffe; men nogen synderlig skonomisk Betydning
kunde denne Ejendomsret ikke faa, da privat Handel med de fleste
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Genstande var forbudt. Udvekslingen af de forskellige Goder
skulde toregaa gennem Statens Fordelingssteder eller under Sta-
tens npje Kontrol, saaledes, at b! a2 Bandernes Landbrugsprodukter
udveksledes med de af Arbejderne frembragte Industrigenstande
under Statens Medvirken. Penge i almindelig Forstand, en uheldig
Opfindelse af det kapitalistiske Samfund, maatte under en saadan
Udviklings- og Fordelingsordning blive overfledige,

De Erfaringer, det russiske Samfund gjorde under denne sociali-
stiske Samfundsordning, foreligger nuudferlig belyst gennem Sovjet-
regeringens egne offenlige Beretninger og sencre Lovgivning. Resul-
tatet af denne Samfundsordning var en almindelig Forvirring og
Oplesning i det ekonomiske Liv, en Tilbagegang i Erhvervene, der
truede med at blive en Katastrofe for Samfundet. Baade Produktion
og Omsztning lammedes, 1 1920 udgiorde Produktionen i de
kendte Industrier knap 15 pr ¢ af Ferkrigstidens Produktion.
Landbrugsproduktionen, der i 1913 androg en samlet Verdi af
¢ 12 Milliarder, var i 1920 sunket til ¢ Halvdelen af Produktionen
i 1913, eller godt 6 Milliarder, Dernast vilde Oms®tningsmaskine-
riet ikke virke. Da den private Handel praktisk talt var forbudt,
kunde den Enkeltes private Initiativ i Oms=tningen vasenlig kun
gore sig geldende i Smughandel; og den af Samfundsmyndighe-
derne iverksatte eller rettere forsegte Fordelingsvirksomhed slog
tejl. For at holde blot det allernadvendigste Omsatningsmaskinert,
navalig Levnedsmiddelfordelingen, i Gang, maatte Myndighederne
ofte gribe til haarde Tvangsforanstaltninger; saaledes maatte Re-
geringen i mangfoldige Tilfzlde tvinde Benderne til at aflevere
deres Korn o !; men tvinge dem til Frembringelse heratf — udover
deres eget Forbrug — var selvielgelig ikke gerligt; og nogen yder-
ligere Frembringelse havde Bonderne ingen Interesse i, naar de
ikke fik privat Ejendomsret derover og kunde s®lge det i fri Han-
del og derved opnaa Priser, der gav Udbytte; samtidig svigtede,
som nzvnt, Produktionen af Industrigenstandene, som jo skulde
vdes Landbostanden i Udveksling.
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Falgerne af denne Udvikling var en saadan Forvirring og @Qde-
leggelse i Produktion og Oms=®tning, en saadan almindelig For-
armelse og Nedgang i den for Erhvervslivets Gang nedvendige
Kapital, at selve Regeringsmagtens Eksistens under Erhvervslivets
Rystelse var alvorlig truet, idet de til enhver Samfundsordens Op-
retholdelse nedvendige Midler kunde forudses helt at ville svigte,
om denne Retstilstand blev fortsat. Og samtidig med, at der blev
mindre og mindre Kapital at vente fra Landet selv til at holde
Bedrifterne i Gang og til at opretholde Samfundsordenen, viste
det sig umuligt at faa Kapital fra Udlandet til disse nedvendige
Formaal, da ingen vilde vove at s®tte Kapital ind under de n®zvnte
usikre Tilstande, og det var vanskeligt at skabe Tillid til et Sam-
fund, hvor den private Ejendomsret kunde afskaffes nden Erstat-
ning til Ejerne som n&vnt.

Nu maa det retferdigvis indremmes, at i hele denne alminde-
lige Oplosning og Nedgang har naturligvis ogsaa Krigen og dens
Virkninger og den senere falgende Borgerkrig haft sin Andel. Men
det er almindelig anerkendt, at den paa denne Tid, i Perioden
1917—1921, herskende Retsordning i Handel, Industri og Landbrug
har en meget vesenlig Andel i den Tilstand af Kaos og Oplas-
ning, der den Gang herskede i Ruslands ekonomiske Liv. Og dette
blev offenlig anerkendt af Sovjetstaten selv, da den i 1921 gik
over til et fuldstendigt Systemskifte 1 @konomi og Retsordning,
se nedenfor. Staten havde forleftet sig paa Opgaverne. Den mag-
tede ikke at organisere al Handel som Statsvirksomhed, baade
indenrigs og udenrigs, baade Storhandel og den stedlige Forde-
ling; den magtede ikke at fremkalde Produktion i Landbrug, naar
den ikke gav Landbrugets Udevere fri privat Ejendomsret og Han-
del med Hensyn til deres Produkter og idethele en privatretlig
nzrmere betrygget Tilverelse, ogsaa 1 Henseende til fast Ejendom.
Byggevirksomheden i Byerne magtede Samfundet heller ikke; og
den kunde ikke beva®ge private til at indlade sig herpaa, naar den
overhovedet ikke vilde anerkende den private Ejendomsret til fast
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Ejendom. Endelig magtede Staten heller ikke selv at styre og for-
valte Industrien. Et overhaandtagende Embeds- og Kontorvaesen
med deraf fglgende smaalig Indgriben i de industrielle Bedrifters
daglige Virksomhed, Omsveb og Omstendelighed, hemmede Ini-
tiativet og Virkelysten. Naar saa dertil kom, at der samtidig skete
en uforstandig Indblanding fra den anden Side, Arbejderraadenes,
og man, dersom alle skulde have lige Lon, ikke kunde belanne
Kyndigheden og Dygdtisheden serlig, forstaar man, at Staten ikke
kunde faa disse Krafter til at arbeide under saadanne Vilkaar,
og at Staten navnlig kom til at savne de vigtigste af alle Krazfter,
de Organisator- og Lederevner, uden hvilke enhver Industri maa
daa 1 Staa eller sygne hen. Vil Samfundet bevaede disse Evner til
at virke med Initiativ og utrettelig Fremdrift, er Prisen herfor, at
man giver dem Friheden og Magten til at treffe alle til Virksom-
hedens Gavn fornedne Beslutninger, og diver dem en usmaalig
Belanning herfor.

Sovjetregeringen blev efterhaanden klar over, at en gennem-
gribende Forandring i selve den hidti! fulgte Retsordning var uund-
gaaelig, om Samfundet skulde reddes fra Oplesning. Allerede i
Slutningen af Aaret 1920 udstedtes en Forordning om Konces-
sioner, af 23 Nov 1920, der var en S&rlov i Forhold til den almin-
delige Retsordning, idet den indremmede udenlandske Kapitalister,
der vilde s=tte Penge i russiske Forctagender, en Undtagelses-
stilling 1 Sammenligning med Landets egne Borgere ved at tilsikre
nzvnte Kapitalister, at deres i Rusland anbragte Formue ikke
skulde blive konfiskeret eller paa anden Maade taget af Staten,
og at de af dem sluttede Kontrakter ikke ensidig skulde kunne
forandres ved nogen Regeringsforanstaltning.

Man blev imidlertid snart klar over, at det ikke var tilstraekke-
ligt at tiltreekke udenlandsk Kapital, selvom Forsgget herpaa
skulde lykkes, men at det ogsaa var nsdvendigt atter at skabe
private Kapitaler i Landet selv, at Selvinteressen hos den cnkelte

og det private Initiativ atter maatte paakaldes som verdiskabende

482



Faktorer, og at dette ikke vilde lykkes, dersom der ikke indfartes
en Retsordning, hvorved den private Ejendomsret atter sikredes,
Statens Erhvervsvirksomhed i betydeligt Omfang atter afvikledes
og overlodes de private eller Sammenslutninger af disse, og hvor
idethele alle fik Frihed til indenfor ret vide Rammer at drive privat
Erhverv, som de vilde. 1 Begyndelsen af Aaret 1921 indledte
Sovjetregeringen da en helt ny ekonomisk Politik, og i Lebet af
beundringsvardig kort Tid skabtes der en helt ny Retsordning.

b. 192129, Ved Forordning af 21 Marts 1921 aflostes den
statslige eller kommunale Omsatning eller Fordeling af Levneds-
midler og Raastoffer af en Naturalskat, saaledes at Banderne atter
tik Ret til at afsette deres Produkter, efter Fradrag af Natural-
skatten til Staten, i den frie Handel. Men snart frigaves i det hele
og store den indenlandske Handel. Statens Eneret til Udenrigs-
handlen bevaredes wvel, men er efterhaanden mere og mere om-
formet til en Statskontrol med denne Handel, se navnlig Forord-
ningen af 13 Marts 1922, Selve Handelsforretningerne afsluttes nu,
med Myndighedernes Tilladelse, i@vrig selvstendig af baade An-
delselskaber, Aktieselskaber og Enkeltmandsfirmaer. Endvidere
blev Haandverk og Industri i det hele og store frigivet; dog skal
man indhente Myndighedernes Bevilling, naar man vil drive en
industriel Virksomhed med et vist storre Antal Arbejdere, nemlig
mere end 10—20 efter Virksomhedens Art, Forordning af 7 Juli
1921; en noget lignende Regel kendtes forevrig i adskillige euro-
peiske Stater under Eneveaelden i det 18 og i Begyndelsen af det
19 Aarhundrede; da krevedes der ret almindeligt Tilladelse fra
Regeringen til Anlaeggelse af Fabriksvirksomheder, se f Eks den
danske Forordning af 20 Okt 1773. De storindustrielle Virksom-
heder, som Sovjet-Staten overtog, har under den nye Kurs efter-
haanden faaet storre og sterre Selvstzndighed; og deres Jkonomi
er blevet udskilt fra Staten, se nedenfor.

Men dernmst gennemfgrtes en ny privatretlig Retsordning,
en Beslutning af den russiske Republiks Raadsforsamling i Dec

a 483



1921 om det nye System udtaltes det, at det til en Genopbygning af
Erhvervslivet var nedvendigt at skabe en fast Retsordning, der
kunde styrke »Sikkerheden for Borgernes Person og Formuec.
Efter denne Grunds=®tning udarbejdedes da den nye russiske bor-
gerlige Lovbog, der traadte i Kraft den 1 Jan 1923; og dennes
Retsregler cr ved en Rekke senere Love yderligerc blevet udiyldt
og udbygget. Den herved skabte nye Retsordning for Sovjet-Rus-
land betrygger den private Ejendomsret, giver en lignende Grund-
bestemmelse af denne som de andre curopeeiske Lovbeger, sc oven-
for, genindierer Arveretten og opbygger idetheletaget i vidt Om-
tang den borgerlige Retsordens Regler paa et lignende System,
som de gamle Samfunds Lovbeger hviler paa. I Enkeltheder er der
forskellige retslige Nydannelser; men de er alle af den Natur, at
de i og for sig meget vel kan indfores i et hvilketsomhelst andet
borgerligt Samfund, dersom man isvrig efter en nmrmere Under-
segelse maatte anse dem for hensigtsmaessige.

Den nermere Ordning af Ejendomsretsforholdene paa Landet
er givet i den borgerlige Lovbog og i Landboloven af 30 Okt 1922,
Som Grunderstatning tastholdes vel stadig Statens Ejendomsret til
selve Jorden (Sovjetlovens § 53, Landbolovens § 1). Dette gelder
forevrig ogsaa 1 et andet Lands Ret, nemlig i engelsk Ret, hvor
Staten juridisk set er Ljer af al Jord i Riget. Og underspger man
nermere de praktiske Retsvirkninger af denne Ejendomsret i rus-
sisk Lovgivning, viser det sig, at de ikke er vasensforskellige fra
demn, som f Eks den danske Stat i Samfundets Interesse hevder
og gennemtvinger ved al Jord paa Landet. Den saakaldte Brugsret,
Bendcerne har til Jorden, er for det ferste ubegraensct 1 Tid; den
gaar i Arv til Bondens Efterkommere. Han kan dyrke og behandle
Jorden, opfare Bygninger paa den til sine Formaal, idcthele udnytte
Ejendommen, som han vil, naar han ikke derved krnker Naboer-
nes Interesser cller Lovgivningens almindelige Regler, Landbo-
lovens § 24; og alt, hvad han saar og planter, opfarer at Bygninger
og anskaffer sig af Redskaber o 1, tilherer ham som hans Ejendom,
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samme Lovs § 25. Hele denne Brugs- og Udnyttelsesret, der prak-
tisk talt nermest er en Ejendomsret, tilkommer, najere bestemt,
den eller dem, der driver Jorden ved deres eget Arbejde, altsaa i
Reglen en Familie, hvis Overhoved traffer alle til Bedriftens Fo-
relse nedvendige Beslutninger og Aftaler. Det er denne Gaard-
bestand af Personer (kaldet en Dvor), hvem Rettigheder og Pligter
it Forening tilkommer og paahviler, Landbolovens § 65—68. Gaar-
den, og hvad dertil horer, hefter ikke for de enkclte Dvor-Med-
lemmers personlige Gzld, § 71, en Retsordning, der, trods Forskel
i Enkeltheder, er beslzgtet med den, andre Stater, navnlig de nord-
amerikanske Fristater, har gennemfort paa visse Omraader i den
saakaldte Homestead-Lovgivning. Der fores af Sogneraadet en For-
tegnelse over alle Gaardbedrifter; og ingen Udstykning eller Sam-
menlegning af Gaardene maa ske uden de offenlige Myndigheders
Tilladelse, jfr Landbolovens §§ 72 ff. Navnte Fortegnelse svarer
formentlig nermest til vor Matrikkel; men det danske Matrikkel-
vaesen er betydelig fasterc organiseret end det russiske; og den
Strenghed og Konsekvens, hvormed det i dansk Ret i Samfundets
Interesse gennemtvinges, at ingen Ejendom paa Landet maa ud-
stykkes eller sammenlegges uden Myndighedernes Tilladelse, kan
vanskelig naas i Rusland.

Landbrug kan ogsaa drives af private Sammenslutninger af
Gaardbedrifter eller af Sammenslutninger, organiserede under
kommunal Ledelse. 1 Begyndelsen segte Regeringen at faa Ben-
derne til at opgive den individuelle Bedrift og gaa over til kom-
munal Drift; men efter den nye skonomiske Politik har man op-
givet dette; og Bestrabelserne gaar nu mere i Retning af at skabe
et Samarbejde mellem Bendernc under Andelselskabets Form.

Staten har naturligvis stadig en Del Landbrugsjord som virkelig
Statseiendom; men den udger kun ¢ 3 4 4 pr ¢ af al Landbrugs-
jord, medens Benderne ejer ¢ 96 a 97 pr c. Ogsaa under Kejser-
dommet havde Staten foravrig store Jordbesiddelser. Denne egen-

lige Statsejendom er dels drevet af Staten selv og dels bortforpag-
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tet. Det er 1 nyeste Tid forordnet, at ikke-benyttet Statsjord kan
gives Private i Forpagtning for en Tid af 12 Aar.

Staten har virkelig Ejendomsret til de i Jorden veerende Mine-
ralier, Kul, Mectaller o1, se Sovjetlovens § 53, Mine-Loven af 13 Juli
1923 §§ 1 ff. Denne Ret har Staten ogsaa i flere vesteuropmiske
Lande. Det samme gmlder Retten til Vandfald ol. At Staten har
Ejendomsret til Skovene, er endelig heller ikke noget ukendt Feno-
men i det avrige Europa. Saaledes er f Eks Staten t Danmark den
storste Skovejer 1 Riget.

Ogsaa i Byerne gik man under den nye Kurs over til i vidt
Omiang at anerkende den private Ejendomsret selv til fast Ejen-
dom. For at faa Byggevirksomheden i Gang maatte man for det
forste indremme en privat Ejendomsret til Bygninger. Ogsaa denne
Ejendomsret gaar i Arv; den private kan frit raade over Bygningen
indenfor den almindelige Lovgivnings Granser, kan szlge og pant-
sette den; alle Salg og Pantsmininger skal tigesom i alle andre
Kulturstater tinglyses (her i Form af en Registrering i et kom-
munalt Kontor), Sovjetlovens §§ 74—79, 185. Endvidere tjener
denne Ejendom som Kreditgrundlag for Ejeren, idet dennes Kre-
ditorer kan iverksztte Udleeg og anden Retsforfelgning i den,
Sovjetlovens § 81. Som Grundsstning fastholdes det stadig, at
Ejendomsretten i de storre Byer til selve Grunden tilkommer det
Offenlige, Kommunen. Som Folge heraf maa den byggende afslutte
en Kontrakt om Bygningsretten med Kommunen, hvorefter Grun-
den overlades den Byggende paa c¢n vis lengere Tid. Det er be-
tegnende, at medens Loven oprindelig kun tillod, at disse Kon-
trakter blev indgaaet paa hejest 49 Aar, Sovjetlovens § 71, har cn
senere Lov af 6 Juni 1925 @ndret denne Bestemmelse og udstrakt
Tidsrummet til 60 Aar; og endelig er det ved en Lov af 27 April
1927 tilladt at overlade Andelsboligselskaber Grundene paa ube-
greenset Tid, Dersom Kommunen efter de nevnte 60 Aars Forieb
vil tilegne sig Grunden med Bygninger og saaledes selv blive vir-
kelig Ejer al Ejendommen, maa den give Ejeren fuld Erstatning
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for Bygningen. Hvorledes dette Forhold ¢n Gang i Fremtiden vil
forme sig, er naturligvis vanskeligt at sige; men da Sovjetregerin-
gen nu i mangfoldige Tilfxlde har gjort sergelige Erfaringer med
statslige og kommunale Kontorers Forretningsvirksomhed, vil en
fremtidig Masseovertagelse af Ejendommene fra det Offenliges
Side om ¢ 60 Aar nzppe vare fristende; — at Sovjetstaten ikke
har gjort ublandet gode Erfaringer ved den kommunale Forvalt-
ning af Ejendommene, viser Forordningerne af 21 Aug 1924 og 19
April 1926, hvorved det er blevet tilladt Kommunerne atter at
afhznde de ved Rewvolutionen kommunaliserede Bygninger, navn-
lig naar de er kommet i Forfald og traenger til en sterre Istandsxt-
telse. Ordningen vil derfor praktisk talt vasenlig betvde, at det
offenlige, som Betingelse for Bygningskontraktens Fornyelse til sin
Tid, kan betinge sig cn vasenlig Verdistigningsafgift af Grunden.
Men dette Resultat kan man, som Erfaringen i andre Lande viser,
naa med et betydeligt mindre juridisk og administrativt Apparat
end det her nevnte med en s®rlig Ejendomsret for Samfundet og
en Masseoprettelse af Kontrakter og deraf felgende kommunalt
Embeds- og Kontorvaesen. Enhver Stat har det selvislgelig i sin
Magt at paalegge de faste Ejendomme Skatter og Afgifter, ogsaa
en Grundvzrdistigningsafgift, uden at beheve at beraabe sig paa
nogen Ejendomsret med deraf fslgende Formaliteter. Abstrakte
sociale Teorier koster ofte Samfundet mange Penge gennem et
formelt-juridisk Puslespil, som ingen andre har Glade af end de
Embedsmand, der lever deraf.

Efterat det nye russiske Samfund saaledes praktisk talt har
anerkendt den private Ejendomsret baade til fast Ejendom og Les-
orc og atter har givet Selvinteressen og det private Initiativ i be-
tydeligt Omfang Frihed 1 Erhvervslivet, vil det ikke undre, at det
samme Samfund nu ogsaa fuldtud har anerkendt Arveretfen. Arve-
rettens Udvikling i Sovjet-Rusland er lzrerig. 1 Begyndelsen op-
hxvedes, som for omtalt, al Arveret, ved Forordningen af 27 April
1918, der indsatte Staten til eneste Arving {bortset fra Redskaber,
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Husholdningsgenstande o 1). Med den nye skonomiske Politik be-
gyndte Sovjet-Staten at ancrkende Arveretten, og i den borger-
lige Lovbog af 1922 indremmedes der en begrenset Arveret, nemlig
for en Veardi af indtil 10.000 Rubler (saavel ved Slegtarv som ved
Testamentarv); til den evrige Formue fik Staten en Ejendomsret,
der dog, hvis Formuen indestod i en Forretning e {, kunde virke
som e¢n Medejendomsret for Staten. Allerede den Gang maatte
man dog gerc Undtagelser for sarlige Grupper af Tilfxlde. Men
igvrig maatte naturligvis navnlig det nevnte Felleseje mellem Sta-
ten og de private i Erhvervsvirksomheder foles megdet besverligt
og upraktisk. Endelig har da Sovjetstaten ved Lov af 15 Febr 1926
stredet enhver Begransning og tilladt Arverctten selv for de ster-
ste Formuer og har istedenfor, ligesom alle andre Stater, indfart
en Arveafgift, efter en progressiv Skala, der tilmed indenfor den
I1ste Million Kr. er ret maadeholden. Et Fremskridt betegner den
russiske Arveret i Sammenligning med de fleste vesteuropmiske
Staters derved, at den har begrznset Kresen af den arveberettigede
Slzgt til de med Arvelader nzrmest beslegtede. Den omfattende
Kres af sclv meget fjernt beslegtede, som mange Stater endnu
giver Arverct, er det under Nutidens Forhold urimeligt at opret-
holde, Forovrig har allercde Sverig ved sin Arvelov af 8 Juni 1928
indskr®nket Kresen meget betydeligt og har derved prisverdig for-
enklet sin Arveret (se ovenfor S 424).

Endelig maa omtales den interessante Udvikling, der har fun-
det Sted indenfor Statens industrielle Virksomheder. Naar det
overhovedet var muligt for den nye Sovjet-Stat straks at over-
tage de storindustriclle Virksomheder, laa det i, at Storindu-
strien overhovedet ikke var og stadig ikke er saa stazrkt udvik-
let i Rusland som i Vestcuropa, hvortil kommer, at den er
samlet paa forholdsvis faa og begraznsede stedlige Omraader.
I den ovennazvnte forste Periode dreves de storindustriclle Virk-
somheder umiddelbart under Statens Ledelse; Bedrifterne havde
ingen skonomisk Selvstezndighed; de havde Indtegter og Udgifter
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feelles med Statskassen; havde de Underskud, maatte det dekkes
af Statskassen. Da denne Statens Ledelse af og Fazllesskonomi med
de industrielle Virksomheder, som ovenfor omtalt, farte til en
almindelig akonomisk Oplesning og Forvirring og cn magtig Ned-
gang 1 Produktionen, gik Sovjet-Staten med den nye skonomiske
Kurs i 1921 over til et helt nyt System. Efter dette blev Bedrif-
terne i Reglen organiseret i store Truster efter den amerikan-
ske, cngclske og tyske Trustteknik; den enkelte Trust skuldc
altsaa saa vidt mulig omfatte alle Bedrifter indenfor samme Fag;
herved opnaacdes der som szdvanlig ¢n betydelig Koncentration,
Forenkling og Besparelse; og urentable, teknisk daarlig udrustede
eller daarlig beliggende Virksomheder kunde ncdlzgges. Disse
statslige Truster fik dernmst Selvstyre, baade i den tckniske og
ekonomiske Forvaltning. Staten skal efter denne Retsordning ikke
blande sig i Trusternes daglige Forretningsvirksomhed; og deres
Okonomi er blevet udskilt fra Staten. De narmere Retsregler om
Trusterne er givet ved Sovjetlovens § 19, forskellige Forordninger
i 1921 og 1922, og navnlig ved Trustforordningen af 10 April 1923
med senere Tilleg of &£ndringer, se saaledes Forordninger af 16
Sept 1923 og 28 Sept 1923. Efter disse Retsrepler er Trusternes
akonomiske Selvstyre retslig sikret derved, at enhver Trust er et
juridisk sclvstandigt, af Staten uvafhangigt Vasen, der paa egen
Haand kan afslutte de fornesdne Forretninger, Konirakter og andre
Aftaler. Statskassen hefter ikke for Trustens Geld; den haiter
saaledes bl a ikke for deres Kontrakter, heller ikke for dem, de
slutter med Udlandets Foretagender, medmindre Kontrakten i en-
kelte Tilfelde er undertegnet af Statens Konsulatsmyndigheder
eller andre offenlige Myndigheder. Der sondres mellem Trustens
Grundkapital — Fabrikker og andre Bygninger, Maskiner, Varktoi,
Inventar o 1. — og Drviftskapital der omfatter Penge, Vaerdipapirer,
Raastoffer, Materialer, og Trustens egne Produkter. Udleg og an-
den Retsforfelgning fra Kreditorerncs Side kan forctages i Drifts-

kapitalen, men som Regel ikke i Grundkapitalen. Trusten drives
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efter rent forretningsmassige Grundsstninger; og dens Bogforing
og Revision sker paa almindelig kebmandsmessigt Grundlag. Hvis
Trusten faar Overskud, skal det forst og fremmest anvendes til
Dannelse af et Reservefond, til Oprettelse af en Fond til Forbed-
ring af Arbejdernes Stilling og til Udbetaling af Procent-Len til
Direkterer og andre Belenninger til Personale og Arbejdere. Dyg-
tigheden i Organisation og Teknik kan altsaa nu faa et serlig
Vederlag. Hvor strengt forretningsmessig Trusterne idethele nu
drives, ses deraf, at ingen Udgifter til Forbedring af Arbejdernes
og de Ansattes Stilling maa afholdes, medmindre vedkommende
Trust raader over szrlige Fond til Forbedring af Arbejdernes og
de Ansattes Stilling, 6g Udgifterne faktisk kan udredes af Bidrag
fra disse Fond, Trustiorordningens § 46. Skulde Reservefondet blive
tilstreekkelig stort, kan en Del af det anvendes som ny Anlegs-
kapital. Naar Trusten faar Underskud, kan der efter Omstandig-
hederne optages Laan; og der kan i den Anledning udstedes Obli-
gationer. Men Staten hzfter ikke for disse Obligationer.

Sovjetrusland har saaledes gjort de samme Erfaringer, som man
i andre Lande hidtil har gjort med de af Staten selv drevne Fore-
tagender, blot i langt sterre Stil end andetsteds. Ogsaa i visse andre
Stater er man i seneste Tid begyndt at afvikle Statsforetagender
og at organisere f Eks Statens Jernbaner som selvstendige Bedrif-
ter med en fra Staten adskilt @konomi og en forretningsmassig
Ledelse, for ad denne Vej at opnaa gunstigere ekonomiske Resul-
tater, end Statsdriften har kunnet give.

At Trusterne er statslige i Rusland, viser sig vazsenlig kun paa
to Punkter. For det forste er de undergivet en vis, mere almindelig
Kontrol fra Statsmyndighedernes Side. En saadan Kontrol udeves
som bhekendt ogsaa i enkelte andre Stater, saaledes navnlig i de
nordamerikanske Fristater, hvor Trusterne staar under en vis Kon-
trol af en serlig Statsmyndighed, The Federal Trade Commission
ifelge Loven desangaacnde af 1914, Det andet Punkt er, at Grund-
kapitalen, ligesom i Jernbaner og andre Statsforetagendcr, er Sta-
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tens. Virkningerne heraf er dels, af hvis en Trust skulde kunne
indtjene saa store Ovwerskud, at der selv eftcr Opsparing af
store Reservefond, Arbejderfond og nye Anlegskapitaler, og efter
Udbetaling af Procentlsnninger blev nogdet tilovers, vilde Staten
kunne tilegne sig dette Overskud, of dels, at hvis en Trust fortsat
giver Underskud, kan det teenkes, at Staten i Nadsfald traeder hjel-
pende til, hvad den som nzvnt ikke efter Reglerne cr juridisk
forpligtet til, men som den kan tenkes at ville gore, hvis Trustens
Virksomhed er af szrlig samfundsmeassig Betydning. Den forste
Mulighed, Andel i Overskudet, har Sovjetstaten hidtil ikke merket
synderlig til; den anden Mulighed, D®kning af Underskud har den
derimod ret stor Erfaring i. Men dette er jo kun, hvad man kunde
vente som Begyndervanskelighed, da det nye skonomiske System
endnu kun har virket i kort Tid. Trusterne er heller ikke uden
Konkurrenter, baade i Udlandet og i Rusland selv. Der findes uden-
for Trusterne en hetydelig, rent privat Industri i Rusland. Der
rejser sig forevrig med Retsordningen om den statslige eller sam-
fundsmassige Grundkapital et interessant Problem, der, som jeg
skal visc, ogsaa opstaar under andre Former i andre Stater.

Brugsforeningsbevagelsen er staxrkt udviklet i Rusland, endnu
steerkere end 1 Danmark og England. Brugsforeningerne og Andels-
selskaberne nyder ogsaa visse Begunstigelser af Staten: de kan saa-
ledes drive Udenrigshandel uden s=rlig Tilladelse og maa anlagge
stgrre Fabriksvirksomhed uden Bevilling.

Den private Industri drives ligesom andctsteds dels som Enkelt-
mandsforretning, og dels i Aktieselskabets Form. Om Aktiesel-
skaber er der givet en Rakke Regler i Sovjetlovens §§ 322366,
der, ligesom andre Staters Akticselskabslovgivning, indeholder en
Del tvingende Regler i Samfundets Interessc om Aktieselskabers
Stiftelse, Virksomhed og Opher.

Efterat Sovjets'taten saaledes under den nye Retsordning som
vist atter har befzstet den private Ejendomsret, givet det private
Arbejde og Initiativ Erhvervsfrihed indenfor ret vide Granser, og
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endog givet de statslige industrielle Virksomheder skonomisk Selv-
stendighed, har Erhvervslivet i Sovjetrusland i flere Retninger
faaet en Genfedelse. Trods alle ugunstige Efterretninger, der navn-
lig udspredes fra partisk, sovjetfjendtlig Side, kan der nappe vere
Tvivl om, at Ruslands Erhvervsliv under den nye Retsordning kan
opvise en ret betydelig Fremgang paa flerc vigtige Omraader. Me-
dens saaledes Landbrugsproduktionen, som ovenfor naevnt, 1 1920
var sunket til ¢ Halvdelen af Produktionen i 1913 eller 6 Milliarder
Rubler, er den under den nye Retsordning efter den offenlige
Statistik gennem Aarene fra 1921 steget vasenligt og naaede alle-
rede i Slutningen af 20erne op i Heide med Forkrigsproduktionen.
Og medens Industricns Produktion, som nzvnt, i 1920 var sunket
til ¢ 15 prc af, hvad den var i 1913, siges den, efter Sovjetstatens
cgne Tal, at vare naaet langt op over Farkrigstidens Standpunkt.
Ogsaa Antallet af Arbejdere, beskaftiget i Industrien, skal, efter
de samme Kilder, i de seneste Aar vere steget steerkt. De store
Industritruster synes ogsaa at vare gaaet frem i Rentabilitet; men
hvorledes deres virkelige finansielle Stilling er, er det noget van-
skeligt at danne sig en bestemt Mening om.

At det vilde tage den nye Sovjetstat lang Tid at naa op til Fer-
krigstidens Produktion, kan i og for sig ikke undre. Revolutioner
er altid dyre; under den franske Revolution gik Landets samlede
Produktion saa sterkt tilbage, at det selv under Napoleons dyg-
tige Regering intet Aar lykkedes at bringe Frankrigs Udfersel op
til det Belsb, den udgjorde i Ludvig den 16's sidste Aar. Forst i
1827 naaede man over dette Beleb. Hvad der skonomisk er udrettet
i Sovjetrusland i de senere Aar, er efter de offenlige Beretninger
meget betydeligt. Industrien synes herefter baade teknisk og or-
ganisatorisk at vare gaaet staerkt frem; men den betyder 1 sig selv
endnu en forholdsvis ret lille Del af Ruslands Erhvervsliv. Der
lever saaledes i Rusland ved Industri procentv.is af Befolkningen
kun Y5 af, hvad der lever ved Industri i Danmark. Tyngdepunktet
1 russisk Erhvervsliv er derfor atgjort stadig Landbruget. Men dette
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staar stadig afgiort overvejende paa et primitivt Stadium. Storste-
delen af Jorden er i Bendernes Besiddelse; det var den ogsaa fer
Revolutionen; men Delingen under denne af Storgodserne, der ud-
gjorde en ret betydelig Mindretals-Procent, foragede 1 denne Pe-
riode mangfoldige mindre Bondebedrifters Sterrelse ret vasenligt.
Det er imidlertid i russisk Landbrug i det 20 Aarhundrede endnu
som det var i engelsk Landbrug i det 18 Aarhundrede. Naar Bon-
dernes Landbrug staar paa et teknisk lavt Standpunkt, er det ikke
det mindre Landbrug, men Stordriften, der betaler sig bedst. Kun
hvor Bondestanden er teknisk vidt fremskreden og idethele oplyst,
som i Vesteuropa og navnlig i de nordiske Lande, er den mindre
Landbrugsbedrift rentabel, og ofte den mest rentable. Sovjetre-
geringen gor sig imidlertid store Anstrengelser for teknisk at hejne
det russiske Bondelandbrug, gennem Oprettelse af store staislige
Monstergaarde, Indfersel og nu ogsaa Tilvirkning 1 Landet selv af
moderne Landbrugsmaskiner o), og endelig, i de senere Aar gen-
nem Kollektivering, se nedenfor.

Der gores endelig en Del for at sikre Roen i Arbejdsforholdene;
den individuelle Kontraktsfrihed er her, ligesom i Vesteuropa,
aflest af kollektive Arbejdsaftaler, der indgaas med Fagforenin-
gerne, haandhzves ved faste Voldgiftsretter, og befordres af For-
ligsnevn o 1. De nermere Retsregler herom er givet i Arbejdsloven
af 9 Nov 1922, se serlig §§ 154, 169, 170, jir. §§ 58 og 59. Staten
fastsetter efter nevnte § 59 ved smrlige Myndigheder obligatoriske

Oplysninger om de retslige og ekonomiske Tilstande i Sovjetrusland
findes dels i de af Sovjet-Staten udgivne Samlinger af Love og Forordninger
og dels i samme Stats offenlig udgivne Statistik. Af mere lettilgzngelige
objektive Kilder kan navnlig {fremh=ves den af 4 Sanfalov og L Segal ud-
givne Seviet Union Year-Book, og den af J Pafouillet udgivne udferlige
Samling af russiske Love og Forordninger: Les Codes de la Russie Soviéti-
que (i 3amnlinger, udgivet af Bibliothéque de V'institut de droit comparé de
Lyon, under Ledelse af E Lambert); endvidere kan nvnes L Haden Guest:
The New Russia, 1926, og H Freud: Das Zivilrecht Sowjetruslands, 1924 og
1925, Sidstnmvnte Arbejde er dog nu paa vasenlige Punkter forzldet.
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Minimumslenninger. Der sikres endelig Arbejderne Lejligheder tit
rimelige Priser gennem en Huslejeregulering med Huslejen®vn o |,
se Sovjetlovens §§ 150 og 166. Arbejdernes Reallgn synes i de se-
nere Aar at vaere steget ret vesenligt; men hvorledes Arbejdernes
virkelige skonomiske Stilling er, er det af forskellige Grunde van-
skeligt at danne sig en Mening om.

Efterat Sovjet-Staten nu, efter selve sin Retsordning, er blevet
et borgerligt Samfund med en sterk Betryggelse af den private
Ejendomsret og med en ret udstrakt Arbejdsmark ogsaa for den
private og selvstendige Erhvervsvirksomhed, skulde der i og for
sig vaere gode Vilkaar for Erhvervslivets endelige Genfodelse, Men
den gamle socialistiske Trosbekendelse medfsrer stadig nu og da
visse Tilbagefald i Regeringens Holdning overfor Erhvervslivet;
Regeringen rokker vel ikke ved selve den indferte borgerlige Rets-
orden, men den soger af og til paa forskellig Maade at hemme den
private Handel, til Fordel for Brugsforeningerne, ligesom den ¢n
Tid ved forskellige Foranstaltninger segte at hindre de dyg-
tige Bender i at blive velhavende. Men paa beggde Omraader og
flere andre ha2mmes herved den private Kapitaldannelse, som Sta-
ten til syvende og sidst selv ikke kan undvare; og der opstaar der-
nest ved en saadan, noget svingende Regeringskurs det, som et
Erhvervsliv mindst af alt kan taale, en vis Uro og Utryghed.

c. 1928—1941. I denne Periode begynder man paa to Punkter
en ny Kurs, uden dog at ®ndre den fundamentale Retsordning,
der, som ovenfor skildret, skabtes i den foregaaende Periode,
1921—1928. For det farste sager man fra Regeringens Side i denne
Periode at skabe en Feellesdrift af Landbrugene under Anvendelse
at moderne Maskiner (Traktorer o 1), den saakaldte Kollektivering.
Og for det andet spger Regeringen at gennemisre en nmrmere
Kontrol med hele Produktionen i Erhvervslivet gennem de saa-
kaldte Femaarsplaner. Denne Planskonomi, der forgvrigt ogsaa er
gennemfort i storre eller mindre Omfang { flere vesteuropziske

Lande, gaar ud paa, at Statens centrale Myndigheder udarbejder
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et samlet QOwverslag for en vis Periode (i Rusland altsaa 5 Aar, i
enkelte andre Lande 4 Aar)} over, hvad og hvormeget Industrien,
de enkelte Industrigrene, Landbruget, Fiskeriet og de andre Er-
hverv i den kommende Periode skal producere, for at vedkom-
mende Samfunds Behov kan blive rationelt tilfredsstillet.

For fuldtud at forstaa de russiske Landbrugsforhold og den nye
Kurs, Kollektiveringen, maa man erindre, at den russiske Bonde-
befolkning, baade i almenmenneskelig og i landbrugsteknisk Hen-
seende, hidtil har staaet paa et overordenligt primitivt Stadium,
i Sammenligning med Vesteuropas Bondebefolkning. Livegenskabet,
der i Vesteuropa — hvor det overhovedet fandtes — allerede op-
hzvedes i Begyndelsen af det 19 Aarhundrede, oph®vedes i Rus-
land forst i 1861, ved kejserlig Forordning af 3 Marts 1861, Jord-
fellesskabet blev forst ophmvet ved Sfolypins Reform, ved Love
af 14 Juni 1910 og 29 Aug 1911, altsaa ¢ 130 Aar efter den tilsva-
rende Reform i Danmark; og Storgodssystemet, som hos os alle-
rede oplastes i Lobet af det 18 og Begyndelsen af det 19 Aarhun-
drede, afskaffedes i Rusland forst ved Revolutionen i 1917, Og
hvad serlig Jordfzllesskabet angaar, havde de n®vnte Love, der
forordnede dets Opharvelse, endnu kun i ret ringe Omfang naaet
at blive gennemfart i Livet {vesenlig blandt de mere velhavende
Bander), da Verdenskrigen og Revolutionen udbrad og stansede
enhver Reform efter de gamle Linjer.

Ud fra den Erfaring, at det under hele det primitive Stade,
hvorpaa de russiske Bender og deres Landbrug saaledes staar, er
Stordriften, der er den bedste Driftsform, har Sovjet-Staten i de
seneste Aar, siden 1928, meget alvorligt segt at skabe nye Stor-
bedrifter gennem de saakaldte kollektive Landbrug, hvorved Drif-
ten af en M®ngde mindre Bondebrug segdes organiseret under en
Feellesdrift med Anvendelse af moderne Maskiner og Metoder.
Efter ovenn®vnte Agrarlov 1922 kan Landbrug drives dels af En-
keltmend, dels af Andelselskaber, og dels af Stat og Kommune.
Den Stordrift, som Sovjetstaten i de seneste Aar {som Led i den
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hele Echvervslivet omfatiende Femaarsplan) har segt at gennem-
fore i Landbruget, er aldeles overvejende blevet organiserct i Form
af en Mangde Andelselskaber. Disse cr selvstendige retslige En-
heder; og Staten konfraherer i vidt Omfang med dem (navnlig
gennem andre Andelsammenslutninger), idet den szlger dem mo-
derne Landbrugsmaskiner og til Gengald keber deres Korn o L
Indenfor disse Landbrugs-Andelselskaber er Fmllesdriften der-
n@st gennemiert i sterre cller mindre Grad. Der kan skelnes mel-
lem 3 Grupper af Selskaber. Mindst gennemfort er Fallesdriften
t I. Andelselskaber om falles Jordbesiddelse; her er Fmllesdrif-
ten indskrenket til selve Markarbejdef og Anvendelsen af de¢ mo-
derne Landbrugsmaskiner, medens Enkeltbedrifterne isvrig opret-
holdes. Noget storre er Fallesdriften i de Andelselskaber, 2. der
kaldes Arteller. Her er tillige Kvaeget og Kvagavlen fzlles. 3. Star-
kest er Faxllesskabet og Fallesdriften i de Andelselskaber, der
kaldes landekonomiske Kommuner, Her er praktisk talt alt f=lles:
Jord, Kveg, Inventar, Formue, Driffen m m. Her findes ingen
individuclle Bondergaarde, men store Falleshuse, med faelles Hus-
holdning o |. D¢ landekonomiske Kommuner omfatter imidlertid,
skont der findes flere meget store Bedrifter imellem dem, kun
en meget ringe Procent af det samlede russiske Landbrugsareal,
Langt den overvejende Del af det russiske Landbrug drives af
de to forstnievnte Andelselskaber og af private Enkeltbrug. Hvor
meget af Jorden, der overhovedet drives af Andelselskaber, er
det vanskeligt bestemt at angive. I Perioden 1928—30 gik Kollek-
tiveringen af Landbruget meget sterkt frem; Andelselskaberne
stettedes ogsaa paa alle Maader, ved Skattelettelser, ved Statslaan
til Indkeb at Landbrugsmaskiner o I; og det menes, at ¢ 30 pr ¢
al Landbruget i denne Periode blev organiserct i Andelsclskaber.
I Foraaret 1930 indtraadte imidlertid en magtig Krisc for hele
denne Bevagdelse; Landbrugets Produktivitet aftog betydelig, og.
der indtraadte paa store Omraader forvirrede Driftstilstande. Re-

geringen maatte derfor stzrkt indsk®rpe Noedvendigheden af et
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langsommere Tempo for den kollektive Bevmgelse. Mange An-
delselskaber oplostes derefter igen. I den seneste Tid er der imid-
lertid atter indtraadt en Stigning i de kollektive Brug; men Be-
veegelsen synes nu i det hele at vokse paa en mere j&vn og natur-
lig Maade. Hvis man nu anslaar Landbrugsbedrifterne i Andel-
selskabernes Form til ¢ 60 pr ¢ af det russiske Landbrug, er langt
den overvejende Del af disse 60 pr ¢ organiseret i Jordbearbejdel-
seselskabets og Artellets Form. [ Jordbearbejdelsesclskabet har,
som n#zvnt, hver Bonde, bortset fra Markarbejdet, sin egen selv-
stendige Bedrift, med eget Kvazghold, Engareal o 1; og selv i Ar-
tellet har hver enkelt Bonde, ved Siden af sin Andel i Fellesjorden,
sit eget Hus med et mindre Stykke Jord til Have og andet Brug,
og det er ham her tilladt at holde Fjerkr®, en Malkeko o 1. Med
andre Ord, det saakaldte kollektive Landbrug er i dettes aldeles
overvejende Type slet ikke nogen ny social Bedriffsform; det er i
Realiteten som socialt Fenomen kun det gamle Jordfzllesskab om
igen, blot udevet med moderne Landbrugsmaskiner og moderne
Landbrugsmetoder. Det er hejst sandsynligt, at det moderne Jord-
fxllesskab, som nzvnte russiske Andelselskaber reprmsenterer,
vil vise sig naturligt og praktisk, saalenge den russiske Bonde staar
paa det primitive aandelige og tekniske Stade, hvor en kol-
lektiv Oplering i moderne Landbrug fra oven er nedvendig.
Endnu ved Revolutionens Udbrud i 1917 var antagelig ¢ 34 af det
samlede russiske Agerland under Jordfzllesskabet. Det er da kun
naturligt, at det nye Jordizllesskab erhverver sig en tilsvarende
Udbredelse; og man maa oprigtig haabe, at den russiske Bonde-
befolkning gennem dette Jordizllesskab og gennem Sovjetrege-
rindens magdtige og prisverdige Anstrengelser for en forbedret
Landbrugsteknik maa naa den aandelige og tekniske Hpjnelse, som
den ikke naaede under det gamle Jordfzllesskab, og som Bonde-
befolkningen 1 Vesteuropa forlengst har naaet,

Under den forste Femaarsplan har Kollektiveringen imidlertid
ikke foraget det russiske Landbrugs Produktivitet, men har tvert-
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imod paa vesenlige Punkter formindsket den. I Femaarsplanen
for det russiske Erhvervsliv i Aarene 1927—1932 havde man plan-
lagt Foregelsen af Landbrugets Nettoproduktion i Femaaret til
ca 56 pr c¢; men Resultatet blev kun 7%z pr ¢. Kornhesten pr Hektar
gik ikke, som planlagt, op med 25 pr ¢, men ned med henved 8
pr c. Seerlig truende var Nedgangen i Kreaturbestanden. Isteden-
for det planlagte Antal af Storkreaturer, ca 80 Millioner, var der
i 1932 kun 29 Millioner, istedenfor det planlagte Antal af Faar, ca
160 Millioner, blev der kun 47 Millioner, og istedenfor ca 35 Mil-
lioner Svin kun 10 Millioner. Selvom der mod disse fra national-
egkonomisk kritisk Side fremhavede Tal kan gores visse Indven-
dinger vedrerende Enkeltheder, kan Hovedlinjen i Tallene, en ret
vaesenlig Nedgang for Landbruget i denne Periode, ikke bestrides,
da den bekrzftes af den russiske Regerings egne Meddelelser.
Aarsagerne til denne sterke Tilbagegang i Landbruget i denne
Periode skyldes formentlig dels, at Kollektiveringen, som oven-
for berart, blev gennemfaert altfor hurtig og voldsomt, og dels, at
selve Andelsforeningernes Organisation i nermere Enkeltheder er
blevet gennemfart mere efter Teorier end efter praktiske Erfarin-
ger. Under Kollektiveringens voldsomme Tempo i den forste
Tid blev de sterste og mest velhavende Bondebedrifter odelagt;
og disse Bedrifter var undertiden Bzrere af de landbrugstekniske
Fremskridi. Det havde sikkert varet klogt, om Staten havde ladet
ialtfald de bedste af disse Bedrifter bestaa, hvorved man havde
faaet en vid Forsegsmark med interessanfe Sammenligninger mel-
lem disse rent private Brug og de kollektive Brug i Henseende til
Produktivitet. Men dernzst havde man under den nermere Or-
ganisering af de kollektive Brug som Andelsforeninger sikkert gjort
vel i at folge Erfaringerne herom i det hojest udviklede Andels-
foreningslandbrug i Verden, nemlig det danske. | ethvert Andels-
foreningslandbrug, ogsaa det russiske, er man nedt til at foretage
en Deling indenfor Driftsformen, en Adskillelse mellem de Dele
af Bedriftsteknikken, der egner sig til Kollektivering, til Fealles-
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drift, og de Dele af Teknikken, der naturlig bedst egner sig for
den Enkeltes indviduelle Behandling. Grunden til det danske An-
dels-Landbrugs heje Stade i Henseende til Produktivitet og Teknik
er formentlig netop, at dette Landbrug ifelge eget Initiativ og efter
sine egne praktiske Erfaringer har kollekfiveret og individualiseret
Landbrugsbedriften paa de rigtige Led. Hele den fekniske Del af
Produktionen af Melk, Smor, Flesk o | og Omsafningen heraf har
de danske Landmeend kollekfiveret i Andclsmejerier og Andels-
slagterier, en driftskommunistisk Organisationsform, der har vist sig
at vere hejst praktisk, bl a ogsaa fordi den maskintekniske og
forretningsmassige Feellesdrift tvinger Andelshaverne til en hsijt
udviklet Kvalifetsproduktion; men samtidig har man under denne
Fallesdrift bevaret den individuelle produktive Faktor i Tilbered-
ningen af Markerne, i Saaning og Hostning og 1 Udvalgelsen og
Behandlingen af Husdyrene, altsaa netop Omraader, hvor de indi-
viduelle Kreefter og Evner under fri Kappesfrid er egnet til at skabe
den hojeste Produktivitet i den Del af Arbejdet, der ligger forud
for nevote, mere maskinmeaessige Feellesdrift. Fallesdrift og indi-
viduel Drift virker altsaa her 1 en organisk Enhed, hver paa sit
naturlige Omraade, til Fremme af den storst mulige Produktivitet.
I de russiske Andelsforeninger er paa den ene Side den maskin-
tekniske Fzllesdrift paa Landbrugsproduktionens senere Stadier
endnu ikke tilstreekkelig udviklet, og paa den anden Side er Til-
beredningen af Markerne, idethele Behandlingen af Jorden og Ho-
sten, i vidt Omfang blevet unddraget den individuelle Behandling
og taget ind under Feallesdriften; men Erfaringerne herfra i det
navnte Femaar viser, at under denne Fa&llesdrift er Bearbejdelsen
af Jorden blevet meget slettere, Saaningen ofte blevet forsinket og
daarlig foretaget, Kampen mod Ukrudt og Skadedyr forsemt, og
Indhastningen ofte forsinket og slet gennemfort. Hvor Kellek-
tiveringen strzkker sig til selve Kvagavlen, er Kreaturerne ofte
blevet slet fodret og idethele daarlig regtet, hvad der i vidt Om-
fang forklarer den n®vnte fruende Tilbagegang | Antallet af Husdyr.

e 499



I Byernes Erhvervstiv maerkes der i de senere Aar en starkere
Bestrabelse fra Statens Side for at trenge de privafte Enkeltbedrif-
ter tilbage, som ovenfor nzvnt, navnlig ad indirekte Veje, T Eks
ved foreget Beskatning.

Vanskeligst lader dette sig gennemfore i Haandvarket og den
mindre Industri; men selv her skal den individuelle Privatdrift pro-
centvis veere gaaet tilbage fra c &7 til ¢ 42 pr c. Langt sterkere er
de private Enkeltbedrifter imidlertid gaaet tilbage i Handlen, baade
Storhandlen og Butikshandlen. Men i det ydre set, viser Forandrin-
gen sig naturligvis sterkest i Butikshandlen i Byerne. Ligesom i
Landbruget betyder denne Fortrzngning af den individuelle Pri-
vatdrift i Handlen imidlertid ingenlunde nogen Overgang til cn
socialistisk Driftsform. Vel c¢r der naturligvis oprettet en Del kom-
munale og statslige UUdsalg, ligesom der som for nzvnt er oprettet
en Del statslige Landbrug; men for langt den overvejende Del af
Handlen betyder den private Individualdrifts Tilbagegang simpelt-
hen en tilsvarende Stigning i Brugsforeningernes Antal og Om-
raade, ligesom Individualbedriftens Tilbagegang i Landbrug bety-
der ¢n tilsvarende Stigning i Andelsforeningernes Udvikling. Det
er derfor, for Storstedelen af Ruslands Erhvervsliv, for Landbru-
get, Handlen og Haandvarket en ganske falsk Varebetegnelse at
kalde det russiske Samfund socialistisk. I adskillige vesteurop=ziske
Lande behersker Brugsfereningerne saaledes nmsten s af Om-
setningen, o¢ denne Brugsforeningsudvikling. er stadig stigende,
idet navnlig den private Butikshandel kzmper med store Vanske-
ligheder, bl a ogsaa fordi Staten ofte beskatningsmassig stiller
den ugunstigere end Brugsforeningerne, Men et Samfunds Struktur
forandres selvfelgelig ikke, blot fordi et Lands Brugsforeninger fra
at omfatte s udvikler sig til at omfatte f Eks %= af Handelen,
ligesaalidt som Samfundets Struktur forvandles til socialistisk, fordi
Sterstedelen af dets Landbrug, som 1 Danmark og Rusland, beher-
skes af den kollektive Andelsforeningsform. Det russiske Samfund

er derfor den Dag i Dag, trods alle Kollektiveringsforseg gennem
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Andelsforeninger og Brugsforeninger, taget i det hele og store i
Realiteten ikke mere socialistisk end det danske Samfund; der er
blot den Forskel, at det danske Samfunds Kollektivering i Mod-
setning til den russiske er gennemfort paa en praktisk Maade og
gennem en naturlig Vakst, dennem det private Initiativ, og ikke
kunstig og voldsomt ved Tvangsbud fra Staten, hvorfor det dan-
ske Samfunds Erhvervsliv ogsaa i Henseende tit Produktivitet er
langt forud for det russiske.

Kun paa ét Omraade af Erhvervslivet kan man med Sandhed
sige, at det russiske Samfund har en mere socialistisk Ordning end
de nuverende vesteuropeiske Lande, og det er i Fabriksindustrien;
men dette er forsvrig heller ikke noget nyt, nogen social Nydan-
nelse. Ganske det samme meder vi i mange europsiske Samfund
under Enevealden i det 17 og 18 Aarhundrede. Der er i Virkelig-
heden meget lererige Paralleller at drage mellem den gamle euro-
peiske Enevaldes storstilede, ofte krampagtige Forseg paa at or-
ganisere en omfattende Fabriksindustri som Statsforetagender og
det nuverende Sovjet-Ruslands tilsvarende storstilede, og ofte og-
saa kunstige Forseg paa at organisere en Storindustri som Stats-
foretagender. Sovjet-Staten har allerede i vidt Omfang gjort de
samme triste Erfaringer i det 20 Aarhundrede som Enevzldens
Stater gjorde i det 17 og 18 Aarhundrede. Som ovenfor omtalt har
Storindustrien i Rusland tidligere varet af relativ ringe Betydning 1
Sammenligning med de andre Erhverv; og derfor var det ogsaa let
i Rusland at socialisere denne Industris Bedrifter. Under den oven-
n@vnte Femaarsplan, 1927-1932, planlagde og gennemfiorte den
russiske Stat med umaadelige Bekostninger (vistnok ¢ 20 Milliarder
Tsjervonets-Rubler) en overordenlig Udvidelse af Storindustriens
Omraade, gennem Anlag af helt nye Fabriksvirksomheder og Ud-
videlser af de gamle; og man regnede i Femaarsplanen med en me-
get vasenlig Stigning i den industrielle Produktions Omfang, Kva-
litet og Nedgang i Omkostningskontoen. I forstnzvnte Henscende
skete der ogsaa som Folge af de mange tekniske Nyanlzg og Ud-

501



videlser en betydelig Stigning i Produktionens Kvantum, men dog
langt fra i det Omfang, som man i Femaarsplanen havde rcgnet
med. Fra kritisk nationalekonomisk Side havdes det, at Plancen i
Virkeligheden kun blev realiseret ved Produktionen af Petroleum
til den forudsatte Procent; for Kul o¢ Jern blev det frembragte
Kvantum derimod vasenlig mindre end det planlagte. Disse to
Raastoffer har imidlertid, som bekendt, veesenlig Betydning for
Sterstedelen af den ovrige Industri; og allerede herved var det
givet, at den industrielle Produktion i sin Helhed ikke kunde naa
det i Femaarsplanen forudsatte Kvantum. For hele Storindustricn
blev Planen overhovedet kun realiseret til en vasenlig nedskaaret
Procent.

Men dernzst skete der i denne Periode en sterk Tilbagegang i
Produktionens Kvalitet. Naturligvis er der Undtagelser; der fin-
des Fabriksvirksomheder, der har ydet en fortrinlig Kvalitet. Men
naar Industrien tages i sin Helhed, viser Billedet en zlmindelig og
stmrk Nedgang 1 Arbejdets Kvalitet. Endelig er de Beregninger
og Forhaabninger, man i Femaarsplanen havde gjort sig om en
Formindskelse af Produktionsomkostningerne, trods alle de mange
kosthare tckniske Forbedringer, Nyanlaeg og Ansattelse af frem-
mede Ingeniorer, blevet steerkt skuffet. Naar det overhovedet lyk-
kedes, som n=mvnt, at forege Produktionens Kvantum vasenlig,
omend til en nedskaaret Procent, skyldes det vaesenlig en magtig
Forogelse af Arbejdernes Antal, nemlig med ca 102 pr ¢, medens
dette Tal efter Planen blot skulde vare forsget med c 38 pr c.

Disse Trzk: Nedgang i Arbejdets Kvalitet og et nedskaaret
Kvantum i Forhold til Planen, trods en magtig Foregelse i Arbej-
dernes Antal og i Omkostningskontoen idethele, kort sagt en ret
betydelig Tilbagegang i Arbejdets Produktivitet gelder for de
fleste Industrigrene i denne Periode, den fsrste Femaarsplans og
den nzrmest folgende Tid.

Aarsagerne til disse daarlige Resultater i den russiske Stats-

industri er dels de samme, som felger med zalt direkte Statstyre af

502



Erhvervsforetagender, og som vi kender fra den gamle Enevaldes
Foretagender, og dels s®rlige, i russiske Forhold bundende Aar-
sager. Serlig for russiskc Forhold cr selve Arbejdernes ringe Kva-
litet. Grundet paa det n®vnte magtige Behov for nye Arbejds-
krazfter maatte Arbejderne i meget stort Tal tages af Bondebetolk-
ningen; og idethele mangler der den store Ma&ngde al faglarfe
Arbejdere, som der findes i Vesteuropa, og som Vestcuropas
Haandvarker-Kultur gennem Aarhundreder idethcle har en ve-
senlig Andel i. Dernast mangler der dygtige Teknikere i de
mere underordnede, men vigtige Stillinger, medens man i de le-
dende Stillinger har faaet mange udenlandske Ingenierer, omend
neeppe i tilstrakkeligt Antal, Dertil kommer den Desorganisation,
der folger af, at de ledende Teknikcre ofte har manglet den Myn-
dighed og Magt over Forctagendet og Arbejderne, som er den
forste Betingelse for at gore et Foretagende rentabelt. Indblanding
fra Arbejderraads Side har ofte hzemmet de ledendes Bestem-
melsesfrihed.

De almindelige Aarsager, der skyldes et industrielt Statstyre
idethele, er, at Indblanding i Ledelsen fra et fjernt liggende centralt
Statskontor aldrig kan give de produktive Resultater, som frie,
selvstyrende private Foretagender, hvis egen Ledelse har hele Mag-
ten, kan yde. Driftsplaner lzegges ofte mere efter politiske-sociale
Teorier end cfter praktiske Behov. Planlaeggelsen af nye Fabrikker
og Udvidelse af ®ldre er dernzst ofte sket uden tilstrzkkelig Un-
dersagelse af alle praktiske Forhold og uden det fint markende
Hensyn til de virkelig ekonomiske Behov, som Kappestriden mel-
lem privatc Foretagender i et frit Erhvervsliv tvinger til, Dertil
kommer, at nye Fabriksvirksomheder i adskillige Tilfzlde er blevet
lagt stedlig forkert, set i Forhold til Tilferslen af Raastoffer til
Virksomhederne. | denne Henscende burde Fabrikkerne i flere Til-
felde vmre anlagt ude i Landct istedenfor at samles i de store
Byer, som Moskva, Sct. Petersborg o L

Der er imidlertid neppe Tvivl om, at de oven anferte Erfaringer
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under den forste Femaarsplan (1927-32) har fort den russiske Stats-
ledclsc til at give Bedrifterne storre Selvstyre, deres Ledelse storre
Magt og Myndighed, til at afvikle mange uproduktive Feretagender
og til at vise storre Forsigtighed i Anleg af nye Virksomheder. Og
der er allerede fra den russiske Regerings Side gjort meget i disse
Retninger i de seneste Aar. Men der er en lang og trang Vej frem
her for den statslige Industri.

Hvis man vurderer et Samfunds Erhvervsliv efter dettes Pro-
duktivitet, vil det ikke kunne bestrides, at Rusland, baade i Land-
brug og Industri, staar ret vasenlig tilbage for de vesteuropaiske
Lande. Det maa dog her retferdigvis ogsaa fremhaves, at den
russiske Stat kemper med store Vanskeligheder ogsaz i Landets
Natur- og Befolkningsforhold. Landet er idethele meget tyndt be-
folket i Sammenligning med Vesteuropa; og meget store Dele af
det russiske Landomraade er paa Grund af ugunstigt Klima (Man.
gel paa Varme og Fugtighed) daarlig egnet til Dyrkning og andet
Brug.

Hovedresultatet af de russiske sociale Eksperimenter er som
vist, at det ikke er Ivkkedes Staten gennem disse at skabe et vie-
keligt nyt Samfund; og nogef socialistisk Samfund er overhovedet
ikke skabt. Statens Overtagelse af hele Erhvervslivet, al Haand-
verk og Handel, af Landbrug og Industri har allerede vist sig gan-
ske uigennemjforligf i Sovjet-Rusland. Statens Owvertagelse af et
enkelt, tilmed steerkt begrznset Erhverv, som Storindustrien i Rus-
land, er ikke noget nyt. Dette har ogsaa de vesteuropziske Landc
provet, med de samme, ret negative Resultater i Henseende til Pro-
duktivitet, som Rusland nu maa erfare. Haandveerket er stadig i
ret vasenlig Grad overladt den individuelle Bedrift. Handelen og
Landbruget er ej heller overtaget at Staten, men er overladt dels
til Brugsforeninger og Andelsforcninger og dels til private Enkelt-
bedrifter, de samme Erhvervsformer, vi kender i de andre Lande,
blot med den Forskel, at man i Rusland har forsegt at forcere
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Andelsforenings- og Brugsforeningsbevagelsen kunstig frem, med
uheldige skonomiske Resultater, ialtfald i Landbruget, som oven-

for vist.

Retsudviklingen i Sovjet-Rusland viser klart, hvad jeg ovenfor
gjort gmldende overfor Liberalismen og Socialismen, nemlig at
i ethvert menneskeligt Samfund er ikke blot Naringsrets-Ordnin-
gen, men den rent privatretlige Retsorden dybt organisk forbundet
med det skonomiske Liv. Den private Ejendomsret med dens tal-
rige Virkninger i Oms®tning og Realkredit harer til det skonomiske
Livs vigtigste Aarer og Nerver; en Omstyrining af denne privat-
retlige Retsorden betyder en Stansaning at Blodemlebet i Samfun-
dets Erhvervsliv, der truer dets Eksistens.

Derimod indeholder Udviklingen i Sovjet-Rusland intct Bevis
for de sociale Systemer, som i saa rigt Maal har veret opstillet af
samfundsskonomiske Tankere i de sidste Aarhundreder. Saaledes
behover vi ikke mere at rejse det Spergsmaal, om der er givet et
eksperimentelt Bevis for den socialistiske Samfundsordens Hold-
barhed i den unge russiske Stat. Dette Sporgsmaal cr, som det vil
ses, bortfaldet af sig selv. Paa den anden Side indeholder dette
nve Samfund, saavelsom ethvert andet virkelig eksisterende Sam-
fund, heller ikke noget Bevis for noget af de andre sociale Systemer,
Liberalismen, Kommunismen, den statskontrollerende eller andre
Retninger. Men hvornaar vil man idetheletaget hore op med at
forsege at presse det menneskelige Samfundsliv ind i bestemte,
forud teoretisk udtenkte Systemer istedenfor at give sig helt over
til at lytte til Erfaringen selv 1 dette altid bevegelige Samfundsliv,
paa samme Maade som Naurvidenskaben? Lytter vi til den fak-
tiske, retslige og ekonomiske Udvikling, som foregaar 1 Samfun-
dene selv, vil vi opdage, at det virkelige Liv ikke kender noget
enkelt, altbeherskende System, vare sig Liberalisme, Socialisme,

Kommunisme eller lignende, men en Rakke forskellige Systemer,.
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hvor det ene ikke udelukker det andet, idet de gor sig geldende
paa forskellige Omraader. Forholdet er i Virkelighecden dette, at
hvert af de enkelte sociale Systemer — Socialismen og Kommunis-
men ligesaa vel som Liberalismen — har faaet fat paa en lille Del
af Sandheden, men i Generaliseringens szdvanlige Overmod har
villet gore sin Opfattelse til hele Sandheden. Der mangler de
sociale Systemer den Ligevagt 1 Sindet, som kun kommer af det
omfattende Blik for det virkelige Livs Mangtoldighed. Og der
mangler dem farst og fremmest den aandelige Beskedenhed, som
beherskede en Newton, der selv efter sine banebrydende Forsk-
ningsresultater erklerede, at han jo kun havde fundet en enkelt
smuk Sten ved Strandbredden, medens »Sandhedens store Ver-
denshav forblev lukket for mit Blik.« Det uheldige er endda ikke
serlig, at de sociale Reformatorer mener i et enkelt System at have
fundet hele Sandheden, hvad der kunde forblive et indre Privat-
anliggende om Mangel paa Selvkritik, men at deres lille Del af
Sandheden straks optages paa de partipolitiske Programmer og
derfra gennem Menneskealdre indprentes den store Befolkning som
hele Sandheden af Agitatorcrne, paa Mader og gennem de parti-
bestemte Blade, og paa denne lille Del af Sandheden ophidses Be-
folkningen, indtil den gennem Revolutioner og utallige Ofre skuf-
fes og pennem Virkelighedens Prove gar den Erfaring, at det lovede
Idealsamfund efter det indprentede System ikke lod sig dennem-
fere, netop fordi det nu viste sig, at Systemet kun rummede den
lille Del af Sandheden, hvis Begrensning de sociale Reformatorer
og Agitatorer passende kunde have begyndt med i Beskedenhed
at indsk®rpe. Endnu vil vel i mange Aar de sociale Systemer stadig
tHigurere paa de partipolitiske Programmer, vaere sig Liberalismen
og den ukrankelige private Ejendomsret paa dc konservative og
libcrale Partiers Programmer og Socialismen og Kommunismen paa
de radikale og revolutionzre Partiers. Der findes som bekendt
intet saa konservativt som politiske Partiprogrammer, ligegyldigt

om disse horer til de revolutionzre eller de konservative. Man ind-
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pisker jo ikke ustraffet gennem Menneskealdre en bestemt social
Teori i den brede Befolknings Sind. Derfor er de politiske Parti-
programmer efterhaanden blevet et Opsamlingsted for en M=ngde
forzldet aandeligt Gods, som Partipressen Aar ud og Aar ind
maa spilde en urimelig Mzngde Papir og Tryk paa.

Men udenfor de indskrznkede Partiprogrammers Verden gaar
det virkehge Liv sin egen Gang, formende sine ekonomiske og
retslige Nydannelser uden Hensyn til Programmerne. Intet af de
politiske Partier har jo faaet den Ewne, som vor Gud Hejmdal
har, at kunne hore Livets Gres gro. Hvis vi derimod i Samfunds-
videnskaben skal kunne faa noget at denne Evnc, maa vi i denne
som i al anden Videnskab begynde lagttagelserne med ct aabent
Sind, modtagelig for nye Fenomener og befriet for alle Systemer
cller, som de ogsaa kan kaldes, fikse Ideer. Vi vil da blive over-
rasket ved at se, hvad der virkelig bevager sig og baner sig Vej
i de levende Samfund. Erfaringerne herfra lader, saa vidt jeg for-
maar at se, ane, at Fremtidens Samfundsudvikling vil spotte alle
hidtil kendte sociale Systemer og Teorier. Fremtidens Samfund
maz formentlig forbeholde sig ganske frit at gennemfere f Eks
en liberalistisk, privat Ejendomsrets Ordning paa ét Omraade
uden derfor i nogen Maade at ladc sig hindre i at gennemisre en
kommunistisk Ordning paa et helt andet Omraade, alt eftersom
de rent praktiske, saglige Behov krazver det. Som jeg skal forsege
at vise, er der allerede indenfor de nu bestaaende Samfund 1 det
stille foregaact maegtige kommunistiske Nydannelser paa en Rzkke
Omraader; men ganske jevnsides hermed har paa helt andre Om-
raader den private Ejendomsret vist en betydelig nyskabende
Evne; den har i al Stilhed og uden Modsigelse fra nogen Side
erobret en Re:kke helt nye og mezgtig voksende Retsomraader,
Omraader, der har en stedse stigende praktisk Betydning., Men
endelig er der helt udenfor alle tilvante Tankebancr ved at vokse
helt nye samfundsmassige Fanomener frem; disse Faznomener er
af en eden stilfardig Karakter, og derfor vokser de frem skjult
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for hele den Offenlighed, der larmer i Politik og iPresse; men
saa vidt jeg kan se, har de en voksende og stor Fremtid for sig.

I det folgende skal jeg gore et Forseg paa at udrede forskellige
nye Fenomener; jeg gor imidlertid paa ingen Maade Fordring paa
at vaere udtommende. Men allerede de i det folgende fremdragne
Faznomener turde ihvertfald vise, at der er meget mere mellem
Himmel og Jord, end der er dremt om i de sociale Systemers og
politiske Programmers Filosofi.

I11.
SAMFUND INDENFOR SAMFUNDET.

Endskent det Billede, at Samfundet er en Qrganisme, ret ofte
er blevet misbrugt, er der 1 og for sig intet i Vejen for at bruge
det til kort Ilustrering, naar man fastholder dets Begransning og
ikke bruger det til Konsekvensmageri i Enkeltheder. Hvis man
som en Naturizgttager udefra vil betragte de nu levende menne-
skelige Samfund som s®rlige Organismer i Verdensaltet, vil man
formentlig opdage, at der indenfor disse Qrganismer foregaar visse
ejendommelige Celledannelser, der, selv om der mellem de enkelte
Samfund eller Organismer indbyrdes er betydelige Forskelligheder,
dog frembyder visse faelles Trak, der stadig gaar igen med en
Naturlovs Regelmassighed. Hvis, for at blive i Billedet, Samfun-
det er en Storcelle, bestaaende af en Mengde mindre Celler, In-
dividerne, viser det moderne Samfund os ikke, at de mange mindre
Celler bevager sig ganske frit omkring, uafhengig af hinanden,
i ubunden Kappestrid med hinanden, saaledes som Liberalismen
teenkte sig. Men Storcellen frembyder paa den anden Side heller
ikke som alment Traxk, at nogle faa Celler tilriver sig den
stgrste Del af Naringstofferne i Storcellen og bringer de mange
andre, derved svaekkede Celler under deres Magt, som den mod-

satte Teori spaaede. En saadan Udviklingsgang fandt vi, som
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ovenfor vist, kun paa visse Fortidstadier af Samfundenes Liv in-
denfor serlige Erhvervsomraader {Landbruget), eller indenfor en-
kelte Samfund (f Eks det engelske ¢ 1780-1850), men ikke som
alment Trak for Samfundene. Det, der faktisk foregaar i Nutidens
Samfund, er derimod en Samling af Cellerne i en hel Rekke for-
skellige Samfund indenfor det sterre Samfund; de mange mindre
Cecller samler sig i sterre Grupper om en Rakke forskellige Op-
gaver som Centrer,

Men Sammenligningen mellem Samfundet og en Organisme,
bestaaende af talrige Celler, maa, som hetonet ovenfor, kun tages
som det, den er, et Billede, der vel egner sig til kort Illustrering
i grove Trxk, men ikke til en systematisk Gennemferelse i En-
keltheder. Der er jo nemlig den vasenlige Forskel mellem en
Organisme, bestaaende af Celler, som f Eks det menneskelige
Legeme, eller en Plante, og Samfundet, bestaaendc af Individer,
at Cellerne rent fysisk er forbundet med og athengig af hinanden,
har fzlles Stof og Stofskifte, fxlles Ern®ring, medens Menneskene
i Samfundet rent fysisk set er selvstendige, uvathmngige Indi-

vider. Vil man derfor vzlge et Objekt i den os omgivende Na-

Det kan ikke nagtes, at Billedet af Samfundet som en Organisme er
blevet sterkt misbrugt indenfor Sociologien; og det gmlder ievrig ikke blot
den naturalistiske Retning indenfor denne, men ogsaa den nyerc idealistiske
Retning. Det er jo saaledes en af den sidstnavnte Retnings Hovedpaa-
stande, at Menneskene overhovedet ikke cksisterer som selvstendige En-
keltvesener, der derefter slutter sig sammen i et Samfund, men at Menne-
skene overhovedet kun er til som Led i dette, som Led i en Helhed, uden
hvilken det ikke kan tmnkes, og at Helheden, Samfundet er til forud for
Individet, og ikke omvendt. For at illustrere denne Hovedpaastand bruger
den idealistiske Retning i Sociologien en Sammenligning mellem Samfundet
og den menneskelige Organisme: ligesom Hj=rtet eller Lungen ikke kan
tznkes uden som et Led i Helheden, overhoavedet kun kan leve og virke
som Del af (Jrganismen, og ingen sclvstzndig Tilvarelse har udenfor Hel-
heden, saaledes skal Mennesket ogsaa vare blot et afhengigt Led af en
anden Helhed, Totalitet, Samfundet, Overfor disse vidt drevne Billeder og
de store, tildels mystiske Konsekvenser, der udledes heraf, turde det dog
vere paa sin Plads negternt at gere opmaerksom paa, at vi Mennesker, trods
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tur, der frembyder en virkelig Parallel til det menneskelige
Samfund, maa man tage tilsvarende Samfund i Dyreverdenen,
f Eks Biernes eller Myrernes Samfund. Der findes her utvivl-
somt fzlles Trek mellem disse ievrig meget forskellige Samfund.
Hvad der saaledes kendetegner bhaade de dyriske og de menne-
skelige Samfund, er for det forste, at Individerne ikke bevager
sig fuldstendig frit, men i deres indbyrdes Forhold felger Regler,
et helt System af Regler, der ogsaa i Dyrenes Samfund har Ka-
rakteren af Retsregler, idet de, som bersrende Samfundets Eksi-
stens, gennemivinges med Magt. Det andet felles Trek for de
dyriske og menneskelige Samfund er den gennemiesrte Arbejds-
og Erhvervsdeling. Visse Myresamfund har saaledes foruden an-
dre Arbejder en Slags Landbrug, idet de bereder bestemte Marker
for visse Plantearter; andre Arter indsamler paa en bestemt Maade
visse Plantedele ved en serlig Gruppe Arbejdere, der afleverer det
indsamlede Materiale til en anden Gruppe Arbejdere, der omdanner
det og opmagasinerer def. I de menneskelige Samfund er der jo
baade indenfor de enkelte Virksomheder eller Bedrifter en sterk

teknisk Arbejdsdeling og samtidig en gennemfsrt samfundsmees-

det meget, vi er nodt til at have tilfelles med hinanden, hvad enten det er
os en Glade eller ej, dog heldigvis ikke ogsaa har Blodemlsb fxlles eller
falles Lufttilfersel. Det turde ikke vare helt overfledigt at gore opmark-
som paa dette lille, men ikke uvasenlige Faktum, naar man ser, hvor megen
Mystik opg uklar abstrakt Teori, den moderne idealistiske Sociologi har
faaet ud af disse Billeder af Samfundet som en Organisme, som trods alt
kun er Billeder og derfor maa anvendes med al forneden Begransning og
sund Fornuft. Da forevrig alt | denne Verden, ligefra Stjerner til Sands-
korn, eller til Atomer (eller Elektroner), er »Lede« i en storre »Helhed«
eller, med et fint Fremmedord, Totalitet, er disse Begreber ganske tomme;
og der kan ikke spindes andet ud af dem end en taaget Filosofi, hvis
Langde staar i omvendt Forhold til den aandelige Nxringsvardi. For at
gorc opmzrksom paa det simple Faktum, at Mennesket er fodt i en vis
fysisk Forbindelse med andre Mennesker og i sit Liv og Arbejde i Reglen
er nedt til at have en vis Samvirken med andre — paa lignende Maade
forevrig som Bier og Myrer — turde det ikke vare nedvendigt at smtte
et omiattende Apparat al abstrakt Filosofi og Mystik i Bevagelse.
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sig Arbejdsdeling. Men szrlig ejendommelig for Nutidens Mennec-
skesamfund er det, at de ved Arbejdsdelingen udsondrede faglige
Virksomheder i nyeste Tid, navalig i Lebet af de sidste 100 Aar,
i stigende Grad er blevet overtaget paa et bredt planmaessigt
Grundlag af en Rekke selvstandig virkende Samfund indenfor det
store Samfund. Disse serlige Samfund ¢r ligesom mindre Stater i
Staten d v s de har deres egen Retsordning eller Love, et helt
System af Retsregler, som de selv har bygget op, noje afpasset
efter hvert Samfunds erhvervsmeassige Opgave og Virksomhed.
Faktisk virker allerede Storstedclen af Menneskene indenfor dissc
Samfund. Den veesenligste Del af Erhvervsvirksomheden i Nuti-
dens Stater er allerede gennem disse szrlige Samfund samfunds-
meessig organiseref. Og her er der Tale om et virkelig alment Trek
1 Samfundenes Liv; denne Udvikling freffer vi i vesteuropeiske
saavelsom i esteurop®iske Lande, 1 Amerika saavelsom i Rusland.
Naar jeg her til nermere Illustrering fortrinsvis velger vort eget
Lands Udvikling, er denne kun taget som Eksempel; den samme
Udvikling kan belyses ved objektive Oplysninger fra de andre
Lande; Oplysningerne herfra vil paa dissc Omraader i Reglen
kun frembyde en Rzkke trettende Gentagelser af vore egne; dog
skal enkelte, serlig illustrerende Tal herfra anferes 1 det felgende
til eksempelvis Sammenligning. Paa flere af disse Omraader er
Udviklingen i Danmark betydelig videre fremskreden i samfunds-
mssig Organisation end 1 andre Lande.

Disse Samfund indenfor Samfundet omfatter saa godt som alle
Sider af Erhvervslivet, baade Produktionen, Omsainingen, Kre-
ditgivningen, Boligbyggerief, Opsparingen og Forsikringen.

1. Samjfund indenfor Produkfionen.

Indenfor Storindustrien er der, som jeg nedenfor skal vise, ved
at foregaa en Udvikling, der i al Stilhed vil fare til en mere og

mere samfundsmassig Organisation.



Indenfor Landbruget cr der imidlertid allerede fuldbyrdet en
betydelig Nydannelse i denne Retning. Paa et vigtigt Omraade af
Produktionen er Danmark her et Foregangsland i samfundsmeassig
Organisation, nemlig paa den industrielle Landbrugsproduktions
Omraade. 1 Andelsforeningerne, navnlig Andelsmejericrne og An-
delslagtericrne, har de danske Landmand som bekendt corganiscret
de vigtigste Sider af Produktionen paa en teknisk saa tilfredsstil-
lende Maade, at de andre Landbrugslande i nycste Tid seger at
efterligne dette Eksempel. Der fandtes i 1925 i Danmark 1350 An-
delsmejerier (i 1939 1399), medens der var 260 private Mejerier.
Den samlede danske Smerproduktion androg i 1926 150 Millioner
kg, (hvoraf ¢ 133 Millioner kg udfertes), i 1940 173 Millioner kg
(hvoraf 123 Millioner kg udfertes), og den samlede Malke-
mengde i 1940 4600 Millioner kg, Langt den storste Del af
denne Produktion skyldes Andelsmejerierne, idet ¢ 90 pr ¢ af
alle vore Landcjendommes Besatninger af Kaer cfiter en Op-
gorelse fra 1923 herer under Andelsmejerierne, 1 1926 fandtes
der 32 Andelslagterier (i 1939 61), hvis samlede Produktion
androg cn Vardi af 380 Milloner Kr. (i 1939 ¢ 490 Millioner Kr);
og ¢ 70 pr ¢ af samtlige Landejendommes Besztninger (af Svin)
harte under Andclslagterierne. Til Sammenligning skal blot
cksempelvis anferes, at den samlede Andelsforenings-Preduktion i
Rusland i 1926-27 udgjorde ¢ 3 Milliarder Rubler paa et Omraade,
der rummer ¢ 130 Millioner Mennesker. Alene de danske Andel-
slagteriers Produktion er altsaa i Forhold hertil mere end dobbelt
saa stor som zlle russiske Andclsforeningers, Mejeriers, Slagteriers
o I's Produktion tilsammen. I de sencre Aar er de russiske Andels-
foreningers Produktion stcget meget, men er stadig forholdsmes-
sig langt bag de Danskes. De mangler de danske Andelsforeningers
hojt udviklede Qrganisation og Teknik.



2. Samfund indenfor Omssainingen.

Den storste Del af Omsatningen beherskes 1 alle Samfund sta-
dig af den individualistiske Ordning, hvor Kebm®ndene enkeltvis
staar overfor Forbrugerne og i indbyrdes Kappestrid om disse, og
hvor Handlen ievrig foregaar gennem Mellemleddene Grossisten
og Butikshandleren. Men paa et stort Omraade forseges denne Ord-
ning 1 nyere Tid aflast af en bevidst, planmzzssig Organisering af
Oms®tningen paa en samfundsmassig Basis. Der er efterhaanden
i Landene gennem en jevn Vakst opstaaet et vigtigt Samiund,
der har overtaget en vasenlig Del af Oms®tningen, nemlig Brugs-
foreningerne og disses Fallesforbund, af hvilke de mange stedlige
Brugsforeninger jo svarer til Butikshandlen, og Fzllesforbundet til
Grossiststadiet. Ligesom andetsteds opstod de ferste Brugsforenin-
ger 1 Danmark 1 det 19 Aarhundrede, i den sidste Halvdel heraf
for vort Lands Vedkommende. Endnu i 80erne af forrige Aarhun-
drede var der kun ¢ 200 Brugsforeninger i Danmark; men i 1900
var de steget til over 800, og i 1914 til henved 1600 med et samlet
Medlemsantal af ¢ 250000 og en samlet aarlig Omsetning af
godt 100 Millioner Kr. 1 1925 havde Brugsforeningerne naaet
et Antal af c¢ 1750 med ¢ 325000 Medlemmer, i 1939 1927
med 347 000 Medlemmer og en samlet Omsatning af 315 Millio-
ner, Naar man betenker, at Sterstedelen af de 347 000 Medlemmer
hver representerer en Husstand, maa man regne med, at thvertfald
15 af Landets Befolkning faar sit Forbrug af almindelige Varer
dekket gennem Brugsforeninger. Brugsforeningerne er naturligvis
hos os ligesom andetsteds sammensluttet i et Facllesforbund, Fal-
lesforeningen af Danmarks Brugsforeninger, der forvalter Forenin-
gernes Indkeb i Stort, men som foravrig ogsaa driver en omfat-
tende industriel Virksomhed, til Fremstilling af en Rekke af de
vigtigste Forbrugsgenstande. Ligesom det er den danske Landbo-
stand, der har taget Foringen i industricl Samfundsdannelse gennem
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Andelstoreningerne, er det ogsaa denne Stand, der hos os er gaaet
i Spidsen for Brugsforeningshevagelsen.

[ England, hvor det er Arbejderstanden, der har taget Feringen
paa dette Omraade, dannedes de =zldste Brugsforeninger allerede
i 40erne af det 19 Aarhundrede:; og i 1920 havde Brugsforeningerne
naaet et Antal af 1400, et samlet Medlemsantal af 412 Million og en
samlet Omsaxtning af 250 Millioner £ Mellem % og % af Eng-
lands Befolkning antages nu at faa deres almindelige Varer gen-
nem Brugsforeningerne. De britiske Fellesforbund af Brugsforenin-
ger (Wholesale Societies) driver en meget omfattende Fabriksvirk-
somhed, samt Bankvirksomhed og Rederi. Endnu skal navnes, at
Brugsforeningerne i Rusland (der er sammensluttet i et Felles
forbund, kaldet Centrosojus) i 1927 havde et Antal af ¢ 28 500 med
et Medlemstal af 15 Millioner og en samlet Omsetning af 1 Mil-
liard £. I disse 3 eksempelvis valgte Samfund, det danske, engelske
og russiske, indtager Brugsforeningerne saaledes, naar de indbyrdes
Sterrelsesforhold tages i Betragtning, vesenlig den samme eko-

nomiske Magtstilling.

3. Samfund indenfor Kreditgivningen.

Ogsaa indenfor Kreditgivningen er den privatekonomiske Ord-
ning, Laaneforholdene mellem den enkelte Kreditor og den enkelte
Debitor, ved de vigtigste Pantsstningsobjekter, de faste Ejen-
domme, i nyeste Tid for et stort Omraade blevet aflest af en sam-
fundsmaessig organiseret Laangivning, nemlig gennem de storc
Sammenslutninger, vi kalder Kreditforeninger og Hypotekforenin-
ger, der sikrer Debitorerne faste Laan til ensartet og rimelig fast-
satte Afdrags- og Rentevilkaar. Ogsaa denne Samfundsdannelse
begynder i det 19 Aarhundrede, hos os omkring Midten af dette;
og den har siden hen faaet en stzrkere og stecrkere Stilling i det
praktiske Liv gennem en stot og meget omfattende Va&kst. Hvor

steerk en akonomisk Magtfaktor disse Kreditsamfund kan blive.
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ses bedst af Forholdene i et Land som Danmark, som ogsaa paa
dette Omraade er blandt de forreste i Udviklingen. Allerede i 1880
omfattede vore Kreditforeninger et samlet Laanebeleb af 253 Mil-
lioner; i 1926 udgjorde Kredit- og Hypotekforeningslaanene tilsam-
men 3% Milliard, i 1939 ¢ 6 Milliarder 400 Millioner.

4. Samfund indenfor Boligbyggeriet.

I de senere Aar er der i de fleste sterre Byer i Europa opstaaet
store Boligselskaber eller Boligforeninger, som har til Formaal at
skabe sunde og gode Boliger for den jevne Befolkning til en rime-
lig Husleje. De er bygget paa Andelstanken og faar ofte Stotte
af det Offenlige i Form af billige Laan af Stat ecller Kommune paa
tredje Prioritet, efter de fornsdne Kredit- og Hypotekforenings-
laan. De er driftskommunistiske eller kollektivistiske Samfund,
idet al deres Opsparing gennem Amortisering af Laanene og alle
deres Verdier idethele tilfalder Lejerne og Samfundet. Eksempel-
vis kan fra Byen Kobenhavn nevnes, at disse samfundsmassige
Boligselskaber eller Boligforeninger allerede nu raader over Bolig-
komplekser med ialt ¢ 25000 Lejligheder i denne By, hvilket wil
sige, at over 100000 af Byens Indbyggere, tilharende den javne Be-
folkning, bor i de kollektive, samfundsmessig organiserede Bolig-
foreninger,

5. Samfund paa Opsparings- og Forsikringsomraadet.

I de fleste Kulturlande er der i Lobet af de sidste Menneske-
aldre opstaaet en Rekke Sammenslutninger, der efterhaanden mere
og mere organiseres paa kollektivistisk, samfundsmassig Basis. Det
gelder navnlig Sparekasser, Livsforsikringselskaber og Brandfor-
sikringselskaber.

De forste Sparekasser oprettedes hos os i Begyndelsen af det
19 Aarhundrede; i 1870 fandtes der 168 Sparekasser med et samlet
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Indlaan af 118 Millioner, i 1926 528 med et samlet Indlaan af
2 Milliarder og i 1939 517 med et samlet Indlaan af 2 Milliarder 270
Millioner. Der gor sig naturligvis ogsaz her visse Forskelligheder
geldende mellem Folkene; men de berorer ikke Hovedtrekkene
i Udviklingen. Eksempelvis kan saaledes navnes, at Sparekasse-
vasenet er ganske sarlig hejt udviklet i vort Land. Der indestaar
et vasenlig storre Beleb pr Individ 1 Sparekasserne 1 Danmark,
end det gennemgaaende er Tilfeldet i det avrige Vest- og Mellem-
europas Lande.

Sparekasserne behersker i Forening den vazsenligste Del af det
faglige Omraade, deres Virksomhed angaar; der er i disse Sam-
menslutninger ingen Aktickapital eller anden Kapital, der kan
anvendes til Udbytning. Renten af Indlaanene er fast og lav; det
er ikke Kapitalister, men den brede Befolkning, der ejer Spare-
kasseindskudene. De ovennavnte 2 Milliarder Indskud i de danske
Sparekasser er saaledes fordelt paa ikke mindre end 1700000
Konti; af disse var ¢ en Million Konti paa under 200 Kr,, og om-
trent % Million Konti paa Belob mellemn 200 Kr. og 2000 Kr.

Men ogsaa Livsforsikringselskaberne har i det hele og store
hos os en n®:rmest driftskommunistisk eller kollektivistisk Opbyg-
ning. Der findes vel her en Aktiekapital {eller ved gensidige Sel-
skaber en Garantikapital), men den er ubetydelig i Forhold til de
maegtige skonomiske Interesser, der her varetages, op til Selska-
bernes Indtegts- og Udgiftskonto. I 1910 omfattede Livsforsikring-
selskaberne en samlet Forsikringsbestand paa 624 Millioner, og i
1926 134 Milliard, og Selskaberne havde i dette Aar en Aktie- og
Garantikapital paa kun 9 Millioner, hvilket Belab jo er overorden-
lig ringe i Forhold til nazvnte Forsikringsbestand paa 112z Milliard,
og en samlet aarlig Bruttopremieindtegt af 57 Millioner, hvortil
kommer, at Aktieudbyitet i Reglen er fast og rimeligt. I 1939 var
den samlede Livsforsikringsbestand naaet ¢ 2,8 Milliarder med en
Preemieindtzgt af 134 Millioner.

Brandforsikringselskaberne for Bygninger er hos os gensidige;
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de virker alene i de forsikredes Interesse og forfelger intet szrligt
privatekonomisk Formaal. Disse Brandforsikringselskaber omfat-
tede i samlede Forsikringsummer i 1914 et Belab af 5 Milliarder,
i 1926 ct Belab af 13%2 Milliard og i 1939 ¢ 17 Milliarder.

For de her nazvnte Sammenslutninger kunde der veere Spergs-
maal om i enkelte Retninger at gennemfsre en endnu stmrkere
kollektivistisk Ordning.

For Sparekassernes Vedkommende kan der vasenlig kun vere
Tale om en nermere Samvirken mellem de forskellige Sparekasser,
navnlig tit Afvaergelse af Tab for Sparerne, foraarsaget ved en
uheldig Laangivning eller privatskonomiske Misbhrug fra Ledelsens
Side. Det er jo i samtlige Sparekassers Intercsse, at dette Tab be-
graenses saa sterkt som mulig eller helt oph®ves, da ethvert sko-
nomisk Sammenbrud af en Sparckasse er til Skade for Sparekasse-
vaesenets Anseclse og Tillid i Befolkningen i det Hele. Problemet
er her at finde en Ordning, der paa en vis forsikringsmassig Basis
kan beskytte den jevne Befolkning mod disse uretferdige og vil-
kaarlige Tab uden at svekke den enkeltc Sparckasses Omhu og
Grundighed. Dette kan formentlig naas ved at lade samtlige Spare-
kasser bidrage til et flles Sikkerhedsfond med en forholdsvis ringe
aarlig Risikoprsemie og, hvis en enkelt Sparekasse lider Skibbrud,
lade dette Fond dackke f Eks 80 eller 90 pr ¢ af Sparernces Tilgode-
havende i denne Sparekasse. Der kunde isvrig veere Grund til at
gennemfore en beslegtet Sikkerhedsordning for Brugs- og Andels-
foreninderne og for Kredit- og Hypotekforeningerne.

For Livsforsikringselskaberne kan der vaere Spergsmaal, om
der ved et intimt Samarbejde mellem disse Selskaber kunde opnaas
nogen vesenlig Besparelse til Gavn for de forsikrede, szrlig ved

Nedbringelse af Omkeostningerne ved Kundeerhvervelse.

Andelsforeningerne, Brugsforeningerne, Kreditforeningerne, Bo-
ligselskaberne, Sparekasserne, Livsforsikring- og Brandforsikring-

selskaberne er altsaa alle Eksempler paa, hvad jeg ovenfor har
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karakteriseret som Driftskommunisme eller Kollektivisme. Disse
driftskommunistiske Samfund staar for det ferste aaben for alle
Medlemmer af det store Samfund, naar deres Produktion, Forbrug
eller Laansegning, deres Boligbehov, Opsparing eller Forsikring na-
turlig ferer dem indenfor disse Samfunds Rammer. Dernzest er den
private Kapitals Udbytning afskaffet indenfor disse Samfund; og
de omfatter den vesenligste Del eller en meget vasenlig Del af det
gkonomiske Liv i det store Samfund paa deres respektive faglige
Omraader. Virksomheden foregaar i samtlige Medlemmers Inter-
esse; og alt Udbytte af Virksomheden kommer direkte eller indi-
rckte Medlemmerne til Gode. Andelsforeningerne soger at skafte
deres Medlemmer saa gode Produktionsvilkaar, tekniske og sam-
Tundsmassige, og saa godt organiserede Afsztningsforhold som
muligt; Brugsforeningerne, Boligsclskaberne og Forsikringselska-
berne seger at skaffe deres Medlemmer saa billige Priser, Huslejer,
Forsikringer og Kreditforeningerne at skaffe saa billige og stabile
Laan som muligt; Ledernc og de evrige ansatte i Virksomhederne
faar Lon, undertiden ogsaa Procentlen, for deres Forvaltning af
den daglige Drift, men de har ingen privat Kapitalinteresse i
Virksomheden.

Endelig er disse driftskommunistiske Samfund selvstyrende, i
deres hele @konomi og Arbejde uafheengige af Staten. De kan
vere undergivet en vis Sfaitskontrol; en saadan kan indenfor visse
Graenser vare praktisk og nedvendig; men i det hele og store maa
de i dercs Initiativ og daglige Arbejde v®re selvstendige, uvaf-
hengige Samfund indenfor det store Samfund. Den Statskontrol,
der er fornoden, bestaar nermest i, at der maa finde en vis na-
turlig Tilpasning Sted mellem disse Samfundsled og andre Decle
af det store Samtund.

Som jeg gennem disse Samfund har segt at vise, bryder den
instinktive praktiske Erfaring sig ikke et Lod om de kendte sociale
Teorier, men gaar ganske paatvaers af dem, naar det passer den.

Paa defte Omraade har Erfaringen vist, at en ejendommelig blan-
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def Ordning, en kommunistisk Ordning forenct med en vis Stats-
kontrol er den mest praktiske Leasning. En socialistisk Ordning
vilde derimod aldrig kunne have skabt den magtige og efter de
faktiske Forhold neje afpassede Udvikling, som disse Samfund,
Andelsforeningerne, Brugsforeningerne, Sparekasserne, Boligfor-
eningerne, Forsikringselskaberne og Kreditforeningerne i iri Kappe-
strid med andre Virksomheder har skabt. Og det ses ikke, hvad der
samfundsmessig skulde vindes ved, at Staten nu overtog Andels-
foreningerne, Brugsforeningerne, Boligselskaberne, Forsikringselska-
berne, Sparekasserne og Kreditforeningerne. Det storre Samfund
har givet disse mindre Samfund Beskyttelse indenfor sine Rammer,
tilladt dem at udvikle sig frit, efter eget Initiativ, og nu og da paa
visse Punkter grebet regulerende og kontrollerende ind. Men hertil
bar Staten formentlig ogsaa indskraenke sig, saafremt ikke helt nye,
auventede Udviklingstadier maatte udvise seerlige Farer. Staten
vilde utvivlsomt ikke kunne forvalte Kreditforeningsvirksomheden
dygtigere og mere samfundsmessig end vore Kreditforeninger og
Hypotekioreninger. Og det szmme gzlder Andclsforeningerne,
Brugsforeningerne, Sparekasserne, Boligselskaberne og Brand- og
Livsforsikringselskaberne. Vore Andelsmejerier vilde nzppe vinde
ved at blive ledet af Statens Embedsmend; og intet Statskontor
kunde organiscre store Fzllesindkeb mere praktisk end Fallesfor-
eningen af danske Brugsforeninger. Endelig maa ikke overses, at
der under alle de nzvnte Samfunds Selvstyre er Mulighed for at
give serlige Lederevner en bedre Len end den, Staten under de
nuverende politiske Forhold er i Stand til at give.

I enkelte Lande driver Kommunerne Sparekassevirksomhed; og
i Danmark modtager Postvasenet visse Indskud ligesom Sparekas-
serne. Saadanne Ordninger kan undertiden af serlige Grunde vere
praktiske, ligesom det ogsaa kan vere sandt, at der opstaar Kappe-
strid mellem offenlige og private Indretninger. Men efter den naje
Kontakt, der er mellemn danske Sparckasser og Erhvervslivet, vilde

en almindelig Statsordning neppe veere heldig. Paa Forsikringsom-
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raadet har enkelte Lande forsegt at lade Staten overtage al Livsfor-
sikringsvirksomhed og givet Staten Enerct hertil; men disse For-
sag opmuntrer ikke til Gentagelse. | Italien indiorte man saaledes
Statsmonopol paa denne Forsikringsvirksomhed ved Lov af 4 April
1912; men i 1923 maatte man opgive det og afvikle Statsdriften.
I nogle Lande er der derimod en Statsanstalt for Livsforsikring, der
kappes med en Raekke private Livsforsikringselskaber; det er saa-
ledes Tilfaldet i Danmark, hvor Statsanstalten er ordnet ved Lov
af 18 Juni 1870, Lov 5 Januar 1937. Brandforsikringselskaberne for
Bygninger var tidligere i Danmark for Sterstedelcn af Landet Stats-
anstalfer; men i 1872 og 1874 gik Styrelsen over til Interesscnterne
selv.

Men ligesom man maa felge Livets Erfaring og ikke de over-
leverede sociale Teorier i Valget mellem socialistiske og kommu-
nistiske Ordninger, saaledes gzlder naturligvis det samme i1 Valget
mellem disse og den privatkapitalistiske Ordning. Dennc har
utvivlsomt stadig paa flere og betydelige Omraader sine praktiske
Fortrin. Saaledes er det ikke min Mening her at tage Parti for
Brugsforeningerne imod den frie private Handel. For en objektiv
videnskabelig Undersogelse er den irie Handelsform paa Forhaand
lige saa god som Brugsforeningsformen. Hvilken der er den bed-
ste, afhenger ganske af, hvilken der efter Erfaringen vil vise sig
at veere den for Samfundet mest praktiske. Men forevrig er det
jo ingenlunde divet, at der overhovedet bchever at vare noget
Valg. Det er meget muligt, at Samfundet kan bruge dem begge,
at der er visse Omraader, der egner sig bedst for den frie private
Handel, og andre Omraader, hvor Brugsforeningsformen er den
mest hensigtsmeassige. Endnu behersker den frie Handel jo den
forholdsvis sterste Del af Samfundets Omsatning. Det er muligt, at
Brugsforeningerne vil legge yderligere Dele af Omsatningen ind
under sig. Men i denne Kamp mellem Brugsforeningsformen og
Handelsformen ber Samfundet vare en ganske neutral og liden-
skabsles Tilskuer; dette Samfund maa betznke, at dets Intercs-
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ser kun kan vare tjent med denne Kappestrid, med at der er to
vareudbydende Faktorer, der begge maa anstrenge sig til det yder-
ste for at vinde Almenhedens Gunst gennem billige og gode Varer,
let og praktisk Varefordeling, hensigtsmassigt Vareudstyr, Ind-
pakning o L

I vor Brug af Ordene privatokonomisk cller privatkapitalistisk
paa den enc og samfundsmessig organiseret paa den anden Side
bor der da idethele ikke ligge nogensomhelst Vurdering. Det er
kun de aandelig indskr®&nkede Mennesker, visse Teoretikere, der
har gjort Ord som privatkapitalistisk o | til Skeldsord. Der cr
jo ikke meget ved at vaere Medlem af et Samfund, hvis Samiundet
er slet, og navnlig, hvis dets Individer er aandelig dede, uduclige,
uden Fremdrift og Foretagsomhed. Og ligesom der er visse Om-
raader af Livet, hvor Privatkapitalismen med Rette er anset som
en Forbandelse, saaledes er der ogsaa Omraader, hvor man med
Faje snsker at have det mindst mulige med »Samfundet« og det

»samfundsmassige« at gore.

Det er med driftskommunistiske Samfund som med andre Rets-
former, at der er en gradvis Udvikling, adskillige gradvise Over-
dange fra privatkapitalistiske Ordninger til kommunistiske. Mangce
Foretagender begynder paa rent privatekonomisk Grundlag og en-
der i en samfundsmssig Organisation, ligesom jo forevrig den
omvendte Bevaegelse heller ikke er utmnkelig. For adskillge Sam-
menslutninger gelder det, at de befinder sig paa et Overgang-
stadium mellem privatkapitalistisk og driftskammunistisk. Det er
nu ingenlunde udelukket, at det kan vere praktisk at lade nogle
af disse Sammenslutninger blive staaende paa dette Stadium. Men
det gelder utvivlsomt, som jeg skal sege at vise, om flere Sam-
menslutninger paa vigtige Omraader af Erhvervslivet, at de be-
veger sig, tilskyndet af mange Faktorer, over i en mere drifts-
kommunistisk Ordning
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Af de ovennzvnte Sammenslutninger har Sparekasserne, Brugs-
foreningerne og Kredit- og Hypotekforeningerne formentlig den
mest driftskommunistiske Organisation.

Men ogsaa Livsforsikringselskaberne har i det hele og store
hos os en nermest driftskemmunistisk Opbygning. Der findes vel
her en Aktickapital (eller ved gensidige Selskaber en Garanti-
kapital), men den er, som ovenfor (Side 517) paavist, ubetydelig i
Forhold til de m=zgtige skonomiske Interesser, der her varetagcs.

Af Sammenslutninger, der befinder sig paa et Mellemstadium,
maz szrlig nevnes Bankerne. De tilfredsstiller i meget vascnlig
Grad privatkapitalistiske Interesser. Hos dc dygtig ledede spiller
de samfundsmessige Hensyn imidlertid en betydelig Rolle. Ban-
kerne maa nedvendigvis raade over vasenlig storre Aktickapitaler
end Forsikringselskaber. I Danmark er Bankernes samlede Aktie-
kapital saaledes 3 4 4 Gange saa stor som Forsikringselskabernes.
Ved en Banks Dannelse og under dens farste Udvikling er den
nedt til at give en ret stor Dividende, som altid, naar der sages
Kapital til et Foretagende, der er forbundet med en vis Risiko;
men naar Banken har naaet storre Fasthed og Omfang, sker der
ofte en sterkere Begransning 1 saa Henseende; saaledes forer vore

Storbanker gennemgaaende en ret behersket Dividendepolitik.

At Bankerne i vidt Omfang tjener privatkapitalistiske Interes-
ser, er der intet at sige til; det er simpelthen deres samfundsmes-
sige Pligt, da der stadig findes meget betydningsfulde Omraader
af Erhvervslivet, hvor den privatkapitalistiske Erhvervsordning er
den for Samfundet i dets Helhed sundeste og mest praktiske Ord-
ning. Hvad der derimod kan bebrejdes visse Storbankers Ledere,
er, at de i skonomiske Opgangstider var medvirkende til en util-
borlig privatkapitalistisk Spekulation og til Dannelse af en Rekke
nye Foretagender uden sund Basis. Der kan her — ligesom ved

Sparekassernc — vare Spergsmaal om et nmrmere Samarbejde

522



mellem Bankerne til Begraensning eller Regulering af Tab, og i For-
bindelse hermed om en nejere Kontrol med de enkelte Banker,
ikke udefra, men indefra, altsaa om en Kontrol iverksat af Ban-
kernes eget Samtund, af et dertil serlig uddannet, teknisk og revi-
sionskyndigt Personale. Ogsaa her kan der, ligesom ved Sparekas-
scrne, blive Brug for et falles Sikringsfond til D=kning navnlig af
Sparernes Indskud.

I enkelte Lande er der allerede ved Lovgivningens Indgriben
gjort Forspg i denne Retning. Ved en norsk Lov af 4 Juli 1924,
jfr Lov 25 Juni 1926, om Sparekasser er det saaledes bestemt, at
cnhver Sparekasse skal indbetale 2 pr ¢ af sit aarlige Nettooverskud
til en for samtlige Sparekasser fzlles Sikringsfond, som derved
efterhaanden skal bringes op til at udgere 1 pr ¢ af Sparekassernes
samlede Forvaltningskapital, jfr Forvaltningsregler og Instruks for
Sikringsfondet af 24. Juli 1925. 1 Czekoslovakiet cr der ved Lov Nr
238 af 10 Okt 1934 gennemfsrt en Slags tvungen Forsikring (dog
uden forsikringsmassig Beregning) for samtlige Pengeanstalter,
navnlig Sparekasser og Banker, der har Ret til at modtage Indlaan.
Alle Banker, Sparekasser ol skal hvert Aar indbetale en Afgift
til et serligt, offenligt Fond. 1 Afgift erlezgges halvaarligt et Belsb,
der svarer til 1% pr ¢ af de i Perioden indbetalte eller krediterede
Renter af Indlaan, Folio og Kontokurant, jir Lovens § 11; og Fon-
det vokser med Indtzgterne af sin Kapital. Fondet, der har flere
Afdelinger, navnlig én for Banker og én for Sparckasser, antages
at vokse med ¢ 30 Millioner K¢ aarlig. Enhver Sparekasse og Bank,
der har veret Medlem af denne tvungne Forsikring i mindst 5 Aar,
har, hvis den kommer i Vanskeligheder, og der opstaar Fare for
Indskudene, Krav paa Hj=lp af Fondet, § 14, 1 Forbindelse med
Hi®lpen kan Fondet anordne forskellige Foranstaltninger, saasom
Rekonstruktion, Sammenslutning med en anden Pengeanstalt e |, §
19, Skulde der ikke vise sig nogen Mulighed for, at den nedlidende
Bank cller Sparekasse kan fortsette, anordner Fondet en Likvida-
tion, og i saa Fald er der sikret Kreditorerne 80 pr ¢ af deres Til-
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godehavende, § 16. Denne Begransning er fastsat for ikke at svakke
Ansvarsfalelsen overfor Kreditorerne. Fondet kan isvrig, hvis dets
Midler i en vis Periode ikke slaar til, ogsaa udstede Obligationer
— for hvis Forrentning og Betaling Staten subsidieert hefter —, jfr
§8 2226, og antages at kunne mobilisere ¢ 400 Millioner Ke. Der
fores en steerk Kontrol med Sparekasser og Banker gennem en s®r-
lig, offenlig Revisionsanstalt, der opretholdes ved Tilskud fra Ban-
kerne og Sparekasserne selv. lavrig er der i starre Banker til indre
Brug for Banken selv indrettet en szrlig Kontrolafdeling med Pligt
til direkte Indberetning til Bestyrelsen. Endelig bemserkes, at For-
tielser og urigtige Meddelelser 1 Regnskaber straffes strengt, jfr
Lov Nr 239, 10 Okt 1924 § 31.

Hvorvidt nu Retsordninger som den nzvnte norske og czeko-
slovakiske 1 Enkeltheder maatte have truffet det praktisk rigtige,
er et Spergsmaal for sig. Men her har Formaalet kun veeret at
fremhave, at der i Nutidens Bankvzsen og Sparekassevesen paa
de nevnte Punkter ligger et Problem, som fer eller senere maa
finde en Lesning., I Aarens 1918-1928 (begge nevnte Aar ind-
befattet) brod 55 danske Banker sammen (likvideredes eller rekon-
strueredes) med et samlet Tab af ¢ 750 Millioner Kr. Nu var Krigs-
fiden og Efterkrigstiden vel ogsaa en szregen Periode med serlig
store Risikocr, foruden s®rlige Muligheder for visse Forbryderty-
per. Men det danske Samfund kendte jo ogsaa far den Tid Sam-
menbrud af Banker og Sparekasser; i 1908 brad i Hovedstaden to
Banker og en af Landets starste Sparekasser sammen. Hvis der gen-
nem hele sidste Halvdel af det 19 Aarhundrede og gennem Aarcne
til 1918 — hvoraf 1914-1918 gav Bankerne meget betydelige Ind-
tegter — af Fortjenesterne var blevet opsparet en vis Procent
til et offenligt Sikringsfond, vilde ihvertfald en vasenlig Del af
ovenngvnte samlede Tab kunne varet dakket heral; og Staten
havde ikke haft nadigt at forege sin Statsgzld med flere Hundrede
Millioner Kr for at komme en enkelt Storbank (Landmandsbanken)
til Hjelp. Men vigtigst af alt er dog det sj=lelige, at den store
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Befolknings Tillid til de danske Banker og Sparckasser ikke wvar
blevet rokket, som det nu skete.

Et af de vigtigste Punkter, maaske det praktisk vigtigste af
alle, i en mere samfundsmeassig Organisation af Bank- og Spare-
kassevasenet er Dannelsen al en effektiv og prakiisk Form for
Tilsyn og Revision. Hovedsagen er her som 1 alle Livets For-
hold at finde de rette Mand; og det er ikke sikkert, at et statsligt,
embedsmandsmeessigt Tilsyn med Banker og Sparekasser er det
rette. Hvis man tenkte sig at gaa over til en eller anden Form for
Sikringsfond, vilde det, naar Lovgivningsmagten havde skabt de
ydre Rammer herfor, formentlig i Fortsattelse af Livets egen drifts-
kommunistiske Linje veere det rette at overlade Selvstyref i Spare-
kassernes og Bankernes Samfund at ordne de praktiske Enkelthe-
der, paa hvis rigtige Behandling til syvende og sidst en Ordnings
Held beror. Og det vilde vistnok herunder veere heldigt at over-
lade Bankernes og Sparekassernes Selvstyre at finde den mest
effektive Form for den Fellesrevision, der maatte vere Nerven i
Ordningen, ti Pengeanstalterne i deres Helhed vilde jo selv vare
de mest interesserede 1 en sterk Revision. Til Revisionsmyndighed
vilde da sikkert blive valgt Personer, der forst og fremmest besad
en mangeaarig Erfaring i Bank- og Sparekassepraksis, og altsaa
havde et Forstehaandskendskab til det, de skulde fere Tilsyn med
og revidere; og da det afgjort kunde betale sig at give en meget
hej Lon for dette Arbejde, vilde man kunne faa de dygtigste
Bankmand og Sparekassepraktikere til Kontrolmyndighed.

Ligesom Staten ikke er ednet til at overtage Sparekasserne,
Forsikringselskabernes eller Kreditforeningernes Virksomhed, saa-
ledes vil Staten ogsaa vere ganske uegnet til at overtage Banker-
nes mangfoldige, vekslende og praktisk vanskelige Opgaver i Er-
hvervslivet. Derimod er det naturligt, at Seddeludstedelsesretten
forvaltes gennem en seerlig Statsbank eller en af Staten serlig kon-
trolleret Bank, hvilket sidste som bekendt bl a er Tilfeldet 1 Dan-

mark. Om denne Bank, Danmarks Nationalbank, har Loven af

525



7 April 1936 fastsat nazrmere Regler, hvorved Staten dels har en
vis Kontrol med denne Banks Styrelse og dcls en vis Andel i dens

Udbytte.

Taget i det hele og store turde det altsaa efter det ovenfor
paaviste kunne fastslaas, at for alle de her omhandlede ekonomi-
ske Samfund, Andelsforeningerne, Brugsforeningerne, Kreditfor-
eningerne, Sparekasserne, Forsikringselskaberne og Bankerne vil
en selvstyrende, mer eller mindre driftskommunistisk Organisation
under Statskontrol vare den for Samiundet mest hensigtsmassige.
Dette bekreftes af Erfaringerne fra Retsudviklingen 1 de forskel-
ligste Lande.

Der er gennem disse Samfund, ved deres cget Initiativ og i
Kraft af deres Selvstyre efterhaanden udviklet et helt System af
Retsregler, eller rettere hele Systemer af Retsregler, der, netop
fordi de er udformet af det praktiske Livs egne Mand, er noje
afpassct efter de enkelte Samfunds Behov. Undertiden har disse
Samfund dog ikke magtet Opgaven at skrive deres Forfatning;
det gelder imidlertid kun nogle af dem (Andelsforeningerne og
Brugsforeningerne), og det drejer sig navnlig om Punkter, hvor
Retstorholdet til de vedkommende Samfund omgivende skonomi-
ske Krese ikke i Enkeltheder har staaet Lederne klart. Her er det
en Opgave for Statens Kontrol, for en planmaessig Lovordning at
gribe vejledendc og stettende ind, ligesom Staten ogsaa under-
tiden maa vaerne de omgivende skonomiske Krese med tvingende
Retsforskrifter. Men for et meget stort Omraade har disse selv-
styrende Samfunds eget Lovgivnings- eller Retsregelsarbejde vaeret
af hej Kvalitet. Denne Indsats er et illustrerende Eksempel paa,
hvorledes Retsregler opstaar uvilkaarligt og naturnedvendigt af
Livet selv, uden Statens Medvirken. Staten, Lovgivningsmagten
skal — naar den saglig behersker sin Opgave — paa disse Omraa-

der bedranse sig til at representere Qverblikket over samtlige for-
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skellige Retsdannelser og ud derfra at tilvejebringe Harmoni mel-
lem disse, Klarhed i Enkeltheder og Fasthed i Beskyttelsen af de

omgivende Kreses Intcresser.

IV,
DEN AANDELIGE EJENDOMSRET.

Mcdens der saaledes indenfor store Omraader af Nutidens Er-
hvervsliv er opstzaet en Raekke selvstendige Samfund, der allerede
har gennemfert en driftskommunistisk Retsordning eller nermer
sig cn saadan, er der omvendt opvokset store Omraader, hvor den
rent private Ejendomsret gennem alle Landes Erfaring har vist
sig at vere den eneste rette Ordning. Vi staar her overfor helt nye
Retsdannelser, der begyndte yderst beskedent i det 17 og 18 Aar-
hundrede, men som i det 19 og 20 Aarhundrede har veret saa
sterkt voksende, at de allerede nu behersker meget store Om-
raader af Nutidens Erhvervsliv og Retsliv. Der er her en Rakke
Rettigheder, der vel er indbyrdes forskellige i visse Enkeltheder,
men som alle har den Vasenslighed, at de ikke angaar ydre, ma-
terielle Ting, men indre aandelige Veerdier eller Frembringelser.
Der kan efter min Opfattelse ikke findes noget Udtryk, der karak-
teriserer disse Rettigheders Vacsen mere centralt end: de aande-
lige Ejendomsrettigheder. Det er urigtigt, naar man hidtil alminde-
lig har holdt dem ude fra Ejendomsrettens Omraade og villet op-
fattec dem som en ganske szrlig Art af Rettigheder. Det hznger
sammen med, at Undersogelsen af Ejendomsrettens rigtige Begreb
og Omraade har veret forsemt. Disse nye Rettigheder har i Virke-
ligheden nzrmere beset de samme retsligpkonomiske Virkeformer
som Ejendomsrettighederne over de ydre, materielle Ting; og der
opstaar idethele vesenlig de samme Hovedproblemer for de to Ar-
ter af Ejendomsret. Efter det Omraade, der formentlig rettelig maa
gives de aandelige Ejendomsrettigheder, harer herhen Forfatter-
retten, Kunstnerretten, Patentretten og Monsterretten; men denne
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Rekke gor ikke Fordring paa at vere udtemmende; der opstaar
stadig nye Arter af aandelig Ejendomsret; og de hidtil anerkendte
Arter er i stadig Udvikling, udvider mere og mere deres Omraade.
Medens alle disse Rettigheder for blot 100 Aar siden idethele
havde en ret ringe praktisk Betydning, vidner i Nutiden ikke blot
de omfattende Lovgivninger, der cfterhaanden er gennemiert i Lan-
dene paa disse Omraader, men ogsaa Domsamlingerne om, hvilken
indgribende Betydning disse Rettigheder efterhaanden har faaet i
det praktiske Erhvervsliv. Domsamlingerne giver os et sj=zldent
paalideligt og objektivt Spejlbillede af det daglige Livs mangfoldige
Konflikter. Af det gennem Aarene stigende Antal Retstilfelde paa
disse Felter kan vi felge den stadige Vakst af de nye private Ejen-
domsrettigheder,

Dersom den private Ejendomsrets Angribere havde Ret, skulde
man tro, at denne Ret var en forazldet menneskelig Indretning, en
Retsdannelse, der havde levet sin bedste Tid. Hvorledes kan man
da forklare, at netop i de nyeste Retsdannelscr aabenbarer den pri-
vate Ljendomsrets Idé en meerkelig Livskraft, en magtis Evne
til at skyde nye Skud? Og vi moder tilmed her en Ejendomsret,
en Raaden af den Enkelte over hans Ejendom at c¢n langt mere
udelukkende og ubetinget Karakter end den, Samfundet giver den
private over hans materielle Ejendom.

TForklaringen ligger formentlig i, at det, der er al privat Ejen-
domsrets inderste Begrundelse, netop 1 den aandelige Ejendomsret
naar sit hgjeste Udtryk. Symbolet paa Mcenneskeaandens Skaber-
evne og Snille formede Folkeaanden en Gang i den merkelige
Sagnskikkelse, Grazkerne kaldte Prometheus, han, som bragte
Menneskene den farste og falgerigeste af alle Opfindelser, Ilden.
Aartusender efter dette Sagns Opstaaen lader en Digter paa Over-
gangen mellem det 18 og 19 Aarhundrede — den industrielle Re-
volutions Tid — Goethe Prometheus paa Spergsmaalet: hvormeget
er Dit, blot svare:

Den Kres, min Virksomhed opfylder.
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Her og kun her ligger den Enkeltes Ejendom, aandelig og ma-
teriel, en Kres, stor eller lille, men en Kres, som er hans, fordi han
har skabt den, en Verden, som et Samfund vel af Hensyn til andre
Krese med Rette kan sette en vis Orden for, men en Xres, hvis
inderste Kerne intet Samfund ustraffet forgriber sig paa, ti da
slukkes Arnens og Essernes I1d i det Samfund.

Her ligger Ejendomsrettens, den aandelige og den materielle
Enerets Begrundelse. Saa langt din Virksomhed rakker og skaber,
er Dit, men heller ikke l&nger. Dette er et Retferdighedsideal tor
al Ejendom; men naar vi er praktiske Mennesker, ved vi, at dette
som ethvert andet Idecal altfor ofte kun naas tilnmrmelsesvis paa
denne Jord. Det er imidlertid dette Ideal, som bevidst cller ube-
vidst leder os i Lovgivning, i Domspraksis, i Sammenslutnin-
ger og Samfund indenfor Samfundet, i den daglige Faerd. Paa ulov-
bestemte Omraader og i Tilfzlde, hvor Lovene frembyder Tvivl,
maa det vere vor ledende Grundsatning: hvor Verdier skabes af
den Inkelte, som Resultater af hans Virksomhed, herer de i ferste
R=zkke ham til; opstaar der derimod Vardier — i Naturen cller
under Samfundslivets Udvikling — der ikke med nogen Rimelighed
kan henfores til nogen Enkelts eller flere bestemtes Virksomhed,
horer Verdierne Samfundet til. Ejendomsrettens Oprindelse er
dens Begrundelse. Ejendomsretten, vere sig over materielle og
aandelige Vardier, er Belsnningen for Arbejde og Talent. Hvor
store skonomiske Verdier tilfalder Enkelte uden nogensomhelst
Indsats af Arbejde eller Talent, eller hvor der tilfalder Enkelte
Verdier, hvis Starrelse ikke staar i nogetsomhelst rimeligt For-
hold til Indsatsen, foles Misforholdet som en Uretfzrdighed. Naar
Samfundet alligevel i mange Tiltzlde ikkce kan gennemferc det
rette Forhold mellem Belonning og Indsats, skyldes det alene prak-
tiske, retstekniske Vanskeligheder, Vanskeligheder ved at forme
Retsregler, der altid frembringer det retfezrdige Forhold. Dette er
de fleste Retsreglers Lod. Livet er saa sammensat, at man ofte

ved at velge en Retsregel, der tilsyneladende virkeligger et Ret-
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feerdighedsideal, faktisk ved en Sidevirkning, som de abstrakte
Teorier ofte overser, kommer til at volde en Skade, der langt over-
vejer det Gode, man havde tilsigtet med Reglen. Det farligste er,
hvis man ved en klodset formel Retf®rdighedsregel rammer Pro-
duktionens Kilder: Driften til Arbejde og Organisation og Lysten
til Opsparing af Driftskapital. Dette Hensyn gor sig som bekendt
bl a geldende ved Indkomst- og Formuebeskatningen, Det er saa-
ledes, for at tage et enkelt Problem, her nemt nok at fastslaa, at
det ¢r rctferdigt at beskatte en passiv Rentenyders store Formue
af Obligationer og Aktier langt sterkere cnd Fabrikantens og an-
dre Forretningsmends Driftskapital; men det er skatteteknisk ofte
vanskeligt at satte Gransen.

Paa den aandelige Ejendomsrets Omraade er det forholdsvis
langt lettere for Retsordenen at gennemfore det rette Forhold mel-
lem Indsats og Belonning i Retsreglerne. Hvad Retsordenen her
kan gore, er at knytte den private Ejendomsret eller Encretten til
at udnytte Aandsverket til Frembringeren selv (se saaledes dansk
Forfatter- og Kunstnerlovs §§ 1 og 24, Patentlovens § 3, Monster-
lovens § 3 o 1). Men noget andet er, at denne ledende Retsregel ikke
kan forhindre, at Forfatteren, Kunstneren og Opfinderen under
Enerettens praktiske Udevelse ofte faktisk bliver udnyttet af Ka-
pitalen paa en saadan Maade, at det retfmrdige Forhold mellem
Indsats og Belonning forrykkes til vesenlig Skade for den frem-
bringende. Nyere Lovgivningsforseg har her sarlig paa Kunstner-
rettens Omraade, hvor dette Misforhold 1 adskillige Tilfelde er
seerlig grelt, tilstrzbt en noget retfzrdigere Afvejning af Interes-
serne; og paa Patentrettens Omraade opstaar der szrlige, juridiske
Problemer, hvor Domstolene faktisk kan udrette en Del.

Men taget i det hele og store har Nutidens Samfund ved retslig
at knytte den aandelige Ejendom il den frembringendes Indsats
skabt gode Betingelser for en retimrdig Fordeling ogsaa al det
skonomiske Udbytte al denne Ejendom; og den Retsudvikling, der
er foregaaet i de sidste Aarhundreder, og som stadig foregaar, har
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bragt og vil bringe en stadig stazrkere Tilnxrmelse til denne Ret-
fazrdighed. Den Retsudvikling, der allerede er foregaaet paa disse
Felter, er, javnsides med den driftskommunistiske Udvikling, som
det forcgaaende segte at paavise, Vidnesbyrd om, at det menneske-
lige Samfund ejer store Tilpasningsmuligheder, Mulighcder, ikke
blot for en megtig Produktion, men 1 vesenlig Grad ogsaa for cn
retferdig Fordeling af Goderne.

Den stigende Linje i Udviklingen mod sterre Retfmrdighed er
paa disse Felter klar og bestemt i nyeste Tid i Sammenligning med
®ldre Tiders Samfund. Den aandelige Ejendomsret anerkendtes
overhovedet ikke 1 Oldtidens Samfund, heller ikke i det romerske,
der dog paa den materielle Ejendomsrets Omraade naacde en hajt
udviklet juridisk Teknik. For Forfatter- og Kunstnerrettens Ved-
kommende hang dette vel tildels sammen med, at Mangioldig-
gorclsesteknikken var ret ringe udviklet; men tildels laa det ogsaa
i Mangel paa Forstaaelse af den aandelige Ejendoms Natur; Ejen-
domsfolelsen var bundet til de ydre materielle Ting. Nogen For-
andring i denne Retstilstand indtraadte der naturligvis ikke i de
middelalderlige Samfund. Men selv da Bogtrykkerkunsten blev op-
fundet, i det 15 Aarhundrede, og Forfatterretten gennem den her-
ved muliggjorte Masscproduktion fik stor praktisk Betydning, gav
Samfundet ikke Frembringeren Ejendoemsretten, men anvendte farst
i lang Tid en besynderlig Ordning, Privilegiesystemet, hvorefter
det var Bogtrykkerne, der af Fyrsterne fik Privilegium eller Enerct
paa Trykning af Begerne. Det var altsaa dem, der satte Kapitalen
ind paa Mangfoldiggerelsen, der ogsaa fik den aandelige Ejen-
domsret. Forfatterne, der skabte den aandelige Indsats, blev sko-
nomisk ganske afhzngige af Bogtrykkeren oy Forleggerne, Eng-
land var det farste Land, der bred med dette System, ved en Lov
af 1709, der gav Forfatterne alene Ejendomsretten til dercs Vear-
ker. Og den franske Revolution, der afskaffede alle vilkaarlige,
ubegrundede Privilegier og Serrettigheder, knyttede ogsaa her
Retten til Indsatsen og anerkendte Forfatternes Ejendomsret til
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deres Arbejder, ligesaavel som den anerkendte den private Ejen-
domsret paa alle andre Omraader. Efterhaanden er dette Retfer-
dighedskrav jo trengt igennem i alle andre Kulturstater, baade for
Forfattere og Kunstnerc; og Staterne har ikke blot gennem en
Rakke saxrlige Lovgivninger om Forfatter- og Kunstnerretten be-
skyttet deres egne Forfattere indenfor hver sit Landomraade, men
ved international Overenskomst, Bernerkonventionen af 1886, gen-
sidig givet hinandens Forfattere og Kunstnere samme Retsbeskyt-
telse; denne Overenskomst er blevet yderligere forbedret og ud-
videt ved Tillegsaftaler 1 1896, 1908 og 1928. Ogsaa paa Patentret-
tens Omraade herskede 1 ®ldre Tid Privilegiesystemet. Men dette
virkede her forsaavidt retferdigere, som Privilegiet dog i Reglen
tildeltes Opfinderne. Almindelige Retsregler herom fandtes imid-
lertid ikke; og Fyrsterne tildelte ofte Personer, der overhovedet
ikke havde gjort nogen ny Indsats, Privilegier, altsaa paa Erhverv,
der i Forvejen var almindelig bekendt. Ogsaa paa dette Omraade
er England gaaet i Spidsen. Ved Monopolloven af 1624 brod det
engelske Parlament med det vilkaarlige Privilegiesystem, som Kon-
gerne havde misbrugt, idet denne Lov forbed at tildele Personer
Monopol paa bekendte LErhverv, men samtidig hestemte, at der
kunde tildeles den farste og oprindelige Opfinder en Enerct paa
det herved opstazede nye Erhverv. Denne Lov er vistnok den
mldste Patentlov, der findes, og den fastslaar zltsaa den Grund-
setning, der siden er blevet den ledende i Nutidens Patentret, at
den aandelige Ejendomsret skal tildeles den ferste, virkelige Op-
finder; Retten skal folge den personlige Indsats. Denne Grundsat-
ning kan vare vejledende selv 1 den moderne Patentrets mest ind-
viklede Problemer. Sclv efter denne Lov af 1624 var imidlertid Til-
delingen af Encretten til Opfinderen dog stadig en Bevillingsag.
Med den franske Revolution, med Loven af 7 Jan 1791, tr&ngte
derimod Patentretten som cn virkelig Ret igennem, som en Men-

neskerettighed ligesom Forfatterretten, som den aandelige Ejen-
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domsret i det hele. Og siden hen har alle andre Kulturstaters Pa-
tentlove givet Opfinderen samme Retstilling,

Men fordi den private Ejendomsrets Tanke saaledes paa disse
nyc Retsomraader har faaet en Genfadelse og en magtig Udvidelse,
er der heller ikke paa dette Omraade nogen Grund til at forfalde
til Generaliseringens sedvanlige Overdrivelser. Selvom den private
Ejendomsret i den aandclige Verden efter Erfaringen har vist sig
som den rette Ordning paa et meget omfattende og betydnings-
fuldt Omraade, er der ingen Grund til paa Forhaand at ben&gte,
at der her overhovedet ikke skulde blive Brug for kommunistiske
eller socialistiske Ejendomsordninger. Der er efter de gzldende
Lovgivninger netop for et meget stort Omraade gennemiert cn
kommunistisk Ordning, ikke i Betydningen driftskommunistisk,
men i Betydningen erhvervskommunistisk, hvorved jeg forstaar,
som fer n@mvnt, at Adgangen til at tilegne sig Goderne staar aaben
for alle og enhver. Forfatter- og Kunstnerretten ophsrer efter de
tleste Landes Love 50 Aar cfter Forfatterens og Kunstnerens Dad;
og Patentretten opherer 17 Aar efter Patentets Meddelelse. Efter
disse Tidsfristers Udleb tilherer Varket alle Mennesker, saa at
enhver kan udnytte det ekonomisk, som Forbillede for Arbejder,
ved Mangfoldiggorelse el. Men dernzst er det ihvertfald et Pro-
blem, om det ikke ogsaa paa et vist Omraade kunde vare praktisk
af gennemfore en socialistisk Ordning, altsaa en Ordning, hvorefter
Staten efter visse Tidsrum overtager Eneretten til visse Frembrin-
gelser, navnlig til Forfatterverker, naar de 50 Aar efter Forfat-
terens Dad er forlebet.

Saaledes bekrzfter ogsaa Retsdannelsen indenfor den aande-
lige Ejendomsret, hvad jeg her har hzvdet, at vi i Fremtiden kan
vere baade Kommunister, Socialister og overbeviste Tilhangere
af den private Ejendomsret samtidig. Dette tilsyncladende Para-
doks er ikke blot muligt, men det er, efter det anforte, videnskabe-

lig set det eneste holdbare. De navntc sociale Systemer er alle
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rigtige, nemlig hvert Systen indenfor det begraznsede Omraade,
hvor det har vist sig praktisk eller maatte vise sig praktisk i Frem-

tiden.

V.
DEN SJALELIGE EJENDOMSRET.

.De ydre, materielle Ting er de lettest fattelige. Det primitive
Menneske kan opfatte dem med Sanserne; de er haandgribelige
for ham i egenligste Forstand; og ligesom han bemmgtiger sig
Tingene med sine Sanser, anvender han dem praktisk til at til-
fredsstille sine umiddelbare fysiske Behowv, altsaa alle Behov til
Opretholdelse at Livet i videste Forstand, til Fede, Kler, Red-
skaber, Vaaben o 1, med andre Ord de, som Mennesket i senere,
mere udviklede Samfund indbefatter under Navnet: ekonomiske.
Men det primitive Menneskes Forestillinger og Vurdering bunder
dybt selv i Nutidsmenneskers Sind. Det primitive Menneskes Fore-
stillinger behersker Retslivets Udvikling paa adskillige Felter helt
op i nyeste Tid. Det er da meget forklarligt, at ogsaa de sociale
Systemer, baade den liberalistiske og den socialistiske Qkonomi, er
behersket alene af de ydre haandgribelige Ting og de rent materi-
elle Behov, Tingene tilfredsstiller. De sociale Kampe former sig i
Nutiden alene som en Kamp om de materielle Goder. Det svarer
noje hertil, at Ejendomsretten i Nutidens Jura kun er Formueret,
Formucrettighederne og de ydre Tings Ret er blevet de staacnde
Begreber i Nutidens Lovgivninger; og det betones gennem de juri-
diske Iremstillinger, at Seerkendet for disse Rettigheder er, at de
tiifredsstiller de almenmenneskelige Fornodenheder, altsaa har oko-
nomisk Verdi. Videnskabens Tankegange, i Jkonomi og Jura, og
de sociale Kampe 1 vor Tid kreser saaledes i lige Grad om de ydre,
haandgribelige Goder, om de okonomiske Vardier.

Saa vidt jeg formaar at se, er Nutidens Samfund her inde paa
en urigtig Vej og er derved kort fast i de vigtigste sociale Spargs-
maal. Saalenge Tankerne og de sociale Kampe 1 vor Tid vedhli-
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ver at bevage sig om Ejendom og Ejendomsret i denne Forstand,
ser jeg ingen mulig Afslutning paa disse Kampe, ingen Lesning af
det sociale Problem. Men der findes, som jeg skal forsege at vise,
Ejendomme og Ejendomsret i en helt anden Forstand, Goder, som
er i deres Vorden, i deres ferste Udvikling, men som synes mig at
skulle blive: dem, som Fremtidens Mennesketype vil anse for de
storste Veerdicer. T samme Grad det lvkkes at aabne Menncskenes
Sind for disse Vardier, vil det sociale Problem svinde ind, og om
jeg saa maa sige, falde bort af sig selv.

Paa en Rzkke forskellige, rent praktiske Retsomraader, som
jeg har foretaget Undersogelscr af, paa forskellige Tider og gan-
ske uathengig af hinanden, og uden at jeg gik til dem med nogen
forudfattet Mening, viste mine Erfaringer fra de forskelligste Om-
raader mig i samme Retning. Hvad enten Undersegelserne drejede
sig om Scrvitutpraksis eller Spergsmaal om Ejcndomsrettens
Grznser eller om Besiddelse eller flere andre Retsomraader, kunde
jeg som Forklaring paa en Rxzkke Fznomener, der har stigende
praktisk Betydning, ikke finde nogen anden Forklaring end, at der
op af Livet selv vokser visse Vardier, der ikke horer til de gam-
melkendte, synlige, materielle, men som jeg ikke kan karakterisere
bedre cnd ved at betegne dem som usynlige eller sjmlelige. Saa
underlig det end lyder, er de usynlige Va&rdier de mest reclle, i
den Forstand, at de er dem, der mest er i Pagt med det virkelige
Livs Krav. Hine gamle Indere havdce Ret, der kaldte den os om-
givende, tilsyneladende Verden for Gudinden Majas Sler, bag ved
hvilken den virkelige Verden skjuler sig. Jeg haaber gennem den
felgende Undersogelse at kunne paavise, at netop det prak-
tiske Livs mest negterne Bchov ikke kan tilfredsstilles uden gen-
nem Anerkendelsc af de usynlige, mest umatcrielle Vardier og
Rettigheder. Man kan ikke bevise Vardier eller Idealer ved at
deklamere om dem, saaledes sem visse Talere tror, altsaa ved at
bruge et Slags hojere Sprogforraad. De maa paavises som Kends-

gerninger. Ellers faar sunde og naturlige Mennesker med Rette
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Skepsis. Saa vidt jeg kan se, kemper de sjzlelige Vardier sig
frem gennem det praktiske Livs Kampe som de eneste, der i Vir-
keligheden kan lose disse Kampe ud af Forvirringen., Det materiali-
stiske Livsyn er ikke urigtigt, fordi det ecr materizlistisk, ti for
Videnskaben er det materialistiske og det idealistiske Livsyn paa
Forhaand lige gode. Det materialistiske Livsyn, vere sig i Historie-
forskning, i Socialekonomi og Jura er alene urigtigt, dersom Er-
faringen paa en Ra&kke forskellige praktiske Omraader maa er-
kendes at modbevise det.

Af disse Omraader tager vi forst et, som i en anden Forbin-
delse blev berort i det foregaaende. Det var jo i og for sig meget
naturligt, at Socialekonomien, da den begyndte som Videnskab,
regnede med det enkleste, mest usammensatte: at det skonomiske
Livs Fanomener alene forklares som Resultater af de rent ma-
terielle Selvinteressers frie Kamp. Kampen for Fade, Kler, Bolig
o 1, for de gkonomiske Goder idethele, og for at rive saa mange
af disse Goder til sig som muligt, r&ekker ogsaa langt som Aarsags-
forklaring i Samfundets Erhvervsliv; men den blev af den nye Vi-
denskab gjort til den cneste. Som paavist, var den liberale @konomi
og Marx’ Lere, hvor venige de end ellers var, ganske enige i den
materielle Aarsagsforklaring; og herefter maatte det synes natur-
ligt, at det vilde gaa i Samfundets skonomiske Liv som i Organis-
mernes Kamp for Tilverelsen i Naturen; Marx trak Konsekvensen;
de sterkeste maatte sejre ogsaa i Kampen indenfor Samfundet om
de materielle Goder. Den Mulighed, at andre, ikke-matericlle Fak-
torer kunde gribe ind i denne Kamp, afvistes. Det er meget kon-
sekvent, at Marx med Haan omtaler, at han i dct bersmte Op-
raab, hvormed Internationale blev indledet, blev nadt til, af Hen-
syn til visse Meningsteller at indflette »et Par Fraser om Pligt
og Ret, og dito om Sandhed, Moral og Retfzrdighed«, men at han
anbragte dem saaledes, at »de ingen Skade kunde gore«. Nu er
imidlertid siden den Gang visse af de ikke-materielle Faktorer,
hvis Realitet Marx her benzgtede, blevet til Kendsgerninger. De
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danner en enkelt forste Gruppe af den Reaekke Faktorer, der her
serlig skal undersoges. Der er imidlertid ingen Grund til i den
Anledning til Forklaring at smtte i Beveegelse et eller andet ab-
strakt idealistisk System, hvis uklare Grundbegreber er uviden-
skabcelige og derfor ingen overbeviser undtagen den paagaldende
selv. Forholdet er ganske simpelt og ligetil dette, at ved Siden
af de modstridende materielle Sclvinteresser vokser der cfterhaan-
den op af sclve Livets Kampe mellem disse Selvinteresser, midt
under Kaplabet for de flest mulige materielle Goder, visse Kref-
ter, der seger at beherske disse modstridende Interesser, at be-
herske selve Kampen om Goderne indenfor visse Rammer. Disse
beherskende Faktorer baner sig naturnadvendigt Vej i Livets Strid,
simpelthen fordi de er praktiske, fordi de betegner en heldig Til-
pasning af de modstridende Krafter til de faktiske Vilkaar paa
denne Jord. Det Samfund, der mister Magten over en enkelt Klasse,
der vil tilegne sig de fleste Goder og udbytte de andre, kommer i
en Tilstand af Uligevagt og Uro, der enten udlescs i Revolutioner,
som da den franske QOverklasses Udbytning fremkaldte Revolu-
tionen af 1789, eller saaledes som den russiske Overklasses Udbyt-
ning fremkaldte Revolutionen af 1917, eller fremkalder i mere
statte Samfund, som Modvagt Sammenslutninger eller Organisa-
tioner, der skaber de beherskende Faktorer, som Samfundet for-
somte. Men af Revolutionerne eller Sammenlutningernes Kamp fa-
des i alle Tilfezlde en ny Retsorden, der representerer de sjzlelige
Faktorer, der holder de modstridende materielle Krafter 1 Lige-
vagt, tilstreber en Harmoni mellem Klasserne. Saaledes er der i
Nutidens Samfund opstaaet en ny Retsorden, med stark Arbejder-
beskyttelse gennem den nyere Fabriks- og Boliglovgivning, og
Hojnelse af Arbejdernes Kaar idethele under Organisationcrnes
og de kollektive Aftalers Indflydelsc.

Dissc almene sjelelige Faktorer, der saaledes virker i Retsor-
denen, vaere sig i Sammenslutningernes eller i det starre Samfunds

Retsorden, er imidlertid ikke de eneste, der er blevet overset af
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den materielle Samfundsopfattelse. Det samme g®ider de indivi-
duelle sjzlelige Kraefter. Naar Marx og den socialistiske Taxnkning
efter ham gav sin Fremstilling af de Stezrkeres Sejr, Bedriftskon-
centrationen og Kapitalophobningen, forsemtes det under denne
hejst summariske Gennemgang at underseage det vigtige Spergs-
maal: i hvilken Grad kan dc sociale Forskelle fores tilbage til indi-
viduelle sjzlelige Forskelligheder? Det er allerede fra flere Sider
med Rette blevet fremhmvet, at Marx ganske oversaa Vardien af
den organisatoriske Evne, Forerevnen, der er en ejendommelig
Blanding af karaktermassige og intellektuclle Bestanddele, Som den
praktiske Erfaring viser, er de betydelige Leder- og Organisator-
evner meget sjecldne; om et storre Foretagende, hvorpaa Tusender
af Arbejderes Vel beror, ska! lykkes eller ej, beror oftest paa denne
ene Mand, der er dets Leder. Nogle af vore nu sterste Industri-
foretagender er begyndt i et lille Varksted 1 en Kalder, og er ved
en enkelt Mands, Driftslederens fremragende organisatoriske Evne
draget frem til sit nuverende Omfang. De store Kapitaler, der ska-
bes af disse Evner, er i forste Rakke Driftskapitaler. Men sam-
fundsmessigt er det ligesaa vasenligt at fremh=zve de ganske jovne
menneskelige Karakteregenskaber som Aarsag til de mindre For-
muer. Af ¢ 5000 danske arveafgiftsberigtigede Dadsboer (i Aaret
1910-1911) var neesten 4900 under 100000 Kr, og af disse Boer
var igen ¢ 4000 under 30000 Kr {i 1925-26 var der ¢ 8500 Beer,
hvoraf ¢ 7900 var under 100 000 Kr). Bag disse mange smaa Formuer
ligger der, som praktiske Jurister ved, i Reglen en Forhistorie, der
vidner om en magtig Indsats i store Dele af Befolkningen af Flid,
Noejsomhed, Sparsommelighed o I. Menneskelivet er jo ikke en cns-
formig, graa, forskelsles l'olkemasse, som Proletariatets Diktatur
ensker, men en rigt varierende Mangfoldighed af intellektuelle Ev-
ner og Karaktercgenskaber i alle Afskygninger og Blandinger. De
mangfoldige sociale Forskelligheder og Afskygninger cr en Afspej-
ling heraf. Og i de Samfund, der ikke er serlig kapitalistisk udvik-
let, er for praktisk set langt de storste Omraader de forskellige
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Karakteregenskabers Nedfzldning i sociale Forskelligheder, i for-
skellige Indtegter og Formuer, retfaerdig. De fremhzvede jxvne
sjzlelige Egenskaber, som tilsammen udger det, vi kalder Karakfer,
er jo simpelthen det, som barer cthvert Samfund. Selv den mate-
rielle Ejendomsret er saaledes i Virkeligheden for meget store Om-
raader sjelelig begrundet. Det samme gelder et af Ejendomsret-
tens vigtigste Udslag, Retten til at efterlade sine nermeste noget.
Det sjzlelige Element i Formuernes Demokrati er Arverettens
Hemmelighed; ti rent bortset fra, at den, der arver, i mange Til-
flde ogsaa har Sparsommelighedens og Savnets Medandel i det
arvede, vilde Samfundet, hvis de mange mindre Formuer ikke
kunde efterlades til Enke og Bern, horttage et af de vaesenligste
Motiver til Arbejdsomheden og Sparsommeligheden, Dette frivil-
lige Offer og Savn til Fordel for en Tid, som man selv ikke kommer
til at nyde godt af, er ret beset af en serlig Verdi, Samfundet ikke
ter miste.

Ordet sj=lelig er, som det vil ses, i det foregaaende ikke taget

Naar Marx {Das Kapital 1 § 341} siger: »Der Kapitalist ist nicht Kapi-
talist, weil er industrieller Leiter ist, sondern er wird industrieller Be-
fehlshaber, weil er Kapitalist ist«, viser denne Bemarkning, at han i ikke
ringe Grad var en stuelerd; den giver et helt fortegnet Billede af For-
holdene i det wirkelige Erhvervsliv; den passer kun i visse Grupper af
Pilfazlde. I de fleste af det virkelige Livs Tilfalde er Forholdet det, at
Virksomheden skabes af den organisatoriske Evne; hvor denne er betvde-
lig, stremmer Kapitalen af sig selv og villig til,

Dect er cn Selvinlge, at de rent intellektuelle Anlaeg spiller en vxsenlig
Rolle som Aarsag til Forskelle i Indtxpt op Formue, men dog vistnok en
mindre Rolle end Karakteranlegene, Verdenskrigen gav Anledning til mere
omfattende Intellipensundersegelser end nogensinde tidligere foretaget; fra
en af de¢ mest omfattende Intelligensprever af indkaldt Mandskab skal
anferes, at Gruppen: meget fremragende, kun omfattede 4% pr ¢, og Grup-
pen: fremragende kun 9 pr ¢ og Gruppen: noget over Middelbegavelse
16 pr ¢ af det undersagte Mandskab: Gruppen Middel udgjorde 25 pr ¢,
medens Grupperne af Undermaalere af alle Afskygninger udgjorde ikke
mindre cnd 45 pr c.
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i den omfattende Betydning, at alt, hvad der faktisk forégaar in-
denfor den menneskelige Hjerne, gaar ind derunder. Ordet sjxle-
lig er taget i en Kvalitetsbetydning, som omfattende de Kr=zfter,
der, samfundsmassig eller individuclt, er af beherskende Art, og
som ecfter Menneskchedens praktiske Erfaringer alenc kan sikre
et stot og harmonisk Samfunds- og Menneskeliv. Ligesom Rets-
ordenen stiller de jamvne menneskelige Karakteregenskaber indre
Krav, ikke Udnyttelsens Krav til andre. Flertallet af Formuerne i
vort Samfund er ikke skabt af nogen Rovdrift, ikke af Magt over
andre, men af Magt over sig selv. Med Forszt er her alene talt
om de jovne menneskelige Karakteregenskaber; de kan opoves af
de mange; og det er dem, der samfundsmassig tzller, baade i Ind-
tegts- og Formucfordelingen.

Medens den her fremhzvede Gruppe af sjxlelige Faktorer saa-
ledes er Udslag, individuelt eller samfundsmassigt, af Karakter-
siden i den menneskelige Natur og derved begrenser og begrunder
store Dele af den materielle Ejendomsret og de Behov, denne
Ret beskytter, er der andre sjzlelige Faktorer, der i sig selv er
Udtryk for helt andre Behov end de materielle. At Menneskene
kan bruge Tingene i Omverdenen til andet end til Fode, Redska-
ber, Bolig, idethele til andet end skonomiske Behov, er Udtrvk
for en Alsidighed i den menneskelige Natur, der ikke er oprindelig,
et Vidnesbyrd om, at der indenfor den menneskelige Hierne er
foregaaet en vis Udvikling, nemlig en serlig Indstilling af Folelses-
livet overfor Indtrykkene fra Omverdenen. Det mest primitive
Menneske i Urtiden kender ikke til saadanne Behov. Han har ingen
anden Tilfredsstillelse af Tingene 1 Omverdenen end den nevnte ma-
tericlle. Men det varer forsvrig ikke lenge, inden der viser sig de
forste svage Spor af en Anvendelse af Tingene, der intet har med
deres praktiske materielle Brug at gere. Allerede hos visse Folk
i den saakaldte forhistoriske Tid viser der sig paa deres Redskaber
og Vaaben visse ejendommelige regelmassige Linjer, i Furer eller
Forhejninger, tilsidst ved [ljzlp heraf cndog Tegninger og
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Billeder af Dyr eller Planter, altsammen Fanomener, der i og
for sig intet har med Tingens praktiske Anvendelse at gere, men
som vedkommende primitive Menneske aabenbart maa have haft
en serlig Tilfredsstillelse af, siden han ofte endog har haft et
stort og moejsommeligt Arbejde med at frembringe dem. Nye
Kendsgerninger i de menneskelige Behov er saaledes blevet til.
Uvilkaarlig og stilferdig, i Ferstningen nsesten umarkelig vokser
der saaledes op af Livet selv visse Faktorer, som ikke tilfredsstiller
fysiske, materielle Behov, Ud fra denne forste enkle Begyndelse
af symmetriske Linjer og visse Afbildninger paa Redskaber, Vaa-
ben, senere ogsaa paa Vogne, Drikkehorn o | udvikler sig som be-
kendt hele den mangfoldige, varierende og rigt voksende Verden,
vi senere kalder Kunsten, der cfterhaanden deler sig og udsondrer
en Raekke smerlige Arter, forst stadig i umiddelbar Forbindelse med
den praktiske Anvendelse til Redskaber, Bohave o 1, som Smede-
kunst, Billedskzrerkunst, senere i noget friere Anvendelse som
Billedhuggerkunst, Malerkunst o 1. Men der ¢r baade i den ®ldste
Tid og senere i Kunstens bedste Perioder en intim Forbindelsc mel-
lem de praktiske og de kunsineriske Formaal. Det ses paa det
enkleste Szt i den ®ldste Tid. Symmetri betyder jo Ligeveagt cller
en vis Overenssternmelse eller Harmoni mellem de enkelte Dele i
et starre Hele. Men ¢n saadan Ovcerensstemmelse eller Ligevaegt
er, ligesom en vis Regelmassighed i Linjer og Former, — i Red-
skaber, Vogne o m a — ofte nyttig af rent praktiske Grunde. Kun-
sten fortsztter her i Virkeligheden kun cn Linje, som Livets prak-
tiske Formaal allerede har angivet. De Fanomener, vi iagttager ved
den forste Oprindelse af Kunsten i snevrere Forstand, ser vi og-
saa ved Oprindelsen til Arkitekturen; de samme immatcrielle Behav
og de samme Grundtrak 1 Udviklingen, vi opdager ved Kunsten i
Redskaber og Vaaben, ser vi i Kunsten 1 Bygninger. De Traestam-
mer, de primitive Mennesker anvendte til at stotte Taget, blev
efterhaanden gennem mange Mellemformer og Udviklingstadicr
til 8ajler, ikke blot i Boliger, men senere ogsaa i Templer; og Saj-
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lernes senere rigt udviklede Kapitzler er endnu Mindelser om Blade
cller andre Dele af Trzer og Planter. Naturtingene efterlignedes
ikke blot derved, at de oprindelig direkte anvendtes til bestemte
Formaal, men ogsaa undertiden indirekte, som naar ALgypterne i
deres Tempelsojler efterligncde Lotusblomstens Stengler. Men og-
saa i Bygningskunsten sporer vi det samme som i Redskabs- og
Vaabenkunsten. En vis Regelmassighed og en vis Ligevegt eller
Overensstemmelse mellem de enkelte Dele og Helheden er ogsaa
praktisk; den giver bl a Forenkling i Teknikken og Anvendelsen.
Kunsten fortsztter Livets egen Linje.

Den sj=mlelige Tilfredsstillelse ved Tingence i Omverdenen rek-
ker imidlertid langt videre end Kunstens Omraade. Der er noget,
som man kunde kalde Folclsernes Demokrati. Foruden at vide
Krese og i vor Tid stadig videre Kresc har en kunstnerisk Til-
fredsstillelse ved de ydre Ting, har imidlertid Befolkningen i sin
Helhed eller ialtfald langt den sterste Del af Befolkninden et sj®=le-
ligt Behov for Tingene, der i og for sig intet har med det kunst-
neriske at gere, men som baade individuelt og samfundsmessigt
har den storste Verdi, og menneskelig idethele er lige saa vardi-
fuldt som de kunstneriske Behov. Ogsaa disse Behov horer en
hojere Mennesketype til. Neanderthalmennesket kendte lige saa
lidt disse sjzlelige Behov for Tingene som de kunstneriske. Nu er
disse Veerdier nesten hver Mands Eje. Forst kan de belyses ved
nogle Eksempler. Den Hedebonde, der efterhaanden gennem en
Menneskealders daglige, mejsommelige Slid og haarde Kampe med
Naturen, under de sterste Savn endelig har vundet Sejr over Na-
turen, vundet Magten over Jorden, har efterhaanden samtidig over-
for denne Jord faaet et Indbegreb af Falelser, der rzkker langt
videre end de skonomiske Interesser. Disse Folelser kan selvioel-
gelig bl a ogsaa rumme visse kunstneriske Elementer — og rummer
det faktisk undertiden —, men de behaver i og for sig ikke at have
Forbindelse hermed; alligevel er det Folelser, der baade menneske-

lig er jevnbyrdig med de kunstneriske, og som samfundsmsessig

542



betyder en af Ejendomsrettens solideste Grundpiller. Denne Hede-
bondes Ejendomsret er dobbelt begrundet, baade ekonomisk og
sjzxlelig, og den sidste Kwvalitet har den baade ved de Karakter-
egenskaber, der har skabt den, og ved de Falelser, der knytter sig
til den. Denne Hedebonde kan udvide Goethes Definition af Ejen-
domsretten, af mif, nemlig saaledes: »mit er den Kres, min Virk-
somhed opfylder og som min Sj=! hznger ved«. Han hever ogsaa
til de Typer, der forst og fremmest berer Nutidens Samfund, og
som Fremtidens Samfund ikke vil kunne undvare. Men de samme
Traek vil jo findes, i forskellige Afskygninger og forskellige Gra-
der, men foleligt hos mangfoldige Ejendomsbesiddere, Gaardcjere,
Husmznd og Godsejere. De har vel langt fra alle den samme Ar-
bejdets steerke Indsats som Hedebonden; men der findes jo
andre sj®lelige Baand, der ogsaa vejer stzrkt, naar vi skal give
den samlede Dom eller Vurdering af Ejendomsretten. Den Gaard
og den Jord, som for mange af dem er den fxdrene, er Slaegtens, hvis
Linje de fortsztter, og som tillige ejer deres Barndoms Indtryk, er
i mere end én Forstand blevet det faste Midtpunkt 1 deres Virken.
Men selvislgelig er Menneskene ogsaa her hsajst forskellige; der
findes naturligvis ogsaa adskillige Jordejere, for hvem disse Var-
dier intet betyder; og navnlig findes der én Type, for hvem Ejen-
domsretten ikke sjzlelig kan begrundes, Grundspekulanten. De
sociale Systemer forfalder ogsaa her til deres sadvanlige Over-
drivelser. Nogle Retninger, de konservative, har sandsynligvis ube-
vidst den hajere Type af Grundejere i Tankerne, naar de dekla-
merer om den »ukrankelige private Ejendomsret«; andre, de for-
skellige sociale Jordreformbevegelser, har sazrlig forset sig paa
Grundspekulanttypen. Men for begge Retningers Udskejelser eller
Generaliseringer vogtes man, naar man felger Erfaringen fra al
god Jura: distingvendum est, der maa sendres. Vi maa udskille de
forskellige Mennesketyper til forskellig retslig Behandling ogsaa
her. Dette faar Betydning ved de praktiske juridiske Spargsmaal
om Ejendomsrettens Grenser. Den dygtige Lovgiver har en sam-

543



tidig fast og smidig Haand, Grundspekulanternes Interesser maa
han i Problemerne om Ejendomsrettens Granser og i Beskatningen
tage med haard Haand pas, men tage varsomt paa Ejendomsretten
af sjzlelig Verdi. Ved den sidste kan en teoretisk Samfundsrefor-
mator, der skarer al Ejendom over én Kam, let gare cn uberegnelig
Skade, ved klodset at bortskare Motiver, der netop samfundsmes-
sig har den storste Verdi; og Skaden opdages farst, naar det er
for sent.

Men det er ikke blot fast Ejendom, Jorden og Gaarden, der i
mangfoldige Tilfzlde er Udtryk for sjzlelige Behov. Det samme
gelder ogsaa store og vigtige Grupper af Lasercgenstande, selv
bortset fra disses kunstneriske Egenskaber. Det gelder dels enkelte
Arter af Redskaber og navnlig Bohave d v s det Bohave, der udgar
ct Hjem. For Barnenc og Familien idcthele faar det Indbegreb af
Bohavegenstande, der udger Hjemmecet, efterhaanden et sarligi,
individuelt Preed, hvortil der knytter sig en Sum af Fgslelscr, der
sterkt narmer sig dem, der knytter Bonden eller Godsejeren til
hans Jord; de er ligesom disse sjmlelige Faktorer, Samfundet maa
bygde paa, og som det i sinc prakfiske Retsreglers Enkeltheder paa
flere Omraader staar sig ved at tage et vidtgaaende Hensyn til.
Heller ikke her maa man forvcksle denne Art sjzlclige Behov med
de kunstneriske. Bohavegenstandene 1 Hjemmet kan naturligvis,
enten enkeltvis eller samlet, reprazsentere ogsaa en kunstnerisk
Verdi og gor det, som bekendt, ligesom den faste Ejendom, fak-
tisk ogsaa meget ofte. Der kunde desuden sikkert fra Samiundets
Side gares langt merc, ¢nd der nu geres, for at lede den jevne Be-
folknings Behov i saa Henscende 1 Retning af at valge de ledigere
og finere Former for disse Brugsgenstande, altsaa for at skabe en
xgte og naturlig Bohavekultur. Men det cr cn Sag for sig. Felel-
scrnc har, baade personligt og samfundsmessigt, deres ubetingede
Vardi i sig selv, ganske uden Hensyn til de mer eller mindre ufuld-
komne Udtryk, disse Folelser faar i Valgdet af de ydre Genstande.
Folkesjzl er andet og merc end £Estetik; og ingen bornert kunst-
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estetisk Finfornemmelse maa hindre det frie, aabne menneskelige
Syn, der sager og bajer sig for cthvert eegte Udtryk af en Menne-
skesjl, ganske uanset om dette Udtryk er noksaa ubehjzlpsomt,
sct fra en rigtig kunstnerisk Opfattelse. Denne socialt vigtige Sag
kan jeg ikke belyse bedre end ved at tage et Eksempel, der vil
kunne vere Eksemplet for alle. Vor danske Prosadigter Knud
Poulsen forteller i en af sine levende Skildringer af australsk Ny-
byggerliv med en cgen stilfzrdig Ynde om Nybyggernes Glader
1 deres Gaard og Hjem og i deres Samliv med Naturen og slutter
en Omtale af deres Gestfrihed i Hjemmet saaledes: »Naar Latter-
fuglen ler til Godnat i Bjergskovene, fores man op til et lille, lyse-
blaat, spartansk udstyret Gasteverelse, hvor det dufter af nyva-
skede Gardiner og Lagener, og hvor Lord Nelson der paa Vag-
gen i Glas og Rammee, Nu er det jo muligt, at dette Billede af
Lord Nelson i dette Hjem kun har veret et tarveligt Olietryk af et
kunstnerisk tarveligt Billede, som enhver Kunstzstetiker med Faje
vil n®gte al kunstnerisk Vardi. Men dette er ganske ligegyldigt i
den Sagsammenheng, vi her underseger. Der hanger figurligt talt
mangfoldige Lord Nelson’er rundt i Tusender af Hjem i Samfundet.
Men naar Ejendomsretten begrundes og ses i Lys af de sjalelige
Behov, ¢r det ikke blot de kunstneriske eller andre aandelige Be-
hov, der vejer. Overfor Samfundets Nybyggere, baade fysisk og
aandeligt, er det vigtigste for den Lovgiver, der vil vare virkelig
Statsmand, at have Forstaaelsen for, at der til Ejendommene, til
de ydre Ting, faste eller lose, knytter sig de samme enkle, =gte
og sterke Folelser, som de, der knytter de australske Nybyggere
til Billedet atf Lord Nelson, der gav sit Liv i Opfyldelsen af sin
Pligt, i hvilket Billede gamle Englands hele Storhed, Magt og Stolt-
hed for disse Mennesker er samlet som i én Sum,

Det vil af det foregaaende ses, at de Ting i Omverdenen, der
tilfredsstiller sjelelige Behov, vere sig kunstneriske cller almen-
menneskelige, alle er af individuel Karakter. Det er de enkelte faste
Ejendemme, de cnkelte szrlige Losorcgenstande, hvortil Vardien
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er knyttet, De artsbestemite Genstande: Varcer til Forbrug, Penge,
Theendehaverpapirer (Aktier, Obligationer} tilfredsstiller ingen sj=-
lelige Behov. Hvis man vil bruge det omskrivende Udtryk, at Tin-
gen har Sj=l, saa maa det tilfejes, at det kun er de individuelle Ting,
der har Sjzl. Det maa for den dygtige Lovgiver faa den Bctyd-.
ning, at ved Samfundsindgreb, ved Fastsattclsen af Granserne for
Ejendomsretten er der ikke de samme Hensyn at tage, naar det
galder Indgreb i de artsbestemte Ting som Penge, lThendehaver-
papirer og Varcr, som naar det geelder Indgreb i de individuelle.
Ved Indgreb i de artsbestemte Ting cr det alene saadannce Hensyn
som Vigtigheden af at opmuntre til Produktion og Virksomhed
idethele, fremme Sparsommeligheden, af ikke at lamme Drifts-
kapitalerne og lignende Hensyn, der motiverer Begransningen og
Beherskelsen af Statens Indgreb. Men ved de individuelle Ting,
navnlig ved de sterre Grupper af disse, hvortil der erfaringsmessig
knytter sig de sterste sjzlelige Interesscr, kommer desuden derved
serlige Hensyn frem, som motiverer yderligere Varsomhed.
Som antydet er der Forskel sely mellem de individuelle Ting
i Omverdenen med Hensyn til deres Evne ti! at tilfredsstille sjale-
lige Behov. Dcn nyere Tids fabriksmessige Produktion har ikke
veret de individuelle Ting gunstig i saa Henseende. Pe Ting, det
gamle Haandverk i Lavenes Tid frembragte, havde paa adskillige
Omraader ofte en sregen Form, undertiden tillige en kunstnerisk
Lodighed, selv ved ganskc almindelige Brugsgenstande, som den
senere Fabriksproduktion mangler. Det cr ikke i og tor sig Typise-
ringen eller Standardiseringen, der er Aarsag hertil; ti ogsaa i La-
venes Tid arbejdedes der i et ret stort Omfang cfter bestemte Ty-
per; og der mangler netop ofte i Nutidens Produktion den rette
Typisering; men det afgorende er i alle Forhold den Indsats af
teknisk Kunnen og virkelig Interesse eller Kerlighed til Opgaven
og dens Enkeltheder, som fandtes i Lavenes Tid, men i Nutiden
ofte er fortrengt af Profitjagt. Under denne fabrikeres der ofte
i Ust og Vest, uden Plan, hvorved store Omraader af Brugsgen-
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standene faar et forvirret og forrodet Udseende, medens der i det
gamle Haandvzrks Tid, som nzvnt, ofte af alle arbejdedes efter
bestemte Typer, som efter lang Tids Erfaring gav Tingene baade
en szrlig praktisk Anvendelighed og en egen enkel Skonhed. 1
Nutiden er der ikke nogen Art af Tugt og Orden, idct enhver fa-
brikerer ganske som han har Lyst, og mere efter reklamemessige
Hensyn end efter Hensynet til indre Ladighed. Lavene udsvede
her en Tugt og Orden, som Nutidens Erhvervsorganisationer hid-
til ikke ret har magtet. Det er imidlertid verd at legge Marke til,
at der i den nyeste Tid spores en vis Tendens til igen paa flere
vigtige Omraadcr at gaa over til cn mere haandverksmassig pra-
get, og idethele mere ladig og =gte Frembringelse; og der er alle-
rede paa adskillige praktiske Omraader opstaact et Samarbejde
mellem Kunst og Haandvaerk, som, naar det ledes efter en vis Plan
og Orden, efter visse Hovedlinjer, atter kan give de individuelle
Ting paa én Gang en enkel praktisk Form og en egen Skenhed.
Dennc Bevagelse spores ikke mindst indenfor en af de vigtigste
Grupper af Ting paa dette Omraade, nemlig 1 Hjemmets Bohave.
Vi befinder os rimeligvis 1 en Overgangstid, af hvis Forvirring atter
nye sterre Retningslinjer vil fremgaa.

Den samme planlese Masseproduktion er i Nutiden sket paa
de faste Ejendommes Omraade, ved Bygninger, navnlig i Stor-
byerne. Det 19 Aarhundredes magtige Udvikling af disse Byer,
direkte og indirekte paa mange Maader fremkaldt af Tcknikkens
Udvikling, har, som 1 Afsnittet om Astetikken belyst, frembragt en
Rakke store Bykvarterer, navnlig Arbejderkvarterer, af et ensfor-
migt, graat i graat, tresteslast Prcg, Rekker af Gadebygninger med
dede Murtlader, undertiden med forlorne, kedsommelige Forsag
paa arkitecktoniske Prydelser og Stilarter i forvirret Blanding, og
med marke Gaarde, der (ved Bygningernes Hejde) ofte ligner dybe
Skakter, hvor der savnes tilstreekkelig Lys od Luft. Nu maa det vel
ikke overses, at selv disse det 19 Aarhundredes Arbejderkvarterer

sundhedsmiacssigt betyder et vist Fremskridt, sammenlignet med
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mldre Tiders tilsvarende Bydele, idet den moderne Boliglovgivning
zllerede ret tidlig har givet visse sikrende Regler, navnlig om Bolig-
vaerelsers Lottshejde og andre Rumforhold, se saaledes i Danmark
Bygningslov af 17 Marts 1856 § 78, nu Love 29 Marts 1939, 11 April
1890 §§ 1 og 13, se Bkg Nr 211, 1 Aug 1912 § 40, Nr 2125 D § 40.
Men alligevel cr der store Dele af de Arbejderkvarterer, der blev
bygget 1 det 19 Aarhundrede, der selv rent sundhedsmassig ikke
er tilfredsstillende; bl a virker her den kendte Lov, at Dedeligheden
staar i et noje Forhold til Befolkningstatheden i Byerne. Dertil
kommer imidlertid, hvad der er det vigtigste, at det sundhedsmz=s-
sige og det sjzlelig tilfrcdsstillende eller skgnhedsmessige 1 Virke-
ligheden slet ikke kan skilles ad. Hvad der er forfriskende og op-
livende for Sindet, af lyse Farver og en vis harmonisk Afveksling i
Indtrykket, er ogsaa opbyggende for Sundheden. Virkningen af en
ren Luft kan ikke skilles fra Virkningen af det forfriskende Syn at

Der er i de sidste 100 Aar sket en saa magtig Udvikling af Byerne,
som 1 ingen tidligere Periode set. Man fegner med, at Klodens samlcde
Folketal Aar 1800 var c 640 Millioncr, men i 1910 ¢ 1616 Millioner, og det
er ganske s®rlig Byerne, der under Maskinteknikkens og den fabriksmaes-
sige Produktions strerke Udvikling har faaet den forholdsvis stmrkeste
Del at Tilvacksten. Eksempelvis er Befolkningen i Danmark alene siden
1860 mere cnd fordoblet; men idet denne Tilvekst navnlig er segt til By-
erne, er disses Folketal omtrent firdoblet i samme Periode.

Fra et andet Land, England, kan anferes, at paa Vilhelm Erobrerens
Tid udgjorde Befolkningen i England 132 Million; nu lever der paa samme
Omraade over 30 Millioner, altsaa 20 Gange saa mange. Men 1 Vilhelms
England levede kun /10 af Befolkningen i Byer, %10 paa Landet. I vore
Dage bor s af Englands Befolkning i Byer.

Det ®ldre Kebenhavn d v s Kebenhavn, som den var endnu i det 19
Aarhundredes ferste Halvdel, (hvor Byen i alt vasenligt laa indenfor Vol-
dene) var, som mange europxiske Byer paa den Tid, en sundhedsmacssig
meget slet indrettet By, Luften i de trange Gader og Gaarde var ofte
forpestet, fordi Bortkerslen af al Slags Affald og Forraadnelsesstoffer var
daarlig organiseret og kun skete med lange Mellemrum, ofte kun nogle
Gange om Aarct, og fordi de dybe Rendestene ogsaa tildels virkede som
Allob fra Husene, derunder ogsaa fra Brzndevinshrznderier med Kostalde,
Garverier o |, Dernest var Vandforsvningen slet. Vand til Husbrug blev
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gronne Treer og Gres, eller fra det afvekslende og opmuntrende
Indtryk af Fugleliv, af Dyre- og Plantcliv idethele, ganske bortset
fra, at de to Indtryk rent fysisk og stedlig 1 Reglen er forenct. Det
er samfundsmaessig i flere Retninger ikke ligegyldigt, om den brede
Befolkning og dens Bern faar disse sidste for Legem og Sj=l lige
opbyggende Indiryk eller de faar Indtrykket af de dedc Husraekker
og merke Baggaarde, foruden samme Steders mindre rene Luft.
Den stazrke Bevagelse i de scnerce Aar, nctop blandt de bedste file-
menter indenfor Arbejderstanden, for at skaffe sig Havelodder i
Byens Omegn, viser jo klart, at der i den store Befolkning er en
instinktiv rigtig Trang til, naar Arbejdsdagen er endt, at slippe bort
fra de forstemmende Indtryk af Storbyens Husrazkker og Gaarde
og skaffe sig det mere oplivende Indtryk af Naturens lysere Farver
og rcnere Luft.

Nu har imidlertid netop det 20 Aarhundredes Ferdselsteknik

ledet fra Omegnens Seer til Byens Bronde gennem Trazrender, der ofte
var gamle og derfor undertiden ferte forskelligt andet med sig end Vand;
0g Vandet blev baaret op i Husene, hvorfor der maatte spares paa det; sc
Borgmester Jacob Marstrands Erindringer: Tilbageblik gennem et langt
Liv, 1928, § 26-28, 50-51. Det var forst den store Koleraepidemi i 1853,
der for Alvor gjorde det indlysende for det danske Samfund, at en sund-
hedsmassig Nyvordning fra Grunden af var nedvendig, og rejste den Be-
viegelse, der under Laegen Claus Hornemanns dvgtige Forerskab skabte de
farste danske Bygningslove, nemlig Bygningsloven for Kebenhavn af 19
Marts 1854, der allerede indcholder Kravet om, at ethvert Bygningstag, der
indrettes til Beboelse, ikke maa viere under 4 Alens Heojde, regnet fra
Gulv til Loft (§ 3), og visse begrensede Forbud mod at indrettec Lofter
og Raxldre til Beboelse (§§ 4 og 3), og den udforligere Lov for samme By,
ovennavynte Lov 17 Marts 1856, og den forsie danske Lov om Sundheds-
vediagter, Lov af 12 Jan 1858, jfr Lov af 21 Marts 1868. De danske Sund-
hedsvedtzgter har ligeledes varet en meget vardifuld Retsdannelse. Paa
Grundlag af dem er efterhaanden Nutidens planmassig gennemferte Kloa-
keringsystem og Vandforsyningsystem samt adskillige andre sundheds-
massige Forbedringer blevet gennemfart. Alle disse offenlige Sundheds-
foranstaltninger har uden Tvivl, Haand i Haand med Lagevidenskabens
almindclige Fremskridt, bidraget vasenligt til, at den menneskelige Gen-
nemsnitslevealder i de sidste 50 Aar er steget fra ¢ 44 til ¢ 62 Aar.
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og Boligkultur skabt hidtil uanede Muligheder for Tilfredsstillelsen
af disse intimt forbundne sjzlelige og sundhedsmassige Behov.
Bygningskunsten har, som fremhevet, ligesom al anden Kunst,
baade i sin Begyndelse og i sine bedste Perioder, faaet visse Hoved-
linjer i sin Skenhed bestemt af de almene praktiske Krav; det grae-
ske Tempels aabne Sejlermkker og lipnende Anordninger passede
til Sydens Klima, og den gotiske Kirkes lukkede og hvalvede Rum
til Nord- og Mellemcuropas koldere og fugtigere Luft. For Nutidens
og den kommende Tids Arkitektur vil den moderne Storbys by-
planmassige Anordning sikkert i visse Hovedlinjer blive vesenlig
bestemmende. Men den bevidste byplanmassige Anordning be-
stemmes atter af Nutidens Fardselsteknik, en samfundsmessig
begrundet Deling af Arbejdet 1 forskellige Kvarterer og en sund-
hedsmassig Anbringelse af Boligkvartererne. I Nutidens Storbyer
er der jo faktisk fra Slutningen af det 19 Aarhundrede lidt efter
lidt begyndt ¢n vis Deling og Spredning, i Begyndelsen mere ube-
vidst, men nu mere bevidst og planmassig, men ofte famlende op
usikkert 1 Valget at de rette Udviklingslinjer, og ofte h&mmet af
politiske og administrative Tilfzldigheder op uvedkommende Hen-
syn. Der kreves forst og fremmest Fasthed og Myndighed i dette
Arbejde, og navnlig ikke den Splittelse af Myndigheden i mange
sideordnede QOrganer, der under de nuvercnde administrative For-
hold ofte h&@mmer hinanden, hindrer Overblikket, Planen i de storc
Linjer og den fornedne Handlekraft. De fxrdselstekniske Mulig-
heder, de sundhedsmessige og andre praktiske Hensyn peger alle
i samme Retning, i Retning af en ny Storby, hvor Tingene atter vit
faa Liv, hvor Huscne og deres Omgivelser vil faa de to Egenska-
ber, der er noje forbundne, at de bliver nyttige for Sundheden og
samtidig Menneskenes sjzlelige Ejendom 1 et Omfang og under
Former, som Menneskene i det 19 Aarhundredes Storbyer ikke
dremte om. Ogsaa paa dette s®rlige Omraade bekrzfter det sig,
at de usynlige Verdier er de mest reelle, i rette Forstand de mest
praktiske. Det er kun de Spekulanter, for hvem Jorden kun er
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Byggegrund, og lignende efterlevende Typer af Neanderthalman-
den, der ikke kan indse det. De mest begavede af Byggespekulan-
terne har allercde indset, at deres rent privatekonomiske Intercsser
cr bedst tjent med, at de ogsaa regner med dec usynlige Vardier,
selvom de ikke kan forstaa dem, Endelig er der i den nyeste Tid
opstaaet visse Udstykningsforetagender, der ogsaa har den rette
samfundsmassige Forstaaelse af disse Verdier.

Allerede i Nutidens Storby har der som bekendt efterhaanden
dannet sig en Kerne, hvor det har vist sig praktisk at samle de
statslige og kommunale Kontorer og Indretninger, og de drifts-
kommunistiske Samfunds centrale Arbejdsteder, Forsikringscl-
skabers, Kreditforeningers, Sparekassers, Bankers, de sterste Indu-
striforetagenders o I's Kontorbygninger, samt de sterre Varchuse,
Storhandclens Kontorbygninger og Oplagshuse. Af sundhedsmas-
sige Grunde er det endvidere praktisk at anbringe Fabrikkerne
enten samlede i szrlige Industrikvarterer eller, dersom de maa spre-
des af smrlige tekniske, merkantile eller andre gyldige Hensyn, da
ialtfald at anbringe dem saaledes, at de ikke forulemper Boligkvar-
tererne paa de smdvanlige Maader, som under de nuvarende plan-
lese Forhold giver Anledning til et Utal af Stridigheder og Ret-
sager, hvis store Spild af ekonomiske og intellektuelle Krefter
overhovedet kun vil kunne undgaas i Fremtiden gennem en bevidst
lagt Byplan. Boligkvartererne vil nu kunne leegges helt udenfor de
nxvnte statlige, almenokonomiske, merkantile og industrielle Cen-
trer, og vil kunne spredes over sterre Omraader, at hvilke meget
storc Dele kan bebygges med Enkelthuse til privat Eje istedenfor
fazlles Lejechuse. Endnu i Slutningen af det 19 Aarhundrede var
Enkeltfamilichuset i Byens Omegn i landlige Omgivelser kun de
velhavendes Sag. Hos os som i de fleste andre Lande opstod de
saakaldte Villakvartercr saerlig i 70erne, 80erne og 90erne som en
Overklassebevegelse. Med det 20 Aarhundredes nye Faerdselstek-
nik og Boligteknik er der aabnet Muligheder for, at Enkeltfamilie-
huset i sunde Omgivelser kan blive hver Mands Eje i den brede

551



Befolkning. Det er jo blevet ret almindeligt med en vis Nyromantik
at beklage Nutidens Maskinproduktion og dens Ferdselsteknik og
betragte en heraf folgende Mckanisering af Livet som et Sarkende
for Nutidens Samfund i Sammenligning med de ®ldre, formentlig
bedre Tider. Dette turde vare en ensidig Betragtning. Det cr, som
jeg ovenfor fremh®vede, ikke i og for sig Typiscringen, der er
uheldig, heller ikke den, som Mekaniseringen eller den maskinmeas-
sige Mangfoldiggorelse giver Mulighed for; og det g=lder ikke blot
ved Brugstingene, der er Lesore, men ogsaa ved de faste Ejendomme,
Bygningerne. Ogsaa paa disse Omraader arbejdedes der i det gamle
Haandverks bedste Tid efter vissc Typer, der ved sine bestemte
Maal, Forhold og Farver gennem Aarhundreders Erfaring havde
vist sig i lige Grad praktiske og sjelelig tilfredsstillende. Det er
altsaa ikke Typiseringen, Mangfoldiggaerclsen eller, om man vil,
Mekaniseringen som saadan, men derimod den samfundsmeessig
planlese, af ubegavet Profitjagt dikterede Masscefrembringelse i @st
og Vest uden Tugt og Orden, der baade paa Bygningernes og Los-
oretingenes Omraade ferer til en dels forrodet og dels kedsomme-
lig Tilstand, der baade praktisk-skonomisk og sjzlelig er utilfreds-
stillende, og sem bl a ogsaa har skabt en ganske forvirret og til-
fzldig Bebyggelse, hoj og lav og i alle mulige »Stilarter«, i Byens
Udkanter. Men der cr ingen Grund til at betragte dette Trak som
Seerkendet for Nutidens Samfund og af den Grund lenges tilbage
til =ldre Tider. Saa vidt jeg kan se, herer dette Trzk en Overgangs-
tid til, og ganske s®rlig det 19 Aarhundredes Overgang fra Haand-
veerk til Storindustri med deraf naturlig felgende Forvirring, Der
kan i nyeste Tid, naar man kan here Livets Gras gro, paa forskel-
lige Omraader spores Tendenser, der naar de myndigt samles og
ledes, kan fere til den samfundsmassige Tugt og Qrden i Produk-
tionen, der baade forcr til de mest skonomiske Resultater og til
en ny Skenhed; og herigennem kan der navnlig for den brede Be-
folkning naas en saadan Delagtighed i de tekniske Fremskridt og

de sjxlelige Goder, som de ®ldre Samfund ikke dremte om, og som
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i det hajeste var forbcholdt Overklassen som et Privilegium i den
gamle 'Fid.

Det samfundsmeessig vigtigste Omraade vil efter min Opfattelse
i Nutiden og den kommende Tid blive Boligkulturen og Menne-
skenes sjzlelige Forhold til Omverdenen og dens Ting idethele-
taget. Det vil, dersom jeg formaar at sc rigtigt, i allerinderste For-
stand blive upraktisk, saaledcs som baade Privatkapitalismen, So-
cialismen og Kommunismen ger, stadig at beskzftige alle Mcenne-
skenes Tankecr, baade Overklassens og Arbejderstandens, med de
materielle skonomiske Goder. Den trttende Kamp, der her fores,
den opslidende Tovtrekning mellem Arbejdernes og Arbejdsdiver-
nes OQrganisationer om forholdsvis ringe Belob, ofte kun om nogle
Ore mer cller mindre i Timen, er ikke Indsatsen, de materielle Go-
der, der strides om, verd. Denne 1 System satte Kamp, disse perio-
disk indtreedende Konflikter er ikke blot et magtigt samfiundsmaes-
sigt Spild af gode Kraefter paa begge Sider, men rent praktisk, gko-
nomisk medfsrer disse Kampe aarlig for Samfundet et aldeles ufor-
holdsmeassigt Spild af Verdicr, og krever et administrativt Krigs-
apparat, som kunde finde en nyttigere Anvendelse under et intimt
Samarbejde til Tugt og Orden i Produktionen. Men saa laenge alles
Tanker monomant vedbliver at krese om de materielle Veardier,
om lidt flere eller lidt feerre Penge til Forbrug, af de artsbestemte,
hastig forgaaende Varer til materielle Behov, ses der ingen Mulig-
hed for disse Kampes Opher. Hvad jeg begyndte med at fremheve,
gentager jeg paa de forskellige Omraader: de usynlige, sjelelige
Vardier er de inderst inde mest praktiske, de med Livets Krav
bedst stemmende, og til syvende og sidst dem, der ogsaa rent sko-
nomisk kan spare Samfundet for de sterste Tab at Verdier. Mo-
nomanien i denne saakaldte sociale Kamp, den ensidige, primitive
Stirren paa de materielle Goder, har imidlertid ikke blot de stri-
dende Parter, men ogsaa Samfundsvidenskaben og det manglende
Samarbejde mellem Videnskaberne den sterste Skyld i. Det er ikke
blot de for nevnte ensidige skonomiske Retninger, der her er Aar-

553



sagen, omend de har en vasenlig Andel; det er ogsaa Fagmurene
mellem de forskellige Videnskaber, der hindrer den rette omfat-
tende og ligevagtige Anskuelse af Livet, det store Overblik. Her
maa ikke blot fremhwxves, at Gkonomi og Jura gaar for sig, men
ogsaa, at Samfundsvidenskab gaar for sig, Erneringsvidenskab og
[.egevidenskab gaar for sig, Psykologi og Astetik gaar for sig o s fr.
Men hvis man vil belyse den samfundsmessige Betydning af de
Kroner og ©rer, som er den saakaldte sociale Kamps alt opslugende
Maal, maa Hovedresultaterne fra Menneskelivets forskelligpe Er-
faringsomraader samles. Men man maa selvielgelig i dette Over-
blik, i denne Sammenarbejden, kun holde sig til de sikre Resultater
paa de forskellige Omraader.

Nu maa her forst bemarkes, at sclve de materielle Udsving til
den ene eller anden Side, der her overhovedet kan vare Tale om,
ikke paa Baggrund af Nutidens Reallon er saa veescnlige eller fale-
lige, at de kan bestemme menneskeligt Velferd eller Lykke 1 ma-
teriel Forstand. Hvad der almindelig set kan naas i saa Henscende
ved at ndre Indtzgts- og Formuefordelingen, belyser paa sin Vis
Lenningskampen og de Resultater, der overhovedet kan forventes
gennem denne. Lad os nu for at have et bestemt Tal til Udgangs-
punkt satte 30,000 Kr. aarlig som den hejeste berettigede Indtaegt.
Ethvert Tal er selviolgelig vilkaarligt, men det betyder intet i denne
Forbindclse, hvor det geelder en Belysning af Fenomenerne 1 store
Linjer. Selv ¢n socialistisk Stat vilde ikke komme uden om at
maatte give de ledende organisatoriske Evner nzvnte eller lig-
nende Tal som Indtaegt; efter manges begrundede Sken maa man
vasenlig hejere op, hvis man vil fremkalde disse Krafter; men lad
os nu holde os til dette Tal som et Udgangspunkt, ingen vil kunne
bestride; at dette Tal ihvertfald ikke er for hojt, kan foravrig og-
saa scs deraf, at adskillige af de ledende Arbejderforere i forskel-
lige Lande har Indtmgter, der ligger omkring dette Tal. Af Per-
soncr, der i dette Land har 30.000 Kr. aarlig og derover, findes der
(efter Indtegtstatistikken for Skatteaaret 1940-41, altsaa omiattende
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Indtzgten i 1939) ¢ 3300 Personer. lblandt disse findes der en
Rzkke af de ferende Evner indenfor alle Erhverv ag Fag. Af disse
3300 havde de 2000 under 50000 Kr. Naar henses til den tidligerc
meddelte Statistik, hvorefter langt den storste Indtegt i Danmark
er Arbejdsindtegt og ikke Renteindta:gt, saa vil, selvom +i regner
med en meget bred Margin for denne sidste i den hejeste Gruppe
Indtaegter, alligevel Storstedelen af de 3300 Personers Indtegt vere
Arbejdsindtzgt. Selvom man nu vilde nedskzre alle disse Indtzg-
ter til 30.000, — jeg ser her helt bort fra alle praktiske Vanskelig-
heder, som f Eks Hensynet til Driftskapitaler 0l — og selvom man
idethele vilde tage de passive Rentenydere under ganske szrlig
haard Behandling og T Eks overfor dem gik ned under 30.000 Kr's
Grensen, og folgelig ogsaa tog Rentenydere, der havde Indtzgter
under denne Grense, med, vilde der groft anslaact ved det over-
skydendes Fordeling mellem den ovrige Befolkning nappe blive
mere cnd ¢ 25 4 30 Kr aarlig til hver Person; og selvom vi her ved
Uddelingen alenc holdt os til de Familier, der havde under en vis
lav Minimumsindtegt og derfor ganske serlig kunde trenge til
Foregelse, vilde der ikke blive mere at uddele end hejst ¢ 200 Kr
aarlig til hver Familie. Et lignende magert Resultat vilde man naa,
hvis man uddelte hele den Formue, som den everste Gruppe af
Skatteydere i Landet kunde formenes at have for meget. Der er
derfor efterhaanden blevet en ret almindelig Enighed mellem So-
cialekonomer om, at der ikke vilde kunne naas noget vasenligt til
Forogelse af den store Befolknings Velferd eller Lykke ad For-
delingens Vej. Og hojst sandsynlig vilde der kunne naas meget
mere ved en foroget Produktion, der navnlig kunde ventes, hvis
Samarbejdet var bedre mellem Hovedparterne i Industrien end
det nu er.

Overfor dette almindelig antagne, for den brede Befolkning
negative Resultat | Fordelingsproblemet, maa der imidlertid efter
min Opfattelse tages et meget vasenligt Forbehold. Hvis man vil
vere helt retfxrdig mod den brede Befolkning i Almindelighed og
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Arbejderstanden i Sardeleshed, cr det ikke tilstreekkeligt, at man
nwjes med blot at konstatere det relativt magre Resultat af en for-
mentlig retferdigere Fordeling af Goderne. Man maa derefter gaa
over til at undersege dette Resultats Betydning i Ferhold til de
forskellige Arfer af Behov. Hvis vi nu, for at vere paa den sikre
Side i den jmvne Befolknings Favor, regner med, at der ved en,
efter denne Befolknings Mening, retfacrdigere Fordeling af Goderne
kunde opnaas en Foregelsc af hver Arbejderfamilies aarlige Indtaegt
med ¢ 200 Kr. eller knap 17 Kr maanedlig til flere Individer i For-
ening, saa cr det rigtigt, at denne Foregelse intet vasenligt eller
foleligt betyder for Velveret ved den store Hovedpost paa Regn-
skabet, dc daglige maferielle Behov, altsaa Forbruget af alle Slags
Madvarer o 1. Langt vigtigere er det imidlertid at fastslaa i denne
Forbindelse, at den foregede Tilfredsstillelse af disse Behov, der
her er Tale om, intct veasenligt betyder for Sundheden. Naar vi
taler om FEksistensminimum, er der en betydelig Uklarhed, idet
det tages i forskellige Betydninger, og ogsaa her maa vi dele efter
Behovenes Arf. Vi maa altsaa sporge, paa hvilke Behovs Omraade
tenker man, naar man argumenterer med Begrebet Eksistensmini-
mum. Hvis man paa Fedemidlernes Omraade ved Eksistensmini-
mum forstaar det Kvantum Fedemidler, man vel kan eksistere paa,
men kun med cn vis, storre ¢ller mindre Svakkelse af Sundheden,
maa dect naturligvis forkastes som Udgangspunki for enhver sam-
fundsmeassig Undersegelse. Ved LEksistensminimum paa Fedemid-
lernes Omraade maa man derfor forstaa det Kvantum af Narings-
stoffer (Varmeenheder og Vitaminer), der er nedvendigt for Beva-
relsen af den fulde legemlige Sundhed under Udferelsen af det Ar-
bejde, der krzves af Vedkommende. Tages Eksistensminimum i
denne Betydning, viser det sig imidlertid efter en nyere Videnskabs
Erfaringer, at nctop hvor Talen er om denne Art Behov, er Eksi-
stensminimum ikke blot selvialgelig det billigste i Forhold il sterre
Forbrug, men tillige det sundeste. Vel er der om andre Sporgsmaal

Uenighed indenfor den moderne Ern@ringsvidenskab; men det Re-
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sultat staar ihvertfald fast, at ®ldre Videnskabs Opfattclse af det
Kvantum Nearingstoffer (det Antal Varmeenheder), der krzves il
en sund Ern®ring, er urigtig, og at serlig det Kvantum af de dyreste
Fedemidler, Aggehvidestoffer (navnlig i Ked, Ag o), visse Fedt-
stoffer m m, som ansaas fornedent efter almindelig nedarvet Op-
fattelse, ikke blot er unedvendigt, men 1 mange Tilfxzlde skadeligt
for Sundheden. Livsforsikringselskaberne har da ogsaa overalt gen-
nemfert en sarlig Tarif med dyrere Premier for svare Personer,
da de efter Erfaringen har sterre Dedelighed. Men at en tarvelig
og nejsom Kost — naar den isvrig har den rette Sammensatning
og saaledes giver det til Arbejdet fornedne Antal Varmeenheder
og Vitaminer — tillige er den sundeste, er forevrig noget, al
historisk Erfaring kan bekrefte. De med Hensyn til Kosten nej-
somste Folk var alle Dage de stmrkeste og de sejrende i Folkenes
Kamp for Tilverelsen. Det sterste af alle Eksempler er tilstrekke-
ligt. Det Romerfolk, der, skent det oprindelig kun udgjorde et lille
Samfund, efterhaanden ved en ligefrem eventyrlig Udholdenhed
underlagde sig hele Ttalien og derefter vandt Verdensherredemmet,
var som bcekendt ikke det Romerfolk, vi kender fra Kejsertiden,
men et yderst najsomt og haardfert Bondefolk, hvis daglige Fade
var den tarveligste og enkleste. Den Dag i1 Dag er det en kendt

Erfaring, at det meget ofte nctop er Folkene fra de magreste og

fattigste Egne, der ogsaa i Storbyerne klarer sig bedst i Kampen for
Tilverelsen.

Det, der med Hensyn til disse Behov kan forlanges af ethvert
Samfund, er, at intet af dets Medlemmer, Born eller voksne, svak-
kes i deres Sundhed af Underernering. Derimod har Samfundet
ingensomhelst Pligt til at skaffe sine Medlemmer en Tilfredsstil-
lelse udover det Eksistensminimum, der netop ved disse Behov er
en Betingelse for Sundheden cller ihvertfald en Betryggelse for
denne. At der er adskillige Velhavere, der edelegger deres Hel-
bred ved at spise for meget og for dyrt, er jo 1 dennc Forbindelse
ligegyldigt. Sygdom eller Dodsfald som Felge af en Underernaring,
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hvis Aarsag er social Nod, sker, som Leegeerfaringen viser, i Nu-
tidens Samfund forholdsvis sj=ldent. Den fer omtalte almindelige
Stigning af Arbejdslonnen gennem de sidste Menneskealdre og
Samfundets og Legatfondenes store Understottelsesystem hindrer
i Reglen saadanne Tilfzlde, Dersom der i Nutiden findes Personer
eller Persongrupper, der gennem deres Kost ikke faar det til deres
Fags Arbejde fornodne Antal Varmeenheder, vil Aarsagen hertil
sikkert i Reglen vere en forkert valgt Sammensstning af Kosten,
og ikke manglende Midler il at skaffe sig tilstreekkeligt Nerings-
stof. Derfor er en Undervisning af den opvoksende Ungdom i Sko-
lerne i det sundhedsmeassig og ekonomisk rigtige Valg af Nearings-
midler eller Kostens Sammensatning i Virkeligheden langt vig-
tigere end de forholdsvis ringe skonomiske Fordele, den soclale
Kamp nu drejer sig om.

Saa meget kan vi altsaa herefter fastslaa i Fordelingsproblemet,

Med Hensyn til Livsforsikringspraksis bem=rkes, at denne allerede for-
holdsvis tidlig kom ind paa ved Premiernes Beregning at tage serligt Hen-
syn til Legemsomfanget og Legemsvagten, baade naar disse var for ringe
og naar de var for store. Betenkning angaaende Risikoer, der antages mod
forhejet Premie uden Mcdvirken af Komitéen for mindre gode Liv, 1927,
konstaterer Enighed om, at ihvertfald, naar Overvagten er over 30 pr e,
bor den paagmldende ikke antages til normal Premie, og naar Overvagten
er over 25 pr ¢, og Underlivsomfanget er stort i Forhold til Brystomfanget,
ber der ligeledes forlanges forhejet Pramie.

Paa et helt andet Omraade end det nu naxvnte og ganske uafhengig
af dettes Erfaringer er der i de senere Aar foretaget Undersegelser, der
belyser det samme Problem, men fra en anden Side; det er de Kosfunder-
sogelser, der er foretaget hos os og andetsteds og som belyser Befolknings-
klassernes Forbrug af Fedemidler og Valget af disse i Kostens Sammen-
setning. Materialet viser naturligvis en Del Forskelligheder, men ogsaa
manpge fxlles afgorende Track, | manpe Arbejderfamiliers Kost udgar de
tre Fedemidler, Bred, Gryn og Kartofler kun % af Familiens samlede Ud-
gifter til Kosten; men gennem disse tre Fodemidler tilfpres der alene 1o
af den med Kosten tilforte Arbejdsmeengde. Til de dyrere Fodemidler —
Ked, Fisk, g — medgaar hos mange Byarbejdere s af Familiens samlede
Udgifter til Kosten, men der indtages herigennem kun /=0 af den med
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at ved denne Art Behov, de materielle Forbrugsbehov, vil det min-
dre aarlige Pengebelob, der her kan vere Tale om for en hel Fa-
milie, ikke betyde nogen vaesenlig Foregelse af den store Befolk-
nings Velvare eller Sundhed. Hvis vi imidlertid gaar over til de
andre Behov, til de Behov, der ikke angaar de talrige, forbigaaende
artsbestemte Ting til Forbrug, men de varige Brugsiing, og her
forst og fremmest til den praktisk vigtigste af alle Fornedenheder
efter Erneringen, Boligen, vil Resultatet blive ¢t andet, ti det vil
ses, at ved dette Behov betyder ¢ 200 Kr eller blot 130 eller 100 Kr
aarlig noget vesenligt for en Famili¢ i den store Befolkning., Hus-
lejen er for Arbejderbefolkningen og idethele for den jevne Be-
folkning i Storbyernc en praktisk set meget tungt vejende Post
paa Familiens Aarsregnskab. Men dertil kommer, at Familierne
ikke 1 Storbyens Lejekaserner sundhedsmeassigt og skonhedsmeas-

sigt faar den rette Valuta for deres Husleje. Denne kan sandsyn-

Kosten tilferte Arbejdsmangde. Landbefolkningen er gennemgaaende mere
pkonomisk i Kostens Sammensztning end Bybefolkningen, idet man paa
Landet svger det fornedne Naxringsstof (det nedvendige Antal Varme-
cnheder) overvejende gennem Kulhydrater, altsaa gennem Brad, Gryn,
Mel, Sukker, medens man i Storbyen i vesenlig hejere Grad end paa Lan-
det ogsaa forbruger de dyrere Lggehvide- og Fedtstotfer, altsaa Keod, Fisk,
Ag, Smer o 1. Da det idetheletaget er Alggehviden og Fedtstoffet, der sxr-
lig koster, er det naturligvis mest skonomisk at tage en forholdsmessig stor
Del af de fornadne Varmeenheder i Kulhydrater. Selvfolgelig er der ogsaa
indenfor Befolkningen store Forskelligheder, Nogle Familier faar meget
mere for de samme Penge end andre. Af to Familier, der bruger det samme
aarlige Pengebelab til Kosten, faar f Eks den ene Familie 30 Varmeenheder
for hver Ore, medens den anden kun faar 25 Varmeenheder pr Qre. Det
maa ievrig bemmrkes, at der meget vel med de billige Levnedsmidler kan
skaffes den fornedne Afveksling i Kosten.

De senere Aars Vitaminforskning har fuldtud bekreftet den her givne
Opfattelse af Kostspargsmaalet. Der er relativt mange Vitaminer, baade
A, B, C og D Vitaminer i en Kost, der er sammensat af falgende billige
Naringsmidler: Gulersdder, Gronkaal, Sild, Havregryn, Kartofler, Rugbred
og Gar. Derimod ¢r der ingen eller relativt faa Vitaminer i saadanne dyre
Madvarer som Ked, Flesk, Redspatter, Franskbred, Kager og Sukker. Af
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ligvis i de fleste Kvarterer ikke vere billigere, saa at der intet er
at bebrejde Ejerne. Der kan nu en Gang ikke bydes mere for de
Penge. Men her vil det formentlig indses, efter hvad jeg tidligere
anfortc om Boliglorholdene i Storbyen, at ogsaa paa dette Om-
raade cr Talen om et Eksistensminimum i Forhold til et hejere Trin
i Virkeligheden meningsles. Sundhed og Skenhedsindtryk kan, som
jeg der paaviste, slet ikke skilles ad. Til den fulde Sundhed harer
for den jacvné Befolkning saavelsom for andre Befolkningsdele en
daglig Boligtilvaerclse i den rene Luft og de for Sindet forfriskende
Omgivelser, der { det virkelige Livs Sammenh®ng er uadskillelig
forbundne.

Til at skabe saadanne Boliger ogsaa for den brede Befolkning
betyder, som anfaert, de omtalte 100 a 200 Kr aarlig et vasenligt
Moment. Nu cr der sclviplgelig intet fornuftigt Mcenneske, der t®n-
ker paa en Fordeling i den ovennavnte grove Forstand af en Rackke
formentlig for store Indtmgter, ganske bortset fra ¢n saadan For-
delings praktiske Uigennemforlighed. En saadan Fordeling er her

dyre Neringsmidler, der derimod er sarlig vitaminholdige, kan nmvnes
g, Flode, Smor, Appelsiner, Citroner og Tomater. Det maa dog bemar-
kes, at det kun er under de nuvarende abnorme Forhold, at £g og Smer
cr sarlig dyre,

Det er ikke Hensigten her at tage nogen ensidig Stilling i Sporgsmaalet
om Valget af Neringsmidler, men kun objektivt at fremheve de ekono-
misk set afgerende Kendsgerninger. Sammenligner vi dc praktiske Erfa-
ringer fra de to ovenfor omtalte vidt forskellige OQmraader, fra Underse-
gelser, der er forctaget ganske vafhengig af hinanden, behaver vi her kun
at fremhave de vomtvistelige Trxk, der gensidig belyser hinanden. Saa
meget fremgaar thvertfald klart af disse Erfaringer, at Sammensztningen
at Fademidlerne skonomisk har en forholdsmamssig starre Betvdning end
Pengebelebet, der er til Raadighed, at man baade sundhedsmmssigt og
vkonomisk kan naa langt med de billige Fademidler, at de mere velhavende
Klasser, der anvender flere Penge paa de relativt dyrere Newringsmidier,
ikke derfor nadvendig faar mere Nzringsvardi end de mindre velstillede,
og at de i mange Tilfxlde, hvor de faar mecre heraf end nedvendigt, for-
eger deres Dadelighed. Det er saaledes i Kostspergsmaalet en noget tvivl-
som Fordel at vere velhavende.
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kun taget som Udgangspunkt ved en samfundsmaessig Undersagelse
og Vurdering af de forskellige menneskelige Behov. Naar nu denne
Undersogelses og Vurderings Resultat szttes i Forbindelse med
det, jeg tidligere fremhevede om Klassckampen som materielt be-
stemt, ser jeg ikke rettere end, at der her er en Mulighed for at
heve denne stadige, Samfundsvardier sdelzggende Kamp op i et
hojere Plan, at fore denne Kamp bort fra den nuvarende aandelig
snevre Indstilling paa de Kroner og Ore, som alligevel kun for-
svinder, uden folelig eller varig Verdi for Befolkningen, i det dag-
lige, omfattende Forbrug af Fadevarer og andre hastig forbigaaende
Goder, og over til en planmassig Forstaaelse mellem disse Parter
om under Vilkaarene for Fred at samle alle Tanker og Interesser
om de varige, solide Vzrdier, netop de Verdier, der idethele sam-
fundsmeessig er de veaegligste, de faste Punkter i Livets Omskifte-
lighed, altsaa de Verdier, der er knyttet til Familiens Hjem og
Bolig, med andre Ord samle Tanker og Interesser om at skabe i
Nutidens Storbysamiund de sundhedsmassig og sjelelig mest til-
fredsstillende Omgivelser for Familiclivet i den store Befolkning
som muligt. Under den nuverende sociale Krigstilstand kan man
nzppe fortenke Arbejderne og deres Forere i, at de under Lon-
forhandlinger seger at presse det mest mulige ud af den sjeblikke-
lige Sagernes Stilling, ti de lever jo under den Fornemmelse, at
hvad de ved en eventuel Besksring af Lennen indvinder for Sel-
skabet, til syvende og sidst ender som Overskud hos nogle dem
uvedkommende Aktion®rer, deriblandt undertiden Storspekulanter.
Denne Fornemmelse kan vare mere eller mindre uberettiget i ad-
skillige Tilfzlde, men den passer ubestridelig 1 adskillige andre
Tiltaelde; og det er ofte ikke let, selv for Eksperter, at skelne
imellem eller vurdere, hvornaar det cne eller det andet Tilfzlde
foreligger. Hvis derimod Storindustrien, derunder ogsaa Trust-
industrien, fortsetter, hvad jeg ovenfor har karakteriseret som
den driftskommunistiske Linje, som nogle af de starste og bedst
ledede af Storindustriens Selskaber allerede instinktivt rigtig er
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inde paa, hvis de altsaa bevidst og planmeassig i den kommende
Tid gaar over til at blive virkelige Samtund i Samfundet, og alt-
saa naar til en virkelig Beherskelse af Spekulantoverfald og Ak-
tionerafpresninger og en rimelig Regulering af Dividendeudbyt-
tet, noget, der til syvende og sidst er i Selskabets, dets Lederes og
alle stabile Aktionerers Interesse, fordi det sikrer en rolig Ud-
vikling, vil der samtidig gennem denne Beherskelse af Dividende-
interessernc blive sterre Mulighed for Opsparing af sarlige Fond
i Arbejdernes og de svrige ansattes Interesse, og ganske sarlig
blandt disse Fond et Boligfond. Ved en saadan Ordning opnaas,
at en rimelig Del af Udbytiet, Goderne ikke planlost kastes fra
det ene Gab, Aktionarernes materielle Krav, til det andet Gab,
Arbejdernces forbigazende Forbrug i en Mangde daglige Smaadele
af materielle Vardier, de i Virkeligheden ingen folelig eller varig
Glade har af, men at Udbytifet kommer dem og deres Familie til
varig Gavn. Og Arbejderne vilde ved denne Ordning samtidig faa,
hvad der er den vigtigste Betingelse for en varig social Fred, nem-
lig den sikre Fornemmelse af at tilhere et Samfund, det Fore-
tagende, hvori de daglig virker, ikke et Samfund, hvoraf han med
storre ¢ller mindre Ret foler sig udnyttet, og overfor hvilket han
staar fjendtlig, men ef virkeligt Samjfund, hvoraf han fsler sig som
Medlem, og med hvis Interesse han fsler sig solidarisk, idef der
i dette Samfund raader den Ligevaegt og Beherskelse af de mod-
stridende Interesser, som der maa vere i ethvert retferdigt Sam-
fund, og hvor han derfor indser, at de enkelte, for Virksomheden
lige nadvendige Led faar, hvad der tilkommer dem, Ledernes Or-
ganisatorevne, Kapitalen og hans eget Arbejde. Hvis denne Ord-
ning gennemfartes, vilde Lonnens Regulering blive et ret liden-
skabslast Anliggende, idet det vilde blive mindre veasenligt for
Arbejderen, om han, f Eks i en vanskelig okonomisk Kappestrid
mellem Selskabet og andre, udenlandske eller indenlandske Sel-
skaber, skulde gaa ned i Lennen med nogle @re i Timen, idet han
ihvertfald havde Sikkerhed for, at Selskabets samlede Owverskud
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ogsaa kom ham til Gode iblandt de andre bereitigede Faktorer, til
Skabelse af varige Vardier for ham. Derimod er et Udbyttedelings-
System, som ofte har varet fremsat, ¢fter min Opfattelse ikke
ubetinget heldig. Et saadant System kan vistnok vare praktisk i
visse Tilfzlde, ved visse Grupper af Foretagender, men er som
almen Ordning i det lange Lob neppe tilfredsstillende. Det afskaf-
fer nemlig ikke det materielle Gab; det giver i og for sig ingen
kvalitativ Vurdering af de menneskelige Behov. Det kan under
visse szrlige Former skabe en vis Opsparing, men det er ikke lagt
an paa det vigtigste, Skabelsen af de varige, sjzlelige Kvaliteter
og Veardier.

Hrvis en rimelig Del af de storindustrielle Samfunds cller Fore-
tagenders Udbytte anvendes til Fond til Skabelsen af disse varige
Verdier, sundhedsmassige og sj=lelige, findes der betydelige Mu-
ligheder for Lesningen af den store Samfundsopgave, der er om-
talt i det foregaaende, Storbyens byplanmassig rigtige Anbringelsc
at den store Befolknings Boligkvarterer, og samtidig for Indstiftelse
af c¢n varig social Fredsordning i det vigtigste Byerhverv. Her lig-
ger en Opgave, som netop Storindustrien baade teknisk og oko-
nomisk alene kan lesc. Stat og Kommune magter ikke — aller-
mindst under de nuverende splittede politiske Forhold i de fleste
Lande — Opgaven. Men Storindustrien vil, dersom Opgaven leg-
ges an paa en praktisk dvs bred samfundsmeessig Basis, kunne
gennemfsare den i et planmeessig Samarbejde med de andre drifts-
kommunistiske Samfund, Kreditforeninger, Sparekasser, Forsik-
ringselskaber og Banker. Idet netop den moderne Fardsclsteknik
har muliggjort, at Arbejderbefolkningen kan bo forheldsvis langt
fra sine Arbejdspladscr, har samtidig Nutidens typiserende Ma-
skinteknik skabt store Betingelser for, netop gennem fuld Udnyt-
telse af Stordriftens og Masseproduktionens Fordele ved de vig-
tigste Bygningsdele, at fremstille Enkeltfamilichuse til en rimelig
Pris. Og jo sterre, jo mere omfattende eller samfundsmmssig Sagen

gribes an, desto sterre Muligheder for Jkonomi gennem Bygnings-
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delenes Standardisering bliver der. Om der skulde oprettes et fzl-
les Boligfond for hele Industrien, eller en Raekke szrlige Fond for
fagvis grupperede Industricr, eller for de storre Foretagender en-
keltvis, er et rent Hensigtsmassighedspargsmaal om praktiske En-
keltheder, som der ikke her paa Forhaand skal tages Stilling til;
men Hovedsagen er, at Ledestjernen i det hele bliver: En usmaa-
lig, i store Linjer anlagt Plan giver de skonomisk bedste Resul-
tater. Dersom der gennem Nutidens Arkitcktur skabes forst og
fremmest praktiske Hustyper med bestemte enkle Maal og For-
hold, der baade giver starst @konomi og storst Skenhed, saaledes
som i Haandvarkets bedste Tid, vil de fleste enkelte Bygningsdele
kunne fremstilles gennem e¢n standardiseret Produktion; og der-
ved vil bl a alle Nutidens tekniske og sundhedsmeassige Fremskridt
i Enkeltheder, i Lys-, Varme-, Badeindretninger o], der allerede nu
overalt er Overklassens Ejendom, kunne blive Hvermands Eje. Og
vi har Erfaring for, at Bygningsdelenes og Husenes Standardisering
paa ingen Maade behaver at vare ensbetydende med en aandles
kedsommelig Ensformighed. De begavede Arkitekter og Havearki-
tckter har formaaet gennem faa stilferdige Anordninger i Husenes
og Havernes Pladsstilling og en vis Skiften i Hustypen at frem-
kalde det fornedne Liv og Afveksling i det landskabelige Bybillede.
Med saadanne Hustyper i disse Omgivelser vil der vare skabt et
Grundlag for den brede Befolknings og ikke mindst for den op-
voksende Slagts legemlige og aandelige Sundhed, i Sammenligning
med hvilket nogle Kroner og @rer mer eller mindre til materielt
Forbrug er fuldkomment ligegyldige. Og hvad der er sarlig vigtigt
for en rolig Udvikling af Samfundsforholdene, Ejendomsretten vil
for den store Befolkning og dens Bern faa det levende, konkrete,
sjeelelige Indhold, som rodfaster Familien og Mennesket 1 Til-
vaerelsen. Samfundsekonomi og sjmlelige Vardier hesrer inderst
inde starkest sammen. Det er magtige frembringende Veardier,
rent ekonomisk, der har sit direkte eller indirekte, ofte lonlige Ud-
spring fra Mcenneskets simlelige Ejendom, i Form af Arbejdslyst,
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Livsmod og et lysere Syn paa sin Virksomhed, paa sit Samarbejde
med andre, paa andre Mennesker i Samfundet. De Mennesker, som
de ydre, saakaldte praktisk anlapte Naturer anser for Digtere og
Dremmere, er i Virkeligheden reelt de sterste Socialekonomer.

Stuckenberg har skrevet disse Linjer:

Du min Barmdoms fuglefyldte Have,
mine Drengedages granne Strimmel Jord,
hvor bag Elmehegn og Tjernes lave
nysudsprungne Hazk Konvaller gror.

Jeg staar paa Vejen lmnct mod din Laage
og scr ind i din grenne, lyse Fred,

ind i dit Solskin, dine Skyggckroge,

mens Knopskzl drysser over Vejen ned.

Jeg har segt dig for 1 Fred at hvile
blot en Time paa min Barndoms Skad,
at min Sjxl en Time kunde smile
drengelykkelig og rosenrad.

Disse Linjer giver mere sund Samfundsakonomi end adskillige
Bind abstrakt Socialfilosofi. De gamle Indere beholder Ret. Den
usynlige Verden er den virkelige Verden, eller oversat 1 Nutidens
Sprog: de usynlige, sjzlelige Verdier er de mest reelle, de mest
praktiske. De Menncsketyper, der ikke forstaar dette, vil, hvad
enfen de kalder sig med den ene eller den anden sociale Retnings
Navn, og hvad enten de horer til Overklassen eller Underklassen,
uddo som alle andre Typer, der ikke formaaede at folge med paa

Menneskehedens Vej maod hejere Livsformer.

Den nye Form for Ejendomsret maa fra ferste Faerd vaernes
mod at blive indsncvret af de forudfattede Ejendomsteorier i be-
stemte sociale Skemaer, Ogsaa her vil der blive Brug for forskel-
lige Retsformer. En meget stor Del af den sjzlelige Ejendomsret

vil, som det fremgaar af det foregaacnde, baade paa Lossretingences
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og de faste Ejendommes Omraade, udvikle sig i den private E jen-
domsrefs Form, Det sterkt personlige i hele den Menneskets Til-
knytning til Tingen, der er af ikke-skonomisk Art, faar meget ofte
netop i denne Retsform sit ®gte, naturlige Udtryk. Denne den pri-
vate Ejendomsrets Genfedelse paa sjzleligt Omraade, saavelsom
paa de aandelige Frembringelsers Omraade, viser bedst, hvor ind-
skrznkede de hidtil raadende materielt indstillede sociale Retnin-
ger, Kommunismen og Socialismen er som generelle Retsordninger.
De er saa langt fra i Pagt med Fremtiden, at de er forzldede paa
nye store Retsomraader, der faar en stigende Betydning i Nu-
tidens Liv, og hvem Fremtiden ligger aaben.

Men ligesaa ensidigt vilde det vere, om man vilde tage det nye
Retsomraade udelukkende til Indtaegt for den private Ejendoms-
rets Form. Ved 5iden af denne vil der paa de sjelelige Ejendoms-
rettigheders Omraade ogsaa blive Anvendelse indenfor visse Felter
for en Erhvervskommunisme, i overfert Betydning, idet Adgangen
til sjelelige Indtryk af visse store og vigtige Omraader maa staa
aaben for alle og enhver; denne Retsform betyder paa dette som
paa materielt Omraade ikke noget Feallesskab i Udnyttelse eller
Nydelse; ogsaa her er det i og for sig den Enkelfe, der ligesom
ved den private Ejendomsret staar alenc overfor det enkelte Gode,
det enkelte Indtryk; derfor faar den ene ofte langt mere ud af
Godet end andre; det er kun Adgangen, der er feelles for alle; men
det er Kommunisme i den oprindeligste Forstand. En saadan Rets-
ordning vil ved Tingene i Omverdenen vise sig hensigtsmeaessig ved
store Naturomraader. Disse masa staa aabne for alle. I denne For-
bindelse maa ogsaa nicvnes, at de fleste aandelige Vardier i Nu-
tiden staar aabne for alle og enhver. Indtrykkene af Kunst er gen-
nem de offenlige Museer og forskellige offenlige Bygninger, Slotte
ol alles Fzlleseje; det samme gzlder Litteraturen gennem de of-
fenlige Biblioteker. IEndelig er der gennem de seneste tekniske
Opfindelser, navnlig Radioen, aabnet Adgang, praktisk talt uden
Vederlag, for alle og enhver til den udavende Kunsts Omraade,
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Sandheden er altsaa: De sterste Glzder, de sjzlelige og de
aandelige, koster intet. De staar aabne for alle.

Ogsaa i Indtryk af Bygninger maa der formentlig i visse Ret-
ninger raade en Fzllesordning. Som jeg paaviste i det xstetiske
Afsnit, kan Bygningers Udseende ikke vere den enkelte private
Ejers Sag. Det er en Verdi, der vedkommer os alle og som derfor

maa beherskes af Samfundet i alles Interesse.

567



2 Adfsnit,

OVERSIGT. EJENDOMSRETTENS
VIRKEFORMER. EJENDOMSRETTIGHEDERNES
OMRAADE.

1. Ejendomsretten er, som det foregaaende vil have vist, ikke
et enkelt usammensat Feenomen. For den sazdvanlige Tankegang
paa dette Omraade er Livet meget simpelt og ligetil: Ejendomsret
er enten den Enkcltes private Ejendomsret eller Statens Ejendoms-
ret; og den private Ejendomsret beskytter udelukkende den En-
keltes okonomiske Interesser. I begge Retninger er Forholdet be-
tydelig mere sammensat end antaget. For det forste c¢r der, som
jeg har forsegt at vise, foruden den private Ejendomsret op Sta-
tens Ejendomsret, efterhaanden opstaaet en ny Mellemform, om-
fattende Arter af Feelleseje, der tjener Samfundet cller Almen-
heden, men hvis @konomi er uafhengig af Staten. Denne Mellem-
form findes i de Sammenslutninger, der ovenfor er karakteriseret
som driftskommunistiske Samfund. Desuden findes der forevrig cn
Ejendomskommunisme, der er vokset frem gennem Aarhundreder
i al Stilhed, udenom Staten, og hvis sociale Betydning maaske netop
derfor er meget lidt &nset eller vurderet, men som i Virkeligheden
udferer en meget betydelig Samfundsopgave, til Aflastning for Sta-
ten; dette Fallescje findes i, hvad man kan kalde de samfunds-
massige Legatfond. Alenc for Danmarks Vedkommende andrager
de samlede Stiftelse- og Legatformuer ¢ 300 Millioner.

Men dernszst er selve den private Ejendomsret af en sammen-
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sat Karakter. Ejendomsretten er, som paavist, ikke lengere ude-
lukkende en skonomisk Faktor. Den er tillige det retslige Vern
om andre Sider i den menneskeclige Natur. Produktionen af de sko-
nomiske Verdier, al Fodemidler, Kleedevarer o s v, har jo navnlig
i det sidste 100-150 Aar, ikke mindst paz Grund af Maskinteknik-
kens Udvikling, antaget saa megtige Former, som ikke for sct, og
har bla bevirket, at vor Klode, som tidligere bemarket, nu kan
ernere over 1600 Millioner Mennesker, medens den Aar 1800 kun
ern®rede 640 Millioner; og den ernzrer dem tilmed betydelig bedre
i vore Dage end den Gang, hvorved xldre Teoricr om en Elendig-
hed, der skulde stige med Befolkningsmaengden, nu kun har histo-
risk Interesse. Men selvom Naturvidenskaben og Teknikken skulde
naa saa vidt, at Menneskene blev i Stand til at frembringe Narings-
midler i praktisk talt ubegrenset M®ngde mod en ringe Indsats,
saa at hele Nationalgkonomien som Videnskab skulde blive over-
fledig, vil Ejendomsretten leve videre under de mere udviklede
Former, som den foregaaende Fremstilling har segt at belyse.

I Forhold til de forskellige menneskelige Behov kan vi som frem-
hevet dele Omverdenens Ting i to Grupper. Den ene Gruppe om-
fatter alle de forskellige Ting, der udger Menneskets daglige Om-
givelser, de varige Ting eller Verker, til Brug eller Anvendelse i
videste Forstand, veere sig Losore, fast Ejendom, Aandsverker af
forskellig Art osv; den anden Gruppe omfatter de artsbhestemte
Varer til Forbrug, Penge og Thandechaverpapirer. Den ferste Art
Ting eller Verker har en serlig Egenskab, der adskiller den fra
den sidstnzvnte Art, og som man maaske kort kan kalde Indi-
vidualitet. Ved dissc individuelle Ting er Ejendomsretten dobbelt
begrundet. Den er for det forste okonomisk begrundet; Tingenes
Frembringelse er en Arbejdsindsats; Ejendomsretten er Samfun-
dets Vederlag for en Arbejdsindsats i videste Forstand, altsaa
vare sig al Ejeren, der bearbejder Jorden, bygger ol, af Haand-
verkeren, der forarbejder Materialet, frembringer nyce Genstande,
af den industriclle Qrganisator, og af den aandelig frembrin-
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gende, Kunstneren, Forfatteren. Ejendomsretten er i ferste Rekke
den store produktive Faktor. Og dersom Genstandene athandes af
Frembringeren, vil, naar Forholdet secs i store Linjer, netop de
individuelle Brugsting i Livets Massetilfzlde blive kabt for Midler,
der reprasenterer en anden Arbcejdsindsats og som saaledes ud-
veksles for den farstnmvnte Indsats. Men dernast har de indi-
viduelle varige Genstande, enten de bliver hos deres oprindelige
Ejer, Frembringeren, cller athaendes til en Anden, som fremhzvet,
Mulighcder for at skabe visse Vardier, der netop sarlig cr knyttet
til deres individuelle og varige Karakter. 1 de mangfoldige Til-
felde, hvor defte sker, er Ejendomsretten saaledes i en vis For-
stand dobbelt begrundet. Rettighederne til Dagliglivets mange
varige Brugsting er i ganske szrlig Grad Ejendomsrettighedernes
Demokrati; det er ikke mindst af Hensyn til dem, at Ejendoms-
retten traenger til den kraftigsie Beskyttelse fra Samfundets Side;
det fales dobbelt haardt netop af den jevne Befolkning, naar de
Ting, som de baadec ved eget Arbejde har erhvervet, og som de
ofte efterhaanden er s®rlig knyttet til, bersves dem uden Grund
af en Anden, [ Eks ved Tyveri. Naar Folkets Retsiolelse reagerer
smerlig kraftig overfor Tyveri, er det, fordi denne Forbrydelse be-
staar i at tilsnige sig uden Arbejdsindsats en Andens Arbejdsind-
sats, som tilmed ofte tillige har en individuel Verdi, som den i alle
Tilfzlde ikke kan have for Tyven.

De artshbestemte Varer til Forbrug, som Korn, Kul ¢, har ingen
individuel varig Vardi, de forsvinder som Enkeltfznomener i Dog-
nets Forbrug; men bag deres Fremskaffelse og Behandling ligger
en produktiv Arbejdsindsats, der begrunder Ejendomsretten.

Ved Penge og lhendchaverpapirer begrundes Ejendomsretten,
forsaavidt som de representerer Vederlaget for en Arbejdsindsats
i videste Forstand, Opsparinger af de til Virksomhederne nedven-
dige og enskelige Driftskapitaler, af szrlige Anskaffelsesfond, Re-
servefond, af Kapitaler i Forsergelsespjemed o L

Ovenfor er Forholdet i Produktion og Omsatning med Fors=®t
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holdt i sin Renhed d vs Ejendomsretten er her begrundet i Sam-
fundets Vederlag for en produktiv Arbejdsindsats eller for visse
Grupper at Genstande tillige 1 en Individualverdi af samfunds-
meessig Betydning; og Forholdet mellem Indsats og Ejendomsret
er opfattet som ligevaegfig, altsaz saaledes, at der er det rette For-
hold mellem den arbejdendes eller frembringendes Indsats og den
Ejendomsret, han har faact. Fra denne Forholdets Renhed inde-
holder imidlertid det virkelige Liv som bckendt paa visse Om-
raader betydelige Afvigelser; og det skyldes navnlig, at den sidst-
nzvnte Gruppe af artsbestemte (Genstande, Penge og [haendehaver-
papirer (Aktier, Obligationer ol), ofte skyder sig ind som et Mel-
lemled, Kapital i sncvreste Forstand, mellem den frembringendes
og arbejdendes Indsats og Vederlaget, og at dette Mellemled under-
tiden krever ¢t Udbytte, der staar i aabenbart Misforhold til Ver-
dien af Kapitalens Indsats. I Nutiden cr det ganske seerlig Thande-
haverpapiret, der reprzsenterer Kapitalmagten. Man har i nyere
Tid fra socialekonomisk Side med Rette fremhzvet, at Retsordenen
ved at forlenc disse Vardidokumenter, Aktier og Obligationer,
med [hendchaverkarakter d v s ved at give dem retslig den letteste
Omse=ttelighed, et Dokument kan faa, har bidraget til at lssne
Kapitalen fra det arbejdende, produktive Samtunds Interesser, gjort
den til en ganske udeltagende Faktor, der gaar fra Haand til Haand,
og kun reprzsenterer en cneste Interesse, nemlig den at faa det
mest mulige Udbytte ud af det produktive Samfund. Og til dette
Formaal har The&ndehaverpapiret faaet en betydelig Magtstilling,
der ofte faar Udtryk i Overkapitaliscring, Friakticudstedelser og
anden QOppustning af Verdierne,

Dect moderne skonomiske Samfund kan imidlertid ikke und-
vere lhendchaverpapirerne. Og dersom vi tager et samlet Over-
blik og Vurdering af disse Papirers Virkninger i Samfundet undcr
normalce Forhold, turde for det ferste den Gavn, disse Papirer gar,
vasenlig overveje de Ulykker og Forstyrrelser, de anretter i For-
holdet mellem Produktionens Indsats og dens Vederlag; men der-
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nest kan der selv mod disse Forstyrrelser findes et effektivt
Middel.

Sondrer vi nu ferst indenfor Jh&ndehaverpapirerne mellem of-
fenlige Obligationer — Kreditforeningsobligationer, Statsobligatio-
ner ol — paa den ene Side og Aktier og private Selskabers Obliga-
tioner paa den anden Side, maa det fremhmves, at ved offenlige
Obligationer er jo de paatalte Misbrug udelukket, og at dissc Pa-
pirer ved deres faste Rente og gode Sikkerhed ogsaa virker som
et meget vigtigt Hjul, der paa cn nyttig Maade griber ind i og
stotter Erhvervslivets andre Dele, idet de offenlige Obligationer
som bekendt fortrinsvis anvendes som stettende Anlmgspapirer, til
Reservefond og andre Fond i Forsikringsclskaber, Sparekasser,
industrielle og merkantile Aktieselskaber o1, til Midlers Anbrin-
gelse indenfor de store samfundsmassige Legatfond o1, endvidere
til de privates Opsparing af Forsergelsesformue, Anskaffelsesfond
og lignende legitime Formaal. Hvad dernsest Aktier o] angaar, er
det vel rigtigt, at Theendehaverpapirets Magt her ret ofte er blevet
brugt til en urimelig Opskruning af Verdierne og Afpresning af
uforholdsmassigt Udbytte; men det bor dog ikke overses, at skal
der demmes helt retferdigt om Aktiens Virksomhed paa godt og
ondt, maa der ikke stirres ensidigt paa de enkelte Tilizldes ganske
uforholdsmessige Omfang, men der bor tages ef samlet Overblik
over alle Aktiers gennemsnitlige Udbytte. Det er ikke overfladigt at
gere opmarksom paa, at der jo findes mangfoldige Aktier, der kun
giver et ringe cller intet Udbytte. Den dennemsnitlige Dividende for
samtlige danske Aktieselskaber var i de normale Aar for den forrige
Verdenskrig, i 1904-1913, 6,77 pre. Kun i Krigsaarene 1915-18 ud-
gjorde den genncmsnitlige Dividende 14,80 pr ¢. Men netop disse ab-
norme Krigsaar og deres Eftervirkninger viser, at for enhver usund
Opskruning af Verdier setter Livet selv en vis Granse og en Straf.
Hvor meget er der nu tilbage af det Papirbjerg af Aktier, der skab-
tes den Gang, efter at Aktienedskrivningernes og Likvidationernes
Uveir i de fglgende Aar var gaact hen over dem! Allerede i Aarene
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1920-1924 var Gennemsnitsdividenden forevrig sunket til 7,36. Nu
maa Statistikken over Aktieselskabernes Udbytte naturligvis tages
med et vist Forbehold; og ganske s®rlig gelder dette, naar Talen er
om danske Aktieselskaber, hvis Regnskabsform ofte er meget lidt
oplysende, og hvor Udbyttet undertiden maa sages under andre
Poster paa Regnskabet end Dividenden. Men de anforte Tal giver
dog visse Hovedlinjer. Og ser man samtidig hen til, at det iblandt
samtlige Aktiesclskaber kun er en vis afgrensct Gruppe, der giver
de meget store Udbytter, maa man ved en samlet Vurdering af
de sarlige Misbrug paa dette Omraade gare sig klart, at, bortset
fra visse abnorme Perioder vil den Forstyrrelse af det rette For-
hold mellem de produktive Krzfters Indsats og deres Vederlag,
som Aktiemagten kan forvolde, dog vere af forholdsvis begrenset
Omfang, omend det i visse Lande er langt sterre end i andre. Sam-
fundsmessig er det derimod betydelig verre, at der selv 1 de
mindst kapitalistiske Lande indenfor de mest omfattende produk-
tive Selskaber kan finde Misbrug af Kapitalmagt Sted. Det rette
effektive Middel herimod er imidlertid ikke en Ophzvelse eller
Konfiskering at denne Art private Ejendomsret, men en gennem-
fort Tugt og Orden, ogsaa i Kapitaludbyttet, der kan sikre baade
Kapitalen og det produktive Arbejde faste og retferdige Vilkaar.

2. I en retsvidenskabelig Undersagelse har jeg nermere under-
spgt Ejendomsrettens Natur og Virkeformer. At denne Under-
sagelse skal jeg her fremh®ve visse Hovedpunkter.

a. Ejendomsreftens Indhold. Den Ret, vi kalder Ejendomsret,
bestaar af 4 Befejclser, nemlig I. Betejelse til taktisk at raade over
(Genstanden,  Eks at pleje, saa og heste Udbytte af en fast Ejen-
dom, at bruge og benytte Lasore, T Eks Bohave, o1, — der kan kal-
des indre Raaden — 2. Befejelse til at szlge, pantsette, udleje Gen-
standen — der kan kaldes ydre Raaden eller Raaden udadtil —
3. Befojelse til at behzite Genstanden sammen med alle Ejerens
andre Genstande med almindelige Gzldsforpligtelser, hvorved hele
Ejerens Formue tjener som Kreditgrundlag for hans Forpligtelser.
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Naar jeg indgaar en Forpligtelse til at betale f Eks 500 Kr, kan den
hertil berettigede, hvis jeg ikke i rette Tid betaler dissc Penge,
gore Eksekution i alle mine Ejendomsgenstande, i hele min Formue
og ved Salget (Tvangsauktion) gerc sig betalt. 4. Befwjelse til at
raade over mine cfterladte Ejendele ved Arv (Testamente).

Hver privat Ejendomsfare er ¢n sarlig Verden for sig, med
sin indre Forvaltning, sine Handler og Aftaler udadtil; og for disses
Opfyldelse hafter ikke blot de enkelte Goder, faste Ejendomme,
Varer, Veerdipapirer e a, som maatte vare sarlig pantsat, men, som
nevnt, hele Indbegrebet af samtlige Privatejerens Goder eller Ejen-
dele. Uden denne Haftelse overfor sine Kreditorer med »alt, hvad
man ejer og ejendes vorder«, vilde Lefter og Aftaler, alle Forplig-
telser idethele vaere uden Kraft.

Ejendomsretten er gennem Befejelse 1) Grundlaget for hele
Produktionen i videste Forstand, herunder al Bearbejdelse og Dyrk-
ning af Jord, Opfarelse af Bygninger, al haaundverksmassig og in-
dustriel Forarbejdelse af Materialer, Fremskaffelse og Behandling
af Mineralier og Metaller o s v; gennem Befojelse 2} er Ejendoms-
retten Grundiaget for hele Omsatningen i Samfundet, vaere sig af
faste Ejendomme, individuclle Losaregenstande, Varer, Vardipa-
pirer, Patenter osv, og ved Retten til at pantsette fast Ejendom
Grundlaget for hele Realkreditten; og gennem Befgjelse 3) er den
Grundlaget for Personalkreditfen. De borgerlige Lovbeger giver
ved deres vage og lidet sigende Definitioner af Ejendomsretten,
som en Befajelse til at »nyde eller brugee eller »raade« over, »efter
Forgodtbefindende«, intet Indtryk af hele denne Ejendomsrettens
Betydning som arbejdende Fakfor { Samfundef; man faar efter
disse Loves Ord n®rmest det Indtryk, at den private Ejendomsret
alene er en Nydelsesgenstand, der kun er skabt for den private
Ejers Fornaejelse. Men denne Ret er, som det vil ses, mere end
dette; den er, gennem de nmvnte tre Hovedbefsjelser, der er Ejen-
domsrettens Virkeformer, Drivhjulet 1 Samfundets Gkonomi, i dets

vidtforgrenede Erhvervsmekanisme, i Samfundets Produktion, Om-
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s@efning og Kredif, med deres mange efter hinanden nsje ai-
stemte Led.

Man maa imidlertid ikke gaa til den modsatte Yderlighed og
mene, at den private Ejendomsret alene er HI for Samfundets Skyid.
Det er blevet Mode 1 Nutiden at fremhzve, at Ejendomsretten er
en socialt begrundet og begreznset Ret. Det er rigtigt, at Ejendoms-
retten er undergivet mange samfundsmassige Indskraznkninger,
f Eks Bygningslovens, Skoviredningslovens og mange andre Loves
Indskr&nkninger. Men Begrundelsen al Ejendomsretten er baade
individuel og social. Ejendomsretten gives, som ovenfor vist, ferst
og fremmest som Belonning for det enkelte Individs Arbejdsind-
sats. Netop derfor giver Samfundet den enkelte Ejer Ret til at
raade over den enkelte Ejendomsgenstand baade indadtil og udad-
til, udnytte den, dyrke den, gleede sig ved Forbruget af den eller
ved Synet af den, laane den til sine Venner, leje den ud til andre,
selge og pantsette den osv. Men samtidig med, at Ejendomsret-
ten saaledes er til Gavn og Glede for den private Ejer, tjener den,
som vist, gennem de samme Virkeformer, Virken indad og udad,
tillige til Samfundeils Gavn.

Ejendomsrettens Indhold bestaar 1 de naevnte 4 Befojelser cller
Virkeformer. Man definerer undertiden Ejendomsretten som cn
Ret til at raade over en Genstand i alle Retninger, hvor Samfundet
ikke ved Love el har gjort Indskrenkninger. Denne Definition er
1 og for sig rigtig; men denne almindelige Raaden viser sig ved
neermere Eftersyn navnlig at bestaa i de ovenfor nevnte 4 Arter
af Raaden.

b. Ejendomsrettens Genstand. Ved Ejendomsrettens Genstand
forstaar jeg de Fenomener i Omverdenen, hvorover man har de
ovennevnte 4 Ejerbefejelser. Denne Genstand kan man ogsaa
kalde Ejendom i videste Forstand, omfattende baade fast og les
Ejendom.

Det har hidtil veret den almindelige Opfattelse, at Ejendomsret

kan man kun have over Ting d vs ydre Genstande i varig Form,
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f Eks Bygninger, Jord, Bohavegenstande, Kved, Vogne osv. Som
tidligere i det foregaaende berert, nevnte de borgerlige Lovbeger
(baade Code civil, BGB o0a) ogsaa kun Ting som Genstand for
Ejendomsret. 1 Retspraksis har man dog efterhaanden maattet
anerkende, at ikke blot Ting, faste Legemer, som ogsaa flydende
Legemer (f Eks Kviksolv, Malk), og luftformige, (f Eks Gas) kan
veere Genstand for Ejendomsret og beskyttet som saadan, og yder-
ligere har man maattet erkende, at selv Fenomener som Elektrici-
tet kan vacre Genstand for Ejendomsret. Domstolenc har saaledes
beskyttet Retten til Luftarter og Elektricitet som en Ejendomsret,
nemlig ved at straffe f Eks en Tilegnelse af Gas eller Elektricitet
uden Gas- og Elcktricitetsvicrkets Samtykke for Tyveri. Ogsaa
over disse Facnomener har Ejeren Befojelserne 1-4,

Men det er ikke blot Dele af den ydre Verden, som Ting, Luft-
arter, elektriske Naturfznomener ol, Retsordenen maa give Ejen-
domsret over. Ogsaa serlige, individuelle Dele af den indre Verden,
navnlig Forfatteres, Kunstneres og Opfinderes aandelige Frembrin-
gelser, har Retsordenen givet Ejendomsret over, omend denne, som
ovenfor vist, forst c¢r trngt igennem i nyere Tid. Forfatterretten,
Kunstnerretten og Opfinderretten (eller Patentretten) giver i Virke-
ligheden i det hele og store en Ejendomsret til de enkelte Aands-
vicrker (Forfattervarket, Kunstvaerket, Opfindelsen), altsaa navn-
lig de nevnte 4 Befajelser, hvis ikke Loven s=rlig har gjort Und-
tagelse herfra. Det er imidlertid ikke Bogen, Statuen, Maskinen,
denne Ejendomsret gives over, ti Ejendomsretien til Bogen, Sta-
tuen, Maskinen som ydre fysiske Genstande cr tilstraekkelig be-
skytiet gennem den materielle Ejendomsret til disse Genstande,
t Eks mod Tyverl af disse. Men det, som Forfatter-, Kunstner- og
Opfinderretten giver Ejendomsret over, det er det i Bogen, Statuen,
Maskinen nedlagte, af Forfatteren, Kunstneren og Opfinderen
skabte smrpraegede aandelige Indhold, hvitken Beskyttelse viser
sig 1, at det er forbudt at reproducere dette Indhold, ved Fremstil-
ling af Kopicer af samme Bog, Statue, Maskine, Den retstridige Til-
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egnelse bestaar i denne Reproduktion i nye Genstande af den
aandelige Frembringers Verk uden hans Samtykke. Man kan da
ogsaa kalde Forfatter-, Kunstner- og Opfinderretten med det falles
Navn den aandelige Ejendomsret.

Ejendomsrettens Genstand kan saaledes defineres som et seer-
ligt, begraenset Omraade cller Udsnit af den ydre eller indre Ver-
den, som i Kraft af en Arbejdsindsats eller sjzlelig Tilknytning
eller anden af Retsordenen anerkendt Grund tilherer cn bestemt
Person, saaledes, at han er berettiget til at raade over det gennem
Ejendomsrettens ovennsevnte 4 Befojelser.

Ejendomsrettighederne, baade den fuldstendige og de dclvise,
som Pantercttigheder, Lejerettigheder, Servitutter, har man hidtil
kaldt Formuerettigheder, idet man har havdet, at alle Genstande
for Ejendomsrettigheder skulde have Formueveerdi, skonomisk
Veardi. Dette er urigtigt. Mange Ejendomsrettigheder kan have den
sizlelige Vardi, jeg tidligere nermere har paavist, uden at have
pkonomisk Vzardi. Men uanset dette har de ejendomsretlig Beskyt-
telsc. Hvis f Eks A ejer et Maleri af sin Far, vil han, selvom det
ingensomhelst skonomisk Vardi har, kunne sege det tilbage {vin-
dicere det), hvis det kommer bort fra ham mod hans Vilje; og den,
der finder Maleriet, maa aflevere det som alle andre bortkomne
Sager. Mange Servitutter har udelukkende en personlig, sj=lelig
Verdi for en Enkelt men er uden gkonomisk Verdi, og dog har
Servitutten fuld ejendomsretlig Beskyttelse. Disse sjzlelig betonede
Ejendomsrettigheder uden ekonomisk Vardi er et Omraade, der
er i stmrk Udvikling og vil faa en stigende Betydning i Fremtiden.

Det er kun enkelte Regler, der alene kommer til Anvendelse
paa Ejendomsrettigheder af ekonomisk Vardi. Som saadanne en-
kelte Regler kan n®vnes, at en Kreditor kun kan gere Eksekution
i sin Skyldners Ejendom af ekonomisk Vardi, og, at man kun kan
pants®tte Ejendom af saadan Verdi. Men bortset fra saadanne
enkelte Undtagelser kommer Ejendomsrettens Regler i Alminde-
lighed til Anvendelse paa alle Ejendomsrettigheder, hvad enten de
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har ekonomisk Vzrdi eller ej. Begrebet Formuerettigsheder maa
derfor falde som Hovedbegreb og fremtidig nejes med at vere et
Underbegreb under Ejendomsretten og tilmed af ret begreenset An-
vendelighed.

3. Ejendomsreitens Beskyttelse. Ejendomsretten er for det far-
ste heskyttet genncm Straf, idet Tilegnelse af cn Andens Ejendom
uden hans Samtykke straffes som Tyveri, Undersleb, Bedrageri,
retstridigt Eftertryk o L.

Men dernsst er Ejendomsretten beskyttet gennem Erstatnings-
ansvaref, idet en Gdeleggelse eller Beskadigelse af en Andens Ejen-
dom giver Ejeren Krav paa Erstatning herfor.

Endelig er Ejendomsretten beskyttet derved, at Ejeren, hvis
hans Ejendomsgenstand med Urette befinder sig hos en Anden,
kan sage den udleveret fra denne. Denne Udleveringsret eller Til-
bagesogningsret kaldes ogsaa med et romerretligt Udtryk Vindi-
kationsref.

4. Forskellige Arter af Ejendomsret. Det skonomiske Livs for-
skellige Formaal krever nu ikke blot Former, hvorunder Ejendoms-
retten virker i sit fulde Omfang, med alle sine Belsjelser samtidig
overfor samme Gode, men ogsaa Former, hvorunder Befejelserne
er delt. Det vil ofte vise sig praktisk, at den ovennmvnte indre
Gkonomi eller Forvaltning, altsaa Betsjelserne under 1) deles, idet
‘Ejeren ved en Viljeserklering eller Aftale overlader en eller flere
af disse Befsjelser til en anden, medens han sclv vedblivende ud-
aver de andre Befojelser under 1) foruden Befsjelsernce 2)-4). En
saadan Arbejdsdeling i Ejendommens eller Godets indre Ykonomi
vil undertiden give en bedre Udnyttelse af Befsjelserne end, om
Ejeren selv raader over hele Jkonomien. En Deling af denne Art
sker saaledes, naar Ejeren A overdrager en Anden B en Brugsref,
T Eks ved en Lejekontrakt eller en Forpagtningskontrakt, over sin
Ejendom. Herved sker der den Deling af Ejendomsretten, at en
vasenlig Del af den indre Raaden eller Udnyttelse midlertidig over-
lades til B, medens de andre Befojelser stadig bliver hos A; A kan
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saaledes desuagtet 1 Reglen stadig selge og pantsette Ejendommen
osv. Ejeren kan forsvrig ogsaa blot overlade B en mindre Del af
Befojelse 1), og selv beholde Storstedelen af den. Dette sker ved
Servitutfer, hvorved A giver B Ret til blot i en ganske enkelt Ret-
ning at raade over Ejendommen, f Eks en Ret for B til at benytte
en Vej over A’s Ejendom, eller til at tage Sand cller Grus fra
denne. A kan ogsaa give B en Ret til at kreve visse Ydelser ud
af Ejendommens Udbytte, f Eks nogle Tdr Korn efter hver Huost,
hvad vi kalder en Grundbyrde, eller give B, naar denne har ydet A
et Laan, cn Ret til at kreeve visse Ydelser, Renter og Afdrag, og
saaledes, at B, dersom disse Ydelser udebliver til den aftalte Tid,
har Ret til enten midlertidig at overtage den indre Forvaltning af
Ejendommen og gennem dennes Indtzgter sege Fyldestgorelse for
sine Krav, eller iveerksaztte denne Fyldestgerelse gennem cn Auk-
tion over Ejendommen. Ved den sidste Art af Rettigheder, Pante-
reftigheder, kan Ejeren A’s Overladelse af en enkelt af Ejendoms-
rettens Befojelser til B saaledes tilsidst medfare, at A mister hele
Ejendomsretten; denne Konsekvens krzves af Hensyn til B's Sik-
kerhed. Endelig kan Forholdet mellem A og B ogsaa vare ordnet
saaledes, at B i Tilfxelde af A’s Udcblivelse med Renter og Afdrag
paa Laanet ikke paa Forhaand skal have nogen bestemt Ejendom
eller Genstand sarlig at holde sig til cller have swerlig Sikkerhed
i (Pant), men at B i Tilfelde af A’s Misligholdelse af Forplistel-
serne skal kunne soge Fyldestgorelse i samtlige A's Ejendele i Al-
mindelighed; B har altsaa her, hvad vi kalder en almindelig For-
dringsret. Ogsaa dennc Ret kan i sidste Instans medfere, at A
mister selve Ejendomsretten til en cller flere Genstande, nemlig
naar Kreditor ger Udleg i Tilfelde af Debitors Misligholdelse af
hans Pligter (til at betale Renter og Afdrag); men i ferste Raekke
er Fordringsretten ligecsom Panteretten blot lagt an paa at drage
visse bestemte Ydelser ud af A's Ejendomme eller hele Qkonomi.

Idet alle d¢ nevnte Rettigheder, Brugsrettigheder, Servitutter,
Grundbyrder, Panterettigheder og Fordringsrettisheder som anfert
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opstaar ved en Deling af Ejendomsretten og dennes indre @konomi,
ved at en enkelt eller enkclte af denne Rets Befejelser overlades
en Anden, og man saaledes med Fojc kan tale om delvis Over-
dragelse eller Overforelse af denne Ret, medens dennes andre Be-
fojelser bliver hos Ejeren, kan man passende kalde alle de neevnte
serlige Rettigheder for delvise eller begransede Ejendomsrettig-
hedcer. Man kan ogsaa kalde dem middelbare Ejendomsrettigheder,
ti medens Ejceren ifelge den fuldstendige Ejendomsret over ma-
teriel saavelsom over aandelig Ejendom raader umiddelbart, uden
nogen anden Persons Mellemkomst over denne Ejendom, Rettens
Genstand, raader Brugeren, Panthaveren, Fordringshaverne o 1, kun
over Genstanden middelbart, gennem en Andens iforveien eksi-
sterende, mere omfattende Ret som Grundlag.

Det er rigtigt at indbefatte ogsaa de nmvnte delvise eller mid-
delbare Rettigheder, som Lecjerettisheder, Panterettigheder, Servi-
tutter, Fordringsrettigheder, under Ejendomsretten og kalde dem
for Ejendomsrettigheder, ti de er 1) beskyttet, ligesom den fuld-
stendige Ejendomsret, overfor Andres Tilegnelse uden den beret-
tigedes Samtykke, baade ved Straf, Erstatning og Vindikation; og
2) har den berettigede ogsaa over disse delvise Rettigheder de
sammc¢ 4 Befojelser, som man har over den fuldstzndige Ejen-
domsret. Den, der har en Panteret cller en Fordringsret, f Eks et
Pantebrev paa 1000 Kr med Pant i en fast Ejendom eller et al-
mindeligt Geldsbrev paa 1000 Kr, kan saaledes s®lge Pantebrevet
eller Geldsbrevet og pants®tte dem. Dette sidste sker jo daglig,
naar f Eks en Person, der vil rejse et Laan i en Bank, giver denne
til Sikkerhed Pant i ¢t Pantebrev eller Galdsbrev. Endvidere kan
Kreditorerne gore Eksckution 1 et deres Skyldner tilherende Gelds-
brev og Pantebrev; og hvis Ejeren af et Geldsbrev og Pantebrev
dar, tilfalder disse Aktiver hans Arvinger.
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3 Afsnit.
EJENDOMSRETTENS GRAENSER.

1. SAMFUNDETS KONTROL MED BRUGEN QG
UDNYTTELSEN AF EJENDOMME,

JEREN kan som Hovedregel frit raade over sin Ejendom i
E alle ovenn®vnte 4 Retninger. Men Retsordenen har af forskel-
lige Samfundshensyn gjort en Rackke Undtagelser fra denne Ho-
vedregel, dels gennem Love og dels gennem Retspraksis.

En Ejer af en fast Ejendom kan saaledes ikke raade paa en
saadan Maade over sin Ejendom, at det medferer Skade paa Na-
bocns Ejendom eller vazsenlige Uleemper for den. En Ejer kan hel-
ler ikke bygge ganske som han vil. Han er bundct af Bygnings-
lovens Regler, der af Sundhcdshensyn og brandtekniske Hensyn
foreskriver, at alle Varelser til Beboelse skal have en vis Hejde
og Bredde, at der skal vare et vist ubebygget Arcal ol. Skovired-
ningsloven paalegger i Reglen en Skovejer den Pligt, at han ikke
maa omhugge Skoven, selvom han derved kunde tjene en Formue,
eller drive Rovdrift. Han er pligtig at bevare Skoven som Skov
og maa kun hugge i den paa forsvarlig forstlig Maade. En Ejer af
Landbrugsejendomme har ikke Lov til at udstykke eller sammen-
lzgge disse, som han vil, eller nedlzgge dem som Landbrug, men
skal have Tilladelse dertil af Samfundets Myndigheder (i Reglen
Landbrugsministeriet). Ejere at Skibe og Vogne er talrige Ind-
skrenkninger undergivet ved Brugen af disse, mHt Lanterner,
Lvgter, Sejlads- og Keremaade osv. Fabriksloven paalmgger af
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Sundhedshensyn Ejerne af Fabrikker og Varksteder adskillige Plig-
ter mHt Lokalernes Indretning, Ventilering osv. Sluttelig be-
markes i denne Forbindelse, at hvis Staten har Brug for en Ejen-
dom til et s=zrligt, samfundsmessigt Formaal, f Eks til Anleg af
Veje, Jernbaner, Havne ¢, kan Staten ekspropriere vedkommende

Ejendom.

2. SAMFUNDETS KONTROL MED OMSAETNINGEN
OG REALKREDITTEN.

Ejendomsretten er Grundlaget for al Omsztning og Realkredit
it Samfundet. Den liberalistiske Nationalekonomi mente, at det oko-
nomiske Liv idethcle, ikke blot Produktionen, men ogsaa Omsxt-
ningen og Realkreditten i Samfundet trivedes bedst i fuld Frihed,
at Retsordenen ikke skulde gribe ind heri ved indskr&nkende Love,
men give de private Selvbestemmelsesret. De nys omtalte Gl_jaenser
for Ejendomsretten (under 1.) viser klart, at allerede Produktionen
af Genstande eller Goder i Samfundet i mange vigtige Retninger
er undergivet Retsordenens Kontrol, og at hvis denne Kontrol ikke
fandtes, og Borgerne fik fuld Frihed, vilde der skc uoprcttelige
Ulykker for menneskelig Sundhed og Velferd. Men man har hidtil
ikke set, at ogsaa i Omsatningen og Realkrediften maa Samfun-
dets Kontrol gribe afgorende ind. Szrlig paa dette Omraade har
Konfraktfriheden for Borgerne varet den Doktrin, som baade Na-
tionalekonomi og Retsvidenskab hidtil har svoret til. Allerede i1 et
tidligere Afsnit har jeg kort paavist, at alene den borgerlige Rets
almindelige Regler betyder en vasenlig Kontrol med Oms=2tningen
i Samfundet fra Retsordenens Side. Andetsteds har jeg i Enkelt-

For dem, der ensker nmrmere i Enkeltheder at kende Undersegelsen
vedrorende Retsordenens Kontrol med Omsatningen og Realkreditten, der-
under, hvorledes denne Samfundets Indgriben har k&mpet sig frem gen-
nem Aarhundreders Udvikling, kan jeg henvise til min Fremstilling: Ejen-
domsretten, 1II Bd, Side 733 ff, Side 1213 ff, TV Bd Side 1483 ff,
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heder paavist, at Kontraktiriheden i Virkeligheden kun paa be-
grensede -Omraadcer er til Gavn for Borgerne, at baade Oms=tning
og Realkredit vilde ende i Forvirring og Kaos, hvis ikke Samfun-
dets Retsorden med fast Haand greb ind op kontrollerede Omsaet-
ningen af Goder og disses Anvendelse til Realkredit. Paa dette
Sted maa jeg nejes med kort at fremh@&ve Hovedresultaterne af
Undersegelsen.

Der har veret Tider i Menneskehedens Historie, hvor selv Om-
setningen af Samfundets vigtigste Aktiver, de faste Ejendomme
(Jord og Bygninger), helt var overladt til de privates Kontraktfrihed,
og hvor Realkreditten i samme Ejendomme, altsaa Laangivningen
mod Pant i disse, var overladt til samme Frihed. Og vi kender gen-
nem Aarhundreders Erfaring Resultaterne af denne Frihed.

At Resultaterne af denne Frihed maatte blive Forvirring og Op-
losning i det skonomiske Liv, kan man sige sig selv, naar man ken-
der den menneskelige Natur. Hvis en Ejer af en fast Ejendom er
pkonomisk vanskelig stillet, vil han sege at skaffe Penge ved at
selge Andre Rettigheder over Ejendommen, f Eks ved at udleje
den til nogle, A og B, ved at give andre mod Vedcerlag Servitutter,
f Eks Rettigheder til at grave Toerv, Grus, Kul o1, C, D og E og
tilsidst s®lge hele Ejendommen til F. Det er da fristende for Eje-
ren ikke at nzvne for F alle de Rettigheder, han i Forvejen har
solgt til A, B, C, D og E, som jo udhuler Ejendommens Verdi for
Koberen. Det kan ogsaa ske, at Szlgeren glemmer at omtale for
Koberen en eller flere af disse xldre Rettigheder. Ma O der op-
staar idethele en Utryghed for alle Kebere ved denne Tilstand.
Endvidere ved ingen Kober sig sikker for, at Ejeren ikke szlger
Ejendommen til flere og stikker at med de kontante Belsb, han
maatte have fzact ud af de enkelte Kabere. Lige saa stor Utryg-
hed og Forvirring i Retstorholdene opstaar under disse Tilstande
for Realkreditten. Ingen Laangiver, der yder Ejeren af en fast Ejen-
dom Laan mod Pant i denne, ved sig sikker for, at Ejeren ikke
forud har givet en Anden eller Andre Pant i samme Ejendom; og
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naar disse forskellige Panthavere senerc terner sammen, hvad skal
saa bestemme Rangforholdet mellem dem? Man kan ikke stole paa
Kontrakternes Dato og bestemme Prioritetstillingen mellem de for-
skellige Laangivere efter deres respektive Laaneaftalers eller Pante-
breves Dato, ti i saa Fald aabnes der store Muligheder for For-
falskninger ved Antedateringer af Kontrakterne,

Vi har Erfaring for, hvorledes det gaar ¢t Samfund, der finder
sig 1 disse forvirrede og utrygge Tilstande og overlader alt til Bor-
gerne og deres Kontraktfrihed. Saaledes var nemlig Tilstanden i
det romerske Samfund. Resultatet var, at Faren for svigagtige Dob-
beltsalg og for dobbelte eller flerdobbelte Pantsetninger efterhaan-
den undergravede Tilliden i Omsatningen og Realkreditten. Ingen
Keber eller Laangiver vidste sig sikker for disse Farer; og den @de-
lzggelse af Trygheden og Tilliden, navnlig i Realkreditfcrholdene,
som denne Tilstand medferte, var en af Aarsagerne til den al-
mindelige Oplesning og Forvirring i det gkonomiske Liv, der raa-
dede i det romerske Rige i dettes sidste Aarhundreder og veasenlig
bidrog til Rigets Fald.

Det er nedvendigt, at Samfundets Retsorden griber ind i disse
Forhold med fast Haand. Borgerne sclv magter ikke denne Opgave.
De enkelte Mennesker er aandelig nersynede, egoistiske og tenker
kun paa at faa saa stor sjeblikkelig Profit ud af den enkelte Si-
tuation som muligt. Men naar, som her, flere strazkker Haanden
ud efter samme skonomiske Gode, en fast Ejendom, flere Kabere,
flere Laangivere og adskillige andre, som Ljercn har givet Rettig-
heder i samme Ejendom, saa vil alle disse Konflikter ikke kunne
lgses af disse Mennesker selv, der alle har modstridende Interesser.
Her maa Samfundets Retsorden lese Konflikterne, ligesom den
laser Konflikter mellem Mennesker paa de fleste andre Omraader.
Det var de nordiske og germanske Folk, som opfandt det rette
Middel til at luse disse Konflikter og derved bringe Orden, Fast-
hed og Tryghed i alle Retsforhold vedrorende de faste Ejen-
domme, i al Omsatning og Realkredit 1 disse. Opfindelsen er den,
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vi med et nordisk Ord kalder Tinglysningen, d vs en af Samfun-
det ved dets Myndigheder ivaerksat Kundgoerelse eller Lysning af
alic Handler om og Pantsztninger i fast Ejendom, dels en pjeblik-
kelig Kundgerelse kort efter, at hver Handel eller Pantsetning er
sket, og dels en varig Kundgsarelse, nemlig ved en Optegnelse af
alle Kontrakter om Kob af eller Laan mod Pant i faste Ejendomme
oli serlige, af Samfundsmyndighederne farte Bager. Herved bliver
alle Borgerne holdt neje underrettede om alle Kab, Pantsztninger
og andre Handler om fast Ejendom. Svig ved Dobbeltsalg og dob-
belte Pantsztnindger udclukkes. Enhver Borger kan trygt stole paa,
at hvad der ikke staar i Tinglysningsbegerne af Rettigheder over
den Ejendom, han vil kebe eller give Laan i, kan ikke gores geel-
dende imod ham. Alene denne fuldt udbyggede Tinglysningsord-
ning har skabt Tryghed i alle Oms=tnings- og Realkreditforhold.
g naar man betznker, at de faste Ejendomme er et Kultursam-
funds vigtigste akonomiske Aktiver — f Eks udgjorde af Danmarks
Nationalformue 1 1927, 24 Milliarder, de faste Ejendomme (Grunde
og Bygninger) alene 13 Milliarder — vil man forstaa, hvad denne
Tryghed og Tillid, som Retsordenens neje Kontrol med Omsat-
ning og Realkredit gennem Tinglysningsordningen har skabt, be-
tyder for hele det okonomiske Liv.

Men denne Tinglysningsordning er kun blevet til gennem mange
Kampe og Genvordigheder, gennem en langsom historisk Udvik-
ling. Af denne skal her kun i Korthed visse Hovedtrak anfores.

Allerede flere af de middelalderlige danske, norske og svenske
Landskabslove foreskrev, at Salg af fast Ejendom skulde ske of-
fenlig d v s paa Tinge, altsaa paa det Sted, hvor Folket regelmassig
samledes for at oververe Retsagers Behandling og Afgorelse, altsaa
for at here Dommes Afsigelse, Loves Bekendtgorelse o . Saaledes
foreskriver f Eks Kong Valdemars jyske Lov af 1241: »Paa Tinge

Om Tinglvsningsvmsenets historiske Udvikling 1 de forskellige Kultur-
lande se narmere min Fremstilling, Ejendomsretten 11 Side 847.904.
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skal man Jord skede og c¢j andetsteds«, Denne Regel udvidedes
senere til ogsaa at g=lde Pantsetninger af fast Ejendom. Man
kunde cfter denne Regel ikke holde sine Handler om og Pantset-
ninger af Ejendomme skjult for Omverdenen, de andre Borgere i
Samfundet. Reglen udtryktes i det gamle Lovsprog ogsaa saaledes,
at alle Salg og Pants®tninger af Hus og Jord skal »lyses til Tinge«;
deraf Ordet Tinglysning.

Oprindelig fandt der, som det vil ses, kun en sjeblikkelig Kund-
gorelse, Lysningen paa Tinge Sted; og den opbevaredes kun i de
paa Tinget tilstedeverendes Erindring. Men da senere de to Op-
findelser, Dokumentet og Bogen, blev gjort, og Salget af en Ejen-
dom blev optegnet i et skriftligt Dokument, Skedet, og Pantsmt-
ningen i et tilsvarende Dokument, Pantebrevet, blev det efterhaan-
den Skik at afskrive dissc Dokumenter i de Beger, Dommeren paa
Tinget forte, og hvor han bl a ogsaa indferte sine Domme og andre
Afggrelser. Dermed var den permanente Kundgorelse gennemfert,
og de indgaacde Handler og Pantsmttelser var ikke lengere be-
troet til noget saa usikkert som Menneskers Erindring.

Efterhaanden som Ejendommenes og Menneskenes Antal steg,
og Salg og Pants®tninger derved blev stedse talrigere, kunde Dom-
mernes almindelige Retsbog ikke lenger rumme alle disse Doku-
menter paa en overskuelig Maade. Der indfortes da efterhaanden
smrlige Skode- og Panteprotokoller. Disse paabodes alment ved
Chr den V's danske og norske Lov af 1683 og 1687; og senere i
det 18 og 19 Aarhundrede blev man nedt til at indrette Registre
til disse, hvor hver LEjendom har sit Blad, paa hvilket enhver
Handel om, Pantsztning af og andre Aftaler om vedkommende
Ejendom er kort noteret, saa at man straks kan se alt, hvad der
hidtil er stiftet af Rettigheder over Ejendommen.

En omfattende Reform har det danske Tinglysningsvasen faaet ved
Tinglysningsloven af 31 Marts 1926, der har taget den moderne Kontor-
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Selv Omsatningen af Varer og andre Losoregenstande maa
undcergives Kontrol fra Samfundets Side. Hidtil har man ment, at
her var der ialtfald ¢t Omraade, hvor Kontraktiriheden fuldtud
zjaldt, hvor Borgerne kunde ordne Forholdene, som de vilde uhin-
dret af Retsordenens Kontrol. Men selv paa -dette Omraade er
denne liberalistiske Opfattelsc urigtig. Som jeg andetsteds har
paavist, maa Retsordenen ogsaa gribe ind paa dette Omraade af
det skonomiske Liv med tvingende, ufravigelige Retsregler, da der
cllers opstaar Forvirring og Utryghed 1 Oms®tningen. Retsordenen
maa navnlig fastsette bestemte, klare Skeringspunkter for, hvor-
naar Kebere af Varer og andct opnaar Beskyttelse overfor andre
Kobere af samme Vare og overfor Salgerens Kreditarer. Disse

teknik i sin Tjeneste og indfert en Ordning, der er vasenlig mere for-
enklet og besparende end den tvske, engelske og franske Ordning og dog
har skabt fuld Tryghed; og den har derfor i flere Henseender vaeret For-
billedet for nyere Reformer af Tinglysningsvesenet i andre nordiske
Lande, navnlig Norge og Sverrig. Istedenfor den tidligere omstandelige
Afskrivning af alle Skeder, Pantebreve o 1 i Skede- og Panteprotokoller
har den danske Tinglysningslov indfert den Qrdning, at der til Dommer-
kontoret af hvert Dokument, der skal tinglyses, af de private, indleveres
en Kopi, Alle Kopier samles i Akter, én for hver Ejendom; i denne Akt
kan man altsaa lese alle Dokumenter denne Ejendom vedrerende; og en
kort Notits om alle disse Dokumenter finder man i en szrlig Bog, Ting-
bogen, hvori hver Ejendom har sit Blad. Baade Tinghogens Blade og Ak-
tens Kopier kan frit udtages, saaledes, at alle Dokumenter, der aflyses,
udtages af Akten og slettes i Tingbogen; og naar dennes Blade saaledes
efterhaanden forzldes, udtages de af denne. Tingbogerne og Akter inde-
holder saaledes kun de nu eksisterende Rettigheder; alt forazldet Retstof
udskilles, hvad der selvsagt er en stor pladsekonomisk Yordel. Foruden
den permanente Kundgorelse i Tingboger og Akter, som er offenlig til-
gengelige, sker der cn ojeblikkelis Kundgerelse i Tingbladet, der er en
Afdeling af Statstidende og saaledes hver Dag indeholder de seneste ting-
lvste LEjendomsalg, Pantsetninger ol

Om den danske Tinglysningslov af 31 Marts 1926, dens Tilblivelse,
Motiver og dens Beskaffenhed i Sammenligning med fremmede Tinglys-
ningsordninger og med det mldre danske Tinglysningsvassen se min Frem-
stilling, Ejendomsretten 111 1 Side 904 if.
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Skzringspunkter kan Kontrakternes Parter ikke selv vilkaarlig fast-
sette. Det er Retsordenen, der auforifativi, ufravigeligt og bindende
for alle, Szlgerne, Kebere og Kreditorer, fastsatter disse Skarings-
punkter og saaledes paa Forhaand afger alle Stridigheder om, hvem
de omkontraherede Varer tilhorer, se ovenfor Side 316-321.

QOgsaa Pantsatningen af Varer, andet Leseore, Verdipapirer
ofla, er noje bundet til ganske bestemte, ufravigelige Fremgangs-
maader. For al Pantsetning, baade af fast Ejendom og Lasare,
gzlder for det forste den Hovedgrundsetning, at ingen kan give
enkelte Kreditorer Pant 1 hele sin Formue (i »alt, hvad man ejer
og cjendes vorder«) eller Pant for ubegraznsede Belob, idet saa-
danne Panterettigheder vilde blive til Skade for den ligelige Fyl-
destgorelse af alle Kreditorer. Dernamst kan Borgernc overhove-
det kun stifte Panteret paa enkelte ganske bestemte Maader, ved
faste Ejendomme, som nmvnt, ved at affatte et skriftligt Doku-
ment: et Pantebrev, i en bestemt Form, fastsat af Myndighe-
derne, og lade dette tinglyse i den Retskres, hvor Ejendommen
ligger, og for Losere enten ved at affatte et Pantebrev, der giver
Pant i bestemt opregnede Genstande, og lade dette tinglyse i den
Retskres, hvor Pantsatteren bor, idet Pantstteren beholder Gen-
standen i sin Besiddelse {Underpant), eller ved at overgive Pante-
kreditor cller en anden paa dennes Vegne den pantsatte Losare-
genstand (Haandpant). Ved Pantsmtning af swerlig omsaettelige
Veerdipapirer — Aktier, Obligationer, Veksler, o 1 — skal Papiret
ogsaa overgives 1 Pantekreditors Besiddelse; og ved almindelige
Gealdsbreve skal der ske Underretning om deres Pantsaxtning til
Debitor efter Galdsbrevet.

Samfundcts Retsorden har saaledes ved alle skonomiske Goder
efterhaanden gennemfort en fast Kontro! med al Omsetning og
Realkredit, tvunget disse skonomiske Bevaegelser til at felge gan-
ske bestemte, 1 Loven fastsatte Baner og derigennem skabt den
Tryghed og Fasthed for Borderne, som det frie ekonomiske Liv

aldrig selv kunde have skabt.
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3. SAMFUNDETS KONTROL MED FORMINGEN
AF BY OG NATUR. EJENDOMSRETTEN OG VORE
BYERS OG LANDSKABERS SK@NHED.

Hos private Ejere af Grunde og Bygninger moder man ofte den
Opfattelse, at Bygnings-, Byplan- og Naturfredningslovgivning ved
at forhindre dem i at bygge og udnytte Grunde og Bygninger, som
de vil, er i Strid med den private Ejendomsrets Interesser. Dette
er i Virkeligheden en kortsynet Opfattelse. Erfaringerne viser, at
en saadan Lovgivning i det hele og store ikke blot er i Samfundets
men ogsaa til syvende og sidst i den private Ejendomsrets egen
Interesse.

Det bedste Bevis herfor er, at i det 19 Aarhundredes sidste
Halvdel, da der ikke fandtes nogen Byplan- eller Naturtredningslov
og ingen Forstaaelse herfor hos Regeringerne paa Grund af den
herskende Liberalisme, tog de mest forudseende private Grundejere
selv Byplan- og Naturfredningsopgaven i deres Haand og formede
gennem den private Kontraktpraksis tvungne Ordninger for Bebyg-
gelsen indenfor store Omraader. Denne Tendens var Grundejerne
ubevidst; men den virkede byplanmassig rigtig.

I nmvnte Periode skabte Borderne nemlig gennem hensigimas-
sige private Servifufaffaler en Rekke Villakvarterer udenfor Stor-
byens haeslige Gadebebyggelser. Servitutterne sikrede, at Villakvar-
tererne bevarede deres frie havemsassige Karakter, at den hoje Flus-
bebyggdelse og Fabriksbebyggelse blev holdt borte fra disse Om-
raader, og at Villabebyggelsen fik en regelmaessig Karakter, idet alle
Villacjerne ved Servitutdokumenterne forpligtede sig til ikke at
bygge over en vis Hojde — i Reglen Stue og 1 Sal — og i en vis
Afstand fra Naboskellet og fra Vejene. Domstolene haandhavede
i Reglen med fast Haand disse private Servitutaftaler mod enkelte
Byggespckulanter, der forsegte at bryde ud og bygge heje Huse
paa Villagrundene, til @deledgelse af Helthedskarakteren.

Villakvartererne er ganske vist ikke helt uden Svagheder. Navn-
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lig kan nevnes, at Servitutterne i Reglen ikke rorte ved Spergs-
maalet om de enkelte Villaers nermere Stil og saaledes ikke sikrede
Bebyggelsen i denne Henseende en harmonisk Helhedskarakter.
Denne Svaghed dekkes dog i nogen Grad af Havernes Bevoks-
ning, Men ganske uanset de Fejl, der er begaaet i saa Henseende i
Villakvartererne, maa det crkendes, at disse farste Forseg paa By-
plan og Naturfredning ad de private Servitutters Vej og de derved
skabte Villakvarterers grenne Balter omkring Byerne har givet os
de forste Lyspunkter 1 det 19 Aarhundredes heslige Storstzder.

Det er imidlertid ikke alle Grundejere, der er saa forudseende
som de Grundejere, der gennem Servitutbestemmelser skabte Villa-
kvartererne. Det er kun, hvor Grundejerne slutter sig sammen i
Organisationer, og de dygtigste 1 Standen faar Ledelsen i disse, at
man kan forvente en saadan Forudsecnhed. Hvor den enkelte
Grundejer optreder isoleret, viser han ofte en Kortsynethed, der
ikke blot forringer hans Nabocrs Veardier, men 1 sidste Instans og-
saa gaar ud over hans egne skonomiske Intecresscr. I et Tilleg til
denne Fremstilling har jeg illustreret, hvorledes den enkelte Grund-
ejer ved at gaa paa egen Haand ofte odel®gger Vardierne baade
for sig selv og sine Nabocjere. Den Grundejer, der i nyere Tid
opforte det i det folgende paa Fig. 2 gengivne Hus (Side 601} har ved
at anbringe det i Nerheden af det ®ldre smukke Hus med de gode
Forhold og rene Linjer, som cr vist paa Fig. 1 (Side 601} skadet Ver-
dien af denne sin Genbos Hus i veesenlig Grad. De Naboer, der
byggede Husene, der er vist paa Fig. 3 (Side 602) synes derimod at
have varet lige enige om at forringe deres Ejendommes Verdi, ved
deres Eksperimenteren i forskellige Bygningsmaader og »Stilarter«.
Det er verd at bemerke, at den forrodede Karakter af hele den
Bebyggelse, hvori Husene paa Fig. 3 er Led, har faaet samtlige
Bygninger og Grunde i dette Kvarter til at synke i Verdi, da inden
fornuftige Mennesker vil bo der, som ikke ligefrem efter deres Er-
hverv er noedt dertil.

Disse Eksempler viser idethele, at ¢t Hus og dets Ydre ikke kan
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vere den enkelte private Ejers udelukkende Ejendomsret under-
givet. Det er i hoj Grad et Naborefspargsmaal — ti det maa 1 og
for sig vere ligegyldigt, om man forringer Naboejendommens
Verdi ved kemiske Uddunstninger eller ved hesligt Ydre — og i
videre Sammenh®ng ct samfundsretligt Spergsmaal. Den enkelte
private Ejer kan derfor ikke tilstedes at bryde ud af Raeekkerne paa
egen Haand og anrette, hvilke Ulykker i Bybilledet eller det sam-
lede By- og Landskabsbillede han vil. Og det er jo ikke alenc alle
Ejerne af Husene i det bestemte By- og Landskabsbillede, han
pkonomisk positivt skader; det er ogsaa hele dct gvrige Samfund,
der skai tvinges til at se paa disse forskellige arkitcktoniske Mis-
dannclser. Indfrykkene af Husenes Ydre er et aandeligt Feelleseje;
og det er desvarre et Falleseje, som Samfundcts evrige Medlem-
mer ikke en Gang kan befri sig for; vi er alle — hver i sin Del af
Landet — nedt til daglig at se paa de individuelle arkitektoniske
Aandsfostre, som vore Medborgere finder for godt at velsigne os
med. Den Paastand, der ofte heres, at den enkelte Grundejer maa
som Ejer selv vaere Herre over sit Hus' Ydre, er derfor i enhver
Henscende urigtig. Husenes Ydre tilherer, ikke mindst under ‘Nu-
tidens tette Bebyggelse af Landet, ogsaa Nabogrundejerne og Sam-
fundet. Men derfor er det ikke nok, at Retsordenen alenc interes-
screr sig for de smukke ®ldre Bygningers Bevarelse; den maa under-
give ogsaa disses Omgivelser af Huse, hele Bybilledet en vis Censur.

Som Eksempler paa ekonomisk vardiforringende Bebyggelse
kan ogsaa nazvnes Bebyggelse omkring Seer og Skove. Den forste
eller de faerste Privatejere, der bygger ved en Se eller tat ved en
Skov, kan tillegge deres Ejendom en betydelig, ogsaa skonomisk
Verdi, saalenge de er alene i Neerheden af Seen eller Skoven. Men
efterhaanden som alle Seens Bredder lukkes af Huse, eller Synct
af Skoven forsvinder bag en Mur af Huse, falder samtlige Ejen-
domme i Verdi, da ingen af dem, der har Penge, vil bo omkring
et saadant moderne Gadekar cller ved en tilmuret Skovrand. Hvad

der gxlder Bebyggelse langs Skove og Sser, gelder naturligvis og-

391



saa Bebyggelse langs Havet. Bygningerne paa Fig. 3 er et Led i
hele den Bebyggelse, der nu efterhaanden har lukket @resundsky-
sten for Befolkningen. Fig. 4 viser en nordsjellandsk Kyststrazk-
ning, der endnu ikke er lukket af Bebyggelse. Som LEksempel paa
en allerede delvis tilmuret Skov kan henvises til Fig. 5 (Side 602).
Et andet Eksempel paa skemmende Bebyggdelse kan ses af Fig. 6
{Side 603). Eksempler paa Egne, der er blevet fredede mod Bebyg-
gelse ved forstazende Grundejeres Indsats, kan ses af Fig. 7 og 8
{Side 603-604). Eksempel paa en Se, der ved Forstaaclse fra Keben-
havns Kommunes Side er blevet fredet mod en for nzrgaaende Be-
byggelse, ses af Fig.l9, Side 604.

Det lonner sig ikke blot for Grundejere, men ogsaa for en Kom-
mune gkonomisk 1 det lange Leb at bevare de enkelte Seer og
Skove, den besidder, fri for Bebyggelse. Vi har meget lidt Skov
tilbage her i Landet; derfor pzlder det om, at ikke Udsigten til
den efterhaanden lukkes af Bebyggelse. Det er jo ikke blot det at
vaere inde i Skoven, men ogsaa Synet af Skoven udefra, der af
Befolkningen med Rette anses for forfriskende for Sindet. Op der
er i Forhold hertil rundt omkring Arealer nok til Bebyggelse. Naar
de frie Udsyn til Skove og Seer i en Kommune efterhaanden luk-
kes af Bebyggelse, vil samtlige Grundverdier i Kommunen synke,
da ingen velstillede Folk vil bo i en saadan Egn.

Oy som det gaar med den enkelte Kommune, gaar det med hele
Landet. Den Dag, da alle vore Seer og Skove er tilmuret af Be-
byggelse, saa at So- og Skovlandskaber ikke lenger findes, da vil
Landet ogsaa rent skonomisk vare blevet betydelig fattigere.

Det er imidlertid med den overalt omsiggribende Bebyggelse,
der hensynslost breder sig opad Strande, Seer og Skove, blevet
indlysende, at man ikke kan lade Planl®ggelsen og Reguleringen af
Byer og Natur bero paa enkelte forstaaende Grundejere og enkelte
forstasende Kommuner. Og under den nuvarende Retsordning er
disse store Opgaver splittet mellem en Mangde forskellige Myn-
digheder, der arbejder uden samlet Plan. Det skyldes, at Opgaverne
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er taget stykkevis og tilfzldig op af forskellige sarlige Love, der
er blevet til paa meget forskellige Tider og uden Forbindelse med
hinanden. I dette Land behandles saaledes nye Bygningers Indret-
ning og Udseende af en serlig — kommunal — Myndighed, mens
de ved Siden af nye Huse liggende gamle, verdifulde Bygningers
Fredning behandles af en helt anden — central — Myndighed. By-
planer behandles vasenlig af de mange, smaa og store Kommuner,
- medens den Byerne omgivende Naturs Fredning iveerksmttes af
helt andre, sarlige Myndigheder. Denne Splittelse al Omverdens-
problemet, af Planleggelse og Forming at Byer og Natur og derss
Forhold til hinanden, mellem en Rzkke forskellige Love og Myn-
dighcder, der arbejder i spredt Fagtning, uden samlet Plan, vil i
den kommende Tid fere til, at de flestc af Danmarks skenneste
Landskaber vil blive skemmet eller sdelagt af en tilf=ldig og dis-
harmonisk Bebyggelse. Enkelte Kommuner og andre Myndigheder
er forstaaende og seger at hindre en saadan Bebyggelse; men de
fleste Kommuner og Myndigheder forstaar eller magter ikke Op-
gaven. Vi ser det daglig i Nordsjxlland. Dctte Omraade rummer
en Rekke af de skonneste Landskaber i Danmark. Men fra Miltion-
bycn 1 Naxrheden truer cn Invasion af alle mulige Bebyggelser,
Boligkomplekser, Villa- og Barakbebyggelse, Fabrikker mm. Der
er i de sidste Aartier sdelagt uerstattelige Naturveerdier 1 Nord-
sjxcllands skeonneste Egne gennem dennc planlese Invasion. Da der
allerede nu er bygget alt for meget i dette Omraade, burde Nord-
sjeelland i de kommende Aar i sin Helhed fredes mod Bebyggelse,
og cn stort anlagt Plan for Byer og Natur i hele Storbyens Omegn
burde erstatte de mange Smaakommuners kortsynede Byplaner og
forst og fremmest lede den kommende Bebyggelse ud over de me-
get lidt bebyggede Omraader, der ligger mellem Linjerne Koeben-
havn-Roskilde-Kege og Kege Bugt. Under den nuvarende Rets-
ordning gaar det hele paz bedste Beskub; ingen central Myndighed
leder med Fasthed og Overblik over hele Storbyen og dens Gm-

cgnskommuner Bebyggelsen og dens Indgriben 1 Naturen; daglig
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forsvinder derfor det ene fric Omraade efter det andet af dem, der
burde bevares. Den ene Dag melder Bladene om en stor Blokbe-
byggelse ved Gentofte 8o, den anden Dag om en megtig Bebyg-
gelse ved Humlebak i de endnu frie Omraader af den skenne Egn
om Krogerup, en tredje om Bebyggelse af hidtil frie Strande mod
Kattegat o s v.

I Lobet af faa Aar vil Resterne af Nordsjzllands skenne og
harmoniske Landskaber vare edelagt af den tilizldigste og muest
disharmoniske Bebyggelse, hvis der ikke snarest gribes ind med en
samlet Plan for hele Omraadet, altsaa uden Hensyn til Kommune-
grenser og Amtsgraenser i Nordsjelland.

En gennemgribende Reform af den nuvarende usikre og fam-
lende Ordning, en Sammenarbejdelse af de mange spredte Love,
Bygnings- og Bygningsfredningslove, Byplan- og Naturirednings-
love og en rationel Organisation af alle de herhen herende Myn-
digheder kan imidlertid overhovedet ikke gennemfares under den
nuverende Retsordning, men krzver, som jeg i et senere Afsnit
skal wvisc, en tilbundsgaaende Forandring af den kommunale og
statslige Forfatning og Forvaltning.

Under en helt ny, rationel Retsorden med Samling af alle naje
forbundne Opgaver paa dette Omraade ber naturligvis ikke blot
Storstaden og dens Omegnsarealer, men ogsaa Landets evrige By-
og Naturomraader undergives en planmeassig Behandling.

Hvad den nzmrmere samfundsmassige Planbehandling overfor
Bygninger, disses Forhold til hinanden, Byomraader og Naturomraa-
der og disscs indbyrdes Forhold angaar, kan der henvises til de Syns-
punkter, jeg i et tidligere Afsnit har fremsat (Side 235 ff). Opgaven
er, som der er fremhevet, ikke udtemt ved Fredning. Den g=lder
Behandling af Natur og Bebyggelse idethele, 1 intim Forbindelse.
Her kan vi, efter min Opfattelse, lzre meget af den storstilede
Bebyggelse, der fandt Sted i Danmark i den sidste Del af det 18
og terste Halvdel af det 19 Aarhundredc paa de dyrkede Nalfur-
omraader. Meget af det, vi plejer at kalde Natur, er i Virkelig-

594



heden cn af Mennesker opdyrket og reguleret Natur, saaledes det
danske Marklandskab, der praeges sterkt af de spredte Bonder-
gaarde og Husmandshusc. Disse dyrkede Naturomraader maa selv-
folgelig underkastes den Behandling, som Kultiveringen til enhver
Tid krmver. Det, man plejer at kalde det danske Marklandskabs
Skenhed, er veesenlig bestemt ved det menneskelige Dyrknings
arbejde og Udskiftningen, der fandt Sted i det 18 og Begyndelsen
af det 19 Aarhundrede. Men det er vaerd at lagge Marke til, at
de mange Udilyttergaarde, der skabtes i hin Tid og nu prager
Landskabet, for det forste ligger langt fra hinanden, glider natur-
ligt ind i det omgivende Landskab og, farst og sidst, er et Eksem-
pel paa fypiseret Bebyggelse. Dc giver blivende Skenhedsindtryk
af Harmoni og Enhed i Former og lyse, festlige Farver. Den Gang
gik ikke enhver Ljer eller Murmester paa cgen Haand, med nye,
selvopfundne Maal, Forhold og Stilarter, som i Nutiden ofte er ens-
betydende med upraktiske Anordninger, men man byggede efter
de gennem Tidernes LErfaring fastslaacde Typer, der gav gode prak-
tiske Forhold; og man undgik derved det Kraft- og Tidspild, der
ligger 1 Nutidens ofte i mange Retninger individuclt eksperimen-
terende Bebyggdelse; og derpaa beror de rene Linjer, der er i det
danske Bondelandskab. Disse Linjer tilfredsstiller baade praktiske
og skonhedsmessige Behov, Et andet Tr&k, der praeger det danske
Mark- og Englandskab, er de mange Hegn, Stendiger cller Jord-
diger, der ogsaa for en stor Del stammer fra Udskiftningens Tid,
0g som skaber baade afvekslende og regelmassige Grenser for de
forskellige Omraader.

Sluttelig skal gores nogle Bemarkninger om de frie Naturom-
raader i dette Land. De fric Naturomraader, Heder, Moscr, Aaer,
Bexekke og Seer, er i nyere Tid under Befolkningspresset og den
dermed fulgte intensive Opdyrkning og Behandling blevet ster-
kere og sterkere begrenset og reguleret. M=gtige Hedearealer er
blevet opdyrket til Ager eller tilplantet. En s®rlig Fortjeneste heraf
har som bekendt det danske Hedeselskab haft; ved Udgangen af
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1927 var der under dette Selskabs Ledelse beplantet eller indtaget
til Beplantning ¢ 85.000 ha; heraf omfatter Selskabets cgne Plant-
ninger ¢ 5-0000 ha; hertil kommer de mange Arcaler, som ved Sel-
skabets Merglings- og Vandafledningsarbejder er bragt under Ager-
dyrkning. Men idetheletagcet er der rundt om i Landet i de sidste
100-150 Aar opdyrket en Mxngde Heder, Moser, mosede Engdrag
o l. Den fric Naturs Omraader er derfor gennem alle disse Opdyrk-
nings-, Plantnings-, Vandaflednings- og Reguleringsarbejder tilsidst
blevet indskrenket til en relativt meget ringe Del af dette Lands
samlede Arcal. Det meste af hele dette Arbejde har veeret rigtigt
og nodvendigt alenc af Hensyn til Befolkningstilveksten, Gransen
for hele denne Opdyrkning synes dog nu at veere naaet. Der maa
sikkert i Fremtiden ekonomiscres meget betydeligt med de Rester
af oprindelig Natur, der er tilbage. Dette er nodvendigt alcne af
samfundsmsssige Sundhedshensyn, idet det cfterhaanden i alle
Lande mere og mere erkendes, at det er uomg®ngelig nedvendigt at
skaffe den store Befolkning i Byerne store, cgnede Steder for denne
Befolknings Friluftsliv. I Erkendelse heraf er der i mange Lande
blevet fredet store Omraader af fri Natur, de saakaldte Natur-
parker, et Udtryk, der forsaavidt er noget misvisende cfter dansk
Sprogbrug, idet der netop her ikke er Tale om kunstig behandlede
Omraader, men Omraader, der henligger i Naturtilstand til Benyt-
telse for den store Befolkning til Lejrliv, al Slags Idret o 1. Vi er
i dette Land langt tilbage 1 denne Henseende i Sammenligning med
andrc Lande, idet vi kun har yderst faz Naturparker; og vi har
overhovedet ikke meget tilbage af Land til dette Formaal. Derfor
burde sikkert de Rester, der er tilovers fra den store Opdyrkning,
af store aabne Omraader, navnlig vore sidste Heder snarest mulig
fredes alene af den Grund. Der er forlengst givet Opdyrkningen,
hvad den tilkemmer.

Det turde da cfter det anforte betragtes som givet, at der til-
treenges en stark Naturfredningslovgivning. Der kraeves en sterk
Indgriben fra Samfundets Side for, inden det er for sent, at redde
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de sidste Rester af fri Natur, der endnu er tilbage i dette Land,
og hvis Bevarelse er af den sterste Betydning for Befolkningens
Sundhed og Landets @konomi. Der burde, som jeg allerede for
adskillige Aar siden har taget til Orde for, snarest udarbejdes en
samlet Naturfredningsplan for hele Landet, hvor de sidste Rester
af Heder, Moser, Sver og andre naturskenne Landskaber var op-
taget, individualiseret og kortlagt. Ligesom vi har faaet en Lind-
brugsmatrikkel, der tinglyses paa samtlige Landbrugscjendomme,
hvorefter ingen af disse maa nedlegges, udstykkes eller sammen-
legges uden Matrikkelmyndighedernes Samtykke, burde der ind-
rettes en Naturfredningsmatrikkel over de Ejendomme i Landet,
hvor der endnu er frie Naturomraadcr og idethele naturskonne
Landskaber tilbage. Efter en saadan Matrikkels Udarbejdelse
maatte da intet af disse Naturomraader nedlzgges som saadanne,
opdyrkes, afvandes, udterres el | uden en central Naturfrednings-
myndigheds Tilladelse. Der er allerede frivillig ved private, ting-
lyste Servitutter fredet en Del Ejendomme i Landet: men de Ejere,
der saaledes af ideelle Grunde har paalagt deres Ejendomme Fred-
ningsservitutter, er kun et lille Mindretal. Overfor Flertallet maa
der { hele Landets Interesse gennemferes en almen, obligaterisk
Ordning. Og det er paa hoje Tid, £ for hver Dag, der gaar, gores
der i vort i Forvejen lillc begrensede Landomraade Indhug i de frie
Naturomraader ved Udtrorring, Afvanding, Beplantning og Op-
dyrkning. Blot der ligger et mindre Ker eller en lille Mose eller
Hede, betragter en Grundejer det som sin Pligt snarest muligt at
arbejde paa at faa den til at forsvinde, ud fra de gamle nedarvede
Forestillinger fra den Tid, hvor Sterstedelen af Landet skulde op-
dyrkes, og adskillige Kommuner seger i samme Uforstand at til-
dzkke de smaa Ker og Moser ved at anvende dem som Losse-
pladser for alskens Affald; de taznker i deres Kortsynethed ikke
paa, hvilket ubodeligt Tab alle disse daglige, mange Indgreb samlet
betyder for vort Lands Fauna og Flora, for den almene Sundhed
og Landets hele @konomi i store Linjer,
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Udarbejdelsen af -en saadan Naturfredningsmatrikkel vilde —
desvaerre — hblive en meget begranset og overkommelig Opgave,
ti det er relativt, i Sammenligning med Landets hele Omraade kun
en yderst ringe Del, det staar tilbage at redde; og det, der kan
vindes ved en Opdyrkning, Beplantning, Udterring o1 af disse sid-
ste Naturomraader — hvor en saadan Behandling overhovedet er
rentabel, hvad den i mange Tilfalde ikke er — staar ikke i noget-
sommhelst rimeligt Forhold til de Tab, der tilfajes Landets Gkonomi

og Sundhed idethele ved de sidste Naturomraaders Forsvinden.

Om en samlet Naturfredningsplan se mit Skrift: @deleggelsen af Na-
turen i Kebenhavns Omegn. Ved Naturfredningslovens Revision. 1924,
S 14 ff,

Det svenske Samfund har ofret betydeligt paa Oprettelse af Naturpar-
ker. De sterste af dem, de nordligste har et samlet Areal af 3600 km?, jfr
Rutger Sernander i Danmarks Naturfredningsforenings Aarskrift 1929,
51 #f. [ Tyskland er fredet en Raxkke sterre eller mindre Naturomraader,
deriblandt Liineburger Heden, 4 Kvadratmil stor. Ifalien har nu flere store
Naturparker, deriblandt en i Abruzzerne, der er 490 km? Om den store
schweiziske Naturpark, hvis Arecal udger ¢ 140 km? se Kaj Berg i Tid-
skriftet: Naturens Verden, 1928, § 125 {f. Om de talrige og magtige
Naturparker i de nordamerikanske Fristater, s Danmarks Naturfrednings-
forenings Aarskrift 1927—28, § 27 {f.

De Forbud mod Bebyggelse i en vis Afstand fra Skovene og Havet,
som jeg fik indsat i Naturfredningsloven af 7 Maj 1937, er desvarre blevet
betydelig forringet i Vaerdi ved den Dispensation fra Forbudene, som blev
indsat i Loven (§ 23), idet de e¢llers ikke kunde gennemfoeres i Rigsdagen;
og Myndighederne har ofte i Praksis vist stor Slaphed ved at give Dispen-
sation fra disse Forbud i altfor vidt Omfang.
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