FRANZ VON LISZT

AF

FRANTZ DAHL

KROBLENHAVN
NIELSEN & LYDICHE (AXEL SIMMELKLER)
1919



(Seerlryk af Norvdisk Tidsskrift for Strafferet)



Franz von Liszt.

Af Frantz Dahl.

I

Allerede hans Navn klang som en Fanfare. Som Hor-
net i »Drot og Marsk« kaldle det Mwend. Om dets Beerer
fvlkedes begejstrede Tilhwengere. De fulgte ham, blindt og
oftere uden llstraekkelig Selvstendighed, bleendede af og
beundrende hans alsidige Viden, hans Aands Livlighed og
Speendstighed, hans charmerende Elskveardighed og sprud-
lende Vid, hvori ogsaa Sarkasmen kunde blande nogle
Draaber. Dette Navn blev Enhedsmarket for dem, der
havde gjorl Oprer mod »Klassikerne« og deres Herre-
domme. Fredelig forleb denne Opposition ikke. Det var,
dybest set, to grundforskellige Relsopfattelser, som tornede
sammen. Paa den ene Side: den straenge Dogmatik — Juraen
an sich, Juracn som Teknik —, 1 hvis @jne Strafferetten var
el fast afsluttet og bhegreenset Begreb og Forbrydelsen
udelukkende en juridisk Kendsgerning. Og paa den
anden Side dem, som med al Agtelse for den rene Ana-
lvse, for det valdige Arbejde, der fra dogmatisk Side var
gjort for ad induktiv Vej at opspore og fastslaa de straffe-
retlige Grundprinciper og Hovedsetninger, ikke fandt Op-
gaven udtemt og som Felge heraf ikke last dermed, dem,
der opfattede FForbrydelsen ikke blot som et verdigt Ob-
jekt for den juridiske Dissekerkniv, men som en Fore-
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leelse i det menneskelige Liv, hvis Vaesen det gjaldt om at
udforske, hvis Aarsager del gjaldt om al bheksempe. »Hie
Binding« — »hie Lisz{«<: del blev Feltraabene i disse Kampe
mellem den moderne Kriminalrels Gueller og Ghibelliner.
Den dybthorende Dogmaliker og energiske Begrebsdanner
overfor den smidige Samfundsgransker og Reformator, som
stadig syslede med al udrede Forbindelsen mellem Straile-
relten og Kriminalpolitiken, Kriminalpolitiken, der nu
kunde og skulde lofte Hovedel som en selvsteendig og lige-
beretliget Sesterdisciplin efter lenge, altfor lenge at have
baaret den kriminalisliske Videnskabs Slih. Ievrigl be-
traglede von Liszt selv de radikale Naturalister og ikke
Klassikerne som sine farligsle Modstandere; efter sit Syn
paa Modsweiningerne indenfor Klassikernes Reelker beneeg-
lede han egenllig, al der med Retle kunde viere Tale om
en klassisk Enheds-Skole.  Selv havde han gennemlobel
forskellige Stadier, vierel under Paavirkning baade al Bin-
ding og Merkel. Han var altid i Beviegelse, ejede den
medfedle Sympali for all nyl og strachende. I Binding's
videnskabelige Livsvierk savnede han den indre Udvikling#).
Binding var den samme nu som i Tidernes Morgen, fasl,
sluttet, stejl. Men — kunde der tilfajes — ogsaa origina-
lere, mere selvsleendig, mere konsekvent. von Liszt drog
ikke altid de nedvendige, ofle pessimisliske Folgeslutninger
all sine Preemisser. Han var en uforbederlig Optimisl
Opportuniletens uskrevne Love hyldede han, ogsaa naar
det drejede sig om al komme de af Stalen skrevne Ul Livs.
Han led ikke af den Doklrinarisme, der joevnlig er Radi-
kalismens tro Skosvend.

Del fulgle af hans Temperamenls hele Art og Styrke.
Som sin bergmle Fatter og Navne var Franz von Liszt
Kunstner, men ikke Virtuos, fri i hvert Fald for Virluos-
viesenels Unoder. Han lignede ikke den geniale Musiker i

*) Jfr. von Liszt's Anmeldelse af Binding's »Strafrechtliche und
strafprozessuale Abhandlungen« i Deutsche Literaturzeitung XXXVII (1916)
S. 1563.
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det ydre, der var intetsomhelst Fanlastisk ved hans Skik-
kelse eller Veesen. Lille og spinkel, med hurtige Bevee-
gelser, el Par kloge, iagttagende, neslen kelige @jne bag
Lorgnelterne, hans kraftige, distinkte Tale med tydelige
Mindelser om- hans wosterrigske Herkomsl. Hans Sjel
var fyldl af Iver og Trang til Daad. Men han var ikke
Romantiker, ikke romantisk gledende eller vildt fremstor-
mende. Han vidste preecist, hvad han vilde. For ham
var Kampen en Fest, og en skarp og spids Kaarde forte
han. Men det vilde veere el falskt Billede at betegne ham
blot som den store Raaber i Striden eller den veltalende og
wggende Agitator.  Han var vel delle, men han var mere.
Intet kan viere mere urelfzerdigt end Binding’s genlagne
almindelig holdte Udtalelser om von Liszt's Mangel paa
Akribi#). Om Stahl blev det i sin Tid sagt, at han var en
aandrig Mand, der ikke havde Lert tilstriekkeligt.  von Liszt
var haade aandrig og lerd. Han var saaledes en naje
Kender al Strafferetten og denne Videnskabs Historie, han
saa Kklart, al der paa deille Omraade, ikke mindst for
Osterriges Vedkommende, stod meget Arbejde tilbage, og op-
fordrede yngre Kreefler til at tage fat derpaa, hans Kerlig-
hed til Boger og Lilteratur omfatlede mere end de blotte
Titler eller Fortaler. Men von Liszl kunde ikke trives i
Studerekammerels Luft alene. Allerede hans Opfattelse af
Straiferctsvidenskabens Maal maaile fere ham ud i det le-
vende, pulserende Liv. Kriminalistens Opgaver vare peda-
gogisk at uddanne Praktikerne, juridisk-logisk og prak-
tisk-teknisk, wvidenskabelig kausalt at forklare Forbrydel-
sen og Stralfen, politisk endelig at forberede og skabe en
Lovgivning med det bestemte @jemed at bekempe Forbry-
delsen, seerlig ogsaa, men ikke udelukkende ved Straffen og
de med denne beslegtede Forholdsregler. Til Losningen
al disse lre Opgaver, navnlig den farst- og sidstneevnte, be-

*) Binding: Handbuch des Strafrechts 1 (Leipzig 1885) S. 159
Note 11, jfr. ogsaa Binding: Grundriss des Deutschen Strafrechts.
Allgemeiner Teil 8. Opl. (Leipzig 1913) S. 98 Note 1.
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sad von Liszt fortrinlige IForudssetninger. Han var en
Liwcerer af Guds Naade, som Kriminalpoliliker en kyndig
Strateg, en omsigtsfuld Organisator. Fra forst af have de
kriminalpolitiske Problemer sikkert ilkke veeret Hovedspergs-
maalet for ham. [ Forordet il et al sine Ungdomsskrifter®)
udtaler han med en neesten Kierkegaard'sk Vending,
at elter hans Skon maalle Maalet i lange Tider veiere »en
grundig og hensynslgs Revision al Elementwrbegrebernec.
Men han er hurtig kommen il Erkendelse af, al Svssel-
seetlelsen med den juridiske Begrebsudvikling alene ikke
kunde veere Retslivets &y xed or@y. Livel maatle ikke stivne
under Begrebsjurisprudensens dede Haand. Mellem Jhe-
ring’s Proklamation af Formaalet som det retsskabende
og von Liszt's Indferelse al Formaalstanken 1 Strafle-
reiten bestaar der, videnskabelig og litteraert, en ner For-
bindelse. von Liszt slyngede dermed en Sten ud i Dogmatis-
mens rolige og slillestaaende Vande. De Ringe, som dan-
nedes derved, bleve sterre og sterre. Han var selv klar
over Virkningen, sorgede iheerdig for at holde Bevaegelsen
vedlige. Med Heiberg kunde han om Formaalstanken sige :

Og har den bragt det forste Stod.
den lader sig ¢j mer forhindre.
den vil erobre Verden, ikke mindre.

Kriminalpolitiken ved Siden al Dogmatiken. Det var
hans Lesen. Han fulgte det baade som Lerer og Skribent,
fra Universiletets Kateder og i Rigsdagens Sale, i Pressen
og som glimrende og gerne hort Foredragsholder. Og
vigtige Taleror for sine kriminalistiske Tanker fandt han i
»Zeilschrift [tar die gesamle Stralrechtswissenschalt« og
seerlig 1 den internationale Kriminalistforening. Til heegg
var han Ophavsmand. Paa et senere Trin af sin Bane
optog han Folkerctlen som IFag. paa et endnu sencre Rels-

*) Die falsche Aussage vor Gerieht oder otfentlicher Behdrde nach
deutschem und dsterreichischem Recht (Graz 1877 §. V.



filosofien. Men f{rods hans litlereere Sukces ogsaa som
Folkeretsforfatter ter man vistnok uden altfor stor Risiko
udiale den Spaadom, at Eftertiden vil linde Franz von
Liszt’s Hovedbetydning paa Strafferettens Omraade, at det
seerlig er som Kriminalist, han vil mindes.

IT.

Det var et gammell ungarsk Adelsnavn, Franz
[Eduard Ritter von Liszt bar. Han saa Dagens Lys i
Wien den 2den Marts 1851 som Sen af den kejserlig-
kongelig osterrigske General-Prokuralor Dr. juris Eduard
Eduard

Ritter von Liszt#) og Caroline Pickharl®
von Liszt, fodt i Georg Adam Liszt's tredje JAigteskab,
var Halvbroder til Franz Liszt's Fader Adam, der
skyldte G. A. Liszt's forste Giftermaal sin Existens
Eduard von Liszt var en Mand af sjeldne Aandsaevner,
en  skarpsindig Jurist, af gennemtrengende Forstand og
human Tenkemaade. Seerlig Straffuldbyrdelsen og Feeng-
selsveesenet var Genstand for hans Interesse og Omsorg, uden
at kues af Modstand virkede han med Kraft for en rationel
Ordning af Fwengselsarbejdet i Osterrige. Hele sit Liv igen-
nem var han nert knyttet til Franz Liszl, der betragtede
ham som en afl sine fortroligste og keereste Venner: den
af La Mara udgivne 8 Binds-Samling af det store Musik-
genis Breve bringer talende Vidneshyrd derom 7). Ogsaa
for sin betydelig yngre Sleegtning nwerede Franz Liszt varm
og forstaaende Velvilje. Han saa, hvad der boede i Dren-
gen, og gledede sig over, at han gjensynlig var udrusiel
med Kreaefter, som med Tiden vilde skafle Navnet Asre. I et

#) Fodt 30. Januar 1817 i Pattendorf. dod 8. Februar 1874 i

Wien.
%) Fedt 27. Januar 1827. dod 4. Oktober 1854
##¥) Se Familien Liszt’s Stamtavle hos Julius Kapp: Franz Liszt

(3. Oplag. Berlin 1911) S. 305.
T) Se ogsaa Kapp Le. $.107, 175, 180, 185, 234, 238. 248 og 209.
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Brev lil Edvuard von Liszt skriver han saaledes: »Unser
Name Liszt in ungarischer Sprache hedeuntet Mehl: wir vollen
gutes Weizenmehl liefern »ex adipe [rumenii« mit Dir,
Franz und deinen Kindern«*), og overfor Fyrstinde Carolyne
Sayn-Witlgenstein udtaler han engang om den lovende
unge Mand, at han »s’annonce bien, (ravaille assidiiment, el
se montre capable de bien porfer son nom«*¥). Han profete-
rede godt. Til det sidste var Franz von Liszt en utrettelig
Arbejder. Men det blev ikke alene Hvedemel, han produce-
rede. Som Regel skenkede han Verden en solidere og
kraftigere Kost.

Eduaard von Liszt var sin Sens [erste Leerer, og man
tager vel neppe Fejl ved at antage, at de Indtryk, Franz
von Liszt modtog i Feedrenehjemmet, Omgangen med cn
Fader, for hvem strafferetlige og fliengselspolitiske Sporgs-
maal var den daglige Syssel, har virkel befrugtende paa
ham og bestemt hans Studievalg. Ved Universiteterne i
Wien, Gottingen og Heidelberg modlog han sin egentlige
Retsundervisning. Her har han siddet i Auditorierne hos
Julins Glaser og Joseph Unger, Wilhelm Emil
Wahlberg og Adolf Merkel og -— last not least — Ru-
dolf von Jhering. Dybe Indlryk har von LiszlU's mod-
tagelige Sjeel modlaget der. Jhering’s Tanker have bragl
besleegtede Toner til at klinge hos ham, hos Wahlherg
har han set Strafferetten slillel i Sammenheng med Social-
videnskaherne, hert Sondringen mellem Lejligheds- og Seed-
vaneforbryderne, faaet Kundskah om de rent sociologiske
Aarsager til Forbrydelsens Opstaaen. von Liszt’s tidligste
Skrifter vise dog ikke wumiddelbar Paavirkning af hine
Mend, hvis Gwerning var en Forudseetning for hans egen,
og hvis Veerk han ferte videre. Med sin strafferetshistoriske
Studie »Meineid und falsches Zeugniss«< (Graz 1876), til-

#*) La Mara: Franz Liszts Briefe Il (Leipzig 1893) S. 254,
) La Mara L c¢. VI Bd. II Del (1902) S. 295. Jfr. ogsaa det
nievnte Veerk VIIBd. 1V Del (1902) S. 248, 254, 255, 277, 289, 314, 316,

376.
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egnet Glaser, havde von Liszl 1875 habiliterel sig som Pri-
valdocent ved Universitelet i Graz, hvor han og en anden
opdukkende Stjeerne, den senere Leipzig-Civilrelslerer
Emil Strohal, baade kunde dralte Politik og Jurispro-
dens sammen, medens han hestede hefrugtende psykia-
trisk Leerdom hos R. von Krafft-Ebing. Dogmalisk
udfyldte von Liszt sit Debutarbejde med »Die [lalsche
Aussage vor Gericht oder o6ffentlicher Behoérde nach
deutschem und 6sterreichischem Recht« (Graz 1877), dedi-
ceret Eduard von Liszt, i hvilkket han drog il Felts mod den
seerlig ved Mittermaier’s Autoritet i tysk-osterrigsk Teori
fiestnede og almindelig antagne Opfattelse al Meneden som
en Krenkelse af publica fides — »>Publica fides! 1 Virke-
ligheden et digterisk skent, idealt klingendeOrd«*) —-, he-
sleegtet med Delikier som Falskmentneri og Dokument-
falsk, medens han selv sogte Forbrydelsens Kwerne i det
politiske Samfund som et Angreb paa Statsforvaliningens
Ret til sandhedstro Udsagn af Undersaalterne. Allerede i
det sidsinevnte Skrift (riede von Liszt’'s Ljendommelig-
heder som Forfatter frem, — den klare priegnante Frem-
stilling, det rammende Udiryk, den aandfulde Lignelse —
om end han endnu ikke der staar helt udviklet som den
Sprogets og Stilens Mester, han senere hlev®#). Sammec
Fortrin udmerkede hans neeste Arbejder, »Lehrbuch des
Osterreichischen Pressrechts« (Leipzig 1878), lilegnet W. E.
Wahlberg, »Das deutsche Reichs-Pressrecht unter Beriick-
sichtigung der Literatur und der Rechtsprechung insheson-
dere des Berliner Obertribunals und des Reichsgerichtes«
(Berlin og Leipzig 1880), hvori han serlig helligede Presse-
forbrydelsernes indre Nalur, deres egenllige Veesen sin

*) von Liszt 1. ¢. S. 10.

**) Ungdommens Skarphed og kategoriske Afgerelse giver sig hist
og her malende Udtryk. saaledes naar von Liszt f. Ex. om en Afhand-
ling af Mittermaier erklierer, at den er skrevet med »hin Overfladisk-
hed. der karakteriscrer dennes Arbejders, l. ¢. S. 9. Denne Dom blev
dog ikke von Liszt's endelige.
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Opmeerksomhed, og »Das Deutsche Reichsstrafrechi« (Ber-
lin og Leipzig 1881).

Allerede da den tyske Presseret udkom, havde von
Liszt skiftet Stilling og Land. 1879 var han efter Her-
mann Scuffert's FForslag blevel dennes Efterlplger som
Professor ordinarius i Giessen, 1882 kaldtes han til Mar-
burg, 1889 til Halle a. S. og naaede endelig 1899 ind i
det forjuettede Land som Albert Friedrich Berner's
Sukcessor paa Leerestolen ved Universitetet i Berlin. Med
Speending havde man i alle interesserede Kredse imadesel
Valget af den, som skulde lofte Arven efter den gamle
aandslivlige og sympaletiske Hegelianer, enten Binding,
Olshausen eller von Liszt. Der ymledes om Modstand
fra Fakultelets Side, om den overmeweglige Departements-
chel Friedrich Althofl's Indgriben til Fordel for von
Liszt, o. 1. Om dette var mere cend lose Rygter, vides ikke.
Udnaevnt blev von Liszt i alle Tilfrelde. Han virkede der-
elter som en al Tysklands mest (ejrede Universitetsleererc.
til Foraaret 1917, da han lrak sig lilbage for, ubundet af
Undervisningspligt og andre Embedshyrder, udelukkende
al vie sig til sin videnskabelige Donl. Men allerede i Vin-
teren 1917 angrebes han al Svgdom, Kreeft. En livsfarlig
Operation bragte vel en lorelobig Bedring, og han kunde gen-
optage sit Arbejde. Den 1ste April 1919 sluftede han i
Sceheim a. d. Bergsirasse Forordet il 22de Udgave af
sin  slralleretlige Lierebog, el Forord, der efller hans
egel anelsesfulde Udirvk maaske samlidig skulde blive et
Alskedsord. Det blev det. I ni Uger kempede han med
den  snigende Sot, som denne Gang havde sat sig fast i
Lever og Hjerne, og efler otle Dages Bevidstlashed hen-
sov han den 21de Juni 1919. Heidelberg blev Franz
von Liszt’s  sidste Hrvilested. Derhen  bragtes  hans
Aske.
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1.

Med de i det foreganende omtalte Skrifter endte det
forste Afsnit af von Liszl's IFForfallerskab. Dec Tanker,
han under sine Leareaar havde baaret paa om sin Viden-
skabs Metode og Maal, vare nu modnede. Hans Studier
over den lyske Strafferetsvidenskabs Historie havde vist
ham, al den i de sidste Decennier hidtil i all viesentligl
havde beviegel sig ad to Veje, men forsemt en {iredje.
Forste Udgave afl »Das deutsche Reichsstrafrecht« (Ber-
lin og Leipzig 1881), bwerver endnu paa afgerende
Punkter Pracg al den wldre Skoles, ikke mindst Binding's
Indftydelse — der dwemrer ingen ny Tid i denne Bog. Men
ved sin beromle Afhandling »Der Zweckgedanke im Straf-
rechl«®) (Marburg-Universitelsprogram 1882), sleevnede han
[ra den juridiske Dogmaliks sikre Kvsler ud paa Kriminal-
politikens Vover. Dér blev han den helbelarne Slyr-
mand.

Nogen sny Opdagelse« var Kriminalpolitiken selvislge-
lig ikke, men dens Vasen og Skaebhne havde vexlel med
de skiftende Tiders slrafleretlige Syn og Opgaver. Med
Anselm von Feuerbach lager den tyvske Strafferels Guld-
alder sin Begvndelse. Med Kanlt var Feuerbach enig i.
al der slrafledes quia peccatum est, ikke ne peccetur, han
optog il Revision de strafferetlige Grundbegreber med
samme ubonherlige logiske Konselvens, samme Streenghed,
som kendetegner Vismanden {ra Kenigsberg. Den bajerske
Straffelov af 16. Maj 1813, der, i det store og hele i det
mindsle, lvser af Feuerbach's Aand, indvarslede en livlig
og bevieget legislativ Lira 1 de ovrige lyske Enkeltsta-
ters Relsliv. I denne Periode stod K. J. A. Miltermaier
sont den ledende Kriminalpolitiker, betydeligere vistnok i
denne Egenskab end som Dogmatiker, under Straifercliens

*) Zeitsehrift fiar die gesamte Strafrechtswissenchaft 111 (1883) 8.
1-—47, Strafrechtliche Aufsitze und Vortrige 1 (Berlin 1905) S, 126
-=179.
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Interessesfeerer inddrog han Hjelpediscipliner som Psykia-
iri og Retsmedicin. Hverken i Hegel's Levetid eller det
naermesle Aarti efter hans Dod havde hans Filosoli under-
lagt sig Strafferetsvidenskaben, ferst i1 Fyrrerne fore Chri-
stian Reinhold Kgstlin og A. F. Berner den Hegel’ske
Dialektik til Sejr, i det Omflang, al »den hele Elterveexts,
for at bruge Richard Loening’s heklagende Ord, en hel
Menneskealder igennem bevidst eller ubevidst groede i
denne Ideleeres Jordbund#) -— endnu i1 Begyndelsen afl
Halvfemserne maa von Liszt bekende, at »den Dag i Dag
sidder den Hegel'ske Filosoli os Kriminalister i alle Lede-
mod« *¥).  Under Spekulationens Herrevielde kunde Krimi-
nalpolitiken blot fere en Helottilveerelse, og dens Kaar
endredes ikke veesentlig, da del tyske -Riges fwxlles
Straffelovkodifikation kom 1il Verden. Andre Opgaver laa
nwermere.  Den positive Lov maatte lorlolkes, dens Begre-
her udvikles, dens Regler bringes i systematisk Rackke og
Geled. Ligesom Franz von Holtzendorff fandt Franz
von Liszt de af den dogmatiske Retning trukne Greaenser
for snaevre. Han havde betalt sin Tribut til de herskende.
Sammen med Adolf Dochow, den Gang Professor i Halle
a. S., udsendte han 1881 fagrste Bind af et nyl kriminali-
stisk Tidsskrift, indledet igvriglt med en Afhandling af hans
snart elter ivrige Modstander Binding. Allerede i dettes
Tilel: »Zeitschrilt fiir die gesamtle Strafrechtswissenschaflc
laa der noget af et Program ##%),

Men hvad indecholdt da dette? Hvilke vare vel von
Liszt’s ledende Grundprinciper? Paa hvilke nye Horizonter
pegede han? Vilde han slaa hele Spillel overende? Belad

*) R. Loening i Zeitschrift fir dic gesamte Strafrechtswissen-
schaft IIT (1883) S. 349.

*#) Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissenschaft 1X (1889) S.
Strafrechtliche Aufsitze und Vortrige I S. 350-—51.
) Efter Dochow’'s Dod (1881) traadte Karl von Litienthal til
som Medudgiver. I de senere Aar er Redaktionen suppleret med R. v.

746

Hippel, Ed. Kohlrausch og E. Delaquis.
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hans Optraeden Indledningen til Straflerctlens Ragnarok?
Var han Talsmand for del rene Anarki, den kriminalisti-
ske Bolschevismes Ypperstepreest?

Han var intet af dette. Han var Realist, mere Rea-
list end Jhering selv, en Virkelighedens og Livets Iagtla-
ger, et egtefodt Barn al den Tid, i hvilken den natur-
videnskabelige Forskning havde overlaget Protagonistens
Parti i Videnskabens Verden. Han repreesenterede Teleolo-
gien overfor den rene juridiske Formallogik. Ievrigt var
del ingenlunde hans Mening, at den dogmatisk-juridiske
Konstruktion al Forbrydelsen skulde eller burde tabe sit
Verd og Betydning#), fordi den suppleredes ad kriminal-
antropologisk og kriminalsociologisk Vej. Den skulde blot
ikke dominere, ikke bhetragles som det eneste saliggerende.

I en anden af sine belydeligste Alhandlinger: »Krimi-
nalpolitische Aufgaben«*¥) udviklede von Liszt nermere sit
Sltandpunkt og stillede sine Fordringer. Oprindelig havde
han, som allerede ovenlor antvdet, veeret en Tilhanger af
Binding's Normleori: i Straflerelten spillede Normen sin
Hovedrolle, uden klar Erkendelse af dens Funktion her
var en dybere Forstaaelse al Strafleretten nweppe mu-
lig, del var Bindings »blivende Fortjeneste«, at han, vel
ikke som den [orste, men bestenites! og konsekventest
havde betonet Normens Betydning, **) — men da Bruddet

#) Han indremmer sclv spogende, at en vellykket begrebsmuivssig
Sondring gor ham samme Gliede som Lesningen af en matematisk Op-
gave i Drengeaarene, Zeitschrift X (1890) S, 56. Aufsiitze [ S, 395.

%) Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissenschaft IX (1889) S.
152—98. 737—82, X (1890) S. 51—83, XII (1892) 8. 161—99. Strafrecht-
liche Aufsiitze und Vortrige 1 S. 290—467.

*£%) Das deutsche Reichsstrafrecht (Berlin og Leipzig 1881) S. 6. §3 i
denne Bog — S. 5—9 — beerer Overskriften »Die Norm« og er i alt viesentligt
kalkeret over Binding's Normleere, jfr. ogsaa S. 64 o.ff. . Denne Andring
i Anskuelser maatte von Liszt jwevnlig here af sine Modstandere, se
f. Ex. Lammasch i»Deutsche Juristen-Zeitunge« III (1898) S. 92. Jfr.
iovrigt von Liszt’s »egen Tilstaaclse« i den S. 14 Note®) citerede Af-
handling Zeitschrift VI (1886) S. 670, Aufsitze I S. 220.
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kom, skete det med en Resoluthed og Skarphed, der i
dansk Filosofis Historie kunde minde om Forholdet mel-
lem R. Nielsen og S. Heegaard. Allerede i »Der Zweck-
cedanke im Strafrecht< (1882) var Modsalningen tydelig,
men direkte tilkastede von Liszt Binding Handsken 1 Af-
handlingen »Rechtsgut und Handlungshegriff im Binding-
schen Handhuche. Ein kritischer Beitrag zur juristischen
Methodenlehre«®), — den savner hverken Salt e¢ller Peber
-— hvortil sluttede sig Opgoret med Otto Mittelstadt og
Adolf Merkel i »Die deterministischen Gegner der Zweck-
strafe« I sin »Lehrbuch des Deutschen Stralrechts«
(21de og 22de fuldstzendig gennemarhejdede Oplag Berlin

og Leipzig 1919), der er trvkt i 40,000 Exemplarer
og desuden ved Oversmttelser udbredt over hele den

civiliserede Verden ), fremsliller han i koncentreret Form sil
kriminalistiske Livssyn. Jovrigt sammentraengte han i Bi-
drag til forskellige Samleverker — »Die Deutschen Univer-
sititen« (Berlin 1893) og Paul Hinneberg's »Die Kullur
der Gegenwart« (Berlin og Leipzig 1906) — i en fortrin-
lig Udvikling paa forholdsvis faa Sider Straflerctten og

#) Zeitschrift far die gesamte Strafrechtswissenschatt VI {1886).
S. 663—96, Strafrechtliche Aufsitze und Vortriig 1 S. 212—51.

*%) Zeitschrift fir die gesamte Strafrechtswissenschrift XIH (1893)
S. 325-—70, Strafrechitliche Aufsiitze und Vortriige Il S. 25—74.

) Dette Navn havde hurtig aflost forste Udgaves omstwendelige
Titel »Das Dceutsche Reichsstrafrecht auf Grund des Reichsstrafgesctz-
buchs und der iibrigen strafrechilichen Reichsgesetze unter Bericksichti-
gang der Rechtsprechun:g des Reichsgerichtes systematisch dargestellts,
tr Titlen lang, er Bogen selv lille oy knap, nwermest et Grundrids. Det
er littereerhistorisk ikke uden Interesse at stifte Bekendtskab med den
Spire. hvorfra det senere saa indfydelsesrige Vierk udsprang.

7) Ved denne for et videnskabeligt Vierk enestaaende Udbredelse
overgaar Oplagenes Antal alle andre strafferctlige Liucrebegers. Til
Sammenligning tjener, at Feuerbach's »Lehrbuche« foreligger i 14 Ud-
gaver, A. F. Berner's i 18, Hugo Meyer's (ved Philipp Allfeld) i 7.
von Liszt's Lierebog er oversat paa portugisisk, nygriesk, serbisk, russisk,
japansk, fransk og spansk.
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Straffeprocessen [ra et overvejende litterzert, historisk
Stade #).

I kort Begreb kunde man angive von Liszt's Oplat-
lelse af Forbrydelsen saaledes, at den er el Produkt af
Forbryderens individuelle Egenart og de ham omgivende
vdre, fysiske og samfundsmzessige, navnlig ogsaa skonomi-
ske Forhold. Den indeholder da et »Baade-og«. Den gor
Front haade mod en ensidig Kriminalantropologi, dannet i
Lombroso’s Billed, og mod en ensidig Kriminalsociologi.
Og den forkaster den aldre Skoles formalt-logiske Defini-
tion al Deliktet.

Stralferettens Opgave er efter von Liszt at skarme
Retsgoderne, de retlig beskyllede Interesser. At sesge en
anden Retsgrund, er overfladigt, forfejlet og unylttigt. Ikke
Retsordenen, men Livet skaber Interesserne, ved Rels-
viernet bliver Livs-Interessen til Retsgode. Relsordenens
Bud — »Normer« — ere Retsgodernes Skytsvold. Imod
Retten ireeder Uretten, Forbrydelsen. Naar Binding i For-
brydelsen ser en Kreenkelse ikke al den Lov, hvorelter der
straffes, men af den herfra fundamentalt lorskellige Retsseel-
ning, »Normen«, — den rene, seerlig ikke ved Slraffetruse-
len motiverede Befaling —, havner han i den goldesle
Formalisme. Ved al opfalte Forbrydelsen kun som el An-
greb paa den Lydighedspligt, der skyldes Slaten, lukkes
Ajet for Urettens, Forbrydelsens antisociale Karakter. Den
videnskabelige Udlorskning al Forbrydelsen bliver ikke
alene en Opgave for Retslorskeren, men ogsaa for Socio-
logen.

Bag Retsordenens Bud slaar Statens tvingende Magt.
Med Hensyn il Forbrydelsen komme de civilrellige
Tvangsformer til kort. Her griber Slaten il det fra Arilds

#) 0. Fischer: Rechtsforschung und Rechtsunterricht auf den
Deutschen Universititen (Sertryk af det i Texten §. 14 nwevnte Veerk
»Die Deutschen Universititen« Berlin 1903) 8. 72—84, »Systematische
Rechtswissenschaft« (I Dels 8de Afdeling af »Die Kultur der Gegen-
wart« Berlin og Leipzig 1906) S. 195—236.
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Tid uddannede Middel: Straften. Alleredei Stralfetrusien lig-
ger en Advarsel og Afskraekkelse, men hele sin ejendomme-
lige Kraft udfolder Straffen i Straffuldbyrdelsen, der baade
virker som Generalpreevention og Specialpreevention. Straf-
fens Formaal er enten at gere Forbryderen til et nyiligt
Medlem af Samfundet ved Afskraekkelse eller Forhedring
eller at unddrage del for Samfundet ubrugelige forbryvderiske
Individ Muligheden af at begaa nye Forbrydelser enten
for beslandig eller for Tid, altsaa uskadeliggore ham.
Forbedring, Afskreekkelse, Uskadeliggerelse, det er herefter
Straffens umiddelbare Virkninger, i ferste Linie maa Spe-
cialpreeventionen treede, men Modsatiningen mellem Gene-
ral- og Specialpraevention, ensidig opfaltede, kan og ber ud-
lignes ved en fornuflig Lovgivning.

[ disse Tankerekker var der ikke Plads lor nogen
Metafysik. Strafferetten fortes [ra Himlen ned til Jor-
den. Talen led ikke lenger om Kant's kategoriske Impe-
rativ, Hegel's dialektiske Nedvendighed, Stahl's guddom-
meclige Anordning, Herbartl's og Geyer’s wstetiske Hensyn
til en nedvendig Harmoni eller om den Straflen ledsagende
Smertes rensende og sonende Kraft som hos Kohler.
Haandfast og praktisk analyseredes de =ldgamle Begreher
Forhrydelse og Straf. Den klang som en direkle Udfor-
dring til den eldre Opfattelse og var ogsaa saaledes ment.
Det var den gamle Gengeeldelsesleere, von Liszt vilde
ramme. Uforligelig syntes Modseeiningen mellem de to Ka-
tegorier — Gengeeldelsesstratlen og Formaalsstralfen. Og
hvad hjalp det vel, at Merkel segte at ifore den gamle
Gengeeldelseside et deterministisk Klaedebon, at han i sin
Festgave til Jhering »Vergellungsidee und Zweckgedanke
im Strafrecht«¥), sogte al slaa Bro mellem Gengeeldelsen og
Formaalstanken ? Hvis enhver Handling, {nlgelig ogsaa For-
brydelsen, er den nedvendige, uundgaaelige Virkning afl
givne Betingelser, er der saa nogensomhelst Mening i at

*) Strasbourg 1892.



tale om Skyld, Ansvar, Stral? Med Begrebet Skyld falder
ogsaa Gengildelsen, som forudseeliter, at Gierningsmanden
ogsaa havde kunnet handle anderledes. Uden Valglrihed
hverken Skyld eller Gengeldelse. Den konsekvente Deter-
minisme forer nedvendigvis til fuldsteendig vindskrenket
FForkastelse al Gengeeldelsesstraflen, il udelukkende og
ulorbeholden Anerkendelse al Formaalsstraffen. Nogen
uforenelig Modsetning mellem Gengeldelseside og IFor-
maalstanke [andt von Liszt dog ikke, og ligesom det fjendt-
lige Forhold mellem Indeterminismen og Determinismen
mildnedes ved Antagelsen al en maadeholden eller relativ
Indeterminisme, var det i hvert Fald efter hans Op-
fattelse ikke den gamle Gengweldelsestanke i sin oprin-
delige Betydning, men farvet i Hegel’sk Aand, hvorom
Merkel talte.  Gengeeldelsen var ikke mere »Selbst-
zwecke, men Middel. Med Skarphed udtalie von Liszt
i sin oprindelige Fremstilling, at del ikke var Gernin-
gen, stillet paa den logisk-juridiske Abstraklions Isoler-
skammel, men Forbryderens ved Gerningen for Dagen
lagle Sindelag, hans Stilling til Retsordenen. hans hele
Fortid og dens IForjwettelser for Fremtiden, der maatte gore
Udslaget ved Straflens Art og Maal®) — det var Skolemod-
sielningernes Slagord om Straf af »Forbrydelsen« eller »For-
bryderen«,. han her tog Sigte paa. Men var von Liszt
saaledes ikke en Slagordenes Trzel, var han paa den
anden Side en Kompromissets Mand. Baade her og i

#) Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtwissenschafl XIIT (1893) S.
354, Strafrechtliche Aufsitze und Vortrige II 8. 57. 1 sit Foredrag <A
jovo biintetojogae (Magyar jogaszegyleti értekezések. 76. VIIL 5. Budapest
1892) 8. 16 — Overseettelse S. 41 — (Aufsiitze 1 S. 16) indremmer von Liszt,
at Konsckvensen af hans Opfattelse maaske var kun at tage Hensyn til
Sindclaget og ikke forst at afvente Gierningen. Men den sociale Hygicei-
niker har dog skyet fuldstzendig at drage Parallelen med Huslaegens fore-
byggende Virksomhed. Den enkeltes Frihed maatte ikke prisgives Sam-
fundsinteresserne. I den Forstand maatte Straffeloven betragtes som For-
bryderens magna charta. saaledes som von Liszt's nwesten til Trivialitet
citerede Seetning lyder.
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andre Hovedspergsmaal er han ikke fri for eflerhaanden at
bringe Offergaver til Akkordens Aand.

Medens der i forste Udgave al von Liszt’s »Das Deut-
sche Reichsstrafrecht« fra 1881 bogstavelig tall ikke findes
el Ord om Kriminalpolilik, medens L.ombroso’s Navn
eller Virksomhed end ikke antydes, endredes Situalionen
efterhaanden, idet von Liszt i 3dje Oplag al det naevnte
Verk (1888) opferte Kriminalpolitiken som en selvstendig
Gren al Strafferetsvidenskaben. Med slor Styrke og agila-
torisk Veltalenhed tog han nu og fremtidig i hele sit
videnskabelige Liv til Orde for en kraftig, bevidst Krimi-
nalpolitik fra Stalens Side, en mere maalsikker Be-
keempelse af Forbrydelsen og Forbryderveesenet end for.
Han pegede paa en forstandig Socialpolitik som det gavn-
lige Middel, dybere indtriengende og sikrere end Straf-
fen. Han troede paa en Forbedring af Samfundstilstan-
dene. Kriminaliteten kunde formindskes ved socialpolitiske
Foranstaltninger — Omdannelse af Arbejderboliger, retfter-
digere Skattesystem, Indskrenkning al Arbejdstiden, Ud-
vikling al Arbejderklassens Dannelse og statshorgerlige
Tenkemaade o. s. fr. Uden at ville undervurdere Quete-
telet’s Fortjenester opponerede han mod Gyldigheden af
den belgiske Slatistikers »Naturlove« i Kriminalitetens Ver-
den. Samtidig nwcegtede han Existensen afl Arten homo
delinquens, bestred Tilverelsen af [.ombroso’s ‘delinquente
nato. Selv om Lombroso og hans Paladiner under Henvis-
ning til de af dem foretagne kriminalstatistiske Underso-
gelser vilde hevde, at de havde taget tilberligt Hensyn il
de samfundsmeassige Faklorer, Milieuet, vilde en saadan
Paastand, selv bortset fra -disse Undecersegelsers-Veerd #),
ikke veere tilstrackkelig underbygget. Den biologiske og
sociologiske Undersegelse al Forbrydelsen maalle ar-

*) At en Autoritet som Harald Westergaard hefter Ordet »Di-
lettantisme= (il Lombrosianernes Statistik, har rimeligvis vieret von Liszt
ubekendt, jfr. Westergaard: Statistikens Teori i Grundrids 2den Udg.
(1915) S. 83—84.
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bejde Haand i Haand, den sociologiske Undersagelse
foregaa melodisk baade ved systemaliske Enkell- og
Masseiagttagelser, og Kriminalistatistiken opdyrkes. In
omhyggelig Diagnosc afl de forskellige Forbrydelsesgrupper
forte ham til al udvide sin Laerer Wahlberg's Tvedeling med
et tredje Led: Lejlighedsforbrydere, forhederlige og ufor-
hederlige Tilstandsforbrydere. — Underafdeling professionelle
Forbrydere®), — de forste gjaldt det om at forbedre, de
sidste at uskadeliggere. I Dysten mod de korte Friheds-
slraffe var von Liszt en af Forkemperne. Med Adolf
Wach krydsede han Klinge angaaende Spergsmaalet om
den betingede Domfzeldelse®), og i en Rektoratstale fra 1894
»I£. F. Klein und die unbeslimmte Verurteilung? sagte
han at vise, at denne tilsyneladende Nutidsopfindelse havde
sin Rod 1 den projsiske Reformlovgivning under Frederik
Vilhelm II. Han pegede paa nogle af de centraleste Pro-
blemer i den moderne Kriminologi ved at paakalde og
henlede Opmeerksomheden paa de unge Forbryderes Kri-
minalitet +), paa Recidivets og Motivets Betvdning, paa
Behandlingen af de formindsket tilregnelige. Stor Opsigt
valite og megen Harme f{remkaldte von Liszt’s Foredrag
- Die stralrechtliche Zurechnungsfithigkeit« paa den 3dje in-

#) IJr. von Liszt's Foredrag: Das gewerbsmiissige Verbrechen i Zeit-
schrift XXI (1901) S. 121—41. Aufsitze 1T S, 308—30.

) Ifr. Wach: Die Reform der Freiheitsstrafe. Ein Beitrag zur Kri-
tik der bedingten und der unbestimmten Verurteilung (Leipzig 1890) og
hertil von Liszt i Aufsiitze 180 510 o, ff, jfr. 1T 8. 160 o. ff

#E%) Strafrechtliche Aufsiitze und Vortriige II S, 133—539. 1 Forbi-
gaaende bem:erkes. at denne historiske Afhandling yder E. F. Klein og
hans Verk mere Retferdighed, end der ellers i Almindelighed bliver
denne Feuerbach's Modstander til Del. ’

Ty Jfr. £, Ex. von Liszt's FForedrag ~Die Kriminalitit der Jugend-
lichen« i Aufsiitze 11 S. 331 o. (I.. »Dic strafrechtliche Verfolgung von Kin-
dern und Jugendlichen« i »Pidagogische Zeitung« XXXVI (1907) S. 201
-—04, 225—28 og hans og Frieda Duensing’s »Dic Zwangserzichung
nach der im Anschlusse an das Birgerliche Gesetzbuch erfolgten Neure-
gelung durch die Landesgesetze« (Berlin 1905, II Bd. af Marie Raschke:
~Rechtshiicher fir das deutsche Volk«).

v
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lernationale DPsykologkongres i Minchen 1896%). Ufor-
beholdenl, radikalt og lige ud spurgte han: Naar Til-
regnelighedens Veesen seges 1 den ifelge Motiverne »nor-
male Reageren«, hvad betyder da denne normale Reaktion?
Og hvad Mening har det vel ved de uforbederlige Forbry-
dere al opslille Gerningsmandens J<vne lil Motivdannelse
som Forudselning [or Straf, hvor der ikke mere kan veere
Tale om ved Straffen al swlte Motiver i Beveegelse? Er det
med andre Ord muligt at gere en skarp Sondring mel-
lem Sikringsstrallen overfor den uforbederlige Forbryder
og Forvaringen af den almen(larlige sindssyge ? Svaret led:
en saadan Modsetning cr ikke alene praktisk i det viesent-
lige nigennemforlig, men ogsaa principielt forkastelig. Al
Mend som Binding ved Resultater som disse fandt Strafle-
retten rystet i sin Grundvold, kan ikke forundre, men og-
saa Kriminalister, der enten lidligere havde slaacl blandt
von LiszU's Tilhwngere eller i alt Fald fulgl hans Ferd
og Udvikling med Sympati, opsagde ham nu Huldskab og
Troskab, saaledes . Ex, Heinrich Lammasch i et til
). Fra lilosofisk Side greb
Alois Hofler til Vaaben i sit Skrift »Sieben Thesen zu
Prolessor Dr. Franz von Liszl's Vorlrag »Die $trafrechiliche

von Liszl rellel aabenl Brev®

Zurechnungsfithigkeil«« (Wien og Prag 1897), men lik al
vide, at han aldeles ikke havde forstaacl del i FForedraget
rejste  Spergsmaal # <{lerdonninger af hine Stridig-

#) Zeitschrift far die gesamte Strafrechtswissenschaft XVII (1897)
S. 70—84. jfr. Replik L e. XVIII S, 229—05, Strafrechtliche Aufsitze
und Vortrige I1 §. 214—29.

**) Deutsche Juristen-Zeitung 111 (1898) S. 92—94.  Jfr. ogsaa Bin-
ding’s voldsomme Udtalelser i »Grundriss des Deuschen Strafrechts. All-
gemeiner Teite 80 Opi. (Leipzig 1913) 8. 97 Note 1. von Liszt's Svar
i :Zeitschrift« XVIILS. 230 1. lader forovrigt intet tilbage at snske i Tyde-
lighed! Om hans Brevvexling med A. Loffler se det citerede Sted
S. 242—58, om hans Udtalelser til Fritz van Calker — Deutsche Juri-
stcn-Z.citung IT (1897) S. 25—29 og »Strafrecht und Ethik« (Leipzig 1897)
— L e S, 258—63.

55 von Liszt i»Zeitschrift« XVIIL S. 234, jfr. i det hele Udviklin-
gen S, 233—42.
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heder bragle adskillige Aar senere paany Havel i Opher
ved Karl von Birkmeyer’s sWas lisst von LiszL vom
Strafrecht tibrig. Eine Warnung vor der modernen Rich-
tung im Stralrecht« (Mtnchen 1907), som i Tyskland frem-
kaldte den angrebnes Parade i »Zeitschrift [t die gesamte
Strafrechtswissenschalt« %), 1 dansk Litteralur Carl Torp's
Opswet »Birkmeyer clr. von Liszt« 1 »Tidsskrilt for Rels-
videnskabe«. #) T en lang Rackke Afhandlinger, Foredrag
o. I. — »Das Verbrechen als sozial-pathologische Erschei-
nungs (Dresden 1899)**). »Das Problem der Kriminalitit
der Juden, (Giessen 1907) o. m. a. —, i »Zeilschrift [ar die
gesamie Strafrechlswissenschalt«, Bullelin de I'union inler-
nationale de droil pénal, »Deulsche Juristen-Zeitung«, »Ar-

chiv far Rechts- und Wirlschaltsphilosophice«, »Preussische
Jahrbiicher«, »Die Zukun(l« o. s. fr. genlog von Liszl sine
Lzeresetninger, uddybede dem nsermere, oplog dem til ny
Provelse. Han vedblev al hamre dem ind i den alminde-
lige Bevidsthed, hans Stemme blev ogsaa hert langt udover
de faglige Kredse. De vigligste af sine mindre Arbejder
samlede han i det i disse Linier ofte citerede stlatelige Vaerk
»Strafrechtliche Aulsiitze und Vortriage« (I-- [T Berlin 1905)
— »das Urkundenbuch der strafrechilichen Reformbewegung«,
for at bruge Gustav Radbruch’s nreffende Udtryk. Han
paalog sig ievrigt jeevnlig andre kriminalistiske liltereere
Opgaver. 1 Forhandlingerne om den Ivske borgerlige
Lovhbog tog han saaledes Del ved sine to Skrifter »Die

*) XXVII (1907) S. 213—21. Kfr. von Liszt, von Birkmeyer,
Emil Kracpelin og Theodor Lipps  Foredrag »Vergeltungsstrafe,
Rechtsstrafe, Schutzstrafe« (Heidelberg 19086).

**) XX (1907) 8. 15—31, oversat paa tysk i Zeitschrift far die
gesamte Strafrechtswissenschaft NXVIIE (1908) S. 321—37. 1 2Grundriss
zur Vorlesung tber das deutsche Strafrechte 7de Opl. (Miinchen 1908)
S. 111 o. It tog von Birk me)"cl‘ til Genmeele mod biegge sine Antagoni-
ster. mod Torp swerlig 1. c. S. 114—16, jfr. imod e¢n af Forfatteren mod
Torp rettet Beskyldning for Chauvinisme Fz, Dahl i Zeitschrift fir
die gesamte Strafrechtswissenschaft NXIX (1909) S. 824,

FEEY Aufsittze 1108, 230—350.
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Grenzgebiele zwischen Privatrecht und Stralrecht. Krimi-
nalistische Bedenken gegen den Enlwurl eines Bargerlichen
Gesetzbuches [liir das Deutsche Reich« (Berlin og Leipzig
1889, Ste Heefte al E. 1. Bekker og O. I'ischer's »Bei-
trige zur Erliulerung und Beurtheilung des Entwurles cines
Biirgerlichen Geselzbuches fir das Deulsche Reich«) og
»Die Deliktsobligationen im System des Burgerlichen
Gesetzbuchs. Kritische und dogmatische Randbemerkun-
gen« (Berlin 1898), der begge lestes med Opmerksomhed
1 den civilistiske Lejr. Til Facngselsretlen, hvilken han ipvrigt
ikke belraglede som en  selvstaendig Videnskah, bidrog
han med en Fremstilling al Fangselsviesenel i Projsen,
Sachsen, de ovrige nordtyske. Staler, Osterrige, Un-
garn, Frankrig, Belgien og Nedetlandene i Franz von
Holtzendorffog Eugen von Jagemann's sHandbuch
des Geliingnisswesens« ). Sammen med Ernst Delaquis
udsendte han en fuldstendig Omarhejdelse af Hans Rii-
dorfl’s »Slralgesetzbuch Tir des Deulsche Reiche (24de
Oplag Berlin 1914). Nogen trykt Haandbog i Kriminal-
politik har FFranz von Liszl ikke eflerladt sig, nogen Kri-
minalpsvkologi heller ikke. Medens »>Zeitschrift fiir die
gesamte Strafrechiswissenschalte, hvori han selv offentlig-
gjorde Afhandlinger, Anmeldelser, bibliografiske Notilser,
Nekrologer®*) o. 1., var anlagt og ogsaa [orl ud i Livel
som et kriminalistisk Cenlralorgan ###), indgik Stiflel-
sen af den inlernationale Kriminalistforening den 1ste Ja-

*) 1 (Hamhorg 1888) S. 161—86 og S. 246—-92. Jfr. ogsaa hans
Foredrag »Dic  Gefingnisarbeite (Berlin 1900) i »Sammlung gemein-
verstindlicher Vortrige herausgegeben von der Berliner Finkenschaft-.

#%) Saaledes 1. Ex. over A dolf Dochiow i Zeitsehrift 11 (1882) S. 1.
o. ., Aufsiitze [ S, 79 0.ff., Hermann Scuffert 1 e. XXIII (1902) S. 323
o. fi, 11 S, 448 o. I, G. A. van Hamel i Zeitschrift XXXVIII (1917)
S. 508 og 553 o. It :

*) Ogsaa G. Aschaffenburg’s »Monatssehrift fiir Kriminalpsycho-

logic und Strafrechtsreforme og »Deutsche Juristen-Zeitungss kriminali-
stiske Tvillingsoster »Deutsche Strafrechts-Zeitung« stoltedes af von Liszt's
viegtige Navn.
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nuar 1889 direkle som et Led i von Liszl's kriminalpoliti-
ske Planer?). Ikke saaledes, at der for Indiredelsen afkrie-
vedes noget kriminalistisk Schibboleth eller [orlangles et
videnskabeligt credo. Af Foreningens Stiftere, von Liszt, G.
A. van Hamel og Adolphe Prins, stod Prins Klassi-
kerne neermere end von Liszt, medens der herskede en storre
enfenle cordicde mellem van Hamel og de italienske Krimi-
nalantropologer end mellem disse og von Liszt. Der fand-
tes ogsaa indenfor Medlemmernes Rekker forskellige straf-
feretlige AfS$kygninger, men f{ielles for alle var Enigheden
om Kravet om en strafleretlig Reform, slebt ikke efler
aprioriske Begrebers Bydende, men efter det praktiske Livs
Fordringer. Om Foreningens Virke er det ijovrigt ikke
Sledet her at tale®). Dens og von Liszl's Historie [al-
der for en viesentlig Del sammen. Verdenskrigen slog
Bom for dens Arbejde. Den Fornyelse af IForeningen, hvor-
paa von Liszt haabede®#), kom han ikke til at oplevelige-
saalidt som van Hamel, der gik forud, og Prins, som nogle
Maaneder senere fulgte ham i Deden.

VI.

En viglig Parcel al von Liszt’s Forlatiervirksomhed
danne de af hans Skrifter, som ere en direkle Affedning
al hans Leerergwerning og af hans altid vaagne Svslen med
legislative Sporgsmaal.

Forst og [remmest hans hiwderkronede »Lehrbuch des
Deulschen Stralrechls«, alt nevnet foran i1 anden Sammen-

*) Jfr. von Liszt's historisk-persontige Redegorelse for Foreningens
Genesis 1 Bulletin de l'union  internationale de droit pénal XXI (1914
5.1 o ff.

##) Jfr. Torp's »Tilbageblik« i Nordisk Tidsskrift for Strafferet I
(1913) S. 113 o. (T,

#*#) von Liszt i Zeilschrift fir die gesamte Strafrechtswissen-
schatt XXXV (1917) S, 509—10, jfr. E. O. i Nordisk Tidsskrift for
Strafferet V (1917) S, 243
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heeng. EL ypperligt Arbejde, koncisl og klarl, rigl haade
paa Stol og Aand. Del beveeger sig forsaavidl i de hevd-
vundne Baner, som del ikke tager overvejende Hensyn
il de strafferctlige realia, hvorefter M. Liepmann udstedte
et Leengselssuk paa den internationale Kriminalistforenings
Mode i Kobenhavn 1913 %), men indenfor sin traditionelle
Ramme er det en Mesters helstobte Veerk. Nejagtige og'tilpas
udtemmende ere Litteralurangivelserne, med nogel mere
Hensyntagen end ellers i Tyskland almindeligt til nordisk
Videnskab, men iovrigt langtira tilstreekkelig. Fortrieftelige
og peedagogisk set velanbragte ere de korllattede retshistori-
ske Indledninger, som swedvanlig ere satle 1 Spidsen for Ud-
viklingen al de enkelle Forbrydelseskategorier. En Haandbog
er Veerket ikke, og dels kortfatiede I'remslilling al Strafferet-
tens specielle Del afhjxelper ikke del i Tyskland folelige Savn
af en saadan for detle betydningsfulde Afsnitls Vedkom-
mende. I Modswetning Lil Berner, ilelge hvilken en sysle-
matisk Ordning al Straffereltens specielle Del altid kun vil
veere en mere eller mindre vilkaarlig Gruppering %) — for
Resten en ret enestaaende Oplattelse -—— opsliller von Liszt en
Hovedsondring mellem de stratbare Handlinger, der cre
rettede mod den enkelles Retsgoder, og dem, der lage
Sigte paa Samf{undets. Indenfor den ferste Gruppe skel-
nes mellem Forbrydelser mod Liv og lLegeme, mod de
ulegemlige Retsgoder, mod Autor- og Opflinderreltigheder,
mod Formuerettigheder og endelig som den femte »de ved
Angrebsmidlet kendetegnede Retsbrud« --- almenfarlige For-
brydelser, Vareforfalskning, Falskmontneri og Dokument-
falsk. Indenfor den anden Hovedgruppe foretages en Tre-
deling mellem Forbrydelser mod Staten, mod Statsmaglen
og mod Slalsforvaltningen. Den Kritik, der i nordisk
Retslitteratur fra lorskellige Hold er reltel mod Goos’

*) Bulletin dc l'union internationale de droit penad XX (1913).
S. 569.

*) A. F. Berner: Lebrbuch des Deutschen Strafrechtes 16de Opl.
(Leipzig 1891) S. 339.
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med den yderste Stringens og Konsekvens gennemlorte
System, vilde vistnok [inde el noget laknemmeligere Objekt
i von Liszt’s, hvor de neevnle Egenskaber just ikke ere
seerlig fremtraedende.  Med sine »Strafrechlisfillle zum akade-
mischen Gebrauchc« (oprindelig en Bearbejdelse al Ad.
Dochow's Arbejde fra 1876, 11te Opl. Jena 1913), leverede
han et Supplement til sin Laerebog al hej predagogisk Rang.

von Lisz’s flammende Interesse for Retsundervis-
ningen [orenedes med ualmindelige Lerereevner. Hans
Rektoratstale »Die Reform des Juristischen Stadiums in
Preussen« (Berlin 1886) ramte lige i Pletien. [ sin Vurderen
al de bestaaende Studie- og Examenstilstande leegger han
ingen Steder Fingrene imellem. Skaansclslost bryder han
f. Ex. Staven over de 6 Ugers »videnskabelige« Opgaver
— ynkeligt Makveerk, som ikke ere det Papir verd, hvor-
paa de ere skrevne®). Men han indskrenkede sig ikke lil
Ord alene. Praktisk gik han i Brechen for sine Ideer.
Navnlig lagde han Veagt paa Seminar-Undervisningen. Elter
hans Initiativ stiftedes den 1ste April 1888 el kriminalistisk
Fagseminarium i Marburg., Del fulgte ham under hans
scnere Forflyttelser, (orst Lil Halle a. S.) senere lil Berlin,
hvor det under Navnel »Kriminalistisk Institule indgaar
som organisk Led al Universitetel ¥). Al dels enestaaende
Bibliotek — [for Tiden ¢. 24,000 Bind — hidrerer to Tredje-
dele fra von Liszt’s Privatsamling. 1 dets Lasesale have
Kriminalister {ra alle Lande veeret samlede. Fra det er
udgaaet den endnu blomstrende Samling »Abhandlungen«,
der i Marburg-Perioden inaugureredes med von Liszt’s krili-
ske Gennemgang al »Der italienische Siralgesetzentwurf von
1887. (Entwurf Zanardelli.) I. Buch. Allgemeiner Theil« (Frei-
burg i. B. 1889#*#). Og som Leder af Seminargvelserne havde

.S, 38 '

T. nwermere von Liszt i Max Lenz: Geschichte der Konigli-
chen  Friedrich-Wilhelms-Universitiit zu Berlin III (Halle a. S. 1910)
S, 28—33. N

k)

Strafrechtliche Aufsiitze und Vortriige 1 S, 252—89.
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von Liszt neppe sine Ligemand. Trindt om i Verden
sidder mangen strafleretlig Teoretiker og Praktiker, der
med Taknemmelighed mindes Sammenkomsterne i von
Liszt’s gwestfri Hus, mindes den fesllige Spog efler Arbej-
dets Alvor, mindes det gode Kammeratskab mellemm Del-
tagerne, de Venskahsforbindelser, som dér bleve sliftede, og
som ingen senere Begivenheder have kunnet rokke ved,
og forst og sidst den [lorslaaelsesfulde, aandelig-myndige
og samtidig vennesele Maade. hvorpaa Lereren holdt Dis-
kussionen i de rette Spor. Aldrig tog han en Indvending
eller Modsigelse ilde op, var selv stedse villig 1l al
foretage Berigtigelser af IEnkeltheder, stadig aarvaagen,
Ivdher, opmerksom. Som andre fremragende Person-
ligheder havde han Ildtilbedere, for hvem Szlningen
«lroe ¥y« var Parolen. Selv hyldede han den ikke, on-
skede ikke at optreede 1 Rollen som den ufejlbare
Profel.

[ sit legislative Arbejde gik von Liszt il Vaerks med megen
Grundighed. Som en Spejder fra sin hgje Varde havde
han alt fra sine unge Aar holdt Udkig ikke alene eltler de
strafferetlige Lovarbejder i sin osterrigske Hjemstavn #),
men ogsaa i Rusland ), Ilalien, Norge %) og Svejls ).
Men seerlig laa det ham paa Sinde al berede Jordhunden
for de kommende Reformer i Tyskland selv. Paa en saa
bred Basis som muligt skabte han IFundamenter [or Byg-
ningen. For en virkelig Retssammenligning havde han al-
lid nerel Inleresse, og uden Belenkning gik han i Lag
med den forste store Opgave at [remstille Nutidens hele
Straffelovgivning paa retssammenlignende Grundlag. Trods
alle Vanskeligheder Iykkedes det ham i Kralt af sin Ildhu

) Se f Ex. Aufsiitze T S 1—7 (amerikansk Ducle), S0 8—-35.
S. 36—03 (Straffeproces) og Zeitschrift NIV (1894) S, 221—23.

) Aufsiitze 1 S, 180—211.
¥y von Liszt's »Kritik af det norske Straffelovudkaste i Tidsskrift
for Retsvidenskab II (1889) S. 356—92.

) Aufsiitze 11 S, 93—132,




og forbavsende Energi og Organisationstalenl, slollet
af en international Stab al Medarbejdere, al udsende to Bind
al »Die Strafgesetzgebung der Gegenwarl in rechtsverglei-
chender Darstellung«, hvorafl det forste (Berlin 1894) om-
handler »Das Strafrecht der Staaten Europas«, det andet
(1899 sammesleds, i Forbindelse med Georg Crusen) »Das
Strafrecht der aussereuropilischen Staaten. Nebst einem
Anhange: Nachlrige zum erslen Band: Das Strafrecht der
Staaten Europas 1893—1898«#). Selv skrev von Liszl heri
Indledningen »Zur Einfiihrung. — Riickblick und Zukunfis-
plane« Bogen blev en Torso, men lik en Fortsetielse
i et Skrift af Jangl anseligere Dimensioner, Keempevierket
»Vergleichende Darstellung des deutschen und auslindischen
Strafrechits« (I-——XVI Berlin 1906—09), som endnu mere
direkle sigtede mod det vigtige Reform-Maal ###). von Liszl
fremstillede deri »Bedingte Verurteilung und bhedingte
Begnadigunge (Alm. Del I 1908 S. 1—91) og »Totung und
Lebensgefahrdung (§§ 211—217, § 222 R Str G B.)e  (Spe-
ciel Del V 1905 S§. 1—158). I en Belenkning, afgiven
til den 26de tyske Juristdag 1902 ), havde han nermere
udviklet de Synspunkter, der efter hans Sken burde veaere
bestemmende for den fremtidige Straffelov, og trods Mod-
stand og Skulfelser — han blev saaledes hverken Medlem
al den under Lucas’ Forsede nedsatte Straflelovkommis-
ston af 1906 eller den senere af 1911 — wvedblev han med

#) Sverige, Finland, Norge og Danmark ere behandlede henholdsvyis
af Wilhelm Uppstrom, Jaakko Forsman, B. Getz og Eyvvind
Olrik

L. ¢. S. IN—XXVIL

) Udgiverne vare Karl von Birkmeyer. Fritz van Calker.
feinhard Frank, Robert von Hippel, Wilhelm Kahl, Karl von
Lilienthal, Franz von Liszt og Adolf Wach.

T) Strafrechtliche Aufsiitze und Vortrige 11 S. 356-—410.  Jfr. og-
saa Athandlingen »Zwr Vorbercitung  des Strafgescetzentwurfs« i H. Dern-
burg., Frz.v. Liszt, . Schroeder og H. Staub: Festschrift fir
den XXVI Deutschen Juristentag (Berlin 1902) S, 57---85. jfr. Aufsiitze
11 S, 411—32,
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Overbevisningens Varme al priedike Reformernes Evange-
lium — ogsaa paa Stralfeprocessens Omraade #) — i mindre
Arbejder som »Die Relorm des Strafverfahrense« (Berlin 1906),
»Strafhemessung im Vorenlwurf zu einem Deultschen Stral-
geselzbuch« (sammesteds 1910), et Afsnil af det af ham
sammen med P. F. Aschrott udgivne Skrill »Die Re-
form des Reichsstrafgeselzbuchs. Krilische Besprechung
des Vorentwurls zu einem Slralgesetzbuch f[ar das Deulsche
Reich unler vergleichender Beriicksichligung des dsterrei-
chischen und schweizerischen Vorentwurfs« (I-—II Berlin
1910), »Der Geselzentwurf iiber das Verfahren gegen Jugend-
liche« (Festgave il J. Riesser Berlin 1913 §S. 114-—35)
o. a. | 1904 offentliggjordes »Vorentwurl« il den nye
Straffelov.  Sammen med W. Kahl, K. v. Lilienthal
og J. Goldschmidl lraadte von Liszl i Kreds for, horl-
sel fra Skolestridigheder og principielle Modswetinger, ved
frelles Arbejde at underkasle Forslaget en nwermere kritisk
Provelse. Denne kom il at loreligge 1 »Gegenenlwur{ zum
Vorenlwurl eines deulschen Stralgeselzbuchs« med »Be-
grindung® (Berlin 1911), der med udell Anerkendelse af det
Fremskridl, Udkastet repricsenterede, opponerede mod dels
Opflatlelse og systematiske Behandling al Politiforscelserne
og de specielle Stralfelove*). Den moderne Relning sleer-
kesle Modstandere fik deres liltereere Hovedkvarter i von
Birkmeyver og Nagler's »Kritische Beitriige zur Stral-

rechlsreform« (Leipzig 1908 o. {1.), hvis {ersle Heefte — med
en betegnende Symbolik — indeholdl Ernst Beling's

»Die  Vergeltungsidee und ihre Bedeulung (tir das Stral-
recht«.

*) Til det al von Liszt sammen med Franz Adickes, P. F.
Aschrott og Karl von Lilienthal udgivne Vierk »Beitrige zur Re-
form des Strafprozesses« (I--II Berlin 1908) har han selv intet Bidrag
vdet.

) Jir. Kah 11 Deutsche Joristen-Zeitung XVI (1911) S. 501 o. ff.
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Fra sin tidligsle Ungdom var Franz von Liszl oplaget
al poliliske Inleresser, Interesser, der [ik rigelig Neering
ved de ejendommelige ofllentlige Forhold i hans Fedeland.
Han felte Trang til al gaa i Leding for sine videnskabe-
lige og poliliske Idealer paa en videre Slagplads end inden-
for Universilelels Mure, og 1908 opnaaede han Valg til den
projsiske Landdag. Som Yngling havde han daglig haft for
Oje de Problemer, den oslerrigske Statsret i saa rigt Maal
maalle frembyde, han fertes derfra naturlig il at sysle
baade med folleretlige Spergsmaal og Spergsmaal, henlede
fra den internationale Privalrels Felter*). Strax ved sin
Tillreedelse af Professoratel i Halle a. S§. overlog han Follke-
relten som Fag. Ti Aar efler forelaa hans systematiske
Grundrids »Das Volkerrecht« (Berlin 1898, 11te omarbej-
dede Oplag 1918) og nogel sencre en kortere Fremstilling
i Karl von Birkmever's »Encyklopidie der Rechls-
wissenschafl«  (Berlin 1901)%%). 1900 blev han associé,
1908 Medlem af Institul de droil inlernational. 1 Form og
Fremslilling har von Liszt’s Folkeret samme Fortrin som
hans Lwrchbog 1 Strafferetlen, men den baerer ogsaa
Bud om, at han ikke har formaael at springe fra sin
nationale og poliliske Skygge®**). Hans stats- og [lolke-
rellige Produktion er forevrigl ikke stor i Omfang. 1 en
Festgave (il Otlo von Gierke analyserede han »Das
Wesen des volkerrechtlichen Slaalenverbandes und der
inlernationale Prisenhof« (Breslau 1910). Med Adolf
Wach, Adolph Wagner, Georg Jellinek, Paul

*) Jfr. f. Ex. en Betwnkning fra 1882 vedrorende den internatio-
nale Strafferet i Strafrechtliche Aufsiitze und Vortriige [ S. 90—125.
) L.oe. S. 1259—1328,
) Jfr. bl a. hans Fremstilling af Verdenskrigen 1914—1917

i sidste Udgave S. 36—38. von Liszt's kategoriske Udtalelse 1. c.
S. 50 om det statsretlige Forhold mellem Danmark og Island beror
derimod udelukkende paa manglende Kendskab. ikke mindst til den
herhenhoerende danske Litteratur.
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Laband, Karl Lamprechl, Georg von Schanz og
FritzBerolzheimer udgav han »Handbuch der Politik«
(I—TIIT Berlin 1912—13, 2det Oplag 1914).

I en lille Gruppe al Smaaskrifter, hvortil Verdenskrigen
var den umiddelbare Anledning, er det Politikeren og ikke
Videnskabsmanden, der forer Pennen. Titlen paa den florste
al’ disse Brochurer »Ein Mitteleuropéischer Staatenverband
als niichstes Ziel der deulschen auswirtigen Politilk« (Leip-
zig 1914) angiver tilstreekkelig Forfatterens Tendens, i Ta-
len ~Von der Nibelungentreue« (Berlin 1914) sammenligner
han Forbundet mellem Tyskland og Osterrige med Vaaben-
broderskabet mellem Hagen fra Tronje og Folker Spille-
mand og mindes Tyrkiet som »der Dritte im Bunde«. Al-
handlingerne »England und das Volkerrecht« — i »Das
englische Gesicht.  England in Kultur, Wirtschaft und Ge-
schichte«®) (Berlin 1915) — og »Vom Staatenverband zur Vol-
kergemeinschalt. [Ein Beitrag zur Neuorientlierung der Staa-
tenpolitik und des Volkerrechts: (Miinchen og Berlin 1917)
vise 1il Punkt og Prikke, at von Liszl's Falelser for England
vare al ganske samme Art som de, der cfter Ludwig
Mitteis’ Oplysninger besjelede hans Ungdomsven Stro-
hal =),

VI

Der knytler sig ikke til Franz von LiszU's Navn nogen
cgentlig retsvidenskabelig Stordaad. 1 Tankens Skarphed
eller Dybde slaar han ikke Maal med Forskere som Goos,
Gelz eller Binding. Hans Betydning kan og skal ikke
vejes efter, hvad han har udretiet for den juridiske Dog-
matik. Men han har som Kriminalpolitiker veeret en af
Skaberne af en ny Tid. De Ideer, for hvilke han var den
uforlferdede og aldrig hvilende Talsmand, ferte han til
Sejr. Den seje Konservatismes Krigere lorlode eflterhaanden

*) L. e 8. 223—51.

). Mitteis: Emil Strohal 1844-—1914 (Jena 1914) S, 46.
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deres Forskansninger og befwestede Borg og blandede Blod
med von Liszt og hans Stridsmend. Og han [ik den store
Meengde i Tale. Han blev en Strafferettens Popularisator
i Ordets bedsle Forstand. 1 Sirafferetsvidenskabens Pan-
theon vil der ogsaa veere Plads til en Herme for IFranz
von Liszt. Ingen vil kunne anlaste den. Den vil knejse
dér med .Ire.



