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Forord

Med denne fremstilling af dansk retspleje i hovedtrek er der tilsigtet en
koncentreret gennemgang af nogle procesretlige grundbegreber med s&r-
ligt henblik pa studerende, erhvervsdrivende og andre interesserede. Vi
tror tilmed, at selv jurister, der undertiden har svart ved at bevare over-
blikket over det samlede retsplejesystem, kan have gavn af en koncentre-
ret fremstilling, der er begranset til hovedlinjerne, samt nogle vesentlige
og praktiske punkter. Fra svenske og norske vaerker har vi overtaget ideen
om at give en fremstilling af civil- og straffeprocessen i samme bog, men
hovedvagten er lagt pa at beskrive civile sager samt foged- og skiftesa-
ger, og straffeprocesafsnittet er skrevet ud fra den foruds®tning, at lzse-
ren er nogenlunde fortrolig med civilprocessen og derefter er rede til at fa
overblik over, pa hvilke punkter straffeprocessen adskiller sig herfra.

Indholdsmassigt er der blandt andet lagt vegt pa at fremhave retsple-
jens sammenhang med den gvrige lovgivning. De gvrige juridiske disci-
pliner drejer sig om materiel ret (hvad er ,,g®ldende ret” inden for finan-
sieringsret, selskabsret, forvaltningsret, skatteret, strafferet etc etc); rets-
plejen drejer sig om, hvordan gzldende ret mellem konkrete parter fastslas
og fuldbyrdes. Der er tillige lagt vagt pa at integrere relevante dele af fel-
lesskabsretten (s@rligt EF-domskonventionen: Bruxelleskonventionen)
samt Den europziske Menneskerettighedskonvention i fremstillingen.

For at forenkle teksten mest muligt har vi placeret paragrafthenvisnin-
gemne i noteapparatet. Den, der gnsker andet end blot at skaffe sig en for-
ste orientering gennem bogen, bgr sla henvisningerne efter, ligesom ud-
dybning gennem de store civil- og straffeprocesretlige verker kan vare
forngden.

Arhus og Aalborg, april 1993
Jens Anker Andersen & Erik Werlauff
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I.
Domstolssystemet






A. Retssystemets institutioner

Fgrst gennemgds domstolene som statsinstitutioner, dernast omtales de
aktgrer (dommere, advokater, anklagere m.v.), som far institutionerne til
at fungere.

1. Hgjesteret, landsretterne, byretterne samt
Se¢- og Handelsretten

De sékaldte ,,almindelige” domstole' er

- qui_iesteret,2

@stre Landsret og Vestre Landsret,’
- byretterne® og

S¢- og Handelsretten i Kgbenhavn.”

Hojesteret i Kpbenhavn bestér af en retsprasident og 14 andre hgjeste-
retsdommere, men over finanslovene har der varet bevilget to ekstra hg-
jesteretsdommere, blandt andet pga. de mange tidkreevende dommerun-
derspggelser. Hgjesteret virker kun som appeldomstol, aldrig som fgrste
instans. Dens omrade er hele det danske rige. I den enkelte sag medvirker
normalt mindst 5, ofte 7, dommere. K&remal, der normalt behandles
skriftligt, afggres s@dvanligvis af keremalsudvalget. Ankesager forbere-

1. Rpl§1.

2. §2o0g§2a.

3. §§4-6a

4. §§12-17.

5. §9, §9aog 20 samt KL §§ 4-5.
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Institutionerne

des af ankeudvalget, der i forbindelse hermed kan traffe afggrelser i
ukomplicerede tilfzlde, fx afsige dom, hvis ankeindstzvnte tager bekraf-
tende til genmzle. Bide kzremélsudvalget og ankeudvalget bestir nor-
malt af 3 dommere.® Meget vigtige sager behandles i plenum. Dette g!-
der navnlig sager om en lovs grundlovsmassighed og sager, hvor der
foreligger modstridende praksis fra de to landsretter. Skal en kandidat til
et embede som hgjesteretsdommer prgvevotere (4 gange), deltager nor-
malt ogsa alle dommemne. Hgjesteret settes kun i Kgbenhavn.

Landsretterne i hhv. Kgbenhavn og Viborg bestir for @stre Landsrets
vedkommende af en retsprasident og 45 andre landsdommere, mens Ve-
stre Landsret bestar af en retsprasident og 22 andre landsdommere. Under
stre Landsret henhgrer Kgbenhavn og gernes amter, mens Vestre Lands-
ret omfatter Jyllands amter. Landsretterne virker dels som fgrste instans
(store civile sager og straffesager, der behandles som navningesager),
dels som appelinstans (civile sager og straffesager appelleret fra en byret).
Nar landsretten treffer sin afggrelse som fgrste instans, kan afggrelsen frit
indbringes for Hgjesteret. Hvis landsretten handler som ankeinstans, kan
dens afggrelse kun indbringes for Hgjesteret i kraft af en tredjeinstansbe-
villing fra Justitsministeriet. I den enkelte landsretssag, ogsé karesager,
medvirker 3 landsdommere. Hver landsret har i sit omrade bitingsteder,
hvor domsmands- og nzvningesagerne behandles.” I forbindelse med af-
skaffelsen af Sgndre Landsret blev det bestemt, at Vestre Landsret ogsé
skal behandle borgerlige sager ved bitingstedet i Sgnderborg.

Byretterne, hvoraf der er 82, dekker hver en retskreds og har som ud-
gangspunkt én byretsdommer. I mange byretter er der flere dommere.
Kgbenhavns byret, der er den stgrste, bestar saledes af en retspresident
og 36 andre dommere. Byretterne fungerer altid som fgrste instans. Hos
dem begynder de fleste civile sager (normalt alle dem, hvori der ikke
kreves over 500.000 kr.) og langt de fleste straffesager (alle dem, hvori
der ikke skal medvirke nzvninge). I den enkelte sag medvirker en enkelt
byretsdommer. I mere alvorlige straffesager (dlomsmandssager) medvir-
ker tillige 2 domsmand. Nér en byret uden for Storkgbenhavn undtagel-
sesvis® virker som sg- eller handelsret, medvirker 2 sgkyndige, hhv. 2
handelskyndige dommere. Regnes der med fx en langvarig straffesag,
kan der for byretsdommeren og/eller for en domsmand vere en suppleant

6. §2a
7. § 11 og Bkg. 112:1986.
8. §§ 18a-b.
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Byretterne

for ikke at risikere, at sagen skal gé om i tilfzlde af langvarig sygdom.9
Under byretterne hgrer ikke blot domssager, men ogsa en rekke andre
judicielle'® opgaver. Séledes er byretten blandt andet

— skifteret,!!

- fogedret,12

— tinglysningsmyndighed,'3

— notar ” og

- opkraver af retsafgifter,' bortset fra skifteafgiften i eksekutorboer.

Judicielle afggrelser kan appelleres til landsretten, hvorimod administra-
tive afggrelser alene kan paklages til en hgjere administrativ myndighed,
typisk et ministerium. Skifterettens virksomhed i relation til beregning og
oppebgrsel af arveafgift og dens virksomhed som tilsyns- og revisions-
myndighed i eksekutorboer betragtes fx som noget administrativt.

For sa vidt angar den fogedretlige virksomhed mé det fremhzaves, at de
offentlige myndigheders krav i h.t. Skatteinddrivelsesloven i vid udstrek-
ning bliver tvangsfuldbyrdet af pante- og toldfogeder, som er ikke-jurister,
der er ansat af skatte- og toldmyndighederne. Skatte- og toldfogeder er alt-
sa de pag=ldende kreditorers egne folk. Pante- og toldfogeder kan alene
foretage udleg. De pageldende udleg kan inden for en frist af 4 uger ind-
bringes for fogedretten, som si tager stilling til, om udl®gget skal ophzves
eller stadf®stes. Pante- og toldfogeder kan ogsa udstede lgnindeholdelses-
paleg, som i de fleste tilfzlde ikke kan indbringes for fogedretten.

Statens inddrivelse af tilgodehavender er i gvrigt i vid udstrzkning ble-
vet centraliseret hos Hypotekbanken. Det eneste tvangsfuldbyrdelsesskridt.
Hypotekbanken kan foretage, er dog at udstede Ignindeholdelsespéleg.

9. §18,stk. 1.

10. Forstéet som modsetning til administrative (forvaltningsmassige) funktioner. Se §
14.

11. Dvs. ansvarlig for behandling af navnlig dgdsboer, separations- og skilsmisseboer,
konkursboer, galdssaneringer, tvangsakkorder og betalingsstandsninger.

12. Dvs. ansvarlig for sager om udleg, tvangsauktion, fogedforbud og sékaldt arrest samt
fogedforretninger vedr. andre krav end pengekrav, fx. udsttelse af lejemal.

13. Dvs. ansvarlig for at tinglyse rettigheder over fast ejendom, motorkgretgjer, under-
pant i lgsgre samt tinglyse ®gtepagter (fx om szreje) som betingelse for disses gyl-
dighed.

14. Typiske notarforretninger er testamentsoprettelse, vekselprotester og lodtr&kninger
samt bekreftelse af afskrifter og kopiers rigtighed.

15. Fx i forbindelse med indlevering af en stevning (dvs. anleg af retssag).
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Institutionerne

Af serlovgivningen fremgar, at byretterne ogsé har andre opgaver; ek-
sempelvis virker de som boligretter, der afggr tvister om leje af hus eller
husrum (dog at nogle sager f.s.v. angar boliglejemal i omréder, hvor Bo-
ligreguleringsloven gelder,'® fgrst skal prgves ved Huslejenzvnet). By-
retterne fungerer ogsd som husdyrvoldgiftsretter, der uanset navnet md
betragtes som specialretter, der afggr sager om faktiske mangler ved le-
vende husdyr, som har vearet handlet eller byttet.!”

I mange af de nzvnte sagstyper kan byretsdommeme ikke selv over-
komme hele sagsbehandlingen, og ofte foretages denne derfor i skifteret-
ten og fogedretten eller som notar af en dommerfu]dngtig18 (eller en
retsassessor, dvs. en dommerfuldmagtig med en vis anciennitet). Ogsd
kontorpersonale kan bemyndiges til visse forretninger, fx tinglysning og
fogedsager, men normalt uden at matte afggre egentlige tvistigheder.'®

Nogle byretter har ud over hovedtingstedet bitingsteder, hvor bade ci-
vile sager og straffesager behandles.?°

Sp- og Handelsretten i Kgbenhavn bestar af en retsprasident, én eller
flere (p.t. 2) viceprasidenter, en dommer og et antal sagkyndige medlem-
mer, som ikke er jurister. Dens omride er Storkgbenhavn (bortset fra
markedsfgringssager, hvor dens omrade er hele Danmark),?! og den be-
handler blandt andet sgsager (fx skibssammenstgd og havari), handelssa-
ger (fx transportgransvar) og markedsfgringssager, ligesom dens skif-
teafdeling behandler alle konkurs-, betalingsstandsnings-, akkord- og
geldssaneringssager for det Storkgbenhavnske omride,”3 men hverken
dgdsboer eller skilsmisse- og separationsboer. Da funktion®rsager be-
tragtes som handelssager, og alle byretter kan henvise** funktionzrsager
til Sg- og Handelsretten, er denne ret en slags specialret i relation til funk-
tion®rsager, ligesom den er specialret i relation til markedsfgringssager.
S¢- og Handelsretten har da ogsa en s&rlig markedsfgringsafdeling.

Sp- og Handelsretten er altid fgrste instans. Dens afggrelser kan ind-

16. De s.k. ,regulerede” omrader.

17. Da disse sager ikke adskiller sig vasentligt fra andre kgberetlige sager, kan husdyr-
voldgiftsretterne med fordel ophaves, jfr. J. A. Andersen i J 1991.329fF.

18. § 17a, stk. 1.

19. Des.k. § 174, stk. 2-fuldmagtige.

20. § 19 og bkg. 444:1990.

21. Markedsfgringslovens § 13, stk. 1 og 2.

22. Markedsfgringslovens § 13, stk. 1 (civile sager) og stk. 2 (straffesager).

23. KL §§4-5.

24. § 226, stk. 3.
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S¢- og Handelsretten

bringes for Hgjesteret, dog indbringes skifteafdelingens afggrelser for
@stre Landsret. I den enkelte sg- eller handelssag medvirker én enkelt ju-
ridisk dommer, som alt efter sagens art suppleres med 2 (undtagelsesvis
4) s¢- eller handelskyndige dommere. S¢- og Handelsretten sattes kun i
Kgbenhavn.

Terminologisk burde Sg- og Handelsretten vel ikke regnes blandt de
»-almindelige” domstole, eftersom dens kompetence er speciel, mens Hg-
jesterets, landsretternes og byretternes kompetence er generel i den for-
stand, at disse retter er kompetente i relation til alle sager, medmindre an-
det positivt er bestemnt. Endvidere ma det fremhaves, at Rpl. kun gelder
for de almindelige retter. I serlovgivningen vedrgrende specialretterne er
der dog normalt ret omfattende henvisninger til Rpl.

2. Dommerundersggelser

Nér et sagsforlgb, som eventuelt har szrlig politisk bevigenhed, gnskes
nzrmere undersggt med henblik pa placering af et eventuelt erstatnings-,
tjenstligt og/eller strafansvar, star forskellige fremgangsmader til disposi-
tion, nemlig

— en parlamentarisk undersaﬁgelseskommission,25
— behandling i Folketingets udvalg for forretningsordenen,
- en kommissionsdomstol?’ (ekstraordiner ret/,,s&rdomstol”).
- en advokatunders;z)gelse28 og
- en dommerunders;a)gelse,29

26

og heraf koncentrerer interessen sig nu s@rligt om sidstnvnte mulighed.
En dommerundersggelse ivaerksattes af justitsministeren.’® Retten be-
stemmer, om den undtagelsesvis vil lukke dgrene. Tjenestemand skal el-

25. Grundlovens § 51.

26. Folketingets forretningsorden § 7, stk. 1, nr. 1.

27. Rpl. § 21, stk. 1.

28. Jfr. Eskil Trolle U 1991 B s. 365ff, som pépeger, at advokater opfylder forudstnin-
gemne fra retspresidenternes henvendelse til Justitsministeriet om dommerundersg-
gelser (forud for vedtagelsen af § 21a) om, at ,.den, der foretager undersggelsen, er
uath&ngig af forvaliningen og har betydelig erfaring i at gennemgd, fremstille og
vurdere et stgrre erfaringsmateriale ud fra et retligt synspunkt”.

29. § 21a som indfgjet ved L 406:1990.
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lers have deres chefs samtykke til at afgive vidneforklaring om noget,
hvorom de har tavshedspligt,>! men under en dommerundersggelse gl-
der denne regel ikke. Frygter den pdgzldende at pidrage sig selv ansvar,
kan han som ethvert andet vidne nzgte at afgive forklaring.

Uanset om dommerundersggelsen foretages af en byrets-, lands- eller
hpjesteretsdommer, kan rettens afggrelser (fx om dgrlukning eller vidne-
fgrsel) indbringes direkte for Hgjesteret ved kere. 3

Det ville vaere i strid med Grundloven,34 hvis en undersggelsesret eller
anden ,,s@rdomstol” fik tillagt dgmmende myndighed,* og undersggel-
sesretten kan derfor ikke afsige dom, men alene afgive en beretning.
Denne skal offentligggres af justitsministeren, medmindre ganske serli-
ge grunde taler imod dette.

Der har varet nedsat kommissionsdomstole om blandt andet rednings-
bidden RF2’s forlis, gkonomien omkring postterminalen i Kgbenhavn,
ugnsket raketaffyring fra en fregat, lav forrentning af forskud pd dagpen-
ge til arbejdslgshedskasserne, kgb-dansk-klausulen i licitationen for Sto-
rebaltsbroen og kreativ bogfgring i Skatteministeriet. Dommerundersg-
gelser har veret iverksat vedrgrende blandt andet statens salg af aktier i
Kryolitselskabet, anvendelsen af ikke-screenet donorblod, tamilske fami-
liesammenfgringer (,tamilsagen”), behandling af flygtninge i kgben-
havnske fazngsler og eventuelt FN-misbrug af den s.k. Hartling-konto.
Efter indfgrelsen af reglerne om dommerundersggelser forventes regler-
ne om kommissionsdomstole ikke mere anvendt.

30. Opdraget lyder fx pa at undersgge, ,,om nogen i offentlig tjeneste eller hverv under
sagsbehandlingen har gjort sig skyldig i fejl eller forsgmmelse, som kan give anled-
ning til, at et retligt ansvar sgges gennemfert”.

31. §169.

32. §171,stk. 2.

33. Men kun sd lenge undersggelsesretten ikke har afsluttet sit arbejde (nemlig ved
beretningens afgivelse), jfr. U 1992.376 H (i relation til kommissionsdomstolen ved-
rerende kpb-dansk-klausulen). Se ogsd U 1992.927 H om nogle spgrgsmal i tamil-
sagen om bisidderes indsigt i andre vidners forklaringer samt U 1992.857 H,
hvorefter form og indhold for beretningen afggres af undersggelsesdommeren selv;
bisiddernes anmodning om at matte fremkomme med afsluttende skriftlige indleg
skulle impdekommes, men det var berettiget at opstille en frist herfor, og de havde
ikke krav pd en efterfglgende hgringsprocedure vedrgrende de indkomne indleg.

34. §61,2. led.

35. I s fald kunne regeringen pa forhind udpege en dommer, hvis holdning var kendt.
Det afggrende er, at en ,,s@rdomstol” nedszttes med henblik pa en allerede forelig-
gende sag.
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3. Den s&rlige Klageret

En ganske speciel domstol er Den s@rlige Klageret, som normalt samles i
Kgbenhavn,® idet dog nasten alle sager behandles skriftligt. Den bestér
af 3 dommere: en hgjesterets-, en lands- og en byretsdommer. I sager om
genoptagelse af en straffesag og om udelukkelse af en forsvarer deltager
yderligere 2 dommere: en advokat og en universitetslzrer i jura.>’

Dens kompetenceomrader, som er udvidet i flere omgange, er for tiden
at afggre, om

— en straffesag, som ikke lengere kan ankes eller genanl®gges, typisk pa
grund af nye beviser, skal genoptages ved en ret, som tidligere har pa-
dgmt sagen,38 jfr. fx den s.k. ,,Pedal-Ove-sag”,

— en dommer, som menes at have krenket nogen, skal forfglges discipli-
nzrt,’® og

— en advokat, som en domstol nzgter at beskikke som forsvarer (eller hvis
beskikkelse tilbagekaldes), alligevel skal beskikkes for den tiltalte.0

Muligheden for klagerettens tilladelse til genoptagelse er den yderste sik-
kerhedsventil inden for strafferetsplejen. Der er ingen frister for sagens
indbringelse for klageretten, og den samme sag kan indbringes gang pa
gang. Betingelserne for genoptagelse er langt mildere for domfzldte end
for anklagemyndigheden.

36. § la,stk. 8.

37. § 1a,stk. 3.

38. §§ 975-987.

39. Et eksempel er, at en landsdommer, som vistnok skulle vare med til at pAdpmme
ankestraffesagen mod Jan Bonde Nielsen, efter dennes fuldstzndige frifindelse ved
Kgbenhavns byret, under et mgde i et husleje-anken@vn fremkom med vardiladede
udtalelser om den forestiende sag.

40. Arsagen til nzgtelsen kan vzre, at den gnskede forsvarer har modarbejdet opklarin-
gen, fx i en spionagesag, men arsagen kan ogsa vare den ganske udramatiske, at den
advokat, der gnskes som (ny) forsvarer, ikke forelgbig har tid til at tage sagen, og at
retten ikke gnsker at bevilge (yderligere) udszttelse af sagen. Dette var fx tilfzldet, da
det tiltalte aktieselskab i miljgsagen mod Proms Kemiske Fabrikker gnskede at skifte
forsvarer, kort fgr domsforhandlingen skulle begynde (efter ca. ét ars udsattelse).
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4. Arbejdsretten

Man kan ikke af Rpl. l@se alle regler om domstole her i landet, idet Rpl.
kun galder for de ovenfor omtalte almindelige retter. En vigtig rolle i an-
satielsesretlige retskonflikter spiller sdledes arbejdsretten, hvis konstitu-
tion og funktion fremgar af Arbejdsretsloven. For arbejdsretten indbrin-
ges ifglge Arbejdsretsloven blandt andet sager om overtredelse og for-
tolkning af hovedaftaler og kollektive overenskomster, spgrgsmaélet om
eksistensen af kollektive overenskomster og lovligheden af varslede eller
allerede anvendte kollektive kampskridt.*! P4 de omrader, hvor arbejds-
retten har enekompetence, kan sagen ikke indbringes for de almindelige
domstole,*? heller ikke gennem anke.

I praksis er det normalt sager om brud pa de kollektive overenskom-
ster, som indbringes for arbejdsretten, der i givet fald kan palegge bod i
anledning af overenskomstbrud. Uenighed om fortolkningen af kollekti-
ve overenskomster, bortset fra hovedaftaler, afggres derimod ved faglig
voldgift, nir sagen ikke er blevet tilspidset ved pastiede overenskomst-
brud, typisk strejker.

Arbejdsretten har afsagt mange domme af principiel juridisk karakter,
herunder om hvornir Lov om lgnmodtagemes beskyttelse ved virksom-
hedsovertagelse medfgrer, at en erhvervsdrivende skal anses for at have
overtaget en virksomhed og dermed vere indtradt i overenskomsterne,
eller hvornér der foreligger en sadan identitet mellem en hovedaktioner
og et selskab, at selskabets overenskomster ogsé binder ham personligt.

Retsformanden og nastformandene skal opfylde de almindelige betin-
gelser for at vere dommere.*? I hver sags behandling deltager som hoved-
regel retsformanden eller en nastformand samt 3 meddommere fra ar-
bejdsgiverside og 3 fra Isnmodtagerside.** Herved far arbejdsretten karak-
ter af en art permanent ,,voldgift” med partsreprasentation i dommersz-
det,*> men med en hgijtkvalificeret jurist som tungen pa vagtskalen i tilfel
de af uenighed. Arbejdsretten har sit szde i Kgbenhavn.*® Oprindelig var
navnet den permanente voldgift og fra 1910 den faste voldgiftsret. I 1964
@®ndredes navnet til arbejdsretten. Arbejdsrettens domme er inappellable.

41. Lovens § 9, stk. 1.
42. Lovens § 11, stk. 1.
43, Lovens § 7.

44, §8.
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Boligrerterne

En dom afsagt af — eller et forlig indgdet for — arbejdsretten kan fuld-
byrdes med fogedrettens hjzlp ligesom andre domme eller retsforlig.*’

5. Boligretterne

Retssager om lejemél vedrgrende ,,hus eller husrum” anlegges i forste
instans for boligretten, som er byretten pa det sted, hvor ejendommen lig-
ger *® Det drejer sig dels om alle tvister vedrgrende rene erhvervslejemaél,
dels om tvister angdende beboelseslejemal i de kommuner, hvor Boligre-
guleringsloven ikke er sat i kraft (de ,,uregulerede” omréder) og endelig
om prgvelse af huslejen®vnenes afggrelser i de ,regulerede” omréder.
Tvisten vil ofte dreje sig om lejens stgrrelse (lejeforhgjelse, lejenedsat-
telse), men ogsd spgrgsmal om forbedringer, udlejerens opfyldelse af
vedligeholdelsespligterne og fraflytningsopggrelse over for lejeren m.v.
behandles i fgrste instans af boligretten. Boligretten afggr ogsa sager om
misligholdelse af lejekontrakter. Er misligholdelsen klar — typisk fordi
det drejer sig om lejerens betalingsmisligholdelse — vil udsattelsen af le-
jemélet dog s®dvanligvis ske direkte gennem en udsattelsesforretning i
fogedretten.

Hvis blot én af sagens parter forlanger det, skal boligretten foruden
byretsdommeren besta af 2 s.k. ,l&gdommere” (ogsd kaldet boligdom-
mere),* der representerer hhv. grundejer- og lejerinteresser. Deltager
der ikke ,J2gdommere”, fungerer boligretten helt pd samme made som
byretten. Boligrettens afggrelser kan indbringes for landsretten, hvor der
ikke medvirker l&egdommere.

45. Dette ,politiske” element i Arbejdsrettens sammens&tning, kombineret med den
manglende mulighed for sagens indbringelse for de ordinzre domstole og med det
forhold, at Rpl. ikke direkte finder anvendelse, hvorfor de rettergangsmassige vilkar
péa vasentlige punkter angiveligt er uklare, har givet anledning til en klage til Den
Europziske Menneskerettighedskommission under anbringende af, at retten ikke
skulle opfylde uafhzngigheds- og upartiskhedskravet i EMK artikel 6 om ,fair trial”
og ,.impartiality of judges”, jfr. nedenfor om Menneskerettighedsdomstolen. Klagen
er (december 1992) endnu ikke afgjort af Kommissionen, jfr. Christian Harlang i
,.Lov og ret” 1993.27ff.

46. Lovens § 13.

47. Lovens § 20.

48. Lejelovens § 107, stk. 1, og § 111, stk. 1, Erhvervslejelovens § 10 og Boligregule-
ringslovens §§ 35-44.

49. Lejelovens § 107, stk. 2.
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6. Forfatnings- og andre specialdomstole

I Danmark har man altid veret tilbageholdende med at oprette specialret-
ter. Dette skyldes, at man foretre&kker domstole, hvor dommeme har et
bredt erfaringsgrundlag. Hertil kommer at mulighederne for en forenet be-
handling (kumulation) af flere sager formindskes, hver gang man opretter
en specialret. Endelig foretrekkes det normalt, at den ngdvendige sag-
kundskab placeres foran dommerskranken som syns- og skgnsmnd eller
sagkyndige vidner og ikke bagved som sagkyndige dommere. Parterne har
fx mulighed for at bore i en syns- og sk@nsmands sagkundskab og virke,
hvorimod de i realiteten blot mé acceptere en sagkyndig dommer. I nogle
lande er der betydeligt flere specialretter end i Danmark. Det kan fx vare:

Ungdomsdomstole,
socialdomstole,
forvaltningsdomstole,
skattedomstole,
patentdomstole og
forfatningsdomstole.

Nogle af disse domstole har kompetence til at behandle hele den sag, der
falder inden for deres kompetence, hvorimod en forfatningsdomstol far
forelagt et ganske bestemt delspgrgsmél — nemlig: strider en bestemt
(lov)regel mod statens forfatning? — fra en sag, der ellers verserer (og
derefter forts®tter) ved en anden domstol.

Efter dansk retspleje vil alle de her n&vnte sagsomrader blive behand-
let af de almindelige domstole:

~ enung tiltalt vil fa sin sag behandlet ved samme domstol som zldre tiltalte,

— en sag om fx tilbagebetaling af uretmassigt modtagne sociale ydelser
behandles ved de almindelige domstole, og det samme galder fx en sag
om tvangsfjernelse af et barn, 3

— sag om en forvaltningsakt, som af adressaten formodes at vaere ugyldig
og méske erstatningspadragende for det offentlige, behandles ved de al-
mindelige domstole,!

50. Tvangsfijemelsessager indbringes for landsretten, jfr. Bistandslovens § 129, der i
disse sager tiltrzdes af en bpmeforsorgskyndig dommer og en dommer, der er kyndig
i bprne- eller ungdomspsykiatri eller i psykologi.
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— sag om en skatteans®ttelse, som skatteyderen (en person eller et selskab
m.v.) er utilfreds med, indbringes for landsret efter at have varet prgvet
ved landsskatteretten (som ikke er en domstol, men det hgjeste admini-
strative klageorgan),

- sag om patentkrenkelser eller om indsigelse mod registrering af et pa-
tent er ogsd en sag for de alm. domstole, og

— enhver domstol md vare beredt pd at tage stilling til et for den rejst
spgrgsmal om en lovs grundlovsmassighed (men hvis sagen er en byrets-
sag, kan den pga. sin principielle karakter henvises til landsret efter én af
parternes begering, s der bliver fri appelmulighed til Hgjesteret).>?

Noget si specielt som gejstlige lzresager’> behandles ogsa af de almin-
delige domstole, idet disse dog tiltredes at teologisk sagkyndige. Sager-
ne behandles efter Rpl.s regler om straffesager.

7. EF-domstolen (Luxembourg)

Pa EF-rettens omrade kan der — i lighed med det fra andre stater kendte
system med foreleggelse af forfatningsretlige spgrgsmal for en forfat-
ningsdomstol — blive tale om at udsatte en sag for at fa afgjort et EF-ret-
ligt spgrgsmal, som har betydning for sagens afggrelse. Siledes galder
det efter E@F-traktatens art. 177, at spgrgsmél om fortolkning af trakta-
ten eller andre EF-regler (den afledede EF-ret) samt spgrgsmal om gyl-
digheden af afledet EF-ret kan — i visse tilf®lde skal — forelegges EF-
domstolen i Luxembourg som et s.k. prejudicielt spgrgsmal (,,prajudici-
elt”, fordi det skal afggres, fgr den pag®ldende domstol kan afggre ho-
vedsagen). Foreleggelsen kan ske, hvis den pageldende domstols afgg-
relse kan appelleres, og den skal ske, hvis afggrelsen ikke kan appelleres.

Hvis en landsret handler som fgrste instans (det vil som hovedregel si-
ge: i civile sager med sagsgenstand over 500.000 kr. eller i meget princi-
pielle civile sager henvist fra byret), kan landsretten spgrge, men er lands-
retten appelinstans, skal den spgrge. Det ma erindres, at landsretten kan

51. Der er i Grundlovens § 63, stk. 2, hjemmel til at oprette én eller flere forvaltnings-
domstole med kompetence til at efterprgve gyldigheden af forvaltningsmyndigheder-
nes beslutninger, men sddanne specialdomstoles afggrelser skal kunne indbringes for
Hgjesteret. Muligheden er ikke udnyttet.

52. §226,stk. 1, nr. 1, 2 og 4.

53.L 336:1992.

27



Institutionerne

vare appelinstans ikke blot under anke af domme afsagt af en byret, men
ogsa fx under kare af en tinglysningsafggrelse (hvor der fx kunne vare
opstiet spgrgsmal om en udlendings ret til at kgbe fast ejendom uden ju-
stitsministerens tilladelse). Byretten har altid ret til at spgrge, men i sager,
hvor dommen som fglge af ankebegrensningen i ,,smisager” kan blive
den endelige dom (idet anke kun kan ske med serlig tilladelse),54 ma det
antages, at byretten skal spgrge. I pligten til at spprge gelder den begrens-
ning, at foreleggelse kan undlades, hvis fallesskabsretten er helt klar (ac-
te-clair-doktrinen), fx pga. en nylig EF-dom om et identisk problem.

Da enhver domstol altid har rer til en sddan foreleggelse, kan man
tenke sig et prejudicielt spgrgsmal fra en fogedret, fx under en sag om
fogedforbud, som maske hevdes at stride mod EF-regler. Spgrgsmal
vedrgrende udleg 1 en malkekvote kan ligeledes tenkes forelagt EF-
domstolen. I hvert fald en domstols nzgtelse af at forelzgge kan &ndres
gennem kzre.>

Selv om EF-domstolen alene udtaler sig om EF-reglernes fortolkning
og om den sekund®re EF-rets gyldighed,56 og selv om Domstolen séle-
des hverken afggr den verserende sag eller fungerer som ankeinstans for
danske domstoles afggrelser, kan Domstolens svar vare sé afggrende for
sagen, at der herefter ikke kan vare diskussion om, hvad den danske
domstol skal ggre. Da domstolen siledes i Ryborg—sagen57 udtalte, at det
ikke udlgste dansk registreringsafgift for hr. Ryborgs Mercedes Benz SL

54. Jfr. 10.000 kr. ankegr®nsen i civile sager, Rpl. § 368, stk. 1, 2. pkt., omtalt nermere
nedenfor under afsnittet om retsmidler (anke). Ogsa i straffesager er der visse anke-
begrensninger, jfr. § 962, stk. 2, og ogsa her kan byrettens dom derfor blive den
endelige dom. Det bgr herved erindres, at belgbsmassigt sma sager kan rumme prin-
cipielle problemer, og muligheden for eventuelt at f& Justitsministeriets (Civilretsdi-
rektoratets) tilladelse til at anke er ikke nok til at &ndre forelzggelsespligten fra et
,.skal” til et . kan”.

55. U 1990.505 H om forelzggelse i et varemarkespgrgsmal.

56. Hvorfor SHR’s formulering (stadfzstet af HR) i U 1992.565 H da heller ikke er hel-
dig, idet det under denne sag — anlagt af mejeriernes fllesorganisation mod en pro-
ducent af dressing med pastand om, at han var uberettiget til at bruge betegnelserne
.creme fraiche” og ,,yoghurt” — hedder i pramisserne: ,,Siledes som bestemmelserne
i forordningens artikel ... er formuleret, er det efter rettens opfattelse gnskeligt, at der
inden domsforhandlingen rettes henvendelse til EF-domstolen med spgrgsmal til
nzrmere belysning af, hvorledes den foreliggende sag skal vurderes i lyset af forord-
ningens bestemmelser, og om sammenh&ngen mellem forordningen og den danske
bekendtggrelse om konsummalkprodukter”.

57. Dom af 23/4 1991, sag C-297/89, Rigsadvokaten mod N. C. Ryborg.
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EF-domstolen

908, at han ofte tilbragte n=tter og weekends hos sin danske veninde,
havde Hgjesteret, for hvem straffesagen mod Ryborg var indbragt, ikke
andet valg end at frifinde ham,’® og Rigsadvokaten nedlagde da ogsa ef-
ter EF-dommen pastand om Ryborgs frifindelse for Hgjesteret.>

Danske domstole forelzgger arligt 2-5 sager for EF-domstolen.®° I de
forste 19 ar af Danmarks EF-medlemskab (arene 1973-91 incl.) har dan-
ske domstole forelagt 37 sager, herunder 27 sager i arene 1983-91. I sam-
me periode forelagde hollandske domstole 304 sager, belgiske domstole
245, men fra andre stater er det ofte specialdomstole, der forelzgger,®'
og mange sidanne sager afggres her i landet af administrative myndighe-
der. Af de i alt 37 danske sager gennem 19 ar er 20 sager forelagt af 1. in-
stans. Det lader sig ikke altid éntydigt fastlegge, om initiativet til fore-
leggelsen kommer fra retten eller fra parterne.

Ved foreleggelsen er en pracis presentation af sagens faktum ngdven-
dig for at placere sagen i den rette fallesskabsretlige ramme, og danske
domstole legger derfor betydelig vaegt pa, at faktum er klarlagt, fgr sagen
forelegges. EF-domstolen afsagde dom i 31 af de forelagte 37 sager, mens
3 blev tilbagekaldt, og resten fortsat verserer (pa tidspunktet for Grgnning-
Nielsens artikel i 1992). Af de 31 sager mundede de 18 ud i en dom, hvor
danske domstole — naturligvis — lagde den meddelte fellesskabsretlige for-
tolkning til grund. I 12 tilfelde kunne den danske hovedsag afsluttes ved
forlig uden dom som fglge af udfaldet af den przjudicielle foreleggelse.

Ud over EF-domstolens kompetence i h.t. traktatens art. 177 kan der
mellem EF-staterne kan vare indgéet konventioner (traktater) om andre
emner. [ en protokol til en sidan konvention kan EF-domstolen vere til-
lagt kompetence til at fortolke konventionen. I n@rverende sammen-
hang er det séledes vigtigt, at EF-domstolen har féet tillagt kompetence
til at fortolke EF-domskonventionen af 27/9 1968 (Bruxelleskonventio-
nen), som dels regulerer spgrgsmalet om, i hvilket land personer, der har
bopal i en stat, som er omfattet af EF-domskonventionen, kan sagsgges,
dels spgrgsmaélet om en dom, som i en borgerlig sag er afsagt af en dom-
stol, i en EF-stat har retskraft og kan tvangsfuldbyrdes i andre stater, som

58. Jfr. U 1991.858 H.

59. Fra dommen: ,,Anklagemyndigheden har herefter tilsluttet sig tiltaltes pastand om fri-
findelse. ...Efter det nu foreliggende tager Hgjesteret tiltaltes frifindelsespastand til
folge”.

60. Jfr. Leif Grgnning-Nielsens artikel i U 1992 B s. 337ff, hvorfra ogsa de fplgende tal-
massige oplysninger stammer.

61. Forvaltnings-, skatte-, told-, social- og andre specialdomstole.
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er omfattet af domskonventionen.%> Men nar det drejer sig om fortolk-
ning af domskonventionen, er det — simpelthen for ikke at risikere over-
svgmmelse af EF-domstolen med sédanne sager — ikke enhver domstol,
der kan forelegge spgrgsmalet for EF-domstolen; i Danmark er det alene
Hgjesteret samt landsretterne i deres egenskab af appeldomstole, der kan
gore det, ikke byret, fogedret eller Sg- og Handelsretten.%3

Derimod er der endnu ikke sikret en ensartet fortolkning i hele Europa
af EF-kontraktskonventionen af 19/6 1980 (Romkonventionen) om, hvil-
ket lands lovgivning der skal anvendes pa kontraktlige forpligtelser. Og-
sa her skal for Danmarks vedkommende Hgjesteret have foreleggelses-
ret, men den konvention, der tillzgger EF-domstolen denne kompeten-
ce,% er endnu ikke tradt i kraft.

Det kan vel ikke helt nzgtes, at der som fglge af fellesskabsrettens mangfol-
dighed er sd mange retssager, hvorunder der opstr spgrgsmal om fellesskabs-
rettens fortolkning, at der i praksis ma foretages en balanceakt af domstolene;
ellers ville utallige sager blive forsinket 1-2 &r, og EF-domstolen ville blive
oversvgmmet i endnu hgjere grad, end det nu er tilfeldet. Retspraksis fremby-
der derfor mange eksempler pa afggrelser, hvor domstolene i realiteten selv har
foretaget en fortolkning af fallesskabsretlige bestemmelser (navnlig med hen-
blik pé at fastsl3, at de ikke er anvendelige under sagen), selv om acte clair-
doktrinen strengt taget ikke var opfyldt.65 Det her skitserede problem deler Dan-
mark med de gvrige medlemsstater, hvis domstole ogsa jevnligt af indlysende
praktiske arsager ma afggre sager, der strengt taget skulle have varet forelagt.66

62. Se oversigtsartiklen af Allan Philip i Lov og ret 1992 nr. 6 5. 16f.

63. Art. 2, stk. 1-3, i protokol vedrgrende EF-domstolens kompetence i relation til EF-
domskonventionen.

64. Fgrste og anden protokol af 19/12 1988.

65. Se blot eksempelvis U 1992.971 H, hvor Hgjesteret i relation til en aktionars sag om
statens indlgsningsret til aktier i JTAS i forbindelse med oprettelse af holdingselska-
bet TeleDanmark A/S anlagde en selvstzndig fortolkning af den selskabsretlige lig-
hedsgrundsztning i artikel 42 i EF’s 2. selskabsdirektiv (kapitaldirektivet). Ogsa
talrige sager om lgnmodtageres retsstilling ved virksomhedsoverdragelse ma, selv
om acte clair-doktrinen nzppe altid er opfyldt, afggres selvstendigt af domstolene.
Se ogsé U 1985.254 @.

66. EF-domstolens forsknings- og dokumentationsafdeling registrerer lgbende stat for
stat de sager, hvor statens domstole har sager til behandling, hvori fzllesskabsret spil-
ler en rolle. Af den seneste oversigt for Danmarks vedkommende — ,,Jurisprudence
Nationale en matiére de droit communautaire, Danemark”, oktober 1991 — fremgar
det, at der i arene 1973-91 er registreret 125 sidanne sager, hvoraf nogle er utrykte,
mens de fleste er publiceret i Ugeskrift for Retsvaesen.
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8. Menneskerettighedsdomstolen (Strassbourg)

Den europziske Menneskerettighedsdomstol i Strassbourg kan ikke i sa-
ger, der verserer i de forskellige lande, af dommere eller andre fa forelagt
spgrgsmal om fortolkning af Den europ®iske Menneskeretskonvention
(EMK) pa samme made, som EF-domstolen kan/skal have spgrgsmal
forelagt, og den danske dommer bliver derfor — i mods®tning til EF-ret-
tens foreleggelsessystem — npdsaget til at anl&gge sin egen selvstzndige
fortolkning af EMK.®” Menneskerettighedsdomstolen er lige s lidt som
EF-domstolen ,,ankeinstans” for danske domstoles afggrelser. Menne-
skerettighedsdomstolen trzder fgrst i funktion, nir samtlige nationale
retsmidler er udtgmt, og et individ fortsat mener at vare behandlet af sta-
ten i strid med EMK.% I s4 fald kan sagen indbringes for Menneskeret-
tighedskommissionen, der — hvis den finder EMK overtradt af staten —

67. Det er dog forudsat i forbindelse med den generelle inkorporering af EMK i dansk ret
med virkning fra 1. juli 1992, at danske domstole skal vere tilbageholdende med at
anlegge en ny, selvstendig fortolkning af EMK. Med andre ord forventer man, at
dommermmne kun bruger EMK som ,korrektion” til dansk ret, nir de er nogenlunde
sikre pé fortolkningen af EMK. Der ma forudses et meget stort og krevende arbejde
for advokater, anklagemyndighed og domstole med hensyn til at skaffe og ajourfgre
deres overblik over Menneskerettighedsdomstolens fortolkning af de enkelte artikler
i EMK, idet mange af artiklerne er sprogligt yderst rummelige, nermest ,,forfatnings-
lignende”. — Det ma ikke overses, at EF-Parlamentet, Radet og Kommissionen ved en
felleserkiering af 1977 (EF-tidende nr. C 57 af 7. marts 1977, s. 55) bekreftede EF’s
respekt af bl.a. EMK, at EMK dermed er en bestanddel af fzllesskabsretten, og at den
enkelte dermed inden for rammeme af fallesskabsretten kan paberibe sig EMK
direkte for domstolene, om forngdent under dommerens anvendelse af foreleggelses-
reglen i E@F-traktatens artikel 177. Se hertil fx EF-domstolens prajudicielle udta-
lelse af 18. juni 1991 i sag C-260/89, hvoraf fremgar at ytringsfriheden efter EMK
artikel 10 skal respekteres, nar der gives et statsligt tv monopolstatus.

68. Statens lovgivning kan normalt ikke i sig selv krenke EMK, kun den konkrete anven-
delse af loven. Hvor private eller andre handler i forstielse med myndighedeme,
anses krenkelsen for at vere begdet af staten. Derimod ma klagen afvises, hvis den
gzlder handlinger helt uden for statens jurisdiktion, jfr. Jgrgen Aall i Tidsskrift for
Rettsvitenskap 1990.828ff. Da EF som sidan ikke har tiltrddt EMK, kan der ikke kla-
ges over EF. Saledes har Menneskerettighedskommissionen afvist en klage over EF-
domstolen; klageren mente, at proceduren ved EF-domstolen krenkede EMK artikel
6, stk. 3, jfr. omtalen i Advokaten 1990.363. EF-kommissionen finder i gvrigt ikke, at
EF’s tiltredelse af EMK er forngden, jfr. svar pd parlamentsspgrgsmal 880/90, EF-
tidende 1990 C-171 s. 52.
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kan indbringe sagen for Domstolen.®” Dog kan en sag tznkes indbragt,
inden den er afsluttet i sit hjemland, hvis klagen drejer sig om en sagsbe-
handlingstid, der af klageren hazvdes at vere urimeligt lang og derfor
stridende mod EMK.

Menneskerettighedsdomstolen har faet forelagt mange sager om pésta-
et traktatbrud i relation til EMK art. 6, som blandt andet giver ret til upar-
tiske og uathzngige domstole, til sagens afggrelse inden for en rimelig
tid og til at fgre vidner til stgtte for éns sag. Med virkning fra 1. juli 1992
er EMK med tilhgrende protokoller gjort til en del af dansk ret.”% Den
praksis, som foreligger fra Menneskerettighedsdomstolen, vil herefter
kunne paberabes for danske domstole som retskilde i tilfelde, hvor den
pagzidende matte finde, at Rpl. ikke hjemler ham en tilsvarende ret. Fx
maitte reglerne om dommeres inhabilitet @&ndres,’! efter at Danmark den
24. maj 1989 var dgmt for brud pd EMK i den s.k. Hauschildt-sag. Ved
afvejningen af forholdet mellem dommerskabt og lovgiverskabt ret kan
der neppe vare tvivl om, at dommerskabt ret efter EMK’s ikrafttreden i
dansk ret vil fa en helt ny udstrzkning.”?

I sammentrengt form fastslir EMK om bdde borgerlige sager og
straﬁ?:sager,-’3

— at man har krav pa en retferdig og offentlig rettergang ved en domstol, 74

69. For ikke at nisikere oversvgmmelse af Domstolen har man hidtil ikke haft mulighed
for direkte sggsmal fra individer mod stater ved domstolen, men en sddan mulighed
er nu ved at blive etableret i visse sagstyper, jfr. Petter F. Wille i ,,Mennesker og ret-
tigheder” 1991.285ff. Dette bliver muligt, nar 9. tillegsprotokol er tiltrdt og ratifice-
ret af 10 stater; forelgbig har 15 stater tiltrddt, men ingen har endnu ratificeret.

70. Se betznkning nr. 1220/1991 og L 285:1992.

71. Saledes at en dommer, der har varetzgtsfengslet efter den s@rlige regel i Rpl. § 762,
stk. 2 (om sarligt bestyrket mistanke — s.k. ,retshindhavelsesarrest” i alvorlige
sager), ikke mé& pddgmme selve sagen, nir denne kommer for retten, med mindre den
behandles som 17f tilstaelsessag. Se Rpl. § 60, stk. 2.

72. Se hertil Torben Jensen U 1990 B s. 441ff om domstolenes retsskabende funktion.
Generelt er det dog forudsat i bet. nr. 1220/1991, at forholdet mellem lovgivnings-
magt og domstole ikke mé forrykkes; det skal fortsat vaere lovgiveren, der har hoved-
ansvaret for Danmarks opfyldelse af EMK.

73. EMK art. 6, stk. 1.

74. Mats Jacobsson mod Sverige, A nr. 180: svenske regler om, at lokale byggeplaner
kun kunne piklages til administrative myndigheder (i sidste instans til regeringen),
var i strid med EMK, som krzver mulighed for domstolsbehandling. Ligesa Fredin
mod Sverige, A nr. 192: stred mod EMK, at beslutning om vilkér for ret til at udnytte
grusforekomster kun kunne piklages administrativt, ikke domstolsprgves.
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— at retssagen skal foregd inden en rimelig frist,”

— at domstolen skal vere uafh®ngig og upartisk,

— atdom skal afsiges i et offentligt retsmgde

— men at pressen dog kan udelukkes helt eller delvis fra retsforhandlinger-
ne af visse n@rmere angivne grunde.

Sarligt om anholdelse og fengsling i straffesager fastslar EMK blandt
andet,”®

— at enhver, der anholdes, straks skal underrettes om grundene til anhol-
delsen og om enhver sigtelse mod ham pi et sprog, som han forstér,

- atenhver der anholdes, ufortgvet skal stilles for en dommer,

— at han enten skal have en rettergang inden for en rimelig frist’” eller lps-
lades under afventningen af rettergangen,

- atenhver, der bergves friheden ved anholdelse eller anden tilbageholdel-
se, har ret til at indbringe sagen for en domstol, for at denne hurtigt kan
treffe afggrelse om lovligheden af frihedsbergvelsen og beordre ham
lgsladt, hvis frihedsbergvelsen ikke er lovlig,

— at enhver, der har vaeret bergvet friheden i strid med EMK artikel S, har
ret til erstatning (og erstatningsspgrgsmal for krenkelser af EMK kan
pakendes af Menneskerettighedsdomstolen).”8

Om domsforhandlingen m.v. i straffesager fastslir EMK blandt andet,””

75.

76.
71.

78.
79.

— at enhver, der anklages for en lovovertredelse, skal anses for uskyldig,
indtil hans skyld er bevist i overensstemmelse med loven (bevisbyrden
for et strafbart forhold er siledes hos anklagemyndigheden),

— at den anklagede har ret til ufortgvet at modtage udfgrlig underretning pé et
sprog, han forstér, om arten af og arsagen til den sigtelse, der er rejst mod ham,

Santilli mod Italien, A nr. 194: et forlgb pa 6 3/4 &r fra sagsanl@g i ferste instans til
dom i appelinstansen, og hvor sagen 14 totalt stille hos retten i n@sten 2 ar, var ikke
.reasonable time”. Endnu skarpere er Pogliese mod Italien, A nr. 206: 4 ars sagsbe-
handling, hvoraf 2 &r var ren ventetid, var et brud pd EMK; at retten havde en stor
sagsmangde, kunne ikke begrunde, at der skulle ga 2 ar fra forberedelsens afslutning
og til domsforhandlingens dato.

EMK art. 5, stk. 2-5.

Toth mod Dstrig, A nr. 224: 2 rs varetzgtsfzngsling i en omfattende checkbedrage-
risag, der endte med 4 &rs f&ngsel var for lang tid. Ud fra en samlet vurdering havde
de gstrigske domstole ikke handlet med den forngdne hurtighed.

EMK art. 50, som spiller en stor rolle i mange sager for Domstolen.

EMK art. 6, stk. 2-3.
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— at han har ret til at f2 tilstrekkelig tid og lejlighed til at forberede sit for-

svar,

— at han har ret til at forsvare sig personligt eller ved en sagfgrer, han har valgt,
og — hvis han ikke har tilstrekkelige midler til at betale sagfgrerbistand — at
modtage den uden betaling, nar retferdighedens interesse krever det, %0

— at han har ret til at afhgre eller lade afhgre vidner, der fgres imod ham 3
(politirapporter kan altsd ikke bruges som hovedbevis, hvis den, der har
forklaret til politirapporten, ikke kan afhgres i retten®2),

— at han har ret til at f3 vidner i hans interesse tilsagt og afhgrt pa samme
betingelser som vidner, der fgres imod ham, og

— at han har ret til at {4 vederlagsfri bistand af en tolk, hvis han ikke forstar
eller taler det sprog, der anvendes i retten.

1

Endvidere forbyder EMK® straffelovgivning med tilbagevirkende kraft,
idet man ikke kan straffes for en handling eller undladelse, der ikke var
strafbar pa det tidspunkt, den blev begéet, ligesom der ikke ma palzgges
strengere straf end den, der var anvendelig pa det tidspunkt, da lovover-
tredelsen blev begaet.34

80.

81.

82.

83.
84.

34

Oversigtsmassigt kan — for erindringens skyld — n@vnes fglgende

Quaranta mod Schweiz, A nr. 205: i en sag, hvor strafferammen gik op til 3 ars feng-
sel, og hvor faktum ganske vist ikke var kompliceret, men hvor der opstod spgrgsmal
om gentagelsesvirkning m.v., burde gratis forsvarer ikke blot vare beskikket i sidste
instans, men ogsd for undersggelsesdommeren og byretten. EMK var derfor over-
tradt.

Jfr. U 1992.949 V, hvor VLR frifandt en domfzldt i de punkter af anklageskriftet,
hvor domfzldelsen — hvilket af VLR antoges at vare i strid med den nzvnte EMK-
bestemmelse — var baseret p3, at byretten havde tilladt dokumentation (opl@sning) af
forklaringer i andre sager fra vidner og (andre) tiltalte. Se Strassbourg-dom 27. sep-
tember 1990 (Windisch, A nr. 186), hvor det indebar brud pd EMK, at T dgmtes for
indbrud pd grundlag af anmeldelse fra to kvindelige vidner, der krevede og fik ano-
nymitet; der blev kun tilladt afhgring af de betjente, der optog rapporten om deres
(anonyme) forklaring. Se Peter Garde i J 1992.341ff om indirekte bevisfgrelse, ano-
nyme vidner, videoafhgring af bgm i sedelighedssager m.v.

Jfr. Michel Delta mod Frankrig, A nr. 191: ikke ubegrenset mulighed for T til at fore
vidner; et vist skgn hos domstolen; men i strid med EMK at ngjes med at opl&se rap-
portforklaring fra centrale vidner i en rgverisag. I Asch mod @strig, A nr. 203, god-
kendtes anvendelse af samleverskens forklaring i en sag om vold mod hende, idet T
ogsd dgmtes pa andre beviser. Anvendelse af forklaring afgivet for en forhgrsdom-
mer fgr domsforhandlingen er i orden, hvis T havde adgang til at udspgrge vidnet, jfr.
Isgro mod Italien, A nr. 194.

Art. 7.

Se Straffelovens § 3.
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spprgsmal, som EMK ogsa behandler:®® respekt for privatliv, familie-

liv,86 hjem, korrespondance, telefonsamtaler m.v.;E‘7 samvittigheds- og

religionsfrihed m.v.;% ytrings- og kommunikationsfrihed;? forsamlings-
og foreningsfrihed;’® forbud mod forskelsbehandling pga. kgn, race, far-
ve, sprog, religion, politisk eller anden overbevisning, national eller so-
cial oprindelse, tilhgrighed til et nationalt mindretal, formueforhold, fgd-
sel eller ethvert andet forhold.”!

Sarligt i EMK’s processuelle regler i artikel 5 og 6 er der — trods de
ofte vage ord og begreber, som fgrst efterhanden bliver udfyldt af Men-
neskerettighedsdomstolen — et stort fond af rettigheder i civile og srligt
kriminelle retssager, og det Ignner sig derfor hyppigt at repetere EMK og
eventuelt paberdbe den som retskilde direkte for de danske domstole.®?
Nér EMK péberébes under en sag (borgerlig eller kriminel), skal domme-
ren selv foretage de ngdvendige (supplerende) undersggelser til afklaring
af, hvordan EMK’s relevante regler skal forstﬁs,93 men retten har i hvert

85. EMK er med protokoller optrykt ukommenteret i Juristforbundets lovsamling og med
kommentarer i Kamovs lovsamling.

86. Moustaquin mod Belgien, A nr. 193: i strid med EMK at udvise 21-arig marokkaner,
som havde boet i Belgien, siden han var 1 ar gammel (trods 147 verserende strafbare
forhold).

87. EMK artikel 8. Kruslien mod Frankrig, A nr. 176: De franske regler for telefonaflyt(-
ning sikrede ikke tilstrekkeligt mod misbrug, bl.a. fordi det ikke i loven var klart
defineret, hvilke strafbare handlinger der omfattedes, ligesom der ikke var tidsgran-
ser, procedurer for rapportering af aflyttede samtaler eller for uredigeret bevarelse
eller for sletning.

88. Artikel 9.

89. Artikel 10. Dom 26. november 1991 (Sunday Times, Observer og Guardian): Britisk
fogedforbud efter regeringens anmodning mod bogen Spycatcher (med afslgringer
vedrgrende efterretningstjenesten) burde i hvert fald vaere ophavet fra det tidspunkt,
hvor bogen frit kunne kgbes i USA. EMK var derfor overtradt.

90. Artikel 11.

91. Artikel 14.

92. Se oversigten 1989-91 hos Lars Adam Rehof i U 1992 B s. 73ff. Forfatteren kritiserer,
at Domstolen i stigende grad anlzgger helhedsvurderinger i sine domme, og at de klare
retningslinier, som bliver mere og mere ngdvendige i takt med EMK’s ggede anven-
delse i medlemsstaterne, derfor savnes. Se tillige Carl Aage Ngrgarrd i J 1993.49 ff.

93. Se hertil Martin Gormsen, Jens Larsen og Sgren Holmark Noe Aaberg i ,Justitia”
1991 nr. 3 med kritik af en dom af 1. marts 1990 fra Kgbenhavns Byret (sag 389/
1989 K), hvori det udtaltes, at det ,,ikke findes godtgjort”, at advokaters medlems-
pligt af Advokatsamfundet skulle stride mod EMK artikel 11 (foreningsfriheden); en
sidan anvendelse af traditionelle bevisbyrdeprincipper kan ikke overfgres til EMK-
fortolkningsspgrgsmal.
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fald i en civil sag ikke pligt til af egen drift at pase, at EMK er over-
holdt.>* Borgeme vil blive overrasket, efterhdnden som de opdager, hvil-
ke rettigheder EMK og praksis i tilknytning hertil giver dem.?

9. Den Internationale Domstol (Haag)

Selv om omtalen af denne domstol egentlig hgrer under folkeretten og ikke
under procesretten, skal det dog for fuldstzndigheds skyld nzvnes, at fol-
keretlige retstvister mellem stater (om traktater, brud pa folkeretlige for-
pligtelser m.v.) kan forelgges for Den Internationale Domstol i Haag af
stater, der enten konkret vedtager at indbringe deres tvist for Domstolen,
eller som hver for sig generelt har underkastet sig Domstolens myndighed.
Domstolen afgiver endvidere juridiske responsa i folkeretlige spgrgsmal,
fx om fordelingen af udgifterne til FN’s fredsbevarende styrker.

Selv om Domstolen udspringer af FN-pagten og en statut i tilknytning
hertil (tidligere: af Folkeforbundet), er det sdledes under 1/3 af FN’s
medlemsstater (p.t. 49 ud af 159 stater), der generelt har underkastet sig
Domstolens jurisdiktion. Netop pa folkerettens omrade, hvor der ellers
kunne vare en tendens til, at magt fortranger ret, er det gnskeligt, at sa
mange stater som muligt vil lade uoverensstemmelser mellem sig afggre
pa juridisk grundlag.

Danmark og Norge har med ca. 60 ars mellemrum haft brug for Dom-
stolen til afggrelse af en yvist mellem sig, nemlig sagen i 1933 om Dan-
marks hgjhedsret over @stgrgnland, hvor Domstolen fastslog, at norske
fangeres okkupation af @stgrgnland var retsstridig, og sagen 1988-93 om
havgransen ud for den grgnlandske kyst (skulle denne gé 200 sgmil fra
kysten, eller skulle den norske ¢ Jan Mayen i Polarhavet bevirke, at hav-

94. Jfr. bet. nr. 1220/1990 s. 150.

95. De tre forfattere omtalt i note 93 navner i ,Justitia”, at Sverige har udbredt kendska-
bet til konventionsorganeme gennem pétryk pad malkekartoner. Forfatterne tilfgjer
dog, at det formentlig vil stemme bedre med dansk tradition at trykke sddanne oplys-
ninger pd Tuborg-markaterne! Forfatterne pépeger samtidig, at inkorporerings-
spgrgsmalet fgrst er lgst, den dag EMK fér grundlovs-rang, ikke blot som nu alm.
lovsrang. Se hertil — og i relation til lex posterior-princippet — UIf @stergaard-Nielsen
i U 1992 B s. 58ff, der henviser til, at det af lovmotiverne fremgar, at konventionen
vel ikke formelt, men dog reelt forventes at fa en hgjere retskildestatus end alm. lov-
givning; det er derfor tzenkeligt, at udviklingen vil styrke den s k. formodningsregel i
en sddan grad, at den vil tendere henimod at sztte lex posterior-princippet ud af kraft.
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grensen skulle trzkkes som en midterlinje mellem Grgnland og Jan
Mayen?).

Den Internationale Domstol i Haag har 15 dommere, der v&lges af
FN’s generalforsamling og sikkerhedsrdd®® pa grundlag af kvalifikatio-
ner, uden hensyntagen til dommernes nationalitet.

Domstolen mé ikke forveksles med Den Stiende Voldgiftsdomstol i
Haag. Voldgiftsdomstolen bruges sarligt af staterne i tilflde af tvist om
mellemstatslige handelsaftaler, herunder multilaterale handelstraktater.
Voldgiftsdomstolen er ikke en ,,institution” pa samme made som Den In-
ternationale Domstol, snarere en liste over kandidater til hvervet som
voldgiftsdommere. Det er i gvrigt disse voldgiftsdommere, der opstiller
listen over kandidater til Den Internationale Domstol.

Den Internationale Domstol i Haag er — inden for rammerne af sin sag-
lige kompetence — globalt kompetent; den star herved i modsetning til
domstole, der inden for deres saglige kompetenceomrader i stedlig hense-
ende kun er regionalt kompetente, herunder s@rligt EF-domstolen i Lu-
xembourg, Den Europziske Menneskerettighedsdomstol i Strassbourg og
Den Amerikanske Menneskerettighedsdomstol i San José (Costa Rica).

10. Forbrugerklagenazvn

Endelig kan (selv om det n®sten kan forekomme som et antiklimaks efter
de foregdende tre afsnit) n@vnes en situationstype, som — nasten i lighed
med sagens udsattelse pga. af foreleggelse for EF-domstolen — indeba-
rer, at en domstol skal vente p4, at en anden myndighed behandler sagen,
nemlig de tilfzlde, hvor en forbruger er part i en retssag og gnsker at
forelegge sin sag (typisk om pastiede mangler ved den erhvervsdriven-
des ydelse) for Forbrugerklagenmvnet eller et af dette godkendt klage-
nevn, fx for Pengeinstitutankenavnet. I si fald skal retssagen udsettes
pé ubestemt tid for at afvente klagen®vnets afggrelse. Denne er ikke bin-
dende for retten, men retten genoptager fgrst sin sag igen, hvis der pa ny
indgives stzvning til retten.”’ Forbrugeren skal ggres bekendt med mu-
ligheden for klagenavnsbehandling.

Forestiller man sig fx en verserende retssag, hvor en bank sagsgger sin

96. Idet Domstolen er et FN-organ, ligesom dens statut udggr en bestanddel af FN-pag-
ten, jfr. Claus Gulmann, John Bernhard og Tyge Lehmann: Folkeret (1989) s. 129ff.
97. §361,stk. 4 og § 81 bkg. 282 i 1988 om forbrugerklagenzvnet.
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kunde til betaling af restgalden i henhold til et geldsbrev, men kunden
mener at skulle slippe for at betale restgzlden, fordi det oprindelig var af-
talt, at geeldsforholdet skulle vere afviklet efter 10 ar, og banken har for-
sgmt at opregulere ydelsen i perioder, hvor den variable rente var hgj,
skal kunden have mulighed for at lade dette pr@ve ved Pengeinstitutanke-
naevnet. Det samme gelder, hvor en kautionist under en af banken mod
ham anlagt retssag mener, at banken gennem sin handleméide har fortabt
kautionskravet mod ham, fx ved for sent at underrette ham om hoved-
skyldnerens misligholdelse. Sagsgges en forbruger af sin szlger til beta-
ling af kgbesummen, kan det tenkes, at han ggr geldende, at der er
mangler ved det kgbte. Han skal da have mulighed for at indbringe sagen
for Forbrugerklagenzvnet, idet retssagen uds®ttes pa ubestemt tid.

Forbrugerklagenzvnet og de godkendte klagen@vn er ikke domstole.
Deres afggrelser er derfor ikke retskraftige, ligesom de ikke kan kreves
tvangsfuldbyrdet af fogedretten. I langt de fleste tilflde bliver nevnenes
afggrelser dog frivilligt efterlevet af parterne. Forbrugerklagenavnet er
kun kompetent i relation til klager fra forbrugere vedrgrende varer eller
arbejds- og tjenesteydelser, for hvilke vederlaget udggr 24.000 kr. eller
derunder, dog mindst 500 kr. Ved klager vedr. kgb af motorkegretgjer er
maksimumsbelgbsgrensen dog 82.000 kr.

[ en retssag om advokatsaler kan klienten ogsa altid — uanset salzrets
stgrrelse — forlange sagen udsat med henblik pé foreleggelse for advo-
katmyndighederne.”®

11. Landsskatteretten

Trods navnet er Landsskatteretten ikke en domstol, men en art skatteret-
ligt anken&vn, altsd en administrativ, ikke en judiciel instans. Landsskat-
teretten treffer arligt afggrelser i 3-4.000 sager pa indkomstomradet. Ca.
150-200 sager ndr helt frem til domstolene, heraf mindre end 20 sager
helt op til Hgjesteret.”? Eftersom der er tale om en administrativ, ikke en
judiciel myndighed, sgrger Landsskatteretten selv — som fglge af official-
maksimen — for sagens oplysning i forngdent omfang. Hver afggrelse
treffes af en ,,voteringsgruppe”, normalt bestiende af en jurist som rets-
formand (ofte en landsdommer) og 2 retsmedlemmer udnavnt af skatte-

98. §36la.§
99. Jfr. Enk S. Hansen (Landsskatterettens president) i ,,Advokaten” 1993.3f.
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ministeren eller Folketinget. Behandlingen er normalt skriftlig, men un-
der sagens forberedelse kan klageren (og dennes eventuelle reprasentant,
fx en advokat eller revisor) fi et mgde med en af rettens jurister,'% og
han kan tillige fi sagen behandlet i et retsmgde med mundtlig forhand-
ling.!%! Under en sddan mundtlig forhandling taler klageren eller dennes
representant klagerens sag, mens en medarbejder fra Told- og Skattesty-
relsen representerer staten. Fgrst hvis sagen kommer for domstolene,
plejer staten at engagere kammeradvokaten (statens advokatfirma i civile
sager, jfr. nedenfor) til at tale statskassens sag.

Gangen i en skattesag er i korthed, at en afggrelse truffet af de kom-
munale skattemyndigheder kan indklages for skatteanken®vnet i den pa-
gzldende kommune.'%? Er klageren utilfreds med skatteanken®vnets af-
gorelse, kan han indbringe den for Landsskatteretten. Ogsa en bindende
forhandsbesked efter de serlige regler herom kan indbringes for Lands-
skatteretten, som ogsa behandler visse andre afgiftsretlige sagstyper, her-
under vedrgrende gaveafgiftsberegning (vaerdians®ttelsen) og vurdering
af fast ejendom m.v.'% Klagen, der skal vzre skriftlig, skal vare modta-
get i Landsskatteretten senest 3 maneder fra skatteyderens modtagelse af
afggrelsen.'® Der skal betales en klageafgift, som tilbagebetales, hvis
sagen vindes.

Mens det ellers er udgangspunktet, at administrative afggrelser kan
domstolsprgves, uden at man forinden behgver at have klaget til tops i det
administrative system, galder det for skattesager, at skatteyderen som ho-
vedregel bade skal klage til Landsskatteretten og afvente dennes kendel-
se, fgr han kan indbringe sagen for domstolene. En kendelse fra Lands-
skatteretten skal indbringes for domstolene (dvs.: retssagen skal vare an-
lagt, jfr. nedenfor om dette begreb) inden 3 maneder efter landsskatterets-
kendelsens afsigelse.'% Skatteyderen kan imidlertid springe Landsskatte-
retten over og ga direkte til domstolene, hvis der er forlgbet mere end 6
maneder efter sagens indbringelse for Landsskatteretten, uden at en ken-
delse herfra foreligger.m6 En sag, der af én af de nzvnte arsager indbrin-

100. Skattestyrelseslovens § 26.

101. Skattestyrelseslovens § 27.

102. Skattestyrelseslovens §§ 5-11 og §§ 21-22.
103. Skattestyrelseslovens § 23.

104. Skattestyrelseslovens § 25.

105. Skattestyrelseslovens § 31, stk. 2.

106. Skattestyrelseslovens § 31, stk. 1, 2. led.
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ges for domstolene, anlegges ved landsret som forste instans.'%7 Sagen
anlzgges ved den landsret, i hvis kreds den skattepligtige (ved forhinds-
besked: forespgrgeren) har hjemting. Har den pagzldende ikke hjemting i
Danmark (fx et udenlandsk selskab, der har forespurgt om indtraden af
eventuel dansk skattepligt), skal sagen anlzgges ved Dstre Landsret.
Siden 1990 har der varet mulighed for at f4 udmeldt syn og sken alle-
rede under en landsskatteretssag (jfr. nedenfor om syn og skgn). 108 Syn og
skgn kan galde vardiansettelser, spgrgsmal om maskeret udlodning etc.
etc., men dog ikke egentlige sager om vurdering af fast ejendom. Lands-
skatteretten kan besternme, at omkostningerne skal betales af det offentli-
ge. Landsskatteretten forventer selv, at adgangen til at fa syn og skegn alle-
rede for Landsskatteretten — og med mulighed for at friholde klageren for
omkostningerne derved — vil kunne bidrage til at undga mange indbringel-
ser for domstolene, sa Landsskatterettens afggrelse bliver den endelige.

12. Voldgift

I nogle tilfelde ma domstolene slet ikke beskaftige sig med en sag, men

skal afvise den,'® nemlig hvor parterne indbyrdes har aftalt,' 10 at tvisten

mellem dem skal behandles ved en dansk eller udenlandsk voldgiftsret.

Voldgiftsaftaler stir normalt ved magt, selv om en af parterne dgr eller er-

kleres konkurs. Aftalen kan vere indeholdt i fx en forenings vedtagter.!!!
Som fordele ved voldgift kan blandt andet fremha&ves, at

107. Skattestyrelseslovens § 33.

108. Jfr. tilbagevisningen fra Skattestyrelseslovens § 30 til Rpl. § 343 om syn og sk¢n
uden retssag.

109. Voldgiftslovens (Vgl.) § 1, stk. 1.

110. Jfr. U 1989.630 SH, der tilsidesatter en utydelig voldgiftsklausul i et certeparti (kon-
trakt om sgfragt). Se EF-dom af 25. juli 1991 i sag C-190/89, Rich & Co., hvor en
voldgiftsaftale ansds indgdet, da kgberen af et parti riolie i den allersidste telex i et
lengere forhandlingsforlgb indsatte en klausul om voldgift i London, og olieszlgeren
forholdt sig passiv over for bemarkningen om voldgift.

111. Se fx norsk hgjesteretsdom gengivet i Norsk Rettstidende 1989.773 (= Nordisk
Domssamling 1990.360), hvor en fodbolddommers eksklusion fra Norges Fodbold-
forbund var undergivet voldgift og derfor ikke kunne domstolsprgves. Men se U
1992.4 V, hvor en voldgiftsklausul i vedtzgterne for en vindmglleforening ikke med
forngden sikkerhed omfattede en tvist med et ekskluderet foreningsmedlem.

40




Voldgift (fordele)

— voldgiftsdommeme kan have sarlig sagkundskab (men det kan domme-
re ogsd), og det er parterne selv, der udpeger dommerme,

— voldgiftssagen behandles hurtigt (men ogsd en voldgiftssag kan gi i
hardknude),

— mgdeme i voldgiftsretien, samt dennes kendelse, er ikke offentlige, som rets-
megder og domme er (men sagen skal nok alligevel blive kendt i branchen),

— man kan gennem voldgiftsaftalen selv valge voldgiftsrettens sprog
(hvorimod retsmgder i en dansk domstol altid skal foregs pa dansk),! 2

— man kan gennem voldgiftsaftalen selv fastlzgge procesregleme for
voldgiftsretten (men en fast voldgiftsret har oftest sine egne procesreg-
ler, og for en ad hoc voldgiftsret i Danmark har man normalt udtrykke-
ligt eller stiltiende vedtaget at bruge Rpl.s regler, evt. med visse lempel-
ser). — Voldgiftsretten skal iagttage g&ldende ret, men det kan aftales, at
retten ogsa skal tage billighedshensyn,

— sagen kan kun behandles i én instans, hvorved der spares tid og omkost-
ninger (men dette er jo blot en fglge af, at en aftale om voldgift indebz-
rer fravigelse fra det toinstansprincip, der af hensyn til navnlig retssik-
kerheden gzlder ved danske domstole), og

— der spares retsafgift til domstolene, ca. 1% af sagsgenstanden + 0,2%
ved sagens berammelse til domsforhandling (men til gengzld skal der
betales honorar til typisk 3 voldgiftsdommere, hvorfor voldgift normalt
ikke er billigere end domstolsbehandling). Bruger voldgiftsretten en
domstols retssal, skal der betales for denne brug.

Uanset at nogle af fordelene er tvivlsomme, nar de gas efter i spmmene,
er det en kendsgerning, at voldgift er meget udbredt i erhvervsforhold.
Dette gelder ikke mindst ved internationale kgb o.lign.

Visse tvister kan efter deres beskaffenhed ikke afggres ved voldgift, fx
®gteskabs- og faderskabssager. En voldgiftsaftale herom er ugyldig.!"3
Det er nzppe definitivt afklaret, om voldgift kan aftales i erhvervsleje-
mal,''* men spgrgsmalet ma formentlig besvares bekraftende.

Hvis voldgiftsaftalen foreskriver en sagsbehandling eller en sammen-
setning af voldgiftsretten, som ikke er betryggende for den ene part, fx at
modparten skal udpege hele voldgiftsretten, eller at modpartens revisor

112. Rpl. § 149, stk. 1, 1. pkt.

113.Vgl. § 1, stk. 2, 1. led.

114. U 1990.138 V tilsidesztter en sidan klausul. Kritisk hertil Allan Thomsen i Advoka-
ten ,,Fagligt Nyt” 1990 nr. 10's. 98. Ved U 1991.753 & anerkendtes - efter lejerens
pastand - en voldgiftsklausuls gyldighed i et erhvervslejemal.
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pé forhdnd er udpeget som ene-opmand til at afggre sagen, er voldgiftsaf-
talen i sin helhed ugyldig.'"®

Mens retssager anlegges ved indlevering af en stzvning til retten, an-
legges en voldgiftssag ved indlevering af et klageskrift, der indholds-
massigt svarer til en stevning. Klageskriftets indlevering har samme
retsvirkninger som indlevering af st&vning i en retssag, fx at procesrenter
kan begynde at Igbe. Hvis voldgiftsrettens sammenstning ikke kendes
pa forhdnd, fordi den farst skal nedszttes, begynder voldgiftssagen dog
med, at en part fremsatter beg@ring om, at en voldgiftsret sammenset-
tes.!'® Der er intet til hinder for, at klageskrift samtidig medsendes, men
fgrst nar voldgiftsretten er sammensat, kan det originale klageskrift sen-
des til voldgiftsrettens formand (opmanden).

Mens parterne i en retssag betegnes hhv. sagsgger og sagsegte, beteg-
nes de i en voldgiftssag oftest klager og indklagede.

Der findes flere faste voldgiftsretter. Pa byggeriets omrade har man fx
voldgiftsretten for bygge- og anlaagsvirksomhed,lw ligesom der i inter-
nationale erhvervsforhold ofte aftales brug af en voldgiftsret i Stock-
holm,''® London!!? eller Paris.'?® Ofte er sagen dog ikke af parterne
henvist til en sidan fast voldgiftsret, men til en ad hoc voldgiftsret, der
forst skal nedsttes. Typisk er det aftalt, at opmanden (= voldgiftsrettens
formand) udpeges af retspresidenten ved Hgjesteret, Sg- og Handelsret-
ten, @stre eller Vestre Landsret, mens hver part udpeger én voldgifts-

115. Vgl. § 1, stk. 2, 2. led.

116. Vgl. § 2, stk. 2.

117. Jfr. Erik Herlyck i Advokaten 1991 nr. 4 s. 87f. Denne forfatter advarer mod (1)
enkeltmandsvoldgiftsretter, typisk beklzdt af en ingenigr, og (2) forligsforslag frem-
sat efter votering pé et fremskredet tidspunkt efter en lang dags domsforhandling.

118. The Arbitration Institute of the Stockholm Chamber of Commerce.

119. Fx LCIA (London Court of International Arbitration).

120. ICC (International Chamber of Commerce Court of Arbitration). Det fglger af New
York-konventionen af 1958 om anerkendelse og fuldbyrdelse af udenlandske voldgifts-
kendelser, at afggrelser fra fremmede voldgiftsretter som hovedregel er retskraftige og
ekskutionskraftige her i landet. EF-domskonventionen undtager voldgift fra konventio-
nens omréade, jfr. artikel 1, nr. 4, og denne undtagelse har EF-domstolen givet en gan-
ske vid udstrzkning, jfr. dom af 25/7 1991 i sag C-190/89, Marc Rich & Co. En privat
voldgiftsret kan ad materiel EF-ret ikke stille prejudicielle spgrgsmal til EF-domstolen,
jfr. dennes dom i Nordsee-sagen (Saml. 1982 s. 1095), men voldgiftsretten ma kunne fa
en national domstol til at stille spgrgsmaélet under anvendelse af voldgiftslovens § 3. Se
en introduktion til international voldgift hos Allan Philipi U 1992 B s. 121ff.
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mand (ud fra den filosofi, at hvis hver voldgiftsmand i sin votering stgtter
,»sin” part — hvad dog langt fra er sikkert — er det reelt opmanden, der af-
gor sagen). Endelig kan der vare aftalt voldgift i udlandet, fx ved Lon-
don Court of International Arbitration (LCIA). 121

Hvis parterne intet har aftalt om voldgiftsrettens sammensatning, bli-
ver voldgiftsklausulen dog ikke ugyldig af denne grund. I sa fald yder
domstolene — mod betaling af en retsafgift pa 400 kr. — hjelp til at fi en
voldgiftsret sammensat.'?2 Det samme galder, hvis fx hver part skal ud-
pege en voldgiftsmand, men en part forsgmmer dette; i s& fald kan denne
parts voldgiftsmand tvangsudpeges af domstolene. Bdde denne og de an-
dre funktioner, som domstolene kan have for at fa en voldgifissag til at
fungere, jfr. nedenfor, udgves af den domstol, for hvilken sagen skulle
vare indbragt, hvis der ikke havde varet aftalt voldgift mellem parter-
ne.'?? Det kan dog i voldgiftsaftalen vzre aftalt, at det skal vere en an-
den domstol, der udgver disse funktioner.

Ingen har pligt til at afgive vidneforklaring for en voldgiftsret, men er-
faringsmassigt er de fleste villige dertil. Alternativet er, at de indkaldes
for de almindelige domstole,'?* hvor de under szdvanligt vidneansvar
afgiver en forklaring, som protokolleres af retten, og som derefter frem-
leegges som bevis i voldgiftsretten.

Det er dyrt at fgre voldgiftssag. De faste voldgiftsretter har deres eget
takstsystem, fx en timesats for hver voldgiftsmand og et vist gebyr til in-
stitutionen for det administrative. En ad hoc voldgift her i landet vil nor-
malt beregne sit honorar til deling blandt 3 voldgiftsma&nd som 1,5 gan-
ge takstmassigt advokatsaler for procedure. Honoraret er momsfrit. Et
urimeligt honorar kan nedsattes af domstolene.'?® Voldgiftsretten vil of-
te ved sagens begyndelse forlange, at parterne stiller sikkerhed for hono-
raret. Undlader en part at stille sin (halv)part af sikkerheden, ma den an-
den part efter almindelige obligationsretlige principper valge, om han vil

121. Se Ole Landos boganmeldelse U 1990 B s. 213ff.

122. Jfr. U 1992.440 @, hvor der i en direktgrkontrakt var aftalt voldgift ,,ved voldgiftsret-
ten i Kpbenhavn”. Hvis ikke Den almindelige Voldgiftsret i Danmark kunne tage
sagen, mitte domstolene hjzlpe med at nedsatte en voldgiftsret, jfr. § 3.

123. Vgl. § 8, stk. 1. Hvis ingen dansk domstol var kompetent til at behandle en retssag
mellem parterne, udgves de nzvnte funktioner af Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn.

124. Vgl. § 5.

125. vgl. § 6.
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fastholde voldgiftsaftalen og stille hele sikkerheden selv eller have vold-
giftsaftalen og indbringe sagen for domstolene.'?®

Voldgiftsretten afsiger ikke en dom som de almindelige domstole,
men en kendelse, der dog indholdsmassigt normalt svarer til en dom i en
civil retssag. I kendelsen tages der ogsa stilling til omkostningernes ende-
lige fordeling mellem parterne, ofte en ligedeling. Kendelsen kan ikke
appelleres til domstolene, og disse kan heller ikke efterprgve, om vold-
giftsretten har fortolket gzldende ret forkert. Kun i ekstreme tilfzlde kan
domstolene opha&ve en voldgiftskendelse, nemlig nar (1) voldgiftsaftalen
er ugyldig, (2) voldgiftsrettens sammens&tning eller sagsbehandling ikke
stemte med aftalen eller i gvrigt ikke var betryggende, og dette kan have
haft vesentlig betydning for kendelsen, (3) voldgiftsretten har overskre-
det sin kompetence, fx behandlet tvister mellem parterne, der ikke var
omfattet af deres voldgiftsaftale, eller (4) voldgiftskendelsen strider mod
»ufravigelige retsgrunds&tninger”, hvilket formentlig er noget stzrkere,
end at kendelsen ,.kun” strider mod praceptive lovregler.

En voldgiftskendelse kan kreves tvangsfuldbyrdet af fogedretten efter
samme regler, som galder for domme. Dette galder som regel ogsé
udenlandske voldgiftskendelser. I forbindelse med tvangsfuldbyrdelsen
kan fogedretten tage stilling til indsigelser om, at voldgiftskendelsen —
jfr. ovenfor — er ugyldig.

En (frivillig) voldgift bygger pa parternes aftale, idet en voldgift dog
kan bygge péa en ensidig bestemmelse i fx et testamente. Husdyrvold-
giftsretter bygger ikke pa parternes aftale, men derimod pa Husdyrvold-
giftsloven. Betegnelsen husdyrvoldgiftsretter er derfor i virkeligheden
falsk varebetegnelse, idet der er tale om specialretter.127 Tilsvarende
gjorde sig geldende i relation til lerlingevoldgiftsretterne, som nu er af-
Igst af Tvistighedsn®vnet.

EF-domstolen kan inds®ttes som voldgiftsret i kontrakter, som Kom-
missionen indgér.'?8

126. Den advokat, der pa sin klients vegne begerer voldgiftsretten etableret, hafter neppe
for voldgiftsm&ndenes honorarer, jfr. Torben Hjerl i Advokaten 1992.132.

127. Se J. A. Andersen i J 1991.329ff.

128. Jfr. E@F-traktatens artikel 181. Se fx EF-domstolens afggrelse af 8/4 1992 i sag C-
209/90 (Kommissionen mod Feilhauer), hvor en kontrakt om EF-stgtte til alternative
energiprojekter indeholdt voldgiftsklausul. Med hjemmel heri dgmte Domstolen Feil-
hauer til tilbagebetaling af stgttebelgb.
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Reglerne i EF-domskonventionen om varmeting viger for en voldgifts-
aftale.!?

129. Jfr. den foran nzvnte EF-dom i Rich-sagen, hvor der efter oliekgberens reklamation
over vand i olien pid samme dag anlagdes retssag af s&lgeren i Italien og skete ind-
bringelse for voldgift i London ved kgberens foranstaltning. Da szlgeren (det italien-
ske firma Impianti) ikke udpegede sin voldgiftsmand, bad kgberen (Rich & Co.)
britiske domstole ggre det, og Court of Appeal spurgte EF-domstolen, om voldgifts-
aftalen skulle efterleves, og om den fortrengte EF-domskonventionen. EF-domstolen
svarede bekraftende herp, idet voldgiftsreglen i Domskonventionens artikel 1, stk.
2, nr. 4, skal fortolkes ganske bredt.
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B. Retssystemets personel

I dette afsnit beskrives de aktgrer, der i eller foran dommersadet medvir-
ker til at f4 domstolene til at fungere i den konkrete sag.

1. Dommere

Dommemne er hgjtstiende, kongeligt udnevnte embedsmand med en
grundlovssikret uath@ngighed af regering og Folketing fsv. angér den
enkelte sags afggrelse.'3" Regeringen kan ikke afskedige dem for pensi-
onsalderen, idet de kun kan afskediges ved dom'3! afsagt af Den serlige
Klageret.132 Dommerne betegnes hhv. hgjesteretsdommer, landsdommer
og dommer.'33

Som hgjesteretsdommer udnzvnes oftest en landsdommer, lejlighedsvis
en departementschef i centraladministrationen eller Kgbenhavns politidi-
rektgr, i nyeste tid ogsa en professor i jura.134 Forst skal kandidaten prgve-
votere i 4 sager,'>> normalt for Hgjesterets plenum. Som landsdommer ud-
navnes normalt en person, der f@grst har varet ,,set an” af landsretten i en
periode som konstitueret landsdommer. 136 g egentlig prgvevotering som i
Hgjesteret kreves ikke. Langt de fleste landsdommere, navnlig i Pstre
Landsret, er rekrutteret fra Justitsministeriet, idet @stre Landsrets dommere
dog ofte ogsi har veret dommere i Kgbenhavns byret. Navnlig af uddan-

130. Grundlovens § 64, 1. led: ,.Dommeme har i deres kald alene at rette sig efter loven”.
131. Grundlovens § 64, 2. led.

132. Rpl. § 49, stk. 7, jfr. § 1a, stk. 1. ,

133. § 42, stk. 2.

134. De formelle udnzvnelseskrav findes i § 43, stk. 1.

135. § 43, stk. 2.

136. De formelle udnzvnelseskrav findes i § 43, stk. 3.
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nelsesmassige drsager er der hele tiden et antal konstituerede landsdom-
mere, fx dommerfuldmagtige samt enkelte universitetslerere i jura,'¥’
Derimod kan ingen konstitueres som dommer i Hgjesteret.'3® Som byrets-
dommer (men med titlen ,,dommer’””) udnavnes i Kgbenhavns byret oftest
ansatte i Justitsministeriet, og i det gvrige land som regel en erfaren dom-
merfuldmagtig (retsassessor).

Dommernes ,.kongelige udnzvnelse” betyder, at Dronningen og en
minister underskriver udnzvnelsen.'* Domstolene hgrer under Justits-
ministeriet, og det er derfor dette ministerium, der reelt ,,udnzvner”
dommerne. Udn&vnelsen sker efter indstilling fra domstolene (retsprasi-
denterne), og ministeriet fglger nasten undtagelsesfrit indstillingen. Ord-
ningen har vearet kritiseret, og der pagar overvejelser om en ordning,
hvor et sarligt dommeransa®ttelsesnzevn skulle foretage udnavnelsen
med henblik pé at opna stgrre bredde i ansggerskaren. Af landets p.t. 278
faste dommere har en halv snes haft deres hidtidige hovedkarriere som
advokater eller universitetslerere. Sarligt for erhvervsadvokater er dom-
mergagen ikke attraktiv, ca. 400.000 for en byretsdommer, ca. 430.000
for en landsdommer og knap 500.000 for en hgjesteretsdommer.

En dommer mé ikke uden serlig tilladelse have fast indtaegtsgivende
beskeeftigelse ved siden af sit egentlige dommerembede.'#° Til sidan fast
beskeftigelse henregnes fx ikke hverv som opmand i en ad hoc voldgifis-
ret eller som formand for et udvalg til forberedelse af ny lovgivning.
Lovgivningen kraver ogsé ofte, at det er dommere, som skal vare for-
mand for de forskellige n®&vn og kommissioner, fx fredningsn®vn og
landvasenskommissioner. Erhvervskyndige dommere i de kollegiale ret-
ter (Hgjesteret og landsretterne) samt Sg- og Handelsretten kan have be-
tydelige biindtegter af blandt andet voldgiftssager.

En dommer kan i en sag vare inhabil med den fglge, at han skal vige
sit seede.'*! Virker han i en domstol, hvor der er flere dommere, udpeges
en anden i stedet, men ved et enkeltdommerembede ma en s.k. s&ttedom-
mer fra en anden retskreds udpeges af landsrettens prasident.'4?

137. § 1043, stk. 2.

138. § 44, stk. 1, 1. led.
139. Grundlovens § 14, 3. led.
140. § 47.

141. Se herom bl.a. Preben Wilhjelm i Advokaten 1990.205ff, Hans Otto Bisgaard i
~Fuldmazgtigen” 1992.117ff. og Claus Rasmussen i ,,Fuldmagtigen” 1993.4f.
142. § 46.
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Den s.k. specielle inhabilitet foreligger,

- hvor dommeren selv er part i sagen, interesseret i dens udfald eller for-
urettet ved den forbrydelse, der skal pidgmmes (parts-inhabilitet); 43

— itilfelde af familiemassig tilknytning til en part;'*

— ved familiemassig tilknytning til en advokat, anklager m.v. (det er altsa
dommeren, ikke advokaten, der ,,viger”);Ms

— hvis dommeren selv tidligere har virket i den samme sag som advokat,
anklager eller dommer i en lavere instans m.v.; !4

- hvis dommeren i en straffesag tidligere har veret meget t2t pa at tage
stilling til skyldspgrgsmalet, nemlig ved at fengsle efter de szrlige reg-
ler om retshindh®velsesarrest pga. szrligt bestyrket mistanke!*” eller
ved at afsige kendelse om foretagelse af visse efterforskningsskridt, som
ligeledes kraver en serlig bevisstyrko:,l48 eller

— hvis der i gvrigt foreligger omstzndigheder, som er egnede til at rejse
tvivl om dommerens fuldstzndige upartiskhed.'4°

Om sidstnavnte kriterium har det varet sagt, at ikke blot skal dommeren
veere upartisk, men han skal ogsa for parterne (serligt for en tiltalt i en
straffesag) fremstd som upartisk. Da Den europziske Menneskerettig-
hedsdomstol har afsagt talrige domme om forstelsen af upartiskhedsbe-
stemmelsen i art. 6 i EMK, skal der ved fortolkningen af de danske regler
tages hensyn til denne praksis fra Strassbourg-domstolen, som fra 1/7

143. § 60, stk. 1, nr. 1.

144. § 60, stk. 1, nr. 2.

145. § 60, stk. 1, nor. 3.

146. § 60, stk. 1, nr. 4-5.

147. § 762, stk. 2. Se Jgrgen Aall i norsk Lov & Rett 1989.413ff, som mener, at varetzgts-
dommeren oftest er inhabil, uanset fzngslingsgrunden. Séledes er det (endnu) ikke
efter dansk ret, men Peter Rgrdam anfgrer i J 1990.93ff, at gentagen f2ngsling reelt
kan indebzre en sidan stillingtagen, at inhabilitet m antages at indtrade.

148. § 60, stk. 2, som @ndret ved L 403:1990 pé grund af Den europziske Menneskeret-
tighedsdomstols dom af 24/5 1989 i Hauschildt-sagen og U 1990.13 H (Jyde-
brgdre-sagen). Se U 1992300 H, hvor en nzvningedom i en drabssag blev
ophavet, fordi én af de tre landsdommere tidligere havde varet med til at stadfaeste
en kendelse om varetegtsf®ngsling over tiltalte efter § 762, stk. 2 (retshandhavel-
sesarrest).

149. § 61. Se fx U 1990.634 H, hvor dommeren i telefon — fra anklagerens kontor — havde
udtalt til forsvareren, at hans klient ville kunne fzngsles. Men en dommer, der havde
fengslet, kunne godt efterfglgende tage stilling til stgrrelsen af en erstatning for ube-
rettiget strafforfglgning, idet der ikke var spgrgsmél om nedszttelse eller bortfald af
erstatningen, jfr. U 1992.11 V.
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1992 ikke blot binder Danmark folkeretligt, men er bestanddel af dansk
ret i kraft af inkorporeringen af EMK.'>°

Spergsmalet om en dommers inhabilitet bgr ,,s& vidt muligt” rejses,
fgr den mundtlige forhandlings begyndelse.!>! Ofte kan det dog fgrst rej-
ses umiddelbart efter begyndelsen af retsmgdet, fordi parterne ofte fgrst
ved fremmgdet ved opslag uden for retssalen konstaterer, hvilke(n) dom-
mer(e) der behandler deres sag.

Nér spgrgsmélet om inhabilitet er rejst, treffer retten selv afggrelse herom
ved kendelse.'?? I byretten, hvor kun én professionel dommer medvirker,
treeffer denne selv afggrelsen. I landsret og Hgjesteret rzffer alle de i sagen
medvirkende dommere (dvs. 3 i landsretten) afggrelsen; den, der maske er in-
habil, medvirker sdledes ogsd ved habilitetsafgarelsen (men han kan jo stem-
mes ned, hvis de andre og ikke han selv indser hans inhabilitet). Domsmand
og nzvninger i straffesager er ikke med til at treffe de her nzvnte inhabilitets-
afggrelser. Hvis kendelsen lyder p4, at der foreligger inhabilitet, er kendelsen
endelig (inappellabel), men lyder den p4, at inhabilitet ikke foreligger, kan der
keres, og sagen kan da udsattes'>3 for at afvente udfaldet af karemalet.

En dom afsagt af en inhabil dommer eller af et kollegium af dommere,
hvoraf én var inhabil, vil normalt kunne ophzves gennem anke.'>*

2. Justitssekreterer

De stgrre retter har et justitskontor. Dette gelder siledes Hgjesteret,'>

S¢- og Handelsretten og landsretterne'>® samt Kgbenhavns byret.!” Et
justitskontor ledes af en justitssekretzr.!>® Dennes opgave er blandt an-

150. U 1990.13 H viste, at der ved fortolkningen af Rpl. allerede fgr inkorporeringen blev
taget hensyn til EMK.

151. § 63.

152. § 62, stk. 2, 1. led.

153. § 64.

154. Se U 1992.300 H, hvor én af de landsdommere, der deltog i en drabssag ved nzvnin-
geting, tidligere havde medvirket til at stadfeste en feengsling efter den sarlige regel
1§ 762, stk. 2 (serligt bestyrket mistanke). Dommeren var derfor inhabil efter § 60,
stk. 2. Hgjesteret ophavede derfor landsrettens dom og hjemviste sagen til fornyet
behandling ved landsretten.

155.§ 3.

156. § 10.

157. § 16.

158. § 52.
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det at beregne og opkrave retsafgifter for de indkomne sager samt efter
anmodning sgrge for udskrifter af retsbgger og fremlagte dokumenter
samt tage sig af en lang r&kke administrative spgrgsmal m.v.

3. Advokater

Man udnevnes (, beskikkes”) som advokat af Justitsministeriet.'”® Ud-
over basale krav som juridisk kandidateksamen, myndighed m.v. kreves
3 drs forudgdende praktisk juridisk virksomhed, hvoraf det mest s&dvan-
lige er en stilling som s.k. autoriseret fuldmagtig (advokatfuldmagtig)
hos en advokat.!%0 Advokatfuldmagtige gennemgar som regel en teore-
tisk efteruddannelse, der dog endnu ikke er gjort obligatorisk.'®' En ad-
vokat ma have op til 2 advokatfuldmagtige. 162 Advokatbetegnelsen er en
beskyttet titel, som andre ikke m4 bruge.'®> Man m4 ikke vare advokat,
samtidig med at man fx er dommer eller i gvrigt offentligt ansat.'®*

Hyvis flere driver advokatvirksomhed sammen, kan dette ske i et kontor-
fallesskab, hvor de blot deler kontorfaciliteter, men i gvrigt ikke deler
driftsresultatet og ikke h&fter for hinanden, eller de kan virke i interes-
sentskabsform, hvorved de hver is@r hafter for hele virksomhedens gald.

En advokatvirksomhed har endvidere fra den 1/1 1991 kunnet drives i A/
S- eller ApS-form.'®® 1 s fald hafter bide selskabet og den pagzldende ad-
vokat (men ikke hans medaktion®rer) for krav, der opstar som fglge af bi-
stand til en klient.'® Kun advokater og andre advokatselskaber ma vere sel-
skabsdeltagere i et advokatselskab. I gvrigt gelder selskabslovgivningens
regler for selskabet, fx vedrgrende kapitalkrav og regnskabsaflaggelse.167

Normalt bestemmer en advokat selv, om han vil patage sig udfprelsen af

en sag,'®® men har han efter ansggning (efter opslag i retskredsen) faet be-

159. § 119, stk. 1.

160. § 119, stk. 3-6.

161. § 119, stk. 6.

162. § 135, stk. 1.

163. § 120.

164. § 122.

165. § 124 og § 127a.

166. Men det er i processuel sammenh®ng ikke selskabet, men derimod den antagne advo-
kat, der representerer en part, jfr. forudsetningsvis U 1992.672 V.

167. Jfr. Advokaten 1991.175 om bestyrelsens sammens&tning.

168. § 125.
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skikkelse til at fgre sager for parter, der opnér fri proces, skal han ogsa yde
retshjlp til personer, der opfylder de gkonomiske betingelser herfor. 169

Efter nermere regler fastlagt af Advokatsamfundet, hvoraf alle prakti-
serende advokater skal vere medlem,”o skal advokater tegne ansvars-
forsikring for skadeggrende handlinger og undladelser. Advokater skal
holde betroede midler ngje adskilt fra deres egne penge pa en klientkonto
i et pengeinstitut. Overtredelse heraf er strafbar som undersleb.!”! Kli-
enter, der lider tab ved en advokats undersl@b, far deres tab dekket af en
serlig fond under Advokatsamfundet, idet de dog ikke har et egentligt
retskrav pé, at fonden yder erstatning.

Efterhdnden som EF gennem direktiver liberaliserer ogsa advokatvirk-
somhed, kan advokater fra andre EF-lande ogsa virke her,'”? men i gv-
rigt fremgar det af flere EF-domme, at der allerede som fglge af de direk-
te anvendelige etableringsregler i traktaten kan ske etablering med hen-
blik pa radgivning m.v.'”

Enhver advokat har ret til at give mgde for byret, for Den s@rlige Kla-
geret og tillige for Sg- og Handelsretten i sager, som ville henhgre under
byret (altsd som hovedregel om en sagsgenstand til og med 500.000 kr.),
hvis det ikke var en sg- og handelsretssag.' ™ For at f mgderet for lands-
ret skal den pagzldende udfgre 2 prgvesager for en landsret eller Sg- og
Handelsretten.!”> Mgderet for Hpjesteret opnas, nir advokaten i 5 ar
jevnligt har fart landsretssager og saledes er gvet i procedure.176 Indtil
1958 kunne man opna blandt andet titlerne landsretssagfgrer og hgjeste-
retssagfgrer. Disse er nu aflgst af hhv. ,,mgderet for landsret” og ,,mgde-
ret for Hgjesteret”, men de, der erhvervede deres titler efter det gamle sy-
stem, har fortsat ret til at anvende disse.

I spprgsmal om radgivning i fx erhvervsretlige eller skatteretlige spgrgs-
madl er det en frivillig sag, om man vil bruge advokat, revisor, konsulent
m.v. eller klare sig selv, og det samme gzlder fremmgde med en radgiver

169. § 128, stk. 1.

170. § 143, stk. 1.

171. Straffelovens § 278, stk. 1, nr. 3.

172. § 130 og bkg. 94:1979.

173. Se fx domstolens dom af 10/7 1991 i sag C-294/89, hvor det blev fundet retsstridigt,
at Frankrig foreskrev, at den udenlandske advokat skulle mgde sammen med en
fransk advokat ogsa i sager, hvor der ikke var advokattvang.

174. § 132.

175. § 133.

176. § 134.
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for en forvaltningsmyndighed, fx skatteva&senet, men nar det drejer sig om
at mgde i retten, er advokater som hovedregel eneberettigede til at udfpre
retssager for andre.!”” Man har i en civil sag ikke pligt til at mgde med el-
ler ved advokat,178 men retten kan henstille, at man antager advokat, og i
szrlige tilfelde kan den give pal@g herom, hvis sagen ellers ikke kan be-
handles forsvarligt. Folges palegget ikke, betragtes vedkommende som
udeblevet, medmindre retten valger i stedet at beskikke en advokat.!” I
straffesager skal der, hvis man ikke selv antager en forsvarer (en s.k. valgt
forsvarer), beskikkes en advokat som forsvarer i de alvorligere sagsty-
per, '8 blandt andet hvis man krzves fengslet, eller hvis man tiltales i en
domsmandssag, eller hvis der i andre sager end domsmandssagerlBl bliver
spergsmal om hgjere straf end bgde og hzfte.

Advokaternes ,,procesmonopol” i civile sager har dog nogle ikke helt
upraktiske undtagelser, hvoraf kan fremhazves: 82

- man kan give mgde ved et nzrt familiemedlem, fx zgtefzllen, eller et
medlem af den husstand, man tilhgrer,

— vargen kan mgde for den umyndige,

— lavvargen kan mgde for den, der er under lavvargemal,

— den, der er ansat i en virksomhed for mere end en méned, kan mgde for
virksomheden, og

- i skifteretten og fogedretten (for s vidt angar den, fogedforretningen er
rettet imod) kan man , forudsat at der ikke foreligger tvister, give mgde
ved enhver, der er uberygtet og fyldt 18 &r.'83 Dette g&lder ogsa under
tvangsauktioner.

I disse tilfzlde ma rettergangsfuldmagtigen vere klar til at bevise

— bade slzgtskabsforholdet, ansattelsesforholdet m.v.,!84

- og selve rettergangsfuldmagten (idet han ellers kan afvises som fuld-
magtig for parten).'®>

177. § 131 og § 260.

178. § 259, stk. 1, om selvmpdere.

179. § 259, stk. 3.

180. §§ 731, 732, 925, 925a og Fardselslovens § 119, stk. 4.
181. Det, man fgr 1/10 1992 kaldte ,,politisager”.

182. § 260, stk. 2.

183. § 260, stk. 5, jfr. § 261.

184. § 260, stk. 3.

185. § 265, stk. 3.
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Retten krever ikke af egen drift, at en advokat godtggr, at han har den
forngdne rettergangsfuldmagt. Modparten kan forlange, at rettergangs-
fuldmagten godtggres. Advokaten kan i sa fald forlange sagen udsat, sa-
ledes at han kan tilvejebringe det forngdne bevis for fuldmagten.186 I ud-
landet mé en dansk advokat derimod veare forberedt pa straks at kunne
godtggre sin fuldmagt.

En advokat mgder ikke selv i alle de sager, han fgrer. Det beror i fgrste
rekke pa aftalen mellem advokaten og klienten, om denne vil acceptere, at
andre mgder, men herudover er der visse lovmassige begrensninger. Ad-
vokaten kan give mgde ved en kollega, som har mgderet for den pagalden-
de ret. Endvidere kan han mgde ved sin autoriserede fuldmeegtig (advokat-
fuldmagtig) i enhver byretssag og sager i Sg- og Handelsretten, der ellers
ville veere byretssager. Endelig kan han i stgrre sager i Sg- og Handelsret-
ten og i landsretssager mgde ved en erfaren advokatfuldmegtig, som har
opnéet s.k. proceduretilladelse efter at have virket i 2 ar. Det mé dog frem-
haves, at hvervet som beskikket forsvarer i straffesager og beskikket advo-
kat i sager, hvortil der er meddelt fri proces, er personligt.

Hvis man er utilfreds med en advokats professionelle handlemade, kan
der vere anledning til at reagere pa blandt.andet fglgende méader:

— mener man, at han (og dermed det eventuelle advokatinteressentskab el-
ler det advokataktie- eller anpartsselskab, hvor han virker) har padraget
sig erstatningsansvar, méa man sagsgge ham ved domstolene. Man kan
ikke sagsgge hans ansvarsforsikringsselskab direkte, men ma farst have
dom over advokaten.'®” Dette forhindrer dog ikke, at forsikringsselska-
bet inddrages i udenretlige forligsforhandlinger;

— finder man advokatens eller et advokatselskabs honorar urimeligt, kan
man klage til den stedlige advokatkredsbestyrelse.lss Kredsbestyrelsens
afggrelse i en sadan sal@rklage kan indbringes for Advokatn®vnet og
derefter for domstolene,’gg

— mener man, at advokaten har tilsidesat sine pligter som advokat (hvilket
blandt andet kan fa betydning for skyld-bedgmmelsen i en erstatnings-
sag ved domstolene), kan man klage direkte til Advokatnevnet,'* som

186. § 265, stk. 2.

187. Forsikringsaftalelovens § 95, stk. 1.

188. Rpl. § 146.

189. §§ 147 og 147a, smh. m § 361a.

190. § 147b. Navnet kan i denne forbindelse palzgge advokaten at tilbagebetale sal@r og
at udbetale indvundne renter, hvis advokaten har handlet i strid med god advokatskik
ved at oppebare belgbene selv, jfr. U 1991.479 @.

54



Kammeradvokaten

kan idgmme advokaten en bgde eller i grovere tilfzlde frakende ham ret-
ten til at udgve advokatvirksomhed. Advokatnavnets feldende afggrel-
se i en sadan adferdsklage kan indbringes for landsretten.'®!

Udfgrer en advokat mere eller mindre et hverv for en ret, fx som med-
hjzlper for skifteretten, tilsyn i betalingsstandsninger og kurator i kon-
kursboer, kan der blive tale om klager til den pdgaldende ret.

4. Kammeradvokaten

En advokat med en s®rlig status er kammeradvokaten, der hverken mé
forveksles med rigsadvokaten eller statsadvokaten. Disse er begge fra an-
klagemyndigheden, jfr. straks nedenfor, mens kammeradvokaten er en
privat advokat, med hvem staten ved Finansministeriet'9? har skrevet
kontrakt om hans eller hendes bistand til staten i en reekke vidt forskelli-
ge sagstyper, hvor statens gkonomiske interesser stir pa spil.'>

Kammeradvokaten patager sig retssager (hvilket er hans hovedar-
bejdsomrade), radgivning m.v. for staten pa alle niveauer, men ikke for
kommuner og amtskommuner. Ogsa statslige aktieselskaber m.v. omfat-
tes af hans radgivning. Han yder rddgivning og advokatmassig bistand
ved statens og statsselskabers indgaelse af kontrakter om indkgb, bygge-
og anl®gsvirksomhed m.v. Hvis staten bliver sagsggt i eller uden for
kontrakt, antages kammeradvokaten til at fgre sagen for staten; kammer-
advokaten indgér saledes som procederende advokat i sagen pa lige fod
med modpartens advokat.

Hvis en skatteyder (person, selskab m.v.) er utilfreds med sin skattean-
settelse og ikke har faet medhold ved skatteankenavnet eller ved Lands-
skatteretten (som ogsa er en administrativ myndighed, ikke en domstol),
kan skatteyderen anlegge retssag ved @stre eller Vestre Landsret (alt ef-
ter skatteyderens bopal, hhv. hjemsted for selskaber m.v.) — og det er da
kammeradvokaten, der som advokat fgrer sagen for Ministeriet for skat-

191. § 147d og § 147e.

192. Deraf betegnelsen, idet Finansministeriet oprindelig hed Rentekammeret, hvorfor sta-
tens advokat blev ,,Kammerets advokat”, senere blot ,kammeradvokaten”, jfr. Peter
Jiirgensen i ,Lov og ret” 1993, nr. 1, s. 8 i forbindelse med den nye kammeradvokats
udpegning.

193. Ogsé hvor der fx i en straffesag opstar spgrgsmal om erstatning til et voldsoffer fra
Navnet vedr. erstatning til ofre for forbrydelser, jfr. fx U 1992.101 H.
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ter og afgifter, der jo er skatteyderens modpart. Hvis et barn tvangsmes-
sigt er anbragt uden for hjemmet (,.tvangsfjemnelse”), og Den sociale An-
kestyrelse ikke har givet forzldremyndighedens indehaver medhold i
hjemgivelse, kan foreldremyndighedens indehaver kreve sagen forelagt
for landsretten — og ogsa her representeres staten (Ankestyrelsen) da af
kammeradvokaten, mens foreldremyndighedens indehaver repraesente-
res af sin advokat.

Gér en person eller et selskab konkurs, og viser det sig, at staten er
stgrste kreditor (fx pga. kildeskatte- og/eller momsrestancer m.v.), vil sta-
ten — der jo i s4 fald vil have stemmeflertal pa kreditorsamlingen til kura-
torvalg — normalt pege pd kammeradvokaten som kurator i konkursboet.

Kammeradvokatens advokatfirma patager sig udover opgaven som kam-
meradvokat ogsi helt almindelige advokatopgaver for private, men dog ik-
ke p& omréder, hvor kammeradvokaten senere kunne komme til at repre-
sentere staten mod den pigaldende — altsa typisk ikke pa skatteomridet.

5. Anklagemyndigheden194

De offentlige anklagere er'®>

— Rigsadvokaten (som ikke méa forveksles med Kammeradvokaten, der er
det advokatfirma, som er antaget til at udfgre statens advokatopgaver, fx
i skattesager),

— statsadvokaterne, hvis antal og sagsfordeling bestemmes af justitsmini-
steren,'% for gjeblikket i alt 9 statsadvokater, nemlig saledes:

— 2 statsadvokater som hj&lp for rigsadvokaten til at fgre straffesager for
Hpjesteret og Klageretten, tage stilling til spgrgsmal om anke i straffesa-
ger, behandle klager over afggrelser, der er truffet af de gvrige stadsad-
vokater m.v.,

— 6 statsadvokater med tilknytning til bestemte omréder af landet, hhv.
statsadvokaterne for Kgbenhavn, Sjzlland (minus Kgbenhavn og Syd-
vestsj&lland) og Fyn-Lolland-Falster-Bornholm (incl. Sydevestsjzlland)
samt statsadvokaterne i Aalborg, Viborg og Sgnderborg, og

194. Rpl. kap. 10 om anklagemyndighedens struktur er ved L 385:1992 med virkning fra
den 1. oktober 1992 gennemgribende ®ndret pa grundlag for betenkning nr. 1194/
1690. Samtidig er det hidtidige kapitel 64 i Rpl. ophzvet. Se Jacob Skov i Fuldmag-
tigen 1990 s. 148ff.

195. § 95.

196. § 103, stk. 1 og bkg. nr. 787:1992.
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— | statsadvokat for s@rlig gkonomisk kriminalitet i hele landet, S@K, og-
sd kaldet ,bagmandspolitiet” (hvorved det markeres, at der til denne
statsadvokatur i modsatning til de gvrige bade er knyttet anklagemyn-
dighed i form af statsadvokaten og efterforskningsvirksomhed m.v. i
form af politi), og

— politimestrene (i Kgbenhavn politidirektgren) i de 54 politikredse, som
Danmark er inddelt i.'%7 (idet bemarkes, at politikredsene ikke er sam-
menfaldende med retskredsene). Hertil kommer politimesteren (Land-
fiiti) pd Fergerne og politimesteren i Grgnland.

Det overlades normalt forbrugerombudsmanden at fungere som anklager
i straffesager vedrgrende overtrzdelse af Markedsfgringsloven.'®8

Indtil den 1/10 1992 havde anklagemyndigheden en konsekvent hie-
rarkisk klagestruktur med justitsministeren i toppen af pyramiden, sa en-
hver afggrelse truffet l&ngere nede i hierarkiet kunne paklages hele vejen
gennem dette: politimesterens afggrelser kunne rekurreres til omradets
statsadvokat; en statsadvokats afggrelse kunne rekurreres til Rigsadvoka-
ten; dennes afggrelse kunne rekurreres til Justitsministeriet — altsd et fire-
instans princip for afggrelser, der var truffet af en politimester.

Fra de nye reglers ikrafttreden har vi et toinstans princip:

— politimesterens afggrelse kan paklages til statsadvokaten, men ikke l&n-
gere opad, 199

- en statsadvokats afggrelse i fgrste instans kan péklages til Rigsadvoka-
ten, men ikke lzngere opad,200

— Rigsadvokatens afggrelse i fgrste instans kan paklages til justitsministe-
ren, men ikke lengere opad,zm

— men hvert led i hierarkiet, inclusive Justitsministeriet gverst i dette, fgrer
tilsyn med samtlige led nedenunder i hierarkiet,?0? blot kan den enkelte
konkrete afggrelse truffet i fgrste instans kun paklages til den umiddel-
bart overordnede instans

— en treinstansprgvelse vil kunne forekomme, i det omfang en overordnet
anklagemyndighed af egendrift — f.eks. inspireret af en uhjemlet klage —

197. § 111, stk. 1.

198. § 105, stk. 3.

199. § 101, stk. 2.

200. § 99, stk. 3.

201. § 98, stk. 4.

202. Justitsministeriet: § 98, stk. 1; Rigsadvokaten: § 99, stk. 2; statsadvokaterne: § 101,
stk. 2.
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tager sagen op. Endelig kan der klages til Folketingets Ombudsmand
over anklagemyndighedens sagsbehandling.

Den enkelte politimester og statsadvokat har ikke kapacitet til selv at ud-
fare alle sine sager og bistis derfor af hhv. politifuldmegtige (og — som
avancementsstilling for disse — politiassessorer og vicepolitimestre) samt
statsadvokatfuldmeegtige og vicestatsadvokater, ligesom dommerembe-
derne bistas af dommerfuldmagtige (og — som avancementsstilling for
disse — retsassessorer). Mens disse fuldmagtige er interne medarbejdere,
kan statsadvokaterne tillige antage eksterne medarbejdere til at mgde i
landsretten. Disse s.k. medhjelpere er ofte praktiserende advokater,?%3
der som bijob efter stillingsopslag er engageret som ,deltidsanklage-
re”. 204 (I den modsatte skranke mgder de da en anden advokat, nemlig
som beskikket eller valgt forsvarer. Advokater og andre jurister, der ikke
er faste medhjzlpere, kan engageres ad hoc som anklagere for béde en
statsadvokat®® og Rigsadvokaten.)206

Nar det drejer sig om forbrydelser, der er begdet (jfr. nedenfor om
forebyggelse og om opretholdelse af ro og orden), er forskellen mellem
politiets og anklagemyndighedens opgaver siledes:

- politiet efterforsker (,,opklarer”) forbrydelser,zo7 mens
— anklagemyndigheden forfplger dem (dvs. rejser tiltale og gennemfgrer
denne).208

For bagmandspolitiets vedkommende udviskes denne forskel dog i no-
gen grad, fordi der her hos samme myndighed er forenet politi og ankla-
gemyndighed, si efterforskning og tiltalerejsning kan indga i et samspil.
Politimestrene er ogsa bade politimyndighed og anklagemyndighed, idet
de har tiltalekompetencen i de mindre sager, der antalsmassigt er langt
de fleste.

Anklagerne skal ikke blot medvirke til, at strafskyldige drages til an-
svar, men ogs4 til, at forfplgning af uskyldige ikke finder sted.?®® Der

203. § 106.

204. § 103, stk. 2.

205. § 103, stk. 3, samt § 107.

206. § 100, stk. 2, samt § 107.

207. § 108, stk. I.

208. § 96 (som sammenfatter de gamle §§ 710 og 711).
209. § 96, stk. 2, sidste led.

58



Politisager, statsadvokatsager

gelder altsd et objektivitetsprincip for anklagemyndigheden. Objektivi-
tetsprincippet har navnlig betydning i tiden, indtil der er rejst tiltale.
Mens den, der er forsvarer for en sigtet eller tiltalt, inden for lovens ram-
mer kun mi fremfgre, hvad der taler til gunst for klienten, skal en ankla-
ger ogsa have gje for, hvad der taler til en sigtets eller tiltalts gunst.

Objektivitetsprincippet rekker sa vidt, at en anklager skal nedlzgge
pastand om frifindelse, hvis han i lgbet af domsforhandlingen indser, at
der gennem vidneforklaringer m.v. er kommet oplysninger frem, som vi-
ser, at tiltalte ikke kan have begdet det, han tiltales for. Dette behgver dog
ikke fare til fuldstzndig frifindelse, idet der fx kan vare rejst tiltale for et
antal forhold, og bevisfgrelsen under domsforhandlingen maske viser, at
et eller flere af dem bevismassigt ikke er holdbare. Anklagemyndighe-
den kan fx ogsa altid uden iagttagelse af frister anke en feldende straffe-
dom med pastand om frifindelse.

Ogsa en anklager kan vare inhabil. Da anklageren ikke udgver judici-
el, men administrativ myndighed, finder Forvaltningslovens inhabilitets-
regler anvendelse.?!°

Det er fra den 1/10 1992 hovedreglen, at det er politimesteren, der rej-
ser (eller undlader at rejse) tiltale. En sag er altsa en ,,politisag”, hvis ik-
ke patalekompetencen i den pagaldende sagstype udtrykkeligt er henlagt
til statsadvokaten.

»Statsadvokatsager” er?!!

- naevningesager212 (altid landsretssager), jfr. nedenfor om hvilke sagsty-
per, n&vninge medvirker i,

— visse alvorligere byretssager, hvoriblandt kan nzvnes forbrydelser bega-
et i offentlig tjeneste, falsk forklaring for retten, alvorlig ildspas=ttelse,
flykapring, drab, medvirken til selvmord, alvorlig frihedsbergvelse og
racediskriminerende udtalelser.

Derudover udfgrer statsadvokaten ankestraffesager i landsretten, dvs. en-
hver straffesag, der af tiltalte eller anklagemyndigheden (eller af dem
begge) er indanket fra byret til landsret.

Ankestraffesager ved Hpjesteret udfgres af Rigsadvokaten.?'3

210. Forvaltningslovens §§ 3-6, jfr. Rpl. § 97.

211. § 719. Se ogsa Rigsadvokatens meddelelse nr. 7/1992 om pétabskompentence og
forelzggelsesregler m.v.

212.§ 687.
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Det hierarkiske toinstansprincip hos anklagemyndigheden viser sig
blandt andet, hvis nogen har indgivet anmeldelse mod en anden, men an-
klagemyndigheden beslutter at opgive sagen, fx fordi sigtelsen viste sig
grundlgs, eller sagen ikke vil kunne fgre til domfeldelse.”'* Den, der var
sigtet, far da en skriftlig meddelelse om, at patalen er opgivet, og tilsvaren-
de meddelelse far normalt anmelderen.?'® Er anmelderen utilfreds med af-
gorelsen, kan han klage til den n®rmest overordnede anklagemyndighed.

I denne klagemulighed er der to vigtige begrensninger:

— for det fgrste gzlder der for enhver klage til den n®rmest overordnede
anklagemyndighed en klagefrist pa 4 uger, der regnes fra det tidspunkt,
hvor klageren fik meddelelse om afgq)relsen;216

— demast er der i sager, hvor en anklagemyndighed har besluttet at opgive
at rejse tiltale, et s@rligt hensyn at tage til den, der har varet sigtet, og
som nu har modtaget en ,,begunstigende” forvaltningsakt om pataleopgi-
velsen. Sagen kan derfor kun forts@tte og tiltale senere rejses, sdfremt
den sigtede modtager meddelelse derom inden to méaneder fra datoen for
afggrelsen om p:‘italeopgivelsen.217

Det fglger af toméaneders fristen, at den overordnede anklagemyndighed
ma fremskynde sin sagsbehandling, hvis en @ndring af den paklagede af-
gorelse skal kunne nds, s@rligt hvis en del af tomaneders fristen er spist
op, fordi klageren (den forurettede) udnyttede det meste af klagefristen
pa 4 uger.

6. Politiet

Politiets opgaver er’'® navnlig

- at opretholde sikkerhed, fred og orden,
- at pase overholdelse af strafsanktioneret lovgivning, den lokale politi-

vedtegt m.v.,
213.§ 99, stk. 1.
214.§ 721, stk. 1, nr. 1 og 2.
215. § 724, skk. 1.

216. § 102, der dog tilfgjer, at en klage, der indkommer efter fristen, skal behandles, hvis
fristoverskridelsen ma anses for at vere undskyldelig.

217. § 724, stk. 2.

218. § 108.
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— at sgge at forebygge forbrydelser og
- at efterforske forbrydelser.

Der ligger ikke i disse mere generelt holdte opgaver (,,politifuldmagten”)
nogen selvstendig hjemmel for politiet til indgreb i frihed og ejendom.
For hvert enkelt indgreb ma man derfor sgge i s®rreglerne, fx om anhol-
delse, ransagning og telefonaflytning, for at finde den nzrmere kompe-
tence. Det er diskutabelt, hvor politiets hjemmel til detentionsanbringel-
se, indgreb mod truende selvmord og husspektakler findes.

Indtil den 1/4 1938 havde vi ud over statspolitiet, ligesom det fortsat er
tilfeldet i mange andre lande, lokale (herhjemme: kommunale) poli-
tikorps,219 men i dag er politiet i Danmark statsligt (,.et for hele riget fal-
les politikorps”).22? Det hgrer under Justitsministeriets sagomrade,??!
mens det statslige politi i mange andre lande hgrer under Indenrigsmini-
steriet.>?? Justitsministeren er politiets pverste foresatte.?%3

Under sig har justitsministeren224

— en Rigspolitichef.225 hvis kompetenceomride er hele landet, og som
blandt andet tager sig af personalesager, ressourcefordelingen mellem
politikredsene, politiets udrustning, kontorhold og regnskabsfgrelse, til-
synet med udlendinge samt politiafdelinger, der ikke er knyttet til en be-
stemt politikreds, fx rejseholdet i navnlig drabssager, Ferdselsafdelin-
gen, Teknisk Afdeling, Centralregisteret for Motorkgretgjer, Efterspg-
ningsafdelingen, Politiets Efterretningstjeneste (PET) og Rigsregistratu-
ren (med kriminalregisteret og afggrelsesregisteret), ligesom rigspoliti-
chefen fgrer tilsyn med den almindelige tilrettelzggelse af politiets ar-
bejde og koordinerer samarbejdet mellem flere politikredse,226

— Kgbenhavns politidirekle)r227 og

219. Jfr. overgangsreglerne i §§ 116-117.

220. § 109, stk. 3.

221. § 109, stk. 1.

222. Uanset lovbestemmelser herom ma det i gvrigt erindres, at sagsfordelingen mellem
ministerieme altid kan @ndres uden lovendring, nemlig ved kongelig anordning, jfr.
Grundlovens § 14, 2. led.

223.§ 109, stk. 1.

224. § 109, stk. 1.

225. § 110. Rigspolitichefen bistés bl.a. af to vicerigspolitichefer.

226. § 114.

227.§ 112,
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- 53 politimestre,228 som hver forestar en politikreds, hvis geografiske ud-
strezkning fastlegges af Justitsministeriet?2? (og som ikke er sammenfal-
dende med de 82 retskredse, hvori landet er inddelt).

Den egentlige operative kompetence og patalekompetencen i ,,politisa-
ger” ligger hos politidirektgren og de 53 politimestre og altsa ikke hos
rigspolitichefen.

I hver politikreds er der til hjelp for politimesteren mindst én politi-
fuldmegtig eller politiassessor (jurist) og i de fleste politikredse tillige
mindst én vicepolitimester.23° I Kgbenhavn er der to vicepolitidirektgrer
og et antal politi- og vicepolitiinspektgrer, politiadvokater og politifuld-
magtige (politiassessorer).”>! Denne politikreds er sa stor, at den er op-
delt i ,,politiadvokaturer” med forskellige sagomrader (advokatur A, ad-
vokatur N etc.).

Det mé fremh&ves, at politiet efterforsker, mens anklagemyndigheden
forfglger begdede forbrydelser. Nér politimesteren béde har politimyn-
dighed og anklagemyndighed forenet hos sig, bevirker dette, at ganske
mange afggrelser trzffes hos den enkelte politimester. Dette gzlder i
serlig grad fra den 1/10 1992, hvor langt de fleste tiltalespgrgsmal tref-
fes af politimesteren, sa statsadvokaterne kan koncentrere sig om tiltale-
rejsning i de meget tunge sager, ankesager for landsret, tilsyn med politi-
mestrenes behandlingen af straffesager og behandling af klager over af-
gorelser truffet af politimestrene vedrgrende strafforfglgning. 232

I hver politikreds findes der et s.k. lokalnevn vedrgrende politiets
virksomhed.??? Det bestar af (a) politimesteren, (b) 2 repra@sentanter for
politikredsens politimedarbejdere, (c) alle borgmestrene for de kommu-
ner, der indgér i politikredsen, og (d) i stgrre kommuner yderligere kom-
munalt valgte medlemmer.?3* 1 Kgbenhavns politikreds er magistraten
og borgerrepresentationen repraasenteret.235 Lokaln®vnets opgaver er

228. § 111. Der er derudover politimestre hos rigspolitichefen, som ikke leder nogen poli-
tikreds, men fx Politiets Efterretningstjeneste.

229. § 111, stk. 1, 2. led og betenkning nr. 605:1971 om politikredsinddelingen i Danmark.

230. § 112, stk. 2.

231.§ 112, stk. 1.

232.§ 101, stk. 2. Justitsministeren fastlegger nzrmere regler for samarbejdet mellem
politi- og anklagemyndighed, jfr. § 114, stk. 5.

233.§ 115, stk. 1.

234. § 115, stk. 2.

235.§ 115, stk. 3.
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— at vare en slags kontaktorgan mellem politi og kommuner vedrgrende
generelle og aktuelle spgrgsmal af felles interesse,>*

— af egen drift at lade foretage undersggelse af politiets adferd, hvis der er
en offentlig interesse heri, 2%’ og

— efter indkommet klage at lade foretage undersggelse af politiets adferd 238

Lokalnavnet afsiger ingen ,,kendelser” eller ,,domme” og kan ikke udde-
le disciplinzre tilrettevisninger e.l. Dets kompetence udstrekker sig ale-
ne til at lade sagen undersgge, enten gennem statsadvokaten eller gennem
retten,?>? idet de forskellige forslag om indfgrelse af en politiauditgr al-
drig er blevet gennemfgrt. Det er politimesteren, der pa grundlag af rede-
gorelsen over undersggelsens forlgb tager stilling til, hvad der videre skal
ske i sagen. Undersggelsen kan efter omstendighederne fgre til, at der
rejses discipliner sag (efter Tjenestemandsloven), maske endog straffe-
sag (efter Straffelovens kapitel 16), mod en eller flere polititjeneste-
mand.
Klage til lokalnzvnet over politiets adfard kan indgives pa 3 mader,

— ved brev til politimesteren, i Kgbenhavn politidirektgren,

— ved brev til lokalnzvnet eller

— hvis der verserer en straffesag mod klageren: ved mundtlig bema&rkning
til retten, som da protokollerer klagen i rc-:tsbogen240 og viderebringer
den til lokalnzvnet.

De fleste klager bliver afvist?*! af lokalnazvnet, fordi de findes dbenbart

grundlgse, angér forhold af uvasentlig betydning eller er indgivet mere
end 6 maneder efter, at det forhold, som klagen angér, har fundet sted.
Mange klager afvises ogsa under henvisning til, at sagen allerede er fuldt
oplyst, eller der ingen oplysningsmuligheder findes.

236.§ 115a.

237. § 1019, stk. 2.

238. § 1019, stk. 1.

239. § 1019b, stk. 2, og § 1019c¢.
240. § 1019a.

241. § 1019b, stk. 1.
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7. Domsmand og nevninge

Bliver der i en straffesag efter anklagemyndighedens péastand spgrgsmal
om frihedsstraf (hafte eller fengsel), skal der under domsforhandlingen
[ byretten medvirke to domsmeend foruden den professionelle dommer
(,,retsformanden”).242 Det samme galder, hvis sagen i gvrigt skgnnes at
vere af serligt indgribende betydning for tiltalte, fx fordi han samtidig
gnskes fradgmt retten til at udgve en vis erhvervsaktivitet, eller hvis sa-
gen er af serlig offentlig interesse, fx fordi der er tale om en meget prin-
cipiel sag med betydning for et stort antal andre sager.243 Der galder
dog veasentlige undtagelser, hvor domsmand alligevel ikke medvirker i
en byretssag,’** selv om der bliver spgrgsmal om frihedsstraf. Den va-
sentligeste undtagelse er tilstaelsessager,>*> hvor selv lovens strengeste
straf, livsvarigt fengsel, kan idgmmes under en drabssag. Nar en straffe-
sag undtagelsesvis hgrer under Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn eller
en sgret i provinsen — nemlig nar kendskab til sgforhold er af betyd-
ning,246 fx ved tiltale efter et skibsforlis — medvirker der ikke doms-
mand, men i stedet sgkyndige laagdommere.247 Det kan i en szrlov vaere
bestemnt, at domsmand skal medvirke,248 fx hvor der i en sag om ikke
tilstaet spirituskgrsel bliver spgrgsmal om ubetinget frakendelse af kgre-
kortet.24

Domsmand og n&vninge medvirker kun under selve domsforhandlin-
gen og altsa ikke i retsmgder under efterforskningen om fx varetagts-
fengsling. De medvirker normalt heller ikke i retsmgder efter domsafsi-
gelsen, fx om @ndring af den idgmte sanktion.

Hvis sagen i byretten blev behandlet under medvirken af domsmand,
skal der ogsa medvirke domsmand under landsrettens behandling af an-
kesagen.250 Dette gelder, uanset om der under ankesagen kun skal tages
stilling til strafudmalingen (,,udmélingsanke”), eller om der (ogsé) skal
tages stilling til skyldspgrgsmalet (,,bevisanke”). I landsretten medvirker

242. § 686, stk. 2, 1. led.

243. § 686, stk. 2, 2. led.

244. § 686, sik. 3.

245. § 925-sager.

246. § 9, stk. 3, nr. 2, og § 18a.

247. § 686, stk. 3, nr. 2.

248. § 686, stk. 4, og navnlig Ferdselslovens § 119, stk. 2-3.

249. Se ferdselslovens § 119, stk. 2, nr. 2 og kritisk Eva Smith i J 1991.400f.
250. § 689, stk. 2, nr. 1.
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tre domsmand og tre dommere. Selv om der ikke har medvirket doms-
mand under byretssagen, skal der alligevel medvirke domsmand i lands-
retten, hvis der konkret — efter statsadvokatens péstand — opstar spgrgs-
mal om frihedsstraf.2*! Dette kan fx vare tilfzldet, hvor sagen i fgrste in-
stans blev behandlet som en tilstielsessag?>2. Skgnnes sagen at vere af
szrlig indgribende betydning for tiltalte eller af vasentlig offentlig inte-
resse, skal der altid medvirke domsmand.

Det vil vere fremgaet af det foregdende, at domsmandssager altid be-
gynder ved byretten som fgrste instans. Imidlertid er nogle forbrydelser sa
alvorlige, at de begynder ved landsret under medvirken af neevninge
(nzvningesager). Det drejer sig blandt andet om sager, hvor der efter
statsadvokatens pastand bliver spgrgsmal om mindst 4 ars fengsel,2>> el-
ler hvor der bliver spgrgsmal om at dgmme tiltalte til institutionsanbrin-
gelse (hospital for sindslidende, institution for dndssvage m.v.) eller for
meget farlige tiltaltes vedkommende til forvaring.>>* Ogs4 egentlige poli-
tiske lovovertredelser er n@vningesager, men en forbrydelse bliver ikke
»politisk”, blot fordi tiltalte paberaber sig et politisk motiv fx til en for-
mueforbrydelse, sdledes blev Glistrup-sagen fx ikke behandlet som na&v-
ningesag.>>® Det er altsi meget f4 sager, der betragtes som politiske lov-
overtredelser, idet det sedvanligvis skal vere sager om forbrydelser mod
statens selvstendighed og sikkerhed eller mod statsfor- fatningen og de
gverste statsmyndigheder m.v.>% De pigeldende sager skal behandles
som navningesager, selv om der foreligger tilstaelse.

Nogle formue-, dokument- og skatteforbrydelser kan straffes ganske
hérdt, fx grove former for mandatsvig, undersleb, dokumentfalsk samt
grove former for skattesvig, og i sidanne sager kan der meget vel opsta
spprgsmal om mindst 4 ars fengsel. For at disse sager alligevel skal vare
domsmands- og ikke navningesager, er de udtrykkeligt undtaget fra
nazvningesagsomradet.>>’ Det samme gelder tilstielsessager,”>S og selv
den alvorligste drabssag bliver derfor ikke n@vningesag, hvis tiltalte til-
star og tilstdelsen bestyrkes af sagens gvrige omstzndigheder. Der er

251. § 689, stk. 2, nr. 2.

252. § 925-sag.

253. §687,stk. 2, nr. 1.

254. § 687, stk. 2, nr. 2.

255.U 1975.80 H.

256. Straffelovens kap. 12-13.

257. § 687, stk. 3, nr. 1.

258. § 687, stk. 3, nr. 2, der dog undtager sager om politiske lovovertrzdelser.
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normalt kun ca. 70 nzvningesager pr. dr, typisk om manddrab, brandstif-
telse og sarligt alvorlige sager om rgveri og narkotika.

I Hgjesteret medvirker aldrig hverken domsmand eller n@vninge. Hg-
jesterets kompetence i straffesager er beskaret, idet Hpjesteret ikke kan
tage stilling til sagens faktum, men alene til ,,jus” i sagen. Hgjesteret kan
séledes ikke tage stilling til beviserne vedrgrende tiltaltes skyld, men ale-
ne til beviserne vedrgrende andre spgrgsmal i sagen. Hgjesteret kan tage
stilling til, om det foreliggende faktum udggr en forbrydelse og i denne
forbindelse fortolke de paberabte straffebestemmelser, herunder de i dis-
se anvendte begreber, fx om uagtsomhed og utilbgrlighed. Hgjesteret kan
ogsa tage stilling til, om der blev begaet rettergangsfejl i underinstansen,
ligesom underinstansens strafudmaling og sanktionsvalg kan efterprgves.

I nevningesager medvirker 3 landsdommere og 12 nzvninge.>>’ Selv
om sagen kan afggres med kun 11 nzvninge, hvis en af dem er blevet syg
under sagen, er det almindeligt at udpege suppleanter,260 hvis domsfor-
handlingen bliver af l&ngere varighed.

Neevninges og domsmeend udtagelse forlgber i tre tempi:

— Farst opstiller et af kommunalbestyrelsen udpeget grundlisteudvalg en
s.k. grundliste over egnede personer for 4 ar ad gangen. Valget af doms-
mand og n&vninge har altsa et politisk udgangspunkt, hvorfor de valgte
da ogsé ofte er medlemmer af de forskellige partiforeninger.%%!

— Dern®st udtager landsrettens prasident ved lodtrekning blandt grundli-
stens personer dels (1) byretternes domsmandslister?®? dels landsrettens
domsmands- og nzvningeliste,263 der er en fzllesliste.

— Demast udtages nzvningene eller domsmandene til den konkrete sag,
ved at retsformanden (i landsretten: den embeds®ldste af de tre domme-
re, der skal pddgmme sagen og i byretten den byretsdommer, der skal
padgmme sagen) udtager det forngdne antal navne @gverst fra listen. Nar
man er ndet listen til ende, sker udtagelse pa ny forfra.?%* Det skal til-
strebes, at de pagazldende kommer til at virke som n&vning eller doms-
mand 4 gange arligt.2%

259. § 6, stk. 2.

260. § 6, stk. 3.

261. § 68 og § 72.

262. § 74, stk. 2.

263. § 74, stk. 3.

264.§ 79, stk. 2, og § 88, stk. 2.
265. § 78, sidste led.
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En domsmand eller nzvning kan vare inhabil i ganske de samme tilfzl-
de som en dommer og m4 i s4 fald naturligvis ikke medvirke i sagen.26
Ved sagens begyndelse skal de endog spgrges af retsformanden, om der
kan vzre noget til hinder for, at de medvirker i sagen.?$” I navninge-,
men ikke i domsmandssager, kan forsvaret og anklagemyndigheden hver
udskyde to nzvninge uden begrundelse (hvis der er flere tiltalte, da to
nzvninge pr. tiltalt, og et tilsvarende antal hos anklagemyndigheden);?%8
herudover glder inhabilitetsreglerne.

Inden en domsmand medvirker i den enkelte sag, skal han underskrive
en erklaring, normalt indfgrt i retsbogen, hvori det hedder: ,,Pi zre og
samvittighed lover jeg, at jeg som domsmand opmarksomt vil fglge for-
handlingerne i retten og dgmme saledes, som jeg finder ret og sandt at
vare efter loven og sagens bevisligheder”.2%® Ogs3 nzvningene i en
navningesag bliver afkravet et lgfte (men ikke en ,,ed”, som vi ser i film
fra amerikanske retssale). Retsformanden i landsretten paminder dem
om, at de indtil dommens afsigelse ikke angdende sagen ma have samtale
eller forbindelse med nogen anden end retsformanden eller retten gen-
nem retsformanden, og han minder dem om, at de pa @re og samvittighed
skal love opmarksomt at fglge forhandlingen i retten og samvittigheds-
fuldt besvare de spgrgsmail [om skyldspgrgsmalet m.v.], som vil blive
forelagt dem, samt i gvrigt samvittighedsfuldt afgive stemme i sagen, alt
saledes som de finder ret og sandt at vare efter loven og sagens bevislig-
heder.?’® Herefter svarer hver eneste nzvning stiende: ,,Det lover jeg pa
®re og samvittighed”.

I langvarige sager har man som navnt ofte suppleanter for nzvnin-
ge’’! og domsmand,?’? men i gvrigt kan en navningesag samt ved
landsret en domsmandssag forts®tte og pidgmmes, selv om der pga.
sygdom m.v. opstdet under domsforhandlingen mangler en landsdom-
mer, nzvning eller domsmand.?”?

266. § 66, stk. 1.

267. § 66, stk. 2.

268. § 81. I sager om politiske lovovertredelser kan hver part udskyde 4 nzvninge.
269. § 91, stk. 1.

270. § 866, stk. 1 og 2.

271.§ 79, stk. 1.

272. § 88, stk. 1.

273. § 214, stk. 3.
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8. Sagkyndige retsmedlemmer

Dommere ma vere indstillet pa at dgmme i sager af de mest forskellige ty-
per, og det siger derfor sig selv, at dommeren ikke kan vare ekspert i alle
de sagsomrader, der kan forekomme. Man kan her g en af tre veje for at
supplere domstolene med den ngdvendige sagkundskab til den enkelte sag:

— enten kan man lade domstolene v&re specialiseret i et sadant omfang, at
den enkelte dommer opbygger en betydelig erfaring pd omradet (dvs.:
,permanent sagkundskab i dommerszdet”), sdledes som det er tilfzldet
med Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn, men som vi her i landet i gvrigt
er meget tilbageholdende med;

— eller man kan lade sagens parter i forening og/eller med rettens godken-
delse skaffe supplerende oplysninninger til sagen gennem indhentelse af
(a) sagkyndige erkleringer, (b) syn og skgn eller (c) udtalelser fra bran-
cheorganisationer, responsumudvalg m.v. om branchekutymer (dvs: ,,ad
hoc sagkundskab foran dommerszdet”);

— eller man kan for den enkelte sag lade retten supplere med sagkyndige
meddommere, som har betydeligt kendskab til sagstypen, og hvis sag-
kundskab derfor bgr indga i et samspil med den eller de professionelle
dommeres juridiske viden (dvs.: ,,ad hoc sagkundskab i dommersadet™).

Sagkyndige meddommere har man fx i fglgende sagstyper:

- handelskyndige meddommere: handelssager for Sg- og Handelsretten i
Kgbenhavn,2’* hvor siledes bade den professionelle dommer (fx rets-
prasidenten eller en af hans viceprasidenter) har oparbejdet en betyde-
lig handelsretlig erfaring og nu tilmed suppleres af branchekyndige;

- handelskyndige meddommere: handelssager ved byretteme275 og lands-
retterne,”’® hvor det dog vistnok ret sjeldent forekommer, at handels-
kyndige meddommere tilkaldes,

— spkyndige meddommere: borgerlige sgsager samt sgforklaringer ved Sg-
og Handelsretten eller ved en byret efter fx et skibssammenstgd; 7’

— sgkyndige meddommere: straffesager om sgforhold ved Sg- og Handels-
retten i Kgbenhavn eller ved en byret278 eller landsret; 2"

274. § 9a, stk. 2.

275.§ 18b.

276. § 6, stk. 4, 2. pkt.

277.§9,stk. 3, nr. 1 og 3, § 9a, stk. 20g 5, 0g § 18a.
278. § 9a, stk. 3-4, og § 18a.

279. § 6, stk. 4, 1. pkt..
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Sagkyndige meddommere

- forbruger- og erhvervsreprasentanter som meddommere: i bide borger-

lige sager og straffesager om markedsfgringsforhold ved Sg- og Han-

delsretten i Kﬁbenhavn;280

— lejer- og udlejerrepresentanter som meddommere: i sager ved boligret,
hvis en af sagens parter forlanger sadanne ,l2gdommeres” medvir-
281
ken.

Ogsa udpegningen af de handels- og sgkyndige meddommere sker i tre
tempi:

— de relevante, af Justitsministeriet godkendte organisationer foretager
indstilling af personerne,?%?

— retspr@sidenterne for landsretterne (for S¢- og Handelsrettens vedkom-
mende: dennes retspresident) beskikker de sagkyndige, og

— retsformanden i den enkelte sag udtager de sagkyndige ud fra et skgn
over, hvilken s@rlig sagkundskab denne sag krazver.?8?

Hvad angér boligdommerne indstiller hhv. grundejer- og lejerorganisati-
onerne et antal boligdommere for hver retskreds, og udpegningen foreta-
ges da for 4 4r ad gangen af landsrettens prasident.?8* Udtagning af bo-
ligdommere for den enkelte sag foretages af byretsdommeren efter for-
handling med sagens parter.285 Det kan nzppe helt afvises, at nogle bo-
ligdommere pa listen efterhanden bliver kendt for deres mere eller min-
dre kompromissggende holdning.

Sagkyndige meddommere kan undtagelsesvis ogsd forekomme i
landsretten. Hvis sdledes et barn er anbragt uden for hjemmet uden sam-
tykke fra foreldremyndighedens indehaver (er ,tvangsfjernet”), er der
serlige retlige prgvelsesmuligheder for foreldrene. Hvis Den sociale An-
kestyrelse stadfaster beslutningen om tvangsfjernelse, kan forzldrene
(som en hastesag) kreve, at ankestyrelsen indbringer sagen direkte for
landsretten, 86 og i dommerskranken suppleres de tre landsdommere da
af (1) en bgmeforsorgskyndig meddommer og (2) en bgrnepsykiatrisk el-

280. Rpl. § 92, stk. 2, 2. led, og Markedsfgringslovens § 13, stk. | og 2.
281. Lejelovens § 107, stk. 2.

282. § 93, stk. 1.

283.§ 94, stk. 1.

284. Lejelovens § 108, stk. 2-4, smh. m. § 109.

285. Lejelovens § 110, stk. 1.

286. Bistandslovens § 129.
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Personerne

ler psykologisk kyndig meddommer.?8 Disse sagkyndige meddommere
beskikkes af Justitsministeriet for 4 ar ad gangen.?8®

9. Stzvningsmand

Nar man i en civil sag har anlagt sagen ved at indlevere en st&vning til
retten, eller nir et vidne skal indkaldes i en civil sag eller en straffesag,
skal stevningen (hhv. vidneindkaldelsen) forkyndes for sagsggeren (hhv.
vidnet). Ogsa i en rekke andre tilfelde kan der vare brug for en formel
forkyndelse, fx hvis en af en civil sags parter vil underrette en udenfor-
stdende om, at sagen verserer, fordi der efterfglgende kan blive tale om at
sgge regres mod den udenforstaende; i si fald forkyndes en procesunder-
retning (litis-denuntiation) for den pagaldende.

Som det vil blive gennemgaet nedenfor, kan forkyndelse ske som en-
ten (a) brevforkyndelse, (b) postforkyndelse eller (c) stevningsmandsfor-
kyndelse,”®” og hvor sidstnvnte anvendes, foretages forkyndelsen af en
af retskredsens faste sta=:vningsma=:nd290 i overensstemmelse med Justits-
ministeriets generelle st@vningsmandsinstruks. Polititjenestem®nd kan
altid bruges som stzvningsmand,”®' fx hvor de hidtidige forkyndelses-
forsgg var forgeves.

Egentlig forkyndelse er en foruds®tning for, at der kan statueres sa&rli-
ge retsvirkninger og sanktioner over for en person i tilfzlde af dennes
udeblivelse. Der skal normalt ikke prasteres s&rskilt betaling for forkyn-
delse, da forkyndelsesudgifterne er indeholdt i retsafgiften.

287. Bistandslovens § 130, stk. 1.

288. Bistandslovens § 132.

289. § 155. Reformforslag i betznkning nr. 1202:1990 om forkyndelse vil i vid udstrek-
ning — navnlig i borgerlige sager — oph&ve forkyndelseskravet.

290. § 57 og § 58.

291. § 57, stk. 4.
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C. Retsmgdernes afvikling
og protokollering

Herefter gennemgas nogle forskrifter, som er felles for bade den civile
retspleje og strafferetsplejen, nemlig om forkyndelser af stevninger, an-
klageskrifter, vidneindkaldelser m.v., retsmgdernes offentlighed, fgrelse
af retsbgger, dombgger og vidnefgrsel.

1. Forkyndelse af st®vninger, anklageskrifter m.v.

En rekke betydningsfulde meddelelser skal forkyndes pa en formel méade
for at fa den virkning, som loven tilsigter. Eksempler pa vigtige medde-
lelser, der skal forkyndes, er:

— ndren stevning i en civil sag er indleveret til retten (og retssagen dermed
anlagt), lader retten den forkynde for sagsgsgte.292 Hvis sagsggte er re-
prasenteret af advokat, vil denne ofte vare villig til at frafalde forkyn-
delse af stzvningen, der da af sagsggtes advokat pa hans vegne pategnes
om, at ,,Kald og varsel frafaldes”. I borgerlige sager kan en part altid fra-
falde forkyndelse.293 Advokaten for en part kan endda pa egen hand i
kraft af rettergangsfuldmagten frafalde kald og varsel;

— tilsvarende skal en genpart af et anklageskrift i en straffesag forkyndes for
tiltalte ved anklagemyndighedens foranstaltning, nér det originale anklage-
skrift er indleveret til retten, hvad enten der er tale om en straffesag ved by-

retten”> eller en navningesag ved landsretten.?® Tilsvarende foranlediger

anklagemyndigheden stzvningen (indkaldelsen) forkyndt for tiltalte; 2%

292. § 350.

293. § 160, 1. led.
294. § 927.

295. § 832, stk. 2.
296. § 840, jfr. § 927.
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Retsmoderne

— vidneindkaldelse i en civil sag eller straffesag skal forkyndes for vid-
net?”?, dog at personer, der faktisk er til stede, altid kan palzgges at vid-
ne uden forudgéende indkaldelse,”®® ligesom det i civile sager ofte sker,
at parternes advokater mere formlgst aftaler med personer, at disse skal
mgde frem som vidner, eventuelt bekrzftet 1 brevform til vidnet;

— hvis sagsggeren eller sagsggte i en civil sag vil medsagsgge (adcitere) en
udenforstdende, skal der udarbejdes en s.k. adcitationsstevning, som
skal forkyndes for den adciterede (som betegnes adcitatus). Et eksempel
kunne vere, at sagsggte i en sag om mangler ved en ejendom vil med-
sagspge sin szlger for at ggre regres mod ham. En tredejmand har ogsé i
visse tilfzlde mulighed for pa eget initiativ at indtrade som part i sagen
ved at lade forkynde en havedinterventianssm:vning;299

— hvis sagsggeren eller sagsggte i en civil sag formelt vil underrette en
udenforstdende om, at sagen verserer, sa den pageldende kan komme
med supplerende oplysninger til sagen og varetage sine interesser, kan
den s.k. procesunderretning (= litis-denuntiation) forkyndes for den pa-
geldende (= litis-denuntiatus). Et eksempel kunne veare, at den sagsggte
husszlger endnu ikke mener at have materiale nok til at medsagsgge
(adcitere) sin szlger, men forelgbig blot vil ,denuntiere lis” over for
ham;

— en ankestevning i en civil sag forkyndes for modparten (indstzvnte) ved
ankeinstansens foranstaltning, efter at ankestzvningen er indleveret til
ankeinstansen,>® men ogsa her kan indstzvntes advokat frafalde for-
kyndelse. Om ankefristen i en civil sag er overholdt, retter sig efter tids-
punktet for ankestevningens indlevering til ankeinstansen, ikke efter det
senere forkyndelsestidspunkt;

— anklagemyndighedens ankemeddelelse i en straffesag skal forkyndes for
tiltalte ved anklagemyndighedens foranstaltning.®! Her gelder det i
modsatning til anken i en civil sag, at forkyndelsestidspunktet er afgg-
rende for, om ankefristen (der altid er 14 dage i straffesager) er overholdt
eller ¢j fra anklagemyndighedens side. En undskyldelig fristoverskridel-
se kan ankeinstansen dog se bort fra, 392 men det er sjzldent, at anklage-
myndighedens fristoverskridelse kan betragtes som undskyldelig;

— en dansker, der sagsgges i en sag i udlandet, far efter anmodning fra den
udenlandske domstol en stzvning forkyndt her i landet.>®3

297. § 175.

298. § 176.

299. § 251.

300. § 375.

301. § 947 og § 965. Se derimod § 948 om tiltaltes ankemeddelelse.

302. § 949, stk. 2, og § 963, stk. 3.

303. Se om udenlandsk forkyndelse i Danmark i civile sager Erling Tullberg i U 1991 B s.
205ff.
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Forkyndelse (forskellige mdder)

Det vil af disse — langtfra udtgmmende — eksempler ses, at forkyndelse
spiller en praktisk vigtig rolle i bade civil- og straffeprocessen.
Forkyndelse kan ske pa en af 5 mader:

— brevforkyndelse, hvor meddelelsen sendes eller afleveres til modtageren,
og hvor forkyndelsen anses for sket, nir modtageren personligt har un-
derskrevet en genpart eller et modtagelsesbevis304 —hvilket han jo imid-
lertid kunne t@nkes at undlade at gQ)re;w5

— postforkyndelse, hvor meddelelsen sendes gennem postvaesenet i et brev
med afleveringsattest, som udfyldes af postbudet, og hvor forkyndelsen
sa vidt muligt bgr ske for den pdgeldende personligt pa boplen, ellers
pa opholds- eller arbejdsstedet;3%

— steevningsmandsforkyndelse, hvor en st2vningsmand pi tilsvarende méa-
de ved personligt fremmgde foretager forkyndelsen ved at overgive en
genpart af dokumentet, sd vidt muligt til den pagzldende personligt pa
bopzlen, ellers pa opholds- eller arbejdsstedet;'w7

- forkyndelse i udlandet for dem, der hverken bor, opholder sig eller arbej-
der i Danmark. Denne forkyndelse sker enten i overensstemmelse med
de regler, der fglger af Haagerkonventionen af 1965, den nordiske over-
enskomst af 1974 eller, hvis landet ikke har tiltrddt nogen af disse, efter
landets egne regler om forkyndelse;308 eller

— forkyndelse gennem Statstidende, hvis (1) man ikke kan skaffe oplys-
ning om modtagerens bopzl eller opholdssted og man heller ikke kan
skaffe oplysning om noget dansk arbejdssted, eller hvis (2) man ganske
vist kender hans udenlandske adresse, men landets myndigheder ikke vil
medvirke til forkyndelse der.3%® Man kan altsi ikke forkynde gennem
Statstidende, hvis man kender den pdgzldendes udenlandske bopzl,
medmindre forkyndelse i udlandet ikke kan lade sig ggre. Statstidende-
forkyndelse har et centralt anvendelsesomrade, hvor der skal forkyndes
en stevning i en dansk faderskabssag mod den pag=ldende.

Ved post- og stevningsmandsforkyndelse foretages der en pategning pé
afleveringsattesten eller det originale forkyndte dokument, fx en stav-
ning, om tidspunktet, og hvem der modtog forkyndelsen.>'° Den, der

304.§ 155, nr. 1, og § 156.

305. I betznkning nr. 1202/1990 om reform af forkyndelsesreglerne foreslas brevforkyn-
delse anvendt i videre omfang end nu. )

306. § 155, nr. 2, 0g § 157.

307.§ 155, nr. 3, og § 157.

308. § 158. Se Jens Dinesen i J 1986.121ff og Erling Tullberg i U 1991 B s. 62ff.

309. § 159, stk. 1.

310. § 157, stk. 3, 2. led.
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Retsmgderne

modtager forkyndelsen, fir en genpart af det, der forkyndes, fx en stzv-
ning med et antal bilag.!" Hvis det er en stzvning, der er forkyndt for
ham, er det herefter op til ham selv at give mgde i retten pa det beramme-
de tidspunkt. Han kan ogsé opsgge en advokat, der kan give mgde for
ham, hvis han vil bestride kravet.

Hvis retten i et retsmgde bestemmer, at n&ste retsmgde — evt. selve
domsforhandlingen — skal finde sted pa et bestemt tidspunkt, behgver
man ikke forkynde en meddelelse herom for retsmgdets deltagere, efter-
som beslutningen automatisk anses for at vere forkyndt for alle, der var
til stede i retsmgdet,®'? og tillige for alle, der er udeblevet eller uberetti-
get har forladt mgdet, ndr de dog lovligt var tilsagt til mgdet (fx gennem
forkyndelse eller gennem meddelelse pa et foregidende made, hvor de var
til stede).’'? Det behgver ikke vare den pagzldende part selv, der er til
stede, eftersom en forkyndelse for partens advokat ligestilles med for-
kyndelse for parten selv. 314

Bade ved postforkyndelse (med afleveringsattest) og ved stevnings-
mandsforkyndelse skal man som nzvnt ganske vist sgge at foretage for-
kyndelsen for modtageren selv péd bopa:len,315 men treffer man ham ik-
ke, kan man forkynde pa bopzlen, opholdsstedet eller arbejdsstedet for et
myndigt medlem af husstanden, for husvarten, arbejdsgiveren eller — for
selvstendiges vedkommende — for deres ansatte.>'% Nar en sddan forkyn-
delse for andre har fundet sted, er forkyndelsen pr. definition sket, uanset
om den forkyndte meddelelse faktisk bliver overgivet til adressaten.3!”

Forkyndelse for den pAgzldende person er gyldig, uanset hvor den sker.

Nar adressaten, fx sagsggte i en retssag, er et aktie- eller anpartssel-
skab eller en anden juridisk person, kan forkyndelse foretages for ethvert
bestyrelses- eller direktionsmedlem. Dette fglger af den selskabs- og for-
eningsretlige repr&sentationsmagt, der tilkommer hver enkelt af disse
personer,318 og som ikke kan indskrznkes gennem vedtzgtsbestemmel-
se. Forkyndelse kan imidlertid kun ske pé selskabets hjemsted (hoved-
kontoret).

311.§ 157, stk. 3, 1. led.

312.§ 162, stk. 1.

313.§ 162, stk. 2.

314. § 161.

315.§ 157, stk. 1, nr. 1.

316. § 157, stk. 1, nr. 2, og stk. .

317.§ 163, stk. 1.

318. Aktieselskabslovens § 60, stk. 1, Anpartsselskabslovens § 41, stk. 1.
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Forkyndelse (realitet fremfor formalitet)

Endelig gzlder ved forkyndelse et vigtigt princip om realitet frem for
formalitet: Selv om forkyndelsesreglerne ikke er korrekt iagttaget, anses
forkyndelse alligevel for at vare sket, hvis det dokument, der skulle for-
kyndes, faktisk er kommet adressaten i hende.>'” Sagen kan dog krazves
udsat, hvis sagsggte fgrst har fiet stzvningen i h&nde pa si sent et tids-
punkt, at stevnevarslet*? ikke er iagttaget.

Da den, der skal forkyndes overfor, erfaringsmassigt er svar at forma
til at returnere en bekrzftelse pa, at brevforkyndelse er sket, og postvas-
net har svert ved at treffe den, der skal postforkyndes over for, er det
stadigvak den gammeldags — besvarlige — stevningsmandsforkyndelse,
som spiller den st@rste rolle, idet manglende eller for sen forkyndelse dog
er drsag til mange omberammelser og udsettelser.

2. Offentlighed

Efter Grundloven®?! skal der i retsplejen gennemfpres offentlig og

mundtlighed i videst muligt omfang, idet bemarkes at mundtlighed i vid
udstrekning er forudsztningen for, at offentlighedsprincippet kan have
praktisk betydning.

Det er hovedreglen, at retsmgder er offentlige.>** Kun hvor det mod-
satte udtrykkeligt er foreskrevet, lukkes dgrene til retssalen.

Nar der tales om ,retsmgder”, omfatter dette i princippet alle mgder,
der finder sted i retssalen, samt mgder, der undtagelsesvis afholdes uden
for retsbygningen. Inden for den civile retspleje kan fx n@vnes:

— Det (ofte ganske korte) forberedende retsmgde, den s.k. ,forste tzgte-
dag” (eller: inkaminationen), hvor en sag — hvis retten anvender mundt-
lig forberedelse — for forste gang foretages (sammen med adskillige an-
dre nye sager),

- et eventuelt udvidet forberedende retsmgde,>? hvor uklare punkter sg-
ges afklaret og eventuelle forligsmuligheder kan sgges afprgvet,

- selve domsforhandlingen, der kan strzkke sig over flere dage, hvor par-
terne eller deres advokater forel®gger deres sag, dokumenter opl&ses,

319. § 163, stk. 2.

320. § 351.

321. Grundlovens § 65, stk. 1.
322. § 29, stk. 1.

323. § 355-mgde.
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Retsmpderne

parter og vidner afhgres, advokaterne argumenterer (,,procederer”) og
retten eventuelt tilkendegiver sit syn pa sagen og opfordrer til forlig (al-
ternativt: optager sagen til dom), og

- domsafsigelsen,?* dog at parterne og advokaterne, der normalt har faet
telefonisk besked (er telefonisk , tilvarslet”) om tidspunktet for domsaf-
sigelsen, ofte ikke gnsker at vere til stede, men i stedet far domskonklu-
sionen (,,Thi kendes for ret...”) oplast af en protokolfgrer i telefonen,
hvorefter de nogle dage senere modtager hele dommen;

Fra strafferetsplejen kan fx nzvnes:

— Det grundlovsforh(zsr,325 hvor politiet fremstiller en anholdt for en dom-
mer og evt. begzrer ham fengslet,

— det retsmgde, hvor politiet pa ny fremstiller en varetzgtsarrestant for at
bede dommeren forlenge fengslingsfristen pa max. 4 uger ad gangen,326

— domsforhandlingen, hvor anklagemyndigheden forelzgger sagen, tiltalte
og vidner athgres, dokumenter opl®ses, anklagemyndigheden og forsva-
ret argumenterer (,,procederer”) og retten optager sagen til dom, og

- domsafsigelsen,327 der ofte sker i forlzngelse af domsforhandlingen, og
som i straffesager (til forskel fra civile sager) altid skal ske inden en uge
(i nzvnesager endog senest dagen efter). 328

At retsmgder er offentlige, indebarer

- en umiddelbar offentlighed: enhver voksen person kan sztte sig pa en
tilhgrerplads og overvare retsmgdet, 2 og

- en middelbar offentlighed: bade private tilhgrere og professionelle joumali-
ster m& mundtligt og skriftligt referere til andre, hvad de hgrte og sé i retten.

Man m3 ikke tegne eller fotografere i retten uden tilladelse.>* Tilsvaren-
de ma bandoptager neppe anvendes uden tilladelse.

324. § 29, stk. 7.

325. Grundlovens § 71, stk. 3; Rpl. § 760, stk. 2.

326. § 767, stk. 1.

327. § 29, stk. 7.

328. § 219, stk. 1.

329. Se § 32. Personer under 18 ar skal have rettens tilladelse. Tilhgrere (fx i en rockersag)
kan udelukkes, hvis man ellers ikke kan {4 en sandferdig forklaring fra et vidne, en
tiltalt eller en anden part. Tilhgrerpladsernes antal s®tter endnu en grense, § 32, i.f.

330. § 31, stk. 4.
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Navneforbud, referatforbud, dgrlukning

I nogle tilfelde ma offentlighedsprincippet vige for sterkere modsta-
ende hensyn, fx hensynet til en meget ung tiltalt, til et offer i en vold-
tegtssag, til opklaring af sagen, til bevarelse af statshemmeligheder eller
til bevarelse af forretningshemmeligheder. Ud fra et proportionalitets-
princip®®! skal retten da valge det mindst vidtrekkende indgreb. Retten
ber siledes overveje, om man kan ngjes med et navneforbud,?* og hvis
dette ikke er muligt et referatforbud,*** fgr man griber til dgrlukning.33

Navneforbud (omfattende offentlig gengivelse af navn, stilling og bo-
pzl) nedlegges alene pa beg®ring og for- udsatter, at ingen offentlig in-
teresse taler imod forbudet. Gennem flere ar har navneforbud varet an-
vendt temmelig ukritisk af domstolene efter begaring, men pé det sene-
ste synes der at vere en — berettiget — tendens til, at forbud nedlegges
noget mindre automatisk end hidtil. Nér sagen ved anklageskrift er ind-
bragt for landsret i en nzvningesag, tilkommer det landsretten at tage
stilling til, om et navneforbud, som byretten har nedlagt under varetegts-
fengslingen, skal opretholdes; hensynet til offentligheden mé i hvert fald
i meget alvorlige sager fgre til, at byrettens navneforbud ikke opretholdes
af landsretten efter domsforhandlingens begyndelse.3

Referatforbud, som alene forhindrer offentlig (ikke privat) gengivelse af
det passerede, kan kun anvendes i straffesager, og kun ud fra hensynet til

en sigtet eller tiltalt under 18 ar,

sagens oplysning (efterforskning),

andres sikkerhed,

— risikoen for at tilfgje andre en uforngden krenkelse.

Dgrlukning kan anvendes

-1 straﬂ"esager,3 36

— ndr den sigtede eller tiltalte er under 18 &r,

— ndr der er fare for nogens sikkerhed,

— ndr nogen kan blive tilfgjet en uforngden krznkelse, fx ved afslgring af
forretningshemmeligheder, eller

331. § 29, stk. 5.

332. § 31, stk. 3, 4. pkt.
333. § 31, stk. 3, 1.-2. pkt.
334. § 29, stk. 2-4 og 6.
335. Jfr. U 1990.747 H.
336. § 29, stk. 4.
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— ndr sagens oplysning (efterforskning) kan blive forhindret,

- icivile sager,337

— nar nogen kan blive tilfgjet en uforngden krenkelse, fx ved afslgring af
forretningshemmeligheder,

— nar der foregar forligsforhandlinger mellem parterne i retten,’?8 og

— ialle sa,ger,339 nar

— hensynet til sedeligheden,

— ro og orden i retssalen,

— statens forhold til fremmede magter eller s@rlige hensyn til disse krever
dgrlukning.

Dgrlukning indebarer automatisk referatforbud vedrgrende det passerede.340

Nar nogen bringer pa bane, om dgrene skal lukkes, sker drgftelserne
herom normalt for dbne dgre, men i s®rlige tilfzlde kan retten bestemme,
at ogsa dette skal ske for lukkede dgre.>*! Man taler i s fald om dobbelt
lukkede dgre.

Alle de hensyn, der kan tale for en dgrlukning, ma imidlertid vige, nar
fgrst en dom skal afsiges, og det galder derfor, at dgrene altid skal vaere
ibne, nir selve dommen afsiges**? (,,Thi kendes for ret: Tiltalte NN
straffes med to ars fengsel. Tiltalte betaler sagens omkostninger.”) Nar
fgrst dommen er afsagt i et offentligt mgde, kan den ogsa frit refereres.
Herfra gzlder dog én undtagelse: Hvis den domfzldte i en straffesag an-
ker til frifindelse, kan rettens navneforbud udstrzkkes til ogsé at galde,
mens ankesagen verserer.343

I visse sagstyper er dgrene ifglge loven altid lukket, fx i @gteskabssa-
ger’®* (separation, skilsmisse og forzldremyndighed) og faderskabssa-
ger.3* 1 54 fald gzlder, at vel ma dommen offentligggres (ellers kunne man
jo heller ikke l&se principielle afggrelser i fx Ugeskrift for Retsvaesen),
men hverken navn, stilling eller bop&l pa nogen af personerne ma offent-
ligggres, og deres identitet ma heller ikke pa anden made offentligggres.

337. § 29, stk. 3.

338. § 269.

339. § 29, stk. 2.

340. § 31, stk. 2, der dog ger en undtagelse, nar dgrene har varet lukket af hensyn til orden
og ro i retslokalet.

341. § 30, stk. 1.

342. § 29, stk. 7.

343. § 31, stk. 3, 5. led.

344. § 453.

345. § 4560.
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Offentlig domsafsigelse

Nar dommeme i sager, hvor mere end en enkelt byretsdommer med-
virker, trekker sig tilbage for at rddsla og votere, foregar dette i vote-
ringsvarelset, hvortil der ikke er adgang for andre end dommeme og pro-
tokolfgreren.>*6

Der er ikke krav om, at kendelser skal afsiges i et offentlige retsmpde.

Offentlighedsprincippet gelder ikke i fogedretten og skifteretten. Mg-
der i fogedretten og skifteretten er derfor kun offentlige, medens der und-
tagelsesvis behandles tvister. Efter praksis opereres der dog med et tem-
melig vidt tvistbegreb. 34’

Det er meget vasentligt, at journalister og dagblade efter praksis ikke
kan kare afggrelser om offentlighed.

3. Retsm@dernes forlgb

Hovedreglen i dansk retspleje er, at retssager behandles mundtligt, nar
forberedelsen er overstiet (,retssager forhandles mundtligt™).3*8 Hvad
enten der er tale om en civil sag eller en straffesag, er den s.k. domsfor-
handling derfor mundtlig. Udtrykket ,.domsforhandling” er ofte mindre
forstaeligt for ikke-jurister. Det er ikke udtryk for, at der af retten ,,for-
handles om sagens udfald”. Domsforhandlingen er tvartimod det hoved-
retsmgde 1 sagen, hvor sagen forelegges af sagsggeren eller dennes ad-
vokat i en civil sag (af anklageren i en straffesag), relevante dele af doku-
menter opl&ses, parter og vidner afhgres, parternes advokater argumen-
terer (,,procederer”), og retten enten (1) udstter sagen til senere afsigel-
se af dom (,,optager sagen til dom”™) eller (2) sgger at bringe et forlig i
stand mellem parterne i en civil sag eller (3) straks afsiger dommen (efter
forudgdende votering, hvis retten bestar af flere personer).

Andre lande har betegnelser for domsforhandlingen, der bedre viser, at
der her er tale om hovedretsmgdet i sagen, fx tysk: Hauptverhandlung
(eller: Haupttermin), engelsk: hearing (eller: debate) og fransk: débats
(eller: procédure de jugement).

Nogle sagstyper behandles dog skriftligt. Saledes er det hovedreglen,
at k®remal behandles skriftligt af appelinstansen. K&remal er en hurtig

346. § 214, sik. 2. I Hgjesteret forbliver dommeme i retssalen, som fgr voteringen skal for-
lades af tilhgremne.

347. U 1988.848 H.

348. § 148, stk. 1, 1. pkt.
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appelform, der normalt anvendes i relation til kendelser og beslutninger,
hvorimod anke normalt anvendes over for domme. Ogsa en ankesag kan
behandles skriftligt, serligt hvis parterne i enighed beder retten om
det,>*® men skriftlig behandling af ankesager anvendes ikke meget ved
landsretterne, maske fordi advokater frygter, at deres klienter i sa fald ik-
ke med egne gjne kan se, hvad der ggres for at vinde deres sag. Skriftlig
behandling forudsatter ogsa, at sagens faktum er sa afklaret, at der ikke
er behov for ny bevisfgrelse. Dette er ikke sjzldent tilfzldet ved Hgjeste-
ret. Sager, der udelukkende angdr juridiske fortolkningsspgrgsmal, kan
vare egnede til skriftlig behandling. Man opndr herved ogsa en bedre ud-
nytteise af rettens kapacitet.

I retsmgderne, herunder under domsforhandlingen, anvendes frit
mundtligt foredrag.®>® Det betyder, at parternes advokater hverken under
sagens foreleggelse eller i deres procedure bgr foretage opl®sning af et
medbragt manuskript, men de mé selvfglgelig gerne stgtte sig til endog
meget fyldige dispositioner og notater m.v. Det er i dag tvivisomt, i hvil-
ket omfang kravet om et frit, mundtligt foredrag handhzves af retterne.
Dette gelder ikke mindst i relation til selvmgdere.

Ej heller en part eller et vidne, der afhgres, ma indskrenke sig til at op-
lese ferdigfabrikerede erkl®ringer, som man ser det i amerikanske se-
natshgringer, men skal i et frit ,foredrag” besvare de stillede spgrgsmal.
De ma kun stgtte sig til notater og dokumenter, hvis retten tillader det.®!
Noget andet er, at et vidne har pligt til at opfriske sin viden om sagen, in-
den han mgder i retten.>> En politibetjent, der afgiver vidneforklaring,
bgr altsd inden retsmgdet genneml®se den politirapport, som han tidlige-
re har udferdiget om fx det ferdselsuheld, sagen angar.

Ofte skal dokumenter opleses 1 retten, si bade parterne, retten og til-
hgrermne kan hgre alt, hvad der har betydning for sagen. Nar fx en civil
sag foretages i fgrste instans, skal sagsggerens advokat ikke blot forelzg-
ge sagen for at skabe overblik over, hvad der er uenighed om, men ogsa
oplase de relevante dele af fremlagte dokumenter. I gvrigt gelder det, at
retsformanden bestemmer, hvem der foretager opla=:sningen.353 I en civil
ankesag i landsretten er det normalt appellantens advokat, der oplaser

349. § 387.
350. § 148, stk. 2.
351. § 184, stk. 3.
352. § 180.
353. § 148, stk. 3.

80
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den indankede dom, mens det i en indanket straffesag sadvanligvis er
rettens protokolfgrer, der opl@ser selve den indankede dom. Den oplas-
ning, der sdledes finder sted af dokumenter m.v. ved begyndelsen af
domsforhandlingen i en fgrsteinstans- eller ankesag, betegnes dokumen-
tationen. Dokumentationen er ngdvendiggjort af mundtlighedsprincip-
pet, der indebarer, at retten kun kan tage hensyn til, hvad der mundtligt
er fremfgrt under selve domsforhandlingen.

Retssproget er dansk,>>* hvilket dog ikke forhindrer, at det kan svirre i
luften med fremmedord sazrligt af latinsk oprindelse, nér juristerne har
ordet (adcitatus, litis-denuntiation, dokumentationen, culpa etc. etc.). Ge-
nerelt bgr alle, der professionelt medvirker i en retssag, bestrebe sig pa at
afvikle sagen i et for parter og eventuelle tilhgrere forstaeligt sprog.

Hvis en person, der ikke taler dansk, skal afhgres, mé en rolk tilkal-
des,>> men dette kan dog for hovedsprogenes vedkommende undtagel-
sesvis undlades i borgerlige sager, hvis parterne og retten er enige derom.
Ogsa fremmedsprogede dokumenter skal med den angivne begrensning
oversattes. Disse regler suppleres i straffesager — for grundlovsforhgrets
vedkommende — af EMK art. 5, stk. 2: , Enhver, der anholdes, skal ufor-
tgvet pd et sprog, som han forstdr, underrettes om grundene til anholdel-
sen og om enhver mod ham rettet anklage”, og for domsforhandlingens
vedkommende af art. 6, stk. 3, hvori det hedder: ,Enhver, der er anklaget
for en lovovertredelse, er i serdeleshed beretttiget til ... e) at fa veder-
lagsfri bistand af en tolk, hvis han ikke forstar eller taler det sprog, der
anvendes i retten”. Sidstnzvnte bestemnmelse ma forstas sddan, at endog
en tiltalt, der findes skyldig, og som derfor ellers skulle palagges at beta-
le straffesagens omkostninger, skal have tolkebistanden gratis.

Retsformanden — eller, hvis der kun er en enkelt dommer: da denne
~ leder forhandlingerne i retsmgdet.>>’ Retsformanden bestemmer, om
man kan fa ordet eller ej, og han kan irettesztte nogen, der fremkommer
med upassende udtalelser eller personlige angreb, eller i yderste konse-
kvens helt fratage vedkommende ordet.>*® Hvis nogen ved stgjende ad-
ferd m.v. forstyrrer retsmgdet, kan de udvises. De befgjelser, som rets-
formanden herved udgver, betegnes med et teknisk udtryk rettergangs-

356

354. § 149, stk. 1, I. led.
355. § 149, stk. 1, 2.-3. led.
356. § 152.

357. § 150.

358. § 151, stk. 1.
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politi. Retsformanden kan om forngdent tilkalde det ,rigtige” politi for at
opretholde orden i retten.>>° For fornzrmelser mod retten kan der idgm-
mes bgde, en s.k. rettergangsbode.’®® Ogsi i andre tilfzlde kan der blive
tale om bgdestraf som fglge af en verserende retssag. Eksempelvis kan
navnes bgder:

a) for som part eller advokat at have anlagt sagen uden rimelig grund>¢’
(bgde for ,,ungdig trette”),

b) for som advokat i en civil sag eller anklager eller forsvarer i en straffe-
sag at have gjort sig skyldig i skgdeslgs eller forssmmelig adfzrd un-
der sagen’®? og

c) for under en verserende straffesag at have udbredt vasentligt urigtige
meddelelser eller pa uforsvarlig made at have sggt at pavirke domme-
re, domsmand og nevninge.’6?

Mens bgderne under a) og b) idémmes af retten, er der under c) tale om
en straffebesternmelse, som pa normal made forudsatter tiltalerejsning
fra anklagemyndigheden.

4. Afhgringer

Dommerne afggr de forelagte sager ud fra en kombination af faktum og
jura (,,factum og jus™), nemlig hvad de hgrer i retten og leser i de pabe-
rabte (dokumenterede) dele af fremlagte dokumenter, alt sammenholdt
med deres kendskab til juraen. Det bliver derfor uhyre vigtigt, hvad der
fremfgres i retten for dommerne, og bortset fra dommerunderspgelser,>¢*
hvor dommeren selv tager initiativet til at skaffe de ngdvendige faktiske
oplysninger, er det i bade borgerlige sager og straffesager parterne og de-

359. § 151, stk. 4.

360. § 151, stk. 2.

361. § 324 og § 327. Se fx VLD gengivet i ,,Told/skat nyt” 1993.29, hvor en advokat i m.a.
§ 327 pélagdes en bgde pa 2.000 kr. (med forvandslingsstraf af 6 dages hafte) for at
have anlagt en skattesag pa et aktieselskabs vegne — uden fgrst at undersgge, om det
fortsat eksisterede (hvilket det faktisk var ophgrt med allerede pa tidspunktet for
sagsanlegget).

362. § 1015.

363. § 1017, stk. 2.

364. § 21a.
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Vidnepligt

res advokater, der fremskaffer materialet til sagens afggrelse. Et meget
centralt led i bevisfgrelsen er athgring af vidner i bade borgerlige sager
og straffesager, af parterne i en borgerlig sag og af tiltalte i en straffesag.

Det bgr indledningsvis fastslas, at vidner skal udtale sig, medmindre
der foreligger en vidnefritagelses- eller vidneudelukkelsesgrund. Parter-
ne i en civil sag behgver derimod ikke at udtale sig, men de vil normalt
velge at ggre det. Afsldr en part at afgive partsforklaring, kan retten ved
bevisbedgmmelsen tillegge dette virkning til fordel for modparten.3%
Der er tale om det, man kalder for processuel skadevirkning. Bade vidner
og parter, der valger at udtale sig, skal tale sandt, idet de ellers kan straf-
fes for falsk forklaring for retten. En tiltalt i en straffesag har aldrig pligt
til at udtale sig, og g@r han det, har han ikke pligt til at tale sandt. En sig-
tet eller tiltalt har heller ikke pligt til at afgive forklaring over for politiet.

I nogle tilfzlde kan en skriftlig erkl®ring fra en person, der ellers skulle
afgive vidneforklaring, erstatte denne. I sidanne tilfzlde ma praktiske
hensyn afvejes over for den anden parts gnske om at kunne kontraafhgre
den pagzldende. Medmindre erklzringen er uden betydning for sagen,3¢®
kan den nzppe n®gtes fremlagt; den anden part ma om gnsket beg®re for-
mel indkaldelse af vidnet, hvis parten ikke er tilfreds med erklzf:ringen.367

a. Vidner i civile sager og straffesager

Udgangspunktet er, at enhver har pligt til at efterkomme en indkaldelse
til at afgive vidneforklaring.3®® De nedenfor nzvnte vidnefritagelses- og
vidneudelukkelsesgrunde bryder dog hovedreglen.

Et vidne er en person, der mundtligt for retten afgiver forklaring om
ham personligt bekendte konkrete fakta i en andens sag under vidnean-
svar. Vidnet har ikke pligt til at foretage vurderinger og skgn. Vidnet ma
affinde sig med enkle undersggelser af dets iagttagelses- og gengivelses-
evne. Et vidne kan derimod ikke kr&ves mentalundersggt, ligesom det
ikke ma udsattes for lggnedetektor e.l. Et vidne har konfrontationspligt —
fx over for tiltalte — og det kan i serlige tilfelde palegges tavshedspligt,
ligesom vidneforklaringer til brug i udlandet kan kreves edsbekraftet.

365. § 344, stk. 2.

366. Rpl. § 341 om overflpdig bevisforelse.

367. Se C. Haubek i U 1990 B s. 83ff, som giver udtryk for en liberal holdning i spgrgsma-
let. Jfr. U 1989.158 V. Se ogsa Blume i U 1989 B s. 257ff, J.A. Andersen i J
1989.289ff. og Skovby Nielsen i U 1993 B 20.

368. § 168. Se den instruktive folder ,,Om at vidne i retten” (1990), udarbejdet af Arnholm
og Rosenlgv efter initiativ af Kurt Haulrig.
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Et helt afggrende princip inden for bevisleren, der i det vasentlige er
felles for hele retsplejen, er bevisumiddelbarhedsprincippet. Ifglge bevi-
sumiddelbarhedsprincippet skal beviserne fgres umiddelbart for den
dgmmende ret under domsforhandlingen. Det krzves ikke, at beviserne
fgres i deres umiddelbare form. Vidner vil derfor fx ofte tidligere have
afgivet forklaring til politirapport, selv om gentagne forklaringer kan
svakke bevisvaerdien.

Normalt afgives vidneforklaringer altsd for den ret, hvor sagen be-
handles.*®® 1 Hgjesteret hgrer man dog nasten aldrig vidner eller parter.
Enten ngjes parterne derfor med at gengive de relevante dele af vidnefor-
klaringer fra tidligere instanser, eller et nyt vidne eller et utilstrekkeligt
afhgrt vidne ma efter en parts begaring afhgres for en byret (s.k. subsidi-
e@r afhgring), hvorefter byrettens protokollat af vidnets forklaring opta-
ges 1 hgjesteretsekstrakten i relevant omfang, jfr. nedenfor om retsmgder,
hvis formal alene er at foretage athgring.

Et vidne, der fast befinder sig i udlandet, kan afhgres dér efter en s.k.
retsanmodning til de stedlige myndigheder fra den danske domstol, der
behandler sagen, i overensstemmelse med Haagercivilproceskonventio-
nen af 1905.370 Ogs4 dette betegnes som en subsidizr afhgring. Bgm, der
har veret udsat for szdelighedsforbrydelser, bgr afhgres s tidligt som
muligt i sagen, fx under eller i tilslutning til grundlovsforhgret, hvor sig-
tede fremstilles, sa forklaringen kan anvendes for by- og landsret under
selv«;, domsforhandlingen, enten som retsbogsprotokollat eller pa vi-
deo.}"!

Vidneindkaldelsen forkyndes for vidnet og skal indeholde n&rmere be-
stemte oplysninger.3”? I civile sager forekommer det dog hyppigt, at ad-
vokater mere formigst aftaler med personer, at de mgder frem som vid-
ner, eventuelt bekreftet i brevform. I s fald har vidnets udeblivelse ikke
de retsvirkninger, som udeblivelse har efter en formelt forkyndt vidne-
indkaldelse. I borgerlige sager har vidner krav pa et indkaldelsesvarsel pa

369. § 174.

370. § 342 og Tullberg, U 1992 B. 273-80.

371. Jfr. udtalelsen herom i U 1990.536 V. Se J. O. Skov-Madsen i U 1993 B s. 12ff. Eva
Smith er i ,Forhandlinger pd det 32. nordiske juristmgde” (1990) s. 28f kritisk til det
EMK-medholdelige i at anvende sddanne videooptagelser som bevismiddel, men da
anvendelse af politirapporter som bevismiddel ikke er udelukket efter EMK (jfr.
Unterpertinger — og Asch-sageme), kan meget tale for at godkende videooptagelser.
Se ogsd Garde i, £1992.347ff. og NTfK 1992.23ff.

372.§ 175.
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1 uge, i straffesager kun ,aftens varsel” (+ 2 dggn for fjernere boen-
de).>” I praksis opereres der normalt med meget lengere varsler som
fplge af retssagernes berammelsesfrist. Retten kan fasts@tte kortere var-
sel eller palegge vidnet at mgde straks,>™ hvilket kan have praktisk be-
tydning, hvis der i en straffesag under domsforhandlingen fremkommer
forklaringer, som ggr det ngdvendigt at indkalde en bestemt person som
vidne. Af blandt andet samme 4rsag kan retten pal&gge enhver, som er til
stede i eller i nzrheden af retten, at afgive vidneforklaring.’”>

Inden et vidne mgder i retten, skal han i forngdent omfang opfriske sin
hukommelse om sagen fx ved at gennemga eventuelle notater, breve, do-
kumenter m.v.>’% En politibetjent, der tidligere har optaget politirapport i
en straffesag ber altsa l&se rapporten, inden han mgder som vidne i ret-
ten, men hans forklaring skal ikke vare en afliring af rapporten. Om
medbragte notater, dokumenter m.v. ma benyttes i vidneskranken, afggr
retten.>”’

Nar vidnet tager plads i skranken, foretager dommeren (i en kollegial
domstol: retsformanden) sig 3 ting:3’®

— dommeren konstaterer vidnets identitet (,,Deres navn er AA, og De bor
LT,

— han sikrer sig, at der ikke foreligger vidnefritagelses- eller vidneudeluk-
kelsesgrunde (jfr. nedenfor), fx hvis vidnet selv er sigtet af politiet i en
udlgber af den straffesag, hvori vidnet indkaldes, og

~ han ,,palzgger derefter alvorligt vidnet at tale sandhed og ggr vidnet be-
kendt med strafansvaret for afgivelse af falsk forklaring” (Ofte formule-
ret sadan: ,Hr. AA, De er indkaldt som vidne her i retten, og det vil sige,
at De har pligt til at udtale Dem, og at De skal tale sandt. Det er strafbart
at afgive urigtig forklaring”).

Skal der afhgres andre vidner i samme sag, ma de — i mods&tning til sa-
gens parter, som ma overvare hele domsforhandlingen — hverken hgre
pd forudgdende vidners eller parters forklaringer,’”® men skal vente uden
for retslokalet, normalt i et szrligt vidnevarelse. Nar vidnet derimod har

373.§ 175, stk. 3.
374. § 175, stk. 4.
375. § 176.
376. § 180.
377. § 184, stk. 3.
378. § 181.
379. § 182.
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afgivet sin forklaring, ma vidnet tage plads i tilhgrerskranken og pahgre
resten af sagen. Retten bestemmer, om vidnet ma ga hjem straks efter sin
forklan'ng;380 ofte tillader retten uden videre dette, men erfaringen viser,
at der ikke helt sjzldent bliver brug for at stille nogle supplerende
sporgsmal til et allerede athert vidne, fordi dets forklaring ikke stemmer
med senere afgivne forklaringer fra andre vidner (man ,.foreholder” vid-
net, at NN har forklaret, at ...).

En type vidne, som forekommer ofte, er en person, der i sin egenskab
af bestyrelses- eller direktionsmedlem giver mgde i retten (eventuelt
sammen med selskabets advokat) for et aktie- eller anpartsselskab eller
andet selvstendigt retssubjekt, som er part i retssagen. Retssubjektet, ik-
ke personen, er part, og det fglger heraf, at en afhgring af personen er en
vidneathgring, ikke en partsafhgring. Kontrollerer den pagzldende i
kraft af aktiebesiddelse selskabet, kan han dog forlange at blive betragtet
som part i de relationer, hvor dette matte have praktisk betydning. Nar de
pigeldende i henhold til den almindelige repr@sentationsfuldmagt re-
presenterer det pigzldende retssubjekt,®! ma de allerede pa dette
grundlag have samme adgang som en part til at oververe sagen fra dens
begyndelse.

I dansk retspleje skal hvert vidne afhgres for sig.382 Det kan altsa ikke
forekomme, som man ellers kan se i nogle udenlandske retssale, at fx 3
politibetjente samtidig tager plads foran dommeren og i kor bekrafter
indholdet af den politirapport, de har skrevet i sagen.

Forst athgres vidnet af den part, der har indkaldt vidnet.’8* Sagsgge-
rens vidner afhgres derfor farst af sagsggeren(s advokat), sagsggtes vid-
ner afhgres fgrst af sagsggte(s advokat), anklagerens vidner i en straffe-
sag afhgres fgrst af anklageren, og sd fremdeles. Denne fgrste afhgring
betegnes hovedafhgringen. Demast har modparten adgang til at stille
spgrgsmdl (modafhgringen, kontraathgringen). Retten kan tillade supple-
rende athgring fra hver af parterne, og det er der ikke helt sj®ldent brug
for. Den, der fgrer vidnet, har en forventning om at kunne bevise bestem-
te punkter gennem vidnets forklaring, og omvendt vil den, der modafhg-

380.§ 177.

381. Foret A/S’ eller ApS’ vedkommende i henhold til repr&sentationsmagten i Aktiesel-
skabslovens § 60, stk. 1, og Anpartsselskabslovens § 41, stk. 1. Se J.A. Andersen
Adv. 1975.345ff. og Toftegaard Nielsen, U1987 B. 245ff.

382. § 182, stk. 1.

383.§ 183.

86



Hoved- og modafhgring

rer vidnet, ofte sgge at finde svagheder eller ungjagtigheder ved udsag-
net. Retten kan stille spgrgsmal til vidnet og ggr det ikke helt sjzldent.
Hvis parternes athgring af vidnet er helt vacceptabel, kan retten endog
overtage athgringen.

Vidnet skal sa vidt muligt have adgang til at udtale sig i sammenhceng
— en regel, som mindre erfarne advokater nu og da ggr vold p&, nar de
hjemmefra mgder frem med spgrgsmél forberedt i alle detaljer.384 |
dansk retspleje gnskes siledes i videst muligt omfang en forklaring i frit
foredrag — frem for (hvad man fx oplever i amerikansk retspleje) spgrgs-
mal, der alene skal besvares med ja/nej. Der er dog her en betydelig for-
skel pa hoved- og modafhgringen, fx hvis forklaringen drejer sig om,
hvad der skete pa et bestemt mgde. I hovedafhgringen vil advokaten fx
sige: ,,Var venlig at forklare os, hvad der skete pa dette mpde”, mens
modpartens advokat under modafhgringen kan fa brug for at sperge: ,.Jeg
synes ikke, vi fik et klart svar fra Dem pa, om De navnte prisforbeholdet
under mgdet. Gjorde De det, eller gjorde De det ikke?” Et sddant mod-
sporgsmal er dog naturligvis ikke til hinder for, at vidnet &rligt meddeler,
at han ikke kan huske det pig®ldende forhold. Retssager foregér ofte
lenge efter begivenhederne, og der er hos dommerne stor forstaelse for et
vidnes usikkerhed, som snarere styrker end svaekker den almindelig tro-
vardighed af vidnets forklaring.

Man taler om suggestive spprgsmdl, nar der er tale om, at et spgrgsmal
legger et svar nzrmere end et andet (,,Jeg gr ud fra, De kan bekrfte, at
De straks reklamerede under denne telefonsamtale?”). Serligt i hovedaf-
hgringen ma man vare yderst varsom med siddanne spgrgsmal, som nor-
malt er utilstedelige og derfor vil blive standset af retten. Dog kan et
»suggestivt” spgrgsmdl vere rimeligt, nir det drejer sig om hurtigt at
komme gennem nogle trivielle, ubestridte forhold for at komme til sa-
gens kerne. (,,Og det er rigtigt, at mgdet fandt sted den ... hos ..., og at
deltagemne var ...? Fortal os sa venligst, hvad der skete pa dette mgde”).
I modafhgringen, hvor det kan vare ngdvendigt at g lidt tettere ind pé
vidnet, er der noget stgrre frihed til suggestive spgrgsmal for at fd uddy-
bet uklarheder i det, der allerede er forklaret. (,,Nar jeg nu laser dette re-
ferat for Dem, tror De s& ved nzrmere eftertanke ikke snarere, at forbe-
holdet faktisk blev n&vnt under samtalen?”).

384. § 184, stk. 2, 1. led.
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Derimod er kaptigse spprgsmdl altid forbudt, bade under hoved- og
modafhgring.®®> Sadanne spgrgsmal forudsatter noget som varende et
faktum, skent dette ikke er bevist eller maske endog bestridt. (,,Var det un-
der formiddagens eller eftermiddagens telefonsamtale, at De indvilligede i
at indesta for betalingen?” [som den afhgrte netop bestrider at have inde-
stiet for] — eller i en straffesag: ,,Hvor smed de haglgevaret efter at veere
lgbet ud af banken?” [som tiltalte netop nagter at have veret inde i].)

Der er en betydelig usikkerhed knyttet til mange vidneforklaringer, og
hvis et bestemnt tema derfor sikrere kan godtggres gennem dokumentbe-
vis, ma man foretrekke dette. Det har fx ingen mening at lade et vidne af-
give en med usikkerhed behaftet forklaring om, i hvilken periode han var
registreret som bestyrelsesmedlem eller direktgr i et selskab, nir dette
kan godtggres gennem en udskrift fra Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.
Det samme g&lder regnskabsmessige tal m.v. Der gelder et princip om,
at det bedste bevismiddel bgr anvendes.

Det vigtigste af vidneforklaringen gengives i retsbogen,”” jfr. neden-
for herom. Hvis der afsiges dom i sagen, kan gengivelsen af vidneforkla-
ringen i dommen vere en (yderligere) forkortelse af det, der blev indfgrt
i retsbogen. Nér et vidne afhgres i en straffesag i fgrste instans (men ikke
i en civil sag), dikteres det vigtigste af vidnets forklaring til retsbogen,
mens vidnet hgrer pd, idet vidnet skal have mulighed for at ggre sig be-
kendt med gengivelsen af forklaringen.m7 Vidnets eventuelle rettelser og
tilfgjelser medtages.

Vidnet har krav pa vidnegodtggrelse og pa godtggrelse af rejseom-
kostninger.>®® Vidnegodtggrelsen er som regel kun pa 80 kr. — forudsat at
vidnet ikke har varet borte fra hjemmet mere end 4 timer. Har vidnet haft
stgrre tab eller udgifter, kan retten dog, hvis omstzndighederne taler for
det, tillege vidnet en szrlig godtggrelse herfor. I en civil sag udbetales
belgbet af den (advokat), der har indkaldt vidnet, i en straffesag af retten
(normalt protokolfgreren).

Et vidne, der trods formel indkaldelse udebliver uden at have meldt
forfald, fx pga. sygdom, eller som n&gter at svare, selv om der ikke fore-
ligger en vidnefritagelses- eller vidneudelukkelsesgrund, kan efter rettens
beslutning afhentes af politiet, palagges erstatningsansvar og (tvangs)bg-

386

385. § 752, stk. 3, om afhgring af tiltalte.
386. § 186.

387. § 751, stk. 2, jfr. § 754, stk. 1.

388. § 188 og bkg. 712:1987.
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der eller tages i forvaring i arresthuset i op til 6 maneder.3®® Rettens afgo-
relse herom treffes ved kendelse, en s.k. faldsmdiskendelse.>*® Hvis et
vidne mener, at der foreligger en vidnefritagelses- eller vidneudelukkel-
sesgrund, skal vidnet alligevel mgde frem og redeggre for sin opfattelse,
idet afggrelsen herom treffes af retten, ikke af vidnet selv.?®' Dukker
vidnet fx senere op, eller godtggres det, at vidnet havde lovligt forfald,
kan den pag=ldende ret selv omggre kendelsen, der altsa ikke er retskraf-
tig.

Der ma normalt ikke finde bevisfarelse sted om vidnets almindelige
troveerdighed.’”?

b. Parter i civile sager

Det, man i Rpl. kan lzse om partsafhgring, modsvarer ikke den praktiske
realitet, nar det hedder, at ,retten kan efter modpartens pastand indkalde
en part til et personligt mgde for at besvare spgrgsmadl sigtende til sagens
oplysning”.?3 Sedvanligvis mgder hver part frem under domsforhand-
lingen, normalt med en advokat, der har forberedt sagen for ham, og par-
ten vil hellere end gerne afgive partsforklaring, hvorunder han fgrst be-
svarer sin egen advokats, derefter modpartens advokats spgrgsmal samt
eventuelle yderligere spgrgsmal fra retten. Der er derfor langt mere reali-
tet i folgende udsagn i Rpl.: ,Enhver part kan frivillig fremstille sig og
begare personlig at afgive sin forklaring. Den part, der fremstiller sig for
at afgive forklaring, er pligtig at besvare de yderligere spgrgsmail, som
modparten eller retten matte ggre ham” 3%

Trods de citerede bestemmelser kan en part ikke tvinges til at afgive
Sorklaring eller til at besvare de enkelte spgrgsmal, sidan som det ellers
er tilfzldet med et vidne.>®® Det er derfor i realiteten en frivillig sag, om
en part vil afgive forklaring eller ej, men hvis han afslar at forklare om
noget, der bevismassigt kunne synes at tale imod hans sag, ma han nor-

389.§ 178.

390. Som ma foruds=tte en betydelig bevisstyrke med hensyn til den formodede bevis-
vardi af det, vidnet skal afhgres om, jfr. U 1991.123 V.

391.§ 179.

392. Jfr. FM 1992.93 @, hvor retten afslog syn og sken vedrgrende ®gtheden af testators
underskrift pa testamentet, fordi dette ville indebare bevisfgrelse om trovardigheden
af de allerede afhgrte testamentsvidner.

393. § 302, stk. 1.

394. § 303.

395. § 305, smh. m. § 178.
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malt vaere forberedt pa, at retten i sin bevisbedgmmelse fortolker hans
vagring til skade for ham. Inden for civilprocessen, men ikke inden for
straffeprocessen, er det nemlig en almindelig grunds®tning, at en parts
vaegring ved at udtale sig eller fremleegge dokumenter vedrgrende om-
stendigheder, hvor han er i besiddelse af viden eller beviser, af retten kan
tillzgges bevismassig skadevirkning for ham. Dette betegnes som den
fakultative processuelle skadevirkning; den er ,fakultativ’ (valgfri) for
retten, fordi skadevirkningen ikke automatisk indtreder. Der gzlder sta-
dig en grundsztning om rettens frie bevisbedgmmelse.

Civilprocessens grundsztning om fakultativ processuel skadevirkning
ved bade undladte og uklare udtalelser m.v. er s vigtig, at den bgr citeres
ordret fra Rpl.:396

,Er en parts erkleringer vedrgrende sagens faktiske omstendigheder
uklare eller ufuldstendige, eller undlader han at udtale sig om modpar-
tens erkleringer om disse spgrgsmal eller at efterkomme modpartens op-
fordringer, kan retten ved bevisbedgmmelsen tillzgge dette virkning til
fordel for modparten. Det samme gelder, hvis en part udebliver efter at
vere indkaldt til personligt mgde, jfr. § 302, eller hvis han undlader at
besvare spgrgsmadl, der stilles i henhold til §§ 302 eller 303, eller hvis
hans svar er uklare eller ufuldstendige”.

En part har ret til at vare til stede under hele domsforhandlingen. Til-
svarende galder under de forberedende retsmgder, hvor advokaterne dog
ofte mgder alene. Parten overvarer siledes bide modpartens og alle vid-
ners forklaringer.*” Hvis man i den anledning skulle mistznke parter for
at ,indrette” deres forklaring bekvemt efter andres, mad man dog straks
tilfgje, at partsforklaringeme er de fgrste, der afgives; fgrst derefter afhg-
res vidnerne. Som navnt betragtes den, der som bestyrelses- eller direkti-
onsmedlem mgder for et selskab m.v., som part, nir det drejer sig om ret-
ten til at overvare hele retsmgdet.

En part har ikke som et vidne krav pd godiggrelse for at mgde op i ret-
ten og afgive forklaring.3*® Parten ma hibe pa mere indirekte at 3 sin tid
og ulejlighed betalt ved at vinde sagen. Selv da far han imidlertid ved til-
kendelsen af sagsomkostninger intet tilkendt for sit eget tidsforbrug, men
alene til godtggrelse af advokatomkostninger, retsafgifter m.v.

Med de ovenfor nzvnte undtagelser geelder de pvrige regler om vidneaf-

396. § 344, stk. 2, jfr. § 298, stk. 2.
397. § 305, smh. m. § 182.
398. § 305, smh. m. § 188.
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hering tilsvarende under partsafhgring.>® Fx skal sandhedspligten ind-
skarpes en part pA samme made som et vidne (,,De er jo part i denne sag,
og det betyder, at De ikke har pligt til at afgive forklaring. Men hvis De af-
giver forklaring, skal den vare sand; det er strafbart at afgive falsk forkla-
ring”). Herefter foretages hovedafhgringen af partens egen advokat, modaf-
hgringen af modpartens. De nedenfor omtalte vidnefritagelses- og vidneu-
delukkelsesgrunde finder ogsa anvendelse i relation til partsforklaringer.

c. Tiltalte i straffesager

Her skifter billedet helt, idet tiltalte ikke har pligt til ar udtale sig (hverken
over for politiet eller i retten) og ikke kan straffes for falsk forklaring, hvis
han taler usandt. Retten skal — efter at anklageskriftet er lst op af anklage-
ren — ggre tiltalte bekendt med, at han ikke er forpligtet til at udtale sig*®®
(,,Hr. T, De er jo tiltalt i denne sag, hvor De lige har hgrt, hvad tiltalen gar
ud pa, og jeg skal sige til Dem, at De ikke har pligt til at udtale Dem”).

Erfaringsmassigt er dog langt de fleste tiltalte indstillet pa at svare pa
spergsmal, og nar dette er konstateret, afhgres tiltalte forst af anklageren,
derefter af forsvareren (altsd modsat civilprocessen, hvor hovedathgrin-
gen foretages af partens egen advokat). Afhgringen af tiltalte er som re-
gel et hovedpunkt under domsforhandlingen.

I gvrigt anvendes de vasentligste af de regler, der gaelder for vidneafhg-
ring*! pa hoved- og modafhgring samt eventuelle spgrgsmal fra retten m.v.

Hvis tiltalte valger at besvare spgrgsmal, skal han selv besvare dem.
Han ma ikke radfgre sig med forsvareren om den umiddelbare besvarelse
af det enkelte spgrgsmal fra anklageren eller retten.*? Dette forhindrer
dog naturligvis ikke, at forsvareren kan protestere mod et spgrgsmal, der
af anklageren stilles ukorrekt, fx et kaptigst spgrgsmal, eller at forsvare-
ren kan bryde ind og frarade sin klient at besvare et spgrgsmal.

Tiltalte afhgres for alle vidnerne. Hvis et vidnes forklaring ikke stem-
mer med tiltaltes forklaring, kan der vaere anledning til at genafhgre til-
talte om det pagaldende punkt. Man ,.foreholder” tiltalte vidnets forkla-
ring, som han jo selv har overvaeret. Nar bevisfgrelsen er ferdig, og bade
anklageren og forsvareren har fremfgrt deres argumenter (deres ,,proce-
dure”), skal tiltalte i enhver straffesag have det sidste ord, hvis han gn-

399. § 305.

400. § 752, stk. 1, 1. led, og § 754, stk. 1.
401. § 183, stk. 1 og 2.

402. § 752, stk. 5, jfr. § 754.
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sker det,*? hvilket dog meget ofte ikke er tilfzldet. Tiltalte risikerer jo
ogsa at gdelegge indtrykket af sluteffekten i forsvarerens procedure.

d. Vidnefritagelse

Vidnefritagelse er udtryk for, at den, der er indkaldt som vidne, ikke har
pligt til at afgive forklaring, men gerne mé ggre det, hvis han gnsker det.
Der er tale om situationer, hvor modstaende hensyn vejer sa tungt, at den
samfundsmassige interesse i vidneforklaringen ma vige. Vidnefritagel-
sen er begrundet i hensynet til vidnet selv.

A. Den fgrste gruppe af vidnefritagelsestilfzlde er begrundet i hensy-
net til vidnet selv eller til nogen, som star vidnet ner:

En parts nermeste har ikke pligt til at afgive vidneforklaring.*®* , En
part” kan enten vare en af parterne i en civil sag, eller det kan vare den
tiltalte i en straffesag. Partens ,,n&rmeste” er i hvert fald gtefzllen/sam-
leveren, bgmene, foreldrene og sgskende, efter omstendighederne ogsa
fjemere sl®gtninge.

Der er heller ikke pligt til at afgive forklaring, hvis vidnets ncermeste
derved kan blive udsat for straf eller tab af velfazrd,405 fx fordi vidnets
zgtefelle er sigtet i en verserende sag (men altsé ikke part i den sag, hvor
vidnet indkaldes).

Ej heller kan man tvinges til at vidne, hvis man derved vil pdfgre sig
selv eller sine nermeste anden vasentlig skade,*® fx hvis en gift person
forlanges afhgrt i en skilsmissesag, om han har staet i forhold til den ene
af zgtefallerne.

I de her gengivne tre situationstyper

— vidnet star en af sagens parter ner, eller

— forklaringen kan udsatte vidnets nermeste for straf m.v., eller

— forklaringen kan pafgre vidnet selv eller dets n@rmeste anden vasentlig
skade,

kan retten dog bestemme, at vidneforklaring alligevel skal afgives.407

Det forudsattes, at (1) vidneforklaringen ma antages at vare af afggren-
de betydning for sagens udfald, og (2) at sagens beskaffenhed, og (3)

403. § 882, 2. led, og § 928, stk. 3.
404. § 171, stk. 1.

405. § 171, stk. 2, nr. 2.

406. § 171, stk. 2, nr. 3.

407.§ 171, stk. 3.
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dens betydning for vedkommende part eller samfundet findes at berettige
dertil. Der har serligt veret spgrgsmél om at bruge denne undtagelsesbe-
stemmelse i sager, hvor en anmelder nu ikke l&ngere har turdet sta frem
og vidne mod gerningsmanden. I mindre voldssager m.v. har man da
holdt fast ved vidnefritagelsen, mens man i alvorligere sager om fx vold-
tegt har brugt undtagelsen og palagt vidnet at afgive forklaring.

[ de tilfelde, hvor man har holdt fast ved vidnefritagelsen, er det dog
forekommet, at retten i stedet har tilladt opla®sning af den politirapport,
hvori vidnets forklaring til politiet var gengivet,*®® men da der herved
kan blive gjort vold p4 Menneskerettighedskonventionens regel om, at
tiltalte har lov til at afhgre eller lade afhgre vidner, der fgres mod ham,
bgr denne fremgangsmade normalt ikke tillades. Tilsvarende bgr det hel-
ler ikke tillades, at de politibetjente, der har afhgrt vidnet, afthgres om,
hvad vidnet i sin tid forklarede til politirapporten. Vidnefritagelsesregler-
ne bgr i det hele taget ikke omgas.

En vidnefritagelsesgrund, som endnu ikke har varet nevnt, overskyg-
ger alle de hidtil nevnte: nemlig at vidneforklaringen kan udserte vidnet
selv for straf eller for tab af velfaera’.409 Her er interessekonflikten sa
sterk hos vidnet, at der ikke findes nogen undtagelsesbestemmelse, som
kan medfgre, at forklaring alligevel skal afgives.

Risiko for straf kan skyldes, at vidnet selv er sigtet eller vil kunne sig-
tes i en anden sag. Dette betyder, at retten — som af egen drift skal sgrge
for, at vidnefritagelses- og vidneudelukkelsesgrundene ikke overses*'? —
ma vere serligt opmarksom, ndr fx et vidne i en straffesag har tet til-
knytning til de begivenheder, der har givet anledning til tiltalen. Kun hvis
vidnets egen sag er pddgmt endeligt, har vidnet pligt til at afgive forkla-
ring. Anklagemyndigheden vil derfor ofte ggre sig taktiske overvejelser
om, hvorvidt en rekke mistenkte skal tiltales hver for sig, eller om sa-
gerne skal forenes*!! (kumuleres).

Risiko for tab af velferd kan méiske efter omstendighederne vare me-
get store truende erstatningssager, hvorimod et vidnes angst for tiltalte
(eller for nogen, som tiltalte stir i ledtog med), normalt ikke kan fritage
fra vidneforklaring. Sddanne skrzmte vidner (som beklageligvis er en
daglig realitet i retssystemet, og hvis skrek kan vare yderst reelt begrun-

408. U 1987.522 H.
409. § 171, stk. 2, nr. 1.
410. § 173, stk. 1.

411. §§ 705-709.
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det!) ma beskyttes pa anden made, f@rst og fremmest ved meget strenge
straffe for trusler mod vidner og deres nerstiende.*!? Retsformanden kan
beslutte, at tiltalte skal forlade retssalen, mens et vidne eller en medtiltalt
afhgres, hvis serlige grunde taler for, at de pagaldende ellers ikke vil af-
give en uforbeholden forklaring*'® Men da vidnets identitet og forklarin-
gens indhold skal refereres for tiltalte (kun vidnets bopal kan hemmelig-
holdes), nar han igen kommer ind i retten, hjzlper denne fremgangsmaéde
ikke meget, nér det drejer sig om at love vidnet tryghed. En mulighed for
i serlige tilfzlde helt at hemmeligholde vidnets identitet er efter indgéen-
de dreftelser blevet forbudt i dansk ret.*!4 Det mé herved ogsa bemarkes,
at tiltalte oftest kan gatte sig til vidnets identitet ud fra forklaringen, som
altid skal refereres, og at der er indlysende retsikkerhedsmassige betan-
keligheder knyttet til ,,anonyme vidner”, selv om Menneskerettigheds-
domstolen i Strassbourg godkender ordninger med ,,anonyme vidner”,
safremt visse betingelser er opfyldt.

B. Den anden gruppe af vidnefritagelsestilfalde skyldes hensynet til
den trykte presses, fijernsynets og radioens muligheder for at skaffe op-
lysninger m.v. under lgfte om anonymitet. Det er ikke kilden som sidan,
man beskytter, men derimod journalisten, tv-medarbejderen og andre
med tilknytning til produktionsprocessen. Derfor kan journalisten afgive
forklaring, hvis han gnsker det -han har blot ikke pligt til det (hvilket jo
netop er karakteristisk for vidnefritagelsesgrundene).

Journalister ved den trykte presse har siledes ikke pligt til at fortelle,
hvem der er kilde til en oplysning eller forfatter til en artikel i dagblade
m.v., nar den pageldende kilde eller forfatter ikke er navngivet i bla-
det.*!> Der gzlder beslzgtede regler i relation til fotos, tegninger m.v. En
tilsvarende kilde- og forfatterbeskyttelse gelder i tv og radio, og her gzl-
der tillige en beskyttelse for medvirkende, der har faet tilsagn om at med-
virke uden at kunne identificeres, forudsat der er truffet rimelige for-
holdsregler for at skjule identiteten gennem stemmeforvrengning, til-
dakning af ansigt etc.

412. Jfr. Straffelovens § 123, som nu hjemler op til 6 drs fzngsel herfor efter &ndringen
ved lov nr. 282 af 29/4 1992.

413. § 848, stk. 1.

414. § 848 og betenkning nr. 1056:1985 om anonyme vidner m.v.

415.§ 172, stk. 1, sdledes som denne ved L 348:1991 blev udformet samtidig med gen-
nemfgrelsen af Medieansvarsloven. Kildemateriale, der ikke har varet offentliggjort,
er ikke benyttet.
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Vidneudelukkelse

Ogsa kildebeskyttelsen ma dog vige i visse tilfelde, men der skal sar-
deles meget til:416

— sagen skal dreje sig om en lovovertredelse af alvorlig karakter,

— den skal kunne medf@gre mindst 4 ars fangsel (strafferammen - ikke den
konkret forskyldte straf),

— vidneforklaringen ma antages at have afggrende betydning for sagens
opklaring, og

— hensynet til opklaringen skal klart overstige massemediermes behov for
at kunne beskytte deres kilder.

Herudover ma kildebeskyttelsen vige, hvis journalisten skal forklare om
en sag, der drejer sig om offentligt ansattes brud pa deres tavshedspligt
(fx afgivelse af oplysninger om enkeltpersoners privatliv eller virksom-
heders forretningshemmeligheder) — dog ikke hvis arsagen til kildens
tavshedsbrud har varet at afdekke forhold, hvis offentligggrelse er af
samfundsmassig betydning (fx at vise, hvordan en virksomhed groft for-
urener, uden at der bliver grebet ind).

Hvis et vidne mener, at der foreligger en vidnefritagelsesgrund, skal
vidnet som nzvnt alligevel mgde frem og redeggre for sin opfattelse, idet
afggrelsen herom treffes af retten, ikke af vidnet selv.*!” Palegges vid-
net da alligevel at afgive forklaring i de tilfzlde, hvor dette er muligt,
sgrger retten for, at der ved udspgrgningen tages stgrst muligt hensyn til
den, i hvis interesse vidnefritagelse kunne vare kommet pa tale (vidnet
selv, dets nzrmeste, kilden etc.). Retten kan 1 denne forbindelse lukke
dgrene, sé alle uvedkommende skal forlade retssalen, og offentlig gengi-
velse dermed automatisk er forbudt, eller beholde dgrene abne og blot
forbyde offentlig gengivelse af vidneforklaringen 8

e. Vidneudelukkelse

I nogle tilfelde har et vidne slet ikke ret til at afgive forklaring, selv om
vidnet er villig dertil. Der foreligger her vidneudelukkelsesgrunde, hvor
hensynet til andre end vidnet selv er det afggrende. Fzlles for disse til-
falde er, at vidnet af en eller anden arsag som fglge af sin profession har
tavshedspligt med det, han har erfaret i sit virke. Der er tale om

416. § 172, stk. 5.
417.§ 179.
418. § 173, stk. 2.
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For nogle af disse grupper er tavshedspligten ufravigelig. Det galder
prester og forsvarere samt disses medhj®lpere. Det gelder ogsa andre
advokater end forsvarere, men kun med hensyn til, hvad de har erfaret i

tjenestemand og andre, der handler i offentligt hverv, 419

praster og deres medhja:lpere,420

leger og deres medhjzlpere,*?!

forsvarere (advokater) i straffesager og deres medhjzlpere,*?2
advokater (i deres gvrige virke)*?3 og deres medhjzlpere og

andre med lovpdbudt tavshedspligt, fx revisorer og deres medhjzlpere,
socialmedarbejdere, translatgrer og bankfolk.4?*

en retssag, de fgrte, eller som de blev radspurgt om.

For de gvrige gruppers vedkommende kan tavshedspligten fraviges ud
fra forskellige kriterier (her opstillet ud fra en faldende skala, regnet ud

fra hvor tungtvejende grunde der skal til for at bryde tavshedspligten):

- leger og advokater (bortset fra de to ubrydelige tilfzlde n®vnt netop

ovenfor) kan palegges at give forklaring, hvis dette er at afggrende be-
tydning for sagens udfald, og sagens beskaffenhed og dens betydning for
vedkommende part eller for samfundet findes at berettige til at bryde
tavshedspligten. Der skal meget til at opfylde disse betingelser;
tienestemand og andre offentligt ansatte skal have myndighedens (,,che-
fens”) samtykke til at afgive forklaring (dog ikke hvis de mgder som
vidne under en dommerunderswgelse425). Men hvis chefen ikke vil give
sin tilladelse, kan retten alligevel palzgge tjenestemanden at afgive for-
klaring, hvis tavshedspligten bgr vige for hensynet til sagens oplys-
ning.4?® Der skal betydeligt mindre til at opfylde dette kriterium;

de pvrige (revisorer, sygeplejersker, socialmedarbejdere, bankfolk) skal
afgive forklaring, medmindre hemmeligholdelsen har ,,vaesentlig betyd-
ning”. Her er udgangspunktet siledes det modsatte af de foregdende til-
felde: forklaring skal som hovedregel afgives.

419. § 169.

420. § 170, stk. 1 og 4.
421.§ 170, stk. 1 og 4.
422.§ 170, stk. 1 og 4.
423.§ 170, stk. 1 og 4.

424. § 170, stk. 3 og 4. — En tavshedspligt i medfer af professionel etik eller kollegiale reg-
ler tillzgges ikke betydning.

425. § 21a, stk. 3, 3. led.

96



Falsk forklaring for retten

Ogsa i alle de her behandlede tilfzlde galder, at hvis et vidne mener, der
foreligger en vidneudelukkelsesgrund, skal vidnet alligevel mgde frem
og redeggre for sin opfattelse, idet afggrelsen herom treffes af retten, ik-
ke af vidnet selv.*?” Palzgges vidnet da alligevel at afgive forklaring i de
tilfelde, hvor dette er muligt, sgrger retten som n@vnt for, at der ved ud-
sporgningen tages stgrst muligt hensyn til den, i hvis interesse vidneude-
lukkelse kunne vare kommet pa tale (revisorklienten, bankkunden, so-
cialklienten etc). Retten kan lukke dgrene eller forbyde offentlig gengi-
velse af vidneforklaringen.*?

Formélet med vidneudelukkelsesreglerne kan generelt siges at vare at
lgse konflikten mellem vidnepligten og tavshedspligten.

f. Straf for falsk forklaring

Falsk forklaring for retten — afgivet af vidner, parter, syns- og skgns-
mand m.v. - straffes med op til 4 irs fengsel,*>? dog kun med hafte el-
ler bgde, hvis forklaringen var uden betydning for det forhold, der sggtes
belyst gennem vidneforklaringen.430 Kun den forsatligt afgivne falske
forklaring straffes efter disse regler,**! men en vidneforklaring, der ved
grov uagtsomhed fra vidnet er blevet urigtig, kan dog straffes med bgde
eller hafte.*3

Nér et vidne tager plads i skranken, foretager dommeren (i en kollegial

domstol: retsformanden) sig som nzvnt 3 ting:433

426. For ansatte i EF-kommissionen eller -Radet ma sagen om forngdent forelegges EF-
domstolen til afggrelse, jfr. dennes dom af 13. juli 1990 i sag 2/1988, Zwartweld, idet
den nationale domstol ikke har kompetence dertil. EF-domstolen udelukker kun vid-
neforklaring, hvis der paviseligt foreligger omstzndigheder, der er forbundet med
fellesskabernes interesse, jfr. artikel 19 i vedtzgten for EF-tjenestemand. Se herom
EF-domstolens afggrelse af 18/2 1992 i sag C-54/90, Weddel & Co. BV, hvor Dom-
stolen tillod en tjenestemand at afgive forklaring for en hollandsk domstol om, hvor-
vidt Kommissionen telefonisk havde stillet hollandske myndigheder bestemte
eksportlicenser til virksomhederne i udsigt. At den nationale retssag kan blive forsin-
ket, ndr Kommissionen skal hgres og Kommissionens afggrelse eventuelt indbringes
for Domstolen, siger sig selv.

427.§ 179.

428. § 173, stk. 2.

429. Straffelovens § 158, stk. 1.

430. Straffelovens § 158, stk. 3.

431. Straffelovens § 19, 1. led.

432. Straffelovens § 160.

433. § 181.
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— dommeren konstaterer vidnets identitet (,,Deres navn er AA, og De bor
.Y,

— han sikrer sig, at der ikke foreligger vidnefritagelses- eller vidneudeluk-
kelsesgrunde (jfr. ovenfor), fx hvis vidnet selv er sigtet af politiet i en
udlgber af den straffesag, hvori vidnet indkaldes, og

— han ,palegger derefter alvorligt vidnet at tale sandhed og ggr vidnet be-
kendt med strafansvaret for afgivelse af falsk forklaring™ (Ofte formule-
ret sadan: ,,Hr. AA, De er indkaldt som vidne her i retten, og det vil sige,
at De har pligt til at udtale Dem, og at De skal tale sandt. Det er strafbart
at afgive urigtig forklaring™).

Sandhedspligten skal som nzvnt indsk&rpes en part pd samme made
som et vidne (,,.De er jo part i denne sag, og det betyder, at De ikke har
pligt til at afgive forklaring. Men hvis De afgiver forklaring, skal den va-
re sand; det er strafbart at afgive falsk forklaring™).

Falsk forklaring fra en sigtet i en straffesag (fx ham, der fremstilles i
grundlovsforhgr med krav om fengsling) eller fra en tiltalt i en straffesag
(typisk under domsforhandlingen) kan aldrig straffes 3

5. Retsmgder, hvis formal er afthgring

I nogle tilfzlde er hoved- eller eneformélet med et retsmgde at afhgre
vidner eller parter. S@rligt kan her fremhaves subsidizre afhgringer, de
allerede omtalte undersggelsesdomstole samt sgforklaringer.

a. Subsidiar afhgring

Subsidizre afthgringer er udtryk for, at vidner (eller parter i en civilsag)
afhgres af en anden domstol end den, der skal afsige dom i sagen. Det
galder ellers som hovedregel i bide civil- og straffesager, at vidneafhg-
ring afgives for den ret, ved hvilken sagen behandles,*>> men retten kan i
stedet bestemme, at afhgringen skal foretages for den byret, hvor det fin-
des mest hensigtsmaassigt.436

Subsidier afhgring anvendes sarligt,

434, Straffelovens § 159, stk. 1.
435.8§ 174, 1. led.
436. Se tillige § 340, stk. 1, 2. pkt.
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— i hgjesteretssager, hvor yderligere afhgring af parter eller vidner (ud
over, hvad der er gengivet i den indankede dom eller i retsbogen) eller af
nye vidner ikke sker for Hgjesteret, men for den byret, hvor det er mest
hensigtsmassigt. Under hgjesteretssagens forberedelse skal Hgjesterets
tilladelse indhentes til denne subsidizre afhgring (en bevistilladelse);

— i sager, som verserer for en udenlandsk domstol, som sender en retsan-
modning efter Haagercivilproceskonventionen af 1905 om afhgring ved
dansk domstol af et vidne her i landet (ligesom det omvendte kunne va-
re tilfaaldet);437 eller

- af et vidne, som er alvorligt sygt eller star i begreb med at emigrere. Og-
sd l}e}g skal tilladelse indhentes fra den domstol, for hvilken sagen verse-
rer.™

En subsidier afhgring foregdr pd sammme made som andre afhgringer,
idet begge parter (og/eller deres advokater) er til stede og foretager ho-
ved- og kontraafhgring, ligesom retten kan stille spgrgsmal. Forklaringen
ma ifglge sagens natur protokolleres serligt grundigt, fordi de dommere,
der skal dgpmme i sagen, ikke ser eller hgrer vidnet eller nuancerne i dets
forklaring.

Nér vi fx i en hgjesteretsdom ser en yderst koncentreret gengivelse af
en supplerende vidneforklaring, ligger der bagved denne gengivelse ofte
betydelige bevismassige overvejelser fra parterne, anmodning til Hgje-
steret om bevistilladelse; oversendelse af bevistilladelse til den pigeal-
dende byret, berammelse af afhgringsdato, indkaldelse af vidnet, forbere-
delse af athgringen, protokollering af denne, ekstrahering af det vasentli-
ge deraf til den obligatoriske ekstrakt til brug for domsforhandlingen i
Hgjesteret etc.

Se blot eksempelvis fglgende gengivelse af en supplerende vidnefor-
klaring til brug for en hgjesteretssag om den skattemassige behandling af
en godtggrelse i forbindelse med en fratredelsesaftale: ,,Flemming Sg-
gaard har forklaret, at han var ansat i lgnafdelingen i Kommunernes
Landsforening, da aftalen blev indgaet i april 1983. Man kunne bruge ud-
trykket ,.et gyldent handtryk” om aftalen.”*

1 enkelte tilfelde kan der foranstaltes afhgring pa en lige sé betryggen-
de made som ved en subsidier athgring for en domstol, fx hvis et barn

437. Jfr. Erling Tullberg i U 1992 B s. 274ff om bevisoptagelse i udlandet til brug for civil
sag i Danmark (med udfgrlig landerbericht).

438. § 343, stk. 1.

439. Hgjesterets dom gengivet i Told/skat Nyt 1992.34.
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skal afhgres under efterforskningen i en sag om seksuelt misbrug. Der
skal da iagttages en rekke retssikkerhedsgarantier i form af forsvarerbe-
skikkelse for sigtede,440 videooptagelse af afhgringen m.v.

b. Dommerundersggelse

En dommerundersggelse ivaerkszttes som navat af justitsministeren.
Retten bestemmer, om den undtagelsesvis vil lukke dgrene. Tjeneste-
mend skal ellers have deres chefs samtykke til at afgive vidneforklaring
om noget, hvorom de har tavshedspligt,441 men under en dommerunder-
spgelse gelder denne regel ikke. Frygter den pag®ldende at padrage sig
selv ansvar, kan han som ethvert andet vidne nagte at afgive forkla-
ring 442

Uanset om dommerundersggelsen foretages af en byrets-, lands- eller
hgjesteretsdommer, kan rettens afggrelser (fx om dgrlukning eller vidne-
fgrsel) indbringes direkte for Hgjesteret ved kare.

Det ville vare i strid med Grundloven,**? hvis en undersggelsesret el-
ler anden ,,serdomstol” fik tillagt dgmmende myndighed,*** og undersg-
gelsesretten kan derfor ikke afsige dom, men alene afgive en beretning.
Denne skal offentligggres af justitsministeren, medmindre ganske sarli-
ge grunde taler imod dette.

¢. Sgforklaring

I en sgfartsnation som Danmark er det relevant at have en helt basal vi-
den om begrebet sgforklaring, som er en seregen type vidneforklaring i
anledning af en ulykke til sgs. Sgforklaring finder sted i en rekke tilfzl-
de, blandt andet nar der i forbindelse med skibets drift sker tab af menne-
skeliv,*’ eller fx ved skibssammenstgd eller grundstgdning.*4¢

440. Ellers kan videooptagelsen ikke senere bruges som bevis under straffesagen, jfr. U
1991.749 @. Hvis bamet er over ca. 10 ar, bgr videooptagelsen alene bruges som
forelgbigt bevis, fx under en kendelse om varetegtsfengsling, hvorimod der under
selve domsforhandlingen bgr ske genafthgring af barnet, jfr. Peter Garde i J
1992.341ff, som antager, at den — endnu ulovregulerede — danske ordning med video-
optagelser i s®delighedssager stemmer med EMK (hvorved bemarkes, at denne for-
fatter er yderst opmarksom pa EMK s forskellige krav til retsplejen).

441. § 169.

442.§ 171, stk. 2.

443§ 61, 2. led.

4441 sé fald kunne regeringen pa forhind udpege en dommer, hvis holdning var kendt.

445. Sglovens § 301, nr. 1.

446. Splovens § 301, nr. S.
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Sgforklaringens formal er ikke at afsige dom eller rejse tiltale, men at
tilvejebringe s vidt muligt fuldstendige oplysninger om de faktiske om-
stendigheder og om arsagen til sammenstgdet, dédsfaldet m.v. — herun-
der om forhold, som er af betydning for bedégmmelsen af skibets sgdyg-
tighed.*4’

Sgforklaring afgives, nir ulykken er sket pa sgen, af retten i den fgrste
havn, som skibet (eller bes@tningen, hvis skibet er forladt eller sunket)
ankommer til.*8 I visse tilfelde kan sgforklaringen afgives pa skibets
hjemsted (normalt rederiets hjemsted).**° Det er byretten (fx i Esbjerg el-
ler Hjgrring), der er s¢ret,450 i Kgbenhavn S¢- og Handelsretten.*>! Ret-
ten bestar under alle omstendigheder af en professionel dommer og 2
sagkyndige (spkyndige).*>?

Seforklaring er ikke en ,retssag” mellem fx to sammenstgdte skibes
ejere, men det offentliges omgéende sikring af bevis for hvert enkelt
skibs vedkommende. Sgforklaring holdes derfor s®rskilt for hvert skib,
men det skal tilstrebes, at sgforklaringerne for flere skibe holdes samti-
dig.*>* Kommer ,,det andet skib” fra et land, hvis lovgivning ikke kraver
seforklaring, kan sgforklaring eventuelt helt undlades.*>*

Til sgforklaringer, der som andre retsmgder er offentlige, indkaldes
skibsfgreren, skibsmandskabet, politimesteren, rederiet, forsikringssel-
skaberne og andre med interesser at varetage.455

En s¢forklaring vil ofte efterfelgende fgre til straffesager mod kaptaj-
nen, styrmanden og andre vagthavende, ligesom der ogsd kan blive tale
om erstatningssager. De vagthavende har dog uanset risikoen for strafan-
svar ikke en sigtets retsstilling under sgforklaringen, men de kan pabera-
be sig vidnefritagelsesgrundene, som retten skal vejlede dem om.

447. Sglovens § 303.

448. Sglovens § 304, stk. 1, og § 305, stk. 1.
449. Sglovens § 304, stk. 2.

450. Rpl. § 18a.

451. Rpl. § 9, stk. 3.

452. Rpl. § 9a, stk. 5, og § 18a, stk. 2.

453. § 308, stk. 1.

454. Sglovens § 308, stk. 2.

455. Rpl. § 213, stk. 2 og 3.
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6. Retsbgger og dombgger

Alt af betydning, som retten foretager sig i den enkelte sag, indfgres af
dommeren (i en kollegial ret: af retsformanden) med protokolfgrerens
hjelp i retsbogen. Heri angives,456 hver gang retten beskaftiger sig med
en sag,

— tid og sted for retsmgdet,

— dommernes og protokolfgrerens navne (samt navne pé eventuelle doms-
mend, nzvninge m.v.),

— sagens nummer (fx BS for borgerlige sager, SS for straffesager, efter-
fulgt af et nummer foran en skrastreg for arstallet),

— parternes navne (AA mod BB - eller: anklagemyndigheden mod NN),

- navnene pa dem, der er mgdt i sagen, alene eller sammen med deres ad-
vokater (fx ,,For og med sagsggeren mgdte advokat AA) — eller, hvis en
part er udeblevet: hvordan han har varet indkaldt til retsmgdet, og ende-
lig

— om retsmgdet er offentligt eller ikke.

Herudover skal man af retsbogen blandt andet kunne set>7

— parternes péstande (,,Sagsggeren nedlagde pistand om betaling af kroner
xx med szdvanlig procesrente fra sagens anl®g den ...”"), medmindre
pastanden fremgar af dokumenter i rettens besiddelse (,,Sagsggeren ned-
lagde péstand som i stzvningen”),

— parternes eventuelle indsigelser (,, Tiltalte nedlagde pastand om, at dom-
meren viger sit sede som fglge af inhabilitet, idet ...”),

- vidners eventuelle indsigelser (,,Vidnet NN krevede sig efter rettens vej-
ledning herom fritaget for at afgive vidneforklaring, idet hun er tiltalte
PP’s zgtefzlle”),

— processuelle erkleringer, fx en parts (advokats) erklering om, at det un-
der sagen ikke bestrides, at modparten i sin egenskab af kgber har rekla-
meret rettidigt (og retsbogens gengivelse af sddanne proceserkl®ringer
udger endog fuldt bevis derfor, medmindre modbevis fgres, hvilket kan
blive yderst vanskeligt),**® idet der i praksis er en stzerk formodning for
rigtigheden af retsbogstilfgrsler,

— hvad der fremlazgges (,,Der fremlagdes bilag 17-20), og

456. § 34.
457. § 35.
458. § 218, stk. 2.
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— om en dom eller en kendelse er afsagt, men selve dommen fremgar ikke
af retsbogen, men af dombogen*®® (,Der afsagdes efter votering saly-
dende kendelse: (se dombog)”). De fleste kendelser er i dag ret kortfatte-
de, idet de ikke indeholder en egentlig sagsfremstilling. Sddanne kendel-
ser — retsbogskendelser — tilfgres alene retsbogen. Andre kendelser tilfg-
res dombogen.

Derimod sker der ikke — sddan som man fx ser i film fra nogle amerikan-
ske retssale — en stenografisk eller anden form for ordret gengivelse af alt
det passerede. Retsbogen skal blot indeholde en kort fremstilling af for-
handlingeme.460 Man skal saledes kunne se, hvem der afhgrtes som part
eller vidne, at sagen nu procederedes af advokaterne etc. Serligt om vid-
ners og parters forklaringer under domsforhandiingen glder, at de opta-
ges i retsbogen i det omfang, retten bestemmer.*! I civile sager er det
sedvanligt, at dommeme blot selv ggr notater om forklaringerne. Hvis
sagen ikke bortfalder eller forliges, gengives essensen af forklaringerne i
dommen. I straffesager i fgrste instans dikterer dommeren under retsmg-
det til retsbogen, hvad tiltalte og vidner har forklaret. Diktatet sker til en
protokolfgrer, som enten handskriver det dikterede i retsbogen eller, fx i
Kgbenhavns byret, straks skriver det ind pé et tekstbehandlingsanlzg,
mens dommeren fglger det indtastede pa en skarm foran sig.

Det er langt fra sikkert, at alt, hvad der skrives i retsbogen om fx en
vidneforklaring, ogsa gengives i selve dommen. Vil en parts advokat fx
til brug for sine overvejelser om eventuel anke gerne se, om der er proto-
kolleret mere af interesse i retsbogen, end der er gengivet i dommen, mé
han pa partens vegne anmode om en udskrift af retsbogen.462 Dette kan
navnlig komme pé tale, hvor en dom i en civil byretssag er udferdiget
summarisk uden fuldstzndig sagsfremstilling.*6

Retsbogen er rettens (i kollegiale retter: retsformandens) ,.dagbog”
over, hvad der for hver enkelt sag er sket i de forskellige retsmgder. Rets-

459. § 35, stk. 5.

460. § 35, stk. 1.

461. § 186, stk. 1, jfr. § 305 om parters forklaring.

462. § 41, stk. 1, der kraver retlig interesse. En udskrift koster 100 kr. i retsafgift. Se U
1992.934 @, hvor fagbladet ,,Ingenigren” af Kgbenhavns Byret var nazgtet kopi af en
retsbogstilfarsel af en togfgrers forklaring i en straffesag, men hvor @LR fandt, at
bladets interesse i sagen kunne ,sidestilles med retlig interesse”, eftersom straffesa-
gen angik et anliggende af offentlig interesse, togdriftens sikkerhed.

463. § 3664, stk. 2.
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bogen underskrives derfor alene af retsformanden. Dommen eller kendel-
sen i sagen underskrives derimod af alle dommerne, der har deltaget i af-
garelsen.

7. Votering og dom

Domsforhandlingen i bade civile sager og straffesager slutter med, at ret-
ten optager sagen til dom. Der kan herefter foreligge flere situationer:

— hvis en straffesag behandles af en enkelt dommer, meddeler han, om
dommen afsiges samme dag eller pa et bestemt senere tidspunkt, idet
dommen skal afsiges inden en uge. I ukomplicerede sager trekker dom-
meren sig tilbage til sit kontor, hvor han straks skriver dommen (eller i
hvert fald dens pr&misser og konklusion: ,, Thi kendes for ret ...”), som i
umiddelbar fortsttelse heraf afsiges;

— hvis en straffesag behandles af flere (en byretsdommer + 2 domsmand,
3 landsdommere + 3 domsmand, idet der her ses bort fra n@vningesa-
ger), bekendtggres det pA samme méde, hvomar dommen afsiges inden
for ugefristen, men ofte vil man valge at afsige den straks efter voterin-
gen, mens dommer(e) og domsmand er samlet;

— hvis en civilsag behandles af en enkelt dommer (alle byretssager, hvor
der ikke undtagelsesvis medvirker handels- eller sgkyndige meddomme-
re eller boligretsdommere), vil dommeren efter advokaternes afsluttende
procedure ofte straks vare rede til at tilkendegive sit syn pa sagen. Da
retten i enhver civil sag i fgrste instans har pligt til at magle forlig, med-
mindre dette pa forhdnd mé antages at vare forga:ves,464 er dommerens
tilkendegivelse samtidig et forsgg pa at bringe et forlig i stand. Forliget
bliver i givet fald tilfgrt retsbogen, hvilket givet det status af retsforlig.
Selv om det ikke er ngdvendigt, lader retten af bl.a psykologiske arsager
normalt parterne underskrive forliget i retsbogen. Dgrene kan lukkes,
mens der drpftes forlig.*6% Kan sagen ikke forliges, afsiges der dom p et
senere tidspunkt, som i civile sager ikke behgver at ligge inden for 7 da-
ge fra domsforhandlingen, og som parterne far (telefonisk) besked om.
Det vil sige, at sagen ,,optages til dom”;

— hvis en civilsag behandles af flere dommere (byretsdommeren + han-
dels- eller sgkyndige meddommere; byretsdommeren + 2 boligretsdom-
mere; Sg- og Handelsrettens prasident, viceprasident eller dommer +
handels- eller sgkyndige meddommere; 3 landsdommere), kan disse af

464. § 268.
465. § 269.

104



Dommernes votering

indlysende arsager ikke straks tilkendegive deres opfattelse efter proce-
duren, men ma trekke sig tilbage til voteringsvarelset for at radsla og
votere. Er sagen en fgrsteinstanssag, skal ogsa disse dommere sgge at
opné forlig, medmindre det synes udsigtslgst. Indgas der intet forlig, op-
tages sagen til dom. I forbindelse hermed frafalder parterne normalt tilsi-
gelse til domsafsigelsen. Dette indebzrer, at de telefonisk bliver under-
rettet om domsresultatet, nar dommen foreligger. Parterne far derudover
gebyrfrit tilsendt en domsudskrift.

Inden en domstol, der bestér af flere medlemmer, kommer sa vidt, at par-
terne kan opfordres til forlig af et bestemt indhold, eller der kan afsiges
dom, skal der foregi en rddslagning og votering mellem dommerne.*%6
Retsformanden stemmer sidst. I domsmandssager stemmer domsmande-
ne forst, siledes at den yngste domsmand stemmer fgr den ldre. Bortset
herfra bestemmer retten selv rekkefglgen af voteringen. Ved votering i
civile landsretssager er det s®dvanligt, at den yngste landsdommer — der
ofte er konstitueret, og som derfor ,,ses an” af de to gvrige — voterer fgrst,
dernaest andendommeren og endelig retsformanden. Der voteres her i
landet altid mundtligt i forsteinstanssager. Den begrundelse (pr&misser-
ne), man kan l&se i dommen, er den fzlles begrundelse, som dommerne
enedes om. En dommer, der ikke er enig i de andre dommeres resultat el-
ler begrundelse, har ret til at afgive dissens.

Laser man fx norske hgjesteretsdomme, vil man se et ganske andet
system, nemlig et s@rdeles udfgrligt skriftligt votum fra fgrstvoterende,
efterfulgt af langt kortere vota fra de gvrige.

Voteringen oververes kun af dommemne selv, deres eventuelle supple-
anter samt protokolfgreren, og stemmeme indfgres i en stemmeafgivnings-
bog, som heller ikke er tilgengelig for hverken offentligheden eller parter-
ne, men uenighed kan ses af eventuelle dissenser, jfr. straks nedenfor.

Nér sagen ikke afggres af en enkeltdommer, skal der vere flertal for
det resultat, der ender med at blive afggrelsen i sagen.*®’ Selv om en
dommer blev nedstemt i et enkelt spgrgsmal, fx i spgrgsmalet om der
forela erstatningsansvar, deltager han alligevel i den derpé fglgende afgg-
relse om erstatningens stgrrelse. Ved afstemningen folges resultatmeto-
den. Et flertal kan derfor udmarket bestd af dommere, som begrunder de-
res resultat helt forskelligt. I en erstatningssag kan det fx tenkes, at nogle

466. § 214, stk. 1.
467. § 216.
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dommere vil dgmme, fordi de mener, at der er handlet culpgst, medens
andre vil dgmme, fordi de mener, at der er tale om et retsomrade, hvor
der opereres med objektivt ansvar. Der kan i s fald blive tale om at dis-
sentiere pa begrundelsen.

[ straffesager, men ikke i civile sager, kan der opstd stemmelighed.
Som hovedregel ggr retsformandens stemme da udslaget. Der ggres dog
to meget vaesentlige undtagelser. Det for tiltalte gunstigste resultat skal
nemlig lzgges til grund, hvis der er stemmelighed om skyldspgrgsmalet
eller strafudmélingen. Der kan om ngdvendigt stemmes om, hvad det
gunstigste resultat er. Hvis tiltalte i en domsmandssag for byret dgmmes
pa grundlag af de 2 domsmands stemmer, altsé mod den professionelle
dommers stemme, skal dette fremga af retsbogen®® (dissentieringspligt).
Dommerens dissens bliver ogsé oplyst ved domsafsigelsen. I praksis er
det da en given ting, at dommen straks ankes.

Domme og kendelser, men ikke beslutninger, skal begrundes.*®® De
s.k. praamisser470 kan bdde vere til vejledning for parterne og vere til
nytte ved andres overvejelser af, hvordan retstilstanden er pa det omrade,
som dommen behandler. Premisserne har ikke mindst betydning, nar
parterne skal overveje, om de skal appellere afggrelsen. Begrundelses-
kravet har ogséd betydning for retten, idet det formodentlig er med til at
sikre de bedst mulige retsafggrelser.

Er der tale om dom i en ankesag, kan ankeinstansen, hvis den stadfee-
ster den indankede dom, enten henvise til grundene i dommen (,,Af de
grunde, der er anfgrt i den indankede dom, stadfaster landsretten den-
ne”), eller den kan anfgre en ny begrundelse.*’! Der kan ogsa foretages
tilfgjelser til den indankede doms begrundelse (,,Af de grunde, der er an-
fart i den indankede dom, og med bemarkning, at ..., stadfester lands-
retten dommen”). En tilfgjelse kan fx begrense den indankede doms
rekkevidde.

Hvis en eller flere af de voterende er uenige i flertallets resultat eller
begrundelse, afgives der dissens, som kan vere enten navngiven (,,Dom-
mer X bemearker, at ...”) eller anonym (,,To voterende bemarker, at
...”), nemlig saledes:

468. § 214, stk. 1, sidste led.

469. § 218, stk. 1.

470. Af latin: preemitto — ,sender forud” (nemlig forud for domskonklusionen, der indle-
des med ordene: ,,Thi [dvs.: derfor] kendes for ret: ...”.

471. § 220, stk. 1.
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Navngiven dissens er pabudt:

- i enhver hgjesteretssag, borgerlig eller kriminel, og

— ienhver borgerlig landsretsretssag (hvad enten den er i fgrste eller anden
instans), bortset fra de sjzldne sager med sagkyndige retsmedlemmer i
fx sg- og handelssager.

Navngiven dissens er mulig, men ikke pabudt:

- det ma antages, at der i de tilfelde, hvor loven blot pabyder anonym dis-
sens, er en ret for den dissentierende til at afgive navngiven dissens.

Anonym dissens:

— straffesager ved byret eller landsret*7? (dog at dissensen ikke bliver
~anonym”, hvis det er byretsdommeren i en domsmandssag, der mod
domsmandenes stemmer vil frifinde, idet dette som nzvnt skal fremga
af retsbogen), og

— andre sager, fx med sagkyndige meddommere i sgsager, handelssager,
boligsager ved byret etc.

Det vil ses af gennemgangen, at vi ikke i dansk retspleje kender et egent-
ligt dissensforbud, siledes som det fx er tilfeldet ved EF-domstolen,
hvor man i hvert fald i EF-rettens opbygningsfase har lagt serlig vegt pa
dommenes slagkraft.

Rettens afggrelse treeffes ,, snarest muligt”, efter at forhandlingen (fx
domsforhandlingen, afsluttende med advokaternes procedure) er afslut-
tet.*’? I straffesager skal dommen som navnt afsiges inden en uge (i
nevningesager senest dagen efter). Skal der afsiges kendelse i en straffe-
sag, fx om dommeren skal vige sit sede pga. inhabilitet, skal ogsi en sa-
dan kendelse afsiges senest dagen efter.

472. Det er foreslaet, at det skal kunne ses, hvordan stemmerne fordeler sig pd dommere
og domsmend, eller endog at dommerstemmer altid skal vare navngivne, jfr. Peter
Regrdam i J 1992. 404ff.

473.§ 219, stk. 1.
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Den klassiske domsopbygning i en civil sag er sledes:

— sagens vigtigste omstzndigheder og tvistepunkter (,,narratio”), 474

— dokumentationen i hovedpunkter (relevante dele af dokumenterede bi-
lag),

- pastandene,

- partsforklaringer,

— vidneforklaringer,

— proceduren i hovedtrek,

— rettens begrundelse (pr&misser),

— domsslutningen (konklusionen): ,, Thi kendes for ret: ...”.

I en ankedom skal det altid indledningsvis anfgres, af hvilken ret den ind-
ankede dom er afsagt 47>

Det, parterne og deres advokater modtager, er en afskrift af dommen.
Den originale dom, som er underskrevet af dommerne, forbliver i rettens
sagsmappe og vil ofte vere en sammenstykning af sider med rettelser,
indklamning i bilag m.v. Nar der afsiges dom — fx néar der straks efter vo-
teringen afsiges dom i en domsmandssag — er det ofte blot denne origina-
le dom med handskrevne sider og rettelser, der foreligger; fgrst derefter
maskinskrives domsudskriften og sendes til parterne.

Selve domsafsigelsen i bade civile sager og straffesager foregér ved, at
domsslutningen (konklusionen, ,,Thi kendes for ret ...”) opleses i et rets-
ma)de.476 Et sddant retsmgde er altid offentligt, uanset om dgrene har ve-
ret lukket under vejs.477

I straffesager ved anklagemyndigheden og tiltalte, hvorndr dommen
afsiges, enten straks ved domsforhandlingens slutning eller inden en uge.
De kan derfor enten vere til stede eller hgre om dommen telefonisk. Hvis
tiltalte er fengslet, kan han kreve at blive bragt til stede ved domsafsi-
gelsen.478 Er tiltalte ikke til stede, og er dommen faldende, skal den for-
kyndes for ham af en stevningsmand. Ankefristen pa 14 dage i straffesa-
ger lgber fra domsafsigelsen eller den senere forkyndelse.

I civile sager bliver det ved domsforhandlingens slutning normalt ikke
tilkendegivet, hvornar dommen afsiges. I stedet fér parterne(s advokater)

474. Latin: narratio — , fortzllingen”, ,beretningen”.
475. § 220, stk. 2.

476. § 219, stk. 2.

4717. § 29, stk. 7, der ikke omfatter kendelser.

478. § 219, stk. 4.
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telefonisk besked, nar dommen foreligger. Kort efter modtager de en
domsudskrift med posten. Ankefristen ma da regnes fra denne modtagel-
se. Men det forekommer ofte, blandt andet i Vestre Landsret, at parter-
ne(s advokater) ved domsforhandlingens slutning rutinemassigt frafalder
tilsigelse til domsafsigelsen, og i s fald lgber ankefristen fra dommens
dato.

Hvis der er skrivefejl m.v. i en dom, kan retten berigtige disse af egen
drift eller efter begering.*’® Stgrre ,.fejl”, fx at retten synes at have mis-
forstaet vigtige dele af et vidnes forklaring, kan kun @ndres gennem anke.

479. § 221.
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11.
Civile retssager






A. Overvejelser far
eventuel retssag

Det bgr altid ngje overvejes, om en civil retssag bgr anlegges. Overvejel-
serne spander lige fra den lille inkassosag, hvor omkostningerne ma over-
vejes i forhold til det belgb, der eventuelt kan inddrives, og til den store ci-
vilretlige tvist, hvor bevistvivl, omkostninger, tidsforlgb m.v. mé indga i de
samlede overvejelser, inden der udtages stzvning. Det ma ikke mindst
fremhaves, at minimumssatserne for advokatsalerer og retsafgifter for
retssager, fogedforretninger og tinglysning af blandt andet udlag gor, at
det ofte ma frarddes at anlegge sag om mindre belgb, hvilket i sig selv un-
dergraver princippet om, at lgfter og aftaler er bindende. De fglgende be-
merkninger angdr nogle af de spgrgsmal, som ngdvendigvis ma overvejes.

1. Syn og skgn m.v. uden retssag

I tilfelde, hvor det inden et eventuelt sagsanleg gnskes afklaret, hvordan
centrale dele af sagen bevismassigt forholder sig, er der under visse betin-
gelser mulighed for s.k. anteciperet bevisfprelse (= isoleret bevisopta-
gelse). Herved forstés, at bevisfgrelsen, der ellers skulle finde sted efter sa-
gens anleg, fremrykkes. Formadlet er ofte — fx i sager om mangler ved et
kgbt hus — at fa afklaret, om der overhovedet er grundlag for en retssag, og
hvad der i givet fald skal krves i erstatning eller forholdsmassigt afslag.

Hvis en sddan bevisoptagelse skal have bevismassig vagt under en ef-
terfglgende retssag, er det vigtigt, at begge parter har mulighed for at va-
retage deres interesser, og at bevisoptagelsen er tilladt af retten. Der kan
enten vare tale om at fremskynde afhgring af et vidne, som maske er al-
vorligt sygt eller stir i begreb med at rejse, eller — hyppigere — om at fi
tilladelse til syn og skgn.
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Anmodning om isoleret bevisoptagelse indgives til byretten i den rets-
kreds, hvor (1) vidnet opholder sig, eller (2) for sd vidt angér syn og skgn
i den retskreds hvor ,.,genstanden” for syn og skgn befinder sig.'

Det er ikke efter loven en betingelse, at bevisoptagelsen haster (kgbte
varer forderves hurtigt, en tagskade pa en ejendom forvarmes for hver dag
etc.). Der har i drevis — ogsa fgr der overhovedet fremkom en lovparagraf
om spgrgsmaélet — varet en juridisk diskussion om betingelserne for isole-
ret bevisoptagelse. Iimod en sadan taler, at man befinder sig pi et tidligt
stadium af sagen, hvor man maske ikke kan overskue alle dens problemer,
og hvor man maske ikke far indkaldt alle, der har interesse i sagen, fx
dem, mod hvem der kan tenkes foretaget regres. For en liberal holdning
til spgrgsmalet taler, at isoleret bevisoptagelse kan virke procesbe-
sparende, nar en syns- og skgnserkl®ring (forhibentlig) klart udtaler sig
om en salgsgenstands tilstand. Erklz- ringen kan derimod ikke udtale sig
om, hvorvidt der foreligger en mangel, eftersom dette i det hele er et juri-
disk spgrgsmal, der beror pa parternes kgbsaftale. Som betingelse for at
efterkomme en begzring om isoleret bevisoptagelse kreves i dag for-
mentlig alene retlig interesse, og at det synes hensigtsmassigt.

Selve begeeringen om anteciperet bevisfgrelse (her: vedrgrende syn og
skgn) bgr normalt angive

— rekvirenten, som beder om syn og sken,

— rekvisitus, imod hvem begaringen er rettet,

— eventuelle andre, som bgr have partsstatus under forretningen, fx fordi
der ma forventes foretaget regres mod dem,

- en kortfattet sagsfremstilling,

— hvad det er, der skal undersgges (et vareparti, en maskine, en fast ejen-
dom, et udfgrt revisorarbejde),

— en begrundelse for, at man ikke bgr afvente sagsanleg, men gennemfgre
bevisoptagelsen nu,

- hvordan skgnsmanden foreslds udpeget (dvs. om retten kan finde en pa
sin liste, eller om der bgr rettes henvendelse til en brancheorganisation,
fx Ingenigrsammenslutningen 1 Kgbenhavn), og

— om rekvirenten allerede har sit udkast til spgrgsmal (skgnstema) klart,
idet det i sa fald vedlegges.

1. § 343, stk. 1. EF-domskonventionen finder ikke anvendelse, jfr. U 1991.594 V, idet
anmodningen om anteciperet bevisfgrelse ikke kan sidestilles med ,,sagsanl®g” i en
borgerlig sag i konventionens artikel 1, stk 1's forstand.
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Der vedlzgges en retsafgift pa 400 kr., uanset hvor stor sagens gen-
stand er. Den faste retsafgift skyldes navnlig, at det ofte ikke er muligt at
opgere sagsgen- standens verdi, idet det er det begerede syn og skgn,
som skal vise, hvad fx reparationsomkostningerne vil andrage.

Retten berammer et retsmgde 1 sagen, ofte sammen med de gvrige sa-
ger, der foretages pé en ordinzr ret, og med- mindre rekvisitus er reprea-
senteret af en advokat, som frafalder forkyndelse, ma den berammede re-
kvisition forkyndes for rekvisitus.

Pa den berammede dag ma rekvisitus eller — oftere — hans advokat mg-
de frem og udtale sig om spgrgsmalet. Hvis der protesteres mod forret-
ningen, kan det blive ngdvendigt at beramme et nyt retsmgde, hvor sagen
nzrmere gennemgds, og parternes advokater argumenterer (s.k. forma-
litetsprocedure), hvorefter retten afsiger kendelse, om beg®ringen skal
impdekommes eller ej. Rettens afggrelse kan pékeres til landsretten.

Rekvirenten ma indstille sig p4, at det ofte medfgrer betydelige udgif-
ter at fa foretaget syn og skgn, idet den eller de syns- og skgnsmand, der
udmeldes af retten, har krav pa honorar, oftest pa timebasis. For dette ho-
norar samt for andre omkostninger forbundet med den isolerede bevisop-
tagelse hefter rekvirenten personligt.3 Retten kan krave, at der stilles
sikkerhed herfor, fx sikkerhedsstillelse i form af en bankgaranti eller efter
omstendighederne en indestéelse fra rekvirentens advokat.

Nér resultatet af forretningen foreligger i form af en syns- og skgnserkla-

_ring, er sagen for sd vidt slut hos retten, idet der ikke skal tages stilling til den
sag, som syn og skgnnet har henblik pa. Kan parterne ikke — udenretligt eller
indenretligt — forligsmassigt afslutte sagen, nu hvor de har et sikrere bevis-
massigt grundlag at bedgmme den pa, ma den af dem, der mener at have no-
get til gode hos den anden, udtage stzvning imod ham. Som et vigtigt bilag
til stevningen vil syns- og skgnserkleringen da fglge denne.

Ved afslutningen af den isolerede bevisoptagelse kan retten tilkende
rekvisitus, mod hvem forretningen var rettet, sagsomkostninger.* Der er
derimod ikke hjemmel til at tilkende rekvirenten, som forlangte forret-
ningen foretaget, sagsomkostninger. Det kan serligt komme pa tale at til-
kende rekvisitus sagsomkostninger, hvis det af syns- og skgnserkl&rin-
gen synes at fremgé, at begzringen har varet grundlgs, fx fordi formode-
de skavanker ved en maskine slet ikke fandtes. Det bliver altsa pa en ma-

2. Retsafgiftslovens § 14, stk. 1.
3. §343, stk. 2.
4. §343,stk. 3.
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de afggrende, hvemn der vandt den isolerede bevisoptagelse. Omkostnin-
gerne ved den isolerede bevisoptagelse vil under alle omstendigheder
blive taget i betragtning ved fasts®ttelsen af sagsomkostninger i den rets-
sag, som evt. fglger efter den isolerede bevisoptagelse.

Rekvirenten kan ikke palegges at betale sagsomkostninger til en tred-
jemand, som er inddraget under bevisoptagelsen af rekvisitus.

En serlig form for isoleret bevisoptagelse foreligger inden for sel-
skabsretten, hvis der ved forkgbsret og indlgsningsret til aktier ikke frem-
gar nogen prisfastsettelse af vedtzgtsbestemmelsen herom, eller hvor en
dom har tilsidesat en sidan vedtzgtsbestemmelse som konkret urimelig.
Efter begering af en aktionar/anpartshaver udmelder byretten pé selska-
bets hjemsted da en eller flere skgnsmand til at fastlzgge aktie- eller
anpartskursen. Deres skgn er bindende, medmindre der inden 3 maneder
udtages stevning til retten om kursfastszttelsen.

Isoleret bevisoptagelse kan fx ogsa ske til brug for voldgift, Lands-
skatteretten® og retssager i udlandet.

2. Sagsomkostninger

Et af de vigtigste punkter, der mé overvejes forud for en beslutning om
sagsanleg, er de omkostninger, der er for- bundet med retssagen. Fgrst
ndr der afsiges dom i sagen, tager retten stilling til omkostningernes forde-
ling, men parterne mé ngdvendigvis tage dem i betragtning langt tidligere.
Enhver retssag er forbundet med en risiko for, at sagen bevismassigt og/
eller juridisk ikke forholder sig, som man antager, og at man derfor taber
den helt eller delvis (den s.k. procesrisiko). Denne procesrisiko kan og bgr
der sattes belgb pa, inden stevning udtages (eller sagen opgives).
Det danske omkostningssystem bygger pa tre vigtige grunds@tninger:

- den, der selv ivarksetter et processuelt skridt (fx indgivelse af stzvning,
antagelse af advokat), barer forelgbig selv omkostningemne derved,’

5. Aktieselskabslovens § 19, stk. 2, Anpartsselskabslovens § 14a, stk. 2.

6. Jfr. reglen i skattestyrelseslovens § 30, stk. 1, som ggr Rpl. § 343 tilsvarende anven-
delig i sager indbragt for Landsskatteretten. Den nye regel gzlder fra 1. april 1991.
Se Inge Lise Gudme i Revision og Regnskabsvaesen 1991 nr. 4 s. 68. Denne forfatter
ville finde det hensigtsmassigt (procesbesparende), om syn og skgn kunne udmeldes
endnu tidligere. Jfr. ogsd Horlyck, Syn og Sken, 2. udg., s. 39.

7. §311,stk. 1, 1. led.
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- hvis retten pd en parts foranledning godkender, at der skal foretages et
processuelt skridt (fx udmeldelse af syns- og skgnsmand), kan retten be-
stemme, at den anden part skal bare omkostningerne, hvis det er i hans
interesse, at det processuelle skridt foretages, eller retten kan bestemme,
at omkostningerne fordeles pa nzrmere foreskrevet made,?

— den tabende part bliver normalt palagt at betale sagsomkostninger til
den vindende part.9 Sagsomkostningerne omfatter den retsafgift og de
positive omkostninger til fx syn og skgn, som modparten har udlagt,
samt et skgnnet belgb til dekning af den vindende parts advokatomkost-
ninger.lo

Er den vindende part momsregistreret, har han fradrag for momsen af det
af ham betalte advokatsaleer. Han skal derfor kun have godtgjort sine
advokatomkostninger excl. moms, da han jo fir refunderet momsen via
sit momsregnskab. Er den vindende part ikke momsregistreret — eller
vedrgrer sagen ikke hans momspligtige virksomhed — skal han have sine
advokatomkostninger incl. moms godtgjort med et passende belgb. Tabe-
ren har ikke fradrag for dette momsbelgb, som derfor ikke ma angives
serskilt i omkostningsafggrelsen. I enhver stzvning — og tilsvarende i
sagspgtes svarskrift — bgr det vaere angivet, om sagen vedrgrer eller ikke
vedrgrer vedkommendes momspligtige virksomhed, si retten ved, om fx
sagsggeren — hvis han vinder sagen — skal have tilkendt sagsomkost-
ninger med eller uden moms.

Forud for sagsanleegget ma man altid overveje risikoen for at skulle
bare alle sagens omkostninger, nemlig hvis man taber sagen helt. Det er
derfor af interesse, hvad disse omkostninger er. I private sager kan en
part i nogle tilfelde som n®rmere omtalt i nzste afsnit fi omkostninger-
ne betalt af sin retshj@lpsforsikring eller af det offentlige gennem fri pro-
ces, men i en sag, der vedrgrer en parts erthvervsmassige virksomhed, vil
disse muligheder normalt vere udelukket.

Nar stzvning i sagen indleveres til retten, skal der medfglge den rets-
afgift, som beregnes efter reglerne i Retsafgiftsloven. Der betales en
grundafgift pd 500 kr., hvortil kommer 1% af den del af sagens verdi

8. §311,stk. 2.

9. §312,stk. 1.

10. § 312, stk. 2, 3. pkt. I en principsag — fx fgrt af en enkelt utilfreds kommanditist ud af
hundreder — kan sagsomkostningerne fastszttes hgjere, idet der tages hensyn til
sagens konsekvenser for en r&kke tilsvarende sager, jfr. fx Told/skat Nyt 1991.982
V.
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(opgjort uden renter og omkostninger), som overstiger 6.000 kr.'! Afgif-
ten afrundes opefter til nermeste kronebelgb, som er deleligt med 10.

Hertil kommer siden 1989 en tillegsafgift (berammelsesafgift) pa 1/5 af
den allerede betalte retsafgift. Tillegsafgiften skal betales, nar sagen be-
rammes til domsforhandling,'? men bortfalder, hvis domsforhandlingen af-
blases ikke senere end 6 uger fgr denne (fastlagt séledes for at opmuntre til
tidligt forlig i sagen). I stgrre sager, hvor 500 kr.s-grundafgiften og 6.000
kr.s-grensen ikke teller ret meget, kan man derfor (afrundet) fastsla, at det
koster en retsafgift p& ca. 1,2% at fgre en sag frem til domsforhandling og
eventuel dom. At tviste om 1 mio. kr. koster séledes en afgift pa ca. 12.000
kr. Taber sagsggeren, far han naturligvis ikke den sdledes udlagte retsafgift
refunderet fra sagsggte. Der er n@ppe tvivl om, at de danske retsafgifter er
relativt hgje sammenlignet med mange andre lande, og de udggr en betyde-
lig indtzgt for staten. Successivt er satserne blevet forhgjet, sa retsafgiften
spiller en stadigt stgrre rolle for parternes overvejelser; forhgjelserne gar
jevnligt langt udover, hvad inflationen og omkostningerne ved at drive det
danske retsvasen i sig selv kunne medfgre.

Herudover md man regne med udgift til advokatsaler, medmindre
man selv kan fgre sin sag. Der findes standardtakster herfor, som er vej-
ledende, men som efter sagens beskaffenhed kan fraviges opad (fx hvis
sagen er uforholdsmassigt kompliceret og tidskrevende) eller nedad (fx
hvis sagen forliges inden domsforhandlingen). Over sal®ret kan der kla-
ges til den stedlige kredsbestyrelse (sal@rklage) med rekursmulighed til
Advokatnevnet. Sal@rtvister kan ogsi indbringes for domstolene. Jo
mindre sagsgenstand, desto forholdsmassigt dyrere er advokatudgiften,
og omvendt. Op til en sagsgenstand pa 270.000 kr. er der — ud over et
grundbelgb pé 4.500 kr. excl. moms — procenttakster faldende fra 15% til
knap 6%, siledes at proceduresaleret excl. moms ved en sagsgenstand pd
270.000 kr. andrager 21.030 kr. Er sagsgenstan- den stgrre end 270.000
kr., stiger advokatsal®ret med 2,928 % af resten.

Nogle eksempler pa, hvad der i alt skal erlegges i retsafgift (incl. be-
rammelsesgebyr) samt advokatsalzr og moms heraf ved forskellige sags-
genstande:

— ved en sagsgenstand pa 50.000 kr.: 10.800 kr.,
- ved en sagsgenstand pa 100.000 kr.: 15.800 kr.,

11. Retsafgiftslovens § 1, stk. I smh. m. Rpl. §§ 228-29.
12. Retsafgiftslovens § 1, stk. 2.

118



Taberens omkostningsbyrde

- ved en sagsgenstand pa 250.000 kr.: 29.100 kr.,
- ved en sagsgenstand pa 500.000 kr.: 42.700 kr.,
- ved en sagsgenstand pa 750.000 kr.: 55.700 kr.,
- ved en sagsgenstand pa | mio. kr.: 68.600 kr.

En momsregistreret virksomhed, som har udgift til advokatsalar, kan fra-
trekke dette i den skattepligtige indkomstopggrelse i det omfang, udgif-
ten angir den momspligtige virksomhed. Nettoudgiften bliver derfor
mindre end her angivet (dog ikke fx for banker, finansieringsselskaber,
realkreditinstitutter m.v., som i hovedsagen driver momsfri virksomhed),
men alligevel er det dyrt at fgre proces i Danmark. Hvis den samlede
procesrisiko skal vurderes, m& man endog regne med udgift til 2 advoka-
ter (egen advokat — samt modpartens, safremt man taber sagen), og i vir-
keligheden bgr man derudover multiplicere med 2, fordi man kan risikere
at skulle fgre sagen i to instanser.

Hvis der skal udmeldes syn og skgn i sagen, m& man ogsa regne med
omkostning hertil, og ogsa denne udgift bliver normalt palagt sagens ta-
ber.

Skal flere parter inddrages i sagen, fx fordi sagsggte medindstevner
(adciterer) en part med krav om regres mod ham, skal der betales samme
retsafgift for adcitationsstevningen som for en almindelig stevning, og
ogsa den adciterede ma afholde advokatomkostninger, som sagens taber
normalt vil blive palagt.

Nér til disse omkostninger kommer tidsforskydningen fra beslut-
ningen om sagsanlag, til dom eller forlig foreligger, vil det ses, at der ef-
ter omstendighederne kan vare en meget lang vej fra en parts formod-
ning om at have ret, og til han ved rettens hj&lp fdr sin ret.

Hvis ingen af parterne far fuldt medhold ved dommen, kan der blive
tale om en fordeling af sagsomkostninger,13

— enten sdledes at en vis brgkdel heraf pilzgges den enkelte part,

— eller saledes at hver part barer sine egne omkostninger (sagens omkost-
ninger ,,oph@ves"): hver barer eget advokatsaler, og sagsggeren barer
retsafgiften.

Inden en retssag anlazgges, bgr man imidlertid ikke kun anstille overve-

13. §316.
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jelser om, hvilke omkostninger der vil vare forbundet med retssagen.
Man bgr ogsa ggre sig tanker om, hvorvidt modparten kan eller vil opfyl-
de en evt. dom, idet bemarkes, at der ogsé er store omkostninger forbun-
det med en tvangsmessig fuldbyrdelse af en dom gennem fogedretten.
Overvejelserne drejer sig derfor om: (1) hvad vil det koste at opnd dom
over modparten? (2) hvad er den omkostningsmassige risiko, ifald sagen
tabes? (3) hvad vil det koste at fa en feldende dom eksekveret?

3. Fri proces14

En part, der har rimelig grund til at fpre proces, og hvis indtegtsforhold
ligger under en vis grense, som arligt justeres gennem bekendtggrelse fra
Justitsministeriet, kan fa bevilget fri proces ved ansggning til statsamtet
(i Kgbenhavn Overprasidiet),! hvis eventuelle afslag kan paklages til
Justitsministeriet (Civilretsdirektoratet). Bade en sagsgger og en sagsggt
kan fa fri proces. Det kan derfor tenkes, at begge parter i en sag har fri
proces. Som regel opsgger parten en advokat, der da indsender ansggnin-
gen for ham. Som hovedregel skal man ikke regne med at fi fri proces i
en sag, som vedrgrer ens egen selvstendige erhvervsvirksomhed, men er
der tale om en mindre virksomhed, og er sagen af afggrende betydning
for ens gkonomiske overlevelse, er fri proces dog ikke udelukket.

Hvis den part, der har faet fri proces, afgar ved dgden, ophgrer bevil-
lingen ikke automatisk; den overgér da til den eller dem, der har retlig in-
teresse i retssagens viderefgrelse, typisk dpdsboet.'®

I serlige tilfelde er det Justitsministeriet, som meddeler fri procesbe-
villinger. Dette er fx tilfzldet, nar det er juridiske personer, der skal have
bevillingen.

Far sagsggeren fri proces, skal der ikke betales retsafgift af stzvnin-
gen.l7 Den, der fér fri proces, far af retten beskikket en advokat, normalt
den advokat, som patog sig at vurderede sagen for parten og ansggte om
fri proces for ham. Advokatens sal®r og eventuelle udgifter betales af

14. Se Frederik Schydt: Fri proces, s. 241ff (dobbelt-bog 1992 sammen med Erik Rye-
feldt: Retshjzlpsforsikring).

15. Rpl. § 330.

16. Jfr. Rpl. § 332, stk. 5, og afggrelse fra Civilretsdirektoratet gengivet i Advokaten
1990.454.

17. §332.
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statskassen. Skal der holdes syn og sken med fri procesparten som rekvi-
rent, betaler statskassen ogsd denne udgift.

Taber fri procesparten sagen, betaler statskassen nu ogsa de sagsom-
kostninger, som tilkendes modpar[en.18 Taber modparten, skal han betale
sagsomkostninger til statskassen, som om der ikke var fri proces;'? ellers
ville modparten jo tjene p4, at der var bevilget den anden part fri proces.
Modparten skal altsa ogsa betale et skgnsmassigt fastsat belgb, der mod-
svarer de retsafgifter, som skulle vere betalt, hvis der ikke var meddelt
fri proces.

Det er statsamtet (Overprasidiet i Kgbenhavn), der — med klagemulighed
til Justitsministeriet — skgnner, om man har rimelig grund til at fpre proces,
m.a.o.: om det er fornuftigt at fa sagen prgvet ved domstolene. Sagen behg-
ver normalt ikke vare en sikker vinder. Afggrende er, om det er rimeligt at
lade den domstolsprgve, jfr. om det samlede skgn straks nedenfor. I visse til-
fzlde har man pr. definition en rimelig grund til at fgre proces, saledes blandt
andet hvor man som forbruger har faet sin sag prgvet ved et forbruger-
klagenzvn (fx Forbrugerklagen®vnet, Pengeinstitutankenavnet) og der har
vundet sagen, men modparten (szlgeren, banken etc.) enten ikke vil opfylde
anken@vnskendelsen eller forlanger den domstolsprgz)vet.20

Indieegtsgrensen er for tiden?' 174.000 kr., opgjort som summen af
personlig skattepligtig indkomst og positiv kapitalindkomst. Lever ansg-
geren i zgteskab eller i et andet samlivsforhold, kan fri proces meddeles,
hvis summen af zgtefzllernes eller de samlevendes indtzgtsgrundlag er
220.000 kr. eller mindre. Grensen forhgjes med 30.000 kr. pr. hjemme-
boende barn under 18 r. Fri proces kan ikke gives, hvis det efter en sam-
let vurdering af sagsgenstandens stgrrelse og art, omkostningerne ved sa-
gen, udsigten til at sagen ikke kan vindes, m.v., ikke skgnnes rimeligt at
give fri proces. Hvis sagens genstand er af ringe vardi, skal der tages
hensyn til ansggerens indtegtsgrundlag (en bagatelgrense pé for tiden
7.500 kr.). Gennem disse sikkerhedsventiler sgger man at undga statslige
omkostninger til rene kvarulantsager, idet det er en almindelig erfaring,
at smertetersklen, hvor sagen ikke gnskes (videre)fert, nas langt tidlige-
re, ndr parten selv skal betale.

Den beskikkede advokat i en fri processag far som navnt saler og

18. §332,stk. 1, nr. 4.

19. §334.

20. §335a.

21. Bkg. nr. 1103 af 14. december 1992.
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moms heraf fra statskassen, som hovedregel efter de takster, der fglger
sagens genstand, jfr. ovenfor.?? Salzret fastszttes ved sarskilt beslutning
af den ret, som har foretaget advokatbeskikkelsen. Advokaten ma ikke
herudover modtage saler af klienten, som han er beskikket for.2?

Hvis den part, der far fri proces, ikke selv har forbindelse med en ad-
vokat, der vil lade sig beskikke for ham, beskikker retten en af de advo-
kater, som af Justitsministeriet er fast antaget til (mod vederlag i den en-
kelte sag) at fgre retssager i den pagzldende retskreds for parter, der har
faet fri proces.24 Disse s.k. beneficerede advokater har samtidig pligt til
at yde retshjzlp til dem, der henvender sig, og som opfylder de gkonomi-
ske betingelser, jfr. naste afsnit. De pagzldende advokater har i denne
forbindelse pligt til at bista ved udferdigelsen af ansggninger om fri pro-
ces. Staten betaler alle advokatens omkostninger i forbindelse med ind-
givelsen af ansggning om fri proces.

Fri proces omfatter blandt andet ogsa fuldbyrdelse af en dom.?

Der blev i 1988 indfgrt en meget vigtig begrensning i statens betaling
af omkostningerne ved en fri processag. Hvis den part, der har fri proces,
har en retshjeelpsforsikring, skal den fgrst dekke omkostningerne, fgr der
kan kreves noget fra statskassen.’SFri proces er saledes subsidizr i for-
hold til dekningen under en retshjmpsforsikring.27

En sidan forsikring kan vare kayttet til en familie- og indboforsikring
eller til en motorkgretgjsforsikring, parcelhusforsikring eller lystfartgjsfor-
sikring. Sagen skal snarest anmeldes over for forsikringsselskabet, som pa
dette trin alene har pligt til — pa det foreliggende grundlag — at afgive ud-
talelse om, hvorvidt sagen som sadan er dekket af forsikringen eller ikke.
Den forsikrede har, hvis de gkonomiske betingelser herfor er til stede, pligt
til at sgge om fri proces. Man far herved statsamtets vurdering af, om der er
rimelig grund til at fore proces.”® Opnar den sikrede ikke fri proces — til
trods for at de gkonomiske betingelser herfor er til stede — dekker rets-

5

22. §336c.

23. §336c, stk. 5.

24. §336.

25. Rpl. § 332, stk. 3, U 1989.161V og J.A. Andersen, Adv. 1989.101-04.

26. § 330, stk. 2.

27. Se narmere Erik Ryefeldt: Retshjzlpsforsikring (2. udg. 1992, dobbelt-bog sammen
med Frederik Schydt: Fri proces).

28. Se hertil Christian Vinaa i Advokaten 1990.221ff, der er kritisk over for et sidant
system, der lader et administrativt sken vare afggrende i et kontraktsforhold mellem
forsikringsselskab og forsikringstager.
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hjzlpsforsikringen ikke. Hvis den sikrede alligevel gennemfgrer sagen,
dakker retshjzlpsforsikringen dog alle sagsomkostninger i de tilfzlde,
hvor han i det vasentlige far medhold ved dom eller indenretligt forlig.

Retshjzlpsforsikringen dekker kun private, civile tvister, der efter deres
art kan behandles af domstolene, samt sager, hvor voldgift er aftalt. Sager,
der har forbindelse med den sikredes erhvervsudgvelse, er siledes undta-
get. Dette glder sével hovederhverv som bierhverv. Retshj@lpsforsikrin-
gen dzkker hverken for kreditor eller debitor i inkassosager, hvor for-
dringens rigtighed og stgrrelse er utvivlsom. Retshjzlpsforsikringen om-
fatter fx heller ikke skatte- og afgiftssager, ®gteskabssager, samlivssager,
private injurie- og voldssager, tvister i forbindelse med dgdsbobehandling
eller andre skifter samt straffesager.?® Sager for klage- og anken@vn dek-
kes, hvis sagen er henvist fra en domstol, ellers ikke. Modsat fri proces om-
fatter retshjzlpsforsikringen ikke fuldbyrdelsen af en dom.*® Hvis fri pro-
ces kunne n&gtes pga. bagalelreglen,3l bortfalder retshj&lpsd®kningen ik-
ke automatisk; der skal udgves en szrskilt vurdering i hvert tilfzlde.”

Anlegges der retssag, skal det over for retten oplyses, i hvilket om-
fang omkostningerne dekkes af forsikringen, idet kun resten skal dekkes
i h.t. en evt. fri procesbevilling. Retshjepsforsikringen dekker fra den 1/
6-1993 pr. forsikringsbegivenhed op til 75.000 kr. incl. moms. Har den
sikrede fri proces, skal der ikke beregnes selvrivsiko.>3 Selvrisikoen an-
drager ellers 10% af de samlede omkostninger; dog mindst 2500 kr. Hvis
sagen appelleres galder det n@zvnte maksimum pa 75.000 kr. for den
samlede behandling. Selvrisikoen forgges ikke.

Forsikringsselskabet har en privatretlig forsikringsaftale med sin for-
sikringstager; det er derimod ikke part i retssagen, og omkostningsafgg-
relsen i retssagen kan derfor ikke inddrage forsikringsselskabet,>* men da
regningen ikke desto mindre ender hos selskabet, kan dette pakzre om-
kostningsafggrelsen til hgjere ret i samme omfang, som parterne ville
kunne kere.>

29. Se Jorgen Gawinetski i Advokaten 1989.409ff.

30. Jfr. U 1990.436 (responsum fra Assurandgrsocietetet om standardbetingelserne i
disse forsikringer).

31. Bekendiggrelsens § 6, stk. 2: ... omkostningerne ved sagen skgnnes at blive uva-
sentlige i forhold til anspgerens indtegtsgrundlag ...”.

32. Jfr. Peter Herskind i Advokaten 1991 nr. 59f.

33. Jfr. U 1991.464 (Assurandgrsocietetets responsum).

34, Jfr. U 1990.807 @.

35. Jfr. U 1990.885 H smh. m. U 1990.807 @.
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4. Retshjzlp

Det n®vntes i foregiende afsnit, at Justitsministeriet i hver retskreds an-
tager et antal beneficerede advokater, som af retten kan beskikkes for
parter, der opnér fri proces, men ikke ytrer gnske om at fa en bestemt ad-
vokat beskikket.’® Disse beneficerede advokater har samtidig pligt til at
yde s.k. offentlig retshjcelp til dem, der henvender sig med et juridisk pro-
blem, og som — hvilket advokaten skal se dokumentation for — opfylder
de gkonomiske betingelser for at kunne opn fri proces.>’ Derimod skal
betingelsen om ,rimelig grund til at fgre proces” naturligvis ikke vare
opfyldt; dels ydes megen retshjzlp uden for tilflde, hvor der anlzgges
retssag, dels kan advokatens rad netop vere, at parten ikke bgr anlzgge
retssag, fordi han sandsynligvis vil tabe den. Advokater, der ikke er bene-
ficerede, kan tilmelde sig retshjzlpsordningen, hvis de gnsker det.

Der kan blive tale om almindelig retshjeelp, som koster indtil 610 kr.
(incl. moms), hvoraf staten betaler de 75%, mens klienten skal betale de
25%.38 Advokaten kan ogsa give udvidet retshjelp, der yderligere koster
indtil 1.830 kr. (incl. moms), hvoraf staten betaler 50% og klienten res-
ten.> Gives retshjzlpen i forbindelse med en ansggning om fri proces,
betaler staten dog hele belgbet. Advokaten skal naturligvis straks oriente-
re den retshj®lpssggende, hvis rddgivningen ikke kan holdes inden for
rammerne for den almindelige og udvidede retshj®lp. Typiske retshjlp-
somrader er spgrgsmal af familie-, arve-, kgbe-, og lejeretlig karakter.
Retshjzlp kan fx ikke gives til sigtede eller tiltalte i offentlige straffesa-
ger eller til aktivt erhvervsdrivendes sager af overvejende erhvervs-
meassig karakter. Retshj®lp omfatter raidgivning og udfardigelse af en-
kelte skriftlige henvendelser af s®dvanlig art, herunder ansggning om fri
proces, processkrifterne i retssager, udferdigelsen af bodelingsoverens-
komster, enkle testamenter og ®gtepagter samt deltagelse i mgder.

Egentlig procesfgrelse forudsatter derimod, at der antages advokatbi-
stand (bortset fra de tilflde, hvor man selv fgrer sin sag, eller hvor en
slegtning mgder som rettergangsfuldmagtig for en). Retshj&lpen bliver

36. §336.

37. § 128. — Om indtzgtsgrensemne henvises til det foregdende afsnit om fri proces. Se
bkg. nr. 1103 af 14. december 1992 (fri proces) og bkg. nr. 1114 af 15. december
1992 (offentlig retshjzlp ved advokater).

38. §7,stk. 1, ibkg. nr. 1114:1992,

39. §7,stk. 2,ibkg. nr. 1114:1992.
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derfor et — szrdeles nyttigt — middel til at fa afklaret, om man skal affinde
sig med et stedfundet begivenhedsforlgb, eller om man gennem retssag,
ankenzvnssag m.v. kan forvente at opnd noget i forhold til en modpart.
Rets- hjzlpen kan ogsa have henblik pa en forligsmassig lgsning af en
tvist. Endelig drejer heldigvis ikke enhver radgiv- ning sig om en tvist,
men om at forebygge tvist, fx ved at oprette velgennemt®nkte dokumen-
ter.

I mange byer findes der srlige retshjelpsinstitutioner. I 1992 fandtes
der i alt 99 retshjelpsinstitutioner, saledes at der i de stgrre byer ofte er
flere institutioner. Det kan dreje sig om de sdkaldte advokarvagter, som
typisk er organiseret af den lokale advokatforening. Advokatvagterne til-
byder en gratis, anonym og mundtlig rddgivning, der principielt er &ben
for alle vanset gkonomiske forhold. Viser det sig, at den radsggende har
behov for yderligere bistand, vil der typisk ske henvisning til advokat,
evt. inden for rammeme af ordningen med offentlig retshjzlp ved advo-
kater. I 1992 var der 79 advokatvagter.

Der findes ogsa private retshjelpsinstitutioner, fx Kgbenhavns Rets-
hjelp og i Arhus Studenterradets Retshjzlp. Disse retshjzlpsinstitutioner
kan fx vere organiseret af studenterforeninger, fagforeninger eller lejer-
organisationer. Set i forhold til advokatvagterne finder der i de private
retshjelpsinstitutioner i videre omfang en egentlig sagsbehandling sted.
Retshjelpen ydes i de fleste tilfzlde vederlagsfrit.

Béde advokatvagterne og de private retshj®lpsinstitutioner modtager
gkonomiske tilskud fra Justitsministeriet. '

I det fglgende forudszttes det nu atter, at der foreligger en tvist, som
man stir i begreb med at indbringe for domstolene til afggrelse.

5. Udenretlige forligsforhandlinger

I de tilfzlde, hvor parterne er uenige om deres indbyrdes retsstilling, spil-
ler forligsforhandlinger med henblik pa en mindelig udenretlig I@sning af
sagen en stor praktisk og procesbesparende rolle. Forligsforhandlingerne
er ofte foranlediget af, ar den ene part mener at have et belgb til gode hos
den anden i anledning af en aftale eller et retsbrud, at den anden part be-
strider at skylde noget eller dog det fulde krzvede belgb, og at begge par-
ter (og deres advokater) hver for sit vedkommende erkender, at der eksi-
sterer en procesrisiko, og at bdde denne samt tids- og omkostningsmassi-
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ge overvejelser kan tale for at sgge at opna et forlig, selv om man herved
bevager sig noget bort fra sit principielle standpunkt.40

Et forlig er en aftale, og et forlig kommer derfor kun til eksistens, nar
begge sagens parter er enige derom. Men hvis de sjusker med forslag,
modforslag m.v., kan der selvsagt opsta bevismassig tvivl om, hvorvidt
et forlig er indgéet eller ¢j, og ogsa afggrelsen heraf kan blive genstand
for en retssag.

Forligsforhandlinger kan vare langvarige, og de kan ende resultatlgst
for den part, der regnede med at skulle have et pengebelgb. Hvis det til-
godehavende, som han mener at have, ikke i forvejen er rentebzrende, og
hvis han ikke vil ngjes med at fi procesrente fra sagens anlag, saledes
som hovedreglen ellers er,*' ma man anbefale ham at afgive et rentepd-
krav pa et tidligt stadium under forligsforhandlingerne. Dette kan lyde:
,,Det foran opgjorte belgb, som jeg mener mig berettiget til i anledning
af..., er efter min opfattelse forfaldent, og jeg opfordrer herved til beta-
ling deraf. Manglende betaling medfgrer pligt til at betale rente”. Heref-
ter palgber en rente svarende til Nationalbankens diskonto + 5%, nar der
er forlpbet 30 dage fra datoen for rentepakravets afsendelse.*? Hvis der
senere udtages steevning i sagen, ma sagsggeren i sin rentepastand huske
at forlange rente fra dette tidlige tidspunkt.

Under forligsforhandlinger kan det forekomme, at der fra hver side
fremsattes uforbindende forespgrgsler om, hvordan sagen eventuelt kun-
ne forliges. Hvis sagen rummer flere komplicerede delspgrgsmal, frem-
settes sidanne forespgrgsler javnligt skriftligt, og for at understrege, at
de ikke rummer nogen form for erkendelse af at skylde det belgb (hhv. at
ville ngjes med det belgb), som forespgrgslen regner sig frem til, er det
helt s&dvanligt at tilfgje en bemarkning om, at forslaget ,fremsattes
uden prajudice for en eventuel retssag”. Herved er det understreget, at
afslr modparten forslaget, er man tilbage ved punkt O i forhandlingerne.

40. Nogle stater har ligefrem udviklet procedurer for udenretlige forligsbestrbelser,
hvorved mange retssager angiveligt undgas, jfr. det amerikanske begreb Alternative
Dispute Resolution (ADR), omtalt af Henrik Mggelmose i Advokaten 1992.258ff.
Det mé dog ikke overses, at sidanne begreber har en nzr sammenhzng med de
pagzldende staters meget formalistiske retssystem, hvor formalitetsfejl gentagne
gange kan bevirke dommes oph&velse og sagens hjemvisning til fornyet behandling i
en underinstans. Herhjemme, hvor ankeinstansen som hovedregel foretager en fuld-
stendig realitetsprpvelse, opleves systemet mindre formalistisk.

41. Rentelovens § 3, stk. 4.

42. Rentelovens § 3, stk. 2.
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Det anses for at vere stridende mod god advokatskik, sifremt en advokat
under en senere retssag oplyser eller dokumenterer, at modparten pé et
tidspunkt var villig til at forlige sagen pi en nzrmere angivet made.*?
Det bgr ikke betragtes som et ,,svaghedstegn”, at en part og hans advokat
oprigtigt deltager i forsgget pé at stable et forlig pa benene.

Forskelligt fra sddanne uforbindende forespgrgsler er det, hvis en part
simpelthen tilbyder en bestemt Igsning. En udlejer i et erhvervslejemal
gnsker en lejeforhgjelse pa 200.000 kr., men lejeren — som erkender at
burde betale mere end nu - tilbyder flere gange en forhgjelse pa 100.000
kr. Men da udlejeren anlzgger sag for at fa hele forhgjelsen, pastar leje-
ren dog frifindelse, subsidiert frifindelse mod en mindre lejeforhgjelse.
Hvis sagen ender med en lejeforhgjelse pa omtrent det belgb, lejeren til-
bgd, er det reelt lejeren, der har vundet sagen, og det er da ham, der skal
have sagsomkostninger fra udlejeren, ikke omvendt.** Lejeren er derfor
under retssagen i sin gode ret til at oplyse retten om det forligstilbud, han
selv fremsatte, inden retssagen bev anlagt.

Situationen er anderledes, hvis en part afkr@ves fx 500.000 kr. og kan
erkende at skulle betale 300.000 kr., men ikke mere. I denne situation
kan han ikke helt undlade at betale, men méa betale, hvad han mener at
skylde. Herefter tvistes der om differencen. Denne situation forekommer
ganske ofte, hvor en part bestrider poster i en stgrre gkonomisk opggrel-
se. Man ma spgrge, om de gvrige poster, som han kan anerkende, da ikke
fgrer til, at han skal betale noget, og i bekreftende fald ma han betale det-
te belgb. Ellers vil han blive palagt sagsomkostninger af hele det belgb,
han dgmmes til at betale.

6. Udenretligt forlig

Hvis forligsforhandlingerne ender med et forlig, betyder dette, at parter-
ne selv har ordnet sagen ved en aftale. Det star parterne frit at trzffe afta-
le om kravet, om der skal betales renter og omkostninger m.v., eftersom
aftalefriheden i det hele gazlder.

Hvis en kreditor — virksomhed eller privatperson — mener at have et

43. Se om den omtrent tilsvarende retsstilling i svensk ret Lars Heumann i Svensk Jurist-
tidning 1991 nr. 2 s. 87ff, der dog papeger, at forbuddet kun omfatter advokaterne og
deres fuldmagtige, men - naturligvis — ikke parterne selv.

44. U 1984.833 V.
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belgb til gode hos en anden (skyldneren), vil han normalt rykke skyldne-
ren, hvis denne ikke har betalt til forfaldstid. Hvis skyldneren fortsat ikke
betaler, gives sagen s&dvanligvis til inkasso hos en advokat. For at undga
at skulle udtage steevning mod skyldneren vil advokaten da ofte sgge at
fa skyldneren til at underskrive et udenretligt forlig (et s.k. frivilligt forlig
— skont ethvert forlig er frivilligt). Kun med et af skyldneren underskre-
vet geldsbrev, forlig e.l. eller med en dom over skyldneren kan advoka-
ten henvende sig til fogedretten og fa gjort udlzg hos skyldneren, safremt
han fortsat ikke betaler. Kreditor skal som navnt nedenfor om tvangs-
fuldbyrdelse have et ,.fundament” (udlegsgrundlag) for at kunne opna
udleg.

Hvis skyldneren er villig til at underskrive et udenretligt (,.frivilligt")
forlig, men ikke kan betale pa én gang, og hvis kreditor er villig til at ac-
ceptere en afdragsordning, kan en sidan indbygges i forligets tekst. Hvis
afdragstiden er lengere end 3 maneder, og skyldneren er en forbruger,
mens kreditor er erhvervsdrivende og/eller repr&senteret af advokat, bli-
ver det udenretlige forlig dermed omfattet af reglerne i Kreditaftaleloven
med den fglge,*’ at der skal gives nogle meget detaljerede oplysninger til
skyldneren om lanebelgb, kreditomkostninger, arlige omkostninger i pro-
cent, samlet belgb til betaling, de enkelte ydelsers stgrrelse, antal og for-
faldstid samt forligets varighed og betingelserne for dets opsigelse. Ad-
vokater, der patager sig inkassation, har i deres tekstbehandlingssystemer
indbygget regnefunktioner til opfyldelse af denne oplysningspligt forud
for forligets underskrift.

Endelig er det en af grundideerne med et sidant forlig, at det i tilfelde
af skyldnerens misligholdelse skal kunne danne grundlag for udleg hos
skyldneren, uden at kreditor fgrst skal stzvne ham og opnd dom over
ham. For at et udenretligt forlig skal kunne opfylde denne funktion, skal
forliget udtrykkeligt bestemme, at det kan tjene som grundlag for fuld-
byrdelse.*® En sidan fuldbyrdelsesklausul kan lyde: ,,Dette forlig kan tje-
ne som grundlag for fuldbyrdelse”. Beg®ring om foretagelse af udleg
kan fgrst frems®ttes, nar den sdkaldte fuldbyrdelsesfrist er udlgbet.*’
Hvis ikke andet er aftalt, er fuldbyrdelsesfristen for udenretlige forlig 14

45. Kreditaftalelovens § 3, stk. 1, or. 1. Kreditaftaleloven omfatter derimod ikke retsfor-
lig, jfr. lovens § 3, stk. 1, nr. 2. Se herom Lennart Lynge Andersen i ,,Fuldmzgtigen”
1990.145ff.

46, § 478, stk. 1, nr. 4.

47. §484 og § 486.
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dage regnet fra forfaldsdagen. Der kan aftales en anden frist, som dog ik-
ke ma vare kortere end 4 spgnedage. Det kan derfor vere hensigtsmas-
sigt at angive i forliget, at fuldbyrdelsesfristen er 4 sggnedage.

Det er en betingelse for, at et udenretligt forlig kan fuldbyrdes gennem
fogedretten, at det, da det blev oprettet, i det hele angik forfalden penge-
gzld. Denne betingelse er ikke til hinder for, at der indrgmmes en be-
stemt henstand, ligesom der i forbindelse hermed kan aftales en for-
rentning, som ogsd i forbrugerforhold mé vare hgjere end Rentelovens
normale maksimum for morarenter pa diskontoen plus 5%.

Det udenretlige forlig er, i modsatning til et retsforlig, stempelpligtigt.
Det stemples som et geldsbrev, dvs. med 3 ©/o0 af hovedstolen. Som ved
andre stempelpligtige dokumenter gelder det imidlertid, at manglende
iagttagelse af stempelreglerne ikke ggr aftalen ugyldig.
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B. Anlag af en civil retssag

Herefter behandles spgrgsmaélene om domstolenes stedlige, saglige og in-
ternationale kompetence, sagsanlegget og dets virkninger, sagens forbe-
redelse og domsforhandlingen.

1. Hvor 1 landet skal sagen anlegges?

Domstolenes stedlige kompetence er et udtryk for, hvilket terri-
torialomrade den enkelte ret dekker, og hvilke regler der er bestemmen-
de for, hvor en retssag skal anlagges i fgrste instans — eller med andre
ord: hvad der er rette verneting for den pageldende retssag. Det er ved
denne domstol, sagsggeren indleverer stevningen i sagen. Der skelnes
mellem to slags vemeting: (1) sagsggtes hjemting og (2) en r&kke s.k.
undtagelsesvemeting. Formalet med veretingsreglerne er at fa sagerne
fordelt mellem de forskellige retter pa den — ogsé for parterne og andre —
mest hensigtsmassige made.

a. Hjemting
Hjemtinget er karakteriseret ved, at tilknytningsmomentet er bopzlen, el-
ler hvad der kan sidestilles hermed.

Hovedreglen er, at en retssag skal anlzgges i den retskreds, hvor sag-
sggte har sit hjemting."‘B Dette er fgrst og fremmest begrundet i, at et
spgsmal er et processuelt angreb, hvorfor den angrebne — sags@gte — ber
begunstiges. Det er ikke heroverfor et vasentligt argument, at sagsggermne
statistisk vinder langt de fleste sager. Ser man vak fra den meget store

48. §235.
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mengde af inkassosager, hvor det for begge parter stort set er ligegyldigt,
hvor sagen anlzgges (sagsggte mgder alligevel ikke frem), vinder sagsg-
gerne og de sagsggte formentlig lige mange af sagerne.

Hjemtinget for fysiske personer er bopelen. Den altovervejende ho-
vedregel er derfor, at sagsggte stevnes i den retskreds, hvor han bor. Har
sagsggte ingen bopzl, men dog opholder sig her i landet, er hjemtinget
hans opholdssted. Der stilles nzppe krav om, at opholdet skal have haft
en vis tidsmassig udstrekning. Har sagsggte end ikke noget opholdssted,
er hjemtinget (sideordnet) hans sidst kendte bopzl eller opholdssted.
Hvis sagsggte flytter, er det afggrende, hvor han boede (subsidirt: op-
holdt sig), da sagen blev anlagt, dvs. da stzvningen blev indleveret til ret-
ten.*® Hvis sagspgte flytter efter sagens anleg, kan den altsi fortsatte
ved samme domstol, men forkyndelsen af st@zvningen kan maske treekke
i langdrag, hvis sagsggte er sver at finde.

Hjemtinget for en juridisk person m.v. (ikke blot egentlige juridiske
personer som et aktie- eller anpartsselskab, en fond og en forening, men
ogsa et interessentskab og et kommanditselskab, der i selskabsretlig for-
stand ikke har juridisk personlighed efter dansk ret) er hovedkontoret.>
Det afggrende for selskabsveernetinget er siledes ikke det registrerede
vedtzgtsmassige hjemsted, men det faktiske hoveds®de. Herved adskil-
ler procesretten sig fra selskabsretten, der her i landet legger vegt pa det
vedtegtsmassige hjemsted. Hovedkontoret er, hvor ledelsen befinder
sig. Har et selskab hovedkontor i Kgbenhavn, medens det driver fabriks-
virksomhed i Herning, er dets hjemting altsd i Kgbenhavn. Kan man ikke
finde ud af, hvor selskabet m.v. har sit faktiske hoveds®de, er hjemtinget
der, hvor blot et bestyrelses- eller direktionsmedlem har bopel, hvilket
kan fgre til flere hjemting.

Selskabshjemtinget kan ogsa bruges

— pa tvister angaende selskabsanliggender mellem selskabsdeltagere ind-
byrdes eller mellem selskab og deltagere, fx om forstdelsen af forkgbs-
retsbestemmelser i vedtazgterne, og

— pé tvister mellem selskabet eller dets bo og bestyrelses- og direktions-
medlemmer om disses erstatningsansvar.

49. § 348, stk. 1.
50. §238.
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Staten”! har hjemting i den retskreds, hvor den myndighed, der stzvnes
pa statens vegne, har kontor,>? oftest Kgbenhavn. Dvs. Kgbenhavns by-
ret i byretssager og @stre Landsret i landsretssager. En sag mod staten vil
ofte enten automatisk vare landsretssag, nemlig hvis der er tale om prg-
velse af et ministeriums eller en central statslig klageinstans' afggrelse,>
eller den vil kunne henvises til landsret, selv om den ellers er en byrets-
sag.>* Det er ikke ,,den danske stat”, men fx det pégaldende ministerium,
man sagsgger, fx Justitsministeriet, Landbrugsministeriet eller Forsvars-
ministeriet. Ogsa Skatteministeriet, Told- og skattestyrelsen, kan selvsagt
optrede som sagsggt, men hvis det drejer sig om en skattesag, der har
veret pdklaget gennem klagesystemet sluttende med Landsskatteretten,
anlegges sag ved domstolene ved den landsret, i hvis kreds skatteyderen
har sit hjemting.55 Tilsvarende kan fx en ekspropriationssag anlegges
ved den landsret, i hvis kreds ejendommen ligger.

I mange tilf2lde har en afggrelse varet prgvet i en eller flere administra-
tive klageinstanser, inden den indbringes for domstolene. Er det da den fgr-
ste myndighed, hvis afggrelse man er utilfreds med, man skal sagsgge, el-
ler er det klageinstansen (den gverste klageinstans)? Der har vearet tvivl
herom i den juridiske litteratur, men rigtigst ma det vare at antage, at den
myndighed, hvis afggrelse hele sagen drejer sig om, skal indstevnes, mens
klageinstansen kan medindstevnes. I en sag om en hustru- eller bgrmebi-
dragsafggrelse md man derfor indstevne statsamtet (Kgbenhavns
Overprasidium), eventuelt tillige Justitsministeriet som klageinstans.

I en selskabsretlig registreringssag md man indstevne Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen, eventuelt tillige Industriministeriets Erhvervsanke-
navn som klageinstans. I en skattesag indstzvner man hverken kommu-
nen, hvis skattemyndighed traf den fgrste afggrelse, eller Landsskatteret-
ten, som til sidst stadfestede den, men Skatteministeriet, Told- og skat-
testyrelsen, som skal have de skattekroner, hvorom sagen drejer sig. Man

51. Der er herved naturligvis tale om den danske stat. Hvis en udenlandsk stat ved sin
danske ambassade indgér en lejekontrakt, ma den udenlandske stat — da der er tale om
forpligtelser af privatretlig, ikke folkeretlig karakter — vare indstillet pa at kunne
blive sagsggt, jfr. U 1992.453 H, der siledes m4 antages at vere udtryk for, at Dan-
mark tilslutter sig teorien om begre®nset jurisdiktions-immunitet, jfr. Henrik Hoeck i
U 1992 B s. 427ff smh. m. Tyge Lehmann, U 1993 B. 70-71.

52. §240.

53. §225,stk. 1.

54. §226,stk. 1, nr. 4.

55. Skattestyrelseslovens § 33.
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stevner altsd ikke ,den danske stat”, men vedkommende ministerium
m.v.,>® som reprzsenterer staten i det anliggende, sagen angdr. Under al-
le omstendigheder forekommer det n@ppe, at staten pastir en sag afvist
(og staten vil som fglge af identiteten neppe kunne fa medhold heri), for-
di den er anlagt mod en forkert statslig myndighed. Staten vil altsd give
megde ved kammeradvokaten pa vegne den myndighed, som sagen rette-
lig angér.

En kommune stevnes naturligt nok i den retskreds, hvor kommunens
-hovedkontor” ligger.57

b. Undtagelsesvaerneting
Undtagelsesvarnetingene er karakteriseret ved, at tilknytningsmomentet
er noget andet end bopzl, og hvad der kan sidestilles hermed.

For sagsggeren vil det ofte fgles bekvemt at kunne anlegge sagen sd
tet som muligt pa sagsggeren selv, og det er derfor ofte af interesse, om
et af undtagelsesvarnetingene kan anvendes.

Hvis sagsggte er en enkelt fysisk person, der driver erhvervsvirk-
somhed, kan en sag, der vedrgrer virksomheden, anlzgges i den rets-
kreds, hvorfra virksomheden udgves®® (erhvervsvametinget). Det er en
betingelse, at virksomheden udgves fra et bestemt sted. Fabrikanten, der
bor i Hjgrring, men driver fabrik og salg i Aalborg, kan saledes stzvnes i
Aalborg. Han kan imidlertid ogsa stevnes ved sit hjemting, Hjgrring,
hvis sagsggeren gnsker det. Drejer sagen sig om noget ikke-erhvervs-
massigt, skal han st@vnes i Hjgrring, medmindre et af de andre undtagel-
sesvameting kan anvendes.

Hvis et selskab, en forening, et I/S, en fond m.v. driver virksomhed
uden for selskabets hjemting, kan sagen anlegges der, hvor virksomhe-
den drives, filialvernetinget>® Filialvemetinget har stor praktisk betyd-
ning, fx hvor man lokalt handler med en filial af en stgrre bank, et
forsikringsselskab etc.0

En sag om et aftaleretligt forhold kan anlegges i den retskreds, hvor
den forpligtelse, der ligger til grund for sagen, er opfyldt eller — vigtigere

56. 1 modsatning til fx traktatbrudssager anlagt af en medlemsstat eller Kommissionen
ved EF-domstolen, hvor sagsggte er ,Kongeriget Danmark”.

57. §239.

58. §237.

59. § 238, stk. 2.

60. Jfr. U 1992.645 V, hvorefter et forsikringsselskab med hjemsted i Kgbenhavnkunne
stzvnes ved retten i Randers, hvor selskabet havde filial, i en sag vedrgrende filialen.
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- skal opfyldes, opfyldelsesveernetinget.%! Opfyldelsesvemetinget kan fx
anvendes, nar en entreprengr sagsgges vedrgrende entrepriseforholdet.
Opfyldelsesvemetinget kan dog anvendes, selv om opfyldelsen af kon-
trakten ikke krever skyldnerens eller hans folks tilstedevarelse.

Opfyldelsesvametinget kan i dansk ret normalt ikke bruges pa rene
pengekrav (gzldsbreve, kassekreditter etc.).8? Arsagen er, at opfyldelses-
stedet for pengefordringer efter dansk ret er hos kreditor (,,pengeskyld er
bringeskyld"). Hvis man tillod anvendelse af opfyldelsesvemetinget, vil-
le kreditor derfor altid kunne anl@gge sagen i sin egen retskreds, hvilket
man ikke vil acceptere. Men bemark, at nar det drejer sig om op-
fyldelsesvernetinget i EF-domskonventionen, er dette ogsd anvendeligt
pa rene pengekrav. Undtagelsesvis kan Rpl.s opfyldelsesvemeting ogsa
anvendes pa pengekrav. Dette er tilfzldet, hvis kravet er opstiet under
ophold i retskredsen under sddanne omstendigheder, at det skulle opfyl-
des, inden stedet forlades. Undtagelsesreglen kan fx anvendes, hvis en
person er stukket af fra en hotel- eller restaurationsregning. Opfyldel-
sesvaemetinget anses ogsd anvendeligt, hvor en huskgber stzvner sin
huss®lger i en mangelsag, eftersom s@lgers kontraktsmassige ydelse:
mangelfri ejendom, skulle erlzgges dér, hvor ejendommen ligger.5

Sager, hvorunder der péstas straf, erstatning eller oprejsning i anled-
ning af retskrznkelser, kan anlegges ved retten pa det sted, hvor rets-
krenkelsen er foregd- et.% (deliktsvaernetinget eller fornermelsesverne-
tinget). Dette va&rneting har betydning for de sj®ldent forekomne private
straffesager. Deliktsvernetinget har navnlig betydning for sager om
erstatningskrav uden for kontrakt. I en erstatningssag kan retskrznkelsen
formentlig siges at vare sket, badde hvor den skadeggrende handling er
foretaget, og hvor skaden er indtradt. Et evt. valg mellem disse to steder
tilkommer sagsggeren.

Hvis en forbruger sagsgger sin s@lger, fx vedrgrende et mangelfuldt
produkt eller en mangelfuld tjenesteydelse, kan sagen anlegges ved for-
brugerens eget hjemting (altsd normalt forbrugerens bopzl), forbruger-
vaernetinget, forudsat forbrugeraftalen ikke blev indgdet ved personlig

61. §242 stk. 1.

62. §242 stk. 2.

63. Ifr. U 1991.779 @. Det ggr saledes ingen forskel, at kravet pa kontraktsmassig ydelse
(naturalopfyldelse) gennem szlgers misligholdelse er konverteret til et pengekrav
mod s&lger.

64. § 243.
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henvendelse pa den erhvervsdrivendes faste forretningssted.®> Forbrug-

ervemetinget kan siledes ikke bruges i de mange tilfzlde, hvor for-
brugeren kgber varen i forretningen, men derimod hvor varen kgbes pr.
postordre eller ved en reprzsentants henvendelse hos forbrugeren (,,dgr-
salg” m.v.). Den erhvervsdrivende kan ikke gennem en kontraktsbestem-
melse om fx sit eget ve&meting fravige dette, eftersom vaemetingsaftaler,
der er indgéet fgr tvisten opstod, aldrig er bindende for en forbruger.5

Drejer sagen sig om en rettighed over fast ejendom, kan sagen anleg-
ges i den retskreds, hvor ejendommen ligger, fast ejendoms verneting.8’
Ligger ejendommen i flere retskredse, som det ofte er tilfeldet ved en
landbrugsejendom, er det afggrende, hvor bygningerne — navnlig stuehu-
set — ligger. Den faste ejendoms varneting har et langt sn@vrere anven-
delsesomrade, end man umiddelbart skulle tro, da det kun kan anvendes
pé sager om tinglige rettigheder over fast ejendom. Det skal vere sager,
om hvorvidt en tinglig ret bestér, dens omfang eller dens hindh®velse in
natura. Tinglige rettigheder er navnlig ejendomsrettigheder, panterettig-
heder, lejeret- tigheder, aftegtsretigheder og servitutrettigheder. Den fa-
ste ejendoms vaemeting kan siledes fx bruges, nar det drejer sig om at f&
fastsldet eksistens og omfang af en vejret, men ikke nar det kun drejer sig
om et eventuelt erstatningskrav i anledning af kra&nkelse af vejretten
(pengekrav).

Tilsvarende kan kgberen af ejendommen heller ikke bruge den faste
ejendoms varneting, nar han vil sags@gge s®lgeren i anledning af mangler
— men opfyldelsesstedets va&meting vil som nzvnat foran fgre til samme
resultat (szlgerens ydelse — mangelfri ejendom — skulle jo som navnt
vare opfyldt der).%® Vil sagspgeren fx bade have fastsliet, at han har en
servitutret og have erstatning for den skete kr@nkelse af servitutten, kan
hele sagen anlzgges ved den faste ejendoms verneting, idet erstatnings-
sagen betragtes som et accessorium til sagen, om hvorvidt der bestar en
servitutret.

Ofte kan en retssag anlegges ved flere vemeting. Valg- retten tilkom-
mer da sagsggeren.

Retten skal af egen drift pase, at sagen er anlagt ved rette v@rneting.
Er sagen anlagt ved en ret, som ikke er rette va&meting, sker der i dag

65. §244.

66. § 245, stk. 2.
67. §241.

68. U 1991.779 .
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normalt blot det, at retten henviser sagen til den rette domstol.®® En hen-
visning forudsatter dog, at retten ved, til hvilken (dansk) domstol sagen
skal henvises, ligesom en henvisning ogsé forudsatter, at sagsggeren er
interesseret i en henvisning. Ellers ma sagen afvises. Er sagen blevet hen-
vist, skal der ikke betales ny retsafgift, og evt. frister anses for afbrudt
ved det oprindelige (forkerte) sagsanl®g, ligsom der ogsé kan beregnes
procesrente fra dette sagsanleg.

2. Kan sagen anlegges i Danmark?
(international kompetence)

I den internationale handels tidsalder sker det oftere og oftere, at en per-
son eller et selskab i en stat har brug for at sagsgge nogen i en anden stat,
og det bliver da af stor praktisk betydning, om man skal sagspge ved-
kommende i en fremmed stat (med alle de heraf fglgende processuelle
besvarligheder og omkostninger), eller om man kan sagsgge i sin egen
stat. Spgrgsmalet er med andre ord, hvilken kompetence de danske dom-
stole har i forhold til andre landes domstole. Det er i denne forbindelse
afggrende, om EF-domskonventionen finder anvendelse pa sggsmaélet
mod den processuelle udlending.
Som processuel udl@ending betragtes:

— personer, som har bop&l i udlandet uden samtidig at have bopz! i Dan-
mark

— personer, som opholder sig i udlandet uden at have bopzl i Danmark

— personer, hvis sidst kendte bopzl ikke er Danmark

— personer, hvis sidst kendte opholdssted ikke er Danmark.

a. Sagsggte er omfattet af EF-domskonventionen
EF-domskonventionen (Bruxelleskonventionen af 27/9 1968) gazlder
principielt for EF-landene og andre lande,’® som (via Luganokonventio-

69. §248.

70. Forelgbig Schweiz (i forhold til Frankrig, Luxembourg og Holland). Sverige, Norge
og Finland ventes at ratificere inden for kort tid, og ogsd Danmark forventes at ratifi-
cere (idet parallelkonventionen har virkning mellem de EF-lande og de EFTA- og
andre lande, som ratificerer den).
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nen, ogsd kaldet parallelkonventionen) har tilsluttet sig domskonventio-
nen.”!

EF-domskonventionen har to hovedomrader: (1) at regulere, hvor i EF
en retssag mellem parter i to EF-lande skal anlzgges,’” og (2) at fastleg-
ge, i hvilket omfang en dom fra et EF-land har retskraft og kan tvangs-
fuldbyrdes i andre EF-lande. Det er det fgrste aspekt, der er relevant her.

Konventionen — der p.t. er i kraft over for alle EF-stater minus Spanien
og Portugal — angér kun sager under den borgerlige retspleje, ikke straf-
fesager og heller ikke skattesager, sager om konkurs, akkord og andre
lignende ordninger, gteskabssager, arvesager og voldgift.”> Den anven-
des inden for den borgerlige retspleje ogsé pa handelssager; det betyder
saledes, at den inden for sit anvendelsesomrade bade angér (a) en civil
sag mellem to private, (b) en civil sag mellem en privat og en erhvervs-
drivende og (c) en civil sag mellem to erhvervsdrivende.

Ligesom det gelder efter Rpl., er det domskonventionens tungtvejende
hovedregel, at man skal sagsgges ved sit hjemting.”* Det er ikke afggrende,
om man er statsborger i bopzlslandet; kun bopzlen er afggrende.” En
dansker, der vil stzvne en italiener, skal altsd som en meget tungtvejende
hovedregel vare indstillet pa at mitte anlegge sagen i Italien. Opstar der
tvivl om bopa&lsdefimitionen, anvender den domstol, hvor sagen anlzgges,
sin egen definition af bopzlsbegrebet.’ Et selskab m.v. har begribeligvis
ingen ,bopzl"; her er selskabets hjemsted afggrende.”’ Ogsé hvis tvivl op-

71. Se om domskonventionen (,,Bruxelles-konventionen") samt konventionen om Spani-
ens og Portugals tiltredelse deraf (,,Lugano-konventionen") i et informationsnummer
af EF-tidende, nr. C 189 af 28. juli 1990 samt Erling Tullberg i U 1992 B s. 378ff.

72. § 247 og Lov nr. 325 af 4/6 1986 om EF-domskonventionen.

73. Art. 1. Se EF-dom af 25. juli 1991 i sag C-190/89, Rich & Co., hvor Domstolen
udtalte, at EF-domskonventionen viger for en voldgiftsaftale, jfr. artikel 1, stk. 2, nr.
4, som skal fortolkes ganske bredt. Det italienske firma Impianti solgte riolie til det
schweiziske firma Rich & Co., og til sidst i aftaleforlgbet sendte Rich en telex til
Impianti med en voldgiftsklausul, over for hvilken Impianti forholdt sig passiv. Da
Rich reklamerede over, at et parti olie angiveligt var forurenet med vand, og forlangte
7 mio. dollar i erstatning, anlagde Impianti retssag ved italiensk domstol, samme dag
som Rich indbragte sagen for voldgiftsretten i London. EF-domstolen gav Rich med-
hold i, at voldgift var aftalt, og at Domskonventionens vametingsregler derfor mitte
vige.

74. An. 2, stk. 1.

75. Art. 2, stk. 2.

76. Art.52.

77. Art. 53.
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stdr om hjemstedsdefinitionen (de fleste stater anvender et hovedsade-
kriterium, en enkelt dog stadig et formelt vedtegtskriterium), skal den
domstol, som sagen indbringes for, anvende sine egne international-pri-
vatretlige regler herfor. Disse vil n@sten altid fgre til selskabets faktiske
hovedsade (siledes som nu ogsa det danske hjemstedsbegreb er for sel-
skaber).78

Mens det neppe vil overraske nogen, at man altid kan st@vne den sag-
sggte 1 hans hjemland, knytter der sig betydeligt stgrre interesse til at un-
dersgge, om man kan sagsgge ham i det land, hvor man selv bor (eller har
sit hjemsted). Den danske virksomhed, der kommer ud i en retstvist med
en belgisk virksomhed, vil altid spgrge: kan vi sagsgge dem her i Dan-
mark? (og ganske samme spgrgsmal stiller den udenlandske virksomhed
sine radgivere!).

Svaret herpd ath@nger af, om et af domskonventionens undtagel-
sesveerneting kan anvendes i sagen. Er dette ikke tilfeldet, skal man falde
tilbage pa hovedreglen: hjemtinget (i udlandet). Man ma ikke anvende et
undtagelsesva@rneting fra Rpl.; det kan ikke understreges ofte nok. Det
ma dog betones, at EF-domskonventionens undtagelsesverneting i det
veesentlige har samme indhold som undtagelsesvernetingene i den dan-
ske Rpl. De undtagelsesva&meting, der s&dvanligvis har relevans, er fgl-
gende:

Opfyldelsesvernetinget: 1 sager om kontraktsforhold kan man sagsg-
ges der, hvor den forpligtelse (ogsd rene pengefordringer, fx lan og
galdsbreve), der ligger til grund for sagen, er opfyldt eller skal opfyl-
des.” Men hvor skal forpligtelsen opfyldes? For at finde frem til opfyl-
delsesstedet ma man gennemgé f@glgende:

(a) Den domstol, hvor sagen anl®gges, bruger sine egne international-
privatretlige principper for at finde ud af, hvilket lands lovgivning der re-
gulerer aftalen mellem parterne (evt. anvendes EF-kontraktskonventio-
nen — Romkonventionen — hvis aftalen ligger inden for dennes anvendel-
sesomride). (b) Herefter afggres det efter den siledes udpegne lovgiv-
ning, hvor opfyldelsesstedet er. Der kan vare flere opfyldelsessteder, ef-
tersom en aftale kan rumme mange ydelser og modydelser, men det dre-
jer sig om at finde opfyldelsesstedet for netop den ydelse, der er arsag til,
at retssagen anlazgges. (c) Hvis det sdledes udpegede opfyldelsessted er i

78. §238, stk 1.
79. Ar.5,nr. .
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den pageldende domstols retskreds, ma domstolen behandle sagen, ellers
skal sagen afvises pa grund af manglende vameting.%’

Et eksempel: En anl®gsgartner i Grena s&lger ladninger af juletrzer til
en hollandsk kgber, men da det sidste store parti skal afhentes, udebliver
kgberen, og s@lgeren mener at have et erstatningskrav. Han anlegger
retssag mod hollenderen i sin egen retskreds. Den danske dommer
resonnerer herefter saledes: (a) Parterne har intet aftalt om lovvalget.
Herefter fglger det af den internationale l¢s¢rek¢belov,8‘ at dansk ret
anvendes.3? (b) Der er intet aftalt om leverings- og betalingsstedet. Her-
efter er opfyldelsesstedet for bade s®lgers ydelse (juletreemne) og kgbers
ydelse (pengene) pa szlgers forretningssted i Grena.®3 (c) Altsé er op-
fyldelsesstedet i Grena, og sagen kan anl®gges der (er kravet over
,landsretsgr@nsen” pa 500.000 kr., kan den danske szlger i stedet vaelge
at anlegge sagen ved Vestre Landsret).3

Skal en fabrikant levere varer i sit eget land, fx ved en fob-klausul, kan
fabrikanten sagsgge kgberen i fabrikantens eget hjemland, selv om kgbe-
ren er bosat i et andet land.®> Hvis en entreprengr skal bygge en fabrik i
et andet land, kan han sagsgges der af bygherren.

Undertiden kan antagelsen af, at opfyldelse skal ske i det pdgaldende
land, dog forekomme noget anstrengt,3® ligesom visse kontrakter efter
deres beskaffenhed altid vil medfegre, at leverandgren kan stevne kgbe-
ren i leverandgrens eget land, fx aftaler om varksleje (en aftale, hvorved
leverandgren patager sig et frembringe et arbejdsresultat for kunden).?’

80. Se U 1990.295 H (som dog afgpr sagen pa grundlag af opfyldelsesvernetingsreglen i
Rpl. § 242, ikke pa grundlag af EF-domskonventionen): en dansk kgber bad en tysk
leverandgr om tilbud. Som leveringssted i dette var angivet en cif-klausul, altsa tysk
opfyldelsessted. I acceptskrivelsen anfgrie danskeren: ,,Free delivered Fredericia”. |
de tyske fakturaer gentoges cif-klausulen. Sagen afvistes pga. manglende dansk
opfyldelsesvemeting. Se ogsa U 1992.886 V og 920 SH.

81. Loven om, hvilket lands retsregler der skal anvendes pi lgsgrekgb af international
karakter (ikke at forveksle med CISG).

82. Lovens § 4, stk. 1: det land, hvor szlger havde bopzl, da han modtog bestillingen.

83. Kgbelovens § 9, stk. 1.

84. §227,stk. 2.

85. Ifr. Allan Philips eksempler i Lov og ret 1992/6.16f, hvorfra ogsi de umiddelbart fgl-
gende eksempler er hentet.

86. Saledes U 1991.244 SH, hvor en dansk eneforhandler kunne sagsgge sin tyske
opdragsgiver her i landet, idet tyskerens forpligtelse — nemlig pligten til at respektere
et aftalt opsigelsesvarsel — skulle vare opfyldt her i landet.
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Opfyldelsesstedets varneting kan alene anvendes over for sagsggerens
direkte kontraktspart, ikke over for dennes szlger, som fx har produceret
det kpbte®® (men s&lgers szlger kan eventuelt inddrages som regresplig-
tig af sin umiddelbare kgber under samme sag, jfr. nedenfor).

Skadesstedets vaerneting: 1 sager om erstatning uden for kontrakt®® kan
sagen anlegges ved retten pa det sted, hvor skadetilfgjelsen er foreg?let90
(deliktsvarnetinget, fornermelsesvernetinget). Den franske vognmand,
der volder skade under kgrsel i Danmark, kan altsd sagsgges her i landet,
ligesom den danske bilist, der volder skade i et andet land, kan sagsgges
der. Det graske rederi, hvis skib volder forureningsskade her i landet,
kan sagsgges her. Sag kan dog ogsa anlegges, hvor den skadeggrende
handling er foretaget.

Filialveernetinget: 1 sager, der udspringer af driften af en filial, et
agentur m.v.,°! kan sagen anl&gges ved retten pa det sted, hvor virksom-
heden er beliggende.”? Det engelske selskab, der bner dansk filial og nu
skal sagsgges i anledning af en pastdet brudt aftale, skal altsd ikke
ngdvendigvis sagsgges i England, men kan sagsgges i den danske rets-
kreds, hvor filialen ligger.

Kumulationsveernetinget. Hvis flere sagsgges i samme sag, og blot én
af dem er sagsggt ved sit hjemting (men altsé ikke ved et af undtagelses-
vametingene), kan den eller de andre sagsgges ved den samme dom-
stol,? fx hvis flere hver for sig ansvarlige leverandgrer sagsgges i samme
sag om produktansvar. Hvis en dansk sagsgger mener at have et krav
mod bade et tysk og et fransk firma i anledning af pastiet mangelfuld fi-

87. Jfr. bemzrkningeme i Europiische Zeitschrift fir Wirtschaftsrecht 1992.514 om
betenkeligheder hos Bundesgerichtshofs VII. senat (men ikke dets VIII. senat, jfr.
samme blad s. 518) ved at anvende artikel 5, nr. 1, pd varkslejekontrakter. Spargs-
madlet ma forventes afklaret af EF-domstolen.

88. Jfr. EF-dom af 17. juni 1992 i sagen Handte Maschinenfabrik, hvor en fransk kgber
ville stevne bade sin szlger og maskinens producent ved fransk domstol. Artikel 5,
nr. 1, kunne imidlertid ikke anvendes over for producenten, som ikke star i et kon-
traktsforhold til den senere kgber, hvis identitet han ofte ikke kender. I de fleste stater
anses producentens ansvar over for den senere kgber ikke for et ansvar i kontrakt.

89. Men ikke om fx omstgdelse af en begunstigende retshandel, jfr. EF-dom 26/3 1992 i
sag C-261/90, Reichert & Kockler mod Dresdner Bank.

90. An.5,nr. 3.

91. En tysk advokats lejlighedsvist benyttede, personalelgse kontor i Kgbenhavn var ikke
en , filial” i artikel 5, nr. §'s forstand, jfr. U 1991.52 @.

92. An.5,nr. 5.

93. Art. 6,nr. .
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nansiel raidgivning i samme sag,94 kan begge firmaer altsa sagsgges enten
ved en tysk eller ved en fransk domstol. Men hvis man forestiller sig, at
et undtagelsesvaerneting (fx filialvernetinget) er anvendeligt pa den ene
af de sagsggte, sé at sagen mod denne sagsggte kan anlegges i Danmark,
medfgrer dette ikke at ogsd den anden kan sagsgges her, for filialverne-
tinget er ikke hjemting for nogen af de sagsggte.

Regresveernetinget: Stevner en dansk sagsgger ved dansk domstol sin
tyske s&lger i anledning af pastaede mangler ved maskiner, der af tyske-
ren er leveret i Danmark, kan tyskeren medindst®vne sin italienske szlger
ved den danske domstol.> P4 tilsvarende méade kan en kautionist, garant
m.v. medindstevnes ved den domstol, hvor hovedsagen verserer.’® Det
samme gzlder et regresopger mellem leverandgrer og underleverandgrer i
en sag om produktansvar. Det er ikke en betingelse for anvendeligheden af
regresvernetinget, at domstolen er hjemting for nogen af partermne; den
kan altsa vare undtagelsesvaerneting for dem begge/alle. Dog er der den
sikkerhedsventil, at sagen ikke ma veare anlagt ved den pageldende dom-
stol blot for at skabe v&meting i forhold til den regrespligtige.

,Regresvernetinget” kan fi ganske ubehagelige fglger for en virksom-
hed: Hvis en dansk virksomhed sa@lger maskiner til en italiensk kgber K-
1, som atter videres@lger dem til en anden italiener K-2, og hvis K-2 sag-
sgger K-1 ved italiensk domstol med krav om erstatning eller afslag for
mangler eller produktansvarserstatning, kan K-1 medindstevne (ad-
citere) sin danske slger ved den samme italienske domstol med krav om
regres (medmindre forholdet mellem K-1 og K-2 er ,.konstrueret” for at
skabe italiensk varneting for K-1 i forholdet til danskeren, selv om man
har en mistanke herom, md man jo lade sig representere for den italien-
ske domstol for at fremfgre sine beviser herfor). Denne fglge af , regres-

94. Men ikke i to af hinanden vafhangige sager, jfr. U 1991.52 @, hvor en dansk virk-
somhed mente at vzre blevet darligt ridgivet af bade en dansk og en tysk advokat. Da
advokaterne ikke var antaget sammen, men hver for sig, kunne den tyske advokat
ikke medindstevnes i Danmark efter artikel 6, nr. 1 (og heller ikke efter filialverne-
tinget, jfr. ovenfor).

95. Art. 6, nr. 2.

96. Ifr. EF-dom 15. maj 1990 i sag C-365/88, Hagen mod Zeehaghe, hvor en tysk kon-
gresarranggr pd vegne et tysk firma havde reserveret hotelkapacitet i Holland. Da
reservationen annulleredes, stevnedes kongresselskabet i Holland (opfyldelses-
vametinget). Artikel 6, nr. 2, muliggjorde medindstzvning af det tyske firma som
regrespligtig (eller som ,,garant"). Den hollandske domstol skulle efter sine egne pro-
cesregler afggre, om adcitation kunne ske, men adcitation métte ikke afslds, blot fordi
den adciterede (garanten) boede eller opholdt sig i en anden stat.
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vametinget” kan blive en processuelt set kostbar affere for en dansk
s&lger, og det taler altid for at indgé veernetingsaftaler.

Selv om man i gvrigt relativt lidenskabslgst drgfter procesretlige ver-
netingsspgrgsmal, fordi det ikke er altafggrende, om en sag skal anlag-
ges 1 Herning, Aalborg eller Kgbenhavn, er forholdet et ganske andet, nar
det drejer sig om risikoen for at skulle fgre en kostbar proces i et frem-
med land, hvor omkostningerne og besvaret maske slet ikke stir mal
med den avance, man har haft p handelen.

Modkrav kan frems®ttes under hovedsagen.97 Stevner en dansk virk-
somhed sin tyske kgber ved en tysk domstol med krav om betaling af
restkgbesummen for maskiner leveret og opstillet i Tyskland, kan tyske-
ren siledes ved den tyske domstol fremsette konnekse modkrav om fx
erstatning for mangler eller forsinkelse (ikke blot til kompensation i ho-
vedkravet, men til selvstendig dom), og sagen kan ende med, at tyskeren
far dom for et krav over danskeren. Dette krav kan herefter fuldbyrdes af
fogedretten i Danmark i kraft af domskonventionens andet hovedomrade:
fuldbyrdelsesspgrgsmalene. Anmelder en udenlandsk kreditor krav i et
dansk konkursbo, kan den danske skifteret pikende boets modkrav frem-
sat til kompensation, ogsa selv om anmelderen stgtter sit krav pa en rets-
kraftig udenlandsk dom.”

Endelig skal n®vnes nogle sagstyper med specielle vemetingsregler:
forsikringssager, forbrugersager og sager med sikaldt enekompetence:

Forsikringssager. Hvis forsikringstageren stevner det udenlandske
forsikringsselskab, hvor han har tegnet forsikring, typisk med krav om en
forsikringsydelse, kan dette enten ske (1) hvor selskabet har sit hovedkon-
tor,99 eller (2) hvor det har filial,!% eller (3) hvor forsikringstageren selv
bor.!?! Ved grenseoverskridende tegning af forsikring mé selskabet séle-
des stedse vare beredt pa at blive steevnet af forsikringstageren i dennes
egen stat. Dette gzlder bade i privat- og erhvervsforsikringer.

Demnzst kan forsikringsselskabet stevnes ogsa af den, der ikke er for-
sikringstager, hvor enten en forsikret fast ejendom ligger, eller hvor en
ansvarsforsikret skade er sket.!%% Et tysk forsikringsselskab, der har an-

97. Art. 6, nr. 3, U 1992.886 V og U 1992.920 SH.

98. Jfr. U 1991.348 V med henvisning til konventionens artikel [, nr. 2.
99. Art. 8,stk. I, nr. 1.

100. Art. 8, stk. 2.

101. Art. 8, stk. 1, nr. 2.

102. Art. S.
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svarsforsikret en bil, som volder skade i Danmark, kan saledes sagsgges i
den retskreds, hvor skaden er sket.

Forbrugersager: Forbrugeren kan sagsgge lgsgre- eller tjenesteydel-
sesszlgeren i forbrugerens egen stat, hvis der enten er tale om et kreditkgb,
eller kgbet er sket efter forudgaende annoncering m.v. i forbrugerens stat,!03
Derimod kan szlgeren kun sagsgge forbrugeren ved dennes hjemsted.

Fezlles for samtlige hidtil omtalte sagstyper er, at man som sagsgger
enten kunne anlzgge sagen ved sagsggtes hjemting (i udlandet) eller ved
et undtagelsesvemeting, hvis et siddant fandt anvendelse pa sagstypen.
Sagsggeren havde séledes valgretten. Men i nogle sagstyper udpeger
domskonventionen en domstol som enekompetent:

Fast ejendoms veerneting: i sager om (a) rettigheder over fast ejendom,
fx servitut, pant104 og ejendomsret, og om (b) leje eller forpagtning af
fast ejendom er retten i den stat, hvor ejendommen ligger, enekompetent,
uanset hvor sagsggtes hjemting er.'® Den dansker, der fx udlejer en er-
hvervsejendom til en tysk virksomhed, skal i en sag om fx restance efter
fraflytning siledes sagsgge tyskeren ved den faste ejendoms vemeting.
Men lejeaftalen kan vere en s underordnet del af et stgrre aftalekom-
pleks, fx leje af sommerhus som et mindre led i en ferierejse,lo6 at den
faste ejendoms vermeting bliver uanvendeligt.

Selskabsveernetinget, den juridiske persons hjemsted, skal anvendes i
sager om selskabets stiftelse, gyldighed eller oplgsning eller om anfag-
telse af fx generalforsamlingsbeslutninger.10

Registerveernetinger (den stat, hvor registeret ligger) skal bruges, nar
det drejer sig om gyldigheden af en registrering i et offentligt register, 08
fx registreringer vedrgrende et selskab, en erhvervsdrivende fond etc.

Immaterialretsvernetinget (den stat, hvor registeret ligger) skal bru-
ges, ndr det drejer sig om registrering eller gyldighed af en immaterialret
i form af patent, varemarke, mgnsterret, model m.v.109

103. Art. 13 og 14.11

104. Fast ejendoms v@meting var uanvendeligt i en sag mellem tyske debitorer og deres
tyske bank, som ville have omstgdt deres salg af en fransk ejendom til deres barn; der
var jo ingen srlig stedlig tilknytning til ejendommen i sagen. EF-dom 10. januar
1990 i sag 115/88, Reichert.

105. Art. 16, nr. 1.

106. Jfr. EF-dom af 26/2 1992 i sag C-280/90 (Elisabeth Hacker mod Euro-Relais GmbH).

107. Art. 16, nr. 2.

108. Art. 16, or. 3.

109. Art. 16, nr. 4.
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Foreleggelse i Luxembourg?

Hvis der opstar tvivl om, hvordan EF-domskonventionen skal fortol-
kes, skal dette spgrgsmal forel®gges EF-domstolen under anvendelse af
en procedure, der ligner foreleggelse af et prejudicielt spgrgsmal efter
E@F-traktatens art. 177. Hvis den danske domstol skgnner, at afggrelse
af spgrgsmalet er ngdvendig, for at den kan treffe sin afggrelse i sagen,
skal fortolkningsspgrgsmalet forelegges for EF-domstolen.!!® Fore-
leggelseskompetence har Hgjesteret samt domstole, der handler som ap-
pelinstanser.''!

Et praktisk eksempel: Et dansk firma anlagger sag ved retten i Arhus
mod en tysk virksomhed, idet der angives at vere opfyldelsesvameting
her i landet. Tyskeren bestrider, at der er dansk vermeting. Efter en for-
malitetsprocedure i byretten beslutter denne ved kendelse at fortsztte sa-
gens behandling (sagen ,,admitteres”, dvs. tillades behandlet). Tyskeren
pakarer kendelsen til Vestre Landsret. Hvis landsretten er temmelig sik-
ker pa fortolkningsspgrgsmalet, treffer den selv uden videre afggrelsen
(og da der er adskillige af den slags k®remadl, kan de under ingen om-
stendigheder forelegges for EF-domstolen alle sammen). Men hvis der
er tvivl om fortolkningen, skal sagen forelegges EF-domstolen. Herefter
gar der ca. | ar, fgr sagens parter (og dommeren) ved, om sagen overho-
vedet kan fortsztte ved denne domstol. Dette er indtil videre , prisen” for
en ensartet processuel retsstilling i Europa.

Er ingen af disse betingelser for at anlegge retssag i Danmark opfyldt,
kan sagen ikke anl®gges her i landet, og sker det alligevel, skal den dan-
ske domstol afvise sagen. Afvisning sker dog ikke, hvis sagsggte giver
mgde og undlader at protestere mod v&metinget.l 12

Det maske mest afggrende i EF-domskonventionen er, at den forbyder
anvendelsen af godsvernetinget, der betragtes som et exorbitant verne-
ting!!? (omtalt nedenfor). Domskonventionen viger dog for konventio-
nen af 10. maj 1952 om arrest i sggéende skibe. Foretages der efter Sglo-
vens regler1 14 arrest i et skib, kan skibet anvendes som ,.gods” 1 relation
til den efterfglgende justifikationssag, som altsd kan anlegges i den rets-
kreds, hvor skibet pga. arresten (tilbageholdelse) befinder sig. Som oven-

110. Art. 3 i protokollen om EF-domstolens kompetence i relation til EF-domskonventio-
nen.

111. Art. 2, stk. 2-3, i protokollen.

112. § 248, stk. 1.

113. Art. 3, smh. m. Rpl. §§ 246, 246a og 247.

114. Sglovens §§ 285-90, smh. m. Rpl. §§ 246a og 247.
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for navnt omfatter domskonventionen ikke konkurssager. Dette har
navnlig den praktiske konsekvens, at hvis et dansk konkursbo vil anleg-
ge en omstgdelsessag mod en udlending, kan sagen normalt anlegges i
Danmark, da udl®ndingens fordring mod boet udggr gods.!!®

Opholdsvemetinget er ogsd forbudt i domskonventionen.

Hvis en udlending (fysisk eller juridisk person) anlzgger retssag ved
en dansk domstol, kan sagsggte forlange, at udlendingen stiller sikker-
hed for de sagsomkostninger, som udlzndingen kan blive palagt, hvis
han taber sagen.!'® Sagsggte skal fremsztte krav herom allerede i fgrste
forberedende retsmgde (forste tzgtedag); retten tager ikke af egen drift
spgrgsmalet op. Hvis danske sagsggere er fritaget for sikkerhedsstillelse i
udlzndingens hjemland, kan der dog ikke kreves sikkerhedsstillelse i
forbindelse med en dansk retssag anlagt af udlendingen. Denne hjemmel
til at kreve sikkerhedsstillelse af en udenlandsk sagsgger gzider ogsa,
selv om EF-domskonventionen finder anvendelse.!'!”

b. Sagsgagte er ikke omfattet af EF-domskonventionen
Hvis sagsg@gte er processuel udlending og ikke omfattet af EF-domskon-
ventionen, kan han sagsgges i Danmark, hvis et af Rpl.s undtagelsesver-
neting (jfr. ovenfor) kan anvendes.''® Er det filialvemetinget, der pabe-
rabes, ma det erindres, at filialen ikke har selvstendig juridisk personlig-
hed; i samme gjeblik det udenlandske selskab oplgses, ophgrer filialen og
dermed filialvernetinget.' 19

1 sager vedrgrende formueretsforhold kan sagen anl@®gges i Danmark,
hvis sagsggte pa tidspunktet for stevningens forkyndelse befandt sig i
Danmark.'?® Opholdet kan vzre helt kortvarigt, fx en mellemlanding i
Kastrup Lufthavn. Mere praktisk er det, at sag kan anlegges 1 Danmark,
hvis sags@gte pa tidspunktet for sagens anleg havde gods i Danmark
(godsvaemetinget).121 Ethvert aktiv af gkonomisk vardi kan i princippet
udggre gods. En fordring udger gods, hvor debitor ifglge fordringen be-
finder sig. Et negotiabelt dokument udggr gods, hvor dokumentet befin-
der sig. Der stilles kun meget beskedne krav til godsets vardi. En glemt

115. U 1990.124 V. Se ogsa U 1991.348 V om et konkursbos modkrav.
116. Rpl. § 323.

117. Jfr. U 1990.815 @.

118. § 246, stk. 1.

119. Jfr. U 1989.969 @& om oplgsning af Chevron i Delaware, USA.
120. § 246, stk. 2.

121. § 246, stk. 3.

146



Sagspgte uden for EF

paraply vil dog fx ikke kunne udggre gods. Ogsa aktiver, der ikke kan
foretages udleg i, kan udggre gods. Et vist minimum af klarhed vedrg-
rende godset kreves formentlig. Godset ma heller ikke vere tilvejebragt
af sagsggeren pd retsstridig vis. En modfordring kan udggre gods. Det
aktiv, som en retssag angdr, kan udggre gods.

Den nordiske domskonvention anerkender kun godsvaerneting, hvis sa-
gen angér et krav, der vedrgrer godset, eller for hvilket godset er stillet
som sikkerhed.

Det er vigtigt at fastholde forskellen mellem betydningen af opfyldel-
sesveernetinget 1 forhold til hhv. sagsggte fra EF og andre udenlandske
sagsggte. Opfyldelsesvaemetinget efter EF-domskonventionen omfatter
ogsa rene pengefordringer; den udenlandske medkontrahent, der skulle
erlegge en ydelse i Danmark, kan altsa efter konventionen sagsgges her,
selv om ydelsen kun skulle vare en pengeydelse. Men over for andre
processuelle udlzndinge, som gnskes sagsggt her som fglge af opfyldel-
sesvernetinget, gelder den begrensning, at rene pengekrav ikke medfg-
rer dansk opfyldelsesvemeting. 122

Har der varet gjort arrest i skib, kan hovedsagen (herunder justifikati-
onssag) anlzgges i den retskreds, hvor arresten blev foretaget.123 Hvis
skibets ejer afvergede skibsarrest ved at stille sikkerhed, kan sagen an-
lzgges i den retskreds, hvor arresten skulle vere foretaget.'?*

Der kan naturligvis ogsa anlzgges sag i Danmark som fglge af v&rne-
tingsaftaler, jfr. det fglgende afsnit.

122. Se fx U 1992.746 H, hvor en dansk virksomhed ville sagsgge sin svenske enefor-
handler ved dansk domstol, fordi svenskeren angiveligt ikke havde iagttaget et til-
strekkeligt varsel ved opsigelse af sit forhandlerforhold. Hgjesteret fandt under
dissens (4-1), at selv om den péstiede forpligtelse, der skulle opfyldes i Danmark, var
omfattet af kontraktsforholdet mellem parterne, var der dog tale om et pengekrav,
som séledes er omfattet af undtagelsesbestemmelsen i § 242, stk. 2. Den 5. dommer
var enig i, at kravet havde stgtte i kontraktsforholdet, men fandt ikke, at udtrykket
pengekrav” i § 242, stk. 2. bgr forstds sa vidt, at det ogs4 omfatter en pligt til at
opsige kontrakten med et vist varsel — selv om dette krav ved anlag af retssag
omdannes til et krav pa erstatning.

123. Rpl. § 246a. Det bgr atter erindres, at hvis sagsggte er omfattet af domskonventionen,
viger samtlige v2metingsbestemmelseme, ogsd § 246a, for EF-domskonventionen,
jfr. § 247, stk. 1.

124. Om arrest i skib se Jesper Martens i J 1990.237ff og J.A. Andersen, Fm. 1989.71-73.
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3. Varnetingsaftaler og andre kompetenceaftaler

De aftaler, parterne kan indga om forum for behandling af en tvist — der
er opstdet, eller som kan opstd — mellem dem, kan opdeles siledes:
— voldgiftsdftaler: parterne kan helt fratage domstolene (i ethvert land)
kompetencen, idet de aftaler at lade tvisten voldgiftsbehand]e;lzs
— vedtagelse af byretsbehandling: de kan aftale, at en sag, der ellers af en
af dem kunne kraves henvist til — eller direkte anlzgges for — landsret
pga. landsretsgransen pa 500.000 kr.,'?% alene skal kunne behandles ved
byret. Der er i sa fald tale om et forhandsafkald pa at kreve henvisnings-
reglen anvendt. Egentlig vedtagelse af byretsbehandling er sjzldnere, nu
hvor civile sager i fgrste instans som altovervejende hovedregel er by-
retssager, men det kan dog forekomme, fx i en tvist med et ministerium
eller et centralt klagenaf:vn.l27
— vernetingsaftaler: de kan aftale, at tvisten i fgrste instans (men ikke i an-
den instans) skal behandles af en bestemt domstol.'?® De vedtager Ve-
stre Landsret som vameting, skgnt sagen ellers skulle hgre under @stre
Landsret. Eller de vedtager retten i Spnderborg som v&meting, skgnt sa-
gen ellers skulle anlzgges ved en anden byret, eller skgnt hjemtings- og
undtagelsesvametingsreglerne ellers ville give sagsgger valgret mellem
flere byretter.

Vedtagelse af byrets- i stedet for landsretsbehandling kan kombineres
med vedtagelse af en bestemt byret. Aftalen kan ggres ensidig, sa den ene
part skal have ret, men ikke pligt til at anlegge sagen ved det aftalte var-
neting, mens den anden part skal vare henvist til Rpl.s almindelige reg-
ler. Aftalen kan vare et led i en parts almindelige forretningsbetingelser,
men den skal selvsagt vere vedtaget af begge parter for at gzlde. Efter
omstendighederne — navnlig i forbrugerforhold — skal den vare fremhza-
vet. Aftalen kan som n&vnt v&re bade forudgdende (den indgés ved afta-
lens indgdelse med henblik pé eventuelle tvister) eller efterfplgende (den
indgas efter tvistens opstien).

I sager om forbrugeraftaler er en forudgaende vaemetingsaftale ikke

125. Voldgiftslovens § 1, stk. 1.
126. § 227.

127. § 225, stk. 2.

128. § 245, stk. 1.
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Ve@rnetingsaftaler

bindende for forbrugeren.'?” Modsztningsvis fplger, ar bade forudgéen-
de og efterfglgende varnetingsaftaler binder den erhvervsdrivende, og at
en efterfglgende vemetingsaftale ogsa binder forbrugeren.

En varmetingsaftale kan indgas stiltiende. Det har navnlig praktisk be-
tydning, at en stiltiende vemetingsaftale anses for at vere indgaet, hvis
sagsggte — endog ogsa en forbruger — giver mgde for retten (eller indleve-
rer svarskrift, hvis der er tale om en af de domstole, hvor sager uden afhol-
delse af retsmgder forberedes skriftligt) uden at fremsztte indsigelse mod
v:i:metinget.130 Hvis derimod sagsggte helt udebliver, skal retten af egen
drift (ex officio) pase, om sagen er anlagt ved rette vemeting.

Ogsé en vemetingsaftale mellem parter i forskellige stater anerkendes
som gyldig. Hvis sagen omfattes af reglerne i EF-domskonventionen
(mindst én part har bopzl] — selskaber: hjemsted — i EF), er det en betin-
gelse, at (a) v@metingsaftalen er indgéet skriftligt eller dog er skriftligt
bekreftet, fx i brev- eller faxform,'3! eller (b) aftalen stemmer med disse
parters indbyrdes skik og brug, eller (c) parterne begge er handlende, og
vaemetingsaftalen er s®dvanlig i deres branche, hvilket begge ved eller
burde vide.'3? Vametingsaftaler til skade for forbrugere eller arbejdsta-
gere kan kun indgis, efter at tvisten er opstiet.'>?

Det kan nzppe udelukkes, at en international vermetingsaftale i nogle
tilfelde ogsa kan fa betydning for, hvilket lands materielle retsregler der
skal anvendes.

Voldgifts- og vernetingsaftaler er ogsé bindende for den pigzldende
parts konkurs- eller dgdsbo, medmindre det direkte drejer sig om retssa-
ger angdende retsstillingen over for tredjemand, fx omstgdelsessager.

Hvad skifteretten angar, kan der aldrig indgds v&metingsaftaler om,
hvilken skifteret der skal behandle et bo.

I fogedretten anerkendes ikke forudgiende varnetingsaftaler.

129. § 245, stk. 2, som ogsd var anvendelig i en sag om ikke-erhvervsmassigt kgb af nyop-
fort fritidshus, idet der ogsé var kgbt lgsgre ved samme aftale, jfr. U 1991.733 V.

130. § 248, stk. 1, 2. led.

131. Jfr. EF-dom af 10/2 1992 i sag C-214/1989 (Powell Duffryn plc mod Wolfgang Pete-
reit), hvor en v@metingsaftale i et selskabs vedtzgter anerkendtes som gyldig, nir
vedtzgterne havde varet tilgzngelige for aktion®rerne. Kurator 1 et tysk selskabs
konkursbo kunne derfor i Tyskland sagsgge en britisk aktionar for et skyldigt restbe-
Igb hidrgrende fra aktietegning.

132. Domskonventionens art. 17 som @ndret dels i 1978, dels i 1989 ved Spaniens og Portu-
gals tiltreden (sidstnzvnte £ndring dog kun ratificeret af Spanien, Holland og Frankrig).

133. Art. 15 og art. 17, sidste led (sidstnzvnte som &ndret 1989).
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4. Sagsanleg ved byret eller landsret?

Indtil 1989 var det Rpl.s formelle hovedregel vedrgrende sikaldt saglig
kompetence, at civile sager i forste instans var landsretssager. En vigtig
undtagelse blev gjort for sager om penge under en vis belpbsgrense
(,Jandsretsgrensen"). For at aflaste landsretterne og sende flest muligt
sager i byret som fgrste instans blev landsretsgrensen gentagne gange
forhgjet. I 1989 tog man konsekvensen af den gennem &rene stedfundne
udvikling og gjorde det ogsa til Rpl.s formelle hovedregel, at borgerlige
retssager i fprste instans behandles ved byret.

134

Der er tre undtagelser fra hovedreglen om byretsbehandling:

— Sager, der automatisk er landsretssager, men hvor parterne kan vedtage

byretsbehandling, hvis de er enige: det drejer sig om formodede ,,betyd-
ningsfulde” sager, hvor det drejer sig om at domstolsprgve en afggrelse
truffet af et ministerium eller af den gverste statslige klageinstans, fx Er-
hvervs- og Se]skabsstyrelsen.135 Parterne kan som navnt vedtage by-
retsbehandling. Hvis skattesager indbringes for domstolene, sker dette
dog altid for landsret (endog den landsret, i hvis retskreds skatteyderen
selv bor — altsa ikke ngdvendigvis @stre Landsret, som det ellers vil va-
re, nir man sagsgger statslige institutioner med kontor i Kgbenhavn).'¢
Sager om tvangsfjernelse af bgmn er ogsa altid landsretssager. Det sam-
me gelder sager om domstolsprgvelse af afggrelser fra Patientska-
deankenzvnet.'?’

Sager,'38 der af byretten kan henvises til landsret, hvis én eller begge
parter anmoder om det.'® Der kan vere tale om henvisning af sager af
principiel karakter, eller hvis udfald vil f& vasentlig betydning for andre
end parterne, eller som har sarlig indgribende betydning for en part, el-
ler hvor en part er en offentlig institution (uden at der dog er tale om at
efterprgve et ministeriums eller en central statslig klageinstans’ af-
gorelse, for sd var sagen jo automatisk en landsretssag), eller som rejser
sporgsmil om anvendelse af EF-ret eller udenlandsk ret, eller som — ef-
ter udtalelse fra landsretten — bedst kan behandles i forbindelse med en
anden sag, der allerede verserer for landsretten.!40

134. § 224.

135. § 225, stk. 1.

136. Jfr. § 240 om statens hjemting.

137. § 16 lov nr. 367 af 6. juni 1991 om patientforsikring, i kraft fra 1. juli 1992.
138. Ikke boligretssager, jfr. @LK 10/12 1991, 10. afd., kere 188/91.

139. § 226.
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— Sager, der af en part kan sendes til landsret, hvis sagen ligger over
landsretsgrensen pa 500.000 kr.'*! Renter og sagsomkostninger med-
regnes ikke, ndr sagens vardi beregnes. Sagsggers advokat er i gvrigt
vant til at beregne en sags vardi, nemlig ndr retsafgiften fremsendes til
retten sammen med stzvningen. Er sagen allerede anlagt ved byret, kan
hver af parterne forlange, at den henvises til landsret. Er den ikke anlagt
endnu, kan sagsggeren anlzgge den direkte ved landsret.

Man kan ikke generelt sige, at parter i retssager hellere vil tviste ved
landsret end byret eller omvendt, men man kan fastsla, hvad der er afgg-
rende for deres interesse: Hvis arsagen til et sagsanl®g er, at en debitor
blot ikke reagerer pa betalingsopfordringer, men kreditor fgler sig sikker
pa, at debitor ikke vil bestride at skylde pengene, er kreditor kun interes-
seret i hurtigst muligt at opnd et udlegsfundament, som s&tter ham i
stand til at anmode fogedretten om at foretage udl®g i debitors for-
muegoder. Har kreditor ikke 1 forvejen et udenretligt (frivilligt) forlig el-
ler geldsbrev med fuldbyrdelsesklausul, ma han anl®gge en civil retssag
mod debitor for at f4 en dom, som han derefter kan fa fuldbyrdet. En pa-
tenkt reform pa dette omréade vil dog betyde, at kreditor efter forkyndelse
af et pakrav for debitor med en frist pa 4 uger kan ga direkte til fogedret-
ten, hvis der ikke fremkommer indsigelser fra debitor.'4? Tanken er altsa
at lade betalingspakrav aflgse inkassoretssagerne.

Er der derimod virkelig tvist mellem parterne, fordi de opfatter jus og/
eller faktum forskelligt, er de ganske vist interesserede i en hurtig afgg-
relse, men de er ogsa interesseret i en meget indgdende prgvelse af sagen.
Skgnt landet har mange dygtige byretsdommere, er der i disse tilfzlde of-
te et gnske om at fd sagen prpvet ved landsret i forste instans (trods
sagsbehandlingstiden), dels for at fi en kollegial domstol (3 landsdom-
mere) til at vurdere sagen, dels for at fa fri appelmulighed til Hgjesteret.

Nogle civile sager skal, uanset sagsgenstandens stgrrelse, altid begyn-
de ved byret i fgrste instans. Dette gelder blandt andet

140. Eva Smith papeger i J 1991.414f, at henvisningsmuligheden ikke bruges meget i
praksis. Hun foreslar - i lighed med Dommerforeningens idéopl®g januar 1991 — at
byretterne skal henlede parternes opmarksomhed pd muligheden, nar retten finder
grund dertil.

141. § 227.

142. Betznkning nr. 1201/1990 om modermnisering af tvangsfuldbyrdelsen foreslar indfgrt
nye §§ 477 aogbm.v.
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- boligretssagerl43

— ®gteskabssager,

- faderskabssager,

— sager om umyndigggrelse og lavvaergemal,

— sager om afsigelse af dgdsformodningsdom,

- sager om prgvelse af administrativt bestemt frihedsbergvelse (fx efter
sindssygelovgivningen),

- sager om adoption uden forzldrenes samtykke,

— mortifikationssager og

- sager om afsigelse af ejendomsdom.I

4

Den domstol, som sagen indbringes for, skal selv pase, at den efter kompe-
tencefordelingen mellem by- og landsret samt specialretterne har kompe-
tence til at behandle sagen.'*’ Er dette ikke tilfzldet, sker der henvisning af
sagen til den rette domstol, hvor behandlingen derefter fortsztter. '

5. Sagsanleg ved Sg- og Handelsretten

Hvis der er behov for fagkundskab ad sgforhold eller handelsforhold, og
en af vemetingsreglerne (hjemting eller undtagelsesvaerneting) farer til
det storkgbenhavnske omrade, kan hhv. skal sagen anl&zgges ved Sg- og
Handelsretten i Kgbenhavn.'4” Dog er det — efter at landsretsgrensen er
hzvet til 500.000 kr. — ikke meningen, at Sg- og Handelsretten skal be-
handle ,,smdsager”’. Derfor gzlder det, at sagen normalt skal henvises til
byretten, hvis den drejer sig om hgjst 100.000 kr.148 Sagen henvises dog
alligevel ikke, hvis den er sa principiel, betydningsfuld for andre etc., at
den af byretten ville skulle henvises til landsret.*’

Patenker man at sagsgge en virksomhed med hjemting i det stor-
kgbenhavnske omréade i en sag, der har visse handelsretlige aspekter, og

143. Lejelovens § 107, men henvisning til landsret af en principiel boligsag (fx om over-
vezltning af ambi pa lejen) kan finde sted, hvis parterne ikke gnsker lzgdommeres
medvirken, jfr. TfS 1993.90 H.

144. Jfr. i det hele Rpl. § 226, stk. 2.

145. § 232, stk. 1.

146. § 232, stk. 2.

147. § 6, stk. 5 (definitionen pa sg- og handelssager) og § 9, stk. 2 (S¢- og Handelsrettens
geografiske omréde). Se U 1993.165 H.

148. § 9, stk. 4.

149. § 226, stk. 1, or. 1-5.
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som drejer sig om over 500.000 kr., vil der altsd kunne vare 3 valgmulig-
heder for sagsggeren: (1) sagsanleg ved Sg- og Handelsretten (hvis det
handelsretlige element skgnnes af betydning), eller (2) ved @stre Lands-
ret (idet sagsgger kan velge dette, fordi sagen er over landsretsgrensen),
eller (3) ved den pagaldende byret, fx Kgbenhavns byret (fordi sagsgger
ikke behgver benytte sig af landsretsmuligheden — men i sé fald kan sag-
spgte gore det).

Anscettelsesretlige sager (,,funktionersager"”), som anlagges ved en
byret (ogsa uden for det storkgbenhavnske omride), kan efter begaring
af en part henvises til Sg- og Handelsretten, hvis fagkundskab til handels-
forhold (eller til sgforhold) har betydning for sagen, og denne er princi-
piel eller af vasentlig betydning for andre etc. 150

Markedsforingssager skal som udgangspunkt anlegges ved Sg- og
Handelsretten, uanset parternes geografiske tilknytning til Kgbenhavns-
omradet. Det galder bade civile sager, for hvis udfald Markedsfgringslo-
ven er af vasentlig betydning (fx fordi sagsggeren paberaber sig, at hand-
lingen strider mod god markedsfgringsskik, eller der foreligger misbrug
af kendetegn m.v.), og straffesager om overtredelse af lovens bgdebelag-
te regler.151 Parterne i en borgerlig sag kan dog aftale et andet vemeting.
Ogsa sager om forbud mod handlinger, der menes at stride mod Mar-
kedsfgringsloven, anlegges af forbrugerombudsmanden ved Sg- og Han-
delsretten.

6. Sager ved en skifteret

Skifterettens hovedopgave er at behandle boer, navnlig konkursboer,
dgdsboer samt skilsmisse- og separationsboer. I forbindelse med en bo-
behandling, opstar der ikke sjaldent tvister, fx mellem boets lodtagere el-
ler mellem boet og kreditorerne. Behandles boet offentligt af skifteretten,
er der nogle af disse tvister, som skal afggres af skifteretten, medens an-
dre skal afggres af de almindelige domstole eller specialretterne.
Hovedprincippet er, at skifteretten er kompetent i relation til krav, der gg-
res g&ldende (indad) mod boet, medens de andre domstole er kompetente i
relation til krav, der af boet ggres gxldende (udad) mod andre.!>? Skif-

150. § 226, stk. 3 og 4.
151. Markedsfgringslovens § 13, stk. 1 og 2.
152. Konkurslovens §§ 135 og 242 samt Skiftelovens §§ 34 og 36.
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teretten er naturligvis ogsa altid kompetent i relation til tvister om boets be-
handling, opggrelse og udlodning. Det samme gzlder tvister om boets mod-
krav, der ggres gzldende til kompensation over for anmeldte krav,’>3 samt
tvister om boets tilbageholdsrettigheder og krav i h.t. udbetalinger, der er
sket mod skadeslgs kvittering. I konkurssager kan skifteretten i gvrigt altid
gores kompetent ved parternes aftale. I de tilfelde, hvor skifteretten er kom-
petent, gelder dette uanset stgrrelsen af sagsgenstanden. Skifteretten behand-
ler tvister i det vaesentlige pd samme méde som de almindelige domstole.
Skifterettens afggrelser kan appelleres til landsretten.

I skifteretsbehandlede geldsvedgaelsesboer, der er meget sjzldne, kan
boets kreditorer valge mellem at anlegge sag mod boet ved de alminde-
lige domstole eller anmelde deres krav over for boet, saledes at skifteret-
ten afggr evt. tvister.

Knap 1.000 dgdsboer behandles arligt som eksekutorboer efter regler-
ne for enten offentlige geldsfragielsesboer eller gzldsvedgielsesboer.
Stort set alle tvister i eksekutorboer skal afggres af de almindelige dom-
stole, da eksekutor ikke har dgmmende myndighed, og kun nogle helt
specielle sager, fx om bandlzggelse af arv, afggres af skifteretten.

Godt 1/3 af alle dgdsboer behandles privat af arvingerne, navnlig fordi
boerne er solvente, og arvingerne — forudsat de er myndige og til stede og
ikke under konkurs — alle begerer det. Tvister i privat skiftede boer afgg-
res af de almindelige domstole. Skifteretten er dog ogsa kompetent, hvis
alle de tvistende anmoder om en skifteretsafggrelse.'>* Tvister kan ogsa
afggres ved voldgift. Da enhver arving nar som helst kan begare offent-
ligt skifte, bevirker en tvist i et privat skiftet bo ofte, at boet overgar til
offentligt skifte ved skifteretten, séledes at tvister herefter typisk bliver
afgjort af skifteretten.

De fleste skilsmisseboer og separationsboer skiftes privat af de pagel-
dende @gtefzller. Tvister i disse boer afggres pa samme made som tvi-
ster i privat skiftede dgdsboer.

Bliver et dgdsbo udleveret den efterlevende ®gtefzlle til hensidden i
uskiftet bo (ca. 25% af alle dgdsboer) eller i h.t. den sikaldte 150.000 kr.s

153. Endogsd selvom den kreditor, der anmelder sit krav i boet, har retskraftig (evt. uden-
landsk) dom for sit krav, jfr. U 1991.348 V, hvor en tysk anmelder havde retskraftige
tyske domme for sit krav. Skifteretten var efter Konkurslovens § 242 kompetent til at
treffe afggrelse om boets til kompensation fremsatte modkrav. Modkravet matte
anses omfattet af EF-domskonventionens artikel 1, nr. 2, og dermed undtaget fra kon-
ventionens omréde.

154. Skiftelovens § 76.
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Skifteretten

regel, har skifteretten herefter ingen kompetence til at afggre evt. tvister,
som i stedet ma afggres af de almindelige domstole.

I sager om tvangsakkord og geldssanering er skifterettens kompetence
— ud over selve sagsbehandlingen, der leder frem til en afggrelse — at god-
kende eller forkaste skyldnerens forslag til tvangsakkord eller geldens sa-
nering. Denne afggrelse har ikke karakter af en dom, men af en kendelse,
som kan keres til landsretten. Hvis der er tvist om et anmeldt kravs
berettigelse, stgrrelse eller placering i konkursordenen, ligger det uden for
skifterettens kompetence at afsige dom til afggrelse heraf. Den pidg®ldende
kreditor ma stzvne skyldneren ved de almindelige domstole, landsret eller
byret, for at fa fastsldet sin ret. For at akkord- eller gldssaneringssagen ik-
ke skal vente pé en sidan retssag, kan skifteretten besternme, at dividenden
til den omtvistede fordring indszttes pi en sarlig bankkonto.'>> Nir
retssagen er slut, ma kontoens saldo da enten udbetales kreditor, i det om-
fang han vandt, eller udbetales skyldneren. Der kan ogsa blive tale om ef-
terudlodning til alle kreditorerne, hvis akkord- eller saneringsforslaget ly-
der pa dette. Er der tvist om stgrre fordringer, kan dette efter omstendighe-
derne bevirke en sadan usikkerhdd om skyldnerens gkonomiske stilling, at
en tvangsakkord eller geldssanering ikke kan gennemfgres, fgr tvisten er
endeligt afgjort af de almindelige domstole.

I forbindelse med en anmeldt betalingsstandsning156 kan skifteretten
alene tage stilling til, om betalingsstands- ningen skal opretholdes, tilsyn,
kreditorudvalg o.lign. Skiftetten kan derimod hverken tage stilling til evt.
tvister vedrgrende skyldnerens dispositioner i betalingsstandsnings-
perioden eller til tvister vedrgrende de forskellige kreditorkrav.

7. Hvem er sagens parter?

Rpl. giver ikke megen vejledning, nar den fastslar, at det ,,afggres efter
lovgivningens almindelige regler”, hvem der er rette sagsgger og sagspg-
te (med et @ldre udtryk: ,sagvolder").!3” Det skal altsi pa grundlag af de
materielretlige regler afggres, hvem et omtvistet krav hhv. tilkommer og
péhviler, idet dette normalt er afggrende for, hvem der som sagseger eller
sagsggt bliver part i retssagen. Det er klart, at der, ikke mindst hvis et

155. Konkurslovens § 182 (tvangsakkord) og § 216, stk. 4 (gldssanering).
156. Konkurslovens §§ 7-16e, smh. m. §§ 24-25.
157. § 255, stk. 1.
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omtvistet aktiv er under overdragelse, kan opstd tvist om, hvem der er
rette sagsg@ger og rette sagsggte.

Rettigheder kan normalt overdrages, ligesom pligter i visse tilfzlde
ogsd kan delegeres. Er overdragelse eller delegation materialretlig mulig,
er dette ogsa tilfzldet under en retssag. Der bliver i sa fald typisk tale om
individualsuccession eller universalsuccession pa sagsggers eller sagspg-
tes side under retssagen. Successor overtager normalt sagen 1 den stand,
den var, da succession fandt sted.

Nar der tales om sagens parter, bgr der ogsa skelnes mellem partsevne
(partshabilitet): hvemn kan vare part i en retssag, og procesevne (proces-
habilitet): kan man selv ridde over sin partsevne og derved optrade pa
egen hind under en retssag. Denne sondring svarer til den materielle rets
sondring mellem retsevnen: hvem kan vare barer af rettigheder og plig-
ter, og handleevne: kan man selv ride over sin retsevne.

Partsevne har enhver fysisk person, ogsi spedbgrm, fx i arvesager,'
samt enhver juridisk person, forudsat den dels er kommet til eksistens,
dels ikke er ophgrt at eksistere. Selskaber og erhvervsdrivende fonde skal
vare registreret i Erhvervs- og Selskabsstyrelsen for at have partsevne
(bortset fra retssager om selve aktie- eller anp:su‘tstegningen),159 mens an-
dre juridiske personer, fx foreninger og andelsselskaber, blot skal vare
stiftet (som regel stiftende generalforsamling). Partsevnen mistes pa op-
lgsningstidspunktet; for selskabers og erhvervsdrivende fondes vedkom-
mende i det gjeblik, hvor de afregistreres i Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen, for andre juridiske personers vedkommende pa det tidspunkt,
hvor generalforsamlingen beslutter at godkende likvidationsregnskab
(solvent oplgsning), eller hvor en konkursbehandling afsluttes (insolvent
oplgsning). Hvis et selskab afregistreres under en verserende retssag, skal
retten ex officio afvise sagen, uanset om selskabet er sagsgger eller sag-
spgt (,,Da det sagsggende/sagsggte selskab er ophgrt at eksistere den...,
sker der afvisning af sagen. — Thi kendes for ret: Denne sag afvises™.)

Procesevne fglger som hovedregel med partsevne. Kan man vare parti en
retssag, bestemmer man normalt selv over sagens gang for sit eget vedkom-
mende, herunder om man vil bgje sig helt eller delvis for modpartens krav
(,.tage bekrzftende til genmale"”). Kun enkelte s®rregler skal bemarkes:

58

158. Endog et foster kan have partskompetence, idet det fremgar af arvelovens § 5, stk. 1,
at arveret ikke blot tilkommer den, der ,,lever” ved arveladerens dg¢d, men ogsa den,
som er ,,avlet” forinden og senere bliver levende fadt.

159. Aktieselskabslovens § 12, stk. 1, 2. led, og Anpartsselskabslovens § 8, stk. 1, 2. led.
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. Retlig interesse”

Umyndige personer (under 18 ir eller umyndiggjorte pga. sindssyg-
dom, dndssvaghed m.v.) optreder ikke pa egen hind, men repraesenteres
i retten af veergen'® (hhv. af den advokat, vargen engagerer). Varneting
og stevnevarsel bestemmes efter vaergens forhold. Stevningen skal for-
kyndes over for vargen. En person under lavvaergemal (en ,,mild” form
for umyndigggrelse, der krever den lavvaergedes samtykke) optreder ik-
ke alene, men sammen med sin lavvaargelél (eller den advokat, de enes
om at antage). Stzvningen skal forkyndes bade over for den lavvergede
og lavvergen. Sagen anlegges ved den lavvaergedes va&meting, medens
stevnevarslet bdde bestemmes af den lavvaergedes og lavvargens for-
hold.

Et aktie- eller anpartsselskab eller anden juridisk person (forening,
fond, andelsselskab) optreeder ved ethvert bestyrelses- eller direktions-
medlem, idet enhver af disse personer har rc:pra:sentationsmagt.162

a. ,,Retlig interesse” i at anlegge sag

Begrebet retlig interesse er en stopklods, hvis formal fx kan vare at fra-
sortere sager, som ikke er tilstrekkeligt konkretiseret og oplyst til at bur-
de behandles ved en domstol. Dommerne skriver ikke generelle responsa
om tankte juridiske tvivlsspgrgsmal, men afggr en bestemt tvist, som er
opstdet mellem to eller flere bestemte parter, pa grundlag af en bevis-
fgrelse om disse parters indbyrdes handlemade, forhandlinger m.v.

Dette betyder ngdvendigvis ikke, at en uoverensstemmelse, som ikke
l&engere er aktuel, er unddraget domstolenes behandling. Hvis en er-
hvervsdrivende mener sig krenket i strid med fx Markedsfgringsloven af
en konkurrent, men konkurrenten nar at standse sin handlemade, inden
sagen mod ham anlzgges, kan der alligevel ofte anl®gges sag mod ham
med henblik p3 at fi fastsldet, at hans handlemade var retsstridig, eventu-
elt tillige for at fa fastsldet et erstatningsansvar. Det spiller herved ogsa
ind, at der hyppigt vil veere en risiko for, at de pigaldende handlinger se-
nere bliver gentaget.

1 nyere retspraksis har man set sager, der dog nermede sig meget til en
responsumlignende virksomhed hos domstolene. Det har drejet sig om

160. § 257, stk. 1.
161. § 257, stk. 2.
162. Aktieselskabslovens § 60, stk. 1,0g Anpartsselskabslovens § 41, stk. 1.
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parter, der generelt var uenige om juraen, men som ikke havde konkrete
tilfzlde at fremfgre for domstolene (som mandatarer for medlemmer).163
I et sidant grensetilfzlde er det helt afggrende, om sagen er konkretise-
ret og fuldt oplyst for retten; ellers skal den afvises.!®* Ogsa en sag, der
er ,.konstrueret” for at opnd domstolenes stillingtagen til et retsteoretisk
spgrgsmal, skal afvises.'® Se i gvrigt nedenfor om anerkendelses-
spgsmal. '

I nogle tilfelde er det i lovbestemmelser angivet, at et bestemt rets-
skridt er betinget af, at der foreligger retlig interesse. Biintervention og
indhentelse af en udskrift af retsbggerne er fx betinget af retlig interes-
se.'87 Det antages imidlertid generelt, at alle retsskridt er betinget af, at
den, som begerer det pageldende retssrkidt foretaget, har retlig interesse
i foretagelsen. Retlig interesse er altsd meget ofte en uskreven betingelse,
som supplerer de skrevne betingelser. Anerkendelsessggsmél og konkurs
er fx betinget af retlig interesse, uden at det fremgar af nogen lovregel.
Af det anfgrte fremgar, at begrebet retlig interesse anvendes i mange helt
forskellige sammenh&nge. Begrebet retlig interesse har derfor ogsa ty-
pisk et helt forskelligt indhold, afh@ngigt af, i hvilken sammenhang det

163. U 1990.611 H: HK mod Amtsridsforeningen ad forstaelsen af 120-dages-fravarsreg-
len i Funktion®rlovens § 5, stk. 2, i tilfzlde af delvist fravar. Admittteret med dom-
merstemmeme 5-4.

164. Torben Jensen U 1990 B s. 441ff.

165. Jfr. fx EF-dom af 16. juli 1992 i sag C-83/91 (F. A. Meyer AG), hvor der mellem et
selskab og dets direktion var ,konstrueret” en tvist — maskeret som et spgrgsmal fra
aktionzren pd en generalforsamling — om, i hvilket omfang kapitalforhgjelse ved
gzldskonvertering skulle behandles som kontant- eller apportindskud i selskabsret-
ten. Det var imidlertid ikke bevist, at betingelserne for at anvende den s®rlige tyske
retspraksis pa omrédet var opfyldt i den sag, der verserede for tysk domstol; selskabet
havde hele tiden bestridt, at dette var tilfzldet. Heraf fulgte, at der var tale om et
hypotetisk spgrgsmal. EF-domstolen ville derfor g uden for sit kompetenceomréde,
hvis den beslutttede at treffe afggrelse i sagen uden at have de faktiske og retlige
oplysninger, der var ngdvendige for pa hensigtsma®ssig méde at besvare de stillede
spgrgsmal. Domstolen kendte derfor for ret: ,,.Det er uforngdent at trzffe afggrelse

vedrgrende de af Landgericht Hannover stillede spgrgsmal”. — Domskonklusionen i
en dansk sag ville lyde: ,,.Denne sag afvises”, efterfulgt af en omkostningsbestem-
melse.

166. Se U 1958.90 H, hvor Hgjestsret — da retssagen var udlgber af en konkret forudga-
ende uenighed — tillod et anerkendelsesspgsmil fra en A-aktionzr mod selskabets
stgrste B-aktionzr med péstand om, at selskabets vedtzgter skulle forstas siledes, at
en generalforsamling ville kunne beslutte at indlgse B-aktierne, uden at B-aktierne
kunne deltage i afstemningen herom.

167. § 41 og § 252.
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Hvem kan repreesentere en part?

anvendes. Et eksempel er dén manglende partskompetence, som fglger
af, at et eventuelt krav ville tilkomme andre end sagsqzigeren.168

b. Hvem kan reprasentere en part?
Nar det drejer sig om at mgde i retten, er advokater — som det blev omutalt
ovenfor i afsnittet om advokater — som hovedregel eneberettigede til som
rettergangsfuldmegtige at udfpre retssager for andre.'® Man har i en ci-
vil sag ikke pligt til at mgde med eller ved advokat,'’® men retten kan
henstille, at man antager advokat, og i serlige tilfelde kan den pélzgge
det, hvis sagen ellers ikke kan behandles forsvarligt. Fglges palzgget ik-
ke, betragtes det som udeblivelse, medmindre retten v&lger i stedet at be-
skikke en advokat.'”!

Advokaters procesmonopol i civile sager har som navnt nogle ikke
helt upraktiske undtagelser, hvoraf kan fremhaves:'"?

— man kan give mgde ved et familiemedlem eller et medlem af samme
husstand,

— vargen kan mgde for den umyndige,

- lavvargen kan mgde for den, der er under lavvaergemal,

- den, der er ansat i en virksomhed for mere end | méned, kan mgde for
virksomheden, og

— iskifteretten kan der gives mgde ved enhver, der er uberygtet og fyldt 18
ar. Tilsvarende gzlder for den, en fogedforretning er rettet imod (rekvi-
situs) samt for de bydende under tvangsauktioner. I det omfang, der bli-
ver tale om tvistbehandling, skal de almindelige regler om rettergangs-
fuldmagtige dog iagttages. Rekvirenten af en fogedforretning eller
tvangsauktion skal ogsid altid iagttage de almindelige regler om
rettergangsfuldmzegtige.173

168. Se fx U 1992.780 V, hvor en aktionzr mente at have lidt tab, ved at selskabets bank
havde fulgt retsstridige instrukser fra selskabets direktgr om at anvende selskabets
konti til direktgrens personlige fordel. Hverken byret eller VLR fandt, at aktionzren
— der ejede 50% af aktiekapitalen, mens direktgren ejede de andre 50% — havde spgs-
mdlskompetence, idet der ikke bestod kontraktlige relationer mellem aktionzren og
banken, og sagen kunne ikke betragtes som vedrgrende en krankelse af aktionzrens
individualinteresser. Spegrgsmélet om spgsmalskompetence afgjordes som et del-
sporgsmal efter Rpl. § 253.

169. § 131 og § 260, stk. 1.

170. § 259, stk. 1, om retten til at vere selvmgder.

171. § 259, stk. 3.

172. § 260, stk. 2.

173. § 260, stk. 5, smh. m. § 261, stk. 1.
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Retten paser af egen drift, at den, der mgder som retter- gangsfuldmagtig
for en part, er befuldmagtiget hertil. 174

Andre rettergangsfuldmagtige end advokater skal derfor vare klar til
straks at bevise

— bade slzgsskabsforholdet, anszttelsesforholdet m.v., 17

— og selve bemyndigelsen (idet man ellers kan afvises som fuldmagtig for parten).'7®

Advokater afkr@ver kun bevis for deres rettergangsfuldmagt, hvis denne
direkte bestrides af modparten. Advokaten kan i en sidan — meget speciel
— situation krave at f sagen udsat med henblik pé tilvejebringelse af be-
vis for fuldmagten.!””

c¢. Flere krav eller parter under samme sag

Ggres der flere krav gzldende under samme retssag, foreligger der kumulati-
on. Tilsvarende er tilfeldet, hvis flere pastas dgmt til in solidum at opfylde et
krav. Undertiden kan det vere tvivilsomt, om der er tale om ét krav med un-
derposter eller flere krav. Der foreligger ikke kumulation, blot fordi der ned-
lzgges flere pastande, idet disse udmerket kan anga samme krav. Bestar kra-
vene mellem de samme to parter, er der tale om objektiv kumulation.

Er der i retssagen béde flere krav og flere end to parter, foreligger der
subjektiv kumulation.

Der er som regel en betydelig interesse for at foretage kumulation. De
nugzldende kumulationsregler er derfor ret liberale, saledes at langt de
fleste kumulationer kan foretages uden problemer.

Som fordele ved en kumulation kan navnlig anfgres:

- tidsbesparende (kun én bevisfgrelse, én procedure, osv.),

— billigere,

— oplysningsfremmende,

— tabsfordeling bliver mulig,

— Dbevirker ensartet bedgmmelse,

- medferer ved subjektiv kumulation solidarisk haftelse for sagsomkost-
ningeme.178

174. § 265, stk. 1.
175. § 260, stk. 3.
176. § 265, stk. 3.
177. § 265, stk. 2.
178.§ 314.
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Kumulation af krav eller parter

Som ulemper ved en kumulation n®vnes normalt:

— forsinkelse for de klare krav, der - ikke mindst nar der fremsattes mod-
krav — bliver kumuleret med tvivlsomme krav,

- risiko for at behandlingen af de enkelte krav bliver for summarisk,

— ved subjektiv kumulation kan sagsggte blive tvunget vk fra sit hjem-
ting.

Kumulation af krav eller parter

Initiativet til en kumulation kan udgé fra:

- sagsggeren, som dog ikke har pligt til at kumulere, men undladt kumula-
tion kan efter omstendighedeme fa en negativ indflydelse p de tilkend-
te sagsomkostninger

- sagspgte (modkrav og adcitation)

— tredjemand (hovedintervention)

- retten'”?

Mener retten, at en af parterne foretaget kumulation er uhensigtsmassig,
kan retten pi ethvert tidspunkt af sagen atter oplgse kurnulationen. '3

Da der er stgrre forstyrrelse forbundet med en subjektiv kumulation
end med en objektiv, stilles der strengere betingelser for at foretage en
subjektiv kumulation (betingelserne for objektiv kumulation + noget me-
re). Tilsvarende er det logisk, at der stilles strengere betingelser for at
foretage en efterfplgende kumulation end en oprindelig kumulation.

En kumulation siges at vere aktiv, hvis den er foretaget pa sagsggersi-
den, medens den er passiv, hvis den er foretaget pé sagsggtes side.

Objektiv kumulation er udtryk for, at der mellem de samme to parter
(sagsgger og sagsggte) gnskes behandlet flere krav under samme sag, fx
krav om betaling af flere fakturatilgodehavender eller krav om behand-
ling af bade aftale- og erstatningsbaserede krav (aftale- og retsbrudskrav)
under samme sag.

Betingelserne for, at sagsggeren foretager en objektiv, aktiv kumulati-
on, er meget milde. 181 Der skal vare vameting i Danmark for alle krave-
ne (international kompetence), og retten skal selv vare vemeting (stedlig
kompetence) for mindst ét af dem. Det er ikke afggrende, om dette skyl-

179. § 254.
180. § 253.
181. § 249.
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des hjemtings- eller undtagelsesv@metings-reglemne. Retten skal vare
sagligt kompetent (spgrgsmilet om byret eller landsret) med hensyn til
mindst ét af kravene. Endelig skal alle kravene kunne behandles efter
samme processuelle regler (normalt kan almindelige civile sager derfor
ikke behandles sammen med fx en @gteskabssag).

Hvis sagsggte fremsatter modkrav, er dette udtryk for, at flere krav
pnskes behandlet under samme sag, altsa for objektiv, passiv kumulation.
Sagsggte kan fremsatte sit modkrav under sagen, selv om han — hvis han
havde anlagt s@rskilt sag om sit modkrav — ikke kunne have anlagt den
ved denne domstol pga. vemetingsreglerne.'®> Man skelner mellem
modkrav, der fremsattes til kompensation, og modkrav, der fremsattes
til selvstendig dom. Modkrav til kompensation tjener som sagsggtes be-
grundelse for at blive frifundet af retten, idet modkravet skal udlignes
med sagsggerens krav. Sddanne modkrav kan altid fremszattes, og de ko-
ster ingen retsafgift. Fremsa®tter sagsggte derimod modkrav til selvstan-
dig dom, vil han ikke blot frifindes for sagsggerens krav mod ham. Han
vil have, at sagen ender med, at han (sagsggte) opnar dom for, at sagsg-
geren skal betale ham penge.

For det farste koster det retsafgift (som for en st®vning) at fremsatte
et sidant modkrav, idet der er tale om en selvstendig pastand. For det an-
det kraves det, at der er dansk varneting (men ikke ngdvendigvis lige
denne domstol) for modkravet. Modkrav, der udspringer af den samme
kontrakt eller det samme forhold, som sags@gerens krav (konnekse mod-
krav), kan dog altid ggres galdende. Det vil erindres, at EF-domskonven-
tionen'® tillader, at en part med hjemting i en EF-stat i forbindelse med
en sag i en anden EF-stat om et hovedkrav mod sin modpart ma vere for-
beredt pa, at der — ogsé til selvstendig dom — fremsattes modkrav ved
den fremmede domstol, og at sagen derfor, hvis modkravet far medhold,
kan ende med afsigelse af en mod ham rettet udenlandsk dom, der kan
fuldbyrdes i ethvert EF-land.

Har retten ikke saglig kompetence til at behandle et fremsat modkrav
under en selvstendig sag, kan retten henvise kravet til afggrelse ved den
rette domstol. Landsretten kan dog ikke henvise et modkrav til afggrelse
ved byret.'®* I gvrigt er det vist nok ogsa sjeldent, at modkrav henvises
til en anden ret.

182. § 249, stk. 2.
183. Art. 6, or. 3.
184. § 249, sik. 3.
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De her angivne betingelser for at frems®tte modkrav til selvstendig
dom vil meget ofte vare opfyldt. Modkrav spiller derfor en betydelig rol-
le under retssager.

Det er vigtigt, at sagsggte praciserer bade i sit svarskrift (eller senest i
en eventuel duplik, i hvert fald normalt inden forberedelsens afslutning)
og tillige ved domsforhandlingens begyndelse, om modkravet fremsattes
til selvstendig dom. Det bgr endvidere erindres, at der, nir et modkrav
fremsattes til selvstendig dom, er en stgrre samlet omkostningsmassig
risiko i sagen (der er nu simpelthen ,,stgrre afstand” mellem parternes pa-
stande), bdde i henseende til retsafgift og i henseende til advokatsalar.
Fremsattelse af modkrav til selvstendig dom bgr derfor altid ngje over-
vejes af sagsggte.

Subjektiv kumulation er som navnt udtryk for, at der i en retssag bade
er flere krav og flere parter end én, enten pa sagsgger- eller pa sagsgg-
tesiden eller pa begge sider. Der ma skelnes mellem fplgende tilfzlde:

— Der er fra begyndelsen flere sagspgere med forskellige krav, fx flere, der
har lidt skade ved samme skadevoldende handling. Betingelserne for at
behandle deres krav under samme sag er, at der er v&meting i Danmark
for alle kravene, og retten er vemeting og sagligt kompetent med hen-
syn til mindst et af kravene, som alle kan behandles efter samme proces-
suelle regler.185 Endelig krzves det, enten at alle sagens parter er indfor-
stdet med kumulationen, eller at kravene efter rettens opfattelse har en
sadan sammenhzng, at de trods indsigelsen bgr behandles under én sag.
Der er ikke tale om et egentligt konneksitetskrav, men snarere et krav
om, at kumulationen skal v&re hensigtsmassig. Hvis en part protesterer,
ma der berammes formalitetsprocedure, og retten ma afggre spgrgsmalet
ved en kendelse, som kan k=res. Har retten ikke saglig kompetence til at
behandle alle de kumulerede krav under en selvstendig sag, kan disse
krav henvises til behandling ved den rette domstol, typisk en specialret.

— Der er fra begyndelsen flere sagsggere, som er felles om samme krav,
og som ngdvendigvis skal optrede i fellesskab, et s.k. ngdvendigt
procesfeellesskab, fx hvor en ejendom ejes af flere i sameje og de ngd-
vendigvis alle ma vere sagsggere i en sag om at ophve et lejemil.! 86

— Der er fra begyndelsen flere sagspgte, fx fordi flere skadevoldere sagsg-
ges af en (eller flere) skadelidte. Betingelserne for kumulation er de
samme som i fgrstn®vnte tilfelde med flere sagsczvgere.187 Pastandene

185. § 250, stk. 1, 3 og 4.
186. § 256 og U 1989.663 @ med berigtigelse s. 769.
187. § 250, stk. 1, 3 og 4.
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(kravene) og anbringenderne (begrundelserne for kravene) over for de
flere sagsggte behgver naturligvis ikke vare identiske; der kan vare tale
om, at de afkreves forskellige belgb, og nogle krav stgttes maske pa
culpaansvar, nogle pa objektivt ansvar. Ofte vil de flere sagsggte dog
blive pastaet dgmt til at udrede et belgb in solidum.

— Der indtrder senere en eller flere nye parter i sagen, s.k. hovedinterven-
tion. Hovedintervenienten pastar sig helt eller delvis berettiget med hen-
syn til sagsgenstanden.“gB Det kan dog ogsé tznkes, at hovedinterveni-
enten fremsatter et krav, der har sammenh&ng med den oprindelige sag-
spgers krav (kumulativ hovedintervention). Betingelserne for hoved-
intervention svarer omtrent til de allerede angivne for oprindelig subjek-
tiv kumulation, '8 dog at det yderligere kreves, at interventionen ikke
medfgrer vasentlig ulempe for de oprindelige parter.

En hovedintervenient er part i sagen. Hovedintervention kan derfor af
hensyn til toinstansprincippet kun finde sted i fgrste instans. Hovedinter-
venienten vil i de fleste tilfzlde std som modpart bade i forhold til sagsg-
geren og sagsggte. Der skal betales samme retsafgift for et hoved-
interventionssggsmal som for et almindeligt sggsmal.

Hovedintervention som her beskrevet ma ikke forveksles med biinter-
vention, som er udtryk for, at andre — uden at blive part i sagen — indtreder i
denne til stgtte for en af parterne. 190 Ex biintervenerer en af de tidligere be-
styrelsesmedlemmer i et konkursramt selskab til stgtte for kreditors frifin-
delsespéstand i en omstgdelsessag, som kurator har anlagt mod ham (fordi
bestyrelsesmedlemmemne maske ved, at hvis kreditor dgmmes, sgger han
regres mod dem for sit tab);'®! eller et fagforbund biintervenerer til stgtte
for et medlems principielle sag om ligestilling m.v. (fagforbundet vil ofte
selv patage sig at fore sagen ,.,som mandatar for” medlemmet, si forbundet
skaffer og betaler advokat og i gvrigt hjzlper i sagen). Biintervenienten kan
ikke nedl®gge selvstendige pastande, hvorfor der ikke er tale om en egent-
lig kumulation. Det, biintervenienten anfgrer i sagen, kan kun tillegges be-
tydning, hvis det si at sige endosseres af den part, der stgttes. Kun i meget

188. Se fx U 1992.164 @, hvor der var tale om tilbagesggning af et for stort advokatsaler,
som hidrgrte fra en sag om personskadeerstatning. Tilskadekomne var gdet konkurs,
og boet stzvnede advokaten for at fa saler tilbagebetalt. Fallenten (den tilskade-
komne) hovedintervenerede for at f3 salzret tilkendt personligt (i.e.: beskyttet mod
kreditorforfelgning, jfr. Rpl. § 513, stk. 1), og heri fik han medhold (under dissens).

189. § 251.

190. § 252.

191.Jfr. U 1978.133 H.
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sjzldne tilfelde tilkendes en biintervenient sagsomkostninger, og det fore-
kommer stort set ikke, at biintervenienten palegges sagsomkostninger.

Biintervention kan ogsa ske under appelbehandlingen af sagen. Biinter-
vention er kun betinget af, at vedkommende har retlig interesse i sagens ud-
fald. Offentlige myndigheder har en endnu videre adgang til at biintervenere,
idet det navnlig er tilstrekkeligt, at sagen har interesse i relation til andre sa-
ger, som den offentlige myndighed beskaftiger sig med. Retten kan ved
henvendelse give den offentlige myndighed lejlighed til at biintervenere.

De oprindelige parter kan under sagen inddrage tred- jemand som parter i
denne gennem adcitation.'®? Betingelseme svarer omtrent til betingelserne for
hovedintervention. Dog kr&ves det, at adcitationen skal ske pa et tidligt trin. Det
har altid varet sidan, at sagsgger kan adcitere en eller flere nye parter, og for nog-
le &r siden blev det ogs muligt for sagsggte at ggre det.

Sagspgeren kan szrligt have brug for at adcitere andre, hvis det under
sagens forberedelse enten viser sig, at han maske ikke har sagsggt den
rette (en anden var fx snarere skadevolder), eller at han tvartimod ikke
har sagsggt alle dem, han kunne sagsgge (der viste sig at vere en skade-
volder mere — og hans formueforhold er sddan, at sagsggeren meget ger-
ne vil have dom over ham ogsa). Sagsggeren (adcitanten) skal i sin pa-
stand over for den adciterede (adcitatus, adcitata) pr&cisere, om han krea-
ver dom over adcitatus alternativt med den fgrste sagsggte eller sammen
med ham, jfr. de netop givne eksempler.

Sagspgte kan serligt have brug for at adcitere andre, hvor der er tale
om at sgge regres mod dem (og derfor var det fgr den nugaldende regel
hgjst ubekvemt, at regresspgsmalet skulle pikendes bagefter under en
s@rskilt sag, hvor der maske kom nye ovarraskende oplysninger frem).
Fx sagsgges huss@lgeren i en mangelsag, og han gnsker at medindstevne
(adcitere) sin s@lger med pastand om regres.'”> Regrespastanden behg-
ver ikke at lyde pa et belgb, men kan simpelthen lyde p3, at ,,Adciterede
NN dgmmes til at friholde sagsggte PP for ethvert krav — herunder sag-
somkostninger'** — som sagsggte mitte blive tilpligtet at betale sagsg-
geren QQ i hovedsagen B.S. nr. ... QQ contra PP”.

192. § 250, stk. 2.

193. Springende regres, fx direkte fra nuvarende ejer til en bygherre, er i gvrigt ikke udeluk-
ket, og kan efter omstzndighederne vare et (,,billigere") alternativ til en hel kede af
adcitationer, jfr. fx U 1992.2 V og U 1992.638 V (springende regres mod professionel
bygherre, der havde forspmt sin loyale oplysningspligt). Se Blok, U 1990 B. 302.

194.1 en sddan pastand — modsat pastande i hovedsagen — vil der s&dvanligvis vare ned-
lagt omkostningspastand.
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Béide hovedintervention og adcitation har karakter af efterfplgende ku-
mulation.

Mellem en sagsgger og den adcitatus, som sagsggte har inddraget i sa-
gen, bestdr der ikke noget egentligt partsforhold, men ikke desto kan de
blive direkte modparter under anke af sagen. 195

[ alle tilfzlde, hvor enten nye krav til selvstendig dom eller flere par-
ter inddrages i en sag, ma man erindre, at sagsomkostningerne stiger. Der
skal betales retsafgift af de yderligere krav, og en part, der vinder, skal
normalt have tilkendt et belgb svarende til en s@dvanlig advokatudgift,
som han har afholdt. Enhver inddragelse af flere krav til selvstendig dom
eller af flere parter forgger derfor den samlede ,,procesrisiko”, som sa-
gens taber(e) mé vere forberedt pé at bare. Blandt andet som fglge heraf
mé man ofte overveje, om et billigere alternativ kan vare relevant. En
mulighed er her i nogle tilfzlde at give procesunderretning (litis-denun-
tiation) til en udenforstaende.

Den, man giver procesunderretning, bliver ikke part i sagen. Procesun-
derretningen koster kun det beskedne gebyr til den stevningsmand, som
forkynder litis denuntiationen for den pdgaldende (litis-denuntiatus, litis-
denuntiata); af bevismassige grunde bgr underretningen nemlig forkyndes.
Den bestdr i en kort meddelelse om, at sagen verserer, hvor og hvorndr ne-
ste retsmgde finder sted, og en opfordring til litis-denuntiatus til at varetage
sine interesser under sagen. Som bilag vedlagges alle sagens processkrifter
(stzvning, svarskrift m.v.) og alle sagens hidtil fremlagte bilag.

Litis-denuntiatus har ingen pligt til at mgde frem, og mange pro-
cesunderretninger ignoreres faktisk. Hvis han mgder frem, kan det vare
som tilhgrer under processen, men underretningen kan i nogle tilfelde gi-
ve ham anledning til at indtreede som biintervenient til stgtte for en parts
standpunkt (fx for at formindske sin egen risiko for at blive ramt af et
efterfglgende regressggsmadl). Litis denuntiationen ggr det normalt uden
videre klart, at betingelserne for biintervention er opfyldt. Der antages at
vare en eneste virkning af, at litisdenuntiatus udebliver: under en efter-
falgende sag antages han ikke at kunne fremkomme med nye faktiske op-

195. Se hertil U 1992.161 V, hvor et sagsggt varmevark i en sag om ejendomsbeskadi-
gelse havde adciteret sin entreprengr, som atter adciterede sin underleverandgr. Da
varmevrket frifandtes, ankede sagsggeren (husejeren) i forhold til varmevarket og i
forhold til underentreprengren. Skgnt der for byretten ikke havde bestdet noget parts-
forhold mellem husejeren og underleverandgren, admitteredes denne anke alligevel,
fordi de forhold fra underentreprengrens side, som husejeren ville stgtte kravet p4,
var blevet belyst under byretssagen.

166



Procesunderretning

lysninger, som han kunne have lagt pd bordet under den sag, hvori han
denuntieredes, og som han matte kunne se manglede i sagen og var af be-
tydning for denne. Det kreves n&sten, at han har forholdt den, der gav
procesunderretningen, faktiske oplysninger. Derimod har han formentlig
ingen pligt til at reagere, hvis han kan se, at andre juridiske synspunkter
kunne ggres geldende, og her stér han séledes frit under en senere sag.
Men faktum og jus kan v&re si n®rt sammenvavet, at denuntiatus burde
have reageret. I princippet har alle lige adgang til jus. Retsforholdet mel-
lem de implicerede kan dog konkret vere sidan, at det betinger videregé-
ende retsvirkninger, hvis der ikke reageres pa procesunderretningen. Det
ma dog generelt tages i betragtning, at litis denuntiatus ikke kan paregne
at fa tilkendt sagsomkostninger, hvis han biintervenierer.

Undlader en part at give tredjemand procesunderret- ning, kan dette i
visse tilfelde bevirke, at de sagsomkostninger, den pagaldende part blev
palagt, ikke kan kraves godtgjort af den i gvrigt regrespligtige tredjemand.

Det bgr endelig bemarkes, at en procesunderretning antages at afbry-
de forzldelse,'®® ligesom den virker som en udenretlig reklamation.

8. Indlevering af stzvning til retten

Omsider er vi da ndet frem til at anlegge retssagen. Dette sker ved indle-
vering af en stevning til retten.'9’ Stevningen indleveres ,.til berammel-
se”, dvs. med henblik pa rettens fastleggelse af det farste forberedende
retsmgde eller, hvis retten forbereder sine sager skriftligt, med henblik pa
fastleggelse af en frist til sagsggtes indlevering af svarskrift.

Stevningen, der oftest er — men ikke behgver vaere — udfzrdiget af en
advokat pa sagsggerens vegne, og for hvilken der i hvert fald endnu ikke
er formulartvang, '8 skal indeholde'®®

— sagsggerens navn og adresse (,,Som advokat for NN A/S, Ankesmggen
33, 4444 Pengelgse, indstzvner jeg herved..."). Er sagsggeren et A/S, et
ApS eller en erhvervsdrivende fond bgr registreringsnummeret i Er-
hvervs- og Selskabsstyrelsen angives, men loven kraever det ikke;

— sagsggtes navn og adresse (,,... indstevner jeg herved PP ApS, Kare-

196. Ogsa efter 1908-loven, jfr. antagelsen i U 1959.876 H.
197. § 348.

198. § 348, stk. 4.

199. § 348, stk. 2.
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mélsgangen 55, 6666 Gzldhgj, til at give mgde..."). Sagsggte ma ngd-
vendigvis vare en eller flere fysiske eller juridiske personer.

Sagsgges et interessentskab, er det ikke ngdvendigt at angive, hvem inter-
essenterne er. Et samejeforhold kan derimod ikke sagsgges, idet man i
stedet ma sagsgge samejerne personligt. Et kunstnavn (,,Solcenteret”) er
ikke nok; det bgr vare klart, om der gnskes dom over en fysisk person el-
ler over en juridisk person (,,Solcenteret ApS"). Ogsa her bgr registre-
ringsnummer angives (i sagsggers egen interesse for ikke at risikere, at
en dom ikke senere kan fuldbyrdes, fordi domfeldte ikke kan identifice-
res), men loven krever det ikke. Sagsggte bgr ikke vare angivet som
,Solcenteret v/Peter Jensen”, men blot som ,,Peter Jensen”, idet det der-

nast af sagsfremstillingen bgr fremga, at han stzvnes som fglge af gzld,

han padrog sig gennem den personlige virksomhed .Solcenteret";2%

— den domstol, ved hvilken sagen anlzgges (,.... til at give mgde for retten i
Herning, hvor...). Derimod kan sagsggeren ikke skrive, hvomnar fgrste
forberedende retsmgde finder sted (eller hvilken frist der sattes for indle-
vering af svarskrift, hvis denne domstol forbereder sine sager skriftligt);

— sagsggerens pdstand (,,... hvor jeg nedlzgger fglgende pastand: Sagsgg-
te dgmmes til at betale sagsggeren 50.000 kr. med s®dvanlig procesrente
fra sagens anl®g, til betaling sker”.) Det vil ses, at sagsggerens rente-
pastand er en (vigtig) del af pastanden; der tilkendes kun renter, hvis det
kreves i pistanden.zm Derimod skal sagsomkostninger ikke n®vnes i
pastanden. Der kan nedlzgges en eller flere subsidizre pdstande, fx i
erstatningssager, hvor kravets stgrrelse kan vare tvivisomt. Pastanden
kan anga bade pengekrav og naturakrav.

200. Jfr. Hans Engberg i ,,Fuldmagtigen” 1992.133f, som referer en @LK af 19. august
1980 (18. afd., kare 283/1980), hvor PLR stadfestede fogedrettens afvisning af at
foretage udleg hos ,hr. Troelsen” pa grundlag af en udeblivelsesdom over ,,3 T Tre-
last v/ hr. Troelsen (+ adressen)”. Forfatteren opfordrer advokater til at foretage blot
et minimum af undersggelser for sagsanlegget og til at vare konstruktivt kritiske
over for klienters angivelse af navne i fakturaer m.v. En ukritisk overfgrsel af faktura-
debitors navn til sagsggte-rubrikken i en stzvning kan derfor jevnligt ikke finde sted
(men hvis sagsggte skal vare en helt anden end regningens adressat, skal dette selv-
sagt begrundes i stzvningens sagsfremstilling, fx hvis sagsggeren mener, at en person
hafter for sit selskab).

201. Hvis der kreves mere end szdvanlig procesrente fra sagens anlzg, mé dette begrun-
des i sagsfremstillingen, fx siledes: ,,Der er tale om handelskgb, hvorved bemarkes,
at der i overensstemmelse med kutyme inden for branchen pastis renter med 2% pr.
méned fra fakturadato og med ménedlig rentetilskrivning”.
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De fleste pastande er fuldbyrdelsespastande, typisk siledes at sagspgte
péstas dgmt ti] at betale et bestemt belgb. En fuldbyrdelsesdom kan kra-
ves tvangsfuldbyrdet af fogedretten. Der kan dog ogsd nedlzgges
anerkendelsespastande. Det kan fx vare et krav om at fi anerken-
delsesdom for, at sagsggte skal anerkende sagsggerens eneret, ejen-
domsret m.v., eller om, at sagsg@gte har handlet retsstridigt (,,.Sagsggte til-
pligtes at anerkende, at sagsggtes udgivelse i februar 1992 af en vejviser
for Geldhgj og omegn var retsstridig i forhold til sagsggeren” — nemlig
fordi denne hevder at have ophavsret til vejviseren);

- en kort fremstilling af de kendsgerninger, hvorpé pastanden stgttes (sub-
stantieringen af pastanden). Denne del af stevningen indledes normalt
med ordet: ,,Sagsfremstilling”, efterfulgt af en fremstilling, der i fx sager
om manglende betaling for vare- eller tjenesteydelser kan vare ganske
kort (,,Det pastzvnte belgb skyldes for kolonialvarer leveret af sagsage-
ren til sagsggte den 14. februar 1992"), men som i sager om komplicere-
de erstatningsspgrgsmal, selskabsretlige sager m.v. ngdvendigvis jevn-
ligt ma indeholde et kronologisk begivenhedsforlgb.

Sagsfremstillingen skal indeholde en angivelse af kendsgerninger, ikke
af lovbestemmelser, men dette forhindrer ikke, at sagsfremstillingen af-
sluttes med en henvisning (med eller uden lovparagraffer) til, hvilke juri-
diske argumenter (s.k. anbringender) sagsggeren vil ggre gzldende, og
en kort angivelse heraf er sedvanlig, jfr. nedenfor om begrebet anbrin-
gender. Sagen bgr dog aldrig procederes i stevningen. Procestaktisk kan
det ogsa vere uklogt at gi for meget ind pa juridiske argumenter i stev-
ningen og derved gg@re modpartens forberedelsesarbejde lettere.

Paberabes eksistensen af en aftale, er det begribeligvis ikke ngdvendigt at
henvise til, at aftaler er bindende, jfr. Aftalelovens § 1. Men ggres det gzl-
dende, at en aftale er urimelig og derfor uforbindende, kan det vare relevant
at tilfgje: ,,... i medfgr af Aftalelovens § 36”. I nogle tilfelde er kendsgemin-
geme (faktum) sé teet sammenvavet med de retlige argumenter (jus), at disse
ngdvendigvis af hensyn til forstielsen skal angives. I en sag om mangler ved
fast ejendom ma man saledes ngdvendigvis inden forberedelsens afslutning
vide, i hvilket omfang sagsggeren mener, at sagsggte har indestet (garan-
teret) for en bestemt egenskab ved ejendommen, ar sagsggte har handlet
erstatningspadragende (culpgst), eller (subsidizrt) ar manglen har et sédant
omfang, at der er grundlag for forholdsmassigt afslag.

Nér man leser en dom i en ikke helt ukompliceret sag, er dommens
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indledende gengivelse af sagens hovedspgrgsmal (dommens ,,narratio")
ofte en sammenskrivning af dele af stevningen og af parternes forel®eg-
gelse af sagen under domsforhandlingen. Sagsggerens pastand bgr ogsa
vare individualiseret, saledes at man klart kan se, hvilket af maske flere
mellemverender mellem parterne sagen angér. I en inkassosag bgr man
saledes angive, hvilke varer sagen angir, og hvorndr de blev leveret. Ty-
pisk bliver fakturaen bilagt stevningen;

— angivelse af de dokumenter, som sagsggeren agter at paberabe sig. Nor-
malt ggres dette ved bade at indflette en henvisning til dokumenterne i
sagsfremstillingen (.... skyldes for kolonialvarer leveret den 14. februar
1992, jfr. sagens bilag 1") og at afslutte stevningen med en fortegnelse
over bilagene med angivelse af deres numre og en kort beskrivelse af bi-
laget (,,Dokumenter: Bilag I, faktura af... Bilag 2, rykkerskrivelse af...
med rentepakrav”). De paberabte bilag skal vedlegges stevningen, hvis
de ikke i det vasentlige er gengivet i stevningen. Savner sagsggeren bi-
lag, som han mener er af betydning for sagen, opfordrer han i stevnin-
gen sagsggte til at fremlegge dem, jfr. nedenfor om de s.k. processuelle
provokationer og modpartens editionspligt. Stzvningen skal indleveres
med tre genparter og bilagene med en genpart;202

— angivelse af andre beviser, som sagsggeren agter at paberabe sig. Oftest
gares der vold pa denne forskrift, fordi det péd dette tidlige stadium kan
vare svart at skgnne over, hvilke vidner det er relevant at fgre, men for
god ordens skyld skrives mdske: ,,Andre beviser: Vidneforklaring
af...,... og ..., samt af de gvrige personer, som sagen mitte give anled-
ning til”. Derimod er det yderst relevant at angive, om der er brug for
syn og sken eller indhentelse af sagkyndige udtalelser under sagens
forberedelse. Dette skal derfor altid angives. Praktisk vil det normalt ske
i form af en angivelse i stzvningen af, at sagsggeren begerer syn og
skgn, og at udkast til skgnstema (spgrgsmal m.v. til skgnsmanden) ved-
lzgges som bilag til stevningen. Se n@rmere nedenfor om syn og skgn
og anden bevisfremskaffelse under forberedelsen.

Under ,,andre beviser” kan efter omstendighederne henhgre videoopta-
gelser, ogsi selv om de pa et tidligt stadium af sagen er énsidigt foretaget
af en part for at sikre dennes bevis;zo3

202. § 348, stk. 3, og bkg. nr. 505 af 14/12 1979.

203. Jfr. J¢rn Skovby Nielsen i U 1993 B s. 18ff med henvisning til VLK af 1. maj 1992
(2. afd. VL B 228/1992). Se generelt om ,berettende dokumenter” Carsten Haubek i
U 1990 B s. 83ff, hvis konklusion er, at sédanne dokumenter - bortset fra overfladig
bevisfgrelse, der altid skal nzgtes — normalt ma tillades fremlagt.
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~ angivelse af en postadresse i Danmark, hvortil meddelelser til sagsgge-
ren kan sendes, og hvor forkyndelse kan ske, normalt sagsggerens advo-
kats adresse. Fremgar advokatens navn og adresse af stzvningen, er
yderligere angivelse ikke pakrevet. I sager mellem danske parter iagtta-
ges denne forskrift vistnok ikke altid, men er det en udenlandsk sagsg-
ger, er det vigtigt at have en dansk forkyndelsesadresse, og det bemar-
kes, jfr. nedenfor, at mangler ved stzvningen i si henseende kan fgre til,
at retten afviser sagen;

— endelig skal det pga. momsreglerne angives i stevningen, om sagen ved-
rprer eller ikke vedrprer sagspgerens momspligtige virksomhed. Oplys-
ningen er ngdvendig, fordi retten i tilfzlde af, at sagsggeren far medhold
ved dommen, ogsa skal tilkende ham sagsomkostninger til dekning af
blandt andet hans advokatudgifter. Hvis sagsggeren far momsen refun-
deret via sit momsregnskab, skal de tilkendte sagsomkostninger ikke
omfatte moms.

Opfylder stevningen ikke de n@vnte krav (bortset fra kravet om angivel-
se af dokumenter), og er stevningen herefter uegnet til at danne grundlag
for sagens behandling, og afhj®lpes manglen ikke inden for en frist, som
retten eventuelt sztter, sker der afvisning af sagen.?**

Nar retten har modtaget st®vningen, forkyndes den gebyrfrit ved ret-
tens foranstaltning for sagspgte.”®> Samtidig med denne forkyndelse, jfr.
det tidligere afsnit herom, udleveres en vejledning til sagsggte om, hvad
man som sags@gt i en borgerlig retssag bgr foretage sig til varetagelse af
sine interesser. Af selve rettens berammelsespitegning fremgér det, at
»Sagen foretages i Retten i x-k@bing, ... afdeling, Tinghuset ...., x-kgbing,
...dag den ... kl. ... Safremt De ikke giver mgde, ma De péregne at blive
dgmt efter pastand og sagsfremstilling i stevningen”. — Hvad sidstnevn-
te tilfgjelse angér, henvises til bemarkningerne nedenfor om udeblivelse.

Man siger, at sagen er tingfeestet, nar stevningen er forkyndt for sag-
sggte.

9. Nogle virkninger af, at sagen er anlagt

Mens man i mere daglig tale anvender udtrykket ,,sagsanleg” og ,,at an-
legge sag” noget tilfeldigt, har udtrykket ,,sagens anlaeg” en ganske spe-

204. § 349.
205. § 350.
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cifik betydning — og nogle vidtrekkende retsfplger — i retsplejen. Sagen
er som nzvnt anlagt, nar stevningen (inden for rettens bekendtgjorte
kontortid) indleveres til retten. 200 Sagsanlegget har betydning for en
rekke forskellige retlige spgrgsmal:

Hvis sagsggte flytter efter sagens anlaeg, kan sagen alligevel fortsztte
ved samme domstol, eftersom det afggrende for sagsggtes hjemting (og
andre vemeting) er, hvor han bor (subsidizrt: opholder sig) p det tids-
punkt, hvor sagen anl®gges. Sagsggte, der efter sagsanlegget ved Kg-
benhavns byret, der var hans hjemting pa det tidspunkt, flytter til Jylland,
ma altsé finde sig i, at sagen fortsetter i Kgbenhavn.

Om sagen er byretssag eller landsretssag (saglig kompetence) afggres
ogsa efter forholdene ved sagens anlag.

Nar sagen er anlagt, indtreder den s.k. litispendens-virkning. ,Lis” be-
tyder retssag, ,litis” er ejefald heraf, og ,,pendens” betyder verserende.
Litispendens er et — i Danmark ulovreguleret — udtryk for, at nir en rets-
sag mellem bestemte parter om et bestemt krav verserer ved en domstol,
kan der ikke anlegges en identisk retssag ved samme eller en anden
domstol om det samme krav mellem de samme parter, heller ikke selv
om domstol nr. 2 ville veere kompetent ifglge vemetingsreglerne, fx for-
di den kunne bruges som undtagelsesvaemeting. Litispendensvirkningen
gelder fra sagens anl®g og indtil udlgbet af den ordinzre appelfrist,
hvorefter den uden tidsbegrensning aflgses af den sakaldte negative rets-
kraft, der stort set har samme indhold som litispendensvirkningen.

Litispendensvirkningen g®lder nu i hele EF i kraft af EF-domskon-
ventionen.”?’ Dette betyder, at hvis en sag er anlagt i Milano mod en
dansk virksomhed, fx pga. opfyldelsesvemetinget, kan en sag om ,,sam-
me genstand” og hvilende pa ,samme grundlag” ikke anlegges andet
steds i EF, heller ikke i Danmark. Anlegges fx en sag ved Kgbenhavns
byret, skal denne sag afvises. Retten skal foretage afvisningen ex officio,
men det forudsetter naturligvis, at retten ggres bekendt med det fgrste
sagsanleg, hvilket sagsggte imidlertid nok skal sgrge for. Hvis imidlertid
den fgrste domstols (her: retten i Milano) kompetence bestrides, kan
domstol nr. 2 i stedet for afvisning af sagen beslutte udsattelse, indtil det
er afklaret, om domstol nr. 1 har kompetence til at behandle den (maske
bestrides dette, og maske skal spgrgsmaélet prejudicielt forelegges EF-
domstolen i medfgr af protokollen til EF-domskonventionen).

206. § 348, stk. 1.
207. Art. 21.
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Man skal vere opmarksom pé, at mens vi definerer begrebet ,,sagens
anleg” som det tidspunkt, hvor stevning indleveres til retten, kan der
vare andre EF-lande, fx Italien, der definerer sagens anleg — og dermed
tidspunktet for indtreden af litispendens — anderledes (for Italiens ved-
kommende: det senere tidspunkt, hvor forkyndelse af stevningen finder
sted for sagsggte). Dette kunne — da der kan gi et godt stykke tid fra
stevningens indlevering til forkyndelsestidspunktet, s@rligt hvis sagsgg-
te har hjemme i et andet land — synes at medfgre, at fx et dansk selskab,
der erfarer, at det er blevet sagsggt i Milano, men som mener, at der ogsa
er dansk verneting for sagen, skulle kunne skynde sig at anlegge sag ved
dansk verneting. S3 var den danske sag jo ,,anlagt” fgrst, og litispenden-
svirkningen skulle dermed udelukke den italienske domstols kompeten-
ce. Et sddant — &benbart uheldigt — resultat afpareres dog af, at EF-dom-
stolen gnsker begrebet ,,sagens anleg” i EF-domskonventionens forstand
defineret som et EF-retligt begreb, altsa uafhengigt af den enkelte stats
egen definition af begrebet, men desvarre har vi endnu ikke faet en helt
sikker EF-retlig fastlzggelse af begrebet.?%

Hvis der er en lovmassig frist for sagsanleeg, fx for at indbringe en ken-
delse fra Landsskatteretten for landsret,”® afbrydes disse som hovedregel,
nir stzvningen er indleveret. Sagsanl@®gget mister dog sin virkning, hvis
det ikke uden ugrundet ophold gennemfgres til realitetsafggrelse.

Ogsé den 5-drige foreldelse efter 1908-foreeldelsesloven atbrydes ved
sagsanl®gget, idet dette er udtryk for, at der i 1908-lovens forstand ,,fore-
tages retslige skridt” mod skyldneren.210 Hvis skyldneren er erklaret
konkurs, og fordringen anmeldes i boet, er denne anmeldelse udtryk for,
at der er foretaget forzldelsesafbrydende ,retslige skridt” mod skyldne-
ren. En anmeldelse af et krav over for et bo har generelt samme retsvirk-
ninger som et sagsanleg. Den 5-drige foreldelse finder anvendelse pa en
lang rekke almindelige krav, fx krav i anledning af kgb af varer eller tje-
nesteydelser (bide hvad angér slgers krav pa betaling og kgbers krav pa
eventuel erstatning) og krav pé erstatning uden for kontrakt (bortset fra
skadetilfgjelse gennem en forbrydelse, som resulterer i straf). Hvad deri-

208. Se U 1992.403 H, hvor dansk og hollandsk sag om skibssammenstgd i hollandsk far-
vand blev anlagt samme dag. Da sagen i Holland vedrgrte sammenstgd i hollandsk
farvand og med behov for afhgring af hollandske vidner, blev den danske sag udsat,
indtil der var truffet endelig afggrelse i den hollandske sag.

209. Skattestyrelseslovens § 31, stk. 2.

210. 1908-lovens § 2, 2. pkt.
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mod angér den 20-rige forzldelse efter Danske Lovs 5-14-4 — som altid
gelder ved siden af den 5-arige forzldelse, og som gzlder som eneste
forzldelsesfrist for andre fordringer end de i 1908-loven nzvnte, fx
pengelan og forlig — afbrydes denne forzldelsesfrist ikke ved sagsanleg,
men kun ved, at skyldneren ,,mindes” om sin g&ld. En sidan pdmindelse
kraever ikke sagsanleg, men hvis der anl®gges sag, indebarer stevnin-
gens forkyndelse (tingfzstningen) for skyldneren efter sagsanlzgget, at
en pamindelse efter 5-14-4 har fundet sted.

I det omfang sagsggerens rettigheder vil kunne fortabes som fglge af
ulovregulerede grundsatninger om passivitet, vil det relevante tidsrum
normalt blive beregnet fra den begivenhed, over for hvilken der skal rea-
geres, og indtil sagens anlazg.2l :

Sagens anleg indebarer endvidere, at der fra dette tidspunkt kan kree-
ves procesrente*'2. En pastand herom fra sagsggerens side er ngdvendig,
idet ogsé rentespgrgsmalet er undergivet forhandlingsmaksimen. Retten
tilkender ikke renter uden péstand herom (og den tilkender ikke mere,
end der pistés, selv om retten eventuelt matte mene, at der var grundlag
for en hgjere rentesats eller for at tilkende rente fra et tidligere tidspunkt
end pastiet).

Procesrente lgber ikke, som det nogle gange fejlagtigt har varet angi-
vet, fra stevningens dato, men fra stzvningens indlevering til retten.
Mellem disse datoer kan der som fglge af ekspeditionstid hos sagsg-
gerens advokat m.v. gi flere dage. Procesrente er en simpel rente (dvs.
uden krav pa renters rente) svarende til Nationalbankens diskonto +
5%.2'3 Hvis sagsggeren pé andet grundlag kunne krave hgjere rente, har
han uanset sagsanl®gget ret hertil.2!# Der kan vere aftalt en hgjere mora-
rentesats (dog ikke i forbruger-forhold, undtagen hvis kravet i forvejen
var rentebarende, fx et pengelﬁn)2'5, ligesom en sédan i erhvervsforhold
kan fglge af en branchekutyme.

I mange stevninger krves en hgjere rente end Rentelovens, uden at
hjemmelen hertil bliver dokumenteret, og efter sagsggtes pastand gives
der da kun dom for Rentelovens sats. Stgttes den hgjere rente i stevnni-

211. Se Michael Thyrring i Advokaten 1992.64 med nogle domshenvisninger ad passivi-
tet.

212. Rentelovens § 3, stk. 4.

213. Jfr. bkg. nr. 896 af 21/12 1990, der i medfgr af Rentelovens § S, stk. 2, nedsatte mora-
renten til diskontoen + 5% fra den 1/1 1992 mod tidligere diskontoen + 6%.

214. Rentelovens § 6.

215. Rentelovens § 7, stk. 3.
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gen pé en szdvane eller kutyme, skal retten, hvis sagsggte udebliver, ik-
ke af egen drift efterprgve rigtigheden af den paberabte szdvane eller ku-
tyme. I en udeblivelsessituation legges faktum i st&vningen uprgvet til
grund, og sedvaner samt kutymer sidestilles i denne relation med fak-
tum. Renten kan lgbe fra et tidligere tidspunkt end sagsanlegget, hvis
forfaldsdagen var fastlagt pa forhand,?'® eller hvis der tidligere er afgivet
betalingspikrav med rentepikrav.2!” Af sidstnzvnte irsag er det ofte til-
radeligt at afgive formelt betalingspikrav med rentepdmindelse pa et tid-
ligt stadium i et langt forhandlingsforlgb, der maske — maske ikke — kan
ende med et forlig.

Retten har ogsé altid — hvor szrlige forhold begrunder det - mulighed
for efter pastand at bestemme, at rente skal betales fra et tidligere eller se-
nere tidspunkt end ovenfor angivet.?!8 Det er imidlertid sjeldent, at ret-
ten benytter sig af denne mulighed.

216. Rentelovens § 3, stk. 1.
217. Rentelovens § 3, stk. 2: 30-dages reglen.
218. Rentelovens § 3, stk. 5.
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C. Sagens forberedelse

Efter at sagen siledes er anlagt, gar den over i forberedelsesfasen, som
efter omst&ndighederne kan vare ganske langvarig.

1. Mundtlig eller skriftlig forberedelse?

Rpl.s hovedregel er, at sags@gte afgiver sit svar i sagen under et forbere-
dende retsmgde, inkaminationen, ogsa kaldet fgrste tegtedag.?'® Forste
retsmpde indkaldes med mindst 2 ugers varsel (stevnevarsel) regnet fra
forkyndelsestidspunktet, ofte dog med et lengere varsel. Indkaldelsen
sker, ved at retten pategner et eksemplar af stevningen herom og sender
det tilbage til sagsggeren.”?® P4 det forberedende retsmgde — som er en
fast forberedelsesdag for den pag®ldende afdeling af retten, hvor en lang
rekke sager under forberedelse behandles - er det endnu hovedreglen, at
sagsggte eller en, der mgder for ham, afgiver et mundtligt svar i sagen
(,.Jeg giver mgde som advokat for sagsggte NN og nedlegger pastand
om frifindelse"), ligesom han skal aflevere de dokumenter, han vil pabe-
rabe sig, hvis de er i hans besiddelse.

Sadanne forberedende retsmgder i fx en byret er offentlige, og de er
ofte en broget forestilling af vidt forskellige sagstyper. Retten kan — of-
test samtidig med berammelsespategningen pa stevningen — bestemme,
at et mundtligt svar ikke er nok, men at der skal fremlegges et svarskrift

219. § 351, stk. 1.

220. Nogle retter, fx Kgbenhavns Byret, jfr. Advokaten 1992.233, giver meddelelsen ved
at faxe en kopi af stevningens forside med berammelsespategning til sagsggerens
advokat (med mindre der samtidig er fremsendt mere end 20 stzvninger fra samme
advokat).
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under retsmgdet.??' Dette kan serligt vare relevant, nar retten ved en
farste, hastig gennemgang af stevningen kan se, at sagen er kompliceret
og/eller drejer sig om store belgb (,.I medfgr af Retsplejelovens § 351,
stk. 5, har retten bestemt, at sags@gte skal fremlegge svarskrift i sagen.")

I stedet for den nzevnte behandling af sagen pa et — senere ofte flere —
forberedende retsmgde kan retten bestemme, at sagen forberedes skrift-
ligt,?*? s4 der altid skal indleveres svarskrift, og intet forberedende rets-
m@de holdes. Dette er ofte ikke noget, retten beslutter for den enkelte
sag, men derimod saledes at denne ret har besluttet som hovedregel at la-
de sine civile sager forberede skriftligt. Flere og flere byretter har gjort
det,??? liges4 Vestre Landsret, mens @stre Landsret i hvert fald indtil vi-
dere fastholder mundtlig forberedelse, bortset fra en forsggsordning med
skriftlig forberedelse i 3 afdelinger.

Ved nogle byretter ggres der forsgg med en forberedelse, der — efter
amerikansk megnster — styres af advokaterne selv, sa retten alene kobles
ind i forberedelsesfasen pa en advokats beg&t‘ing.224 Erfaringerne her-
med synes at vaere af blandet beskaffenhed.

2. Svarskrift, replik og duplik

Et svarskrift (der ofte blot barer overskriften ,,.Svarskrift”, efterfulgt af en
angivelse af retten, dennes j.nr. for sagen samt parterne, og som — nér det er
udarbejdet af en advokat — ofte indledes med ordene: ,,Pa sagsggtes vegne
giver jeg mgde i denne sag, hvorunder sagsggte ...") skal indeholde??

221. § 351, stk. 5, 2. led.

222. § 352.

223. Se omtalen i Advokaten 1992.19 af en edb-baseret standardmodel for skriftlig forbe-
redelse af civile retssager for byret. De udformede formularudkast skulle ggre det let-
tere for selvmgdere at udarbejde svarskrift, der oplyser om alle indsigelserne, og det
navnes som en fordel ved systemet, at selvmpdere ikke tvinges til at s@®tte en arbejds-
dag helt eller delvis af til at mgde ved inkaminationen. En forspgsordning i Kgben-
havns byret gdr ud p4, at sagen ved fgrste retsmgde udsattes i 3 maneder, og i denne
periode formodes advokaterne at udveksle de forngdne processkrifter, der da farst
skal afleveres til retten i forbindelse med, at domsforhandlingen berammes. Resulta-
tet har hidtil ikke varet oplgftende, jfr. retsprasident N. C. Bitsch i Advokaten
1992.265. Byretten oplever jvnligt, at advokateme efter de 3 méneder mgder op,
uden at skriftvekslingen er afsluttet — undertiden endog uden at den er begyndt.

224. Se om ,,Gladsaxe-forsgget” Advokaten 1991.229f.

225. § 351, stk. 4.
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— sagspgtes pastand (,.... hvorunder sagsggte nedlzgger pastand om frifin-
delse”, eller ,,... hvorunder sagsggte nedl®gger pastand om frifindelse,
subsidiart frifindelse mod betaling af et mindre belgb efter rettens skgn");

— eventuelle modkrav, nemlig nar de fremsattes til selvstendig dom (i sa
fald bgr de ledsages af en rentepastand, og der skal betales retsafgift af
modkravet, ligesom de omkostningsmassige konsekvenser, der blev
nzvnt ovenfor, bgr erindres);

— en kort fremstilling af de kendsgerninger, hvorpé pastanden og modkra-
vene stgttes (ikke en fuldstendig ny sagsfremstilling, men dels en kor-
rektion af faktiske angivelser i stzvningens sagsfremstilling, som sag-
spgte bestrider (,,Det bestrides, at der som angivet i stevningen inden
kgbets indgaelse skulle vare udtalt noget fra sagsggtes side om varens
holdbarhed"), dels en angivelse af den vigtigste faktum og jus til stgtte
for sagsggtes pastand (,,Det gores endvidere gzldende, at sagsggeren ma
have fortabt sit krav som fplge af egen skyld, idet han ..."), jfr. nedenfor
om begrebet anbringender;

- angivelse af de dokumenter og andre beviser, som sagsggte paberdber sig.
Mens dokumentemne (som vedl®gges svarskriftet) er vigtige, er det ikke altid,
der udvises omhu med allerede i svarskriftet at angive, hvilke vidner m.v. der
agtes afhgrt, men hvis sagsggte vil begzre syn og skgn eller indhentelse af
sag- eller branchekyndige udtalelser, er det vigtigt at angive dette;

— angivelse af en postadresse i Danmark, hvortil meddelelser kan gives og
forkyndelse kan ske, ofte c/o sagsggtes advokat; og

— angivelse af, om sagen vedrorer sagspgtes momspligtige virksomhed (af
hensyn til spgrgsmalet, om retten — hvis sagsggte vinder — skal tilkende
ham omkostninger med eller uden moms). Der gzlder en formodnings-
regel: oplyses der intet herom, antager retten, at sagen vedrgrer moms-
pligtig virksomhed, og der tilkendes saledes sagsomkostninger uden til-
leg af moms.

Et meget vigtigt led i svarskriftet er ofte processuelle provokationer, som
opfordrer til en eller anden aktivitet fra sagsggerens side, fx afgivelse af
oplysninger, fremleggelse af dokumenter m.v., jfr. herom nedenfor.
Stevning og svarskrift (under ét — sammen med replik og duplik — be-
tegnet med det mere neutrale ord ,,processkrifter”) er vigtige dokumen-
ter, og ofte har parterne gennem disse processkrifter skrevet alt, hvad der
er vasentligt for sagen, men alligevel er der mulighed for at forts®tte
skriftvekslingen med som hovedregel to yderligere processkrifter, sagsg-
gerens replik og sags@gtes duplik. Det er — trods Rpl’s ordvalg??® — sna-

226. § 353.
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rere hovedreglen end undtagelsen, at der udveksles replik og duplik. Det-
te fples som en s fast tradition af advokater, at sagsggers advokat vil ud-
trykke det séledes, at han ,.frafalder replik”, hvis han efter at have modta-
get svarskriftet ikke gnsker at forts®tte skriftvekslingen, men mener, at
forberedelsen nu kan afsluttes. Forberedes sagen i mundtlige retsmgder,
kommunikerer retten og advokaterne umiddelbart herom, og der beram-
mes et nyt forberedende retsmgde, hvor replik skal fremlegges, og si
fremdeles. Forberedes sagen skriftligt, sztter retten frister for replikkens
og duplikkens indlevering. Disse frister kan begares forlenget — og bli-
ver det formentlig lidt for ofte med den fglge, at en sags forberedelse kan
trekke urimeligt ud.

Yderligere processkrifter er ikke sadvanlige, men kan dog fore-
komme, szrligt hvis der er mange tvivlsspgrgsmal i sagen, eller hvis der
efter de 4 fgrste processkrifter har varet holdt syn og skgn, si parterne
gnsker at udveksle processkrifter igen pa basis af syn- og skgnserkle-
ringen. Da man ikke bruger ord som ,,triplik” e.l., betegner man oftest
disse nye processkrifter som ,,sagsggerens 3. processkrift” etc.

Det tidspunkt, hvor parterne er ferdige med at udveksle processkrifter,
er et vigtigt tidspunkt, for nar det er passeret — og retten ikke har modtaget
anmodning om yderligere forberedelsesskridt, fx syn og skgn — vil retten
afslutte sagens forberedelse, medmindre parterne indkaldes til et udvidet
forberedende retsmgde,??’ typisk med henblik pa enten at fa sagen forligt
eller at fa hold pa en s®rlig kompliceret sag. Forberedelsens afslutning er
et vigtigt stadium under sagen, idet parternes pastande og anbringender her
som hovedregel , fastfryses” som fglge af preklusion. Der kan kun ske ud-
videlse af pastanden (fx krav om et stgrre belgb) eller fremsattes nye pa-
stande eller faktiske anbringender med modpartens samtykke ellers med
rettens tilladelse, hvis den finder forsinkelsen undskyldelig.”?® Derimod
kan pastande og anbringender frit &ndres — og herunder udvides — under
skriftvekslingen. Hvis sagsggeren pa grundlag af svarskriftet fra sagsggte
finder, at sagsggerens pastand kan udvides eller nye pastande fremsattes
(eller at yderligere anbringender kan fremfgres), kan han frit ggre det i
replikken (hhv. i sit 3. processkrift, hvis der gives tilladelse hertil). Tilsva-
rende gelder for sagsggtes vedkommende. Det modkrav, som han kun for-
beholdt sig i svarskriftet, kan han fremsatte til selvst®ndig dom i sin du-
plik. Se nzrmere nedenfor om forberedelsens afslutning.

227. § 355.
228. § 357 og § 363 om den sdkaldte eventualmaksime eller koncentrationsmaksime.
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Det ma fremhaves, at sifremt sagsggte har formalitetsindsigelser om
sagens afvisning, skal disse fremsattes allerede i svarskriftet eller, hvis sa-
gen ikke forberedes skriftligt i det forste retsmgde, under forberedelsen.

Det ma ogsa fremhaves, at eventualmaksimen hindheves temmelig
liberalt af domstolene, idet disse normalt giver tilladelse til fx nedlzeggel-
se af nye pastande. Ofte protesterer modparten heller ikke. Denne libera-
le praksis skyldes, at en streng handh®velse af eventualmaksimen jevn-
ligt kan fgre til et materielt urigtigt domsresultat, hvilket af indlysende
arsager anses for at vare uheldigt. Hertil kommer, at den urigtige dom
sedvanligvis vil blive appelleret, og under appellen vil den pageldende
part hyppigt fa adgang til at fremkomme med de nye pastande og an-
bringender (nova under anken). P4 denne baggrund ville en konsekvent
handhavelse af eventualmaksimen vzre uhensigtsmassig.

Det vil ses, at allerede skriftvekslingen er opbygget ud fra principper
om, at hver part skal have mulighed for at ggre sig bekendt med den an-
den parts standpunkter og udtale sig derom. Der er tale om det s.k. kon-
tradiktionsprincip, som har en meget central placering (ogsa) i procesret-
ten. Kontradiktion mgder vi igen, ndr der stilles spgrgsmal til en syns- og
skgnsmand, nar sagen forelegges i retten, nér et vidne afhgres, og nir sa-
gen afslutningsvis procederes mundtligt af parterne(s advokater).

3. Pastande

En parts pastand er et koncentreret udtryk for, hvad parten gnsker sagen
skal ende med, fx at sagsggte til ham betaler et bestemt pengelgb forren-
tet pd nermere angiven made. Begrebet pastand er siledes endnu et ud-
tryk, som i procesretten bruges i en meget specifik betydning (som leg-
folk ofte vil udtrykke ved ordet ,.krav"). Nar man derimod hgrer folk si-
ge, at ,,Det stod pastand mod pastand, s jeg kunne ikke bevise noget”,
ma man sige, at ordet ,,pastand” her nermest bruges som ensbetydende
med ,,udsagn”. I procesretten skal den specifikke betydning af ordet
imidlertid stedse fastholdes. Pastanden bgr udformes siledes, at den uden
videre kan indgé i domskonklusionen.

Sagspgerens pdstand kan vere siledes:

— en betalingspéstand, som — hvis sagsggeren far medhold — er egnet til at

indgd omtrent ordret i dommens konklusion. Péastanden lyder fx: ,,Sag-
sggte dgmmes til at betale sagsggeren 500.000 kr. med szdvanlig pro-
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cesrente fra sagens anlag, til betaling sker”, og dommens konklusion
kan lyde: ,,Thi kendes for ret: Sagsggte NN skal betale sagspgeren PP
500.000 kr. med sedvanlig procesrente fra sagens anleg den ..., til beta-
ling sker”. En sadan betalingspastand er en anmodning til retten om at
afsige en fuldbyrdelsesdom, som sagsggeren (der efter domsafsigelsen
bgr betegnes: domhaveren) kan bede fogedretten fuldbyrde, hvis sagsgg-
te (nu: domfzldte) ikke betaler;

en anerkendelsespastand, som er egnet til at indgd i konklusionen i en
anerkendelsesdom. Pastanden lyder fx: ,,Sagsggte tilpligtes229 at aner-
kende, at sagsggtes udgivelse af et plantekatalog betegnet 'Plantekatalog
forar 1993' har veret retsstridig i forhold til sagsggeren”. Dommens
konklusion kan gengive dette ordret, alene med indfgjelse af parternes
navne. En sddan anerkendelsesdom kan - bortset fra de tilkendte
sagsomkostninger — ikke i sig selv fuldbyrdes, men hvis dommen fx
fastslar, at domhaveren har ejendomsret til en Igsgregenstand, som er i
domfeldtes besiddelse, kan dommen danne grundlag for en umiddelbar
fogedforretning (en ,indszttelsesforretning”), hvorved fogeden efter
domhaverens begzring henter tingen hos domfzldte, idet anerkendel-
sesdommen har tilvejebragt den fomgdne klarhed;

sagspgeren kan nedl@gge en eller flere subsidi®re pastande for det til-
felde, at han ikke fir medhold i sin principale pastand, fx ,.Sagsggte
dgmmes til at betale sagsggeren 500.000 kr., subsidi@rt et mindre belgb
efter rettens skgn”. Det kan ikke af selve den subsidi®re pastand ses,
hvorfor den er nedlagt; dette vil fremgé af sagsfremstillingen. En sub-
sidizr péstand er pr. definition mindre vidtgdende end den principale pa-
stand. Gives der medhold i den principale pastand, tager retten ikke stil-
ling til den subsidizre. En afvisningspastand skal altid nedl®gges som
den principale péastand. Der kan ogsa nedlzgges alternative pastande og
kumulative pastande. Sagsggeren vil fx bade have en hushandel haevet
og erstatning.

Sagsopgtes pdstand kan vare

— en erkendelsespdstand, dvs. at sagsggte tager bekrzftende til genmale

(et for ikke-jurister ofte fuldstzndig uforstaeligt udtryk). Erkendelsespa-
standen kan skyldes, at der er enighed om en eller flere af sagsggerens
pastande. Hvis der fx bade péstas anerkendelsesdom for, at en hand-
leméade har veret retsstridig, og fuldbyrdelsesdom for et erstatningskrav
i denne anledning, kan der fx t@nkes taget bekreftende til genmale over
for anerkendelses-, men ikke over for fuldbyrdelsespastanden. I en 2gte-

229. Dvs.: dgmmes til (eller: palzgges).
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skabssag kan der tznkes taget bekreftende til genmale over for selve
pastanden om skilsmisse eller separation, medens der pastds frifindelse
over for pastanden om foreldremyndighedens fordeling, underholds-
bidrag m.v.;

- en ,blank” frifindelsespdstand, hvilket naturligt er meget ofte forekom-
mende. Den lyder i al sin enkelhed i svarskriftet (eller mundtligt ved in-
kaminationen): ,.Sagsggtes pastand: frifindelse";

— en subsidi@r pastand om betaling af et mindre belgb. Denne formuleres
efter fast praksis som en pastand om ,.frifindelse mod betaling af et min-
dre belgb end det pastevnte” — skgnt der i sé fald netop ikke er tale om
frifindelse, men om domfaldelse;

— et modkrav, om hvilket det som nzvnt skal angives, om det fremszttes
til kompensation eller til selvstendig dom. I sidstnzvnte tilfelde betales
retsafgift som for et krav i en stevning, og sagens verdi og dermed om-
kostningsbyrden forgges tilsvarende. Et modkrav til kompensation
resulterer alene i en pastand om hel eller delvis frifindelse.

Parternes pastande fastfryses i princippet ved forberedelsens afslutning.
Fra dette tidspunkt kan pastande kun @ndres (bortset fra helt eller delvist
frafald af krav) eller nye pastande fremsattes med modpartens accept, el-
ler — hvis den ikke gives — med rettens tilladelse, som forudsetter, at for-
sinkelsen er undskyldelig.230 Derimod kan pastandene frit ndres og nye
fremszttes, sd lenge forberedelsen foregar. Alle de normalt 4 proces-
skrifter er derfor vigtige dokumenter, hvis indhold bgr gennemt@nkes
ngje. En ®ndring af en pastand under skriftvekslingen kan ses af dom-
men i sagen (,,Sagsggeren har efter sin endelige pastand péstaet sagsggte
dgmt til at..."). Fastfrysningen af pastande og anbringender er udtryk for
en slags praeklusion, som er ngdvendig for at undga at processen trakkes
i langdrag i det uendelige, men tvartimod koncentreres (,.koncentra-
tionsmaksimen"). Man bruger synonymt hermed begrebet eventualmaksi-
men, der er udtryk for, at en part under en retssag allerede under forbe-
redelsesstadiet bgr fremkomme med alt processtof, herunder det pro-
cesstof, som kun eventuelt vil have betydning.

En part far i processens lgb normalt anledning til at preecisere sin pa-
stand 3 gange, dels (1) under sagens forberedelse, dvs. i skriftvekslingen
(for sagsggtes vedkommende under den mundtligt forberedte sag: ved sa-
gens inkamination), dels (2) ved domsforhandlingens begyndelse, hvor

230. § 357 og § 363.
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pastandene gentages, og endelig (3) i indledningen af det afsluttende
argumentationsindl@g (,,proceduren”), hvor det er sedvanligt — men ikke
pabudt — at den procederende advokat gentager pastanden.

Det er i civilprocessen en overordentlig central — maske endog den
mest centrale — grunds®tning, at retten ikke kan tilkende en part mere,
end hvad hans pastand lyder pa.”>' Grunds®tningen er et udslag af for-
handlingsmaksimen, der omtales nedenfor.

4. Anbringender

Processtoffet bestir ud over parternes pastande af deres anbringender og
beviser.

Anbringender er erkleringer og betragtninger, som en part ggr gelden-
de angdende sagens faktiske og retlige sammenhang. | retslitteraturen er
der nogle anbringender, der betegnes sggsmalsgrunde. En spgsmdlsgrund
er det materielle grundlag, hvorpa péstanden umiddelbart stpttes, serlig
det grundlag, der er af typisk juridisk karakter, sisom aftale, skadeggren-
de handling, ejendomsret, geldsbrev eller kaution. I denne terminologi
bliver anbringender altsd mere middelbare ,lgsere” betragtninger og er-
kleringer til stgtte for pdstanden. Rpl. bruger kun terminologien anbrin-
gender, som altsa ogsd omfatter sggsmalsgrunde. Sagsggtes anbringender
betegnes indsigelser. Der sondres mellem faktiske og retlige anbrin-
gender. Parterne har kun pligt til at tilvejebringe det faktiske grundlag for
rettens afggrelse. Retten skal herefter af egen drift anvende jussen pa dette
faktum, idet en dommer i princippet har pligt til generelt at kende gzlden-
de dansk ret. I praksis kan det dog undertiden vere svart at sondre mel-
lem jus og faktum. Et faktisk anbringende kan derudover vare uforstie-
ligt, hvis det ikke gives en retlig ikledning. Selv om parterne ikke har
pligt til at fremkomme med retlige anbringender, har de naturligvis ret
dertil, og i praksis vil de sedvanligvis veere meget interesseret i ogsa at ga
ind pé jussen i sagen for derved at péavirke rettens afggrelse.

Faktiske anbringender godtggres gennem parternes bevisfgrelse. Der
kan derimod ikke fgres bevis vedrgrende jus, idet der dog kan fgres bevis
vedrgrende s@dvaner, kutymer og fremmed ret, idet dommermne ikke har
pligt til fx at kende indholdet af en pdberibt kutyme.

231.§ 338.
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Navnlig inspireret af svensk ret sondres der ad de faktiske anbringen-
der oftere og oftere mellem retsfakta og bevisfakta. Et retsfaktum — fx at
der er ydet et 1an — skal paberabes af den pageldende part. Der er knyttet
umiddelbare retsvirkninger til et retsfaktum. Der er derimod ikke knyttet
umiddelbare retsvirkninger til et bevisfaktum, fx at sagsggte har udstedt
et geldsbrev, og et bevisfaktum behgver ikke direkte at blive paberabt.
Et bevisfaktum tjener som bevis for eksistensen af et paberabt retsfak-
tum. At sagsggte har udstedt et geldsbrev kan bruges som bevis for, at
han har faet det 1an, som nu pastas tilbagebetalt.

Undertiden bruges ogsa betegnelsen hjelpefaktum. Et hjzlpefaktum
siger noget om bevisvaerdien af et foreliggende bevisfaktum. Bremsespor
kan veare et bevisfaktum for et retsfaktum om hgj hastighed. Oplysninger
om vejbanens beskaffenhed og fugtigt vejr er da hjzlpefakta.

Anbringender kan ogsé beskrives som noget, der knytter forbindelsen
mellem sagens faktum og parternes pastande.

Et anbringende kan derfor ogsé siges at vare en begrundelse for den
nedlagte pastand. Retten begrunder domskonklusionen (,,Thi kendes for
ret: ...") med et s@t premisser (fx: ,Retten finder, at ..."). Parterne be-
grunder deres pastande med et eller flere anbringender (,,Det ggres gal-
dende, at ..."). Et anbringende bestar typisk af bade faktum og jus: en fak-
tisk og en juridisk del, nemlig dels et begivenhedsforlgb, dels en juridisk
kvalifikation heraf, fx under ét, at sagsggte gennem handlingen eller und-
ladelsen har handlet erstatningspadragende.

Det er egentlig paradoksalt, at mens kravene til en stasvning232 og til et
svarskrift>3? alene bestir i en angivelse af ,.en kort fremstilling af de
kendsgemninger”, hvorpa pastandene stgttes, forudszttes det,** at hver
part inden forberedelsens afslutning har fremsat sine anbringender, altsa
den kombination af faktum og jus, hvorpa parten stgtter sin pastand.

Et anbringende behgver — for at vaere gjort geldende — ikke at vare en
leengere ordrig redeggrelse, men alene de nggleord, der fortaller, hvilket
specifikt retsomrade anbringendet bevaeger sig indenfor. Man kan n&sten
sige, at anbringenderne er et antal kortfattede ,.etiketter”, som klzbes pa
de krukker, hvori parten ma fylde sin bevisfgrelse. Eksempler pa sidanne
etiketter kan vare, at det ggres geldende,

232. § 348, stk. 2.
233. § 351, stk. 4.
234. § 357.
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— at sagsggte har handlet ansvarspadragende ved at ...,

— at der pd det pagzldende omridde ma gzlde et erstatningsansvar med
omvendt bevirbyrde, og at sagspgte ikke har modbevist skyldformodnin-
gen,

— at sagsggte ved sin erklering af ... har afgivet tilsikring mod et tab som
det opstaede,

— at det kgbte ved handelens indgéelse led af en sddan vardiforringende
mangel, at der er grundlag for et afslag i prisen,

— at sagsggerens eventuelle krav er bortfaldet som fglge af for sen rekla-
mation (som fglge af passivitet),

— at sagsggeren har udvist egen skyld ved at ..., og at hans eventuelle krav
derfor ma vare bortfaidet.

Det vil ses, at anbringendemne kan udformes ganske kort. Om det faktum,
der skal bare anbringendet frem, er tilstrakkeligt, ma fremga af bevisfg-
relsen (hvis resultat parten eller hans advokat udtaler sig om i procedu-
ren). Hvordan jus pa omradet skal fortolkes, ved retten i princippet selv,
men den hgrer gerne partens opfattelse heraf i proceduren.

Mange dommere ser gerne, at det umiddelbart efter bevisfgrelsens af-
slutning, lige for parternes advokater indleder deres procedure, dikteres
ord for ord til retten, hvilke anbringender der ggres g&ldende. Herved
sikres anbringendets pracise ordlyd, og at det gengives rigtigt i dommen.

Parternes faktiske anbringender fastfryses principielt ligesom péstan-
dene ved forberedelsens afslutning (praklusion af hensyn til den gnskede
koncentration). Fra dette tidspunkt kan faktiske anbringender principielt
kun &ndres (bortset fra helt eller delvist frafald af anbringender) eller nye
anbringender fremsattes med modpartens accept, eller — hvis den ikke
gives — med rettens tilladelse, som forudsatter, at forsinkelsen er und-
skyldelig.?*> Derimod kan anbringendeme frit ®ndres og nye fremsattes,
sa lenge forberedelsen foregar. Selv om Rpl. synes at ligestille pastande
og anbringender i s& henseende, er det dog oftest en alvorligere sag at
@&ndre sin pastand pé et fremskredent tidspunkt. Der udvises derfor nor-
malt stgrre liberalitet med hensyn til nye anbringender.

Ogsa for faktiske anbringender galder forhandlingsmaksimen: Retten
kan2 3a6ltsﬁ kun tage hensyn til anbringender, som parten har gjort gaelden-
de.

235. § 357 og § 363.
236. § 338.
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5. Provokationer

Et af de punkter, hvor civilprocessen er relativt formaliseret, er pa omra-
det for de s.k. processuelle provokationer (eller: opfordringer). Retten
skal ikke som i straffesager finde frem til en absolut, ,,objektiv”’ sandhed
(den ,,materielle sandhed”), men til en relativ, ,,subjektiv’ sandhed pé
grundlag af det processtof, som parterne selv forsyner retten med. Parter-
ne ma derfor ngje overveje, hvad de bgr fremskaffe for hver isar at bevi-
se, hvordan det faktiske begivenhedsforlgb har varet.

Opfordringer til modparten forekommer fx, hvor den ene part udtaler
sin opfattelse af en bestemt del af begivenhedsforlgbet og opfordrer
modparten til at erklere, om han er enig i denne opfattelse. Er han det,
hverken kan eller ma der foranstaltes bevisfgrelse om spgrgsmalet, efter-
som overflgdig eller irrelevant bevisfgrelse skal afskeres af retten.”>’
Retten skal normalt ikke efterprgve, om det faktisk forholder sig, séledes
som parterne er enige om at legge til grund. Nir en part erklarer sig
enig, er det vigtigt for den anden part at fa dette fastholdt. En erkl®ring,
der afgives i et af processkrifterne, er naturligvis bevisfast og bindende,
men afgives erkleringen mundtligt under et forberedende retsmgde eller
under selve domsforhandlingen, ma den part, for hvem erkleringen er
vigtig, bede om at fa den fprt til retsbogen. En sidan erklaering afgivet i
et processkrift eller i et retsmgde betegnes ofte som en bindende proces-
erkieering, og den vil normalt binde bade i denne instans og i en eventuel
ankeinstans.?38 Det er dog naturligvis bedst, hvis det i proceserkl@ringen
preciseres, om den ogsé skal vere bindnede under en evt. anke.

Er modparten derimod ikke enig, ma hver part ggre sig sine tanker om,
hvem det vil komme til skade, hvis det pagzldende punkt i begivenheds-
forlgbet star uklart, nir retten skal dgmme i sagen. Den, som dette vil
komme til skade, siges at have bevisbyrden for den pagzldende omstzn-
dighed, og han ma sgrge for at fgre de forngdne beviser gennem indkaldel-
se af vidner, fremleggelse af dokumenter, foretagelse af syn og skgn med
rettens tilladelse m.v. At en part har bevisbyrden, vil altsa sige, at mang-
lende bevis kommer ham til skade. Det er ofte reguleret i lovgivningen,

237. § 341.

238. Se imidlertid U 1991.153 H, hvor der for landsret havde varet enighed om en erstat-
nings opggrelse, men hvor erklzringen herom kunne fragds for Hgjesteret, efter at
Hgjesteret ved U 1989.1108 H havde opstillet nye retningslinier for siddanne opge-
rtelser.
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hvem der har bevisbyrden. Endnu oftere ma bevisbyrderegler dog opstilles
pé grundlag af teori og praksis. Bevisbyrderegler bgr normalt opstilles un-
der ngje hensyntagen til de materielle regler, siledes at bevisbyrdereglerne
fremmer de intentioner, som ligger bag de materielle regler.

Bevisstyrkekravsregler er regler om, hvilken sandsynlighed der skal
tilvejebringes, fgr retten kan legge til grund, at et bestemt faktum fore-
ligger. Det antages normalt, at enhver bevisbyrderegel ogsé indirekte in-
deholder et bevisstyrkekrav.

Hvis en part erklerer sig pd en uklar eller tvetydig médde, kan dette
komme ham til skade ved rettens bedgmmelse af, hvad der bevismassigt
kan lzgges til grund under sagen. Det samme galder, hvis han forholder
sig tavs, medmindre han tidligere har bestridt den pigzldende opfattelse.
Hvis siledes sagsggeren i stevningen gengiver sin opfattelse af et be-
givenhedsforlpb og opfordrer sagsggte til at erklere, om han er enig, men
sagspgte forbigar spgrgsmalet i svarskriftet og ikke vender tilbage dertil i
en eventuel duplik, kan retten efter anmodning fra sagsggeren under
domsforhandlingen — hvis sags@gte nu vil bestride den pégaldende op-
fattelse — bevismassigt legge til grund, at det forholder sig, som sagsp-
geren angav i sin stevning. Der er her tale om den processuelle skade-
virkning, som vi mgder i mange forkledninger i civil-, men ikke i
straffeprocesretten. Skadevirkningen er ikke obligatorisk for retten, men
beror pé et skgn. Den er , fakultativ” (valgfri) for retten, og vi taler derfor
om en fakultativ processuel skadevirkning.

Provokationer spiller en serlig vigtig rolle i relation til fremskaffelsen
af beviser, herunder scerligt dokumenter. Hvis en part udtaler sin opfat-
telse af et begivenhedsforlgb og tilfgjer, at han mener, denne opfattelse
stpttes af et mpdereferat, som modparten har udfardiget, men aldrig gi-
vet fra sig, mé der fremsattes en processuel opfordring til modparten om
at fremlaegge referatet. (,,.Sagsggte opfordres til at fremlegge det interne
referat af mg@det den ..., som sagsggeren er bekendt med, at sagsggtes di-
rektgr udferdigede straks efter mgdet. Sagsggeren forventer, at det af re-
feratet blandt andet vil fremga som havdet af sagsggeren under denne
sag, at ..."). Hvis provokationen ikke efterkommes, kan den part, der har
fremsat opfordringen, ga endnu videre og anvende Rpl.s regler om edi-
tionspligt. Dette indebarer, at retten anmodes om at palegge modparten
at fremlegge dokumentet.?3° Denne formelle fremgangsmade vil dog

239. § 298 og § 300 samt U 1993.189 @ om lejen i et erhvervslejemal.
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langt fra altid blive valgt, idet parten ofte i stedet vil gentage provokatio-
nen i sit neste processkrift, maske tillige i brevform, og han vil derefter
under domsforhandlingen i sin procedure bede retten tillegge forholdet
processuel skadevirkning for modparten.?4?

En editionskendelse, som retten efter en parts beg®ring afsiger over
for tredjemand, kan fuldbyrdes over for denne, men en editionskendelse,
som retten efter en parts begering afsiger over for modparten, kan ikke
fuldbyrdes; her gzlder siledes alene den fakultative processuelle skade-
virkning.?*!

6. Forhandlingsmaksimen

En bestemmelse i Rpl. spiller en s4 overordentlig stor rolle i civilproces-
sen (og kun der), at den i al sin korthed fortjener ordret citat;%42

»Retten kan ikke tilkende en part mere, end han har péstdet, og kan
kun tage hensyn til anbringender, som parten har gjort geldende, eller
som ikke kan frafaldes.”

Der er tale om forhandlingsmaksimen (forhandlingsgrunds®tningen),
der formentlig kan betegnes som den borgerlige retsplejes vigtigste
grundsztning. Forhandlingsmaksimen betyder ikke, at parterne selv ,,sty-
rer’ forhandlingerne (det ggr retten naturligvis, idet den foretager den
formelle procesledelse), men derimod at parterne selv bestemmer, hvad
der skal inddrages i forhandlingerne, og dermed rammerne, inden for
hvilke rettens afggrelse skal ligge. Forhandlingsmaksimens modstykke er
officialmaksimen, hvor det er retten, der selv skal tilvejebringe proces-
stoffet.

240. § 298, jfr. § 344, stk. 2. 1 § 299, jfr. § 300 er der regler om tredjemands editionspligt.

241. Jfr. den HKK af 18. december 1992, hvorved Hgjesteret i en injuriesag mod Dan-
marks Radio efter sagsggerens (,,skolel@reren” i Pedal Ove-sagen) beg®ring péilagde
DR at udlevere rdbdndene fra nogle tv-udsendelser. DR var imidlertid ikke indstillet
pé at efterkomme kendelsen og kunne som part i sagen ikke tvinges hertil. Sagsgge-
ren havde herefter blot i sin procedure at bede retten tillegge nagtelsen processuel
skadevirkning, men den 12. januar 1993 meddelte DR, at man efter en helt konkret
vurdering alligevel ville efterkomme pdlzgget. Da DR er en del af den offentlige
forvaltning, ville det principielt have varet muligt for modparten at bede Folketingets
Ombudsmand vurdere, om det i ombudsmandslovens forstand ville have vearet
udtryk for en fejl eller forsgmnmelse at nzgte at efterkomme kendelsen, selv om
denne ikke kunne eksekveres.

242. § 338,
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Parterne bestemmer selv, hvilke pdstande der skal inddrages i for-
handlingerne. Selv om det for retten kunne se ud til, at sagsggeren kunne
kreve 100.000 kr. af sagsggte, kan retten kun tilkende ham 75.000 kr.,
hvis hans pastand lyder herpd. Selv om det for retten kunne se ud til, at
sagspgte maske kunne blive frifundet eller dgmt til betaling af et mindre
belgb end krevet af sagsggeren, skal retten alligevel dgmme sagsggte til
at betale belgbet, hvis sagsggtes pastand er en erkendelsespéstand
(sagspgte ,tager bekrzftende til genmale” over for sagsggerens pa-
stand). Det er at betragte som undtagelser fra forhandlingsmaksimen, nar
retten skal tage stilling til sagsomkostninger og rettergangsbgder, selv
om der ikke er nedlagt pistande herom.?*?

Parterne bestemmer — som det kan lzses af lovbestemmelsen — ogsa
selv, hvilke faktiske anbringender og indsigelser der skal inddrages i for-
handlingerne. Selv om det for retten kunne se ud til, at sagsggeren kunne
fa et forholdsmassigt afslag fra sags@gte, skal retten alligevel frifinde
sagsggte, hvis sagsggeren alene stgtter sin pastand pé et anbringende om
erstatning og retten ikke finder, at sagsggte har handlet ansvarspadragen-
de. Selv om det for retten kunne se ud til, at sagsggte kunne blive frifun-
det i en erstatningssag, hvis han som anbringende fremfgrte, at sagsgge-
ren har udvist egen skyld, skal retten alligevel demme ham, hvis dette
anbringende ikke fremfgres og de gvrige omstendigheder fgrer til dom-
feldelse. Det er ikke tilstrekkeligt, at et anbringende er omtalt, idet det
skal vere direkte paberabt til stgtte for pastanden (pdberdbelsesbyrden).

Langt de fleste anbringender kan frafaldes. I ®gteskabssager er det
dog klart, at parterne kun kan opna skilsmisse, hvis lovens betingelser
herfor er opfyldt. Ogsa i faderskabssager kan en rekke anbringender ikke
frafaldes. Men selv i sager, hvor en ufravigelig, preceptiv lovgivning,
som ellers ikke kan fraviges pa forhdnd, er afggrende for sagen, kan en
part — da nu tvisten er blevet aktuel og konkret — give afkald p4 sin ellers
beskyttelsespraceptive retsposition ved at undlade at ggre det anbringen-
de geldende, som kunne hj&lpe ham (fx ved at undlade at paberdbe sig
urimelighedsreglen i Aftalelovens § 36 — skgnt der naturligvis ikke ville
kunne gives forhdndsafkald pa muligheden for at bruge § 36). Eftersom
opklaringen af EF-ret, som kan fa betydning for sagen, er dommerens an-
svar i medfgr af EQF-traktatens artikel 177 (prejudiciel foreleggelse) og
sdledes principielt unddraget forhandlingsmaksimen, bestemmer dom-

243, § 328.
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meren uafhengigt af parternes standpunkter — omend under betydelig
hensyntagen til disse — om prajudiciel forelzggelse skal ske eller ¢j (men
i hvert fald nzgtelse heraf kan prgves gennem appel, hvis dommeren
handler som 1. instans).

Med sin s.k. spprgsmalsrer*** kan retten gennem spgrgsmal og opfor-
dringer til parterne fjerne uklarheder i pastande og anbringender. Men
retten bgr ikke herved , hjelpe” en part til at finde de rigtige og slagkraf-
tige pastande og anbringender, der ville kunne hjelpe ham. Kun hvis en
part mgder uden advokat (en selvmgder), skal retten i et vist omfang
hjzlpe ham gennem vejledning om, hvordan han kan fa sagens faktum
bedre belyst (fx gennem syn og skgn eller indkaldelse af vidner), og om,
hvordan han i gvrigt varetager sine interesser,”*> men retten kan aldrig
herved ,fgre sagen” for selvmgderen. Ogsé en selvimgder ma i betydelig
udstrzkning tage konsekvensen af forhandlingsmaksimen.

Retten har naturligvis den formelle procesledelse. 1 det omfang retten
gennem spgrgsmal og opfordringer m.v. kan pdvirke parternes pastande,
anbringender og bevisfgrelse, er der tale om en materiel procesledelse,
som udggr en modifikation til forhandlingsmaksimen. Det er omtvistet —
og beror ikke mindst pA dommerindividualiteten — i hvilket omfang retten
mé udgve materiel procesledelse. Der er ogsd mange andre undtagelser fra
og modifikationer til forhandlingsmaksimen. Forhandlingsmaksimen gzl-
der navnlig i relation til pastandene og i mindre grad i relation til de fakti-
ske anbringender. Forhandlingsmaksimen gelder i endnu mindre grad i re-
lation til sagens oplysning (beviserne). Retten kan fx opfordre en part til at
fremlegge dokumenter, tilvejebringe syn eller skgn eller i gvrigt fgre be-
vis, ndr sagens faktiske omstzndigheder uden sadan bevisfgrelse ville hen-
std som uvisse.’*® Retten kan endvidere stille spgrgsmal til parterne samt
helt eller delvis overtage afhgringen af vidner og parter. I byretssager har
retten endvidere som navnt vejledningspligt over for selvmgdere.?%’

Forhandlingsmaksimen gzlder ikke i relation til den juridiske bedpm-
melse, idet retten selv kender jussen og ikke bgr vere bundet af parternes
muligvis urigtige opfattelse pd dette omride. Men jus og faktum kan vaere
sa n@rt sammenknyttet, at forhandlingsmaksimen alligevel gelder, fx hvis
sagspgeren vil ggre geldende, at der galder et culpaansvar med omvendt

244. § 339, stk. 1.
245. § 339, stk. 4, der kun omfatter byretssager.
246. § 339, stk. 3.
247. § 339, stk. 4.
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bevisbyrde, og at han derfor ikke behgver pavise skyld hos sagsggte.

Det er ogsa klart, at forhandlingsmaksimen i vid udstrekning mi fra-
viges, hvis parterne — navnlig sagsggte — udebliver. I offentligretlige sa-
ger er der formentlig ogsa betydelige modifikationer.

Der anfgres normalt 4 hovedbegrundelser for forhandlingsmaksimen:

1. Forhandlingsmaksimen har naturlig sammenh@&ng med, at parterne,
ogsa mens sagen verserer, materielretligt kan disponere over sagens
genstand.

2. Det er parterne, der kender sagen bedst, hvorfor det ma formodes, at
de er de bedste til at tilvejebringe processtoffet.

3. Det er parterne, der skal betale sagens omkostninger, hvorfor de mé ha-
ve mulighed for at bestemme, hvor meget der skal ggres ud af denne.

4. I det omfang retten er med til at tilvejebringe processtoffet, opstér der
let mistanke om partiskhed.

Forhandlingsmaksimen kan naturlgivis, ligesom navnlig dispositions-
maksimen, eventualmaksimen og udeblivelsesreglerne, fore til materielt
urigtige retsafggrelser. De nzvnte maksimer er udtryk for, at vi i civil-
processen fglger den formelle sandheds princip (sandheden, som denne
fremstar efter parternes procesfgrelse). Dette er dog ikke udtryk for, at vi
ikke som i straffeprocessen er interesseret i den materielle sandhed.
Opfattelsen er imidlertid, at vi gennemsnitligt i civilprocessen opnar de
materielt rigtigste resultater ved at fglge forhandlingsmaksimen m.v. Det
ma dog erkendes, at udviklingen er géet i retning af flere og flere undta-
gelser fra forhandlingsmaksimen.

7. Dispositionsmaksimen

Ofte n&vnes ,,forhandlings- og dispositionsmaksimen” i fleng eller hyp-
pigere i samme andedrag, men der er rettelig tale om to principper, som
bgr holdes ude fra hinanden, selv om der er afgrensningsproblemer:

— Forhandlingsmaksimen indebrer, at parterne selv suver®nt bestemmer,
hvad der skal - eller ikke skal — inddrages i forhandlingeme (i sagen);

— dispositionsmaksimen betyder navnlig, at parterne — selv om en retssag
verserer — bevarer deres fulde frihed til at trzffe aftale om det, sagen
drejer sig om.
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Man udtrykker det sadan, at parterne trods retssagen fortsat disponerer
(heraf udtrykket) over sagens genstand. Hvis der tvistes om betaling af
100.000 kr., kan parterne frit aftale, at dette — eller et mindre — belgb skal
betales, og at sagen derfor haves.?*® Hvis der tvistes om ejendomsretten
til en genstand, kan parterne aftale, hvem den tilhgrer, og at sagen heves.
Hvis der tvistes, om en part har handlet retsstridigt i forhold til mod-
parten ved sin méde at annoncere eller udtale sig p4, kan parterne frit ind-
g4 aftale om spgrgsmalet og aftale, at sagen heves.

Et overordentligt dagligdags udslag af dispositionsmaksimen er den
tilfgjelse, som en stevning fra et advokatkontor i en inkassosag typisk in-
deholder nederst pa farste side: ,,Inden sagens foretagelse i retten kan sa-
gen afggres gennem betaling af ... kr. til advokatkontoret”. Hermed ud-
trykkes det, at skgnt sagen nu er anlagt, vil den blive havet igen, hvis
sagsggte betaler et belpb (hovedstol, renter, retsafgift for stevningen,
advokatsalzr og moms heraf) til advokatkontoret. Netop som fglge af
dispositionsmaksimen er det parterne selv, der bestemmer, om sagen skal
fortstte ved retten eller €;j.

Kun i de tilfelde, hvor en offentlig myndighed pga. det offentliges in-
teresse i sagen under alle omstzndigheder skal medvirke, fx for at give
parterne skilsmisse eller registrere et faderskab til et barn, galder dispo-
sitionsmaksimen ikke. Parterne kan begribeligvis ikke meddele retten, at
xgteskabssagen tilbagekaldes, idet de nu selv har ,aftalt separation”.
Men hvis de er enige om separation og om vilkarene herfor, kan de trek-
ke sagen tilbage fra retten og opna separation hos statsamtet, i Kgben-
havn Overprasidiet. Man taler om indispositive sager i mods&tning til de
mere almindelige dispositive sager. Den ovenfor omtalte forhandlings-
maksime gelder som hovedregel ikke for de indispositive sager som fx.
®gteskabssager og faderskabssager.

I dispositive sager kan parterne ogsa, medens sagen verserer, frit materi-
elretligt disponere over sagsgenstanden. De ejendomme, som retssagen
angar, kan fx szlges eller pants®ttes under retssagen. Dette kan evt. bevir-
ke, at der indtreeder en ny part i sagen som successor. Under retssagen kan
parterne ogsa foretage en middelbar rdden over sagsgenstanden. Partere
kan siledes begraense og klarggre sagen gennem deres erkleringer og afta-
ler. Man siger, at parterne ,,skarer sagen til”. Det kan efter omstendighe-

248, Idet de samtidig treffer aftale om fordelingen af sagens omkostninger eller overlader
dette til retten (normalt med forbehold om at kunne k®re omkostningsafggrelsen til
hgjere ret).
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derne veare tvivlsomt, om sidanne erkleringer og aftaler ogsa er bindende
under en evt. ankesag; dette ma ofte bero pa en fortolkning af erkleringen.
Det ma ogsd bemarkes, at processuelle aftaler formentlig generelt er min-
dre bindende end formueretlige aftaler. Hvis en proceserkl®ring kendeligt
for modparten er afgivet ud fra en bestemt retspraksis, og denne @ndres, vil
proceserkl@ringen normalt kunne fragas under anke af sagen. 24

Som hovedregel kan parterne ikke indgd aftaler om de processuelle
regler. Ikke sjeldent er der dog udtrykkelig hjemmel til, at parterne kan
&ndre de processuelle regler gennem deres aftaler. Dette galder ikke
mindst i relation til reglerne om retternes saglige og stedlige kompetence
(verneting). Det antages ogsa, at de processuelle regler — uden udtrykke-
lig lovhjemmel - efter omst@ndighederne kan fraviges, hvor intet va-
sentligt hensyn til det offentlige eller tredjemand taler imod fravigelsen,
og aftalen ikke giver en part vasentlig ringere processuel beskyttelse end
lovens almindelige regel. Er indholdet af en processuel regel tvivlsomt,
tages der formentlig ogsa hensyn til parternes samstemmende gnsker.

Den mest radikale fravigelse fra Rpl.'s processuelle regler fremkom-
mer, hvis parterne indgar en voldgiftsaftale. Voldgift kan betragtes som
et alternativ til almindelig domstolsbehandling og dermed en sikkerheds-
ventil i det processuelle system.

8. Udeblivelse

Hvis sagspgeren udebliver fra det fgrste retsmgde (inka- minationen, fgr-
ste tegtedag) i en mundtligt forberedt sag, afviser retten sagen ved be-
slutning (ikke ved dom).250 Har sagsggte givet mgde, tilkendes der ham
sagsomkostninger, ligesom han kan fi dom for de modkrav, som han helt
undtagelsvis har n3et at fa tingfestet (s sagsggeren er bekendt med dem)
inden sagsggerens udeblivelse.

Arsagen til sagsggerens udeblivelse kan simpelthen vere, at den advo-
kat, der skulle mgde for sagsggeren ved inkaminationen, ikke har fiet no-

249. Jfr. U 1991.153 H, hvor en proceserkl®ring om erstatningsberegning kunne fragis
under anke, efter at Hgjesteret havde afsagt en ny leading case om spgrgsmélet. I U
1992.763 @ kunne en stedfunden betaling derimod ikke fragds under henvisning til
en kort efter afsagt ledende dom fra Hgjesteret — altsa et eksempel p4, at en materiel
aftale generelt binder i videre omfang end en proceserkl®ring, og at en ny leading
case normalt ikke pavirker allerede afgjorte privatretlige spgrgsmal.

250. § 354, stk. 1 og § 360 om udeblivelse senere under forberedelsen.
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teret tidspunktet. Er sagsggte representeret ved advokat, bevirker kollegi-
ale hensyn, at denne ofte vil ringe til den udeblevne kollega. Dette vil ofte
fore til, at sagsggtes advokat herefter meddeler retten, at han mgder for
begge parter og begerer sagen udsat. Selv om sagen er afvist pga. sag-
spgerens udeblivelse, kan den anlegges igen, men alle sagsanlaggets rets-
virkninger regnes da fra sagsanlag nr. 2, ligesom en foreldelsesfrist eller
lovbestemt sggsmalsfrist kan tznkes at vere overskredet i mellemtiden.

Sagspgtes udeblivelse har ikke afvisningsvirkning, men medfgrer
tvertimod, at sagsggeren normalt ,.far ret”, dvs. far dom (s.k. udeblivel-
sesdom) i overensstemmelse med sin pastand, jfr. dog straks nedenfor
om nogle vigtige modifikationer heri. Sagsggtes udeblivelse kan manife-
stere sig pa flere méder, der alle kan fgre til udeblivelsesdom, nemlig
blandt andet i tilfzlde af, at*>!

— sagsggte udebliver fra inkaminationen i en mundtligt forberedt sag,

- sagspgte ved inkaminationen ikke afgiver mundtligt svar eller svarskrift
(dog at dommeren i sa fald n®sten altid vil hjzlpe med at finde ud af,
hvad sagsggtes pastand er, og fa den fart til retsbogen),

— sagsggte i en skriftligt forberedt sag undlader at indgive svarskrift inden
for den frist, retten satter.

Nér sags@gte udebliver, har retten 3 muligheder:

- derkan gives dom helt i overensstemmelse med sagspgerens pdstand. Der ma
kun afsiges udeblivelsesdom, hvis pastanden findes begrundet i sagsfremstil-
lingen og det i pvrigt fremkomne, herunder bilagene til stevningen;

— hvis retten kan se, at sagsfremstillingen og bilagene ikke kan fgre til
domfzldelse, skal der afsiges frifindelsesdom. I stedet — formentlig hyp-
pigere — vil der vaere tale om, at sagspgeren ikke far medhold fuldt ud, fx
fordi han krzver hgjere rente end almindelig procesrente og/eller krzver
rente fra et tidligere begyndelsestidspunkt end fra sagsanlzgget, uden at
man af de paberdbte dokumenter kan se, at han har ret hertil. I s fald gi-
ver retten dom for den pastevnte hovedstol, men fraviger i embeds med-
fgr rentepastanden. Er sagsggeren ikke tilfreds hermed, og mener han at
kunne dokumentere ret til et hgjere rentebelgb, mé han anke dommen;

— retten kan undlade at drage udeblivelseskonsekvenser, szrligt fordi den
skgnner, at udeblivelsen er undskyldelig, fx en kort forsinkelse af ufor-
udselige trafikale grunde til inkaminationen. I sa fald kan der blive tale
om at udsatte sagen for at give sagspgte mulighed for at svare. 25?2

251. § 354, stk. 3, 4 og 6, samt § 360 og § 362.
252. § 354, stk. 7.
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Udeblivelsesvirkningerne undgés ogsa, hvis sagsggerens advokat erkla-
rer, at han mgder pd begge parters vegne, og begzrer udszttelse. Det
forekommer ogsa, at en tilstedevarende advokat af kollegiale drsager er-
klerer, at han mgder for den udeblevne.

Det er vaesentligt at pointere, at sagsggtes udeblivelse ikke bevirker,
at han betragtes som havende erkendt sggsmalets rigtighed. Omvendt
betragtes en sagsggt, der udebliver, heller ikke som havende bestridt
sggsmalets rigtighed. Rpl. har valgt en mellemlgsning, hvor retten fore-
tager en vis prgvelse. Det i stevningen med bilag paberdbte faktum lag-
ges uprgvet til grund, medmindre retten uden videre kan se, at stevnin-
gens angivelse af faktum i veesentlige henseender ma vare urigtig. Szd-
vaner og kutymer sidestilles i denne henseende med faktum. Retten skal
derimod i princippet prgve, om det paberdbte faktum kan begrunde de
retsfglger, som sagsggeren har nedlagt pastand om. Retten vil dog nor-
malt ikke ga ind i en prgvelse af et tvivilsomt spgrgsmél. Det er vaesent-
ligt, at en udeblivelsesdom alene kan bygge pé stevningen og de i denne
paberdbte dokumenter, medens en frifindende dom kan bygge pa alt.
Retten skal ogsa prgve alle formalitetsspgrgsmal, fx om stzvningen er
forkyndt, om st@vnevarslet er iagttaget, og om sagen er anlagt ved rette
verneting.

Den ret beskedne prgvelse, som retten foretager, nar sagsggte udebli-
ver, ma ses i lyset af, at sagsggte har meget vide muligheder for at fa sa-
gen genoptaget, efter at der er afsagt udeblivelsesdom.?>

Udebliver begge parter, haver retten sagen.>>* Udeblivelsen vil som
regel vaere udtryk for, at sagen er blevet forligt udenretligt.

En parts udeblivelse under domsforhandlingen, inden han har nedlagt
sin pdstand, har samme retsvirkninger som udeblivelse under forberedel-
sen fra retsmgder ved den ret, hvor sagen er anlagt. Det ma dog fremha-
ves, at modkrav pa dette trin af sagen normalt er tingfastet, og at retten
pa dette trin har et bedre grundlag for at foretage en prgvelse af sagen.

Udebliver en part under domsforhandlingen, efter at han har nedlagt
sin pastand, har udeblivelsen przklusiv virkning i den forstand, at han
herefter ikke er i stand til at varetage sine interesser.

De ovenfor refererede udeblivelsesregler galder kun i meget afsvaek-
ket form i relation til indispositive sager som fx &gteskabssager og fader-
skabssager.

253. § 367, smh. m. § 369, stk. 4.
254. § 354, stk. 2 og § 360, stk. 2.
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En udeblivelsesdom kan skrives pd temmelig enkel mdde, nemlig ved
rettens pategning — normalt i stempelform — pa stzvningen.?>> En sidan
dom kan blive et sp@ndende studium, efterhdnden som den vandrer gen-
nem systemet: (1) Fgrst tjener dokumentet som st®vning og indleveres i
denne egenskab til retten. (2) Dern®st ,,ophgjes” det til udeblivelsesdom
i sagen gennem rettens pitegning om dommen (,,Thi kendes for ret ...").
(3) Hvis domfeldte ikke betaler, opggr domhaveren ved pategning pa
dommen sit krav incl. tilkendte sagsomkostninger, renter til opggrelses-
tidspunktet, retsafgift til fogedretten m.v. og sender dommen med denne
opgerelse til fogedretten med anmodning om udleg, jfr. nedenfor om
tvangsfuldbyrdelse. (4) Fogedretten, for hvem dommen fremlaegges, pa-
tegner den om fremleggelsen og om, hvad der skete i fogedretsmgdet, fx
at domf=ldte (skyldneren) afgav erklering om ikke at eje noget, hvori
der kan ggres udleg (s.k. ,,insolvenserklering").

9. Formalitet og realitet

Der skelnes mellem sagens realitet og dens formalitet.

Sagens formalitet angar spgrgsmalet, om sagen overhovedet kan be-
handles af den pagzldende ret, eller om sagen skal afvises eller henvises
til en anden ret. Ofte taler man i denne forbindelse om procesforudsat-
ninger eller afvisningsmangler. De forskellige spgrgsmal, om hvordan
sagen processuelt skal behandles, hgrer ogsa under formaliteten.

Sagens realitet er prgvelsen af de krav — bortset fra afvisnings- og hen-
visningspastande — der er rejst under sagen. Sagens realitet er altsa med
andre ord stort set spgrgsmalet, om sagsggte skal dgmmes — og da til
hvad - eller frifindes.

Sagens formalitet afggres som hovedregel pa grundlag af de proces-
suelle regler, medens sagens realitet som hovedregel afggres pa grundlag
af de materielretlige regler.

Retten skal som hovedregel af egen drift tage stilling til formalitets-
spgrgsmalene, hvorimod retten s&dvanligvis kun skal tage stilling til rea-
litetsspgrgsmal efter begaring fra parterne.

Spergsmal om, hvorvidt frister er overholdt, hgrer fx normalt til sa-
gens formalitet. Tilsvarende galder spgrgsmalet, om en voldgiftsaftale er

255. § 354, stk. 5.
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til hinder for sggsmalet. Spgrgsmalet, om hvem der er rette sagsgger eller
sagvolder, hgrer derimod under sagens realitet.

Sagsg@gte kan tenkes at have bdde formalitetsindsigelser og realitets-
indsigelser, selv om de fleste indsigelser er realitetsindsigelser. Angaen-
de realiteten péstar han maske frifindelse, da han ikke mener at skylde
sagsggeren noget, men angdende formaliteten pastir han maske afvis-
ning, da han slet ikke mener, at sagen kan behandles ved en dansk dom-
stol eller henvisning til en anden dansk domstol (,,Pa sagsggtes vegne
nedlagger jeg pastand om afvisning, subsidirt frifindelse™).

Hvis sagsggte fir medhold i en formalitetsindsigelse, som medfgrer
afvisning, er der ingen grund til, at han bruger tid og advokatpenge pa at
forsvare sig detaljeret mod realiteten i sagen; derfor kan han i svarskriftet
indskreenke sig til at fremkomme med sin formalitetsindsigelse og bede
om, at den bliver behandlet og afgjort forst?>0 (,,Pa sags@gtes vegne ned-
l&gger jeg pastand om afvisning. Afvisningspastanden gnskes s&rskilt
pékendt. Realitetsindsigelser forbeholdes"”). Far han medhold, bliver
hans realitetsindsigelse overflgdig. Far han ikke medhold, skal sagen
fortsette. Skriftvekslingen genoptages, og sagsggte ma i sit n@ste pro-
cesskrift (det egentlige svarskrift ,,ad realiteten”) fremkomme med sin re-
alitetspastand, fx frifindelse, og sine anbringender til stgtte herfor.

Herefter berammer retten efter aftale med parterne(s advokater) en
formalitetsprocedure (fx et offentligt retsmgde pa 1/2 eller 1 time), hvor-
under parterne argu- menterer for deres formalitetspastande (sagsggeren
pastar sagen ,,admitteret”, dvs. tilladt fortsat, mens sagsggte fx pastar sa-
gen afvist), hvorefter retten treffer sin afggrelse, som straks kan appel-
leres til hgjere ret.2’ Afggrelsen, der skal begrundes, kan i sin konklu-
sion efter pr&misserne blot lyde: ,,Thi bestemmes: Denne sag admitte-
res” eller ,,Thi kendes for ret: Denne sag afvises”. Admitteres sagen, sker
dette ved kendelse. Afvises hele sagen, sker dette ved dom.

Endvidere kan der blive tale om, at retten samtidig med admitteringen
beslutter at udscette sagen. Udszttelse finder siledes sted, hvor en sag i
henhold til EF-domskonventionens v&metingsregler forud for det danske
sagsanl®g er anlagt ved en domstol i et andet EF-land, men hvor den uden-
landske domstols kompetence bestrides. Hvis den danske domstol da afvi-
ste sagen, kunne sagsggeren risikere at lide retstab, og den danske sag ud-
szttes derfor, indtil det vides, om den anden domstol erklerer sig kompe-

256. § 351, stk. 6, jfr. § 253 og § 357, stk. 2.
257. § 253, stk. 4.
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tent eller ej. Erklzrer den anden domstol sig ikke kompetent, fortsztter den
danske sag. Erklerer den sig kompetent, afvises den danske sag til den tid.

10. Forskellen pa afvisning, henvisning og frifindelse

Slutmaélet for en sags behandling ved en domstol er begribeligvis at f4 sa-
gen ferdigbehandlet, men ikke enhver sag bliver afgjort i realiteten, séle-
des som der er tale om, ndr en sag fgrer til domfldelse eller frifindelse.
Hvis dommeren ikke finder, at sagsggeren har Igftet sin bevisbyrde for,
at sagsggte skylder ham penge, frifinder dommeren sagsggte. Men hvis
sagen som fglge af formaliteten ikke kan afggres i realiteten ved denne
domstol, mé der treffes en formalitetsafggrelse i form af afvisning eller
henvisning.

Afvisning anvendes, hvor sagen ikke kan behandles af retten, og hvor
retten ikke har hjemmel til eller mulighed for at henvise sagen til en an-
den dansk domstol. Som eksempler kan n®vnes:

— der findes ikke at vare dansk vemeting for sagen, og der er ikke konkret
grundlag for at ngjes med at udsatte sagen for at afvente, om en sag, der
er anlagt i et andet EF-land, fgrer til afvisning eller realitetsbehandling.
En dansk domstol kan ikke henvise en sag til en udenlandsk domstol, og
reaktionen er derfor afvisning;258

— sagen er anlagt for sent i forhold til en lovbestemt frist, f.eks. i forhold til
fristen for at indbringe en landsskatteretskendelse for landsretten;2>°

— sagen er ikke tilstrekkeligt konkretiseret og oplyst, snarere af ,respon-
sumlignende” art, og sagsggeren savner derfor retlig interesse i sagens
anla:g;zw

- en af parterne er et aktie- eller anpartsselskab (eller anden form for juri-
disk person), som oplgses, inden sagen er afgjort ved dom, og da den ene
part siledes ikke l®ngere eksisterer, skal sagen afvises;

— sagsggeren udebliver fra et af de forberedende retsmgder i sagen;261

258. § 248, stk. 2, 3. pkt.

259. Skattestyrelseslovens § 31, stk. 2: senest 3 méaneder efter landsskatteretskendelsens
afsigelse.

260. Jfr. dissensen fra 4 ud af 9 hgjesteretsdommere i formalitetsspgrgsmalet i U 1990.611
H: HK's og Amtsradsforeningens sag om fortolkningen af 120-dages sygereglen i
Funktionzrloven.

261. § 354, stk. 1, og § 360.
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Henvisning — som er udtryk for en ,;service” over for sagsggeren — an-
vendes i de tilfelde, hvor der er lovhjemmel til at foretage henvisning i
stedet for den mere indgribende reaktion, afvisning. Henvisning fore-

sagspgeren udebliver fra selve domsforhandlingen i sagen;262

sagen angir spgrgsmal, som ikke egner sig til domstolsbehandling (dom-
stolenes absolutte kompetence). Det er sdledes forekommet, at statsmini-
steren er blevet sagsggt med pastand om, at han skulle standse inflationen.

kommer,

Forskellen pd afvisning og henvisning er ikke blot et terminologisk

hvor retten ikke har saglig kompetence til at behandle sagen, f.eks. hvor
en byretssag anlzgges ved landsret;2%3

hvor en byret efter en parts begzring henviser en sag til landsretten, for-
di sagsgenstandens vardi® overstiger 500.000 kr.;

hvor retten ikke har stedlig kompetence (v&meting) til at behandle sagen,
fordi sagen er anlagt ved en forkert byret eller en forkert landsret;2%3

hvor Sp- og Handelsretten i Kgbenhavn henviser smasager under
100.000 kr. til vedkommende byret i det storkgbenhavnske omréde;266
hvor en byret henviser principielle sager, EF-retlige sager, sager anlagt
af eller mod offentlige myndigheder m.v. til landsretten. 267

hvor en byret henviser ansattelsessager til Sg- og Handelsretten. 268

spgrgsmil, men indebarer reelle retsvirkninger:

— er en sag afvist, og mener man at kunne anlzgge den pa ny (nu f.eks. i

udlandet), ma man udarbejde ny stzvning og indlevere den. Der er jo ta-
le om en ny sag;

den, hvis sag afvises, har pr. definition ,tabt” sagen (,.fgrste runde") i
omkostningsmassig henseende og mé derfor regne med at blive palagt
sagsomkostninger til modparten;269

procesrente begynder fgrst at Igbe fra den nye sag. Det tidligere sagsan-
lzg farte jo ikke til noget;

262. § 362.

263. § 232, stk. 2.

264. § 227.

265. § 248, stk. 2, 1.-2. pkt.
266. Rpl. § 9, stk. 4.

267. § 226.

268. § 226, stk. 3.

269. § 313.
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— frister for forzldelse, lovbestemte sggsmalsfrister m.v. er fgrst afbrudt,
nér den nye sag anlzgges;

— den retsafgift, som sagsggeren indbetalte ved sagsanl®gget sammen
med stzvningen, gelder ogsa som ,betaling” efter sagens henvisning,
eftersom der i det hele er tale om den samme sag.

Den erlagte retsafgift for en sag, der afvises, er derimod tabt. Men hvis
sagen anl®gges igen inden for 3 maneder efter afvisningen, og denne
skyldes manglende kompetence hos den fgrste domstol, skal retsafgiften
dog ikke indbetales pa ny.2’°

Det modsatte af at afvise en sag er at admittere den,?’! dvs. at tillade
dens fortszttelse. Hvis der derfor opstar tvist mellem parterne om forma-
liteten, vil sagsggerens formalitetspastand ofte vare, at ,,Sagen admitte-
res til fortsat behandling ved retten”, mens sagsggtes pastand kan vare,
at ,,sagen afvises fra retten”. Selve rettens afggrelse er enkel 1 sin ordlyd.
Henvisning sker ved kendelse, hvis konklusion kan lyde: ,, Thi bestem-
mes: Denne sag henvises til retten i ...”, mens afvisning sker ved dom,
der kan lyde: ,,Thi kendes for ret: Denne sag afvises”.

I intet af disse tiifzlde har parterne opnéet nogen prgvelse af sagens
realitet. Hvis man i sagen om HK og Amtsriddsforeningen t®nkte sig, at
der havde varet flertal for ikke at behandle sagen i Hgjesteret pga. mang-
lende konkret retlig interesse hos parterne, kunne de samme parter senere
vare vendt tilbage med et identisk, men nu helt konkretiseret problem,
og dette kunne de da have faet realitetsbehandlet. Dette — at retten ikke
ville beskeftige sig med sagen — matte derfor under den fgrste sag have
veret udtrykt gennem en afvisnings-, ikke en frifindelsesdom.

Afvises en sag pa grund af formalitetsmangler, vil disse mangler ofte
kunne athjzlpes, siledes at der kan anl®gges en ny sag. Afsiges der deri-
mod en frifindende dom vedrgrende sagens realitet, er denne retskraftig,
saledes at der ikke kan anl®gges en ny identisk sag.

11. Bevisfremskaffelse

Under sagens forberedelse er parterne ngdsaget til at ggre sig grundige
overvejelser om, hvem der har bevisbyrden for hvilke omstzndigheder

270. Retsafgiftslovens § 8
271. Af latin: admitto (giver adgang; lukker ind).
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under sagen, jfr. nedenfor om bevisbyrdespgrgsmalene, og dette ma alle-
rede under forberedelsen give sig udslag i visse bevismassige tiltag fra
parterne.

Medmindre der undtagelsesvis er grundlag for subsidi®r vidne-
afhgring, f.eks. fordi et vidne bor i udlandet eller er helbredsmassigt
sterkt svaekket, vil vidnefprslen af hensyn til bevisumiddelbarhedsprin-
cippet fgrst ske under domsforhandlingen. Selv om bade stzvning og
svarskrift skal angive de andre beviser (udover dokumentbeviser), som
hver part vil paberdbe sig, er det reelt fgrst henimod datoen for domsfor-
handlingen, at parterne beslutter sig for, hvem de hver is®r vil afhgre.
Retten beska&ftiger sig normalt ikke med dette p& forhdnd, men spgrger
hgfligt parterne(s advokater) ved domsforhandlingens begyndelse eller
efter sagens foreleggelse, hvem der herefter skal afthgres.

Helt anderledes forholder det sig, hvor der — i modsatning til vidner-
nes forklaring om, hvad de har iagttaget — er tale om at skaffe en eller an-
den form for ekspertudtalelse om en tilstand, et begivenhedsforlgb, en
ydelse etc. etc. En sddan udtalelse kan naturligvis ikke vente til domsfor-
handlingen, men ma bade forberedes og udfardiges forinden, s den kan
dokumenteres under domsforhandlingen, eventuelt suppleret med en af-
hgring af den pag®ldende ekspert.

Hver part mé derfor i det mindste ggre sig tanker om

— hvilke forhold han har bevisbyrden for. Herved forstas, at det kommer ham
til skade ved sagens afggrelse, hvis det efter bevisfgrelsen henstir som usik-
kert, hvordan et bestemt spgrgsmal af faktisk karakter forholder sig;

— hvordan han kan prgve at fjerne denne bevismeessige usikkerhed, f.eks.
gennem syn og skgn; og

- hvilke sagsomkostninger han ma paregne i denne forbindelse. Hver part
skal betale de omkostninger, der foranlediges ved processkridt, som han
foretager, men kan fa omkostningerne helt eller delvis erstattet af mod-
parten, hvis han vinder sagen.272

Alt, hvad der er praktisk muligt at forelegge retten, kan bruges som be-
vismidler, idet der gzlder et princip om fri bevisfprelse. Optagelser pa
film, video og bindoptager kan sdledes ogsa bruges som beviser. Er der
flere bevismuligheder, bgr sa vidt muligt det bedste bevismiddel valges.

272.§ 311, stk. 1.
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a. Syn og sken

Ved syn og skgn forstds en eksperts besigtigelse (,,syn") kombineret med
hans sagkyndige udtalelse (,,skgn") om, hvordan det besigtigede forhol-
der sig til visse normer (det sdvanlige, det branchemassige, det mar-
kedsmassige, det forsvarlige, det i fagkredse almindeligt kendte etc.).
Skal der undtagelsesvis ikke foretages en besigtigelse, taler man om et
abstrakt skgn.

Syn og skgn kan dreje sig om en ejendoms, en maskines eller et vare-
partis tilstand (fx i en sag om pastidede mangler), om et handvearks- eller
regnskabsarbejdes kvalitet (fx i en sag om et handvarker- eller revisor-
honorar), om en vare- eller tjenesteydelses markedsvardi (fx i en sag om
maskeret udlodning i skatte-, selskabs- eller insolvensretlig forstand), om
et byggearbejdes forsvarlighed (fx i en sag om naboskader), etc etc.?”?

Skgnsmanden kan som n&vnt anmodes om at sammenholde det, han ob-
Jektivt har fundet (,,synet"), med det, han mere subjektivt véd (,,skgnnet") om
noget fagligt, men han kan ikke anmodes om at tage stilling til egentlige ret-
lige sporgsmdl, hverken i henseende til aftale- eller lovfortolkning. Han kan
derfor ikke spgrges: ,,Var det en mangel ved salgsgenstanden, at den ...”, for
herved ville han fortolke parternes aftale, der som bekendt er afggrende for,
hvornar genstanden er mangelfuld eller -fri. Derimod kan han fx spgrges:
,Opfyldte salgsgenstanden pé leveringstidspunktet fglgende specifikationer,
som fremgar af kontrakten ...”, eller: ,,Var salgsgenstanden egnet til anven-
delse til ...”, eller: ,Er det efter skgnsmandens opfattelse szdvanligt, at en
genstand som den kgbte afviger med op til x% fra ...”, eller: ,,M4 det antages
at forringe genstandens holdbarhed, at ...”.

Formelt angar Rpl.s regler om syn og skgn bade den borgerlige rets-
pleje og strafferetsplejen, jfr. placeringen i Rpl.s anden bog med fzlles
bestemmelser, men reelt spiller syn og skgn langt den stgrste rolle i civile
sager. Hvis det haster med syn og skgn, fordi en genstand hurtigt forrin-
ges eller snart skal repareres for at undga yderligere tab, kan syn og skgn
finde sted, uden at retssag er anlagt, sikaldt anteciperet bevisfprelse (el-
ler: isoleret bevisoptagelse),274 men hovedreglen er, at syn og skgn fin-
der sted under forberedelsen af en civil sag.

273. Men ikke om det lejedes vardi i en sag om lejenedsttelse i et erhvervslejemal, idet
lejeren efter erhvervslejelovens § 5 ma fore bevis for verdien gennem fremleggelse
af tal for sammenlignelige lejemal i omradet, jfr. U 1992.788 V. Da overflpdig bevis-
farelse altid skal afslds, jfr. Rpl. § 341, kunne syn og skegn derfor ikke finde sted.

274. § 343, der er behandlet ovenfor.
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Den part, som har brug for syns- og skgnserkleringen for at lgfte sin
bevisbyrde, ma fremsztte begering om syn og skgn. Selv om syn og
skgn kan finde sted 1 principielt enhver civil sag, hvor en ekspertudtalelse
er forngden, kan man sammenfattende sige, at syn og skgn har sit kerne-
omréide, hvor der foreligger en gensidigt bebyrdende aftale, og hvor den
ene part — typisk ham, der prasterede eller skulle prestere en pengeydel-
se — er utilfreds med den realydelse, som den anden part har praesteret.
Denne realydelse kan vare en eller flere genstande (Igsgre eller fast ejen-
dom) eller en tjenesteydelse.

Begaring om syn og sken stiles til retten, men modparten skal have
lejlighed til at udtale sig om begaringen. Ofte frems®ttes den af sagsgge-
ren i stevningen, miske endog bilagt et udkast til syns- og skgnstema. I
sddanne sager vil stevningen ofte lyde pé et rundt, mindre belgb, fordi
sagsggeren endnu ikke aner, hvor stort et tab han har lidt — det skal syns-
og skgnserkleringen jo fgrst vise ham. Af hensyn til retsafgiften vil belg-
bet typisk vare temmelig lavt.

Da syns- og skgnserkl@ringen foreligger, inden sagens forberedelse
afsluttes, kan sagsggeren — efter at have gennemgéet erkl@ringen — né at
e@ndre sin padstand, typisk til det belgb, som syns- og skgnsmanden er-
klzrer, at udbedring m.v. vil koste. Da sagens forberedelse endnu ikke er
afsluttet, kan pastanden frit @ndres. Ofte tages der forbehold herom i
stevningen, men Rpl. krever det ikke.

(I stevningen: ,.Det pastzvnte belgb pd 300.000 kr. er fastlagt rent
skgnsmassigt, og der tages forbehold for at forhgje belgbet, nar den be-
gerede syns- og skgnsforretning er gennemfgrt”. — Og i replikken eller et
yderligere processkrift: ,,)Da det af den nu indhentede syns- og skgn-
serklering fremgar, at det vil koste 475.000 kr. at bringe ejendommen i
den stand, som sagsggeren mener at have kontraktsmassigt krav pa, for-
hgjes sagspgerens pastand hermed til 475.000 kr.").273

Eftersom overflgdig bevisfgrelse slet ikke ma foretages,”’® ikke en-
gang selv om parterne mitte vere enige derom, forudsztter udmeldelse

276

275. Dette fir nogle tekniske konsekvenser: (1) Der skal betales retsafgift af den forhgjede
péistand. - (2) Hvis der kreves s&dvanlig procesrente, kan — i dette eksempel — de
300.000 kr. krves forrentet fra sagens anl®g, mens det fulde belgb pa 475.000 kr.
forst kan krzves forrentet fra den dato, hvor det processkrift (fx replikken), hvori den
forhgjede pastand er nedlagt, fremlzgges i eller tilsendes retten (i Rentelovens for-
stand er der jo nemlig ikke pibegyndt retsforfglgning for det forhgjede krav fgr pa
denne dato, jfr. Rentelovens § 3, stk. 4).

276. § 341.
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af syn og sken, at der er uenighed om, hvordan det faktiske forhold er.
Hvis fx sagsggte er enig med sagsggeren i, at den af sagsggte leverede
maskine ikke kan opfylde n®rmere angivne produktionsnormer, er der
intet at udmelde syn og skgn om.

(I svarskriftet: ,,Sagsggte protesterer mod udmeldelse af syn og skgn.
Der er enighed om den leverede maskines produktionskapacitet, men
sagspgte ggr geldende, at dette ikke kan betegnes som en mangel, idet
sagsggeren inden kgbet blev gjort bekendt med, at ..."). — En sidan er-
klering om, at sagsggte er enig i bestemte faktiske forhold, og at syn og
skgn derfor ikke kan udmeldes, er naturligvis bindende for sagsggte (en
bindende proceserkl@ring). Sagsggte kan derfor ikke senere under retssa-
gen — hvis det fx under domsforhandlingen mislykkes for sagsggte at be-
vise, at sagsggeren far kgbet godt vidste, at maskinen ikke kunne leve op
til bestemte normer — ombestemme sig og nu tillige ggre geldende, at
maskinen faktisk kan leve op til disse normer.

Er der uenighed, om der skal udmeldes syn og skgn, ma der afholdes
et retsmgde til en formalitetsprocedure om spgrgsmalet. Retten afgor da,
efter at have pahgrt proceduren, formalitetstvisten ved en kendelse.
(Kendelsens konklusion kan lyde: ,,Thi bestemmes: Sagsggerens bege-
ring om syn og sken tages ikke til fglge” eller: ,,Thi bestemmes: Ingenigr
NN udmeldes til som syns- og skgnsmand at besvare ...").

Nar det stér klart, at der skal udmeldes syn og sk¢n (og parterne vil of-
te vere enige herom), skal der bringes en eller flere syns- og skonsmend
i forslag. Ofte har parterne(s advokater) drpftet dette spgrgsmal og er
enedes om at indstille en bestemt person, eller de har i fellesskab spurgt
en brancheorganisation, der da har bragt en person i forslag, som de her-
efter indstiller til retten.?”” Retten er ikke bundet af parternes forslag til
syns- og skensmand,?’® men vil normalt fglge forslaget, hvis parterne er
enige om indstillingen. Endelig kan der vere tale om, at retten selv har
fundet en person pa sin liste over egnede syns- og skgnsmeand (inden for
denne bestemte kategori af opgaver). Retten bgr spgrge parterne, inden
den pagaldende udmeldes.””® Der kunne jo vaere habilitetsindsigelser fra
en af parterne.

En syns- og skgnsmand skal ligesom dommeren vare uvildig i forhold

277. Selskabet for syns- og skgnsmznd (c/o Ingenigrsammenslutningen, Ved Stranden 18,
106 1Kgbenhavn K) kan pege pa tekniske og forsikringskyndige over hele landet.

278. § 200, stk. 1, 1. pkt.

279. § 200, stk. 1, 2. pkt.
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til parterne, og disse ma3 derfor ggre indsigelse, hvis de finder, at skgns-
manden er inhabil. *%°

Hvis der er tale om péstdede mangler ved en fast ejendom, og sagsgge-
ren kraver erstatning, kan det vere relevant at spgrge en hindvarker el-
ler arkitekt, hvad en udbedring vil koste. Men hvis der (subsidi®rt) kre-
ves afslag i prisen (,,forholdsmeassigt afslag"), kan det ogsé vare relevant
at spgrge en ejendomsmagler, hvad handelsvardien ville have veret
reduceret med, hvis de pigezldende forhold havde veret oplyst pé
kgbstidspunktet. Tilsvarende: Hvis det drejer sig om at fastsla verdien af
en post ikke-bgrsnoterede aktier, kan en revisor tznkes at anlegge be-
tragtninger over selskabets resultater i forhold til kapitalen, mens en vek-
selerer snarere vil anl®gge en mere overordnet markedsbetragtning for
denne kategori af verdipapirer.

Over for et heraf ofte udspringende gnske om at f4 udmeldt to syns- og
skonsmeend med hver sit speciale for at fa sagen belyst ud fra flere rele-
vante faglige synsvinkler stir dog den jordn®re betragtning, at syn og
skgn selv med én syns- og skgnsmand kan vare en kostbar affare (time-
lgn, transportomkostning, skrivning af erklering, eventuelt fremmgde i
retten), og parterne(s advokater) ma derfor stedse afveje proceshensyn og
gkonomihensyn. Jo mere der s@ttes i vark til sagens opklaring, desto
stgrre byrde palegges til slut sagens taber.

Nar retten udmelder en eller flere personer som syns- og skgnsmand,
sker dette rent formelt ved et udmeldelsesdekret, hvori det temmelig ngje
beskrives, hvad syns- og skgnsforretningen drejer sig om.?8! Dekretet
forkyndes for syns- og skgnsmanden.?®? Derimod stiller retten ikke
spgrgsmalene; de stilles af parterne, dels i det sikaldte skgnstema udar-
bejdet af den part, der begzrede syn og skgn (rekvirenten), dels i form af
supplerende spgrgsmél fra modparten. Ogsa under syns- og skgnsfor-
retningen kan der af parterne stilles supplerende spgrgsmal, foranlediget
af drpftelserne under forretningen. Sddanne spgrgsmal stilles da ofte
mundtligt, idet de simpelthen dikteres til syns- og skgnsmanden. Skgn-
stemaet indeholder bade en sagsfremstilling og spgrgsmadl. Retten kan
opfordre til, at bestemte spgrgsmal bliver stillet, ligesom retten kan bort-
censurere irrelevante og ulovlige spgrgsmél. Er parterne uenige om ud-
formningen af skgnstemaet, ma retten tage stilling til denne uenighed.

280. § 197.
281. § 201, stk. 1.
282. § 203, sk. 1.
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Syns- og skpnsmanden skal indkalde parterne (og deres advokater) til
syns- og sk¢msf0rremingen.283 Denne indkaldelse sker blot i brevform og
skal altsa ikke forkyndes. Forud for indkaldelsen vil normait vare géet te-
lefoniske drgftelser med henblik pa at finde et tidspunkt, som passer alle.

Syns- og skgnsforretningen finder oftest sted, hvor det, der skal synes,
befinder sig (ejendommen, maskinen, regnskabsmaterialet), hvilket dog
ikke er til hinder for, at syns- og skgnsmanden efter forretningen foreta-
ger vidtgdende undersggelser pa egen hand. Der findes ikke faste regler
for forretningens foretagelse, men den foregir ofte temmelig formelt,
idet syns- og skgnsmanden noterer, hvem der er mgdt, og dern@st ngje
gennemgdr de spgrgsmal, som parterne har stillet ham. Hvis han spgrges
om noget, der ligger uden for hans kompetence (fx fordi et spgrgsmal
drejer sig om aftale- eller lovfortolkning), ma han papege det og enten af-
vise at svare derpd eller bede om at fi spgrgsméilet omformuleret. Der
kan som nazvnt stilles supplerende spgrgsmaél, ofte ved diktat til syns- og
skgnsmandens notesblok, men sddanne spgrgsmal melder sig hyppigt
fgrst senere under sagen, fx hvis der viser sig vanskeligheder ved at skaf-
fe svar pa nogle af de hidtidige spgrgsmal.

Syns- og skensmanden udtaler ikke sin mening om sagen, men af-
slutter forretningen, nar han har ,.set nok”, og derefter hgrer parterne ikke
mere til sagen, fgr syns- og skgnserkl@ringen er dem og deres advokater
1 hende.

Loven har ingen forskrifter for syns- og skgnserkleeringens indhold,
men det er s&dvanligt, at den angiver sagens parter, retten og dens jour-
nalnummer, udmeldelsesdatoen samt dato og de fremmgdte ved syns- og
skgnsforretningen. Dernast gentager erkleringen de enkelte spgrgsmaél
og angiver syns- og skgnsmandens svar herpa.

Til sidst i syns- og skgnserkleringen findes en for syns- og skgnsman-
den selv vigtig oplysning, nemlig hvad han vil foresld som sit honorar.
Dette beregnes oftest som en timesats uanset sagens verdi (hvorved sma
sager sdledes bliver forholdsmassigt dyrere at oplyse end stgrre sager),
samt befordring m.v. Det er retten, der treffer en endelige beslutning, om
det foresliede honorar skal godkendes.?®* Men da syns- og skgnsmanden
ikke kan vente herpa, til sagen maske 1 ar senere kommer til domsfor-
forhandling ved retten, udlegger skgnsrekvirenten(s advokat) normalt
belgbet i mellemtiden, med forbehold for rettens senere godkendelse af

283. § 203, stk. 2.
284.§ 211.
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stgrrelsen. Honorarer til syns- og skgnsmand er — eftersom syns- og
skgnsforretningen er udmeldt af en domstol — fritaget for moms. 28

Forud for domsforhandlingen mé parterne afggre, om der er behov for
at indkalde syns- og skgnsmanden til afhgring i retten, s.k. afhjemling.
Dette kan serligt vare relevant, hvis der forekommer uklarheder i hans
erklering, eller hvis en part mener at kunne argumentere mod dele af er-
kleringen og gnsker at udspgrge skgnsmanden herom.

Nér syns- og skgnsmanden afhgres, fglges som hovedregel vidnereg-
lerne. Dog skal det — i modsa&tning til, hvad der g@lder for vidner — som
regel tillades ham at overvare andre vidneafthgringer (og formentlig ogsa
partsaftwn‘inger),286 men i praksis ses det vist nok alligevel ofte, at syns-
og skgnsmanden fgrst kaldes ind i retten, nar det er hans tur til at blive af-
hert. Er der flere syns- og skénsmand, afhgres de sammen.

Afhgringen af syns- og skgnsmanden afsluttes med noget ganske jord-
nart, nemlig rettens spgrgsmal til ham om, hvad hans yderligere honorar
og befordringsgodtggdrelse for fremmegdet i retten er, og retten sikrer sig
afslutningsvis, at den part(s advokat), der har indkaldt syns- og skg@ns-
manden til athjemlingen, betaler ham disse yderligere belgb.

Syns- og skgnserkleringen binder formelt ikke retten, som ogsa pé
dette punkt foretager en fri bevisbedgmmelse, jfr. det meget vigtige prin-
cip om, at ,,pa grundlag af det, der er passeret under forhandlingerne og
bevisfgrelsen, afggr retten, hvilke faktiske omstzndigheder der skal lzg-
ges til grund for sagens bedpmmelse”.28” Men hvis der ikke under sagen
fremkommer tungtvejende oplysninger om formalitetsfejl eller andet, der
rokker ved syns- og skgnserkleringen, kan man oftest regne med, at den
legges til grund af retten (stadig kun inden for syns- og skgnsmandens
kompetenceomrade — ikke vedrgrende aftale- eller lovfortolkning).

Retten kan, hvis den finder det hensigtsmassisgt, tillade nyt syn og
skon?®8 ved en anden syns- og sk@nsmand, evt. to syns- og skgnsmand.
Arsagen behgver ikke vere, at der rejses kritik af det tidligere syn og
skgn, men fx at der bliver behov for at anskue sagen fra en anden faglig
synsvinkel (médske under en ankesag), jfr. de indledende bemarkninger
om forskellige fagfolks synsvinkler. I praksis er det — allerede af omkost-

285. Jfr. Momsnavnets afggrelse nr. 780, gengivet i Kamov, note 36 ad Momslovens § 4,
stk. 2.

286. § 204, stk. 3.

287. § 344, stk. 1.

288. § 210.
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ningsmassige drsager — ret sjzldent, at der foretages nyt syn og skgn.
Retten vil ogsd have svert ved at tage stilling til modstridende ekspert-
udtalelser.?8

Der kan endvidere vare tale om, at en efter syns- og skgnserkleringen
indhentet sagkyndig erklering sdr alvorlig tvivl om syns- og skgnsman-
dens resultater.”® Den part, der vil forsgge at opna noget sadant, bgr sg-
ge modpartens samtykke — og ellers rettens tilladelse — dertil, s3 modpar-
ten dels kan fremkomme med indvendinger mod, hvem der spgrges, dels
selv kan stille supplerende sp¢rgsmz’il.29'

Syns- og skegnserkleringen binder som udgangspunks kun denne sags
parter, eftersom kun disse har haft mulighed for at varetage deres interes-
ser. Hvis syns- og skgnserkl®ringen giver anledning til at inddrage andre
i sagen gennem adcitation, fx fordi den sagsggte bygherre nu vil sgge re-
gres mod sine handverkere, ma adcitatus som udgangspunkt vere bundet
af syns- og sk;zmserklmringen.292 Adcitatus kan naturligvis stille supple-
rende spgrgsmal til syns- og skgnsmanden. En begaring fra adcitatus om
nyt syn og skgn vil formentlig ogsa som regel blive efterkommet. Tilsva-
rende ggr sig geldende i relation til en hovedintervenient.

b. Sagkyndige erkleringer og brancheudtalelser m.v.
Rpl. har ikke s#rlige regler om sagkyndige erkleringer og sagkyndige
vidner m.v., men sddanne kan vere relevante i tilfelde, hvor en part en-
ten vil sgge at anfegte en syns- og skgnserkl@ring, jfr. ovenfor, eller
hvor sagen ikke egner sig til syn og skg¢n, fx fordi der snarere er tale om
at skaffe oplysning om en branchekutyme.

Som eksempler pd sagkyndige erkleringer og brancheudtalelser m.v.
kan nzvnes:

289. Se hertil A. Grathe i U 1990 B s. 205ff. Forfatteren anfgrer, at den part, der anser en
skgnserkl@ring for at vere mangelfuld, normalt skal have lejlighed til at indhente en
sagkyndig erkl®ring, enten (1) som stgtte for en begering om nyt syn og skgn eller
(2) for at benytte erkl@ringen til at imgdegd skgnserkl®ringen. Helst bgr man sgge
retten om tilladelse til at indhente den sagkyndige erklzring; i det mindste skal mod-
parten have adgang til at varetage sine interesser.

290. Se U 1983.594 V om en erklaring fra Teknologisk Institut.

291. Se Grathe, U 1990 B.205ff.

292. U 1990.216 V, hvor to hiandvarksmestre efterfglgende stzvnedes. Der var ikke indsi-
gelse fra dem mod skgnsmandens habilitet eller kompetence (sagkundskab). Ville de
have nyt syn og skgn, mitte de — uanset bevisbyrdens placering — selv tage initiativ
hertil og forelgbig udrede de dermed forbundne omkostninger.
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- under en sag om oplgsning af et interessentskab (eller under en bodeling
efter skilsmisse) bliver det af betydning at fa oplyst, om der for fx en l&-
ge, dyrlege, revisor, advokat m.v. findes kurymer vedr. verdiansct-
telsen af goodwill. Herom spgrger man da vedkommendes brancheorga-
nisation eller dennes s&rlige responsumudvalg. Det samme kan gzlde
under en skattesag;

— under en sag anlagt af eller mod en advokat, statsautoriseret revisor, re-
gistreret revisor, ejendomsmagler eller ejendomshandler bliver det af
betydning, om vedkommende har overtradt grenserne for korrekt faglig
optreeden (god advokatskik, god revisorskik etc.), og herom spgrges
Advokatradet, FSR, FRR etc.;

— under en sag anlagt af eller mod et pengeinstitut bliver det af betydning,
om pengeinstituttet i forhold til en erhvervskunde har handlet i strid med
god p(-:*ngeinstitutskik,293 og herom kan under visse omstendigheder Fi-
nanstilsynet spgrges;

— under en sag inden for en bestemt branche (den grafiske branche, textil-
branchen, tgmmerhandel etc etc.) bliver det af betydning at fi oplyst, om
der er kutyme for en bestemt morarente ved forsinket betaling, for en
serlig afvigelse vedrgrende me&ngde m.v., for s@rlig undersggelsespligt
for kgberen, og herom kan Det Danske Handelskammer spgrges. Inden
Handelskammeret svarer, vil det ofte forhgre sig hos den relevante bran-
cheorganisation. Mange af disse responsa offentligggres, endog i Uge-
skrift for Retsvasen. Det er derfor tilrddeligt at gennemga responsum-
samlingerne og deres index, inden der spgrges;

— ien sag om en forsikringsaftale kan det v&re relevant at spgrge Assuran-
dgrsocietetet om den s@dvanlige forstdelse af visse policevilkdr. Ogsé
sddanne responsa offentligggres ofte, bl.a. i Ugeskrift for Retsvasen;

- ien sag om personskade m.v. kan der blive tale om at spgrge Retslzgera-
det (selv om dettes udtalelser spiller en stgrre rolle under straffesager).294

For den part, der under sagen vil ggre brug af en sidan udtalelse (et sa-
dant responsum), er det af helt afggrende betydning, at modparten er med
ved indhentelsen af udtalelsen. En ensidigt tilvejebragt sagkyndig udta-
lelse kan normalt slet ikke, hvis modparten protesterer, fremlegges i ret-
ten. Under alle omstendigheder vil dens bevisvardi vare tvivlsom. Der
bgr derfor sendes modparten et udkast til forespgrgslen, og de yderligere

293. Bank- og sparekasselovens § 1, stk. 6. I en sag mellem en privatkunde og banken vil
spgrgsmalet henhgre under Pengeinstitutankenzvnet.

294. Se belznkning nr. 1196/1990 samt Jan Rasmussen i Advokaten 1991. 70f. Det er
ikke udelukket at fgre en reprazsentant fra Retslzgeridet som vidne, jfr. U 1989.106
@ om lzgeansvar for personskade som fglge af abortindgreb.
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spergsmél og oplysninger, som modparten gnsker medtaget i forespgrgs-
len, ma optages deri. Der er altsa normalt tale om en enkelt, samlet fore-
sporgsel fra begge parter. Det afggrende er, at alle ved, at det er meget af-
gorende, hvem man spgrger, og hvordan spgrgsmaélene udformes.

Hvis parterne er enige om, at forespgrgslen skal foretages, og om dens
indhold, behgver de normalt ikke forinden at spgrge retten. Kun hvis
modparten protesterer, bgr rettens tilladelse indhentes. Det samme gel-
der, hvis formalet med forespgrgslen er at kritisere et syn og skgn.”>

Sagkyndige vidner anvendes, omend betydeligt mindre end i fx ameri-
kanske retssale, hvor parterne ofte afhgrer stribevis af sidanne eksperter.
Sédanne ekspertvidner kan have deres berettigelse, hvor en part vil spge
at opnd en sagkyndig bedgmmelse af fx tekniske oplysninger i sagen el-
ler vil sgge at tilvejebringe kritik af en syns- og skgnserklering.

Det ma fremhaves, at terminologien sagkyndigt vidne ikke er fast.
Der er oftest tale om noget, der ligner en sagkyndig erklering i mundtlig
form. Det er klart, at det er billigere at indhente en mundtlig sagkyndig
erklering end en skriftlig. Undertiden bruges begrebet sagkyndigt vidne
ogsd som synonymt med abstrakt skgn. Endelig bruges terminologien
sagkyndigt vidne ogsd om situationer, hvor en person som vidne har
iagttaget et bestemt handelsesforlgb (fx et skibssammenstgd) og pa
grund af sin sagkundskab (skibskaptajn) har varet i stand til at ggre ser-
lige iagttagelser.

Det forekommer, at en part spgrger en juridisk professor eller lektor
om dennes syn pd den juridiske bedgmmelse af et sagsforlgb. Langtfra
alle dommere bryder sig om, at et sddant juridisk responsum fremlzgges
under en retssag; er der relevante faktiske oplysninger deri, ma parten fg-
re beviser herom pa szdvanlig méde; er der juridiske argumenter af be-
tydning i sadanne responsa, ma parten(s advokat) ggre disse til sine egne
1 sin procedure efter bevisfgrelsens afslutning. Alligevel udvises der ofte
en liberal holdning med hensyn til en sddan frem]'&:ggelse.296

295. Grathe, U 1990 B.205ff og generelt Gjesingfelt i ,,Proceduren”, 2. udg., s. 169ff.

296. Se fx sagen U 1975.567 H om ejendomsretten til en kreditkasses formue, hvor et
responsum fra 1970 fra professor Bernhard Gomard blev fremlagt. Se derimod U
1991.471 V.

211



12. Szrligt forberedende mgde

For nogle ar siden indfgrtes i Rpl. et nyttigt instrument til at fa bragt
uklarheder af vejen under en sags forberedelse og til at fd sagen skdret til
og koncentreret om de veesentlige tvistepunkter — samt ikke helt sjzldent
til at bringe en forligsmulighed nzrmere — nemlig begrebet , sarligt
forberedende mgde” (eller ,,udvidet forberedende retsmgde” eller blot ,,§
355-mgde™").

Det er retten, der — eventuelt standardmassigt i forbindelse med skrift-
lig forberedelse af en sag — spgrger parterne, om der kunne vere behov
for et sddant mgde (selv om lovens tekst synes at tyde pa, at retten blot
uden videre indkalder dertil, hvilket ikke er tilfzldet).?%” Der er dog intet
til hinder for, at en part tager initiativ dertil gennem en henvendelse til
retten, méske fordi han under forberedelsen har svart ved at fa modpar-
ten i tale om eventuelle forligsmuligheder, uklarheder m.v.

Selv om man ogsa pa et § 355-mgde kan lade foretage en foreleggelse
og dokumentation som ved selve domsforhandlingen, er § 355-mgdet of-
te mindre formaliseret og med en friere ordveksling mellem retten og
parterne — uden at retten dog herved forlader sin neutrale rolle eller giver
sin mening om sagen til kende.

Loven fastslar selv, hvad der normalt skal sgges opndet i § 355-mg-
det,”®® nemlig

parternes stilling til faktumn klarggres,

parternes stilling til jus klarggres,

det klarggres, hvilke forhold der er ubestridt (sagen ,,skres til"),
det klarggres, hvilke forhold der skal f@res bevis om, og hvordan.

Det er normalt ikke meningen, at § 355-mgdet blot skal vare et ,,jurist-
mgde”, sddan som det ellers oftest er tilfzldet med en civil sags forbere-
dende retsmgder, hvor oftest kun parternes advokater mgder. Retten kan i
indkaldelsen opfordre parterne til at mgde personlig. Dette afskarer dem
naturligvis ikke fra at mgde sammen med advokaterne, og hvis en part er
et selskab, skal der for selskabet mgde en eller flere, der er bemyndiget til
at treffe bestemmelse med hensyn til sagen.299 Meningen hermed er klar.

297. § 355, stk. 1.
298. § 355, stk. 4.
299. § 355, stk. 2, 2. pkt.
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Det er pnskeligt, at § 355-mgdet kan ende med et forlig mellem parterne,
og i sa fald skal dette kunne tilfgres retsbogen. Ender det ikke med forlig,
kan der i det mindste vare tale om at frafalde nogle pastande eller anbrin-
gender for at skere sagen til. Under alle omst®n digheder skal procesaf-
talen herom kunne indgas endeligt og bindende pa stedet. Der erindres i
denne forbindelse om, at ethvert bestyrelses- og direktionsmedlem i et
aktie- eller anpartsselskab ifglge selskabslovgivningen kan repr&sentere
selskabet under retssager.>® Hvis det kun er advokaterne, der giver mg-
de, risikerer man, at der ikke kan indgés forlig, fordi advokaterne ikke
har den forngdne fuldmagt. Forligsforhandlinger kan ogsa i gvrigt frem-
mes ved, at parterne personligt og direkte tager del i disse.

Hvis der er tale om en landsretssag, kan retten bekledes af en enkelt
landsdommer,30l men der er intet til hinder for, at der deltager 3 lands-
dommere ligesom ved domsforhandlingen. § 355-mgdet er offentligt li-
gesom andre retsmgder, men hvis det munder ud i forligsforhandlinger,
kan dgrene lukkes for at fremme forligsmulighederne.0?

Praksis med afholdelse af et srligt forberedende mgde er vist nok op-
stdet i Bstre Landsret som et led i bestrebelserne pé at fa ventelisterne
forkortet. Det forligsmassige sigte med mgderne har derfor ofte varet
meget tungtvejende, og man har typisk brugt mgdeme i sager, der skgn-
nedes egnet til forlig. De sarlige foreberedende mgder bruges vistnok
langt mere i @stre Landsret og @stre Landsrets omrade end i Vestre
Landsret.

13. Kan sagen haves?

Sagspgeren, som anlagde sagen, kan normalt ogsa have den, hvis han
gnsker det.03 Fx kan der i skriftvekslingen — eller under et syn og skgn —
vare fremkommet oplysninger, der har overbevist sagspgeren om, at sa-
gen er hdblgs. Eller der kan vare indgéet et forlig mellem parterne under
forberedelsen, og retten ser nu blot resultatet heraf i form af et brev fra
sagsggeren(s advokat) om, at sagen haves.

300. Den s.k. representationsmagt i Aktieselskabslovens § 60, stk. 1, og Anpartsselskabs-
lovens § 41, stk. 1.

301. § 6, stk. 1, 2. pkt.

302. § 269.

303. § 359, 1. pkt.
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Imidlertid ma det erindres, at den, der haver sagen, i forhold til retten
fremstdr som den, der har opgivet sit forehavende: at fa modparten dgmt.
Folgelig har sagsggeren, der haver sagen, pr. definition tabt sagen, og han
mé derfor som hovedregel regne med at blive pdlagt sagsomkostninger til
modparten, som jo har méttet engagere advokat og bruge tid og kraefter pa
at forsvare sig. Dette — at sagsggeren, maske efter tunge overvejelser og
drgftelser med sin advokat, ikke blot opgiver sit krav, men nu oven i kgbet
bliver pdlagt at betale sagsomkostninger — er ofte vanskeligt at forsta for
ikke-jurister, og inden en beslutning om at h@ve en retssag treffes, bgr de
omkostningsmassige konsekvenser derfor ngje vare klargjort.

Det er dog ikke sikkert, at sagsggeren palzgges omkostninger, nar han
haver sagen. For det fgrste er det naturligvis ikke tilfeldet, hvis parterne
har indgéet et forlig, som ogsd omfatter sagsomkostningerne. 1 sa fald har
retten blot at fore denne omstandighed til retsbogen — forhandlingsmak-
simen medfgrer, at retten ikke kan foretage en prgvelse af, om aftalen var
~fornuftig” eller ej.

Demast kan der vare tale om, at omkostningsspgrgsmalet ganske vist
ikke er forligt mellem parterne, men at det af omstzndighederne fremgar,
at der var god grund for sagsggeren til at anlegge sagen. Maske fremgar
det af parternes breve til retten, at sagsggte har bdjet sig for sagsggerens
krav, og der kan i sa fald vere tale om at palegge sagspgte sagsom-
kostninger. Hvis parterne har forligt sagen og overladt det til retten at af-
gere omkostningsspgrgsmalet, ma retten ogsa her se pa, hvem der ,.fik
mest ret” ved forliget.

Hvis sags@gte har fremsat modkrav til selvstendig dom, er sagsggeren
af indlysende arsager ikke radig over hele sagen, og selv om han hever
den for sit eget kravs vedkommende, kan retten afsige dom for sagsggtes
tingfestede modkrav, hvis dette findes berettiget ud fra de foreliggende
oplysninger.304 Denne situation forekommer dog sjzldnere, eftersom
sagsggeren kun sj®zldent vil h&ve sagen uden at have opndet et forlig
med sagsggte om modkravet.

Det ma fremhaves, at sagsggeren ikke pa egen hand kan have sagen
efter, at han har nedlagt sin péstand under domsforhandlingen.305 Parter-
ne kan derimod i fellesskab hzve sagen, lige indtil dom er afsagt.

Sagspgte kan naturligvis ikke h&ve sagen, idet han dog kan have sin
péstand vedrgrende modkrav.

304. § 359, 2. pkt.
305. § 366.
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En appellant kan ikke have anken efter, at ankestevningen er for-
kyndt for indstzvnte, med den virkning at indstevnte afsk&res fra at fa
provet en pastand om forandring, ophavelse eller hjemvisning af dom-
men.>% Man opnir herved det meget praktiske, at indstzvnte ikke behg-
ver at kontraanke.

Retten hever sagen, hvis begge parter udebliver.>%” Udeblivelsen vil
normalt skyldes, at sagen er blevet forligt udenretligt.

Det offentliges s®rlige interesse ggr, at faderskabssager ikke kan ha-
ves uden rettens samtykke. 08

14. Forberedelsens afslutning

Herefter nar vi frem til endnu et formaliseret stadium af sagen: forbere-
delsens afslutning. Retten bestemmer, hvorndr dette stadium indtre-
der,® men gor det naturligvis ikke vilkarligt og tilfeldigt, men derimod
ndr skriftvekslingen er afsluttet, eventuelt syn og skgn atholdt m.v. Hvis
sagen forberedes skriftligt, vil retten skrive til parterne efter at have mod-
taget sagsggtes duplik og meddele, at hvis der ikke inden for en vis frist
fremsattes begaring om tilladelse til at udveksle yderligere proces-
skrifter (eller fremsattes gnske om et § 355-mgde), vil forberedelsen bli-
ve afsluttet.

Nir forberedelsen afsluttes, noterer retten dette pa sagens omslag
(,,Forberedelsen afsluttet den ..."), og herefter indtreder der en begrans-
ning (en przklusion) i parternes muligheder for at fremkomme med nye
pdstande eller nye faktiske anbringender.’'® Parterne og deres advokater
bgr derfor tznke sig ngje om inden forberedelsens afslutning og stille sig
selv fglgende spgrgsmal: har vi faet hele vort krav med i péastanden? er
alle vore argumenter med (i hovedtrek)? Hvis en part efter forbe-
redelsens afslutning vil udvide pastanden eller fremsztte nye anbringen-
der, skal han farst sgge at opnd modpartens acccept deraf, og lykkes det-
te, er der — atter som fglge af forhandlingsmaksimen — ingen problemer.

306. § 379.

307. § 354, stk. 2, § 360, stk. 2, og § 362.
308. § 456m.

309. § 356, stk. 1.

310. § 357, stk. 1, om eventuaimaksimen.
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Lykkes det ikke, skal han spgrge retten, og den skal ved sin afggrelse
legge vagt pa, om forsinkelsen var undskyldelig.?'! Er dette ikke tilfzl-
det, kan tilladelse dog alligevel gives, hvis modparten har haft tilstraekke-
lig mulighed for at varetage sine interesser (typisk fordi der stadig er l&n-
ge til den berammede dato for domsforhandlingen), eller om det for den
part, der gnsker at fremsatte nye pastande eller anbringender, vil med-
fgre et uforholdsmessigt tab at afsld begzringen. Ganske ofte vil mindst
ét af disse kriterier fgre til, at tilladelse gives — stadig forudsat at der er
lznge til datoen for domsforhandlingen.

Datoen og klokkeslettet for domsforhandlingen skal fastszttes (sagen
berammes til domsforhandling).>'> Hvis sagen forberedes mundtligt,
sker denne berammelse ved, at parterne(s advokater) og retten tager ka-
lenderne frem og enes om en dato efter rettens forslag. Forberedes sagen
skriftligt, vil der blive sendt meddelelse om datoen, ofte efter forudgden-
de telefonisk forespgrgsel fra rettes personale til parterne(s advokater).
Advokaterne skal i alle tilfzlde af hensyn til retten og deres egen plan-
lzgning ansla, hvor lenge sagen vil vare (en halv retsdag, én retsdag,
halvanden retsdag etc.). Det er meget ubelejligt, hvis der her skgnnes for-
kert (typisk: for lidt).

Néar domsforhandlingen berammes, forfalder der samtidig en yderli-
gere retsafgift, nemlig berammelsesafgiften pé 1/5 af den allerede erlagte
afgift. Hvis retsafgiften fx var 10.000 kr., skal sagsggeren altsa nu indbe-
tale yderligere 2.000 kr., som der naturligvis tages hensyn til, nar der ved
sagens afpgrelse skal treffes bestemmelse om, hvem der skal bare sa-
gens omkostninger. Retsafgiften for at fgre proces er derfor ikke 1% +
grundgebyret, men 1,2% plus grundgebyret af det krevede belgb excl.
renter. Berammelsesafgiften pa 0,2% bortfalder, hvis der senest 6 uger
for datoen for domsforhandlingen gives retten meddelelse om, at sagen
bortfalder. Med dette system sgger man at tilskynde parterne til at fa sa-
gen forligt i god tid fgr domsforhandlingen — ikke fa dage fgr, hvilket er
til stor gene for domstolenes planlegning. Men det er nok tvivlsomt, om
tilskyndelsen har nogen stgrre virkning.

311. § 363, sik. 1.
312. § 356, stk. 2.
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15. Forberedelse til domsforhandlingen

Forud for domsforhandlingen gar i det mindste fglgende tiltag, oftest
iverksat af parternes advokater (hvorimod tiltagene ikke er rettens opga-

ve):

i landsretssager sendes si vidt muligt senest en uge for domsforhandlin-
gen (i praksis ofte l&nge fgr) kopi af processkrifter og bilag samlet i en
»ekstrakt” (eller rettere: et bilagshzfte) til retten i det forngdne antal, sa
hver dommer kan fa bilag og processkrifter at lzse pé;313

eventuelle vidner indkaldes ved forkyndelse, eventuelt blot ved erin-
dring pr. brev, hvis vidnet har afgivet mere uformelt tilsagn om at ville
komme til stede;

advokaterne og parterne mgdes og repeterer partens forklaring, mulige
spprgsmal fra modpartens advokat, hovedpunkter til advokatens proce-
dure m.v ;

hver advokat forbereder sine afhgringer og sin pro- cedure;

eventuelle forligsmuligheder drgftes med modparten(s advokat) — des-
varre ofte meget sent fgr domsforhandlingen (hvilket netop skulle for-
hindres af reglen om, at tillegs-retsafgiften pa 1/5 bortfalder, hvis der
senest 6 uger fgr datoen for domsforhandlingen gives retten meddelelse
om, at sagen bortfalder). Opnas et forlig, giver advokaterne retten be-
sked om, at sagen bortfalder. Maske bliver der dog ét punkt tilbage, som
de ikke blev enige om: fordelingen af sagsomkostninger. I s fald hen-
skydes dette spprgsmal til rettens afggrelse, ofte siledes at parterne for-
beholder sig at kzre rettens omkostningsafggrelse til hgjere ret, et s.k.
kaereforbehold.3'*

313. § 365, stk. 3.
314. Tages dette ikke, og har parterne ved deres forlig henskudt omkostningsafggrelsen til

retten, vil afggrelsen normalt vere endelig. Se Smedegaard Andersen, U 1992 B.265-69.
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D. Domsforhandling

Herefter oprinder den af parterne og deres advokater med spznding af-
ventede dag, hvor sagen skal forhandles i retten, Udtrykket , domsfor-
handling” (de forhandlinger, der skal lede frem til en dom i sagen) er fast
indarbejdet hos jurister og anvendes konsekvent i Rpl., men siger nzppe
ikke-jurister ret meget. De kunne snarere tro, at udtrykket havde sam-
menhang med dommernes votering e.l., men dette er altsi ikke tilfeldet,
idet voteringen tvartimod som nzvnt falder i forlengelse af domsfor-
handlingen. Et udtryk som ,.hovedforhandling” ville nok have veret hel-
digere (tysk: Hauptverhandlung).

Der er i Rpl. ikke hjemmel til helt at springe domsforhandlingen over
og lade sagen behandle pa skriftligt grundlag.'?

En ankesag kan derimod behandles skriftligt.>'® Dette er tilfzldet,
hvis parterne er enige derom. Det samme g®lder, hvis genstanden for
forhandlingen alene er, om anken kan fremmes, eller hvis retten i gvrigt
finder det hensigtsmassigt pga. sagens ,.s®rlige beskaffenhed”, hvilket
fx kan vare tilfzldet, hvis der ikke er brug for bevisfgrelse, og parterne i
deres processkrifter indgdende har beskzftiget sig med sagens juridiske
aspekter. Selv om skriftlig behandling formentlig kunne sikre parterne en
langt hurtigere afggrelse, end det er tilfeldet i dag, og selv om man séle-
des kan anbefale muligheden herfor anvendt,>!7 er der muligvis en vis
modyvilje hos mange advokater mod denne lgsning, maske fordi de fryg-
ter, at deres klient i sagen kunne mene, at advokaten ikke har gjort alt,
hvad der var muligt.

315. P. Deleuran argumenterer i U 1990 B s. 187ff for, at der bgr skabes hjemmel for
skriftlig behandling ogsa af 1.-instanssager. Se i gvrigt U 1983.935 V.

316. § 387.

317. Jfr. P. Deleuran, U 1990 B.187ff.
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Domsforhandling i civil sag

I det fglgende forudszttes der at vere tale om en pé s@dvanlig made
behandlet sag med mundtlig domsforhandling. 1 praksis er det navnlig
Hgjesteret, der behandler ankesager skrifligt.

1. Udeblivelse

Hvis en part (dvs: bade parten og hans advokat, sa at slet ingen giver mgde
for ham) udebliver fra domsforhandlingen, har dette den samme udeblivel-
sesvirkning, som hvis han udeblev under sagens forberedelse.>'® Hvis sag-
sggeren udebliver, afvises sagen altsd, og hvis sagsggte udebliver, bliver
han dgmt i overensstemmelse med sagsggerens pastand, forudsat pastan-
den findes begrundet i sagsfremstillingen og det i gvrigt fremkomne.

2. Nyt processtof

Det er klart uheldigt efter eventualmaksimen, hvis en part vil fremkom-
me med nyt processtof under selve domsforhandlingen.

Nye beviser, herunder dokumenter, kan fremfgres, hvis modparten ik-
ke protesterer. Protesterer modparten, kan retten afsk@re fgrelsen af de
nye beviser.’!°

Nye pdstande og nye anbringender kr&ver under alle omstendigheder
rettens tilladelse.3?°

3. Kronologi

Domsforhandlingen har sit eget mgnster, som det er vigtigt at vare for-
trolig med. Forlgbet er siledes:

1) Nogle domstole, fx Vestre Landsret, lader fgrst protokolfgreren opla-
se den indledende retsbogstilfgrsel om domsforhandlingen (,Ar 19..
den ... sattes landsrettens 1. afdeling pa tingstedet i Viborg og bekled-
tes af dommeme ....").

318. § 362.
319. § 363, stk. 2 og 4.
320. § 363, stk. 3-4.
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Foreleggelse, dokumentation

2) Demast konstaterer dommeren (i en kollegial dom-stol: retsforman-
den), hvem der giver mgde i sagen, bade advokater og parter (,,For og
med sagsggeren AA mgder advokat BB ved fuldmagtig ..., for og med
sagsggte CC mgder advokat DD").

3) Derefter ,,nedlaegger parterne deres pdstande”, dvs. at parterne(s ad-

vokater) ordret gengiver, hvad partens pastand er (,,Sagsggerens pa-
stand er som i stevningen, dvs. at sagsggte dgmmes til at betale ... kr.
med renter ... Sagsggtes pastand er som i svarskriftet, dvs. frifindelse,
subsidi®rt frifindelse mod betaling af et mindre belgb efter rettens
skpgn™).
Retten kan bestemme, at pastandene skal vare skriftligt affattet (i et
s.k. pastandsdokument),’?! medmindre de fremgir af et tidligere pro-
cesskrift. Fx Vestre Landsret gnsker normalt fremleggelse af pa-
standsdokument for overskuelighedens skyld, selv om pastanden ord-
ret er som i et tidligere processkrift (stevning, svarskrift, replik, du-
plik).

4) Herefter giver sagsggeren(s advokat ,en kort fremstilling af sa-

gen”,323 den s.k. foreleggelse. Det er nu ikke sikkert, at foreleggelsen
er sa kort, for den indeb@rer normalt en gennemgang af sagsforlgbet i
kronologisk orden, og relevante dele af sagens dokumenter oplases (den
s.k. dokumentation). Forel®ggelsen sker i form af et frit mundtligt fore-
drag, hvilket naturligvis ikke forhindrer grundige notater til stgtte der-
for. Det fremhaves, hvad parterne er enige om, bade vedrgrende faktum
og jus (,,Det er ubestridt under sagen, at ..."). Hvis en sddan oplysning er
forkert, ma sagsggte(s advokat) straks ggre indsigelse.
Foreleggelsen nevner ogsa, hvad der er sagens vigtigste stridspunk-
ter. Hvis sagen er ,,skaret til” pa nogle punkter, fx ved at en part har
frafaldet nogle mindre krav for at forenkle tvisten, n@vnes dette.
Foreleggelsen skal s& vidt mulig veere objektiv, selv om den ikke helt
kan skjule den omstendighed, at den er og bliver udtryk for sagsg-
gerens opfattelse af sagen. Sagsggte(s advokat) far derefter ordet for at
supplere forel®ggelsen, hvis han gnsker det.

322
)

321. § 365, stk. 1.

322. Retten kan bestemnme andet, fx hvis sagsggte i landsretten er repr@senteret af en
advokat, der har sagen som prgvesag og derfor geme vil have lejlighed til at fore-
lzgge sagen. Tilsvarende kan t@nkes, hvis sagsggtes modkrav er sagens hovedpunkt,
eller sagspgeren er selvmgder.

323. § 365, stk. 2.
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Domsforhandling i civil sag

5) Herefter finder afhgringerne sted, normalt med athgring af parterne
forst, dernast afhgring af vidner. I begge tilfzlde bade i form af ho-
ved- og modafhgring, ligesom eventuel afhjemling af en syns- og
skgnsmand finder sted.

6) Demnast ,,gor sagsggeren og sagsggte rede for deres opfattelse af hele
sagen, og sluttelig gives parterne lejlighed til replik og duplik”.324
Proceduren er en kunstart, som pa den ene side krever ngje forbe-
redelse for at fa al relevant jura (og kun den relevante!) med, men som
pa den anden side ogsa skal tage hgjde for, hvad der er sket under
domsforhandlingen, fx en overraskende vidneforklaring, der maske
helt kuldkaster en parts opfattelse af sagsforlgbet. Proceduren beskaf-
tiger sig bdde med faktum, herunder s&rligt hvad der kan anses for at
vare bevist under sagen, og med jus, for ganske vist gelder det prin-
cip, at domstolene kender selv retstilstanden i Danmark,325 men en
god gennemgang af jus kan alligevel vare en nyttig vejledning for
dommerne og maske direkte pavirke dem.

7) Endelig foretager retten forligsmeegling, medmindre det pa forhand
forekommer hablgst,3%6 jfr. nermere herom nedenfor. Afslar en eller
begge parter forligsopl®gget, optager retten sagen til dom.

4. Forhandlingsmaksimen igen

Igen: forhandlingsmaksimen har uhyre stor betydning, og dette viser sig
ogsé under domsforhandlingen. Den gelder bade pastande (,,Retten kan
ikke tilkende en part mere, end han har péstaet, ...") og faktiske anbrin-
gender (,,... og kan kun tage hensyn til anbringender, som parten har gjort
galdende ...").327 Selv om dommeren matte finde, at parten maske kunne
kreve mere (fx kreve renter fra et tidligere tidspunkt eller beregne et
erstatningskrav anderledes), kan han ikke hjzlpe parten, og selv om han
kunne finde pa et argument (fx et anbringende om forholdsmassigt af-
slag som subsidi®rt anbringende til et principalt anbringende om erstat-
ning), som kunne hjzlpe parten, kan han heller ikke ggre dette.

Nogle gange kan det give sig udslag i dommens pramisser, at en part

324. § 365, stk. 2.

325. "Jura novit curia” (= retstilstanden kender domstolen).
326. § 268.

327. § 338.
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Uklarhed, spgrgsmal fra dommerne

ikke har paberébt sig et anbringende, som t@nkeligt kunne have givet et
andet resultat. Ikke sjzldent bruges i domme formuleringen ,,som sagen
er forelagt”. Dommens lesere advares herved om, at dommen er meget
konkret begrundet®?® og méaske mere eller mindre en fglge af de proces-
suelle regler.

5. Afklarende spgrgsmal fra retten

Hyvis en parts pastand eller anbringender er uklare, kan retten sgge uklar-
heden bragt ud af verden ved at stille spgrgsmal.3?® Dette er noget ganske
andet end at g& ud over partens pistande og anbringender, hvilket retten
som navnt ikke kan pga. forhandlingsmaksimen. Rettens spgrgsmal kan
dog undertiden inspirere parterne til at fremkomme med nye pastande og
anbringender.

Hvordan kan en pdstand vare uklar? Det vil den normalt ikke vare,
hvis den er en pengepastand, men er der tale om en anerkendelses-
péstand, kan der indsnige sig uklarheder eller selvmodsigelser. Hvis fx
en pastand lyder pa, at ,Sagsggte tilpligtes at anerkende, at sagsggte har
handlet i strid med Markedsfgringslovens § 1 ved at ...”, vil retten nor-
malt foresla dette berigtiget til ,,Sagsggte tilpligtes at anerkende, at sag-
sggte har varet uberettiget i forhold til sagsggeren til at ...”. Retten ma
hele tiden tznke p4, at hver parts pastand skal vare sa klart og logisk ud-
formet, at pastanden — hvis denne part far medhold - kan indga ordret i
domskonklusionen (,,Thi kendes for ret: Sagsggte NN skal anerkende, at
han i forhold til sagsggeren PP har v&ret uberettiget til at ..."). Selv om
parterne ellers pga. eventualmaksimen ikke frit kan ®ndre pa deres pa-
stande, ndr sagens forberedelse er afsluttet, kan deres pastande altsd med
et pennestrgg blive omformuleret under selve domsforhandlingen pa
grundlag af rettens spgrgsmalsret.

Hvordan kan et anbringende vare uklart? Det kan det fx, hvis det ikke
klart legger de faktiske forhold, som en part vil piberabe sig, ned i en af
de ,.kasser” med kendt juridisk paskrift, som passer ind i gzldende ret.
Huvis sagsggte siledes ggr gzldende, at sagsggers eventuelle krav mé ve-
re bortfaldet som fglge af sagsggerens egen, n@rmere angivne handlema-

328. Forholdet kan lejlighedsvis ogsa ses af en note i UfR, se fx noten til U 1980.193 H:
,»Det blev ikke under sagen gjort gzldende, at ...”.
329. § 339, stk. 1.
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Domsforhandling i civil sag

de, mad retten have praciseret, hvilken juridisk bas anbringendet skal s®t-
tes 1. Ggres der egen skyld, accept af risiko, passivitet eller noget helt
fjerde geldende? Hvert anbringende ma altsd vare s pracist, at det
kombinerer en kort angivelse af noget retligt med en kort angivelse af no-
get faktisk (,,Det ggres geldende, at sagsggte har fortabt sit eventuelle
krav som fglge af passivitet, idet han lod tidsrummet fra ... til ... hengé,
inden han overhovedet ...").

Det bgr fremhaves, at rettens formlgse udspgrgen klart adskiller sig
fra en partsafhgring. Det er retten, der tager initiativet til den formigse
udspgrgen. Det er retten, der stiller spgrgsmalene. Der mé — i hvert fald
ved landsretterne — i princippet kun stilles spgrgmsal vedrgrende allerede
tilvejebragt processtof. Spgrgsmélene kan rettes til bide parterne og dis-
ses advokater. Der foretages ingen sandhedsformaning, og en urigtig be-
svarelse af spgrgsmadlene kan ikke fgre til strafansvar.

6. Processuel skadevirkning af uklarheder m.v.

Hyvis retten trods udnyttelse af sin spgrgsmalsret ikke kan fa et klart svar
pd, om en part er enig i modpartens opfattelse af et begivenhedsforlgb
m.v., eller hvis en part under sin partsforklaring er uklar i sine svar, kan
retten opfatte denne uklarhed pad den for ham ugunstigste made, den
fakultative skadevirkning.

Hvis man vil forenkle denne problemstilling meget, kan man — yderst
firkantet — sammenfatte det sdledes, at der hyppigt under domsforhand-
lingen opstar spgrgsmal om faktiske forhold, som kraver parternes stil-
lingtagen (eventuelt deres advokaters stillingtagen pa deres vegne). Nar
retten eller modparten om et betydningsfuldt punkt spgrger: ,.Er der enig-
hed om, at det forholder sig s&dan, at ...”, er der logisk tre muligheder for
svaret:

— hvis der svares ,,ja”, bade kan og skal retten uden nzrmere efterprgvelse
lgge til grund, at det forholder sig, siledes som parterne er enige om.
Dette giver sig javnligt udslag i en bemarkning i dommen om, at ,,Det
er under sagen ubestridt, at ...” eller ,,Der er for (lands)retten enighed
om, at ...”. En sddan erklaring binder den pagzldende part. Nir et punkt
er ubestridt, kan der ikke finde bevisfgrelse sted om det, eftersom over-
flgdig bevisfarelse skal afskeres;

- hvis der svares ,,nej”, er forholdet altsa bestridt, og det ma derfor sgges
afklaret gennem den bevisfgrelse, der skal finde sted i form af dokumen-
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Processuel skadevirkning

tation af bilag samt afhgring af parter og vidner. Opmark- somheden
skarpes under bevisfgrelsen, nar man ved, at et punkt er bestridt;

— svares der ,,méske” (eller et andet ubestemt eller uklart svar), gzlder den
fakultative processuelle skadevirkning, og retten kan (men skal ikke)
vzlge at fortolke det uklare svar til ugunst for den part, der udtalte det.

7. Bevisbyrde

Det er paradoksalt, at Rpl. ikke indeholder en eneste bestemmelse om be-
visbyrdespgrgsmal, selv om bevisbyrden er et af de vigtigste forhold i det
praktiske retsliv.33® At en part har bevisbyrden for noget, indebarer, at
det vil komme ham til skade under sagen, hvis det efter afslutningen af
bevisforelsen henstdr som uklart, hvad der faktisk er sket pa det pigel-
dende punkt. Baggrunden for bevisfgrelsen i sagen — hvad enten der er
tale om at fremlegge dokumenter, begere syn og skgn, afhgre parter el-
ler fgre vidner — er, at hver part(s advokat) prgver at ggre sig klart, hvad
parten skal bevise for at kunne ggre sig hib om at vinde sagen, og i kon-
sekvens heraf forsgger at lgfte denne bevisbyrde.

Retten tilkendegiver fgrst sin opfattelse af bevisbyrdens fordeling i
selve dommen.

For studerende, der i drevis har beskaftiget sig med fornemme juridi-
ske spgrgsmal, kommer det ofte som en overraskelse, Avor mange sager
der finder deres afggrelse ud fra rene bevisbyrdevurderinger, nemlig nér
en part ikke har bevist, at modparten har lovet ham ..., at modparten har
handlet uagtsomt ved at ..., at han selv handlede ud fra den kendelige for-
udsztning ... etc. Forholdet giver sig normalt ikke udslag gennem en
bemarkning i dommen om, at ,,Sagsggeren har bevisbyrden for, at ..., og
da denne bevisbyrde ikke er lgftet ...", men derimod typisk gennem en
standardbemarkning om, at ,Idet det ikke kan anses godtgjort, at ...”. |
det ganske sterkt traditionsbundne retssprog bliver det sterke ord ,.ikke
bevist, at ...” siledes omskrevet til det pznere ,,ikke godtgjort, at ...”, men
realiteten er helt den samme.

Hvem har sa bevisbyrden for hvad? Man kunne maske tage som ud-
gangspunkt, at sagsggeren (naturligvis) ma kunne bevise sit krav, eftersom
man n&ppe kan tznke sig en stzvning helt uden bilag (det er utilstedeligt at

330. Jfr. Michael Thyrring i Advokaten 1992.66.
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skrive en st&vning, hvori der kraves et belgb ,.for leverede varer”, uden at
fakturaen m.v. fremlegges som bilag), men det kan meget hurtigt blive sag-
sggte, der har den virkelige bevisbyrde i sagen, fx hvis det af st&vning og bi-
lag kan ses, at sagsggsren har faktureret et belgb for leverancer, men sagsgg-

te gor geldende, at leverancen ikke er som aftalt eller allerede er betalt.

Ofte kan man udtrykke det saledes, at den, der i et begivenhedsforlgb
var nzrmest til at sikre sig beviset for noget, har bevisbyrden derfor. Ek-

sempler:

den, der h@vder at have givet en meddelelse m.v., mé bevise det; 3!

ved bestillingskgb (som ved andre kgb) ma szlger bevise, at en kgbsaf-
tale er indgéet, men nér intet er aftalt om prisen, mé kgber, hvis han vil
slippe for at betale det forlangte, bevise, at dette er ubilligt,332 men i for-
brugerkgb er bevisbyrden for rimeligheden tilbage hos salgeren;333
vardierne i et interessentskab fordeles mellem parterne, der herefter
standser samarbejdet. En part, der bagefter vil ggre geldende, at der ikke
hermed er sket en endelig fordeling af aktiverne, ma bevise dette;>*

en part, der har modtaget et kapitalindskud som lan, men som efter et
darligt driftsforlgb nu vil ggre g®ldende, at lingiver indskgd belgbet
som risikovillig ansvarlig lanekapital, ma bevise dette;3?

en part, der efter meget lang tids samarbejde bringer samarbejdet til ophgr,
ma bevise, at han har afgivet opsigelse, og jo dybere og mere langvarigt
samarbejde, desto sterkere krav ma stilles til beviset for opsigelsen;336

en part, der ved et samarbejdes ophgr vil ggre gzldende, at fx v&rdien af
varelageret skal opggres pa anden made end szdvanligt i regnskaberne,

ma bevise dette.3?’

Bevisbyrdefordelingen kan illustreres med en simpel erstatningssag:

331. Se hertil Jens Frederik Hansen i U 1989 B s. 38ff om ,,Anbefalet brev som bevismid-
del”. Forfatteren peger pa den relativt nye mulighed for at sende breve som alminde-
lig post, men med attest for afleveringen til postvasenet.

— skadelidte mé bevise tilstedevarelsen af culpa (medmindre der i lovgiv-

ningen eller i retspraksis er fastsldet en omvendt bevisbyrde herfor), ar-
sagssammenhang (kausalitet) og forvoldt tab, mens

332. Kgbelovens § S.
333, Kgbelovens § 72.
334. U 1952.76 H.
335. U 1954.405 H.
336. U 1958.54 H.
337. U 1964.789 H.
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Bevisbyrdens fordeling

— skadevolderen ma bevise eventuel egen skyld, accept af risiko hos ska-
delidte eller skadens manglende péaregnelighed (manglende adekvans).

Hvis EF's udkast til 5. selskabsdirektiv (det s.k. strukturdirektiv) gen-
nemfgres, fir man i sager om bestyrelses- og direktionsmedlemmers er-
statningsansvar over for selskabet eller dets bo en s@regen bevisbyrde-
fordeling, hvor skadelidte (selskabet/boet) fgrst skal bevise, at der fore-
ligger fejl hos det pdgaeldende selskabsorgan som sadant (bestyrelsen, di-
rektionen), og hvor hvert enkelt medlem af organet herefter ma sgge at
fgre modbevis mod den séledes skabte skyldformodning.

Naér det drejer sig om beviset for afgivne meddelelser, vil den, der
havder at have afgivet meddelelsen, normalt have bevisbyrden for, bide
at meddelelsen er sendt, og efter omstendighederne ogsé for, at den er
kommet frem. Man bgr betenke dette allerede tidligt i n®sten ethvert
begivenhedsforlgb, som blot eventuelt kan fgre til en retssag.338 Den, der
ha&vder at have givet en meddelelse mundtligt, ma bevise dette, hvis det
bestrides af modparten (heraf utroligt mange retssager, i hvilke man filo-
sofisk ma konstatere: et enkelt brev undervejs, og der havde ikke veret
nogen sag).

Det er klart, at det er debitor, der har bevisbyrden for, at en fordring er
ophgrt, typisk gennem betaling, modregning, forzldelse eller preklusion.

Ikke helt sjzldent kan man af selve den lovbestemmelse, der regulerer
et forhold, l®se bevisbyrdefordelingen. Anvender loven ordet ..., hvis
.7 (eller ,,,... sifremt ...") fremgar det allerede heraf, at den, der vil ggre
geldende, at betingelsen er opfyldt, ma bevise dette (en suspensiv be-
tingelse). Hvis omvendt loven bruger udtrykket ,,, ... medmindre ...”, er
bevisbyrden lige omvendt (en resolutiv betingelse).>*

Ofte er det siledes, at nar den, der har bevisbyrden, har tilvejebragt en
vis sandsynlighed, gar bevisbyrden over p4 modparten, der i s fald un-
dertiden siges at have den falske bevisbyrde.

Det bgr ogsd nzvnes, at den, der har bevisbyrden, ofte mere eller min-
dre kan lgfte denne gennem beviser, som modparten har pligt til at stille
til rddighed efter reglerne om editionspligt m.v. Men ogsé pa dette punkt
gelder det, at pligten ikke er sanktioneret med andre tvangsmidler end
den fakultative processuelle skadevirkning.

338. Se J.A. Andersen J 1983.153 ff og Jens Fr. Hansen i U 1989 B.38 ff om anbefalet
brev m.v. som bevismiddel.
339. Se Jens Fr. Hansen i U 1989 B.38 ff om anbefalet brev m.v. som bevismiddel.
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8. Forligsforsgg og rettens , tilkendegivelse”

I alle civile sager i fgrste instans (modsat ankesager) skal retten foretage
forligsmagling, medmindre det pa forhand forekommer hablgst. 30 I by-
retten kan dommeren enten straks udtale, hvad han pa det foreliggende
grundlag mener, og opfordre parterne til at indgd et tilsvarende forlig, el-
ler dommeren kan tage sig tid til at tenke over sagen, hvorefter han pa et
senere almindeligt retsmgde (i ,,ordinzr ret") udtaler sin opfattelse og
foreslar et forlig. I en kollegial domstol, fx landsretten, mad dommerne
ngdvendigvis trekke sig tilbage og drefte sagen, og nar de atter kommer
ind i retten, giver de en ,tilkendegivelse” om, hvad indholdet af en evt.
dom mé forventes at blive. Indgas der forlig, fares dette til retsbogen.>*!

Afslér en eller begge parter at indga forlig, optager retten sagen til
dom. Enten angives det straks, hvornar den vil blive afsagt, eller parterne
giver afkald pa formel tilsigelse til domsafsigelsen mod at fa mere ufor-
mel telefonisk besked, nr dommen afsiges. Dommeme er ikke bundet af
deres tilkendegivelse og forligsma&gling i retten, og dommen kan derfor
falde anderledes ud, end hvad oplegget gik ud pa. Det er dog uhyre sjzl-
dent forekommende, at dommen ikke svarer til den tilkendegivelse, som
blev meddelt ved afslutningen af domsforhandlingen.

Der kan magles forlig pa ethvert trin af sagen. Jo tidligere forliget ind-
gés, jo mere spares der i tid og omkostninger. Omvendt er det erfaringen,
at mange sager — og parter — fgrst er modne til forlig, nir domsfor-
handlingen afsluttes.

I ankesager har retten ikke pligt til at magle forlig, men er naturligvis
ikke afskdret herfra. I praksis forekommer det vistnok ikke, at Hgjesteret
magler forlig.

340. § 268. Se ogsé generelt von Eyben ,, Dommertilkendegivelser” (1987).

341. Hvis det overlades til retten at fastlzgge sagsomkostningerne, ma det nu formentlig
antages, at rettens afggrelse heraf er inappellabel, medmindre parterne tager , kere-
forbehold”, jfr. Smedegaard Andersen i U 1992 B s. 265ff i relation til HKK 20/6
1991 i sag 112/1991.
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E. Dom og domsafsigelse

Herefter er vi ndet frem til den dom, som retten afsiger, hvis et forlig
mellem parterne ikke har kunnet opnas.

1. Dom, kendelse eller beslutning?

Domstolene anvender tre forskelliige afggrelsesformer. Det drejer sig om
beslutninger, kendelser og domme.

Afggrelser, der bringer sagen til afslutning ved den pagzldende in-
stans, treffes som altovervejende hovedregel ved dom.

Beslutning eller kendelse kan dog anvendes ved forhdnds-afvisning af
en mangelfuld stevning eller ankesta:vning.342 Tilsvarende glder ved
afvisning af sagen, nir sagsggte er udeblevet, men pastanden er uklar el-
ler sagsfremstillingen urigtig.>*? Udebliver sagspgeren, afvises sagen ved
beslutning; i hvert fald hvis der er tale om udeblivelse pa fgrste tegte-
dag344 eller senere under forberedelsen. 34>

Sagen henvises til en anden ret ved kendelse.3*¢

Pastas sagen afvist pa grund af formalitetsmangler (procesforudsat-
ninger/afvisningsgrunde), sker afvisningen af hele sagen med de ovenfor
nzvnte modifikationer ved dom. En afvisning af en del af sagen sker ved
kendelse. Fremmer (admitterer) retten sagen trods afvisningspastanden,
sker dette ved kendelse. Har retten af egen drift taget spgrgsmalet op,
fremmes sagen ved beslutning.

342.§ 349 og § 374.

343. § 354, stk. 3, og § 360, stk. 3.
344. § 354, stk. 1.

345. § 360, stk. 1.

346. § 232, stk. 2, og § 248a, stk. 2.
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Dommen

Sa&rskilte afggrelser om sagsomkostninger treffes normalt ved beslut-
ning. I mere komplicerede eller principielle tilfzlde forekommer det, at
enten kendelsesformen eller domsformen anvendes.

Af det anfgrte fglger, at afggrelser ,hen ad vejen” treffes i form af be-
slutninger eller kendelser. Kendelsesformen skal kun anvendes, hvis det
direkte er foreskrevet.>*” Det fglger ogsa af det anfgrte, at retten normalt
tager stilling til sagens realitet ved dom, medens processuelle spgrgsmal
ofte afggres ved beslutning eller kendelse.

Retten kan ikke siges at bega en fejl ved at anvende en for ,,hgj” afgg-
relsesform.

Bade domme og kendelser skal begrundes,348 hvorimod dette ikke
kraves i relation til beslutninger.

De fleste domme er langt mere omfattende end kendelser. Dette skyl-
des bl.a., at mange kendelser skrives som retsbogskendelser uden en
egentlig sagsfremstilling (i modsatning til Ipsbladskendelser, der indgér i
rettens dombog). Byretsdomme kan dog ogsd udf®rdiges uden en egent-
lig sagsfremstilling.349

Da retsmidlet mod domme sadvanligvis er anke, medens beslutninger
og kendelser s@dvanligvis skal k@res, har valget mellem beslutning, ken-
delser og domme afggrende betydning for appelformen og appelsagens
behandling.

Fogedretten afggr alle tvister ved kendelse.

Skifteretten afggr tvister om anmeldte fordringer og fremsatte krav
ved dom. Andre tvister afggres ved kendelser.

2. Dom i delspgrgsmal

Retten kan bestemme, at behandlingen — bade forberedelsen og domsfor-
handlingen — skal opdeles. Retten kan ogsa bestemme, at afggrelsen af en
sag skal opdeles.350 At sagens behandling er blevet opdelt, behgver ngd-
vendigvis ikke at fgre til at ogsa afggrelsen af sagen opdeles. Retten kan
ikke udskyde en del af sagen til et nyt selvstendigt spgsmal.

Opdelingen kan vedrgre kravet eller kravene i sagen. Her koncentrerer

347.§217.

348. § 218.

349. § 366a.

350. Rpl. § 253, stk. 1 og 2.
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Delafgoprelse

behandlingen sig saledes om et ud af flere (penge)krav eller om en del af
et stprre (penge)krav. Nér et af dem er modent til pAdgmmelse, kan man
efter begz- ring fa ,,deldom” desangdende. Opdelingen kan ogsa tenkes i
sager, hvor der er fremsat modkrav.

Opdelingen kan — hvilket formentlig har stgrre praktisk og procesbe-
sparende betydning — vedrgre et blandt flere spgrgsmal. En sarskilt afgg-
relse af en centralt spprgsmal kan maske betyde, at resten af sagen enten
falder helt bort eller (hvis resten nu kun er et gkonomisk opggrelses-
spgrgsmal) kan forliges mellem parterne. Sddanne delspgrgsmal, som
kan udskilles til en prejudiciel (eller snarere preliminr) , delafggrelse”
er fx:

351.

352
353.
354.
355.
356.
357.
358.

359.

- er denne sagsgger overhovedet scz)gsmﬁlskompetent?35 !

— er en ansvarsfraskrivelse juridisk holdbar?32

— hvordan er dansk jus i fx en varemarkesag? Nir dette er afgjort, er sagen
eventuelt moden til prejudiciel forelzggelse for EF-domstolen;3*3

- er en forhandlerkontrakt ugyldig efter Aftalelovens § 33233

— er der et ansvar for en stedfunden kollision? Hvis ja, kan kravene der-
nazst opggres;>>>

— kunne en funktionzr lovligt afskediges? Hvis nej, kan erstatningen op-
gores; ¥

— er et kgberetligt krav forzldet? eller bortfaldet pga. for sen reklamation?
Hvis nej, kan mangels- spgrgsmalet afgpres (herunder med kostbart syn
og skgn); 357

— bindes konkursboet af en frist, som skifteretten har sat for enkeltkredito-
rers anlzg af retssag om et muligt krav, der tilkommer boet?’8

— har fzlleskreditorerne fortrinsret til en I/S-lignende formue? Huvis ja, kan
kravene opg(z)n:s;3 »

Jr. U 1992.780 V, hvor en aktionzr ikke kunne stevne selskabets bank for sit eget
tabs vedkommende.

U 1975.339 SH.

U 1975.616 SH.

U 1977.543 SH.

U 1979.342 SH.

U 1980.540 H.

U 1985.570 H.

U 1992.635 @. Der var i medfgr af KL § 137 sat en frist, inden for hvilken hver kredi-
tor kunne anlegge sag, men ogsa efter denne frists udlgb kunne boet anl®gge sag,
eftersom fristen ikke gjaldt boets sagsanleg, og eftersom skifterettens tiltredelse af
skiftesamlingens vedtagelse om at opgive kravet ikke er en retlig afggrelse og derfor
ikke forpligter boet over for modparten.

U 1988.42 H.
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Dommen

— skal dansk eller fx tysk ret finde anvendelse?3® Afggrelsen heraf lgser

maske samtidig tvisten, hvis det stér klart, at det pigzldende lands sik-

ringsakt i en pants@tningssag er eller ikke er opfyldt;361

- skal stgrrelsen af goodwill ved virksomhedsomdannelse ske ud fra var-
dien pa skeringsdagen (1. januar) eller den faktiske omdannelsesdag (fx
30. juni)? Svaret herpd lgser maske samtidig hele skattesagen.362

Det har i s&rlig grad praktisk betydning, at formalirets-indsigelser kan
behandles og afggres, inden man gir i gang med sagens realitet.

Parterne bgr normalt selv bringe spgrgsmalet om en evt. opdeling af
sagens behandling og i tilslutning hertil, om der bgr treffes delafggrelser,
pé bane over for hinanden og retten.

3. Anerkendelses- eller fuldbyrdelsesdom

I overensstemmelse med, hvad der anfgrtes foran under pastandenes for-
mulering, kan en sagsgger (eller en sagsggt, der fremsztter modkrav til
selvstendig dom) i sin pdstand stile efter enten en anerkendelsesdom el-
ler en fuldbyrdelsesdom.

Anerkendelsesdommen er, som betegnelsen siger, ikke i sig selv ud-
formet med henblik pa fuldbyrdelse gennem fogeden. Det drejer sig fx
om, at sagsggte skal anerkende, at han har handlet uretmassigt i forhold
til sagsggeren ved at annoncere pa en bestemt méde, at sagsggte skal an-
erkende sagsggerens ejendomsret til bestemte ting etc. I det omfang en
anerkendelsesdom tilkender sagsggeren (nu: domhaveren) ejendomsret-
ten til bestemnte formuegoder, kan dommen alligevel ofte indirekte fuld-
byrdes, fordi domhaveren kan bruge dommen under en umiddelbar fo-
gedforretning som bevis for ejendomsretten. Anerkendelsesdommen kan
have skabt den forngdne klarhed, som er en foruds&tning for, at en umid-
delbar fogedforretning kan gennemfgres.

Fuldbyrdelsesdommen er, som betegnelsen siger, udformet med henblik

360. Jfr. fx U 1992.253 H, hvor der var spgrgsmal, om eksistensen af en magleraftale ved-
rgrende en dansk virksomheds kgb af et hotel i Tyskland skulle bedgmmes efter
dansk eller tysk ret.

361. Jfr. U 1990.540 V, hvor der var tvist, om dansk eller tysk ret skulle finde anvendelse
ved bedpmmelsen af den tinglige sikring af en transport til en tysk underleverandgr af
retten ifglge en bankgaranti.

362. Se ,,Skat” (nu Told/skat-Nyt, TSN) 1990.681 @ (der svarede: 1. januar, men der kan
€.0. tages hensyn til senere indtridte forhold, der allerede da var péregnelige).
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Anerkendelses- eller fuldbyrdelsesdom?

pa at skulle fuldbyrdes, hvis domfeldte ikke frivilligt betaler inden fuld-
byrdelsesfristen (eksekutionsfristen) pa normalt 14 dage fra dommens dato
(,,Thi kendes for ret: Sagsggte NN skal til sagsggeren PP betale 100.000 kr.
med sadvanlig procesrente fra den ..., til betaling sker, og sagens omkost-
ninger med ... kr. Det idgmte skal betales inden 14 dage fra dommens af-
sigelse”). Med en sddan dom i hinden kan domhaveren efter 14 dages for-
lgb — hvis da ikke domfzldte har anket dommen forinden — henvende sig
til fogedretten gennem en sakaldt rekvisition og bede om at fi dommen
fuldbyrdet ved at fé foretaget udleg i formuegoder tilhgrende domfzldte.

En dom kan vare en kombination af en fuldbyrdelses- og en aner-
kendelsesdom. Hvis dommen béde dgmmer sagsggte til at anerkende det
uretmassige i en af ham foretagen handlemade og dgmmer ham til at be-
tale nzrmere angivne sagsomkostninger, kan omkostningsbestemmelsen
fuldbyrdes. Tilsvarende kan der under samme sag veare nedlagt bade an-
erkendelsespastande (fx spgrgsmél om retmassighed, ejendomsret m.v.)
og fuldbyrdelsespastande (fx om erstatning for en retskrankelse).

Man maé ikke forveksle udtrykket anerkendelsesdom med udtrykket ,,er-
kendelsesdom”, som ganske vist ikke anvendes i Rpl.,, men anvendes i
praksis. En ,.erkendelsesdom” er udtryk for, at sagsggte tog bekraftende til
genmzle over for sagsggerens pastand (han erkendte dens rigtighed) og
derfor dgmtes i overensstemmelse med pastanden. Erkendelsen kan vedrg-
re én ud af flere pastande, mens man har indsigelser mod de gvrige.

En fuldbyrdelsesdom er som hovedrege! betinget af, at der foreligger
et forfaldent krav pé det tidspunkt, sagen optages til dom. Der kan dog
ogsa afsiges fuldbyrdelsesdom vedrgrende krav, der er knyttet til enkle
og klare betingelser, ligesom en fuldbyrdelsesdom kan omfatte fremtidi-
ge renter (indtil domfzldte har opfyldt dommen).

Man kan fa en anerkendelsesdom, hvis man har retlig interesse heri.
Dette indebarer navnlig, at der bestar retsuvished, og at den retlige inter-
esse er konkret, aktuel og loyal. Man taler om legalitetssggsmadl, hvis
sagsggeren vil have anerkendelsesdom for, at en patenkt handling er lov-
lig. Bortset fra illoyale tilfzlde, hvor sagsggeren prgver at finde de yder-
ste grenser for, hvad der er lovligt, fremmes siddanne legalitetssggsmal
mod offentlige myndigheder normalt. En forvaltningsmyndighed kan
derimod ikke gennem et anerkendelsessggsmal fa fastsldet, om en pé-
teenkt handling vil vare lovlig.363

363.U 1977.1026 V.
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Dommen

Domstolene er i gvrigt blevet mere og mere liberale med hensyn til at
tillade anerkendelsessggsmaél. Det spiller herved ind, at sagsomkostnin-
gerne i sig selv i vid udstrekning hindrer misbrug af adgangen til at fa
anerkendelsesdom.

Er det givet, at sagsggte — fx en offentlig myndighed — vil efterkomme
en dom, bliver sagen ofte anlagt som anerkendelsessggsmadl i stedet for
som fuldbyrdelsessggsmal.

Indeholder en anerkendelsesdom bestemmelser om sagsomkostnin-
gerne, kan disse bestemmelser altid tvangsfuldbyrdes ved fogedretten.

4. Konstaterende eller konstitutiv dom

Langt de fleste domme, der afsiges, er ,,konstaterende”, dvs. at de kon-
staterer, hvad der allerede var gzldende ret mellem parterne. Uanset hvor
uenig sags@gte var i at skulle betale noget i h.t. sagsggerens krav, opret-
holder man den fiktion, at kravet ikke opstér i kraft af dommen. Det be-
stod allerede fra stiftelsestidspunktet (et retsbrud, en aftale), og dets ek-
sistens og stgrrelse konstateres blot ved dommen, som dog derudover
normalt palzgger sagsomkostninger. Det er klart, at dette er udtryk for
en fiktion, for sagsggeren fgler jo ikke, at han virkelig ,.har” noget krav,
fgr han har opnaet et forlig eller en dom herfor, og han kan jo i hvert fald
ikke fa fogedens hjIp til at inddrive sit krav, fgr han har et forlig eller en
dom, idet vi forelgbig bortser fra muligheden for at anvende forelgbige
retsmidler (arrest og forbud).

I virkeligheden kan arsagen til omkostningsreglerne (taberen palegges
sagens omkostninger) sgges i selve begrebet konstaterende dom — for nar
sagsggerens ret bestod l&nge for dommen, allerede fra kravets stiftelses-
tidspunkt, ma han ngdvendigvis erstatte sagsggte de omkostninger, der
var ngdvendige for at f4 en domstols ord for kravets eksistens.

Modsztningen hertil er de ,konstitutive” domme, som ikke kon-
staterer en allerede gzldende retsposition, men som selv konstituerer ny
ret mellem parterne ved at skabe, @ndre eller oph&ve en ret. Som eksem-
pler pa konstitutive domme kan nzvnes:

— dommen i en &gteskabssag. Det er denne dom, der oplgser &gteskabet
ved skilsmisse eller separerer parterne med bestemte hertil knyttede
retsvirkninger. Tilsvarende galder fx rettens afggrelser i faderskabssa-
ger og sager om adoption, umyndigggrelse eller lavvargemal,
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Konstaterende eller konstitutiv dom?

— domme i mortifikationssager. Det er her selve dommen, der kender det
bortkomne vardipapir ,.dgdt og magteslgst”;

— dommen i en sag om en ulovlig generalforsamlingsbeslutning i et sel-
skab.3%* Det er denne dom, der ophaver eller ndrer den mangelfulde
generalforsamlingsbeslutning.

Efter tysk selskabsret kan en domstol pa et selskabs begaring ved dom
afskedige et bestyrelsesmedlem, der handler illoyalt over for selskabet.
Ogsa en sadan dom er konstitutiv, for mandatet eksisterer indtil dommen.

Lad os afprgve forskellen pa en interessentskabs- eller samarbejds-
aftale mellem tre erthvervsdrivende. De er blevet fundamentalt uenige, og
to af dem mener, at de kontraktsmassige betingelser for at oph@ve sam-
arbejdet med den tredje er til stede. De afgiver derfor heveerklering over
for ham (ekskluderer ham) og udelukker ham fra samarbejdet. Han er
uenig i, at hevebetingelserne er opfyldt, og sagsgger de andre med pa-
stand om, at eksklusionen kendes uberettiget (og maske at der tilkendes
ham erstatning). Hvilken slags dom ender sagen med?

— den ender med en konstaterende dom, som siledes fastslar, om eksklusi-
onen var berettiget eller uberettiget. Dommen afsiges maske efter 3 ars
forlgb, og kendes eksklusionen uberettiget, er en genoptagelse af sam-
arbejdet méske udelukket, sé alene erstatning er relevant;

— anderledes forholder det sig, hvis parterne samarbejder i en europ®isk
gkonomisk firmagruppe. Her galder det, 3% at eksklusionen kun bliver
gyldig, hvis den godkendes af en domstol. En sddan dom er konstitutiv,
for indtil den afsiges, bestar interessentskabsforholdet stadig.

Der er fordele og ulemper ved begge domstyper i den skitserede samar-
bejdssituation, men man skal blot ggre sig forskellene klart. Gennem af-
tale kan man ogsé i almindelige interessentskabs- og samarbejdsaftaler
hidfgre en retstilstand som skitseret fra firmagrupperne (dvs. tillegge
domstolene konstitutiv 1 stedet for konstaterende kompetence).
Sondringen mellem konstaterende og konstitutive domme gér pa tvars
af sondringen mellem anerkendelsesdomme og fuldbyrdelsesdomme. En
konstaterende dom kan altsd bade vare en fuldbyrdelsesdom og en aner-
kendelsesdom. Tilsvarende galder i relation til en konstitutiv dom.

364. Aktieselskabslovens § 81, stk. 4.
365. Forordningens art. 27, stk. 2.
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5. Summariske domme og domsafsigelsen

Domsskrivningen indeberer et stort arbejde for retten. Det er derfor forsta-
eligt, at man har forsggt at undga domsskrivningen eller at forenkle denne.

En udfgrlig dom har fgrst og fremmest betydning for parterne, nar de
skal tage stilling til, om de vil appellere. Appelleres dommen, er det ogsa
klart, at dommen har v&sentlig betydning som grundlag for appelbehand-
lingen.

Bliver sagen forligt, undgas domsskrivningen. Dette er en af drsagerne
til, at retten i vid udstrekning forsgger at magle forlig. Forligsmulighe-
derne kan ikke mindst fremmes ved, at retten i umiddelbar forts®ttelse
af, at domsforhandlingen afsluttes, fremkommer med en tilkendegivelse
om, hvordan konklusionen i en evt. dom ma forventes at ville blive. Un-
dertiden udarbejdes tilkendegivelsen skriftligt, saledes at den indeholder
pr&misserne og konklusionen i en evt. dom. 366

Hvis den tabende part gnsker at appellere, er det klart, at han er ngdt til
at anmode om en dom, da et forlig s®edvanligvis ikke kan appelleres.

I 1984 blev der skabt hjemmel til, at byretterne*®” kan udfzrdige dom-
me uden en fuldstendig sagsfremstilling. I byretsdomme kan sagsfrem-
stillingen derfor begrenses til en kort angivelse af parternes anbringen-
der, sifremt der samtidig gives en udfgrlig begrundelse for afggrelsen.
Det skal i givet fald fremga af dommen, at den ikke indeholder en fuld-
stendig sagsfremstilling. Dommen vil i praksis angive parternes pastan-
de, en kort angivelse af deres anbringender samt domsbegrundelsen
(pr&missermne) og konklusionen.

Ankes dommen, skal retten afgive en supplerende redeggrelse for sa-
gen. Redeggrelsen indsendes til landsretten snarest muligt efter, at retten
har faet meddelelse om anken. Samtidig sendes en genpart af redeggrel-
sen til parterne. Redeggrelsen skal srligt indeholde en gengivelse af de
under sagen afgivne parts- og vidneforklaringer, hvorimod det normalt
ikke vil vare ngdvendigt at referere sagens dokumenter. Da parternes
procedure ofte mere eller mindre fremgar af de i dommen gengivne an-
bringender og domsbegrundelsen, vil redeggrelsen som regel heller ikke
indeholde noget om parternes procedure.

366. Se herom og om summariske domme Dommerforeningens arsberetning 1989/90 s. 21
samt artikler i Advokaten 1989, s. 455 og s. 457 samt Advokaten 1991, s. 92.

367. Rpl. § 366a som affattet ved L 298:1984. Allerede fordi fogedretterne kun kan afsige
kendelser, kan de ikke anvende bestemmelsen.
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Summariske domme

Redeggrelsen udarbejdes pa grundlag af dommerens personlige nota-
ter.

Kun ca. 10% af byretsdommene ankes. Véd retten, at en dom vil blive
anket, eller anses dette for overvejende sandsynligt, er det formentlig
mest hensigtsmassigt, at dommen udarbejdes pa traditionel vis med en
fuldstendig sagsfremstilling.

Alle domme — men ikke kendelser — skal afsiges i et offentligt retsmg-
de.?%® Det er dog kun dommens konklusion samt efter omstendighederne
premisserne eller udvalgte dele af disse, som opl®ses ved domsafsigel-
sen.

Udeblivelsesdom i en sag, der er blevet forberedt skriftligt uden afhol-
delse af retsmgder, afsiges dog ikke i et offentligt retsmpde.>®

Alle, der har den forngdne retlige interesse, kan mod betaling af et ge-
byr (retsafgift) pd 100 kr. fi en domsudsskrift. Sagens parter far em
domsunderskrift gratis.

Pressen far i almindelighed ogsé adgang til at gennemlzse dommen pé
dommerkontoret.>”

368. § 29, stk. 7.

369. § 354, stk. 6.

370. U 1993.187 @, der derimod fastslog, at en journalist ikke i h.t. § 41 havde retlig inter-
esse i at fi en udskrift af en straffedom.
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F. Specielle sagstyper
(specialproces)

Som ovenfor navnt er der visse sagskategorier, som er henlagt til spe-
cialretter. Derudover er der imidlertid sagskategorier, som behandles af
de almindelige retter under iagttagelse af szrlige procesregler, siledes at
sagsbehandlingen i nogen grad adskiller sig fra det ovenfor anfgrte om
almindelige borgerlige retssager. 1 retslitteraturen bruges ofte beteg-
nelsen specialproces.

I det fglgende vil de vigtigste sagskategorier, som falder ind under be-
grebet specialproces, blive opregnet. De pigeldende sager kan ikke ku-
muleres med almindelige retssager.

Agreskabssager’”! er navnlig sager om separation og skilsmisse samt
sager om forzldremyndighed. Det ma fremhaves, at retten ikke under en
®gteskabssag kan tage stilling til skiftet mellem ®gtefellerne, idet dette
henhgrer under skifteretten.3’> Som udgangspunkt sker skiftet dog — i
modsatning til dgdsboskifter — privat, idet skifteretten kun kommer ind i
billedet, hvis en af ®gtefellerne begarer offentligt skifte.

Spgrgsmél om samversret med bgmene for den af forzldrene, der ik-
ke far foreldremyndigheden, afggres ikke af domstolene, men af stats-
amtet (i Kgbenhavn Overprasidiet) med mulighed for administrativ re-
kurs til Justitsministeriet (Civilretsdirektoratet).

En zgteskabssag haves, hvis en af parterne dgr.>’> Dette gzlder ogs4,
hvis en af parterne dgr under appelbehandlingen.

Langt de fleste separationer og skilsmisser bliver meddelt af statsamter-
ne eller Overprasidiet ved bevilling.>”* Dette er nemlig tilfzldet, hvis @g-

371. Rpl.s kap. 42 (§§ 448-56).

372. Skiftelovens kap. 6 (§§ 64-70b).
373. § 455.

374. Egteskabslovens § 42.
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tefallerne er enige om at gnske separation eller skilsmisse og tillige er eni-
ge om de vasentligste vilkér. Egtefellerne skal saledes vare enige om:

- fordelingen af forzldremyndigheden over bgrnene,

— om der skal betales underholdsbidrag til en af zgtefallerne, idet de dog
ikke behpver at vere enige om underholdsbidragets stgrrelse, da dette
kan fastsattes af statsamtet eller Overprasidiet,

— de skal ogsa vare enige om, hvem af dem der skal fortsztte lejemalet af
en fzlles lejebolig,

— har en af zgtefellemne szreje, skal de vare enige om, hvorvidt denne
skal betale den anden zgtefzlle et szrligt belgb,>”

— endelig skal zgtefzllerne ved skilsmisse (men ikke ved separation) vare
enige om, hvorvidt en enkepensionsret bevares.

Der kraeves derimod ikke enighed om samvarsret, 3’0 quimebidrag377 og
skiftet af fzllesboet.>’®

Der er ligeledes fastsat sarlige regler for behandlingen af fader-
skabssager.379

Agtebprn er bprm af foreldre, som pa avlingstiden levede i eller sene-
re har indgéet ®gteskab med hinanden.*® Kan et barn vere avlet under
moderens &gteskab, gir man ud fra, at gtemanden er barnets fader. Til-
svarende gelder hvis moderen indgar ®gteskab, inden barnet fodes. 8!
Faderskabssag kan dog rejses af ®gtemanden, moderen, barnet eller en
for barnet beskikket varge.382

Faderskab til bgrn uden for egteskab skal spges fastsldet. Moderen
har — under bgdeansvar — pligt til inden en maned efter barnets fgdsel
over for kommunen, amtskommunen eller statsamtet at opgive, hvem der
er eller kan vare barnets fader.’®® Opgiver moderen kun én fader-
skabsmulighed, vil den pagaldende normalt anerkende faderskabet over
for statsamtet.>®* praksis vil moderen og faderen ofte samleve.

375. Agleskabslovens § 56.

376. Afggrelse herom trzffes pa en parts beg@ring som navnt af statsamtet (Overprasi-
diet i Kgbenhavn).

377. Ogsé dette spgrgsmadl henhgrer under statsamtet/Overprasidiet.

378. Pa en parts begering tages fllesboet under skiftebehandling af skifteretten.

379. Rpl.s kap. 42a (§§ 456a-r), smh. m. Lov om bgms retsstilling (Bgmeloven).

380. Bgmelovens § 1.

381. Bgmelovens §§ 2-3.

382. Bgmelovens § 5.

383. Bgmelovens § 10 og Dinesen i J 1993.1 ff.
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Agteskabs- og faderskabssager

Foreligger der ikke en fyldestggrende anerkendelse af faderskabet,
skal dette fastslas gennem en retssag ved moderens hjemting. Sagen an-
ses f308r5 anlagt, nar retten har modtaget henvendelse om retslig behand-
ling.

Som fader til et barn uden for ®gteskab anses den, der inden for av-
lingstiden har haft samleje med moderen, medmindre der foreligger om-
stendigheder, som gg@r det lidet sandsynligt, at han er barnets fader.

Har moderen inden for avlingstiden haft samleje med flere mand, kan
en sagsggt dog kun anses som fader til barnet, sifremt der er vesentlig
stgrre sandsynlighed for, at barnet er avlet af ham end af en anden.>36

Faderskabet fastslas i praksis fgrst og fremmest gennem blodtypebe-
stemmelser.

Retten drager pa embeds vegne omsorg for sagens oplysning. Enhver,
der efter de i sagen fremkomne oplysninger kan have besvangret mode-
ren, skal af retten inddrages under sagen som sags¢gt.387

Alle, herunder sagens parter, har pligt til at afgive vidneforklaring.
Moderen skal siledes navnlig afgive forklaring om, hvem hun i avlingsti-
den har haft samleje med, og de sagsggte mand skal afgive vidneforkla-
ring om, hvorvidt de har haft samleje med moderen.’®® Forklaringerne
kan fremtvinges,*®° og der kan straffes for falsk forklaring.

De pagzldende er forpligtet til at fremstille sig til undersggelse samt
til at afgive blodprgver m.v.3%

Det offentliges betydelige interesse i at fa faderskabet fastsléet (bl.a. af
hensyn til underholdspligten) ggr, at en faderskabssag ikke kan haves —
fx pga. et forlig — uden rettens samtykke.391 Statsamtet kan ogsa indtree-
de i sagen og kan under alle omstendigheder anke byrettens dom.*?

Der er en szrlig vid adgang til at fi en faderskabssag genoptaget pga.
nye oplysninger.>”> Genoptagelse kan dog i nogle tilflde afslas, hvis
genoptagelsesbegeringen forst fremsattes efter, at barnet er fyldt 3 ar.

384. Bgmelovens § 11 og Dinesen, J 1993.17 ff.
385. § 456d.

386. Bgmelovens § 6.

387. § 456h.

388. § 456i.

389. § 178 og § 4561.

390. § 456k.

391. § 456m.

392. § 456q.

393. § 456r.
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Der er endvidere srlige regler for sager om umyndiggorelse og lav-
vwrgemc‘il.394
Anmodning om umyndigggrelse kan fremsattes af

1. den, der gnsker at blive umyndiggjort,

2. den pageldendes ®gtefzlle, slegtninge i op- eller nedstigende linje,
sgskende, varge, lavvarge eller

3. politimesteren (i Kgbenhavn politidirektgren).

Retten sgrger selv for sagens oplysning.

I de fleste tilfzlde er en umyndigggrelse begrundet i, at vedkommende
pga. sindssygdom, dndssvaghed eller anden sjzlelig forstyrrelse er uskik-
ket til at tage vare pa sine anliggender.® I praksis vil umyndigggrelse
dog kun finde sted, hvis den pigzldnede ejer en ikke ubetydelig formue.
De fleste, der bor pa statshospitaler eller Andssvageforsorgens anstalter
er ikke umyndiggjort. I praksis bliver de fgrst umyndiggjort, nar de skal
arve.

Anmodning om anordning af lavvargemal kan kun fremsattes af den,
der gnsker at blive sat under lavvergemal. Den, der er sat under lavver-
gemadl, kan kun i forbindelse med sin lavvarge rdde over sin formue og
forpligte sig ved retshandler.3%¢

Der er ogsa s®rlige regler for sager om provelse af statsamtets (meget
sjeeldne) beslutninger om adoption uden samtykke fra fomfldrene.397

Anmodning om rettens prgvelse af adoptionsbeslutningen skal frem-
settes over for statsamtet, som derefter sender sagens akter til byretten pa
det sted, hvor den, der har forlangt beslutningen prgvet af retten, har
hjemting.

Bade klageren og statsamtet betragtes som parter i sagen.

I Borteblevneloven er der regler om, at byretten kan afsige dgdsfor-
modningsdomme.

En sag om afsigelse af dgdsformodningsdom kan som hovedregel
forst rejses, ndr der er géet 10 ar, siden den borteblevne sidst vides at ha-
ve veret i live. Safremt den borteblevne dengang var i livsfare, eller der
af andre grunde er en til vished grensende sandsynlighed for, at han er

394. Rpl.s kap. 43 (§§ 457-66), smh. m. Myndighedslovens §§ 2-5 og 54-56.
395. Myndighedslovens § 2.

396. Myndighedslovens § 55.

397. Rpl.s kap. 43b (§§ 475a-i), smh. m. Adoptionslovens § 11.
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Umyndiggprelse, dpdsformodning

ded — f.eks. fordi det skib eller luftfartgj, som han var om bord i, er for-
svundet — er fristen kun ét 4r.3%

Den borteblevnes @gtefzlle, arvinger eller andre, der har retlig inte-
resse i at opna dom til dgdsformodning, kan rejse sagen.>*®

Sagen anlegges ved byretten pa det sted, hvor den borteblevne sidst
boede eller opholdt sig her i landet, eller ved den byret, som Justitsmini-
steriet bestemmer. 4%

Et{)l}der sagen foretages der en offentlig indkaldelse af den borteblev-
ne.

En dgdsformodningsdom har den virkning, at den borteblevnes &gte-
felle kan indga nyt ®gteskab. Den borteblevnes livsforsikring m.v. udbe-
tales, og hans bo kan skiftes. Den borteblevne kan dog i indtil 10 ar reg-
net fra ankefristens udlgb i relation til dédsformodningsdommen kreve
sine ejendele tilbage fra dem, der har fiet dem udlagt i arv.4%? Har de pa-
geldende arvinger gjort sig skyldige i svig, gelder der endda ingen tids-
frist 403

I praksis afsiges der ferre og femre dgdsformodningsdomme, idet man
hyppigere og hyppigere i stedet lader skifteretten afsige kendelse om, at
den pdgeeldende person bevisligt er dpd. Dette kraver, at der er juridisk
vished for dgdsfaldet, hvilket f.eks. typisk vil vare tilfldet, hvis en fi-
sker er faldet over bord under fiskeri, eller et skib er sunket under
omstendigheder, hvor redning er usandsynlig. Skiftereten kan da afsige
kendelse pa grundlag af vidneforklaringer, politirapporter, rapporter fra
Sgvaermets Operative Kommando, osv.

Der er ingen frist for, hvorndr skifterettens kendelse kan kreves. Selv
om skifterettens kendelse ikke er retskraftig for andre end parterne, bliver
den i praksis respekteret af alle, herunder forsikringsselskaberne. Der be-
tales ikke retsafgift for kendelsen.

Foreligger der ikke juridisk vished, er man ngdt til at ga den besverlige
og langvarige vej om ad en dgdsformodningsdom. De forbedrede kom-
munikationsmuligheder har dog gjort verden mindre, siledes at der oftere
og oftere kan tilvejebringes juridisk vished for skifteretten. Borteblevnelo-

398. Borteblevnelovens § 6.

399. Borteblevnelovens § 7.

400. Borteblevnelovens § 9.

401. Borteblevnelovens §§ 5 og 12.
402. Borteblevnelovens § 17.

403. Borteblevneloven § 22.
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ven — der er fra 1946 — har navnlig henblik pa situationer, hvor personer
blot forsvinder, uden at der er efterretninger om dem, men disse situatio-
ner er ikke sa praktiske mere.

Agteskabssager, faderskabssager, sager om umyndigggrelse og lav-
veergemal, sager om adoption uden samtykke og sager om afsigelse af
dpdsformodningsdomme er indispositive sager, hvor parterne ikke kan
rdde over sagens genstand. Forhandlingsmaksimen, dispositionsmak-
simen og eventualmaksimen finder saledes normalt ikke anvendelse. De
ovenfor behandlede udeblivelsesregler kan s®dvanligvis heller ikke an-
vendes.

Sageme er byretssager, der behandles for lukkede dgre. Retten drager i
vid udstrzkning selv omsorg for sagernes oplysning (officialmaksimen),
skgnt officialmaksimen ellers er reserveret for forvaltningsretten, ikke
for procesretten. Der er vidtgdende regler om beskikkelse af advokater.
Parterne bliver normalt ikke palagt at udrede sagsomkostninger.

Sageme resulterer i det, man normalt betegner som familieretlige sta-
tusdomme.

Familieretlige statusdomme er som udgangspunkt fuldbyrdelses-
domme. Der er blot det specielle ved disse domme, at de i vid udstrzk-
ning eksekverer sig selv. Hovedindholdet i en skilsmissedom er skilsmis-
sen. Dette hovedindhold eksekverer sig selv. Skilsmissedommens be-
stemmelser om vilkar, f.eks. om foreldremyndighed og parternes lejlig-
hed, kan derimod pa normal vis tvangsfuldbyrdes via fogedretten.

Under begrebet specialproces henhgrer endvidere sager om prgvelse
af administrativt bestemt frihedsbergvelse.*® Det drejer sig om sager om
frihedsbergvelse uden for strafferetsplejen, der ikke er besluttet af en
dgmmende myndighed.

Den, der administrativt er bergvet sin frihed, eller den, som handler pa
hanioglegne, kan begzre frihedsbergvelsens lovlighed prgvet af byret-
ten.

Myndigheden, der har besluttet frihedsbergvelsen, skal i sa fald inden
5 sggnedage forel®gge sagen for retten.

Retten drager omsorg for sagens oplysning. Der beskikkes en advokat
for den frihedsbergvede pa statskassens regning. Der pélegges sedvan-
ligvis ikke sagsomkostninger.

404. Rpl.s kap. 43a (§§ 468-75) og navnlig Lov om frihedsbergvelse og anden tvang i psy-
kiatrien, szrlig § 34.
405. § 469 og U 1993.178 @.
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Frihedsbergvelse, mortifikation

Der kan under sagen ogsé tages stilling til krav om erstatning i anled-
ning af ulovlig frihedsbergvelse.

Disse regler finder nu ogsa anvendelse pa domstolsprgvelse af tilbage-
holdelse af stofmisbrugere, som har indgéet behandlingskontrakt med en
amtskommune (eller Kgbenhavns eller Frederiksberg kommuner).*%¢

De sakaldte bgrnefjernelsessager udger en serlig kategori inden for sa-
geme om administrativ frihedsbergvelse. Regleme om bgmefjernel-
sessager findes i Bistandsloven.*?” Den sociale Ankestyrelses afggrelse om
tvangsfjernelse kan kreves indbragt for landsretten som fgrste instans.
Landsretten tiltredes i disse sager af en bgmeforsorgskyndig dommer og
en dommer, der er kyndig i bgrne- eller ungdomspsykiatri eller i psykologi.

Som parter anses foreldremyndighedens indehaver og den unge, der
er fyldt 15 ar, uanset om den pigeldende har krevet afggrelsen forelagt
for landsretten.

Under begrebet specialproces henhgrer endvidere sager om ejendoms-
dom. 408

Ejendomsdom anvendes, hvor den, der mener at vare ejer, ikke kan
prestere et sedvanligt adkomstbevis. Ved ejendomsdommen far den, der
pastér at veere ejer af en fast ejendom eller et skib, fastslaet den pastdede
ret med bindende virkning over for enhver. Der foretages under sagen en
offentlig indkaldelse. En begering om offentlig indkaldelse vil dog kun
blive imgdekommet, nar den, der sgger ejendomsdom, ggr det sandsyn-
ligt over for retten, at han er den rette ejer.

Angdr sagen en fast ejendom, anlegges den ved byretten pa det sted,
hvor ejendommen ligger. Ejendomsdom pa et skib eller en skibspart sg-
ges ved Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn.

Endelig er der serlige regler*® om erhvervelse af mortifikationsdom
pd servitutter, brugsrettigheder og grundbyrder. Mortifikationssager an-
legges ved byretten, hvor den pageldende ejendom er beliggende.

Lov om mortifikation af verdipapirer indeholder szrlige regler om
mortifikation af veerdipapirer. Mortifikationen kan ske ved en byretsdom
pé grundlag af en offentlig indkaldelse. Mortifikationsdommen treder i

406. Jfr. lov nr. 349 af 14/5 1992 om tilbageholdelse af stofmisbrugere i behandling, der
tradte i kraft 1/7 1992.

407. §§ 129-32, der dog henviser til Rpl.s kap. 43a i det omfang, Bistandsloven ikke inde-
holder serregler. Se E. Pedersen, J 1993.129-39.

408. § 476.

409. § 477.
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princippet i stedet for det mortificerede verdipapir, som antages at vere
tilintetgjort eller kommet bort.

I vid udstrekning sker mortifikationen af vardipapiret dog uden dom,
idet der i lov eller vedtagelse (fx i et gzldsbrev eller for sa vidt angér ak-
tier i selskabets vedtegter) kan vere hjemmel til, at mortifikation kan ske
ved beslutning truffet af den institution, som har udstedt vardipapiret (fx
bestyrelsen i et selskab).410

410. Se ogsd Vardipapircentrallovens §§ 15-17.
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G. Retsmidler

Lzren om retsmidler angiver, hvilke muligheder der er for at fa efterprg-
vet en retsafggrelse.
Man opererer med 4 former for retsmidler:

1. berigtigelse

2. omggrelse

3. genoptagelse og

4. appel (anke og kere).

Et retsmiddel siges at vare ordincert, hvis det inden for visse frister kan
anvendes uden tilladelse fra nogen ret eller myndighed. De fleste rets-
midler er efter denne definition ordinzre.

Retsmidlerne bgr sammenholdes med muligheden for at anlegge en
mere eller mindre ny retssag om det allerede padgmte forhold. Dette
sporgsmal behandles nedenfor i afsnittet om (negativ) retskraft.

Ormradet for berigtigelse er meget lille.*!! Retten kan af egen drift el-
ler ifplge begering berigtige skrivefejl, som er indlgbet i henseende til
ord, navne eller tal, blotte regnefejl samt sddanne fejl og forglemmelser,
som alene vedrgrer udferdigelsens form.

Omradet for omggrelse af rettens afggrelser er ogsa beskedent inden for
civilprocessen.412 Besluminger kan normalt frit omggres. Det samme gal-
der en procesledende kendelse samt en faldsmalskendelse, hvorved der rea-
geres over for vidner samt syns- og skgnsmand, der udebliver eller nzgter
at afgive forklaring. Andre kendelser samt domme kan ikke omggres. At
en retsafggrelse kan omggres, indeberer, at den ikke at retskraftig.

411. § 221.
412. §§ 178, stk. 2, 209, 222 og 299, stk. 2.
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Genoptagelse

Genoptagelse har fgrst og fremmest betydning i relation til udeblivel-
sesdomme.*!3 Den, der er dgmt som udeblevet, kan inden for en frist af 4
uger efter udeblivelsesdommens afsigelse, forlange sagen genoptaget.
Retten kan undtagelsesvis genoptage sagen, hvis anmodningen om gen-
optagelse indgives senere, men inden ét ar efter domsafsigelsen. Retten
kan betinge genoptagelsen af, at den pageldende betaler de sagsomkost-
ninger, der er palagt ham ved udeblivelsesdommen eller stiller sikkerhed
for betalingen. Det er s®dvanligvis sagsggte, der kan krzve en udeblivel-
sesdom genoptaget, men det kan forekomme, at sagsggeren er blevet
dgmt som udebleven i relation til modkrav. I sa fald kan sagsggeren
naturligvis begare genoptagelse.

Genoptagelse sker ved den ret, som har afsagt udeblivelsesdommen.

Anke af en udeblivelsesdom er szdvanligvis udelukket, idet den, der
er dgmt som udeblevet, kun kan anke dommen under paberdbelse af fejl
ved sagsbehandlingen.*'# I denne situation kan det tenkes, at udeblivel-
sesdommen bade bliver anket (ad rettergangsfejl) og beg®ret genoptaget.

Arsagen til, at udeblivelsesdomme normalt ikke kan ankes, er, at anke
i virkeligheden ville fgre til en fgrste-instans-behandling hos appelretten,
hvilket er uhensigtsmassigt og i strid med to-instans-princippet.

Anmodning om genoptagelse har i princippet samme retsvirkninger
som anke. Dette indeba@rer navnlig, at en begzring om genoptagelse in-
den udlgbet af fuldbyrdelsesfristen i dommen (normalt 14 dage) hindrer,
at udeblivelsesdommen bliver tvangsfuldbyrdet af fogedretten.

Det ma ogsa fremhaves, at fristen for at begare genoptagelse svarer
til fristen for anke fra byret til landsret.

Endelig kan Hgjesteret tillade ekstraordiner genoptagelse™ > af Hgje-
sterets afggrelser, der jo ikke kan appelleres. Betingelserne for ekstraor-
din®r genoptagelse er sa strenge, at der normalt er flere ir imellem, at an-
spgninger om ekstraordin®r genoptagelse efterkommes.?'®

Langt det vigtigste retsmiddel er appel. Ved appel indbringes sagen
for en trinhgjere instans, hvor den appellerede afggrelse bliver efterprg-
vet af en presumptivt mere kvalificeret ret. Kvalifikationen fremgar alle-

415

413. § 367.

414. § 369, stk. 4.

415. § 399.

416. Se om praksis Lone Kermn-Jespersen og Ole Dybdahl i U 1992 B s. 457ff.
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Appel

rede af, at der ved sagens behandling i appelretten deltager flere domme-
re end ved behandlingen i underinstansen.*!’

Det er et afggrende princip, at retsafggrelser som altovervejende hoved-
regel kan kraves prgvet i to instanser (to-instans-princippet) og i nogle til-
felde endda via en tredjeinstansbevilling i tre instanser. En sddan bevilling
gives efter geldende ret af Civilretsdirektoratet (under Justitsministeriet),
men det foreslds, at Hgjesteret fremtidigt selv skal afggre tredjeinstans-
spprgsmal 418

Formdlet med appel er at skabe stgrre muligheder for, at ,retferdig-
heden” sker fyldest (dvs.: at der afsiges en materielt korrekt dom). Det
kan dog ikke afvises, at nogle anker iverksazttes for at skaffe domfeldte
lengere betalingsfrist (man taler populart om kredit-anke).*!?

Da der er 82 byretter, to landsretter samt S@- og handelsretten, er ap-
pelsystemet ogsa ngdvendigt for at sikre ensartethed inden for retssyste-
met.

Appelmuligheden indebzrer givetvis ogsa et verdifuldt incitament for
underinstansen, der herved tilskyndes til at udvise omhu. Det md dog
fremhaves, at appelreglerne ikke indeberer, at f.eks. en byretsdommer
kan betragtes som varende underordnet landsretten.

Endelig indebarer appelregleme, at parterne — pga. de betydelige mu-
ligheder for at fremfgre nyt processtof (nova) for appelretten — fir mulig-
hed for at fgre sagen to gange pé forskellig vis.

Det er klart, at der ogsé er ulemper forbundet med appelsystemet. Der er
i denne forbindelse navnlig grund til at nzvne de sterkt ggede sagsomkost-
ninger samt det forhold, at den af parterne, som har ret, fgrst far denne med
meget stor forsinkelse. I varste fald kan det som navnt befrygtes at en ap-
pel undertiden ivarkszttes for at fa en relativt billig kredit. Endelig ma det
fremhaves, at det ikke er givet, at appelrettens afggrelse er rigtigere end
underinstansens. Det ma herved tages i betragtning, at beviserne — navnlig
vidneforklaringerne — kan svaekkes eller forsvinde i tidens lgb.

Der skal betales en serlig retsafgift for ankebehandlingen. Ankeafgif-
ten svares efter samme regler, som gelder for retsafgiften af retssager i

417. Dette er dog ikke tilfzldet ved appel af husdyrvoldgiftsretsafggrelser til Overhusdyr-
voldgiftsretten.

418. Se betznkning nr. 1222/1991 om tredjeinstansbevillinger og andre procesbevillinger.
Ogsa kompetencen til at give oprejsningsbevilling ved for sen anke i civile sager
foreslds overfgrt til domstolene.

419. Se om sidanne ,kreditanker” — og om domhaverens muligheder for at fremskynde
udizg eller f4 foretaget arrest — Claus Berg i Advokaten 1992.82ff.
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fgrste instans. Afgiften beregnes pa grundlag af pastanden i ankesagen.
For anke til landsret udggr afgiften dog mindst 750 kr. For anke til Hgje-
steret forhgjes afgiften med 50%, og afgiften udggr mindst 1.500 kr 420

1. Anke

Byretsdomme kan ankes til landsretten.

Landsretsdomme kan — under iagttagelse af to-instans-princippet — an-
kes til ng)jesteret.“21

S¢- og handelsrettens domme kan ankes til Hgjesteret, idet anke af
skifteafdelingens afggrelser dog skal ske til Dstre Landsret.*?2

Anken kan omfatte afggrelser (beslutninger og kendelser), der er truf-
fet under sagen.423

Domme, hvorved retten afviser sagen, fordi den ikke er indbragt for
rette domstol eller ikke rettidigt er indbragt for domstolene eller for anke-
retten, kan kun indbringes for hgjere ret ved kere.4?*

Visse dele af en dom kan keres s@rskilt. Dette er siledes tilfzldet med
dommens bestemmelser om sagsomkostninger og processuelle straffe. 42

Det er naturligvis dommens afggrelse, der i givet fald appelleres. Af-
gorelsen fremgér sedvanligvis af dommens konklusion (,,Thi kendes for
ret ..."). Findes en afggrelse undtagelsesvis alene i dommens premisser,
kan en sidan , preemisafggrelse” ogsa appelleres.

Ud fra en retssikkerhedsmassig betragtning er det meget beklageligt, at
afggrelser i smdsager ikke kan ankes uden justitsministerens tilladelse.*26
Der er i 1990 indfgrt en sidan 10.000 kr.s grense, beregnet efter pastanden

420. Retsafgiftslovens § 50.

421. Reglerne fra 1991 om forberedelse af civile ankesager ved Hgjesteret er gengivet i
Advokaten 1991, s. 80f.

422. KL § 252, smh. m. § 248.

423. § 390.

424. § 369, stk. 3, og § 391.

425. § 369, stk. 2.

426. § 368 og § 391, som affattet ved lov nr. 396/1990. Se kritisk Eva Smith i J
1991.412ff, der papeger, at ressourcebesparelsen bliver tvivisom, eftersom Justitsmi-
nisteriet har lovet at vare meget imgdekommende med at give anketilladelse, jfr. fol-
ketingets forhandlinger 1989/90 sp. 711. Disse smasager behandles i byretten ofte af
unge, mindre rutinerede dommerfuldmagtige. Vestre Landsret og Advokatrddet fra-
rddede lovandringen.
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for appelinstansen.*”” 10.000 kr.s grznsen gzlder ogsi i relation ftil
sagsomkostningsafggrelser (der ikke oph@ver omkostningeme), boligretsaf-
gorelser og fogedrettens afggrelser om udleg og omkostninger.*?8

Domme, der er afsagt af en landsret som anden instans, kan ikke ankes til
Hgijesteret uden en sikaldt tredjeinstansbevilling fra Justitsministeriet (Civil-
retsdirektoratet). Justitsministeriet meddeler tredjeinstansbevilling, sifremt
sagen er af principiel karakter, eller s@rlige grunde i gvrigt taler derfor.*?

Det er i almindelighed kun sagens parter, der kan anke.

Parterne kan ikke give afkald pd anke, inden dommen i den pé-
geldende sag er afsagt.430 Et ankeafkald kan gives stiltiende, fx gennem
frivillig opfyldelse af dommen uden samtidigt ankeforbehold.*’!

Ankefristen er 4 uger til landsret og 8 uger til H|z)jesteret.432 Anke-
stevning skal vare ankeinstansen i h&nde inden fristens udlgb.*33 Anke
pr. telefax er i et vist omfang muligt.*3* Overskrides ankefristen, kan Ju-
stitsministeriet undtagelsesvis tillade anke indtil ét &r efter domsafsigel-
sen via en sakaldt oprejsningsbevilling *3>

427.U 1992.86 H — se i gvrigt Jargen Jochimsen i U 1992 B s.97ff, og J. A. Andersen, Fm
1990.83ff om de talrige problemer, der er knyttet til appelbegr&nsningsreglen.

428. § 503 og § 584. Se J. A. Andersen i Fm 1990 s. 83ff. Derimod g&lder den ikke i inju-
riesager, som er straffesager i den civile retsplejes former, jfr. U 1992.646 V.

429. § 371. — Der foreligger forslag om, at kompetencen til at meddele tredjeinstansbevil-
ling overflyttes fra Justitsminsteriet til Hgjesteret, jfr. betenkning nr. 1222/1991 om
tredjeinstansbevillinger og andre procesbevillinger. Se Karen Dyekj&r-Hansen i Lov
og ret 1992/2.4ff, der argumenterer for, at begrebet ,,principiel betydning” bgr fortol-
kes meget bredt, og at der bgr opstilles objektiverede kriterier for admittering/afslag.

430. § 370. — Parterne kan opna en éninstansafggrelse ved at indga en voldgiftsaftale.

431. Jfr. U 1990.624 H, hvor domsbelgbet var blevet fremsendt ,til fuld og endelig afgg-
relse”. Se ogsi Grgndal m.fl., Justitia 1993, nr. 1.

432.§ 372.

433, Jfr. U 1991.74 @, hvor ankest®vning var afsendt til retten dagen fgr fristens udlgb,
men pga. poststrejke fgrst modtaget 6 dage efter ankefristens udlgb. Anken afvistes.
Er sidste frist en helligdag, skal indlevering ske foregaende hverdag; fristen udskydes
altsd ikke, jfr. HD af 26. august 1991 gengivet i Advokaten ,Fagligt Nyt om skat”
1991 nor. 15s. 31.

434, Jfr. U 1991.411 H, hvor faxen blev modtaget hos ankeinstansen inden fristens udlgb,
og hvor original ankestevning blev modtaget dagen efter fristens udlgb. I hvert fald
under de siledes foreliggende omstzndigheder var der ikke grundlag for at afvise
anken som varende for sent indgivet. Hvis ikke hele ankestzvningen nér frem gen-
nem faxen, inden ankeinstansens alm. ekspeditionstid ophgrer, og der er anket pa fri-
stens sidste dag, md anken antages at skulle afvises, sdledes U 1992.15 V, men
oprejsningsbevilling fra Civilretsdirektoratet mé da forventes at kunne opnis, jfr.
Lone Kerm-Jespersen og Ole Dybdahl U 1992 B s. 463.
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Anke sker ved indlevering af ankestzvning pa ankeinstansens kon-
tor.*3% Hvis en advokat underskriver ankestzvningen pa appellantens
vegne, skal advokaten have mgderet for den ankeinstans (landsret eller
Hgjesteret), hvortil der ankes,* eller advokatens fuldmagtig skal under-
skrive ankestevningen pé advokatens vegne.*38

En ankestzvning skal indeholde:***

. angivelse af den dom, der ankes,

. angivelse af indstevntes adresse,

. appellantens pastand,

. angivelse af de anbringender, dokumenter og andre beviser, som ap-
pellanten vil paberabe sig, og som ikke var paberabt i foregdende in-
stans (nova), og

5. angivelse af en postadresse i Danmark, hvortil meddelelser til appel-

lanten vedrgrende sagen kan sendes, og hvor forkyndelser kan ske.

W N =

Ankestevningen skal vare bilagt en udskrift af den dom, der ankes, samt
genparter af stevningen og de dokumenter, der paberabes.

Ankeinstansen lader (gebyrfrit) ankest®vningen forkynde for ind-
stzvnte 440

Appellanten kan pastd underinstansens afggrelse forandret, ophzvet
eller hjemvist til fornyet behandling ved (som regel) underinstansen.*4!
Der kan derimod — bortset fra visse mortifikationssager — ikke ankes med
pastand om stadfzstelse.*42

Ankeinstansen fasts@tter en frist for, hvorndr indstevnte skal have
indleveret svarskrift.

435. § 372. - Der foreligger forslag om, at kompetencen til at meddele oprejsningsbevillin-
ger bliver overfort til den pigzldende appelret. Se om hidtidig praksis Lone Kerm-Jes-
persen og Ole Dybdahl i U 1992 B s. 457ff. Ansggning stiles til Civilretsdirektoratet,
Zbelggade 1, 2100Kgbenhavn . Afslag skal begrundes efter forvaltningslovens § 22.
Imgdekommelse skal begrundes over for modparten efter samme lovbestemmelse.

436. § 372, stk. 2.

437. Jfr. U 1991.940 H samt Vestre Landsrets notits i Advokaten 1991.311.

438. Jfr. U 1992.672 V, hvor en ankest®vning, der var underskrevet af en fuldmegtig
uden angivelse af, at det skete pé advokatens vegne, blev afvist.

439. §§ 373-74.

440. § 375.

441. § 369, stk. 1.

442. Heller ikke selv om der tages forbehold om at ®ndre (forhgje) pastanden efter athol-
delse af syn og sken, jfr. U 1991.59 V.
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Svarskriftet skal indeholde:*4?

—

. indstzvntes pastand,

2. angivelse af de anbringender, dokumenter og andre beviser, som ind-
stzvnte vil paberabe sig, og som ikke var paberabt i forste instans, og

3. angivelse af en postadresse i Danmark, hvortil meddelelser til ind-

stevnte vedrgrende sagen kan sendes, og hvor forkyndelse kan ske.

Svarskriftet skal vaere bilagt genparter af de paberabte dokumenter.

Formalitetsindsigelser mod anken — f.eks. at ankefristen er overskre-
det — fortabes, hvis de ikke fremsattes i svarskriftet.**

Ofte behgver indstevnte imidlertid ikke at afgive svarskrift. Afgivelse
af svarskrift er nemlig ungdvendig, sifremt indstzvnte péstir dommen
stadfastet og ikke under anken gnsker at paberabe sig andre anbringender,
dokumenter o.lign. end dem, der var paberibt i foregaende instans.*>

Indstevnte har heller ikke behov for at kontraanke, idet han normalt
kan fastholde den af modparten ivarksatte anke.**®

Ankeinstansen kan tillade yderligere skriftveksling, ligesom der kan
afholdes egentlige forberedende retsmgder.**’

Ankebehandlingen er normalt mundtlig. Ankeinstansen kan dog tilla-
de skriftlig behandling,**® hvilket navnlig forekommer i Hgjesteret. Be-
tingelserne for skriftlig ankesagsbehandling er:

1. parterne er enige herom,
2. genstanden for forhandlingen alene er, om anken kan fremmes, eller
3. det i gvrigt pga. sagens sarlige beskaffenhed findes hensigtsmassigt.449

Ankebehandlingen svarer ellers i det vasentlige til behandlingen i fgrste
instans, idet behandlingen som udgangspunkt gir helt om. Domsforhand-
lingen starter normalt med en opl@sning af den indankede dom. Ofte er
parterne enige om, at det er ungdvendigt at gentage hele bevisfgrelsen fra

443. § 376.

444, § 376, stk. 2, og § 382, stk. 2.

445. § 377, jfr. § 375.

446. § 379.

447. § 378.

448. § 387.

449, Jfr. Hpjesterets retningslinier herfor gengivet i Advokaten 1991.336f. Szrligt veleg-
nede er sager med et forholdsvis enkelt faktum, fx sager om fortolkning af en lovregel.

253



Anke

underinstansen, idet f.eks. de for underinstansen afgivne vidneforklar-
inger blot dokumenteres for ankeinstansen.

Det er et meget afggrende spgrgsmal i praksis, om sagsgenstanden kan
#ndres under ankebehanldingen gennem fremfgrelsen af nyt processtof
(nova). Der sondres herved mellem nova vedrgrende den oprindelige
sagsgenstand450 og nova vedrgrende ny sagsgenstand,45 I'idet det er Klart,
at det er mere betznkeligt at tillade nova vedrgrende en ny sagsgenstand.

Det ma ogsa bemarkes, at to-instans-princippet kan undergraves ved
fremfgrelsen af nova.

Der er fri adgang til at fremfgre nye dokumenter og andre beviser, hvis
blot det meddeles retten og modparten senest to uger fgr domsforhandlin-
gen. Retten kan dog altid tillade bevisfgrelsen, hvis overskridelsen af den
navnte frist findes undskyldelig.

Nye pastande og nye faktiske anbringender kan fremfgres med mod-
partens samtykke eller rettens tilladelse. Rettens tilladelse er normalt be-
tinget af, at det er undskyldeligt, at fremfgrelsen ikke er sket tidligere, el-
ler der er grund til at antage, at negtelse af tilladelsen vil medfgre et ufor-
holdsmassigt tab for den pagzldende part. Ved anke til landsret (med ik-
ke til Hgjesteret) kan tilladelse endvidere meddeles, hvis modparten har
tilstrekkelig mulighed for at varetage sine interesser. De nye pastande og
nye anbringender skal normalt fremsattes allerede under forberedelsen
af ankesagen.452

Er der tale om pastande og anbringender vedrgrende en ny sagsgen-
stand, kreves altid rettens tilladelse, idet det ikke er tilstrekkeligt med
modpartens samtykke.

Udebliver*> appellanten fra noget retsmgde ved den ret, til hvilken
sagen er anket, afvises anken. Har indstevnte nedlagt anden péstand end
stadfestelse, fremmes sagen i tilfelde af sidan udeblivelse pé indstevn-
tes begaring pa grundlag af det foreliggende materiale samt indstzvntes
bevisfgrelse og mundtlige indleg.

Udebliver indstevnte, fremmes sagen, sdledes at ankeinstansen treffer
sin afggrelse pa grundlag af det foreliggende materiale samt appellantens
bevisfgrelse og mundtlige indleg. Sker udeblivelsen under sagens forbe-
redelse, kan retten pa appellantens begaring tillade, at sagen fremmes pa

450. §§ 380-83.

451. § 384.

452. § 382 (eventualmaksimen i ankesager).
453. § 386.
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grundlag af det foreliggende skriftlige materiale og et skriftligt indl®g fra
appellanten. Det ma bemarkes, at indst®vnte vandt sagen i fgrste instans,
hvorfor hans udeblivelse kan skyldes, at han fgler sig sikker pa, at un-
derinstansens afgg@relse er rigtig.

Udebliver begge parter, h&ver retten anken.

Ankeinstansens dom vil typisk lyde pé stadfestelse eller forandring af
den indankede dom. Det kan ogsa t@&nkes, at anken afvises, f.eks. fordi
ankefristen er overskredet, eller appellanten findes at have givet ankeaf-
kald. Endelig kan ankeinstansens afggrelse lyde pa ophevelse af under-
instansens afggrelse. En oph&velse vil altid vaere kombineret med noget
andet. Dette kan vere:

— en hjemvisning til underinstansen,

— en afvisning af sagen fra domstolene, fordi sagen ikke henhgrer under disse,

- en henvisning af sagen til rette domstol,

- en fortszttelse af sagen ved ankeinstansen, fordi sagen i f@rste instans
henhgrte under ankeinstansen,

— en hjemvisning til en forvaltningsmyndighed, fx en skattemyndighed.

Hjemvisning til underinstansen sker typisk, hvis denne har gjort sig skyl-
dig i alvorlige rettergangsfejl. Ved mindre rettergangefejl, som ikke
skgnnes at have pavirket underinstansens afggrelse, ngjes ankeinstansen
med at pétale disse. Hjemvisning til underinstansen vil ogsé blive resul-
tatet, hvis denne med urette har afvist sagen.

Er den indankede dom en frifindende deldom (f.eks. 1 relation til et
forzldelsesspgrgsmal), ma ankeinstansen ogsa hjemvise til underinstan-
sen, hvis den er uenig i deldommens resultat.

Far den, der anker en boopggrelse, helt eller delvis medhold, vil dette
ofte npdvendigggre en &ndring af boopggrelsen, som ankeinstansen tek-
nisk ikke foretager. Ankeinstansen vil derfor vare ngdt til at hjemvise sa-
gen til skifteretten.

2. Kaere

Beslutninger og kendelser kan keres.*>* Den, der f.eks. er utilfreds med
en kendelse, kan dog veelge at afvente domsafsigelsen i sagen og herefter

454. § 389.
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anke denne, siledes at anken omfatter den pagzldende kendelse.*> Efter
at der er afsagt dom i sagen, kan afggrelser (beslutninger og kendelser),
der er truffet under sagen, ikke kares.*>

Bestemmelser i domme om sagsomkostninger og om processuelle
straffe kan s&rskilt keres. For si vidt angdr sagsomkostningsafggrelser
er det dog en betingelse, at sagsomkostningerne er fastsat til mere end
10.000 kr., idet justitsministeren dog kan tillade k&re trods 10.000 kr.s
grensen.*’

Domme, hvorved retten afviser sagen, fordi den ikke er indbragt for
rette domstol eller ikke rettidigt er indbragt for domstolene eller ankeret-
ten, kan kares.*®

Rettens faktiske handlinger — f.eks. at en sag ikke berammes — kan
rumme en afggrelse, som kan keres.

Indbringelse af sagen for Hgjesteret som tredje instans forudsatter en
af justitsministeren meddelt tredjeinstansbevilling.459

Landsrettens enstemmige kendelser og beslutninger, som afsiges un-
der sagsforberedelsen eller domsforhandlingen, kan ikke kzres uden ju-
stitsministerens tilladelse.*®® Dette gzlder ogsa afggrelser under forbere-
delsen af en ankesag og afggrelser om, hvorvidt der skal gives tilladelse
til nova under anken.

Fogedretten afggr alle tvister ved kendelse.*¢! Fogedrettens afggrelser
— ogsd i auktionssager — kan derfor kun appelleres i form af kare.*6? Fo-
gedrettens afggrelser om sagsomkostninger og udleg kan dog ikke uden
justitsministerens tilladelse k&res, hvis sagsgenstandens verdi ikke over-
stiger 10.000 kr.463

Beslutninger og kendelser fra skifteretten kan keres. 464

455. § 368, stk. 4.

456. § 390.

457. § 391, stk. 1-2. 10.000 kr.-k@regrensen galder ogsi i boligretssager, jfr. U 1992.86
H (der &ndrer U 1991.735 V). Grznsen galder ikke, hvor retten har oph&vet sagens
omkostninger (dvs.: ladet hver part bare sine egne omkostninger), jfr. U 1992.745 H,
idet der jo i s fald ikke er fastsat noget bestemt belgb.

458. § 391, stk. 3.

459. § 392, stk. 1, nr. 1-2, og stk. 2.

460. § 392, stk. 1, nr. 3, og stk. 2. Denne vigtige begrensning i to-instans-princippet over-
ses forblgffende ofte af advokater, jfr. en notits fra Hgjesterets prasident gengivet i
Advokaten 1992.242.

461. § 501, stk. 5.

462. § 584.

463. § 503 og § 584.
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Hvad kan keeres?

Kare kan iverksattes af enhver, over for hvem beslutningen eller
kendelsen indeholder en afggrelse.*®> Andre end sagens parter — f.eks.
vidner — vil derfor ofte have karebefgjelse. Det antages, at journalister
ikke kan kere rettens afggrelser om dgrlukning og referatforbud.

Der er ingen begrensninger i adgangen til at meddele ke@reafkald.

Kare betragtes som en klage over den ret, der har truffet afggrelsen,
der keres. Kere ma derfor ske ved indlevering af et kereskrift til den ret,
hvis afggrelse keres. Kereskriftet skal indeholde den k&rendes pastand
og om fomgdent en angivelse af de grunde, hvorpa keren stgttes. En
genpart af kereskriftet skal samtidig sendes til modparten. Det er i prak-
sis meget vekslende, om det er retten eller modparten, der angives som
indkret i kereskriftet.

Det er dog langt fra altid, at det er ngdvendigt at indlevere et kere-
skrift, idet kere af afggrelser, der er afsagt af en byret, fogedret eller skif-
teret, kan fremsattes mundtligt til retsbogen. Det samme galder kare af
afggrelser, der er afsagt af en landsret eller af S¢- og Handelsretten, og
som ivarksattes af vidner, syns- og skgnsmand eller editionspligtige
tredjemaend.466

Kerefristen er bade ved kere til landsret og Hgjesteret normalt to
uger.*6” Ved kere af fogedretsafggrelser er fristen dog 4 uger.*%® Over-
skrides fristen, kan justitsministeren meddele oprejsningsbevilling i som
regel op til 6 méneder efter, at afggrelsen er truffet 46°

I nogle tilfzlde vil den ret, der k&res over, kunne omggre afggrelsen.
Sker der ikke omggrelse, fremsender retten kareskriftet bilagt sagens ak-
ter til kareinstansen. Retten kan vedlzgge en erklering om karen. I
praksis valger retten dog som regel blot at henholde sig til den karede
afggrelse, men den har altsé ret til at uddybe argumenterne i afggrelsen
og at argumentere mod det af k®rende anfgrte. Retten giver parterne
meddelelse om sagens fremsendelse til kaereinstansen og indholdet af ret-
tens fgrnevnte erkl&ring.470 Parterne har herefter adgang til at indsende

464. § 661 og Konkurslovens § 248. — Skifterettens domme og den afsluttede bobehand-
ling skal ankes. Det er tvivlsomt, om 10.000 kr.s appelbegr®nsningen gzlder i rela-
tion til skifteretten, jfr. J.A. Andersen, Fm. 1990.83 ff.

465. § 393, stk. 1.

466. § 393, stk. 3.

467. § 394, stk. 1, og § 661, stk. 1 samt Konkurslovens § 251.

468. § 586.

469. § 394, stk. 2, § 586, stk. 4, og § 661, stk. 3, samt Konkurslovens § 251, stk. 2.

470. § 396.
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skriftlige udtalelser til kareinstansen. Udtalelser, der fremkommer til
kereinstansen senere end 10 dage efter, at selve sagen er fremsendt til
kereinstansen, tages kun i betragtning, safremt der endnu ikke er truffet
afggrelse i sagen.

I praksis sender en part, der er representeret af advokat, altid genpart
af sine indleg til modparten.

Kareinstansen kan fra parterne og den ret, hvis afggrelse k®res, ind-
hente oplysninger eller erkla:ringer.47l

Kazremal behandles som hovedregel skrifiligr,*’? siledes at kare-
behandlingen normalt bestar i en revision og efterprgvelse af den karede
afggrelse pa grundlag af sagens dokumenter.

Der er fri adgang til at fremfgre nyt processtof (nova) under et kare-
mal.*”3 Det ma dog antages, at der ikke kan fremfgres nyt processtof i et
sadant omfang, at sagen mister sin identitet. Pastande, der ikke kunne ha-
ve veret nedlagt for underinstansen, kan nzppe heller medtages for k-
reinstansen.*’*

Hvor szrlige grunde taler derfor, kan retten bestemme, at der skal
foretages mundtlig forhandling af keremilet.*’> Retten treffer normalt
kun en sddan bestemmelse efter begaring af midst én af parterne.

Da man i relation til fogedretsafggrelser kun har retsmidlet kare, er
der en sa&rlig vid adgang til at fa keremal over fogedretsafggrelser be-
handlet mundtligt. Mundtlig behandling foretages, hvis der efter sagens
beskaffenhed findes at vare grund dertil. Frems®tter begge parter be-
garing om mundtlig forhandling, skal beg®ringen i almindelighed img-
dekommes.*”®

Anordnes der mundtlig forhandling, bliver der ikke den store forskel
pé kerebehandling og ankebehandling.

Beslutninger — bortset fra sagsomkostningsbeslutninger — kan ikke
tvangsfuldbyrdes. Kendelser kan fuldbyrdes straks, medmindre der i ken-

471. § 397, stk. 2.

472. § 398.

473. § 393, stk. 4. Der ggres dog i § 587, stk. 4, en undtagelse for sd vidt angir nye
pastande ved kare over et nedlagt fogedforbud.

474. Under kare af en udlzgsforretning kan der saledes fx neppe fremsaties et modkrav
til selvstzndig dom.

475. § 398, stk. 2.

476. § 587, stk. 6.
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delsen er fastsat en fuldbyrdelsesfrist.*”” Keare har normalt ikke opset-
tende virkning, medmindre andet bestemmes af den ret, hvis afggrelse
kazres, eller den ret, hvortil afggrelsen kares 478

Ved kere til landsret er kereafgiften 400 kr. og ved kare til Hgjesteret
750 kr.*”® Far den kerende helt eller delvis medhold ved keremélets af-
gorelse, skal kareafgiften tilbagebetales.480 Kareafgiften pavirkes ikke
af, at der er anordnes mundtlig behandling. I de normale tilfzlde, hvor
der ikke anordnes mundtlig behandling, h&ver k®reinstansen som regel
sagens omkostninger, sdledes at ingen af parterne skal betale sagsom-
kostninger til den anden.

3. Retskraft og eksekutionskraft

At en retsafggrelse er retskraftig, vil sige, at den er endelig.

En retsafggrelses retskraft mi ikke forveksles med dens ekseku-
tionskraft. At en retsafggrelse er eksigibel (= har eksekutionskraft), vil si-
ge, at den kan kraves tvangsfuldbyrdet gennem fogedretten. Hensynet til
domfeldte ggr, at en retsafggrelse fgrst kan kr&ves eksekveret, nér en
eksekutionsfrist er udlgbet. Ved domme er eksekutionsfristen normalt 14
dage.*®! Kendelser kan fuldbyrdes straks, medmindre andet er bestemt i
kendelsen.*®2 Appel inden udlgbet af eksekutionsfristen har opszttende
virkning. En retsafggrelse er forst retskraftig, nér appelfristen er udlgbet,
uden at appel er ivaerksat. Vil man appellere en retsafggrelse, er det klart,
at det er tilradeligt at appellere ikke blot inden udlgbet af den ordinzre
appelfrist, men inden udlgbet af en evt. fuldbyrdelsesfrist.*83 Appelleres
der efter udlgbet af fuldbyrdelsesfristen, men dog inden tvangsfuld-
byrdelse har fundet sted, har bide appelinstansen og fogedretten imid-
lertid mulighed for undtagelsesvis pa bega®ring at tillzgge appellen op-
settende virkning, 434

Der findes ikke egentlige lovregler om retskraft, men der er lovregler

477. § 481.

478. § 395, smh. m. § 587 og § 661, stk. 1.

479. Retsafgiftslovens § 54.

480. Retsafgiftslovens § 57.

481. § 480.

482. § 481.

483. 1 straffeprocessen er appelfristen og fuldbyrdelsesfristen dog sammenfaldende, jfr. § 999.
484. § 480, stk. 3, og § 502, stk. 1, nr. 1.
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—navnlig reglerne om genoptagelse — der forudsatter, at der eksisterer en
retskraftslaere, som altsd bygger pa teori og retspraksis.

Det er klart, at vasentlige hensyn tilsiger, at retsafggrelser fra et vist
tidspunkt skal vere endelige. P4 den anden side er der ogsa vasentlige
hensyn, der taler for, at der skal vere mulighed for at f urigtige retsafgg-
relser korrigeret. Retskraftsleren afvejer de forskellige mere eller mindre
modstridende hensyn og fremtreder som et produkt af disse. Det anfgrte
bevirker, at retskraften har forskelligt indhold i de forskellige dele af rets-
plejen. Feldende straffedomme er formentlig i mindre udstrekning rets-
kraftige end civile domme, eftersom det er svarere at acceptere urigtige,
feldende straffedomme end urigtige, civile domme.*®® Da bade skif-
teretsafggrelser og fogedretsafggrelser ofte treffes pa et mere eller min-
dre summarisk grundlag, er skifteretsafggrelser og navnlig fogedret-
safggrelser mindre retskraftige end almindelige, civilretlige afggrelser.
Dette gelder ikke mindst i relation til afggrelser, der er truffet af ikke-ju-
rister.*8 Fogedretsafgprelser — navnlig afggrelser om, at en begzret fo-
gedforretning ikke kan fremmes — er som hovedregel ikke retskraftige.
En fogedforretning kan imidlertid vere behandlet stort set lige sa betryg-
gende som en almindelig retssag med procedure osv. I sa fald kan foged-
retsafggrelsen tillegges retskraft. Retskraften afhanger altsa af, hvor
indgdende og betryggende sagen har varet behandlet, navnlig om afgg-
relsen bygger pa en egentlig procedure i sagen.

Tilsvarende gor sig geldende i relation til skifteretsafgprelser. Rets-
kraften kan referere sig til skifterettens beslutninger, kendelser, domme
og den afsluttede bobehandling.*8” Nir man siger, at skifteretsafggrelser
er mindre retskraftige end almindelige civilretsafggrelser, tenkes der ale-
ne pa skifterettens kendelser og den afsluttede bobehandling. Bobehand-
lingens komplekse karakter spiller ogsa ind, idet det er klart, at der meget
let kan opsta forhold i relation til en bobehandling, som kan skabe behov
for genoptagelse, f.eks. at der dukker en ny arving op, at et aktiv eller et
passiv er blevet overset, eller at der er blevet begéet egentlige fejl under
bobehandlingen.

485. Se hertil W. E. von Eyben i U 1992 B s. 289ff, som — med udgangspunkt i genopta-
gelsen af Pedal Ove-sagen fra U 1983.121 H - finder, at genoptagelsespraksis er ved
at blive mere liberal, end der er grundlag for i § 977.

486. § 174, stk. 2.

487. Hvorimod fx en skifteretsafggrelse, hvorved skiftesamlingens beslutning om at und-
lade at anlzgge en retssag vedrgrende et muligt bo-aktiv godkendes, ikke er en retlig
afggrelse, som binder boet over for modparten (sagsggte), jfr. U 1992.635 @.
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Der er en ret vid adgang til at f4 genoptaget fogedforretninger*®® og en
afsluttet bobehandling, ligesom der er en rekke bestemmelser, som
hjemler, at en valgt bobehandlingsform kan @ndres.*8°

1 det omfang en retsafggrelse kan genoptages, er den ikke retskraftig.
En genoptagelse kan naturligvis resultere i, at den pagldende retsafgg-
relse bliver omgjort, men det er klart, at der ikke kan szttes lighedstegn
mellem genoptagelse og omggrelse.

Nér en retsafggrelse ikke lengere kan &ndres gennem ordinre rets-
midler — dvs. at appelfristen er udlgbet — foreligger der formel retskraft.
Afggrelsen er hermed bindende for denne sag. Fra samme tidspunkt op-
nar afggrelsen materiel retskraft, hvilket vil sige, at afggrelsen er binden-
de for andre sager mellem de pagzldende parter. Dette betyder, dels at
sg@gsmal, der er identiske med den allerede afgjorte sag, afvises (negativ
retskraft), dels at afgprelsen efter omstzndighederne l&gges uprgvet til
grund i andre sager, for hvilke den har pra&judiciel betydning (positiv
retskraft). I tiden mellem sagsanl®gget og udlgbet af den ordinzre appel-
frist fgrer virkningen af litispendens stort set* til samme resultat som
den negative retskraft.

Beslutninger — bortset fra beslutninger om sagsomkostninger — er ikke
retskraftige, da de kan omg;z)res.491

Kendelser er som hovedregel retskraftige. Dette gelder dog ikke en
procesledende kendelse eller en faldsmalskendelse, der begge kan omgg-
res.*>? Kendelser om anvendelse af oplysnings- og tvangsmidler, fx an-
holdelse og varetegtsfengsling, inden for strafferetsplejen kan ogsé om-
ngires.493 At kendelser som hovedregel er retskraftige, har dog ikke den
store betydning, da kendelser som regel ikke har betydning for andre
retssager.

Domme, herunder en udeblivelsesdom, er retskraftige. En deldom er
retskraftig under selve sagen, men indgér herefter i den endelige dom.

Realitetsafggrelser og formalitetsafggrelser er i princippet retskraftige
efter samme regler. Der er dog den meget afggrende praktiske forskel, at

488. §§ 504, 638 og 648.

489. Fx Skiftelovens §§ 9 og 75.

490. I litispendensperioden er det stzvningerne, som sammenlignes, medens det i rets-
kraftperioden er den foreliggende dom (som ikke behgver at svare til stzvningen) og
stevningen i den nye sag, der sammenlignes.

491.§222 0g U 1987.186 V.

492. § 178, jfr. § 209, og § 299, stk. 2, samt § 222.

493. § 766.
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en formalitetsafggrelse, fx en afvisningsdom, typisk bygger pa, at der har
veret formalitetsmangler, som imidlertid ofte vil kunne afhjelpes.

Retsafggrelser fra de andre nordiske lande er sdvanligvis ogsd rets-
kraftige i Danmark. Tilsvarende gelder retsafggrelser fra lande, der er
omfattet af EF-domskonventionen (uanset om den udenlandske domstol
har stgitet sin kompetence pa konventionen eller ej, og uanset om der er
begdet rettergangsfejl af den udenlandske domstol eller ej494); for ude-
blivelsesdommes vedkommende er det dog en betingelse, at stzvningen
har varet behgrigt forkyndt for sagsggte, sa denne har haft rimelig mulig-
hed for at varetage sine interesser under retssagen. %

Familieretlige statusafggrelser, fx skilsmissedomme, tillegges normalt
retskraft over hele verden. Andre udenlandske domme end de her nzvnte
er ikke automatisk rets- eller eksekutionskraftige i Danmark, men Ju-
stitsministeriet har hjemmel til administrativt at tillegge dem retskraft, hvis
dette ikke er abenbart uforeneligt med landets retsorden (ordre public).496

Det er kun retsafggrelser, som kan vare retskraftige, og ikke forlig og
andre aftaler. Et forlig — herunder et retsforlig — er bindende pé grundlag
af en aftalevirkning. Tilsvarende gzlder voldgiftskendelser, der jo byg-
ger pé parternes aftale om voldgift.

Har fx en dom retskraft, omfatter retskraften dog kun det, der direkte
er afgjort ved dommen, og ikke tillige det, der forudsatningsvis er lagt til
grund. Har et modkrav alene varet gjort geldende til kompensation,
foreligger der ikke en retskraftig afggrelse i relation til modkravet.

Retskraften galder normalt kun i relation til sagens parter og parternes
successorer (retskraftens subjektive begraznsm'ng).497 Har et dgdsbo fx
varet part i en retssag, er dommen ikke retskraftig over for arvingerne i
boet, selv om disse métte hafte for boets gzld.

494. Jfr. U 1990.479 V, hvor en tysk dom kunne fuldbyrdes i Danmark, skgnt den tyske
dommer havde baseret sin kompetence alene pa den tyske Zivilprozessordnungs ver-
netingsregler uden at inddrage EF-domskonventionens vametingsregler, hvilket
udgjorde en klar rettergangsfejl.

495. EF-domskonventionens artikel 27, nr. 2. Se EF-dom af 3. juli 1990 i sag C-305/88,
Lancray mod Peters, hvor en stzvning ved en fransk domstol var forkyndt via en tysk
domstol uden medfglgende oversattelse. En sadan udeblivelsesdom kunne ikke aner-
kendes og fuldbyrdes. Det reparerer ikke forholdet, at domfazldte stadig ville kunne
anke udeblivelsesdommen; muligheden for senere at ggre brug af et retsmiddel mod
en afggrelse, som er truffet i en udeblivelsessag, og som allerede er eksigibel, kan
ikke sidestilles med adgangen til at varetage sine interesser, inden retsafggrelsen
treffes, jfr. EF-dom af 12. november 1992 i sag C-123/91, Minalmet mod Brandeis.

496. Rpl. § 223a.
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Hvad er , retskraft”?

Da sager om opnéelse af ejendomsdom eller mortifikationsdom er ret-
tet mod alle og enhver, har ejendomsdomme og mortifikationsdomme
retskraft over for alle (retskraft inter omnes). Tilsvarende galder dgds-
formodningsdomme. Familieretlige statusdomme har ogsa retskraft inter
omnes. En dom, der fastsldr, at en generalforsamlingsbeslutning er ugyl-
dig, kan ogsa paberibes af andre aktionzrer end ham, der anlagde sag.*®
Tilsvarende gzlder i relation til en dom, der fastslar, at et patent er ugy!-
digt.

En dom kan tillegges positiv retskraft (prejudiciel virkning), séledes
at den lzgges uprgvet til grund i andre sager, hvor den har przjucidiel
betydning. I praksis er det vist nok ret sjeldent, at der statueres positiv
retskraft, idet man normalt holder sig til den beviskraft, der naturligvis
under alle omst@ndigheder er knyttet til dommen. Beviskraften er dog af-
hangig af, hvilken instans der har truffet afggrelsen.

I praksis er negativ retskraft (afvisningsvirkningen) langt det vigtigste
retskraftsspgrgsmal. Anlegges der en retssag, som er identisk med en al-
lerede afgjort sag, skal den nye sag afvises. I praksis vil de to sager na-
sten aldrig vaere 100% identiske, hvorfor spgrgsmalet er, hvor meget der
skal til for at statuere identitet. Der foreligger som hovedregel ikke iden-
titet, hvis der nedlegges nye pdstande, idet der dog er identitet, hvis den
nye pastand kun er en omformulering af den gamle eller blot kvantitativt
afviger fra den gamle pastand.

Nye spgsmdlsgrunde og andre faktiske anbringender vil normalt fgre
til, at der ogsé nedlzgges nye pastande. Nedlagges der ikke nye pastan-
de, vil der som hovedregel vere identitet. Der vil dog ikke vare identitet,
hvis parterne under den fgrste sag var enige om at tage forbehold om, at
et bestemt faktisk anbringende kan begrunde et nyt sggsmal. Efterfglgen-
de anbringender af en vis vaegt, der er kommet til eksistens efter den for-
ste sag, og som ikke kunne forudses under denne, ophaver identiteten.

497. Ligesom man taler om materiel succession, kan der blive tale om processuel succes-
sion. En lejers krav pi at fa depositum tilbage gelder mod enhver ejer af ejendom-
men, jfr. lejelovens § 7, stk. 1. Fra ejer til ejer sker der sdledes materiel succession.
Men hvis ejer nr. 1 blev dgmt til tilbagebetaling, er denne dom da retskraftig (og
eventuelt eksekutionskraftig) over for ejer nr. 2? Dette spgrgsmal om processuel suc-
cession besvares bekreftende af Lars Krunderup i FM 1992.88ff. Se tillige Allan
Thomsen @ Advokaten ,.Fagligt Nyt” 1992 nr. 7 s. 99, som n®vner, at domstolene kun
perifert har beskftiget sig med den processuelle succession.

498. Dette gzlder dog nzppe, hvis dommens resultat skyldes selskabets udeblivelse eller
erkendelse.
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Det samme galder formentlig oprindelige anbringender af vasentlig
betydning, nir det er undskyldeligt, at de ikke fremfgrtes under den for-
ste sag.

Nye beviser kan ikke i sig selv begrunde en ny sag. Der mi dog for-
mentlig ggres en undtagelse, hvis der foreld strafbart forhold, fx falsk
forklaring, i relation til bevisfgrelsen under den fgrste sag.

Nye retlige anbringender kan som altovervejende hovedregel ikke be-
grunde en ny retssag. Det md i denne forbindelse fremhaves, at det er of-
ficialmaksimen og ikke forhandlingsmaksimen, som gazlder vedrgrende
jus. Ny retspraksis kan fx ikke begrunde en ny sag. Det er derimod klart,
at en ny sag md accepteres, hvis den en begrundet i en ny lov med tilba-
gevirkende kraft. I relation til vedvarende retsforhold**® kan det ogsd
forekomme, at nye retlige anbringender kan fgre til, at en ny retssag ad-
mitteres.

I navnlig straffesager kan retskraften ogsa ofte siges at vare et spgrgs-
mdl om, hvorvidt anklagemyndigheden eller tiltalte har , fortrydelsesret™.
Detsgg dog givet, at omradet for fortrydelsesretten er temmelig begren-
set.

499. U 1925.916 H.
500. Se Amholm og Stigel i Anklagemyndighedens &rsberetning 1991, s. 85-115 i ,,For-
trydelsesret inden for strafferetsplejen”.
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1.
Fogedsager

Sammenhzngen mellem afsnit Il og IV er séledes, at de begge behand-
ler kreditorforfelgning af skyldnere. Afsnit IIl omhandler individualfor-
felgning, som finder sted i fogedrettens regie, mens afsnit IV behandler
universalforfglgning 1 skifteretligt regie.






A. Introduktion

Et retskrav (= retsbeskyttet krav) er karakteriseret ved, at rettighedshave-
ren om ngdvendigt kan fi myndighedernes og domstolenes hjzlp til at fi
det fastsliet og gennemtvunget.l

Er kravet betryggende fastslaet (jfr. straks nedenfor herom), og er en
evt. fuldbyrdelsesfrist* udlgbet, kan rettighedshaveren anmode om
tvangsmassig fuldbyrdelse ved fogedretten, der er en afdeling af byret-
ten, hvorfor der i alt er 82 fogedretter. Fogedretternes virke betragtes som
judicielt, hvorfor fogedretsafggrelser kan kres til landsretten.

Oprindelig krevedes det som altovervejende hovedregel, at kravet for-
inden var fastsldet ved dom, for at kravet kunne anses for at vare betryg-
gende fastsldet. Fogedrettens virksomhed var derfor i alt vasentligt be-
grenset til det eksekutive. I drenes lgb er fuldbyrdelsesgrundlaget imid-
lertid blevet bredere og bredere, saledes at navnlig civilretlige vedtagel-
ser som fx pantebreve, frivillige forlig og gzldsbreve nu ogsa i vid ud-
strekning kan tjene som eksekutionsgrundlag (,,fundament”).

Under en fogedforretning er det kun den kreditor, der har begzret fo-
gedforretningen, der bliver fyldestgjort. Der er derfor i fogedretten tale
om individualforfplgning, hvor man fglger princippet om, at den, der
kommer fgrst til mglle, far forst malet. S3 l2nge debitor er solvent, giver
dette ikke anledning til problemer. Bliver debitor insolvent, er der imid-
lertid behov for et samlet opggr med kreditoreme for derved at sikre, at
disse behandles ligeligt. Et samlet opggr kan opnds gennem konkurs, der
er den vigtigste form for universalforfplgning.

Offentlige kreditorer kan i vid udstrekning fa foretaget udleg (men

1. Smh. professor Alf Ross’ udsagn om, at retsregler er et szt forskrifter om monopoli-
seret fysisk tvang ved dertil bestemt myndighed.
2. §§480-86.
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ikke andre fogedforretninger) gennem pante- og toldfogeder. Pante- og
toldfogeder er ikke-jurister, som er ansat hos de pagzldende offentlige
kreditorer. Grundlaget for pante- og toldfogedudl®g er s.k. udpantnings-
rettigheder.3 Dette indebarer, at det er de pagzldende kreditorers egne
angivelser og opggrelser af deres krav, som danner grundlag for udlegs-
forretningerne. Pante- og toldfogder kan derimod ikke tage stilling til tvi-
ster. Fremszatter debitor indsigelser, bliver der normalt foretaget udleg
trods indsigelsen, idet debitors indsigelser blot bliver protokolleret, men
de bliver derefter forelagt for fogedretten, som tager stilling til, om ud-
legget skal stadfestes eller ophzves. Fogedrettens afggrelse kan efter de
almindelige regler indbringes for landsretten ved karemal.

I det omfang en kreditor kan modregne sit modkrav i skyld til debitor, er
modregningen i virkeligheden udtryk for tvangsfuldbyrdelse, som kredi-
tor gennemfgrer pa egen hand, og i det omfang en kreditor kan modreg-
ne, er han derfor i en ganske sterk retsposition; han har sa at sige sikker-
hed i sin egen skyld. I gvrigt mé en kreditor normalt ikke tage sig selv til
rette, idet ulovlig selvtegt er strafbar.? Der kan dog kun straffes med bg-
de, og det mé navnlig fremhazves, at selvtzgt er undergivet privat pata-
le,? hvilket indebarer, at den forurettede selv ma rejse en evt. straffesag,
der da behandles efter reglerne for almindelige civile retssager.6 En evt.
bede tilfalder statskassen. Det er derfor ikke overraskende, at der kun er
meget fa sager om ulovlig selvtegt. I praksis er det navnlig ejendoms-
forbeholdsszlgere, der udgver selvtzgt, nar afbetalingskgbere mislig-
holder deres forpligtelser.

Fogedforretningerne inddeles navnlig efter, om de angdr penge (arrest og
udleg samt lgnindeholdelse), eller der er tale om tvangsfuldbyrdelse af
andre krav end pengekrav (hhv. umiddelbare fogedforretninger, kap. 48-
forretninger og fogedforbud).

Fogedforretningerne inddeles endvidere efter, om kravet, der gnskes
fuldbyrdet, er fastslet ved et szrligt retsgrundlag.’ Er der ikke et serligt
retsgrundlag i form af en dom e.l., kan besiddelseskrav vedrgrende lgs-

§ 478, stk. 2.

Straffelovens § 294.

Straffelovens § 305.

Ogsa sager om ®rekrenkelser (,injuriesager”) er straffesager, der behandles i den

borgerlige retsplejes former, og som den forurettede derfor selv ma rejse.
7. §478.

A
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gre, fast ejendom — og bgm! — dog gennemfgres ved umiddelbare foged-
Sorretninger, hvis der i gvrigt foreligger en rimelig grad af klarhed vedrg-
rende kravets eksistens.

Selv om der ikke er et s@rligt retsgrundlag, kan der dog i visse tilfzlde
anvendes forelpbige retsmidler i form af arrest eller fogedforbud, som
derefter meget hurtigt (hhv. 1 og 2 uger) skal fglges op af en sakaldt justi-
fikationssag, hvorunder det skal fastslas, dels om selve kravet eksisterer,
dels om arresten eller forbudet er ,lovligt gjort® og forfulgt®”.

Det mest s&dvanlige er imidlertid, at den, der begzrer en fogedforret-
ning, har et s@rligt retsgrundlag (et ,,fundament”) vedrgrende sit krav.
Dette kreves siledes bade i relation til udleg og de sékaldte kap. 48-for-
retninger vedrgrende tvangsfuldbyrdelse af andre krav end pengekrav. I
disse tilfzlde er udgangspunktet, at eventuelle tvister er afklaret, inden
fogedforretningen begzres, siledes at fogedrettens hovedopgave gér ud
pa at eksekvere en allerede foreliggende retsafggrelse. De tvister, foged-
retten da hovedsagelig skal tage stilling til, er tvister om, hvad der kan
foretages udleg i (udlzgsgenstanden), samt tvister om fremgangsmaden
vedrgrende fogedforretningen.

Langt de fleste krav, der spges tvangsfuldbyrdet gennem fogedretten,
er pengekrav. Udleg er derfor uden sammenligning den vigtigste form
for fogedforretning.

8. Dvs. om betingelserne for at foretage arrest/forbud var opfyldt.
9. Dvs. om den efterfplgende justifikationssag er rettidigt anlagt og korrekt gennemfprt
til dom.
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B. Umiddelbare
fogedforretninger

Det fglger af betegnelsen ,umiddelbare” fogedforretninger, ' at der er ta-
le om fogedforretninger, som ikke forudsatter, at rekvirentens krav for-
inden er fastsldet ved et s®rligt retsgrundlag. Ofte bruges i stedet beteg-
nelsen indsettelsesforretning og udsettelsesforretning. Herved indike-
res, at umiddelbare fogedforretninger kun kan anvendes pa besiddelses-
krav; rekvirenten bliver indsat i besiddelsen af fx en udlejet lejlighed,
medens rekvisitus modsvarende bliver udsat af besiddelsen.

En umiddelbar fogedforretning bgr altid anvendes, hvis det er muligt,
idet man herved sparer den tid og de langt stgrre omkostninger, der er
forbundet med et forudgdende almindeligt sggsmal.

En umiddelbar fogedforretning har den yderligere fordel, at den inde-
bzrer en endelig gennemfprelse af eksekutionen, idet den — 1 mods@tning
til arrest og forbud — ikke skal fglges op af en retssag.

Umiddelbare fogedforretninger kan kun anvendes i relation til besid-
delseskrav vedrgrende lpspre, fast ejendom — og bprn.

Der er meget fa umiddelbare fogedforretninger vedrgrende bgrn. Dette skyl-
des, at der nasten altid vil foreligge en retsafggrelse eller en afggrelse fra et
statsamt eller Overprasidiet om hhv. forzldremyndighed eller samvarsret,
som kan eksekveres!! efter reglerne i Rpl. kap. 48 om tvangsfuldbyrdelse af
andre krav end pengekrav. Umiddelbare fogedforretninger kan navnlig
komme pa tale, hvis et barn uberettiget opholder sig hos tredjemand, der ik-
ke har del i foreldremyndigheden; barnet er fx lgbet hjemmefra.

Umiddelbare fogedforretninger kan endvidere blive aktuelle, hvis den ene
af forzldrene stir i begreb med at bringe bammet ud af landet og derved

10. §§ 609-10. Betznkning nr. 1170:1989 om tvangsfuldbyrdelse af andre krav ved pen-
gekrav indeholder forslag til nye regler om umiddelbare fogedforretninger.
11. §478,stk. 1, nr. 1 og 3.
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foregribe en afggrelse om forzldremyndigheden. I praksis vzlger man
dog normalt — ofte ved politiets mellemkomst — at fa Justitsministeriets
midlertidige afggrelse af forzldremyndigheden,12 sdledes at der herefter
er grundlag for en fogedforretning i h.t. Rpl. kap. 48. Justitsministeriets af-
gorelse kan i ngdsituationer treffes meget hurtigt og meddeles telefonisk.

Grundlaget for en umiddelbar fogedforretning er, at der er betydelig klar-
hed vedrgrende rekvirentens krav. Denne klarhed tillades normalt ikke
tilvejebragt gennem en af rekvirenten beg®ret bevisfgrelse i fogedretten.
Rekvirenten skal altsd vere i besiddelse af det ngdvendige klare grund-
lag, allerede inden han skriftligt fremsatter anmodning (,.rekvisition™)
om foretagelse af en umiddelbar fogedforretning. Klarheden skal navnlig
referere sig til faktum, men i nogen grad ligeledes til bevisbedgmmelsen.
Fogedretten gar derimod temmelig vidt med at tage stilling til jus. Der
kan dog veare en si vidtrekkende og maske principiel juridisk tvivl, at
denne ikke bgr afklares gennem en umiddelbar fogedforretning.'3

For sa vidt angér Igsgre (,rorligt gods™) kan umiddelbare fogedforret-
ninger formentlig forekomme ikke blot i relation til speciesydelser, men
ogsa i relation til genusydelser. Den valgfrihed, som realdebitor har i for-
bindelse med en genusforpligtelse, kan sdledes om ngdvendigt udgves af
fogedretten med bindende virkning for ham.

Lgsgrebegrebet omfatter ogsa dokumenter og dyr, ligesom det omfat-
ter en virksomheds goodwill, hvilket kan have betydning i relation til en
panthavers mulighed for at etablere brugeligt pant'* af en virksomhed,
der drives fra lejede lokaler.

Hvis andre har etableret retsstridig rdden over lgsgre, der tilhgrer rekviren-
ten, kan han fa fogedens hjelp til at blive genindsat i besiddelsen deraf.!”

12. Myndighedslovens § 19 og Nautrup, Fm. 1993.30

13. U 1992.835 Q.

14. Dvs. panthavers indsattelse i besiddelsen af pantet med henblik pé at oppebare ind-
tegterne fra dette, indtil han er fyldestgjort, jfr. § 609, stk. 2, med henvisning til Dan-
ske Lovs 5-7-8 og -9. Se J.A. Andersen, f 1993.26-30.

15. Se VLK gengivet i ,,Fuldmagtigen” 1991.156, hvor et gresk rederi, hvis skib i Fre-
dericia havn var ,,besat” af den @gyptiske bestning pga. lgnkrav og pastiede brud
pa sikkerhedsregler m.v., ved en umiddelbar fogedforretning (hvor fogeden om for-
ngdent kan rekvirere politiets bistand) blev genindsat i besiddelsen af skibet. Forret-
ningen kunne endog fremmes uden sikkerhedsstillelse fra rekvirenten (rederiet),
eftersom bes@tningens eventuelle krav ikke var knyttet til besiddelsen af skibet (i
mods&tning til de tilfzlde, hvor fx en reparatgr udgver retentionsret over den bear-
bejdede ting).
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1. Kgb med ejendomsforbehold

Langt de fleste umiddelbare fogedforretninger vedrgrende Igsgre foretages i
medfpr af Kreditaftaleloven.'® Fogedretten fungerer siledes i realiteten som
en ,,specialret” i relation til afbetalingskgb med ejendomsforbehold.!” Foge-
den vil derfor nasten altid vaere kompetent i relation til tilbagetagelsesforret-
ninger i h.t. Kreditaftaleloven; denne kompetence bestir uanset vardien af
den Ipspregenstand, der skal tages tilbage. Opstar der tvister, vil fogedretten
oftest tillade den bevisfgrelse, der er ngdvendig, herunder endog syn og skgn.

Kreditaftaleloven er en social beskyttelseslov for blandt andre kreditkg-
bere.!® Beskyttelsen er stgrst ved forbrugerkgb.!® Kreditaftaleloven har ik-
ke mindst henblik pa afbetalingskgb med ejendomsforbehold.?’

Et ejendomsforbehold er kun gyldigt,?' hvis det fremgar af en klar afta-
le. Det skal vare aftalt senest ved overgivelsen af det kgbte til kgberen.
Kabet skal have en vis stgrrelse, idet der kun kan tages ejendomsforbehold,
hvis det samlede belgb, kgberen skal betale, overstiger 2.000 kr. Ved for-
brugerkgb — men ikke ved andre kgb — kreves det endvidere, at slgeren
senest ved det kgbtes overgivelse til kgberen er fyldestgjort for mindst 30%
af kontantprisen. Denne udbetaling kan prasteres i andet end penge, nar
blot szlgeren har fgje til at tro, at indbytningsgenstanden(e) har en verdi,
der mindst svarer til 30% af kontantprisen.

Ejendomsforbeholdet er udtryk for, at selgeren har forbeholdt sig ejen-
domsretten til det solgte, indtil kgberen fuldt ud har opfyldt sine forpligtel-
ser. Der er altsa tale om en realsikkerhed i det solgte. Ejendomsforbeholdet
ma kun sikre szlgerens krav i h.t. det pageldende kgb. I realiteten er et
ejendomsforbehold mere udtryk for et salgspant end for en ejendomsret. [
virkeligheden er ejerbefgjelserne delt mellem szlger og kgber, endog sile-
des at kgber har de fleste ejerbefgjelser. Det er derfor ikke overraskende, at
selgers kreditorer kan foretage udleg i szlgers rettigheder (fordring) i h.t.
kgbekontrakten, medens kgbers kreditorer kan foretage udleg i selve det
kgbte, men med respekt af selgers rettigheder.

16. Kreditaftaleloven aflgste den 1. januar 1991 Kreditkgbsloven, som den 1. april 1983
havde aflgst Afbetalingsloven.

17. Kreditaftalelovens §§ 34-52, smh. m. definitionen i § 6 af kgb med ejendomsforbe-
hold.

18. Kreditaftalelovens § 5.

19. Kreditaftalelovens § 1.

20. Kreditaftalelovens § 6.

21. Kreditaftalelovens § 34.
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Misligholder kgberen, kan szlger (eller den — typisk et finansierings-
selskab — der gennem transport til eje eller pant har erhvervet szlgers ret-
tigheder) tage det solgte tilbage gennem fogedretten. Det kraves dog, at
misligholdelsen tidsmessigt og stgrrelsesmassigt har et vist minimums-
omfang.?? Fogedretten kan udsette tilbagetagelsen i op til 4 méneder,?
hvis kgberen?* er kommet i forbigdende gkonomiske vanskeligheder,?
men ikke hvis kreditgiverens sikkerhed bringes i fare ved uds®ttelsen.

Ved forbrugerkgb har szlgeren ikke andre muligheder end at tage det
solgte tilbage, nar kgber misligholder.?® Bliver szlgeren ikke fuldt ud
fyldestgjort gennem tilbagetagelsen, kan en evt. restfordring som altover-
vejende hovedregel ikke ggres geldende mod kgberen.

Ved ikke-forbrugerkpb kan szlgeren derimod valge mellem at tage
det solgte tilbage eller at foretage udlzg i kgberens gvrige aktiver.?’ Bli-
ver szlgeren ikke fyldestgjort gennem tilbagetagelsen, kan han fa foreta-
get udleg i skyldnerens gvrige aktiver for restfordringen. Udlzgget kan
straks foretages pd grundlag af fogedrettens opggrelse af kravet til foged-
bogen (erhvervelse af dom for restfordringen er saledes ikke fongden).
Tilbagetagelsesforretningen og udlzgsforretningen bliver i s fald i reali-
teten forenet (kumuleret).

@nsker sxlgeren en tilbagetagelsesforretning, ma han fremsztte en
skriftlig begaering®® (rekvisition) over for fogedretten med en opggrelse
af sit tilgodehavende. Begaringen skal vere bilagt en kopi af kgbekon-
trakten. Den originale kgbekontrakt med ejendomsforbeholdet skal fore-
vises under tilbagetagelsesforretningen, s fogeden kan konstatere, at re-
kvirenten fortsat er den berettigede. Ved forbrugerkgb skal beg@ringen
fremsattes over for fogedretten, hvor kgberen har sit hjemting.29 Ved ik-
ke-forbrugerkgb kan der valges mellem kgbers hjemting og hans er-
hvervsvaemeting.30

22. Kreditaftalelovens § 29 og § 49.

23. Ifr. Kreditkgbslovens § 46.

24. Ogsé uden for forbrugerkgb, jfr. Kreditkgbslovens § S0.

25. Det var ikke ,forbigdende”, at en fabrikant, der havde kgbt en kompressor under
ejendomsforbehold, havde anmeldt betalingsstandsning og nu sggte at opnd akkord,
jfr. U 1991.60 V.

26. Kreditaftalelovens § 35, jfr. §§ 41-42.

27. Kreditaftalelovens § 51.

28. Kreditaftalelovens § 45 og § 50.

29. Kreditaftalelovens § 45, stk. 2.

30. Kreditaftalelovens § 52.
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Eksempel pa en rekvisition (kgb med ejendomsforbehold):

Som advokat for (rekvirenten) skal jeg herved anmode om, at der beram-
mes fogedforretning mod (rekvisitus) med henblik pa at inds@tte min
klient i besiddelsen af (fx bil med angivelse af stel.nr., reg.nr. m.v.), som
er kgbt pa kontrakt af... med sadvanligt ejendomsforbehold.
Kontrakten er misligholdt pga. manglende betaling, hvorfor rekvirentens
tilgodehavende kan opggres saledes:

Restbelpb i h.t. kgbekontrakt kr.
[om reduktion se nedenfor]

Renter til dato kr.
Inkassosalar kr.
Fogedgebyr kr.
i alt kr.

hvortil kommer omkostninger ved denne forretnings foretagelse samt
eventuelle yderligere renter, indtil betaling sker.

Kopi af kgbekontrakten vedl®gges, iden den originale vil blive forevist
under sagens foretagelse.

Gebyr kr. 300,- vedl®gges i check.

I forbindelse med tilbagetagelsen skal der finde et gkonomisk opggr sted
mellem szlger og kegber. Selgers fordring31 opggres med morarenter og
ngdvendige omkostninger ved tilbagetagelsesforretningen, herunder rets-
afgift, szdvanlige inkassoomkostninger og mgdesaler for mgde i foged-
retten ved advokat. Det afggrende er imidlertid, at s@lgers tilgodehavende
1 h.t. kgbekontrakten skal reduceres, i det omfang den aftalte kredit (kre-
dittid) ikke er blevet udnyttet af kgber;> eftersom finansieringsomkost-
ningemne i praksis oftest beregnes som bagudfaldende renter, bortfalder
renten simpelthen for perioden efter tilbagetagelsen. Kreditstiftelsesom-
kostningeme bortfalder ikke i det omfang, de i kgbekontrakten er angivet
til et bestemt belgb, som endnu ikke er betalt pa tilbagetagelsestidspunket.

Det solgtes veerdi ved tilbagetagelsen skal regnes kpberen til gode. 1
de fleste tilfzlde stir det straks klart, at tingens vardi ved tilbagetagelsen
er mindre end s®lgers tilgodehavende, og da s®lgeren ved forbrugerkgb
normalt ikke kan ggre en restfordring geldende efter tilbagetagelsen, vil
dette resultere i, at parterne enes om, at det kgbte skal tages tilbage til
fuld og endelig afggrelse af parternes mellemvarende. Dette indebarer

31. Kreditaftalelovens § 38, jfr. § 50.
32. Kreditaftalelovens § 38 og 50, smh. m. § 27.
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en aftale mellem parterne om, at tingen vaerdiansattes til det belgb, szl-
geren har til gode. Ved forbrugerkgb er det saledes — i modsatning til an-
dre kgb — kun sjeldent ngdvendigt at foretage egentlige vurderinger.

Kan parterne ikke enes om vardiansattelsen, ma denne foretages af
fogedretten.>? Fogedretten vil i denne forbindelse oftest udmelde en sag-
kyndig vurderingsmand mv/k. Der er i realiteten tale om en slags syn og
skgn. Den af parterne, der er utilfreds med vurderingen, kan begere om-
vurdering mod at stille sikkerhed for omkostningerne herved. Omvurde-
ringen skal begares inden afslutningen af det retsmgde, hvor den oprin-
delige vurdering har fundet sted.

I relation til vurderingen er det helt afggrende, hvilket verdiansattelses-
princip der skal fglges. Den tilbagetagne ting skal vurderes til det belgb
incl. moms, som szlgeren kan opné ved at videreszlge tingen pa hen-
sigtsmassig made, evt. efter en rimelig istandszttelse.> Dette er et me-
get gunstigt verdiansattelsesprincip for kgberen, idet szlgeren normalt
er en forretningsdrivende, der har szrlige salgsmuligheder, og som ofte
tillige har mulighed for at istandsatte tingen pé eget varksted. Alternati-
vet ville vare en verdiansattelse til, hvad tingen kunne indbringe pa
tvangsauktion, idet debitorer normalt mister deres aktiver til auktions-
verdien via udleg og pafglgende tvangsauktion. Det er utvivlsomt, at
auktionsvardien normalt vil ligge langt under den vurderingspris, som
bliver resultatet efter Kreditaftaleloven.

Har sazlgeren i et forbrugerkgb taget det solgte tilbage ved ulovlig selv-
teegt, har han derved normalt afskaret sig fra at begare en tilbagetagelses-
forretning med henblik pa at fa ordnet det gkonomiske opggr og fx fa en
tilbagetaget bils papirer og nggler udleveret.*

Langt de fleste tilbagetagelser sker udenretligt pa grundlag af parter-
nes aftale. Ved forbrugerkgb bgr man dog vere opmarksom pé, at hvis
det solgte udenretligt er taget tilbage pa grundlag af parternes aftale, kan
szlgeren ikke ggre nogen restfordring galdende mod keberen. Dette
gelder, uanset hvad de har aftalt om spergsmalet. 3

Har kgberen fx blot henstillet den kgbte bil ved s®igerens forretning —
hvilket ikke er us@dvanligt — er der intet til hinder for, at seigeren bege-

33. Kreditaftaleslovens § 47, jfr. § 50.

34. Kreditaftalelovens § 39, stk. 2, jfr. § 50.
35. Kreditaftalelovens § 48, stk. 1.

36. Kreditaftalelovens § 48, stk. 2.
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Ejendom pa betinget skpde

rer en tilbagetagelsesforretning for fx at fa tilbagetagelsen bragt formelt i
orden. Dette glder, selv om tilbagetagelsen de facto er sket. Det er dog
en betingelse, at tilbagetagelsesforretningen beg®res temmelig hurtigt ef-
ter, at den faktiske tilbagelevering er sket; ellers er der tale om en aftale
om udenretlig tilbagetagelse, og szlgeren har dermed forspildt sin even-
tuelle mulighed for at ggre et restkrav gzldende.

Foreligger der et almindeligt kreditkgb af lpspre uden ejendomsforbe-
hold, har fogedretten mulighed for at tvinge den s&lger, der gnsker at fa
foretaget udlzg for sit krav, til i stedet at tage det solgte tilbage. Dette
gelder i s@rlig grad, hvis der var aftalt et ejendomsforbehold, som blev
ugyldigt, fordi det ikke opfyldte lovens betingelser.37 I praksis er det dog
ret sjzldent, at fogedretten saledes ®ndrer en begeret udlzgsforretning
til at blive en tilbagetagelsesforretning.

2. Fast ejendom

Kreditaftalelovens regler om ejendomsforbehold glder kun for Igsgre.
Fast ejendom s&lges imidlertid ogsad med ejendomsforbehold. Konstruk-
tionen er da, at ejendommen szlges pa betinget skpde, hvilket er meget
almindeligt forekommende, blandt andet ved jyske ejendomshandler.
Misligholder kgberen sine forpligtelser i h.t. det betingede skgde, kan
selgeren tage ejendommen tilbage ved en umiddelbar fogedforretning.
Det gkonomiske opggr mellem parterne vil ofte vare temmelig kompli-
ceret, og tilbagetagelsen vil derfor oftest kun kunne ske pa betingelse af
en passende sikkerhedsstillelse fra s®lgeren (normalt en bankgaranti) for
kgberens eventuelle krav; fogedretten tager nemlig ikke stilling til det
gkonomiske opggr, men konstaterer blot, at kgberen har gjort sig skyldig
i en vesentlig, hevebegrundende misligholdelse. Kan parterne ikke ef-
terfolgende enes om opggret, ma den part, der mener at have penge til
gode, anlegge en almindelig civil retssag mod den anden.

En kgber — herunder en kgber pa tvangsauktion38 — af en fast ejendom
har mulighed for at blive indsat i besiddelsen af ejendommen ved en umid-
delbar fogedforretning, hvis szlgeren fx vil ,,springe” fra handelen eller i
gvrigt ikke vil fraflytte ejendommen. Her kan klarhedskriteriet dog med-
fare, at indsettelsesforretningen ma opgives og sagen henskydes til alm.

37. Kreditaftalelovens § 30.
38. Auktionsvilkdrenes pkt. 5.
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civilt sggsmal, safremt der er indsigelser fra szlgerens side mod hande-
lens gyldighed m.v.

I relation til fast ejendom har umiddelbare fogedforretninger i gvrigt
stgrst betydning vedrgrende lejeforhold.

Den, der har lejet en lejlighed, kan sdledes blive indsat i besiddelsen af
det lejede ved en umiddelbar fogedforretning.

Star en lejlighed ledig i mere end 6 uger, kan kommunalbestyrelsen
ved fogeden lade en boligspgende, som kommunalbestyrelsen har anvist,
indscette i lejligheden.39

3. Udseattelse af lejemal

Det langt hyppigst forekommende er dog, at det er udlejeren, som ggr
brug af umiddelbare fogedforretninger. Dette kan tznkes ved tidsbestem-
te lejemnal, nar den aftalte lejetid er udlgbet og lejeren ikke vil flytte. Teo-
retisk kan det ogsa t®nkes, at lejemalet lovligt er blevet opsagt, men som
hovedregel er lejemal — bortset fra en rekke lovbestemte ekstraordinzre
opsigelsesmuligheder — uopsigelige. Den praktiske situation er derfor, at
udlejeren har ophevet lejemalet pga. lejerens misligholdelse. Mislighol-
delsen vil oftest besta i, at lejeren ikke har betalt lejen, incl. varmebidrag
og pakravsgebyr, eller i hvert fald har betalt for sent.

Det ma i denne forbindelse bemarkes, at lejebetaling anses for retti-
dig, hvis den sker senest den 3. hverdag efter forfaldsdagen.40 Udlejeren
kan kun have lejeaftalen som fglge af for sen betaling, hvis lejeren ikke
har berigtiget restancen senest 3 hverdage efter, at skriftligt pakrav her-
om er kommet frem til lejeren. Udlejerens pakrav kan fgrst afgives efter
sidste rettidige betalingsdag. Udlejeren har krav pi et pz‘ikravsgebyr.41
Lejeaftalen kan aldrig haves, hvis lejeren nér at betale, inden udlejeren
har ophzvet lejeaftalen.42 Endelig er udlejeren afskaret fra at heve leje-
aftalen, hvis det forhold, der l&gges lejeren til last, skgnnes at vare af
uvasentlig betydning.43

39. Boligreguleringslovens § 48.

40. Lejelovens § 33.

41. Lejelovens § 93, stk. 2.

42. Lejelovens § 94, stk. 2.

43. Lejelovens § 94, stk. 1, U 1992.842 @ og U 1993.32 H.

278



Udseertelse af lejemdl

Stort set alle sager om betalingsmisligholdelse i lejeforhold behandles
i fogedretten, der saledes kan betragtes som en slags specialret i denne re-
lation. Ved andre former* for misligholdelse kan umiddelbare fogedfor-
retninger kun anvendes, hvis sagen er temmelig klar, fx fordi rekvisitus
erkender misligholdelsen. Ellers ma udlejeren fgrst ved boligretten opna
en dom, som herefter kan kreves tvangsfuldbyrdet af fogedretten efter
reglerne i Rpl. kap. 48.

En fogedforretning med henblik pa uds®ttelse fra et lejemal pibegyn-
des som hovedregel pa fogedrettens kontor. P4 dette mgde bliver der — i
tilfelde af tvist: ved kendelse — taget stilling til, om den beg®rede foged-
forretning skal fremmes. Bestemmer fogedretten, at forretningen skal
fremmes, far rekvisitus en kortere frist til selv frivilligt at fraflytte det le-
jede. Ellers bliver fogedforretningen fortsat (,,kontinueret™) i de lejede lo-
kaler, og disse bliver om forngdent med magt ryddeliggjort. Fogeden sgr-
ger for den eventuelt ngdvendige politibistand, men rekvirenten skal selv
sprge for flyttemand, ldsesmed m.v. Rekvirenten har ret til at henstille
bohave mv. pa fortovet, hvorefter politiet har pligt til at tage sig af det,
hvis rekvirenten ikke selv ggr det. I praksis sker der normalt det, at boha-
vet bliver kgrt i magasin hos flyttefirmaet, hvorefter den samlede regning
normalt deles ligeligt mellem rekvirenten og politiet. Politiet kan udgve
tilbageholdsret i det bohave, der er kgrt i magasin, indtil politiets regning
er betalt. Rekvirentens udgifter mé indga i det afsluttende gkonomiske
opggr med rekvisitus; belgbene vil ofte kunne afholdes helt eller delvis af
det depositum, som rekvisitus eventuelt indbetalte til rekvirenten ved le-
jemdlets begyndelse.

For s4 vidt angir bohave, der er omfattet af trangsbeneficiet,*> ma det
antages, at rekvisitus har ret til at fa det udleveret uden betaling. Politiet
maé ikke lade bohave szlge ved hittegodsauktion uden forinden at have
underrettet kommunalbestyrelsen, der kan vare interesseret i at frikgbe
bohavet fremfor at skulle bekoste nyt bohave til rekvisitus efter bistands-
lovens regler. I hvert fald hvis rekvisitus har mindre bgrn og/eller ikke
har noget sted at flytte hen, underretter fogedretten kommunalbestyrelsen
om den forestiende udsazttelsesforretning. Dette bevirker ofte, at kom-
munalbestyrelsen betaler huslejerestancen, eftersom dette kan vaere den
billigste Igsning for socialforvaltningen — forudsat naturligvis at udleje-
ren herefter vil frafalde udsttelsesforretningen.

44, Lejelovens § 93 og J.A. Andersen, Fm 1981.121 f.
45. §509
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Umiddelbare fogedforretninger

Det, der fjernes fra et erhvervslejemdl, fx maskiner og kontorinventar,
har politiet ikke pligt til at tage sig af. Efter omstzndighederne indebazrer
dette, at rekvirenten for at undga erstatningsansvar kan vere ngdt til at ta-
ge sig af det udsatte, selv om han ikke som politiet har hjemmel til at lade
det bortszlge ved auktion; han er ngdt til at g den mere besvarlige vej
og opné dom for sit krav og herefter foretage udleg.

4. Brugeligt pant

Umiddelbare fogedforretninger bruges endvidere til at etablere brugs-
panteforhold *® Har pantedebitor misligholdt, kan panthaver (men ikke
en udlegshaver), ,tage pantet til brugelighed”, hvilket indeberer, at
panthaver overtager bestyrelsen af pantet. Baggrunden for denne mulig-
hed er, at en panthaver i fast ejendom®’ ifglge de forskellige pantebrevs-
formularer ogsé har pant i det pantsattes indtaegter.48 Den hyppigst fore-
kommende fremgangsmade vil vere, at panthaver lader fogedretten fore-
tage udleg i pantet og straks herefter indgiver tvangsauktionsbegering;
brugeligt pant anvendes oftest i perioden frem til og under en tvangsauk-
tionssag, blandt andet fordi en tvangsauktion over fast ejendom jevnligt
varer 4-6 maneder. Brugspanteforholdet opretholdes da oftest, indtil
tvangsauktionen er sluttet. Under tvangsauktionen skal brugspanthaver
fremlegge regnskab vedrgrende indtagter og udgifter under brugspante-
perioden.

Brugeligt pant er et fyldestgprelsesmiddel. Giver brugspanteforholdet
overskud, mé brugspanthaver beholde dette til afskrivning pa sin pante-
fordring. Har brugspanteforholdet derimod givet underskud, kan brugs-
panthaver forlange, at dette underskud inden 4 uger bliver betalt af
tvangsauktionskgberen ud over auktionsbudet.*® I de fleste tilfzlde giver
brugspanteforholdet faktisk underskud. Dette viser, at det er ret sjzldent,
at formélet med et brugspanteforhold er at lade brugspanthaver tilegne

46. § 609, stk. 2, og DL 5-7-8 til 10.

47. Cfr. derimod lgsgrepantebrevsformularerne, som ikke giver tilsvarende pant i indteg-
ter (men som gennem individuel aftale i pantebrevet kan udvides, s& ogsa pantets ind-
tegter omfattes).

48. Ifr.J. A. Andersen i U 1990 B s. 39ff - og samme U 1992 B. 471-73 — med sarlig
vagt pa, at panthavers tilgodehavende er misligholdt og omfatter indizgter af pantet.
Se betenkning nr. 1179/1989 om tvangsfuldbyrdelse af andre krav end pengekrav.

49. Auktionsvilkrenes pkt. 6B, litra h.
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Brugspant

sig pantets indtegter (princippet med brugspant skulle jo vere at lade
panthaver tilegne sig ejendommens nettopengestrgm, ikke blot dens ka-
pitalverdi); det praktiske formal er snarere en kombination af et gnske
om at bevare ejendommen i god drift med henblik pa at forgge prismulig-
hederne pi tvangsauktionen og en forhdbning om et driftsoverskud til
brugspanthaver. Et overskud kan tenkes ved udlejningsejendomme, og
endvidere ved landbrugsejendomme, der tages til brugelighed i tiden
frem til hgsten. Det er da ogsa navnlig disse ejendomstyper, der tages til
brugelighed.

Er det klart, at en ejendom ikke kan afkaste indtzgter, kan den for-
mentlig slet ikke tages til brugelighed. Ved landbrugsejendomme er for-
mélet oftest at tage vare pa ejendommen, saledes at dens auktionsvardi
bevares, hvilket er i alles interesse. Situationen er fx ofte den, at land-
manden ikke er i stand til at skaffe foder til en stor husdyrbes=tning pa
ejendommen, ligesom det kan tznkes, at han ikke pkonomisk kan klare
at f4 ejendommen tilsdet.>® Brugspanthaver skal stille den ngdvendige
driftskapital til rddighed. Det er kun de egentlige driftsudgifter, brugs-
panthaver har pligt til at betale, ikke ydelser pa ldn i ejendommen, men i
praksis betaler brugspanthaver normalt terminsydelserne til alle de foran-
stdende panthavere, idet hans brugspanteforhold ellers kan fortrenges af
disse som fglge af, at retten til at etablere brugspant og oppebare indtzg-
terne heraf (naturligvis) fglger prioritetsordenen.

Formalet med et brugspanteforhold kan ogsé vere at afskzre pantede-
bitor fra at ,,klede ejendommen af”’ (gennem frasalg af maskiner, besat-
ning m.v., som er omfattet af pantet, jfr. tinglysningslovens § 37) og/eller
foretage skadelige udlejninger og bortforpagtninger i tiden frem til en
tvangsauktion.

Brugspanthaver har ret til nar som helst at slutte brugspanteforholdet.
Hvis den fordring, der ligger til grund for brugspanteforholdet, bliver helt
indfriet, skal brugspanteforholdet naturligvis bringes til ophgr. Erkleres
rikvisitus konkurs, eller dgr han, ophgrer brugspanteforholdet automa-
tisk.>!

50. Hgstpanteordningen skulle dog normalt kunne sikre tilsdningen, jfr. L 271:1986 om
hgstpant.

51. Konkurslovens § 31, jfr. § Skiftelovens § 44. Alle dgdsboer er at betragte som gzlds-
fragaelsesboer fra dadsgjeblikket, indtil arvingerne eventuelt valger at vedgd glds-
ansvaret.
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Umiddelbare fogedforretninger

Brugspanthaver vil som regel kunne forlange, at pantedebitor fraflyt-
ter ejendommen. I praksis far pantedebitor dog normalt lov til at blive bo-
ende, evt. mod betaling af leje. Ved landbrugsejendomme bliver pantede-
bitor endog ofte af brugspanthaver antaget som bestyrer af bedriften (ma-
ske er han en dygtig landmand, men en dérlig gkonom).

Da et brugspanteforhold ofte er meget besvarligt for brugspanthaver
og kan rumme risiko for erstatningsansvar mv., bgr det ikke etableres, fgr
alternative muligheder er overvejet. De alternative muligheder vil navn-
lig vaere fogedretsadministration,52 konkurs, fogedforbud - eller politian-
meldelse, hvis pantedebitor er ved at ,.klede ejendommen af”.>3 Endelig
kan udleg i ejendommen og i dennes lejeindtegter med pifglgende
tvangsauktion vere et relevant alternativ.

Eksempel pa en rekvisition (brugeligt pant):

Som advokat for (rekvirenten) skal jeg anmode om, at der snarest muligt
berammes en umiddelbar fogedforretning hos (rekvisitus), for at min kli-
ent kan tage ejendommen matr.nr. ..., beliggende ..., til brugeligt pant,
jfr. Rpl. § 609, stk. 2.

Min klients krav udggr terminsydelsen pr. ... ifglge ... stk. pantebreve
med restgzld (i alt) kr. ...

Selve den/de terminsydelse(r), der trods pékrav ikke er betalt, udggr kr.
..., hvortil kommer morarenter opgjort pr. dato kr. ..., eller i alt kr. ...
Terminsydelsen er taget til inkasso den ...

Gebyr kr. 300,- vedlzgges i check.

52. § 520, stk. 2. — Se ogsa § 520, stk. 1, om udskillelse af en erhvervsejendoms tilbehgr
ifglge en regelmassig drift af ejendommen.

53. Idet et frasalg af driftsmateriel m.v., som er omfattet af pantet, jfr. tinglysningslovens
§ 37, kan indebare skyldnersvig efter straffelovens § 283.
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C. Forelgbige retsmidler
(arrest og forbud)

De forelgbige retsmidler® — arrest og fogedforbud — er karakteriseret
ved, at rekvirenten af disse endnu ikke har féet sin ret fastsliet ved et ek-
sigibelt, s@rligt retsgrundlag (han er endnu ikke i besiddelse af et ,,funda-
ment”). Som fglge af, at arresten eller forbuddet derfor efterfglgende kan
vise sig at have varet uberettiget, er det som altovervejende hovedregel
en betingelse for at f3 foretaget arrest eller nedlagt forbud, at arrest- eller
forbudsrekvirenten stiller sikkerhed>” for et evt. erstatningsansvar-® i an-
ledning af arresten eller forbudet. Rekvirenten ma selv endeligt — dvs
uden at udgiften kan fas erstattet hos rekvisitus under den efterfglgende
justifikationssag — afholde de udgifter, som eventuelt har veret forbundet
med sikkerhedsstillelsen, fx provision for en bankgaranti. Serligt ved fo-

54. Rpl.s kap. 56-57 (§§ 627-653) som affattet ved lov nr. 731 af 7. december 1988 pa
grundlag af betznkning nr. 1107/1987 om arrest og forbud.

55. § 629 og § 644. Hvis rekvirenten i en forbudssag ikke stiller sikkerhed inden for den
af fogedretten satte frist, og forbud derfor ikke nedlzgges, er der ikke hertil knyttet
nogen negativ retskraft, som kan forhindre rekvirenten (efter at han har skaffet sik-
kerhedsstillelsen) i pa ny at indgive rekvisition om forbud, jfr. Vestre Landsrets ken-
delse gengivet i ,,Fuldmagtigen” 1991.42.

56. § 639, jfr. § 648. Erstatningsansvaret er objektivt (dvs skyld-uath®ngigt), safremt
kravet mod rekvisitus ikke eksisterede (det hjelper altsd ikke rekvirenten, at han med
foje troede, at han havde et krav). Hvis kravet ganske vist eksisterede, men de @vrige
betingelser for at foretage arrest eller forbud ikke var opfyldt (fx fordi man godt
kunne have afventet en retssags udfald uden at foretage arrest eller forbud), ifaldes
kun ansvar, hvis der foreligger culpa hos rekvirenten. Hvad enten ansvaret er objek-
tivt eller skyld-afhengigt, skal rekvisitus kunne pdvise et tab for at kunne fa erstat-
ning.
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gedforbud ma rekvirenten altid vere forberedt pa, at sikkerhedsstillelsen
kan blive ganske betydelig.

De forelgbige retsmidler er netop altid ,,forelgbige” i den forstand, at
arresten eller forbudet inden 7 dage hhv. 14 dage®’ skal fplges op af en
s.k. justifikationssag ved de almindelige domstole, hvorunder det skal af-
klares,

1. om rekvirenten har den af ham péstdede ret, og
2. om arresten eller forbudet er ,lovligt gjort og forfulgt”.>8

Dog kan rekvisitus under arrest- eller forbudsforretningen give afkald pé
rekvirentens pligt til at anlegge justifikationssag, men ofte vil der vare
tvist mellem parterne men den fglge, at et sidant afkald ikke vil blive gi-
vet. Er rekvisitus undtagelsesvis enig i arresten eller forbudet, kan sagen
egentlig lige sd godt afsluttes endeligt med det samme, og da fogeden
som bekendt er en judiciel instans, er der intet til hinder for, at sagen
straks forliges mellem parterne og dette tilfgres fogedbogen som et rets-
forlig. Hvis et sdant forlig indebzrer, at rekvisitus skylder rekvirenten
penge, kan der ofte straks foretages udleg herfor, safremt rekvisitus vil
frafalde eksekutionsfrist.

En arrest er desuden ,.forelgbig” i den forstand, at den s&dvanligvis fgl-
ges op af et udleg, nir der er opnédet dom.

1. Arrest

Arrest>® kan kun foretages til sikkerhed for pengekrav. Det er en betin-

gelse, at der — fordi rekvirenten endnu ikke har et eksigibelt grundlag for
sit krav — endnu ikke kan foretages udleg for dette. Det kreves derud-

57. § 634, stk. 1 og 3 (arrest) samt § 648, stk. 1 (forbud).

58. Rekvirentens (nu: sagspgerens) pastand under en sidan justifikationssag kan derfor (i
en forbudssag) lyde siledes: ,.Sagsggte NN tilpligtes at anerkende, at han er uberetti-
get til at etablere revisionsvirksomhed i x-by kommune inden den ..., og at det foged-
forbud, som pa sagsggers begering nedlagdes over for sagsggte af fogedretten i x-by
den .., er lovligt gjort og forfulgt”. — Pastanden i en arrestsag vil pa tilsvarende mide
falde i to led, blot vil det forste led vare en sedvanlig pistand om betaling af et pen-
gebelgb (,,... dgmmes til at betale sagsggeren ... kr. med sdvanlig procesrente fra
).

59. §§ 627-640.
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Afveergelse, formal

over, at der foreligger en srlig arrestgrund, idet det ma antages, at mu-
ligheden for senere at opné dekning ville blive vasentligt forringet,%° fx
fordi rekvisitus er ved at forstikke sine aktiver eller flytte til udlandet.5!

Fogedretten foretager kun en helt summarisk prgvelse af, om rekviren-
tens fordring overhovedet eksisterer. Bevisrisikoen i s henseende hviler
altsd pa rekvisitus (men som nazvnt med objektivt erstatninsansvar hos
rekvirenten, hvis fordringen ikke bestod). Fogedretten skal derimod fore-
tage en ret indgdende prgvelse af, om arrestgrunden foreligger, og rekvi-
renten har bevisbyrden i denne henseende (og tog han fejl pa dette punkt,
ifalder han som n&vnt ,.kun” et alm. culpaansvar).

Kravet om, at der skal foreligge en s@rlig arrestgrund blev indfgrt med
virkning fra den 1. januar 1989, og det har bevirket, at der herefter kun
foretages meget fa arrester.

Rekvisitus kan afvarge en arrest — eller fA en foretaget arrest ophavet
— gennem sikkerhedsstillelse.®? Dette kunne fx blive aktuelt, hvis der er
foretaget arrest i rekvisiti ejendom, og han nu gnsker at szlge den.

En arrest er en s®rlig slags (,,svag’) panteret, som stiftes ved fogedens
erklering til fogedbogen, hvorfor arresten ogsa (sammen med udleg) er
omfattet af begrebet retspant (som modsatning til hhv. viljespant og lov-
bestemt pant).

Formdlet med at ggre arrest er fgrst og fremmest at sikre, at der, nr
kreditor senere har erhvervet det forngdne udl®gsgrundlag, fortsat findes
noget at ggre udleg i (en udlegsgenstand). Den beskyttelse mod debitors
skadelige dispositioner, som er indeholdt i Straffelovens regler om navn-
lig skyldnersvig og Konkurslovens regler om omstgdelse, kan siges at
blive udbygget gennem arrestinstituttet, idet det er strafbart for debitor at
disponere over det arresterede i strid med arresthaverens rettigheder.63

60. §627.

61. Derimod er det end ikke nok, at der foreligger talrige tvangsauktionsbeg®ringer over
rekvisiti ejendom, og at panthaverne sgger at bemagtige sig en udestéende fordring,
som rekvisitus ejer, jfr. U 1989.767 V, der henviser til, at den udlzgssggende kreditor
i givet fald ma beskyttes af konkursiovens omstgdelsersregler. Det var heller ikke
arrestgrund, at en kreditor, hvis fordring var bestridt af et A/S’ likvidator, mente, at
selskabet var i feerd med at realisere sine aktiver og eneaktion®ren var pé vej til
udlandet, jfr. VLK gengivet i Fm 1992.45. VLR henviste til, at bobehandlingen ikke
matte afsluttes, for tvisten var afgjort, jfr. aktieselskabslovens § 124, stk. 1 (underfor-
stdet: hvis reglen ikke overholdes, haves der et erstatningskrav mod likvidator). Se
ogsd J.A. Andersen i Fm 1989.109-11 og F, 1990.41-42.

62. §630.

63. §632, stk. 2-3.
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Ved arrest i skib efter de s@rlige regler i Sploven®* er formailet i vid

udstrekning at tilvejebringe et godsvemeting, idet retssag mod den pro-
cessuelle udlending herefter som n&vnt foran kan anlegges ved dén
danske ret, hvor skibet er arresteret.%® Da arrest i skibe efter disse regler
forstds som en tilbageholdelse af et tilstedevarende skib, er der i realite-
ten snarere tale om et forbud mod, at skibet sejler videre. Allerede som
falge af det driftstab m.v., der er forbundet med at have et skib liggende
stille, vil en sddan skibsarrest ofte blive afvaerget gennem sikkerhedsstil-
lelse fra rekvisitus (rederiet).

Nir arrestinstituttet ikke mere anvendes ret meget, skyldes det tillige,
at en kreditor normalt ikke opnér szrlig meget ved at fa foretaget arrest.
Der er endda altid den negative virkning, at arresten kan ,,alarmere” de
andre kreditorer og anvise, hvad disse kan foretage udlzg i, og det kom-
mer navnlig her i betragtning, at en arrest ikke er beskyttet mod debitors
gvrige kreditorer. Arresten bliver derfor i realiteten foretaget til fordel for
alle debitors kreditorer.?® Det forste udl®eg, der efter arresten bliver fore-
taget i det arresterede aktiv, overtager nemlig arrestens prioritetsplads,
ogsa selv om udlzgget foretages af en anden kreditor end arresthaveren. |
de fleste tilfzlde rykker arresten ved tredjemands udleg herefter ned i
prioritetsrzkken.®” Er det arresterede aktiv blevet solgt, forsvinder arre-
sten helt, nar tredjemand foretager udleg. Erkleres debitor konkurs, eller
bliver hans dgdsbo behandlet som gzldsfragaelsesbo, bortfalder arresten
automatisk,%® og ogsa her har den fastholdelse af aktivet, som arresten
medfgrte, derfor varet til gavn for samtlige kreditorer.

En arrest er derimod beskyttet mod godtroende aftaleerhververe. Szlger
rekvisitus det arresterede aktiv, skal kgberen saledes — hvis arresthaveren
har foretaget de ngdvendige sikringsakter69 — respektere arresten. En ny

64. Sglovens kap. 12a (§§ 285-90) og J. A. Andersen i ,,Fuldmzgtigen” 1989.71ff samt
Jesper Martens i J 1990.237ff.

65. § 246a og § 247, stk.1, sidste pkt.

66. U 1946.340 H med note 2 og U 1975.965 V.

67. Jfr. VLK gengivet af Astrid Bggh i ,,Fuldmagtigen” 1992.58f. Efter at et stgrre
udlzg fra en anden kreditor havde fortrengt arresten, ville rekvisitus szlge den arre-
sterede ejendom og begzrede arresten aflyst, men VLR fandt ikke, at udlzgget helt
havde oph®vet arresten. I en sddan situation ma rekvisitus derfor normalt efter aftale
med arresthaveren erstatte det arresterede aktiv med fx en bankgaranti.

68. Konkurslovens § 31, stk. 3, jfr. Skiftelovens § 44, smh. m. § 35 og § 54.

69. For fast ejendoms vedkommende: tinglysning af arresten, jfr. tinglysningslovens § 1.
For omsztningspapirers vedkommende: radighedsbergvelse, jfr. geldsbrevslovens §
22.
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Justifikationssag

panthaver skal ogsa (i modsatning til udleegshavere) respektere arresten.

Selv om arresten skal fglges op af en justifikationssag, kan fogedret-
tens afggrelse om at foretage eller ikke at foretage arrest pakzres.”? Da
landsretten i princippet bgr afggre karemalet pd samme grundlag, som
foreld for fogedretten, er det ikke serlig hensigtsmassigt at k&re, hvis
tvisten angar arresthaverens fordring, idet fogedretten jo som nzvnt kun
summarisk har taget stilling til, om arresthaveren har en fordring. Foged-
rettens afggrelser om, hvad der kan foretages arrest i,’' den anvendte
fremgangsmade eller den krevede sikkerhedsstillelse er derimod veleg-
nede til at behandles under keremalet.

2. Fogedforbud

Formailet med et fogedforbud’“ er at sikre overholdelse af en undladel-
sespligt. Ved forbudet forbydes konkret angivne handlinger, der allerede
inden forbudet var retsstridige. Ved nedleggelse af forbud forgges sik-
kerheden for, at de patznkte retsstridige handlinger ikke bliver foretaget,
idet deres i forvejen bestdende retsstridighed sa at sige forgges gennem
forbudet, navnlig ved at fors®tlige handlinger i strid med forbudet er
strafsanktioneret.”>

Fglgende betingelser skal vare opfyldt, for at der kan nedlagges for-
bud:”*

Rekvirenten skal godtggre eller sandsynligggre

d72

1. at de patznkte handlinger, der sgges forbudt, strider mod hans ret,

2. at rekvisitus agter at foretage de handlinger, som sgges forbudt, og

3. at formdlet vil forspildes, safremt rekvirenten henvises til at ggre sin
ret geldende ved almindelig retssag. Fordelen ved forbud er fgrst og
fremmest, at forbudet kan nedlegges langt hurtigere, end en alminde-
lige retssag ville kunne gennemfgres.

70. § 640.

71. 1 princippet det samme, der kan foretages udleg i, jfr. nedenfor om udleg. I gvrigt
gelder der i vid udstrekning samme regler for arrest og udlzg.

72. Rpls kap. 57 (§§ 641-53) og bekendtggrelse nr. 873:1988 om forbud mod varemar-
keforfalskede varers overgang til fri oms®tning.

73. §651.

74. §§ 642-643.
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Rekvirenten behgver ikke at fgre et fuldstendigt bevis for, at de tre
nazvnte betingelser er opfyldt, idet det er tilstrekkeligt, at det ,,sandsyn-
ligggres”. Der er dog ingen tvivl om, at fogedretten skal foretage en ret
indgaende prgvelse af navnlig betingelse nr. 1,7> og der kan her blive tale
om parts- og vidneafhgring, dokumentation af aftaler, procedure m.v. Fo-
gedretten kan dog afsk®re en bevisfgrelse, som findes uforenelig med
hensynet til forretningens (hurtige) fremme.’® Foreligger der ikke den til-
strekkelige sandsynligggrelse, bliver forbudsforretningen ikke fremmet.
Det er altsa forbudsrekvirenten, der — i modsatning til hvad der er tilfel-
det ved arrest — har bevisrisikoen.
Som yderligere betingelser for at nedlegge forbud gzlder:

4, Forbud kan ikke nedlzgges, hvis det skgnnes, at lovens almindelige
regler om straf og erstatning — og evt. en af rekvisitus tilbudt sikkerhed
— vil yde rekvirenten tilstrekkeligt vem,”’ men som hovedregel kan re-
kvisitus dog ikke afvarge forbudet gennem tilbud om sikkerhedsstillel-
se. Retsbeskyttelsen kan eventuelt besta i en aftale om konventional-
bod. I praksis vil de almindelige regler om straf og erstatning dog ret
sjeldent yde rekvirenten tilstrekkeligt vem; dette gelder navnlig i re-
lation til kreenkelse af enerettigheder. Hertil kommer, at rekvisitus ikke
helt sjeldent befinder sig i en vildfarelse med hensyn til retsstillingen.

Endelig gelder det, at

5. fogedretten kan nagte at nedlegge forbud, safremt det vil pafgre re-

75. Jfr. som et nyligt eksempel en navnesag i U 1992.810 @, hvor rekvirenten ganske vist
havde féet dét navn, man ville forhindre rekvisitus i at bruge, registreret, men hvor
det ellers var uklart, om rekvisiti anvendelse deraf stred mod rekvirentens ret (og nr
hertil kom, at det ikke var godtgjort, at gjemedet ville forspildes ved at afvente en
alm. retssag, blev forbud n=zgtet).

76. § 647, stk. 1.

77. Se hertil VLK gengivet i ,,Fuldmagtigen” 1992.8, hvor et firma i utide ville opsige en
5-drig kontrakt om gaskgb. Leverandgren prgvede at fa nedlagt forbud mod kgb af
gas fra anden side, men fik ikke medhold, idet VLR lagde vagt p4, at aftalens ophgr
alene ville medfgre pkonomiske konsekvenser, af leverandgrens (rekvirentens) argu-
menter om sagens betydning for tilrettelzggelsen af leverandgrens produktion matte
gores gzldende som et tab under en eventuel erstatningssag, og at begge parter var
virksomheder med en ikke ubetydelig egenkapital (rekvirenten 64 mio. kr., rekvisitus
19 mio. kr.) — underforstéet: hvis der var et erstatningskrav, kunne leverandgren
regne med at opnd fyldestggrelse herfor pd normal méide.
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kvisitus skade eller ulempe, der star i dbenbart misforhold til rekviren-
tens interesse i forbudets nedleggelse (et proportionalitetsprincip).

I et vist omfang kan der pilegges rekvisitus handlepligter ved forbudet.
Det er dog en betingelse, at de handlinger, som rekvisitus palegges at ud-
fgre — ud over at vare klart angivne — er af forholdsvis underordnet be-
tydning og har en accessorisk tilknytning til den undladelsespligt, der be-
grunder forbudet.’® Det er siledes vigtigt at fastholde, at det i alt vasent-
ligt er undladelsespligter, der kan forbudssanktioneres.

Rekvisitus kan som nzvnt normalt ikke afvarge eller fa et forbud op-
havet gennem sikkerhedsstillelse.

Der kan kun nedlagges forbud over for stat og kommune i deres egen-
skab af parter i private retsforhold;”® et fogedforbud mod ikrafitredelse
af en lov, der antages at vare i strid med grundloven eller fellesskabsret-
ten,80 eller mod ikrafttreedelse af en lokal- eller kommuneplan, der anta-
ges at vere retsstridig, er derfor ifplge dansk ref ikke mulig. Ogsa of-
fentlige myndigheder kan derimod som rekvirenter begere fogedforbud
nedlagt og pa denne made fa hindhzvet fx bygge- og miljglovgivningen.
Et sddant fogedforbud vil ofte vare et praktisk alternativ til en straffesag
(men anklagemyndighedens pastand under en sddan straffesag kan bide
lyde pa straf og lovligggrelse, fx af et ulovligt byggeri).??

Eftersom konkursboer (ligesavel som dpdsboer) udmerket kan drive

78. § 641, stk.2.

79. § 641, stk. 1 - fx ikke forbud mod offentligretlige retsforhandlinger.

80. Se herom den navnkundige Factortame-dom af 19. juni 1990 i sag C-213/89, hvor
spanske fiskere, som ville indregistrere fartgjer i Storbritannien, gnskede forbud mod
ikrafttredelse af en ny britisk lov, som ville besverligggre indregistreringen. En
gammel britisk regel sagde, at forbud (forelgbige forholdsregler) mod det offentlige
ikke kan foretages, og House of Lords spurgte EF-domstolen, om dette var foreneligt
med fallesskabsretten. Domstolen svarede: ,,Fellesskabsretten skal fortolkes sdledes,
at en national retsinstans, der i en tvist vedrgrende fallesskabsretten finder, at det
eneste, der er til hinder for, at den anordner forelgbige forholdsregler, er en national
retsregel, skal undlade at bringe denne regel i anvendelse”. — Dommen har afsted-
kommet stor opstandelse i Storbritannien, og det er n&eppe endnu helt afklaret, i hvil-
ket omfang staterne har pligt til at sikre, at forbudsinstituttet star til disposition i
tilfzlde af patenkte regler i strid med fzllesskabsretten. Ofte vil det vare mere rele-
vant at bede EF-domstolen afsige forelgbig dom, der udsztter den patznkte lovs
ikrafttreden (som det skete med de tyske afgifter for lastbil pA motorveje). — Se om
Factortame Jgrgen Als Andersen i ,,Fuldmagtigen™ 1990 126ff.

81. Jfr. bemarkningerne om fzllesskabsretten umiddelbart ovenfor.
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Fogedforbud

endog en ganske omfattende erhvervsvirksomhed, kan der opstd behov
for at fa nedlagt forbud over for sédanne boer, og selv om krav mod et
konkursbo behandles af skifteretten,®* ma det alligevel vaere muligt at f3
nedlagt fogedforbud mod et konkursbo, forudsat de almindelige forbuds-
betingelser er opfyldt 34

I praksis er det ikke mindst de forskellige former for enerettigheder, fx
patentrettigheder og varemerkerettigheder, som hidndh&ves gennem fo-
gedforbud, ligesom konkurrenceklausuler kan hindhzves gennem for-
bud.

Ved behandlingen af en forbudsforretning skal fogedretten i vid ud-
strekning folge samme regler, som geelder for behandlingen af alminde-
lige civile retssager.®> Forbudsrekvirentens begzring om nedlzggelse af
et forbud skal siledes vere skriftlig og indholdsmassigt svare til en
stevning. De almindelige udeblivelsesregler for civile retssager finder
anvendelse; udeblivelsesvirkning af rekvisiti udeblivelse forudsztter
dog, at tilsigelsen til fogedretten har varet forkyndt, og at rekvisitus i for-
bindelse hermed har faet overgivet en genpart af forbudsrekvisitionen
med bilag. Fogedforbudet kan under disse forudsztninger nedlzgges pa
fogedkontoret, selv om rekvisitus udebliver.

Nedlzgges der ikke forbud, tilkendes der rekvisitus sagsomkostninger
(med udgangspunkt i de sagsomkostningsregler, som g&lder for alminde-
lige civile sager). Nedlzgges der forbud, bliver der under justifikations-

82. Men i et antal tilfzlde kan det blive aktuelt at vurdere det beg®rede fogedforbud i
lyset af relevante bestemmelser i EMK. Saledes fastslir en dom af 26. november
1991 fra Den Europ®iske Menneskerettighedsdomstol (i sagen Sunday Times,
Observer og Guardian mod UK), at statens begaring om fogedforbud mod bogen
Spycather (med afslgringer vedrgrende efterretningstjenesten) i hvert fald ikke burde
vre imgdekommet efter det tidspunkt, hvor bogen var frit pd markedet i USA, jfr.
EMK artikel 10 om ytringsfrihed.

83. Jfr. konkurslovens § 242, stk. 1.

84. Cfr. U 1991.452 @, der afviser en forbudssag fra fogedretten med bemarkning, at
,.sagen efter sit indhold vedrgrer et sidant krav mod boet, der efter konkurslovens §
242 hgrer under skifterettens kompetence”. Kritisk hertil J. A. Andersen i J
1992.12ff, der blandt andet henviser til, at U 1988.849 H omtalte et sddant forbud
uden at tage afstand fra, at @LR havde afsagt kendelse om, at et forbud mod et kon-
kursbo skulle fremmes. Det m antages, at justifikationssagen skal anlegges ved de
almindelige domstole, men hovedsagen skal i overensstemmelse med konkurslovens
§ 242 anlzgges ved skifteretten. Justifikationssagen ma da udsattes indtil hovedsa-
gens afggrelse, jfr. Rpl. § 345.

85. § 646, stk. 2, og § 647, stk. 2. — I andre relationer er det arrestreglerne, som anvendes,
jfr. henvisningerne i § 648, stk. I.
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Justifikation, kere

sagen taget stilling til omkostningsspgrgsmalet; omkostningsafggrelsen i
justifikationssagen skal séledes bade inddrage selve retssagen og foged-
sagen.

Et fogedforbud skal inden to uger fglges op af den omtalte justifikati-
onssag.3® Hertil kommer den ekstra retsgaranti, der fglger af, at alle fo-
gedrettens afggrelser under forbudsforretningen kan pdkeres til landsret-
ten. Dette gzlder fx ogsa fogedrettens afggrelse om sikkerhedsstillelse. I
mange forbudssager er det et helt afggrende punkt, hvad fogedretten vil
kr@ave i sikkerhedsstillelse, idet dette beror pa et ofte meget vanskeligt
skgn (over rekvisiti forventede tab ved i tiden indtil endelig dom at blive
afskaret fra bestemte handlinger, fx afskéret fra erhvervsudgvelse i et be-
stemt omrdde som fglge af en konkurrenceklausul, om hvis indhold og
udstrekning der maske bestar uenighed mellem parterne). I arrestsager
kreves der derimod normalt en sikkerhed, der svarer til det belgb, der
foretages arrest for.

I bogen ,,Pre-emptive remedies in Europe” (red. Nicholas Rose, 1992) er
foretaget en sammenligning af en rakke staters regler om arrest og for-
bud, der trods detailafvigelser alligevel har et forbavsende parallelt ind-
hold fra land til land. I det danske afsnit (af advokat Jakob Poulsen, Kg-
benhavn) nzvnes s. 79ff en dansk fogedkendelse af 20. december 1990
(Lyngby), hvor bestyrelsesmedlemmer fik medhold i en begaring om
fogedforbud mod patznkte foranstaltninger, truffet egenmagtigt af det
samme selskabs direktgrer, angaende flytning/nedl@ggelse af en del af
selskabets aktiviteter. Selskabet ejedes ligeligt af to koncemer, der be-
herskede hhv. bestyrelse og direktion, hvis beslutninger gik 1 hver sin
retning. Forfatteren nzvner (s. 86), at der fra rekvisitus var stillet krav
om en sikkerhedsstillelse pd 210 mio. kr., men at forbud blev nedlagt
mod en sikkerhed pa 5 mio. kr. Forfatteren forholder sig kritisk hertil og
anskuer afggrelsen om sikkerhedsstillelse som et konkret udslag af, hvad
han anskuer som danske domstoles tilbgjelighed til ngdigt at ville give
fuld erstatning.

86. Hvis der er aftalt voldgift mellem parterne, skal der alligevel anl2gges justifikations-
sag ved de almindelige domstole, men denne sag ma da udszttes med henblik p4, at
hovedsagen afggres af voldgiftsretten, jfr. Rpl. § 345. Der er dog ikke noget til hinder
for at aftale i voldgiftsklausulen, at voldgiftsretten ogsd skal vare kompetent til at
behandle justifikationssagen, jfr. om voldgiftsklausuler og fogedforbud J. A. Ander-
sen og Erik Werlauff i U 1986 B s. 63ff. En voldgiftsklausul indebzrer normalt ikke
noget afkald pa at benytte muligheden for at fa nedlagt fogedforbud.
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D. Udleg

Generelt om udlagsforretninger kan indledningsvis fastslas, at penge-
krav normalt fyldestggres ved, at fogedretten pa kreditors beg®ring fore-
tager udleg i debitors aktiver. Et udleg er en panteret (et retspant), som
stiftes ved fogedens erklering til fogedbogen. Det har i det vasentlige
samme retsvirkninger som en panteret, der stiftes ved et pantebrev (vilje-
spant).

Debitor mé ikke rade over det udlagte pa en made, som kan vere til
skade for udlmgshaveren.87 I modsat fald kan debitor, hvis strafferettens
betingelser er opfyldt, straffes for skyldnersvig.

1. Tinglig sikring, forazldelse, afdragsordning m.v.

Et udleg er normalt tingligt sikret over for skyldnerens andre kreditorer
og tillige over for endog godtroende omsztningserhververe af det udlag-
te. Nogle udl®g er uden videre tingligt beskyttet; dette galder navnlig
udleg i almindeligt lgspre og simple fordringer (fx rekvisiti udestaende
fordringer i henhold til udstedte fakturaer), herunder mundtlige fordrin-
ger. Nogle udleg er imidlertid kun tingligt beskyttede, hvis udlegshave-
ren foretager en bestemt sikringsakt. Et udlzg i fast ejendom skal fx ting-
lyses.%® Rent praktisk anmoder udlzgshaveren fogedretten om en ud-
legsattest, som koster 100 kr. i retsafgift. Udl®gshaveren sender herefter
selv udlzgsattesten (med tinglysningsgenpart!) til tinglysning ved dom-
merkontoret i den retskreds, hvor ejendommen er beliggende. Tinglys-
ningen koster 700 kr. i tinglysningsafgift (og manglende medsendelse

87. §5190g § 520.
88. Ifr. tinglysningslovens § 1.
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Udleg — generelt

heraf er afvisningsgrund). Udl®g i registrerede skibe og luftfartgjer skal
registreres i hhv. Skibsregisteret og Luftfartgjsregisteret. Udleg i vardi-
papirer, der er registreret i Vardipapircentralen (s.k. fondsaktiver), skal
registreres i VP. Udleg i motorkgretgjer skal fremover tinglyses i Bilbo-
gen, som for hele landet fgres af retten i Arhus.

Selv om der som nzvnt ved visse aktiver ikke kreves sikringsakt, kan
det af hensyn til den sdkaldte legitimationsvirkning vaere ngdvendigt at
give underretning om udlegget. Foretages der udleg i en fordring, er det
saledes ngdvendigt at underrette debitor ifglge fordringen for at hindre, at
han med friggrende virkning betaler til rekvisitus.8? Ved udlzg i fx en
bil, der er behzftet med ejendomsforbehold, er det tilsvarende ngdven-
digt at underrette bilszlgeren eller den, der ved transport har erhvervet
selgerens rettigheder (fx et finansieringsselskab eller en bank), for at
undga, at en evt. friverdi i bilen, hvis den tilbagetages af szlgeren hhv.
transporthaveren, bliver udbetalt til rekvisitus.

Udleg i almindeligt lgsgre samt udl®g i omsatningspapirer, indlgs-
ningspapirer og fondsaktiver foreldes pa ét ar.%° Udlzg i motorkgretgjer
foreldes pa 10 ar. Andre udleg forzldes normalt pa 20 ar.

Der kan normalt, straks efter at udlegget er foretaget, begares afholdt
tvangsauktion over det udlagte, men auktionen kan som hovedregel ikke
holdes, fgr der er giet fire uger efter udlzggets foretagelse.”!

Debitor far normalt lov til at beholde den faktiske radighed over det
udlagte.92

1 mange tilfzlde bliver der under udlegsforretningen fastsat en af-
dragsordning >® Udlzgget skal i si fald sikre, at afdragsordningen bliver
overholdt. Fogedretten kan principielt patvinge kreditor en afdragsord-
ning (medmindre der er tale om et pantebrevsudleg, hvor kreditor alene
foretager udl®g i pantet), men det har oftest ingen mening at fastsztte en
afdragsordning, som debitor ikke er indforstaet med. Da udl®g i almin-
deligt lgsgre som nzvnt foreldes pa ét ar, kan en afdragsordnings varig-
hed, nér det drejer sig om udleg i lgsgre, ikke overstige 10 méneder (s

89. IJfr. Rpl. § 524 sammenholdt med Galdsbrevslovens § 30.

90. § 526, stk. 4. — Forzldelsesfristen afbrydes ved, at udl@gshaver inden fristens udlgb
indgiver en auktionsbegaring til fogedretten. Se U 1992.9V, Rothe i Advokaten
1990.325ff. samt J.A. Andersen i Adv. 1991.356f og Adv. 1992.20.

91. §542.

92. § 523, smh. m. § 520, men fogedretten kan bestemme, at udlagt Igsgre skal fratages
skyldneren.

93. §525.
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Afdragsordning

udlegshaveren har en periode at reagere i, fi berammet ny fogedforret-
ning m.v.). S& lenge afdragsordningen ikke er vasentligt misligholdt,
kan udlzgshaver ikke beg®re tvangsauktion over det udlagte. Det er kun
den pagzldende udlegshaver, der er afskaret fra at begere tvangsaukti-
on; eventuelle andre udl®gshavere, for hvilke afdragsordning ikke er
fastsat, kan sdledes pa normal mide begazre tvangsauktion. En afdrags-
ordning medfgrer ogsa, at debitor ikke kan fratages radigheden over det
udlagte (hele ideen med afdragsordningen er jo at s@ge at undgé auktion
over det udlagte og dermed bevare det for rekvisitus).

Udlzgshaveren bliver pa tvangsauktionen fyldestgjort gennem aukti-
onsprovenuet, der fordeles efter prioritetsrekkefglgen.

Er der foretaget flere udl®eg i samme aktiv, bestemmes prioritetsreek-
kefplgen af tidspunkterne for fogedrettens modtagelse af de forskellige
rekvirenters begaring om udleg (rekvisitionemne); ved udleg i fast ejen-
dom, registrerede skibe eller luftfartgjer samt VP-aktiver er det dog afgg-
rende for prioritetsfglgen, hvornar sikringsakten (anmeldelse til tinglys-
ning hhv. til registrering) blev foretaget.94

Langt de fleste udleg har karakter af ,,udle@g til forauktionering”. Sa-
danne udleg stifter en panteret, og de kan samtidig fungere som tvangs-
auktionsgrundlag i relation til det udlagte. Mods®tningen hertil er ,,ud-
leg til ejendom”. Et sddant udleg hverken kan eller skal fglges op af en
tvangsauktion, idet udlegshaver simpelthen via udlegget har overtaget
ejendomsretten til det udlagte. Udlzg til ejendom forekommer i relation
til debitors rede penge.”> ,Penge” omfatter formentlig ogsi almindeligt
kendt, gangbar fremmed valuta. Selv om enhver udlzgsforretning indle-
des med fogedens forespgrgsel til rekvisitus, om denne har penge til at
dxzkke fordringen, er det i praksis sjzldent, der sker ,,udleg til ejendom”;
hvis rekvisitus havde pengene, var der jo normalt ikke kommet en ud-
legsforretning ud af sagen.

Modregning i fogedretten er ogsa en — seregen — form for udlag til
ejendom (nemlig udlag i debitors modfordring).96

Endelig kan ,,udleg til ejendom” aftales, typisk for at undgé besvaret
og omkostningerne ved en tvangsauktion. Fremgangsmaden kan i s&rlig
grad vare praktisk, hvis det udlagte ikke egner sig til tvangsauktionssalg.
Parterne skal i givet fald vaere enige om, hvad det udlagte aktiv skal var-

94. § 526, stk. 1 og 3.
95. §521.
96. §522.
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Udleg — grundlaget

diansettes til, og dermed ogsé vare enige om, hvor stort et belgb kredi-
tors fordring skal nedskrives med.

2. Hvad kan danne grundlag for udleg?

Udlzg kan kun begares, hvis kreditor har et s@rligt retsgrundlag i relation
til sin fordring. Kreditor skal med andre ord have et udlegsgrundlag, et
,fundament”. Desuden skal en evt. fuldbyrdelsesfrist — hvis l®ngde afhan-
ger af udlegsgrundlaget — vare udlgbet.’” I relation til domme indebzrer
denne sidstnzvnte betingelse, at det ofte er tilradeligt for domfzldte at anke
inden for fuldbyrdelsesfristen, ikke blot inden for den (lengere) ankefrist.

Udlzgsbegeringen skal kun vere skriftlig, sifremt fogedretten forlanger
det,®® men i praksis er de fleste udlegsbegringer skriftlige, idet kreditors
advokat fremsender udlegsgrundlaget, fx en domsudskrift, til fogedretten.
P4 domsudskriftens bagside har advokaten opgjort kreditors aktuelle tilgode-
havende med renter og omkostninger. Dommerkontoret véd, at meningen
med fremsendelsen af domsudskriften er, at debitor gnskes tilsagt til foged-
retten med henblik pé foretagelse af udleg, men ofte fremgér dette tillige af
advokatens standardiserede fglgeskrivelse (nemlig gennem afkrydsning i en
rubrik, der typisk hedder: ,,Fremsendes til berammelse/forkyndelse”.

Som udla’.gsgrundlag99 kan som navnt fgrst og fremmest anvendes
domme.'® Det skal naturligvis viere domme, som efter deres eget indhold
rummer en konklusion, der er eksigibel; frifindende domme og anerkendel-
sesdomme kan sdledes kun eksekveres i relation til de fastsatte sagsom-
kostninger (den frifindende dom pal@gger normalt sagsggeren at betale
sagsomkostninger til sagsggte). Hvad de s.k. deldomme angér, er det kun
nogle af disse, der kan eksekveres. 10} Det , gkonomiske element” i en straf-

97. §§ 480-486.

98. §488.

99. §478.

100. Der foreligger forslag om, at det store antal domme i inkassosager skal erstattes af en
pakravsordning, sdledes at kreditor kan begare udlag foretaget, hvis debitor ikke har
fremsat indsigelser inden pakravsfristens udlgb, idet debitor dog ogsé skal kunne
fremszite sine indsigelser under udlegsforretningen. Se n@rmere betznkning nr.
1201:1990 om modemisering og forenkling af tvangsfuldbyrdelsen og J.A. Andersen
Adv. 1990.37Iff.

101. § 253, stk. 3 og J.A. Andersen, Tvangsfuldbyrdelsen, 2. udg., s. 85.
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Dansk eller udenlandsk dom

fedom — fx om erstatning til en forurettet'®> samt bgder og sagsomkostnin-

ger til statskassen — kan ogsa fuldbyrdes af fogedretten.

Domme fra de andre nordiske lande kan s@dvanligvis eksekveres i
Danmark. Tilsvarende galder domme fra lande, der er omfattet af EF-
domskonventionen. Det er i denne forbindelse ikke afggrende, om den
udenlandske domstol stgttede sin kompetence pd konventionen eller
ej.103 Gennem EF-domskonventionens regler om tvangsfuldbyrdelse af
domme fra andre EF-lande har man nu sikret dét, der er blevet kaldt for
»~dommenes frie bevaegelighed over landegr®nsemne”; ikke blot er disse
udenlandske domme saledes retskraftige her i landet,'® de er ogsa ekse-
kutionskraftige. Ogsa omkostningerne kan eksekveres.'%> Ogsi retsforlig
er eksigible.!%

Fogeden kan kreve dommen fra et andet EF-land oversat,"~’ men skal i
pvrigt l2gge denne uprgvet til grund. Hvis den udenlandske dom er en
udeblivelsesdom, skal fogeden i szrlig grad sikre sig, at sagsggte har va-
ret behgrigt tilvarslet til den udenlandske retssag.'%® Det m4 erindres, at
sagsggte fx kan vaere en dansk virksomhed, der som fglge af et af undta-
gelsesvernetingene i domskonventionen har kunnet sagsgges i et andet
EF-land, hvorefter den udenlandske domhaver nu beg@rer dommen
tvangsfuldbyrdet i Danmark. Dommen skal som navnt l&gges uprgvet til
grund af fogeden, ogsa selv om fogeden kan se, at domstolen har fortolket
jus (sit eget eller et andet — maske endog fogedens — lands ret) forkert.'%®

107

102. Det er den forurettede selv eller dennes advokat, ikke politimesteren, der kan begzre
straffedommens erstatningsafggrelse fuldbyrdet, jfr. U 1992.175 V.

103. Endog selv om den udenlandske domstol begik en procesfejl ved alene at betragte sit
eget lands retsplejelov uden at tage Domskonventionen i betragtning, jfr. U 1990.479
V (tysk domstol inddrog kun Zivilprozessordnung, ikke Konventionen). Kun hvis det
kan ses, at domstolen har tilsidesat Konventionens beskyttelsespraceptive regler om
vemeting i forbruger- eller forsikringsforhold, skal fuldbyrdelse nzgtes.

104. Bade hvad den positive retskraft angar: dommen afggr definitivt disse parters sag, jfr.
artikel 29, og hvad den negative retskraft angdr: en ny sag om det samme emne mel-
lem parterne afvises (,,ne bis in idem™: ikke to gange om det samme), jfr. artikel 21.

105. Ogsa selv om de ikke som i Danmark fastszttes af domstolen selv, men fastlzgges
ved en administrativ beslutning, sdledes som det fx er tilfaldet efter tysk ret.

106. Jfr. artikel 50 og 51.

107. Der kan kr®ves autoriseret (modsat ,,uofficiel”’) overszttelse, men overs®ttelsen kan
ikke krzves legaliseret (via Udenrigsministeriet). Ogsa forkyndelsesbeviset kan kra-
ves oversat, jft. artikel 46 og 48. Se generelt lov nr. 325:1986, §§ 4-14.

108. Jfr. artikel 27, nr. 2 og lov nr. 325:1986, § 5.
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Fuldbyrdelse efter konventionen forudsatter, at dommen kan fuldbyrdes
i domsstaten. Derimod hindrer det ikke fuldbyrdelse, at dommen er un-
der anke, men rekvisitus kan da enten kreve fogedsagen udsat''° (even-
tuelt mod sikkerhedsstillelse fra rekvisitus)!!! eller — ofte mere relevant
— forlange, at fogedretten afkraver rekvirenten (domhaveren) sikker-
hedsstillelse som betingelse for at foretage udlzgget.l 12 Det er ikke blot
udenlandske domme, men ogsé ,,andre retsafggrelser” fra domstole i an-
dre EF-lande, der kan fuldbyrdes her; under begrebet ,,andre retsafggrel-
ser” hgrer sidanne forelgbige retsmidler, som vi herhjemme kender i
form af arrest og fogedforbud.I 13 Kommer fogeden i tvivl om Domskon-
ventionens fortolkning i forbindelse med fuldbyrdelsen, kan fogeden ik-
ke forelegge sagen for EF-domstolen; sadan foreleggelsesret efter Kon-
ventionen''* har her i landet kun landsretterne, nar de handler som ap-
pelinstanser, og Hgjesteret.

Danske voldgiftskendelser (frivillig voldgift) kan tvangsfuldbyrdes efter
samme regler som domme.'! De fleste udenlandske voldgiftskendelser i
tvister vedrgrende handelsforhold (som i denne relation er et ganske vidt
begreb) kan ligeledes eksekveres her i landet.'!'6

Kendelser afsagt af en almindelig ret eller specialret — men fx ikke
kendelser fra Forbrugerklagen®vnet, Pengeinstitutanken@vnet eller an-
dre klagenzvn eller fra huslejenzvnene — kan eksekveres.

Boopgprelser'!” der er stadfstet af skifteretten, kan formentlig tvangs-
fuldbyrdes pa samme méde som kendelser.''®

109. Jfr. artikel 29 og 34, stk. 3. Heller ikke det internationale lovvalg mé efterprgves af
fogeden. Kun fuldbyrdelsesstatens ordre public kan fgre til, at fuldbyrdelse nagtes,
jfr. artikel 27, nr. 1 og lov nr. 325:1986, § 6.

110. Jfr. artikel 30 og 38 samt lov nr. 325:1986, § 10.

111.Jfr. U 1990.83 V, hvor den franske domstol, der havde afsagt dommen, havde
bestemt, at dommen straks kunne fuldbyrdes hos rekvisitus i Danmark, men hvor
rekvisitus kunne stille bankgaranti, hvorefter gogedretten udsatte fuldbyrdelsen.

112. Jfr. artikel 38, stk. 3 og lov nr. 325:1986, § 10.

113. Jfr. Jesper Lau Hansen i U 1992 B s. |ff.

114. Modsat E@F-traktatens artikel 177, hvorefter enhver domstol har foreleggelsesret
(og sidste instand har -pligt).

115. Voldgiftsiovens § 9.

116. Voldgiftslovens § 10 og bekendtggrelse nr. 117:1973. Se foran side 42.

117. Men se om et konkursbo U 1989.761 V.

118.J. A. Andersen, Juristen 1990.16-20.
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Beslutninger om sagsomkostninger kan eksekveres. Skifterettens be-
slutninger om fastszttelse af vederlag og andre omkostninger kan ogsa
eksekveres.'!° Andre beslutninger kan ikke eksekveres.

Som ovenfor navnt er fogedrettens opggrelse til fogedbogen af kredi-
tors krav under en tilbagetagelsesforretning i h.t. Kreditaftaleloven ogsé
eksigibel.I20

Retsforlig er eksigible. Ved et retsforlig forstds en aftale, som bringer
en retssag eller en del af en sadan til afslutning, og som er tilfgrt retsbo-
gen. Det kraves ikke, at retten har taget del i forligsforhandlingerne.'?!
Bade en tvangsakkord og en geldssanering er at betragte som retsfor-
lig,'?? og det fplger heraf, at en kreditor, der ikke har modtaget de fast-
lagte ydelser i henhold til en stadf@stet tvangsakkord eller et godkendt
geldssaneringsforslag, kan anmode fogedretten om at foretage udleg for
de forfaldne ydelser. 123 En af lodtageme tiltrddt og underskrevet boopgg-
relse kan ligeledes betragtes som et retsforlig.

Frivillige forlig, der ogsa ofte betegnes som private eller udenretlige
forlig, er ligeledes eksigible, hvis de angar pengebelgb. Forliget skal i det
hele anga forfalden gald,'>* og det skal udtrykkeligt fremga af forliget,
at det kan tjene som grundlag for tvangsfuldbyrdelse (en eksigibilitets-
klausul).'?

Geldsbreve er eksigible, hvis de indeholder en eksigibilitetsklausul, jfr.
herom netop foran. Gelden behgver ikke at vare forfalden ved galds-

119. Konkurslovens § 247, stk. 3.

120. Kreditaftalelovens § 35, jfr. § 50, stk. 2.

121. Retsforlig kan derfor bade blive indgaet som slutstenen pa domsforhandling, proce-
dure og tilkendegivelse fra retten og som parternes egen aftale indgaet under forbere-
delsen, inden retten endnu har haft mulighed for at g nzrmere ind i sagen.

122. Konkurslovens §§ 189 og 226 samt J.A. Andersen, Adv. 1993.12f.

123. Efter omstzndighederne kan debitors misligholdelse vare sa vasentlig, at ogsa de
resterende ydelser er forfaldne. Herom ma kreditor anmode om fogedrettens afgg-
relse, medmindre der kr&ves en bevisfgrelse, der gar ud over, hvad der er muligt for
fogedretten. Derimod skal spgrgsmalet, om der foreligger sa grove forhold fra debi-
tors side, at hele den gzldsnedsattelse, som akkorden eller gzldssaneringen indebz-
rer, skal anses for at va&re bortfaldet og hele gelden dermed genopvagnet, forelegges
skifteretten, jfr. Konkurslovens §§ 194 og 229. Se J.A. Andersen, Adv. 1993.12f.

124. Hvis kreditors advokat sender et standardmzssigt forlig til debitor og beder ham
udfylde forliget med en afdragsordning, underskrive forliget og returmere det, kan
kreditor — uanset et forbehold herom i den trykite tekst ~ ikke vilkérligt afsla afdrags-
ordningen og alligevel fa forliget fuldbyrdet, jfr. U 1990.946 V.

125. En sddan kan i al enkelhed lyde: ,Forliget kan tvangsfuldbyrdes” eller ,,Forliget kan
danne grundlag for tvangsfuldbyrdelse” eller ,,Forliget er eksigibelt”.
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brevets oprettelse (og herved adskiller geldsbrevet sig siledes fra det fri-
villige forlig). Det er uden betydning, om gazldsbrevet er negotiabelt eller
simpelt. Ved et galdsbrev forstds en skriftlig erkl®ring, der hjemler en i
hovedsagen ubetinget, ensidig fordring pa et bestemt pengebelgb. Det fal-
der ikke uden for denne definition, at pengebelgbet opreguleres efter et
bestemt mgnster, fx indexreguleres.

Pantebreve er eksigible.'?6 Dette gzlder bade pantebreve i fast ejen-
dom og lgsgre, herunder hqastpantebreve.l27 Servitutter, aftegtskontrak-
ter, ejerlejlighedsforeningsvedtagter o.lign., som er tinglyst pantstiften-
de,'?® kan ogsa tjene som udlzgsgrundlag.!?® Der kan derimod ikke fore-
tages direkte udleg pé grundlag af de i Sgloven omhandlede sgpanteret-
tigheder.!30

Pantedebitor har normalt 7 Igbedage 1 relation til de forskellige beta-
linger; lgbedagene er en ekstra frist fra forfaldsdagen til at betale (nemlig
pa sidste rettidige betalingsdag), og lgbedage kan enten fglge af et gelds-
brevs tekst eller for juni og december termins vedkommende fglge (om-
end kun deklaratorisk) direkte af loven.'?! Misligholder pantedebitor be-
talingspligten for en terminsydelse (pa et pantebrev i fast ejendom”‘2 el-

126. Der foreligger forslag om, at pantebrevsudleg — dog ikke udleg pa grundlag af ejer-
pantebreve og skadeslgsbreve — skal erstattes med en pakravsordning ad modum den
allerede gzldende i § 538a om handpant. Fremsatter debitor ikke indsigelser inden
pékravsfristens udlgb, skal der herefter direkte kunne kreves afholdt tvangsauktion
over pantet, jfr. betenkning nr. 1201/1990 om modemisering og forenkling af
tvangsfuldbyrdelsen. I denne betznkning foreslas det ligeledes, at et forkyndt beta-
lingspakrav skal kunne erstatte en dom som fuldbyrdelsesgrundlag, medmindre debi-
tor frems®tter indsigelse.

127. Se i gvrigt om pantebrevsudleg J. A. Andersen, Tvangsfuldbyrdelse, 2. udg., s. 91
ff., og samme, U 1992 B.205-10 og 444-49.

128. 1 stedet for at lade hver enkelt ny ejer af en ejerlejlighed underskrive (transport af) et
ejerpantebrev med sikkerhed for fallesudgifter til ejerforeningen, er det mere
bekvemt at lade tinglyse en § i foreningens vedtagter, der fungerer som en pantstif-
tende servitut, fx for et belgb af 10.000 kr. Denne lysning har gyldighed, uanset hvem
der ejer lejligheden.

129. Forudsat gzldens stgrrelse og forfaldstidens indtreeden enten er erkendt af skyldneren
(lejlighedsns ejer) eller klart fremgar af omstendighederne pa samme made, som nér
der begeres udleg pa grundlag af et ejerpantebrev, jfr. U 1989.510 @ (som tilside-
setter en fogedpraksis, hvorefter der rent rutinemassigt blev foretaget udleg uden
efterprgvelse af de nzvnte forhold). I samme retning U 1992.434 @.

130. Jfr. LK af 19.4.1990, der er refereret i Fuldmagtigen 1991.27.

131. Gaeldsbrevslovens § 5, stk. 3.

132. Tinglysningslovens § 42a, stk. 2 (som er beskyttelsespraceptiv, jfr. stk. 3).
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ler et tinglyst underpantebrev i lgsgre'3), kan panthaver kun krave rest-
gelden betalt, hvis debitor ikke har betalt ydelsen senest 7 dage efter, at
skriftligt pdkrav herom er afsendt eller fremsat.

Lgbedage ma ikke forveksles med den allerede omtalte (processuelle)
fuldbyrdelsesfrist; forst indtreder forfaldsdagen, demast (efter lgbedagene,
sifremt sadanne er aftalt eller lovbestemt) indtraeder sidste rettidige beta-
lingsdag, og derncest skal fuldbyrdelsesfristen udlgbe, fgr kreditor kan anmo-
de fogeden om at ggre udleg pé grundlag af det pagzldende fundament. Den
fuldbyrdelsesfrist, der for frivillige forlig samt geldsbreve og pantebreve
skal udlgbe, er som hovedregel 14 dage efter den dag, da ydelsen kunne kra-
ves betalt,'** altsi 14 dage efter sidste rettidige betalingsdag. Der kan i selve
geldsbrevet m.v. aftales kortere fuldbyrdelsesfrist, men aldrig mindre end 4
hverdage. 135

Der gelder szrlige fuldbyrdelsesregler for ejerpantebreve, der er
handpantsat, og for skadeslgsbreve. Det karakteristiske for disse serlige
typer pantebreve er, at den aktuelle g&ld ikke fremgér af pantebrevet el-
ler kan findes ved en gennemregning af pantebrevets indhold, men at
gelden fremgar af et underliggende skyldforhold, fx en kassekreditkon-
trakt eller et gaeldsbrev. Der kan kun foretages udl®g pa grundlag af et
skadeslgsbrev eller handpantsat ejerpantebrev, hvis geldens stgrrelse og
forfaldstidens indtr®den er erkendt af skyldneren eller klart fremgér af
omstzndighederne. 1 praksis kr@ves det ogsa, at skyldneren erkender, at
den gzld, der begzres udleg for, er omfattet af pantesikkerheden,'36
hvis der kan vere tvivl herom. Skyldnerens erkendelse skal normalt
fremkomme under fogedretsmgdet, og det er derfor ngdvendigt, at skyld-
neren er til stede under udlegsforretninger, der foretages pa grundlag af
disse fundamenter. Der kraves ikke pakrav i relation til ejerpantebreve
og skadeslgsbreve,'3” men der kan fremga pakravsregler af det underlig-
gende skylddokument.'?®

De fleste pantebreve er forbundet med personligt ga:ldsansvar.139 Der kan
i sa fald ikke blot foretages udleg i pantet, men ogsé udleg i debitors pvrige
formue pa grundlag af pantebrevet.

133. Ifr. tinglysningslovens § 47, stk. 3, der viser tilbage til § 42a.

134. Jfr. § 484 smh.m. § 486.

135. Den fra kreditors synspunkt ideelle fuldbyrdelsesklausul i fx et gzldsbrev eller frivil-
ligt forlig lyder derfor i al sin enkelhed saledes: ,,Gzldsbrevet (forliget) kan tjene som
grundlag for fuldbyrdelse. Fuldbyrdelsesfristen er 4 hverdage™.

136. U 1978.971 V.

137. Eftersom de ikke omfattes af tinglysningslovens § 42a.
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Et pantebrev kan anvendes som udl®gsgrundlag, ogsd selv om selve
panteretten er blevet slettet pa en tvangsauktion over pantet, nemlig fordi
pantebrevet var placeret for yderligt i prioritetsordenen til at opna dek-
ning helt eller delvis. Efter en sidan sletning viser det sig saledes, at pan-
teberevet normalt har to funktioner: at v&re et galdsbrev og at indremme
pant; fgrstnzvnte funktion bergres saledes ikke af sletningen.

Veksler er eksigible. Det samme gzlder checks for sd vidt angdr regre-
skrav (nemlig mod alle, der som endossenter har skrevet bag pa checken;
regressen bliver selvsagt kun aktuel, hvis der ikke var dekning pé konto-
en og belgbet ikke var sa lille, at det omfattedes af checkgarantiordnin-
gen pa p.t. 1.000 kr.). Det bemarkes herved, at en checkindehaver ikke
har noget krav mod banken (trassatbanken), der har udstedt checkblan-
ketten, medmindre banken har noteret checken (en banknoteret check);
checken rummer jo (bortset fra en banknoteret check samt checks pa
smabelgb omfattet af bankernes garantiordning) intet lgfte fra banken om
at ville betale; checken er alene en fuldmagt (anvisning) fra udstederen
(trassenten) til modtageren, som bemyndiger modtageren til hos banken
(trassatbanken) at kreve checkbelgbet udbetalt til debet for udstederens
checkkonto. Enhver, der skriver bag pa checken som endossent, hafter
for checkens betaling,'*? og det er i forhold til alle dem, der siledes haf-
ter for betalingen, at tvangsfuldbyrdelse kan blive aktuel.

Det gelder bade ved private forlig og ved geldsbreve, pantebreve,
veksler og checks, at ét og samme fundament (forliget, geldsbrevet, pan-
tebrevet etc.) bade kan danne grundlag for udlag hos

— debitor selv,

138. Ligesom det, séfremt kreditor er et pengeinstitut, vil vere stridende mod god penge-
institutskik, jfr. bank- og sparekasselovens § 1, stk. 6, at skride til tvangsfuldbyrdelse
uden forst at afgive betalingspdkrav med en efter omstendighederne rimelig frist.
Under en udlzgsforretning, hvor en debitor, der er forbrugerkunde hos den bank, der
er rekvirent, fremsaztter en sidan indsigelse, kan sagen udsattes, sifremt debitor
gnsker at indbringe sagen for Pengeinstitutankenavnet, jfr. Rpl. § 502, stk. 1, nr. 2. §
361 finder ikke anvendelse i fogedretten.

139. Nogle undtagelser er fx et ejerpantebrev, der er pantsat til sikkerhed for en anden per-
sons gzld, eller et pantebrev i en fast ejendom, som ejes af flere, men hvoraf den ene
blot har tiltrddt pantebrevet som pantsatter, men ikke som (med)debitor.

140. Medmindre der ved endossementet er taget forbehold, jfr. checklovens § 18, stk. 1, fx
i form af ordene ,,Sine obligo” (= uden forpligtelse). Udstederen selv kan dog selv-
sagt aldrig fraskrive sig sin haftelse for checkbelgbet, jfr. checklovens § 12.
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— en selvskyldnerkautionist og
— en pantsatter, !

Jorudsat de alle har underskrevet selve dokumentet (i modsatning til en
serskilt erklering), og forudsat naturligvis der er en fuldbyrdelsesklausul
i dokumentet (bortset fra pantebreve, hvor fuldbyrdelsesklausul ikke er
ngdvendig).

Det folger heraf, at fx et geldsbrev udstedt i anledning af et banklan
kan tjene som umiddelbart grundlag for udleg (uden at der skal anlzgges
retssag og opnds dom) i forhold til bade

— manden, der underskrev som debitor,

— hustruen, der underskrev som meddebitor,

— onklen, der underskrev som selvskyldnerkautionist (men ikke over for
en simpel kautionist eller en tabskautionist), og

— svigerfaderen, der underskrev som pantsatter af dele af sin formue.

Mange krav er i lovgivningen tillagt udpantningsret.'** Dette betyder, at
der kan foretages direkte udleg for de pdgeldende krav pa grundlag af kre-
ditors egen opggrelse af kravet. De forskellige skatte- og afgiftskrav er fx
tillagt udpantningsret. Begrundelsen er hovedsagelig, at der er tale om ens-
artede, klare krav, der tilkommer det offentlige. Bgder, tvangsbgder og fa-
milieretlige underholdsbidrag (til @gtefzlle eller bgm) er fx ogsa tillagt ud-
pantningsret. Langt de fleste udleg i h.t. en udpantningsret bliver foretaget
af pante- og toldfogeder. Da de fleste krav, der er tillagt udpantningsret, til-
hgrer offentlige kreditorer, er det klart, at et evt. erstatningskrav""3 1 anled-
ning af et ulovligt udlag kan forventes opfyldt af den pagaldende kreditor.

Der er forelslaet regler om modernisering af tvangsfuldbyrdelsen,144
som skal indebre, at et pdkrav om forfalden gald, som er forkyndt for
skyldneren, efter 4 uger skal kunne tjene som grundlag for udleg, med-
mindre skyldneren ggr indsigelse mod kravet. Selv om han forholder sig
passiv, fortabes hans indsigelse ikke, og fogedretten kan henvise sagen til

141. Jfr. Rpl. § 478, stk. 4.

142. § 478, stk. 2.

143. § 505.

144. Jfr. bet. nr. 1201/1990. Se hertil J. A. Andersen i Advokaten 1990.371ff, samme Lov
og Ret, 1991, nr. 3, 5. 34-37, Knud Arildsen og Henrik Rothe samme steds 1991.31ff
og Claes Nilas i ,,Lov og Ret” 1991, nr. 1, 5. 23ff.
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civilt sggsmal. Da en meget stor del af sagerne ved landets byretter an-
legges for at fa en dom som fundament (,,inkassosager”),145 vil en sddan
regel om at ophgje forkyndte pakrav til at vere fundamenter betyde en
aflastning af byretterne, men prisen herfor vil vare, at man i nogen grad
slekker pé retssikkerhedsgarantierne.

3. Praktisk fremgangsmade.

Fogedretten treeder fgrst i funktion efter at have modtaget en rekvisition.

Et par eksempler:

Udlagsrekvisition (dom):

[Pdtegning pd dommen:] Debitor bedes tilsagt til fogedretten til foreta-
gelse af udlzg for fglgende belgb:

Hovedstol iflg. dom kr.
Renter fra... kr.
Omkostninger iflg. dom kr.
Fogedgebyr kr.
ialt kr.

Udlagsrekvisition (forlig):
[Pétegning pa forliget): Debitor bedes tilsagt til foretagelse af udlag for

fglgende belgb:

Som opgjort i.h.t.forlig kr.
Renter fra... kr.
Fogedgebyr kr.
ialt kr.

Udlzgsrekvisition (pantebrev):

Som advokat for (rekvirenten) fremsender jeg kopi af pantebrev, idet jeg
anmoder om, at debitor (rekvisitus) ma blive tilsagt til fogedretten til
foretagelse af udlzg for fglgende belgb:

Restgzld pr.... kr.
Inkassoomkostninger kr.
Fogedgebyr kr.
I alt kr.

hvortil kommer yderligere omkostninger ved fogedretten.
Fogedgebyret er vedlagt i check.

145. Arligt indbringes 200.000 sager for danske domstole blot for at opna et udlegsfunda-
ment, jfr. Claes Nilas, anf.sted.
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Udlegsrekvisition (realkreditpantebrev):

I henhold til pantebrev er der givet (rekvirenten) panteret i ejendommen
matr. nr. ..., beliggende ...

Da debitor (rekvisitus) trods pakrav ikke har betalt skyldig terminsydel-
se, anmoder jeg om, at der mé blive foretaget udleg for fplgende belgb:
Ydelse pr.... kr.

Inkassoomkostninger kr.
Fogedgebyr kr.
[ alt kr.

hvortil kommer yderligere omkostninger ved fogedforretningen.

Jeg forbeholder mig pd min klients vegne under fogedforretningen at be-
gere mig indsat i pantets besiddelse som brugspanteh@ver og i mangel
af betaling at beg@re ejendommen stillet til auktion.

Det bemarkes, at realkreditinstituttets resttilgodehavende excl. oven-
nzvnte ydelse udggr kr....

Fogedgebyret er vedlagt i check.

Udlagsrekvisition (gzldsbrev):

Som advokat for (rekvirenten) fremsender jeg kopi af udlansdokument,
idet jeg anmoder om, at debitor (rekvisitus) ma blive tilsagt til fogedret-
ten til foretagelse af udlzg for fglgende belgb:

Restgzld iflg. gzldsbrev kr.

Renter til dato kr.
Inkassoomkostninger kr.
Fogedgebyr kr.
I alt kr.

Fogedgebyret er vedlagt i check.

Udlzgsrekvisition (Igsdre-ejerpantebrev og gldsbrev):

Som advokat for (rekvirenten) fremsender jeg kopi af Igsgre-ejerpante-
brev og af gzldsbrev, idet jeg anmoder om, at debitor (rekvisitus) ma
blive tilsagt til mgde i fogedretten med henblik pa foretagelse af udleg i
og radighedsfratagelse af ..., hvilke effekter rekvirenten har Igsgrepant i.
Restgzlden pa gzldsbrevet udggr fglgende:

Restg®ld i.h.t. lanedokument  kr.

Renter kr.
Inkassosalar kr.
Fogedgebyr kr.
I alt kr.

hvortil kommer yderligere omkostninger ved fogedforretningen.
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Udlzgsrekvisition (kaution):

Som advokat for (rekvirenten) anmoder jeg om, at der ma blive beram-
met fogedforretning mod (rekvisitus) som selvskyldnerkautionist for
(hovedskyldneren) med henblik pa foretagelse af udleg for rekvirentens
tilgodehavende i henhold til ... med kautionspategning af ..., hvoraf ko-
pi vedlegges.

Fogedrettenm‘6 fastsatter tid og sted for udlxgsforretningen.l47 Allerede
af ressourcemassige arsager foregar langt de fleste udlegsforretninger
pa fogedkontoret. En udlegsforretning kan dog kun gennemfgres, hvis
enten rekvisitus eller det aktiv, der foretages udleg i, er til stede. Pante-
brevsudleg i fast ejendom kan dog foretages i pantet pa fogedkontoret,
selv om rekvisitus ikke er til stede.'*®

En fogedforretning kan efter fogedens bestemmelse foretages uden for
fogedretten (udkgrende fogedforretning), fx pé rekvisiti bopal eller forret-
ningssted eller pa det sted, hvor den genstand, som forretningen angér, be-
ﬁnflfgr sig. Der skal i sa fald betales en sarlig tillegsfogedafgift pd 400
kr.

Eksempel pa udlegsrekvisition (udkgrende fogedforretning):

FSnr. .../...

Hoslagt fremsendes fundament i ovennzvnte sag, idet jeg anmoder fo-
gedretten om at beramme udkgrende fogedforretning til debitors bo-
pal...

Jeg vedlzgger i check fogedgebyr 400 kr.

Fogedforretninger foregar som fglge af deres sensitive og personlige be-
skaffenhed under alle omstandigheder for lukkede dgre, og her er séledes
et omride af retsplejen, hvor princippet om offentlighed ikke galder.
Men opstér der tvist, fx om kravets retmassighed eller opggrelse,'*°
foregdr selve tvistbehandlingen som udgangspunkt for dbne dgre.
Udebliver skyldneren, uanset at en lovlig tilsigelse er forkyndt for ham,

146. Se § 487, jfr. § 489, om vernetinger.

147. § 491.

148. § 495, stk. 1. Ifglge Skatteinddrivelseslovens § 7, stk. 4, kan en pantefoged tilsva-
rende foretage udleg i fast ejendom, der er sikret ved lovbestemt pant i ejendommen,
hvilket navnlig har praktisk betydning i relation til inddrivelsen af ejendomsskatter.

149. Retsafgiftslovens § 17a.
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kan fogedretten ved kendelse bestemme, at han skal politifremstilles.'>!
Politifremstilling er en form for anholdelse. Politiet forspger i praksis f@rst
at forma rekvisitus til frivilligt at give mgde. Sker dette ikke, bliver rekvi-
situs tidligt om morgenen afhentet af politiet og herefter tilbageholdt i ar-
resthuset eller pd politistationen, indtil han kan fremstilles i fogedretten.
Disse sager er ydmygende for skyldnerne og ressourcemassigt belastende
for politiet. En gnskelig reduktion af antallet af politifremstillinger vil
kunne opnas, hvis et foreliggende forslag (Bl tznkning nr. 1239:1992)
om indfgrelse af adgang til skriftlig behandling af udlgbsforretningen gen-
nemfgres. En skriftlig behandling forudsatter naturligvis, at man pé be-
tryggende vis, uden skyldnerens medvirken, kan registrere de aktiver der
foretages udlaeg i. Der skal betales en s®rlig tillegsfogedafgift pa 400 kr.
for en politifremstilling.'>? Fremstilling sker ikke i helt sma sager eller i
sager, hvor fogeden skgnner, at der intet er at foretage udleg i. En udkg-
rende fogedforretning er et alternativ til en politifremstilling. Nagter fo-
gedretten at afsige kendelse om politifremstilling, vil kreditor normalt i
stedet kunne forlange en udkgrende fogedforretning. !>
Enhver udl®zgsforretning indledes med, at skyldneren bliver opfordret til
at betale det skyldige belpb.'>* 1 visse tilfzlde har skyldneren som tidli-
gere fremh@vet mulighed for at betale gennem modregning i fogedretten.
Eftersom en modregning, som fgrst bliver erkleret af skyldneren under
fogedretsmgdet, ofte fremstar som mindre ,troverdig”, kan den dog kun
gennemfgres, hvis kreditor anerkender modfordringens rigtighed, eller
den pa anden mide m4 anses for godtgjort.'>

Den rekvirent, der skal have en fogedforretning gennemfgrt, ma selv
antage advokat hertil og bekoste omkostningerne herved (men med re-
gres mod rekvisitus, idet det belgb, der ggres udlzg for, forgges med ad-

150. En erhvervsdrivende fortolker fx momsreglerne anderledes end told- og skattemyn-
dighedemne, og de gor derfor udleg for et stgrre belgb, end han mener at skulle betale.
Han (eller hans advokat) procederer herefter sagen i fogedretten, hvis afggrelse kan
pakares til landsretten, som oftest vil vare lydhgr over for et gnske om mundtlig for-
handling af keremalet. Ogsi denne mundtlige forhandling sker da for dbne dgre. Man
bgr siledes erindre, at udlegsforretninger kan v&re mange forskellige sagstyper.

151. § 494.

152. Retsafgiftslovens § 17a.

153. Hvis derimod kreditor begarer udkgrende fogedforretning, vil fogeden normalt ikke i
stedet kunne treffe beslutning om politifremstilling, medmindre konkrete forhold i
sagen tilsiger, at begzringen om udkgrende forretning ikke bgr efterkommes, jfr. U
1991.740 9.

154. § 496.
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Udleg - i hvad?

vokatens salar for at skrive rekvisitionen og for at give mgde). Hvis re-
kvirenten havde fri proces under den sag, hvori han nu begarer dommen
fuldbyrdet, omfatter fri-proces-bevillingen med advokatbeskikkelse ogsé
fogedsagen, men ikke en efterfplgende tvangsauktion.'>® Derimod dzk-
ker en retshjzlpsforsikring ikke tvangsfuldbyrdelse.'’ Bade for rekvi-
rent og for rekvisitus kan fogeden imidlertid beskikke advokat, safremt
den pagaldende har behov for advokatbistand under fogedsagen og op-
fylder de pkonomiske betingelser for at kunne fa fri proces. '8

4. Hvad kan der ggres udleg i?

Der er szrlige problemer knyttet til, hvad der kan foretages udleg (og ar-
rest) i (genstanden for udleg). Det er klart, at det udlagte under alle om-
steendigheder skal registreres omhyggeligt til fogedbogen.159 Det udlagte
bliver derimod normalt ikke vurderet under udlzgsforretningen. '

Der kan foretages udleg i skyldnerens formue. Genstande, der ikke har
pkonomisk vardi, fx familieportratter og debitors kaledyr, kan der ikke
foretages udleg i; der skal vere tale om aktiver, som har en vaerdi, der
kan konstateres gennem et tvangsauktionssalg, eftersom ,udleg til for-
auktionering” ellers er meningslgst.'®' Et udleg kan saledes ikke foreta-
ges alene med den begrundelse, at det vil virke som en pression pa debi-
tor (jfr. igen familieportretterne, kzledyret og skibsanparten med nega-

155. § 522. Da ,,de almindelige betingelser for modregning” ogsé skal vare opfyldt, jfr. §
522, i.f., gelder det sdledes, at bade (1) alm. obligationsretlige modregningsbetingel-
ser (uskrevne eller skrevne, jfr. i sidstnzvnte henseende geldsbrevslovens § 28) og
(2) procesrettens modregningsbetingelser skal vare opfyldt. De procesretlige mod-
regningsbetingelser kan sammenfattes i et krav om modkravets , klarhed”.

156. Jfr. § 332, stk. 3, 1. pkt. (,,... samt fuldbyrdelsen af afggrelsen™), U 1989.161 V og
J.A. Andersen, Adv. 1989.101-04.

157. Jfr. U 1990.436 (Assurandgrsocietetets responsum ad standardvilkirene).

158. Jfr. § 500, stk. 2, der dog vanskeligt kan t2nkes anvendt pé rekvirenten.

159. § 518.

160. § 507, stk. 3-4, smh. m. § 504, nr. 3.

161. Jfr. U 1991.790 @, hvorefter der ikke kunne ggres udlzg i en skibsanpart med negativ
handelsvardi. Kritisk hertil J. A. Andersen i Advokaten 1992.142ff, som pépeger, at
den negative vardi kan tznkes at blive positiv som fglge af konjunkturudviklingen,
og at udizg derfor bgr kunne foretages (men auktion kan ikke holdes, s lenge var-
dien ma formodes at vaere negativ).
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Debitors/andres formue

tiv handelsverdi; ' anparten vil maske ved realisation udlgse en skatte-

byrde for debitor, og heri kunne ligge et pressionsmiddel).

Der kan kun foretages udl®g i en sd stor del af skyldnerens formue,
som efter fogedrettens skon er ngdvendig til dekning af kreditors krav in-
cl. omkostninger.'®® En panthaver kan dog altid krzve at f& udlzg i hele
sit pant.!6* Pantebrevsudlag i fast ejendom fortolkes uden videre som
omfattende pantets indtegter, hvis disse er omfattet af pantet.

Er der valgmuligheder, hvilket er sjzldent i praksis, har debitor som
udgangspunkt ret til at pdvise de aktiver, i hvilke udleg skal foretages.
Kreditor kan dog trods debitors pavisningsret altid forlange at fi udleg i
debitors rede penge, ligesom en panthaver altid kan forlange at fi udlag i
sit pant.'% Debitor kan heller ikke pavise tvivisomme og usikre aktiver,
hvis han ejer andre aktiver, hvori udlzg kan ske. '

Skyldnerens formue skal afgrenses over for tredjemands formue, her-
under zgtefellens og bgmenes. Denne afgrensning er s@rligt problema-
tisk i relation til aktiver, som er under overdragelse.

For sa vidt angir egtefellen ma det fremhzves, at ®gtefeller ikke
hafter for hinandens geld, medmindre de direkte, fx gennem kaution,
har pitaget sig en sidan haftelse.!%” Ofte har @gtefzller i nogen grad
sammenblandet deres formuer, s det kun vanskeligt kan konstateres, til
hvis bodel eller s®reje en bestemt genstand hgrer. I hvert fald hvis zgte-
fellerne ikke gennem denne eller tidligere fogedsager har givet fogedret-
ten rimelig grund til at betvivle deres forklaringer, er udgangspunktet, at
deres forklaring om tingenes tilhgrsforhold legges til grund. Udgangs-

162. For sa vidt den citerede 1991-afggrelse er udtryk for geldende ret, jfr. foregdende
note.

163. § 507, stk. 1.

164. U 1992.259 H.

165. Vel at marke: i hele sit pant (hvis han gnsker det), jfr. U 1992.259 H, hvor en bank
havde pant i et stgrre antal lgsgregenstande. Banken begzrede kun udleg for 3.000
kr. trods sin meget stgrre fordring (nemlig for at begrense omkostningerne), men til
gengzld udlzg i alle tingene. Fogedretten nzgtede dette med begrundelse, at pantha-
ver ikke kunne ,,beslaglegge flere genstande end ngdvendigt for at dekke hans for-
dring”, og landsrettens flertal var enig heri. Hpjesteret var imidlertid enig med den
dissentierende landsdommer i, at § 517, stk. 2, 2. pkt., ma forstds sidan, at panthaver
har krav pa at fa udleg i hele sit pant, ogsa hvor pantet som her bestod af et stgrre
antal lgsgreeffekter, og selv om panthaver kun gnskede udleg for en mindre del af sit
tilgodehavende. Men det er klart, at en efterfglgende tvangsauktion over effekterne
skal standses, sa snart panthaver har opnaet fyldestggrelse for udlzgsbelgbet.

166. § 517.
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Udleg — i hvad?

punktet er altsa, at @gtefellemne alene har en oplysningspligt, men ikke
en egentlig bevisbyrde vedrgrende tilhgrsforholdet.

Den indbyrdes afgrensning mellem zgtefellers formuer er normalt
enklest, hvis de har en serejeordning, navnlig hvis det i en ®gtepagt er
angivet, hvad hver enkelt ®gtefzlle ejer, og denne ®gtepagt i passende
omfang er fgrt ajour.

Agtefeeller har ret til at indgd retshandler med hinanden p& samme
made som andre personer.168 Gaver mellem agtefzller, der ligger ud
over lejlighedsgave-niveauet, er imidlertid kun gyldige,169 hvis de er gi-
vet ved en tinglyst @gtepagt. En i gvrigt gyldig ®gtepagt skal dog ikke
respekteres af dé af gavegiveregtefellens kreditorer, som — allerede pa
det tidspunkt, hvor gaven blev givet — havde krav, som nu ikke kan fyl-
destggres hos giveren.l70

Eftersom en erhvervsejendom og dens filbehgr udger en driftspkono-
misk helhed, omfatter et udleg i en fast ejendom ogsé ejendommens til-
behgr, medmindre andet fremgar af fogedbogen.l71 Tilbehgret bliver ik-
ke registreret under udlzgsforretningen, idet en sidan registrering fgrst
foretages i forbindelse med en efterfglgende tvangsauktion, eftersom til-

167. Jfr. § 25 i lov om @gteskabets retsvirkninger. Den zgteskabelige formueordnings
,»slagord” er: serrdden (nemlig over egen bodel og eget s®reje), serhzften (nemlig
med egen bodel og eget s@reje), men ligedeling pa skifte (af fzllesnoet). Se dog ved-
rorende heftelsen den praktisk s@rdeles vigtige regel i Kildeskattelovens § 72, hvor-
efter samlevende ®gtefeller hefter subsidizrt for hinandens skat. Med hjemmel heri
kan skattevaesenet foretage udleg i fx hustruens (ikke bandlagte) arv eller hendes
egen opsparing, hvis manden har skattegzld. Nogle skilsmisser er ganske enkelt
begrundet i gnsket om at bringe hustruens hzftelse efter § 72 til ophgr.

168. Retsvirkningslovens § 29.

169. Der er tale om en egentlig gyldighedsbetingelse, ikke om en konkursretlig omstgdel-
sesregel. Det fplger heraf, at ugyldigheden ogsa kan paberabes af udl2gssggende kre-
ditorer.

170. Retsvirkningslovens § 33 (,,da-reglen”). Man kan derfor lidt firkantet sige det sile-
des, at den hustru, der vil bevare minkkaben, sportsvognen eller diamantringen trods
kreditorernes udleg hos manden, ma passere tre forhindringer: (1) det skal pavises, at
genstanden hgrer til hendes bodel eller s@reje; (2) da der ikke er tale om en lejlig-
hedsgave, skal der vare oprettet Zgtepagt; (3) da gaven blev givet, skyldte manden
ikke penge til den kreditor, der nu er udlegsrekvirent. — I virkeligheden er der en
fjerde forhindring: (4) gaven skal enten v&re givet for mere end 2 ir siden, eller —
hvis gaven er yngre — skal hustruen kunne bevise, at manden ikke var eller blev insol-
vent pa gavetidspunktet, jfr. konkurslovens § 64, stk. 2, 2. led. Kan hustruen ikke pas-
sere denne fjerde forhindring, vil udlzgsrekvirenten jo kunne fortsztte sin gang fra
fogedretten hen til skifterettens kontor og her indgive konkursbeg®ring mod manden
med henblik pd at fa anlagt omstgdelsessag mod hustruen.
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Fast ejendom, tilbehgr

behgret ofte Igbende undergar forandringer, navnlig ved landbrugsejen-
domme.

Debitor har uanset udlzgget ret til at udskille tilbehgret ifglge en re-
gelmassigt drift af ejendommen, medmindre fogedretten direkte forby-
der dette.!7? Fogedretten kan endog om forngdent helt overtage admini-
strationen af den udlagte ejendom.!”? I praksis antager fogedretten i s&
fald som regel udlzgshavers advokat som bestyrer af ejendommen. Ud-
legshaveren skal i si fald stille den ngdvendige driftskapital til ridighed.
Et overskud ved bestyrelsen tilfalder rettighedshaverne i prioritetsrekke-
folgen, medens et underskud skal betales af en auktionskgber ud over
auktionsbudet. Disse regler er i nogle tilfelde et alternativ til muligheden
for at tage en ejendom til brugeligt pant, og afgrensningen mellem de to
regels®t kan derfor volde vanskeligheder.

Der kan ikke foretages isoleret udleeg i tilbehgret til den faste ejendom
(medmindre dette tilhgrer en forpagter) eller dele heraf,'!”* idet dette ville
virke som en afkledning af ejendommen. Hvis husholdningsmaskiner
m.v. (,,hirde hvidevarer”) er anbragt i ejerens ejendom, gribes de af pan-
terettighedemne i ejendommen, og de kan derefter ikke ggres til genstand
for udleg m.v.'”> En malkekvote er ikke tilbehgr til en landbrugsejen-
dom. Det er omtvistet, om der kan foretages udleg i malkekvoter. 176

171. § 518, stk. 2, smh. m. Tinglysningslovens § 37. Men hvis rekvirenten er i tvivl om,
hvorvidt bestemte lgsgregenstande er omfattet af § 37, ggr han klogt i at begzre
udlzg i dem. Se hertil U 1991.872 V, hvor det efter en tvangsauktion over et hyppigt
udlejet sommerhus gjordes gzldende af auktionskgberen, at inventaret mitte vare
erhvervstilbehgr efter § 37, men hvor VLR gav rekvisitus (sommerhusets ejer) med-
hold i, at dette ikke var tilfzldet, idet huset ikke var s@rligt indrettet med henblik pa
erhvervsvirksomhed i form af udlejning. Ejeren kunne derfor hente indboet i huset
trods udlegget og tvangsauktionen.

172. § 520, stk. 1. Man bemarker parallellen til udskillelsesretten efter tinglysningslovens
§37.

173. § 520, stk. 2 og J.A. Andersen U 1985 B. 398ff.

174.§ 510.

175. Jfr. tinglysningslovens § 38. End ikke den, der har solgt de harde hvidevarer under
ejendomsforbehold (ja, end ikke den, der blot har udlejet dem til husets ejer), kan
gore nogen ret geldende i maskinemne, idet § 38 fortrenger alle andre rettigheder end
ejendomspanthavernes. § 38 viger kun for trangsbeneficiet, jfr. straks nedenfor, nem-
lig husejerens ret til trods § 38 at medtage de harde hvidevarer i tilfelde af flytning,
hvis de er ngdvendige til opretholdelse af et beskedent hjem og en beskeden levefod
for husejeren og hans husstand.

176. Jfr. VLK gengivet i ,,Fuldmagtigen” 1992.43 og J.A. Andersen, Adv. 1991.114-19.
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Udleg — i hvad?

Det antages, at der ikke kan foretages udlag i goodwill og know-how. 17

Arv og gave kan veere bandlagt, siledes at arvingens/modtagerens kre-
ditorer ikke kan foretage udleg deri.'’® I et vist beskedent omfang kan
bandleggelse ogsa ske ved gensidigt bebyrdende kontrakter.!”® Private
andelsboliger er i praksis altid pa denne méde ,.bdndlagt” ifglge andels-
boligforeningernes vedt&gter.180

Der kan nasten aldrig foretages s@rskilt udleg i krav pd leje af fast
ejendom (hvorimod det kan foretages udleg i krav pa lejeindtegt af 1gs-
gre, fx hvor genstande er leaset bort). Dette skyldes, at udleg kun er mu-
ligt, hvis lejen er forfalden.'®! Der kan derimod efter praksis foretages et
kombineret udleg i fast ejendom og fremtidige lejeindtegter, forudsat at
udlegshaveren erklerer snarest (inden 14 dage) at ville indgive tvangs-
auktionsbegaring. Hvis en kreditor skgnner, at der er s@rlige fyldestgg-
relsesmuligheder for ham i lejen, og hvis hans pant ogsa omfatter lejeind-

177. Jfr. om goodwill U 1989.178 @. Men som tidligere nzvnt kan goodwill efter gzl-
dende ret tages til brugeligt pant, hvilket kan blive aktuelt, hvis der er givet pant i en
virksomhed, der drives fra lejede lokaler. Se J.A. Andersen, £1993.26-30.

178. § 514 og Arvelovens §§ 58-65. Men er der i bindlzggelsesvilkarene givet samtykke
til en bestemt belaning, kan langiver ggre udlzg i ejendommen og fortsztte med
tvangsauktion, jfr. U 1989.783 @.

179. § 514, stk. 2-3.

180. Jfr. U 1989.769 @ (hvor kreditor, hvis udlegsbegzring blev afslaet, var en bank, der
selv havde hjulpet med andelsboligforeningens oprettelse). Ligeledes U 1991.118 V,
hvor salg af andelen ikke var aktuelt, ligesom stgrrelse og vardi af et fremtidigt pro-
venu var usikre, hvorfor vardien ved tvangsrealisation var szrdeles usikker; der
kunne derfor ikke ske udle®g i retten til fra a/b-foreningen at fd udbetalt overdragel-
sessum ved eventuelt senere salg. Men se U 1988.226 @, hvor der ikke var truffet
rimelige foranstaltninger for at hindre skyldnerens egen frie rdden, idet medlem-
meme kunne optage 1an i et hvilket som helst pengeinstitut mod transport til eje eller
sikkerhed af fordringen (pa udbetaling af andelen) mod a/b-foreningen. Udlzg blev
ogsa tilladt i VLK af 13. april 1992 (sag B 2391/1991, 5. afd.), hvor det ganske vist af
vedtegterne fremgik, at andelsbeviset ikke kunne ggres til genstand for retsforfglg-
ning, men hvor det ogsé fremgik, at det kunne hdndpantsattes til sikkerhed for med-
lemmets lan til erhvervelse af andelen; herefter fandt VLR ikke, at der var truffet
rimelige foranstaltninger til at hindre skyldnerens raden over andelsbeviset, sédan
som § 514, stk. 3, krever, og der kunne derfor foretages udleg i medlemmets krav
mod a/b-foreningen. — Se om spgrgsmalet Mette Neville i J 1991.58ff.

181. § 511, stk. 2, der som nzvnt kun gzlder leje af fast ejendom. Se n@rmere J.A. Ander-
sen i U 1992 B s. 16ff, hvor ogsd spgrgsmilet om udstrekningen af friggrelsesretten
(..negligeringsretten”) og forhandlingsretten efter § 511, stk. 3, behandles (dvs. retten
for medkontrahenten i en gensidigt bebyrdende kontrakt til under visse betingelser
helt eller delvis at ,,negligere” udlegget).
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Arv, gave, leje, pension

tegter (jiT. standardformularerne ved pant i fast ejendom), ma han benyt-
te muligheden for at tage ejendommen til brugeligt pant.

Der kan foretages udleg i debitors beheeftede aktiver, °~ idet udleg-
get naturligvis ma respektere de eksisterende hazftelser.'®® Det er ikke
fogedens opgave at konstatere, om foranstdende h&ftelser er indfriet el-
ler fortsat bestar, og der tilfgres derfor normalt fogedbogen en bemark-
ning om, at ,,Udl®gget sker med respekt af tredjemands eventuelle bed-
re ret”. Der kan endog foretages udleg i ,,overbehzftede” aktiver (for-
stdet som aktiver, hvori gezlden dbenbart overstiger aktivets vardi), hvil-
ket navnlig kan vare relevant i en inflationsperiode. Der kan ogsé fore-
tages udleg i ting k@bt med ejendomsforbehold; udlegget skal respekte-
re ejendomsforbeholdet, og sd l&nge dette bestdr, kan der som regel ikke
holdes tvangsauktion.

Forsikringstagerens og den begunstigedes rettigheder i h.t. en livsfor-
sikring kan ikke ggres til genstand for udleg.'8

Alle de mange forskellige former for pensionsopsparinger og pensi-
onsrettigheder ma antages at vare fritaget for udlzg.

Der kan ikke foretages udl®g i krav pd erstatning for invaliditet eller
tab af forsgrger eller godtggrelse i forbindelse hermed. Udleg er ogsa
udelukket, efter at erstatningen er udbetalt, forudsat erstatningsbelgbet er
holdt klart adskilt fra skyldnerens gvrige formue, fx fordi det er indsat pa
en s@rlig bankkonto eller der er kgbt bestemte vardipapirer i stedet.!3?

Der kan ikke foretages udleg i skyldnerens krav pd sociale ydelser.'%

Krav pd underholdsbidrag til zgteflle eller bgm ifglge lovgivningen
er ligeledes fritaget for udleg.'®’

182

182. § 508, 2. pkt.

183. Ligeledes kan der foretages udlag i aktiver, der kun frigives for skyldneren under
visse betingelser, fx den til fordel for ham deponerede udbetaling i en ejendomshan-
del. Derimod indebzrer ejendomsszlgerens rettigheder i henhold til en bankgaranti,
som kgberen har stillet, ikke noget aktiv, hvori der kan ggres udlzg, jfr. U 1992.352@.
I denne sag var der oprindelig aftalt kontant deponering, men saledes som bankgaran-
tien blev udformet, kunne den ikke sidestilles med en kontant deponering, hvori der
kunne ggres udlzg.

184. Forsikringsaftalelovens § 116. Har forsikringstageren derimod indbetalt uforholds-
massigt store premier inden for de sidste 3 dr, kan hans konkursbo — men altsa ikke
hans udlzgssggende kreditorer — forlange det for meget erlagte tilbagebetalt fra for-
sikringsselskabet, jfr. Forsikringsaftaleloven § 117.

185. § 513.

186. § 512, stk. 3.

187. § 512, stk. 2.
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Udleg — i hvad?

En ret eller en genstand (fx sportspremier) kan vere sd personlig, at
den er fritaget for udlwg.188 En rets uoverdragelighed kan ligeledes ude-
lukke udleg.

Det mest afggrende er imidlertid, at der efter geldende dansk ret ikke
kan foretages udl®g i /gnkrav, medmindre der er forlgbet 7 dage efter
slutningen af den periode, i hvilken lgnnen er indtjent.189 Lgnkrav er sile-
des — da lgnmodtageren sikkert sgrger for at heve sin lgn inden den n®vn-
te ,fredningsperiode” — i realiteten fritaget for kreditorforfgz)lgning.190
Langt de fleste af det offentliges krav samt underholdsbidrag kan imidler-
tid inddrives gennem Ignindeholdelse. Ved lgnindeholdelse fér debitors
arbejdsgiver af en pante- og toldfoged eller af Hypotekbanken ordre til at
tilbageholde en vis del af skyldnerens lgn; normalt op til 15% af lgnnen
efter indeholdelse af Igbende A-skat (dvs. af ,,nettolgnnen’). 191

Blandt andet muligheden for foretagelse af ignindeholdelse, som er et
meget effektivt og omkostningsmassigt billigt kreditorforf@lgningsskridt,
bevirker, at offentlige kreditorer i vid udstrekning er bedre stillet end pri-
vate kreditorer.'%? Begrundelsen herfor er traditionelt blandt andet, at de
offentlige kreditorer ikke som private kreditorer selv bestemmer, hvem de
vil kontrahere med.

De fleste af de lande, vi normalt sammenligner os med, har i de senere ar
@ndret deres kreditorforfglgningssystem, saledes at pengekrav hovedsa-
gelig inddrives gennem lgnindeholdelse eller udleg i fremtidige lgnind-
tegter. Danmark er sdledes bagud i denne udvikling. Historisk har ud-
viklingen varet den, at kreditorforfglgning oprindelig blev rettet mod
debitors person, fx i form af gzldsfzngsel (i romerretten endog i form af
personlig afstraffelse m.v.). Senere gik man over til hovedsagelig at fore-

188. § 512, stk. 1, og § 515, stk. 1.

189. § 511, stk. 1 smh. — § 513, stk. 3 om erstatning for tabt arbejdsfortjeneste.

190. Endog i tilfzlde, hvor lgnnen ufrivilligt har veret indefrosset i nogen tid, nemlig hvor
Ignmodtagerens Ignkrav er konverteret til et krav mod Lgnmodtagemnes Garantifond,
er det ud fra en samlet vurdering af formélet med LG-loven og Rpl. §§ 511 og 512
antaget, at der ikke kan ggres udl®g i kravet mod LG, jfr. U 1992.369 V.

191. Procentsatserne brydes dog af trangsbeneficiet. Om en Ignindeholdelse har iagttaget
trangsbeneficiet, kan dog kun i nogle tilfzlde indbringes for fogedretten. Dette er fx
tilfzldet ved Ignindeholdelse for underholdsbidrag, men fx ikke for skattekrav.

192. Ligesom det foran pévistes at vare tilfeldet med ®gtefzllens heftelse for skattekrav
efter kildeskattelovens § 72. Derimod har skatte- og momskrav m.v. som bekendt
ingen fortrinsstilling i konkurs, men en r&kke punktafgifter (fx spiritus- og tobaksaf-
gifter) har fortrinsstilling i konkurs, jfr. konkurslovens § 96 (efter privilegerede Ign-
krav, men fgr simple krav).
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Lon, lpnindeholdelse, eksistensminimum

tage udleg til ejendom (det udlagte overgik saledes umiddelbart til at
blive kreditors ejendom uden mellemkommende tvangsauktion). Indfg-
relsen af auktionsinstituttet, sammenholdt med kreditorernes forstaelige
gnske om at fa udbetalt penge, forte til, at udleg til forauktionering med
pafplgende tvangsauktion herefter blev hovedmomentet i kreditorfor-
falgningssystemet. — Der er fremsat forslag (Betznkning nr. 1239:1992)
om, at vi ogsd herhjemme skal tillade private kreditorers lgnindeholdelse
efter begaring over for fogedretten, men saledes at privat lgndeindehol-
delse skal vige for offentlig. — En debitor, som i vasentligt omfang ,.ge-
neres” af Ignindeholdelse, vil hyppigt ,.svare igen” med en begaring om
gldssanering; ganske vist vil en kendelse om g®ldssanering ofte vare
betinget af op til 60 maneders betaling af et belgb, men herved bliver
skyldneren i det mindste frigjort for sin gald.

At private kreditorer i Danmark normalt ikke kan rgre debitors lgn, har
blandt andet bevirket, at det sikaldte rrangsbeneficium'®? har et ret be-
skedent omfang. Der kan ifglge reglerne om trangsbeneficiet ikke foreta-
ges udleg i aktiver (bortset fra fast ejendom), der er ngdvendige til opret-
holdelse af et beskedent hjem og en beskeden levefod for skyldneren og
hans husstand. Der er her tale om en retlig standard, som forandrer sig i
tidens lgb. Det er husstandens forhold, der er afggrende for trangsbenefi-
ciets udstrekning. Beneficiet kan tilsvarende paberibes af en lgsgrekgber
over for en szlger, der har solgt med ejendomsforbehold.!**

Almindeligt indbo er sedvanligvis omfattet af trangsbeneficiet. Til-
svarende gzlder som regel debitors tv-apparat og radio samt, afh®ngig af
husstandens behov, de fleste harde hvidevarer (jfr. notebemarkningerne
ovenfor). Debitors cykel og armbéandsur kan der s@dvanligvis heller ikke
foretages udleg i. Debitor vil ogsi kunne udtage et kontantbelgb i kraft
af trangsbeneficiet, ath®ngigt af debitors lgbende udgifter, ikke mindst
til husleje, og af, hvor lenge der er til n@ste lgnningsdag.

193. § 509.

194. Kreditaftalelovens § 36, stk. 2. I de tilfzlde, hvor genstanden i sig selv er for kostbar
til at veere omfattet af beneficiet, men dog tjener et basalt formal for debitor, har man i
praksis uden klar hjemmel accepteret, at rekvirenten som betingelse for tilbagetagel-
sen skal stille en anden, billigere genstand af tilsvarende brugsverdi til debitors dispo-
sition (substitutionsprincippet), jfr. U 1986.965 @, men cfr. U 1985.453 @ og U
1988.715 V. Se hertil Carsten Sennels i ,Justitia” 1990 nr. 6. Det anfgres mod anta-
gelsen om en siddan substititonspligt hos rekvirenten, at nar debitor har kgbt den
pagaldende (,kostbare™) genstand pa kredit, ma det vare et anliggende for sociallov-
givningen at forsyne ham med en genstand som erstatning derfor.
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Udleg — i hvad?

Skyldneren kan endvidere inden for en belgbsgrense pa 3.000 kr. ud-
tage aktiver, der er npdvendige til hans eller husstandens erhverv, herun-
der bierhverv eller uddannelse.!?> S&danne ngdvendige erhvervsaktiver
kan fx vare redskaber, verktgj, en studerendes lerebgger (!), en ngdven-
dig kassebeholdning eller byttepenge. Debitors cykel eller knallert kan
ogsd komme ind under bestemmelsen. Debitor kan derimod ikke udtage
aktiver, der har en verdi (auktionsprisen), der overstiger de 3.000 kr.
mod at betale differencen. Agtef@ller kan formentlig hver for sig udtage
ngdvendigt erhvervslgsgre for 3.000 kr.

Fogedretten skal af egen drift pase, at trangsbeneficiet iagttages. Debi-
tor kan ikke give afkald pa beneficiet.'

[ tilknytning til trangsbeneficiet er det bestemt, at der ikke kan foreta-
ges udleg i personlige hjelpemidler, som er ngdvendige pa grund af le-
gemlige mangler eller s.ygdom.197

Har debitor i fogedretten afgivet forklaring om, at han ikke kan anvise
noget til genstand for udleg (insolvenserkiering), er der som hovedregel
ingen af hans kreditorer (hverken den aktuelle rekvirent eller andre), der
de nzste 6 mineder kan f4 foretaget udlzgsforretninger hos ham.'®® Det
bemarkes herved, at debitor har pligt til at forklare om sine gkonomiske
forhold. Afgiver debitor en urigtig forklaring, kan han straffes.'*® En in-
solvenserklzring som den navnte er udtryk for, at der er foretaget ud-
tgmmende retsforfglgning hos debitor, og hvis en anden person kautione-

195. § 509, stk. 2. Trangsbeneficiet foreslds udvidet, jfr. bet. nr. 1201/1990 om modernise-
ring af tvangsfuldbyrdelsen.

196. § 509, stk. 3.

197. § 515, stk. 2. Denne bestemmelse kan omfatte invalidebiler, jfr. fx QLK gengivet i
~Fuldmagtigen” 1992.9. — Hvor en bil ikke er omfattet af dette udlegsforbud, men
dog er anskaffet med stgtie i form af rente- og afdragsfrit lan efter bistandslovens §
58, stk. 3, vil der — uden lovhjemmel, men med hjemmel i § 11 i bkg. nr. 886 af 11.
december 1986 (som @&ndret ved bkg. nr. 789 af 14. december 1988) - vare sket regi-
strering i Centralregisteret for Motorkgretgjer om, at ejer- eller brugerskifte inden 6
ar efter bilens registrering kun kan finde sted efter forudgaende tilladelse fra Revali-
derings- og pensionsn@vnet. Antagelig indebarer den heraf fglgende radighedsind-
skrenkning for ejere, sammenholdt med ,,gavemomentet” fra det offentlige, at der
foreligger en bandleggelse efter Rpl. § 514, stk. 1, som ogsa skal respekteres af bil-
ejerens retsforfplgende kreditorer. Disse ma kunne ggre udlzg i bilen med respekt af
bindlzggelsen, s& auktion ferst kan holdes ved 6-irs periodens udlgb, jfr. J. A.
Andersen i ,,Fuldmagtigen” 1991.67f.

198. § 490 (,,fredningsreglen”). Perioden foreslds udvidet til 12 maneder, jfr. bet. nr. 1201/
1990 om modernisering af tvangsfuldbyrdelsen.

199. Straffelovens § 162 (urigtige pligtmessige forklaringer).
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Insolvenserkleering, skat, hjelpemidler

rer for debitors gzld, fx for et familie- eller banklan, og hvis der er tale
om simpel Kaution, indtreeder kautionistens ydelsespligt pa dette tids-
punkt.200

At en realisation af et bestemt aktiv kan betyde skatteproblemer for
debitor, er ikke til hinder for, at der foretages udleg. Der kan séledes fx
foretages udleg i aktier, som debitor endnu ikke har haft i 3 ar, og som
derfor vil fgre til avancebeskatning, hvis de bortauktioneres inden for 3
ars fristen, eller i en anpart i et skibsprojekt, som — hvis den s&lges pa
tvangsauktion — vil medfgre beskatning af genvundne afskrivninger.’!
Det samme galder ved udleg i maskiner, erhvervsejendomme m.v., som
tilsvarende kan medfgre beskatning af genvundne afskrivninger, ejen-
domsavancebeskatning m.v.

Debitor har under en fogedforretning som navnt pligt til at give alle
oplysninger, som er ngdvendige til gennemfgrelse af forretningen. Opfyl-
der debitor ikke denne pligt, kan han henszttes i arresthuset i op til 6 ma-
neder?? (,tages i forvaring”). Tredjemand kan aftvinges forklaring efter
vidnereglerne.

Fogedretten har ret til at undersgge debitors husrum og gemmer samt
hans person.?%® Fogeden kan skaffe sig adgang til fx debitors hjem ved
brug af ldsesmed og ma i forbindelse hermed ogsa &bne breve, der er
adresseret til debitor, og som ikke fremtreder som rent private. Debitor
har pligt til p& begaring af forevise sin tegnebog. Politiet har pligt til pd
begering at yde fogedretten al forngden bistand.’*

200. Kautionistens betalingspligt indtreeder nemlig siledes: (1) ved selvskyldnerkaution:
nar debitor ikke har betalt pd sidste rettidige betalingsdag, nemlig ved udlgbet af
eventuelle lgbedage; (2) ved simpel kaution: ved udtpmmende retsforfglgning (=
debitors insolvenserklering under en udizgsforretning); (3) ved tabskaution: nér det
endelige tab star fast, fx ved konkurs, tvangsakkord eller geldssanering.

201. Jfr. U 1991.790 @, hvorefter der trods den latente skattebyrde kunne ggres udleg i
bruttovardien af en skibsanpart (men ikke i en anpart, som havde negativ handels-
verdi).

202. § 497.

203. § 498, stk. 1.

204. § 498, stk. 2.
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E. Tvangsfuldbyrdelse af
andre krav end pengekrav

Mange krav — navnlig kontraktskrav — lyder pa andet end penge. Som
omtalt i et foregdende afsnit kan nogle af disse krav (besiddelseskrav
vedrgrende lgsgre, fast ejendom og bgrn) tvangsfuldbyrdes gennem
umiddelbare fogedforretninger, hvis den forngdne klarhed foreligger.

Den, der har et krav pa andet end penge, kan som hovedregel opna
dom til naturalopfyldelse ved de almindelige domstole. Fx kan dog umu-
lighed eller det forhold, at det drejer sig om en tidsbunden ydelse, afsk-
re fra dom til naturalopfyldelse. Ej heller er det muligt at f4 nogen dgmt
til at udfgre et arbejde i et vist underordnelses- eller tjenesteydelsesfor-
hold. Omvendt kan man normalt heller ikke i civilretlige forhold — og
som regel heller i offentligretlige forhold — f& dom for, at man har ret til
en bestemt stilling eller et bestemt hverv.

[ tider, hvor der ikke er varemangel, er det under alle omstzndigheder
undtagelsen, at en evt. mulighed for at fa dom til naturalopfyldelse benyt-
tes. Dette gelder naturligvis i s@rlig grad ved genuskrav. Der er derfor
ikke — hvis der ses bort fra bgresagerne — mangd sager ved fogedretterne
(ud over de umiddelbare fogedforretninger) angéende fuldbyrdelse af an-
dre krav end pengekrav.

Fuldbyrdelsen af andre krav end pengekrav skal i givet fald ske efter
reglemne i Rpl.s kap. 48 (§§ 528-36),29 hvorfor man ofte bruger beteg-
nelsen kap. 48-forretninger. Der kan veare tale om bade handlepligter og
undladelsespligter (modsat fogedforbud, der som navnt kun kan bruges
til at hAndhave undladelsespligter).

205. Der foreligger forslag til nye regler, jfr. betenkning nr. 1170:1989 om tvangsfuldbyr-
delse af andre krav end pengekrav.
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Andre krav end pengekrav

En kap. 48-forretning kan kun gennemfgres, hvis rekvirenten har et
seerligt retsgrundlag vedrgrende sit krav. Som eksekutionsgrundlag kan
kun anvendes:

— domme (herunder straffedomme og indenretlige vedtagelser i straffesa-
206

ger),

— kendelser,

— retsforlig,

- voldgiftskendelser samt

— statsamternes eller Overprasidiets afggrelser vedrgrende forzldremyn-
dighed og samvarsret.

Det mest effektive middel til at gennemtvinge andre krav end pengekrav
er tvangsbgder. Tvangsbgder kan som altovervejende hovedregel alene
anvendes i relation til forpligtelser over for det offentlige,?®” fx i sager
om lovligggrelse af et ulovligt byggeri. Tvangsbgder pilegges i givet
fald ved straffedom (idet der ofte samtidig gives bgdestraf for selve lov-
overtrzdelsen).?%® Tvangsbgder tilfalder statskassen. Nar domfzldte op-
fylder sin forpligtelse (til lovligggrelse etc.), bortfalder formentlig de for-
faldne tvangsbgder, der endnu ikke er betalt — ligesom der selvsagt ikke
palgber nye tvangsbgder. Dette skyldes, at tvangsbgder begrebsmassigt
er et pressionsmiddel, ikke en straf. Man kan derfor sige, at den dom-
feldte, der undlod at betale de pilagte tvangsbgder, opniede en bedre
retsstilling end ham, der lovlydigt betalte, men sddanne retspositioner
kan der jo nevnes flere eksempler pa i dansk ret. Tvangsbgdernes frem-
adrettede beskaffenhed viser sig tillige, hvor en dom, der — fx sammen
med straf — palegger domfeldte at gennemfgre n@rmere angivne foran-
staltninger inden en vis frist, fx lovligggrelse af en bygning, under paleg-
gelse af tvangsbgder efter den navnte dato. Hvis ankedommen stadfzster
palegget og tvangsbgderne, kan den oprindelige dato ikke gentages i an-
kedommen, safremt datoen er overskredet pa domstidspunktet. Det kan
derfor ikke nzgtes, at domfeldte kan opna en besparelse gennem anken.

206. U 1985.1113 @.

207. § 997, stk. 3.

208. Egentlige bader er (ligesom hzfte- og fengselsstraf) noget ,,bagudrettet”: de er en
lovhjemlet straf for en allerede udfgrt strafbar handling. Tvangsbpderne er derimod
.fremadrettede”: de tilsigter at pdvirke den domfaldtes fremtidige handlemide, sa
han udfgrer et bestemt arbejde, fx med lovligggrelse af bygninger.
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Tvangsbgder, pligt til loviiggprelse

Eftersom tvangsbgder er tillagt udpantningsret, kan de pa politimeste-
rens begzring inddrives gennem foretagelse af udleg.

Ikke sjzldent har de forskellige forvaltningsmyndigheder hjemmel til
pa egen hdnd — fx ved brug af tvangsbgder — at gennemtvinge forpligtel-
ser over for det offentlige (,.forvaltningstvangen”), men sddanne admini-
strg(t)igve beslutninger kan altid kreves indbragt for domstolene til prgvel-
se.

En razkke ,processuelle pligter”, fx vidnepligten, kan gennemtvinges
ved brug af tvangsbgder.2'0

Krav pa udlevering af bgrn i h.t. afggrelser eller godkendte aftaler om
foreldremyndighed eller samvarsret kan ligeledes gennemtvinges ved
brug af tvangsbg)der.21 '

Skal andre krav end pengekrav tvangsfuldbyrdes gennem fogedretten
efter reglerne i Rpl.s kap. 48, kan dette enten ske ved, at kravet bliver di-
rekte gennemtvunget, eller ved, at kravet af fogedretten bliver kapitalise-
ret til et pengebelgb, som herefter pd normal vis fuldbyrdes ved foreta-
gelse af udleg.

Kapitaliseringen ma i givet fald ske efter forholdene pé kapitalise-
ringstidspunktet. Ogsa undladelsespligter kan kapitaliseres.212 Er en di-
rekte gennemtvingelse af rekvirentens krav ikke mulig, er kapitaliserin-
gen naturligvis den eneste farbare vej. Selv om en direkte gennemtvin-
gelse er mulig, kan rekvirenten dog valge at fa sit krav kapitaliseret. Ka-
pitalisering med pafglgende udl®g og tvangsauktion er derfor formentlig
den praktiske hovedregel i relation til andre krav end pengekrav.

I s@rlovgivningen kan der endvidere findes hjemmel til, at den kompe-
tente myndighed selv lader det forngdne foretage, fx lovliggprelse af en
ejendom eller foretagelse af ngdvendige miljgforanstaltninger. Arbejdet
sker da pa ejerens bekostning, og nér der i loven er tillagt belgbet udpant-
ningsret, kan myndigheden rette henvendelse til fogeden og bede om ud-
lzg for belgbet.?!3

Krav pa fast ejendom eller lpsgre kan direkte gennemtvinges ved, at

209. Jfr. bestemmelser herom i s@rlovgivningen samt Grundlovens § 63, stk. 1: ,,Domsto-
lene er berettigede til at pakende ethvert spgrgsmil om gvrighedsmyndighedens
grenser .

210. § 178, stk. 1, nr. 4, § 209 og § 299, stk. 2.

211. § 536, stk. 3.

212. § 533.

213. Séledes fx planlzgningslovens § 63, stk. 3, og miljgbeskyttelseslovens § 69, stk. 1,
nr. 3, sammenholdt med § 70, stk. 2.
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Andre krav end pengekrav

rek\zziaenten inds®ttes i besiddelsen og rekvisitus modsvarende udsat-
tes.”!

Skal rekvisitus udfgre et ,,arbejde eller treeffe lignende foranstaltnin-
ger”, kan fogedretten tillade, at rekvirenten lader sddant foretage af an-
dre,?'? saledes at udlzg derefter kan ggres for det efter en af fogedretten
godkendt regning hertil medgéede belgb. Fremgangsmaden har fgrst og
fremmest betydning i relation til arbejde eller foranstaltninger, der skal
foretages pa skyldnerens ejendom, idet rekvirenten normalt ikke uden fo-
gedrettens tilladelse selv kan lade dette udfpre.!®

Skal rekvisitus ,,udstede eller underskrive et dokument”, kan fogedret-
ten udferdige dette (fx et skgde) med samme virkning, som om fogedret-
ten af rekvisitus var blevet befuldmagtiget dertil. Ofte er fogedrettens
medvirken imidlertid overflgdig, idet en sagsgger i mange tilfelde kan
udforme sin pastand under den forudgéende retssag séledes, at selve
dommen kan trede i stedet for dén legitimation for et retsforholds stiftel-
se eller ophgr, som han er berettiget til at fordre udstedt. Dommen kan fx
fastsla, at domhaveren er lejer pd n®rmere angivne vilkér, eller at dom-
haveren er ejer af en bestemt ejendom, eller at der er — eller ikke er — en
aktion@roverenskomst mellem parterne af n&rmere angivet indhold. En
dom kan dog ikke trede i stedet for et negotiabelt dokument.

Har rekvisitus pligt til at foretage en sikkerhedsstillelse, kan denne for-
pligtelse gennemtvinges ved, at fogedretten udtager sa stor en del af hans
formue, som er forngdent hertil.

I det omfang den berettigedes krav hviler pd en dom (men fx ikke pa et
forlig eller andet privat dokument), har domhaveren tillige mulighed for
at fa domfzldte straffer for ikke at efterkomme dommen.?!” Der kan si-
ges at vere tale om en slags ,,ulydighed” over for retten. Straffen paleg-
ges i givet fald under en privat straffesag. Den berettigede ma siledes
selv anlegge og gennemfgre straffesagen efter de almindelige civilpro-
cessuelle regler. Drejer det sig om en handlepligt, kan der kun palegges
straf én gang. Ved undladelsespligter kan der derimod pélegges straf
hver gang, pligten tilsides®ttes. Der kan kun pdlegges straf — bgde eller

214. §§ 530-31.

215. Men som n@vnt kan der vare lovhjemmel til, at en myndighed uden fgrst at spgrge
fogedretten eller andre lader arbejdet foretage og derefter har udpantningsret for det
udlagte belgb, jfr. planl2gningslovens § 63, stk. 3.

216. § 532.

217. § 535.

322



Udstede dokument, udlevere barn

hafte — hvis der bevisligt foreligger fors®t (modsat simpel eller grov
uagtsomhed). En evt. bgde tilfalder statskassen. Efter det tidspunkt, hvor
domfeldte har opfyldt sine pligter, kan der ikke anl®gges straffesag. Er
straffesagen anlagt pa opfyldelsestidspunktet skal den haves. Det er end-
da saledes, at en idgmt, men ikke fuldbyrdet straf, bortfalder, sa snart for-
pligtelsen efter den oprindelige civile dom opfyldes. Det er pa denne bag-
grund ikke overraskende, at det er meget sjzldent, der anlagges private
straffesager som de her omtalte. Det er vigtigt at understrege, at disse
straffesager kun kan anlegges ved overtredelse af domme, der indehol-
der handle- eller undladelsespligter, men ikke ved domme, der blot dgm-
mer til betaling af et pengebelgb.

Der findes serlige regler”'® om tvangsfuldbyrdelse af krav pa udleve-
ring af bgrn 1 h.t. afggrelser — fra retten, statsamtet eller Overprasidiet —
om foreldremyndighed eller samvearsret.

Ofte kan det vare et problem overhovedet at finde ud af, hvor bamnet
befinder sig, idet dette holdes skjult. Rekvisitus har imidlertid pligt til at
oplyse, hvor barnet befinder sig. Tilsides®ttes denne pligt, kan rekvisitus
henszttes i forvaring i op til 6 maneder.?'” Tredjemand — herunder de so-
ciale myndigheder??” — har vidnepligt.

Et krav pa udlevering af et barn kan gennemfgres ved umiddelbar
magtanvendelse eller brug af tvangsbgder. I relation til samvarsret kan
der endvidere anvendes en almindelig bgde. Bgderne bliver inddrevet
ved politimesterens foranstaltning, og han kan i forbindelse hermed for-
lange udlegsforretninger gennemfgrt ved fogedretten. Det er forudsat, at
der skal udvises betydelig tilbageholdenhed med anvendelse af magtmid-
ler.2?! Dette g&lder ikke mindst i relation til en direkte gennemtvingelse
af samvearsret, eftersom man ellers ville risikere, at politiet med store
skadevirkninger for barnet til fglge skulle rekvireres hver 14. dag.

I sager om samvarsret kan fogedretten om ngdvendigt fasts®tte tids-
punktet for en erstatnings-samvarsret og evt. foretage andre praktiske
@ndringer vedrgrende samvarsrettens indhold,222 selv om fogeden her-
ved i et vist omfang kommer til at ndre de forskrifter om samvarsret-
tens hyppighed og udstr&kning, som statsamtet (i Kgbenhavn Overprasi-

218. § 536.

219.8§497 0g U 1991.77 @.

220.U 1979.812 @.

221.U 1991.77 @.

222.U 1974.218 V og U 1982.954 @.
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