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Forord.

Forskjolllgo Grunde havo bovaget mig til at udgive, og udgive
notop 1 donne Form, oftorfolgonde Nlado. Dot vil beroo paa Tingenes
Gang, om dor udkommor nogoen Iortsicttelso.
Jog sigor ,udgive;- thi man vil muligt tage foil, dersnm man
tilleggor mig Torfattorskabot til Alt, hvad der mceddeloes.
Mai 1854, (W






I.

Ministeriet og den offentlige Moral.

TR S L S Y






Det er en almindelig Tale, at Politik og Moral ikke have
synderlig at gjore med hinanden. Jeg for min Del tor
lieller ikke negte, at det politiske Udbytte, jeg har vundet
som Rigsdagsmand, har gjort mig noget vaklende i min
Tro paa, at Smdelighedens og Summelighedens, /irens og
/rlighedens Love horte hjemme, som allevegne, saa og i
Politiken, navnlig i det man kalder den indre Politik.  Jeg
maa bekjende, at Adskilligt af det, man horer baade f{ra
Rigsdagsbordenes Rwlkker og fra Ministerbordet, men iser
det, der ikke hures, men tydeligt nok kan sces bag det.
der tales, just ikke har saa ganske hjemme i disse Love.
Men jeg maa ligesaa oprigtigt bekjende — maaskee vil det
betragtes som et Tegn paa politisk Fremgang — at Adskilligt
af det, der i Begyndelsen virkede meget {rastodende, baade
i oz udenfor Salen, lidt elter lidt blev mig mindre ufordoieligt;
og tilsidst var jeg nwerved at finde Saadant nogenlunde i
Orden.

Men ved igjen at leve mere med mig selv, falder jer
tilbage i det gamle Spor.  Med Rigsdagstidenden i IHaanden,
kalder jes mig alle de stoiende og bevicgede Optrin tilbage
i min Erindring; jeg har sogt at folge den buglede Gang
i Forhandlingerne, holde Enden sammen med Begyndelsen;
og jeg har ikke kunnet andet end sporge og atler sporge
mig selv: om det er muligt, at en saadan Politik kan veere
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sund; om en saadan lHandlemaade, saavel — det maa tilstaaes
— af forskjellige Partier i Rigsdagen som af Ministerium og
Rigsdag overfor hinanden, — kan fore til det Gode, ¢n
Handlemaade, som -— saaledes staaer det nu for mig —
aabenlyst bryder med Sanddruhedens og Aivlighedens Love.

Den Bekymring, hvormed jeg fra en saadan Nutid scer
ud i Fremtiden, Lringer mig til ikke at holde disse Tanker
for mig sclv. Ordet er nwmrmest henvendt til Rigsdagens
Medlemmer, men dernwest ogsaa til Vilgernes store Skare.
Jeg er forberedt paa, at Mange ville tilbagevise den hele
Betragining som uvedkommende. Det turde imidlertid viere
muligt, at det, der fremkalder denne Tilbagevisning, nctop
vil hos mange Andre skaffe den et villigt Ore. Det er
nemlig — saa forekommer det mig — ikke ganske Lilligt,
naar man i Ilovedstaden lader det danske Folk hore ilde,
fordi det mangler det skarpe Blik, det sikkre Omdmmmne,
hivor der handles om Sporgsmaal henhorende til det kon-
stitutionelle Liv; thi hvorfra skulde denne Modenhed viere
kommen? Devimod troer jeg, at der er et Underlag it Folket,
hvorpaa det er godt at bygee, et smdeligt Omdenmme. en
Sands for JLire, Ret og Summelighed, som endmu ikke er
forskruet ved politisk Partinand, og heller ikke saa let lader
sig forvirre ved politiske Skingrunde. Jeg troer saaledes
f. IBx., at sclv der, hvor der er den stierkeste Misstemning
mod Ministeriet, vilde enhver paa slette og fordommelige
Midler stottet Fremgangsmaade mode bestemt Misbilligelses
og paa den anden Side tor man ikke troe, at selv Ministeriets
mest forbundne Tilhiengere vilde forsvare celler onske det
opretholdt ved slige Midler.  Det Haab opgiver jeg saaledes
ikke: at L'olk, af hoist forskjellig politisk Farve, med hoist
lorskjellig Stemming for eller imod Ministerict, ville kunne
finde et Midipunkt, hvor de kunne rekke hinanden laanden.
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\Mlinisteriets Stilling til den offentlige Moral
or det, som her nwrmest skal omtales.

Men. vil man sive. skulde Rigsdagens Stilling da
ikke furst (remdrages? Det kan ikke falde nogen Enkelt
inl — der har siddet selv hundrede i et al Thingene —
at gjore Rigsdagens Sag il sin.  Under hvilke Brost og
Brick Rigsdagen har lidt; hvad der, som Tulge deral, kan
legees den til Last; og hvorledes den staaer anskrevet i
IFolket, — er ikke ubekjendt for de nu i hele Landet spredte
Rigsdagsmiend.  De, der ere Rigsdagens saa strenge Dominere,
burde imidlertid prove lidt niermere, hvem det er, der beerer
Iovedskylden for Rigsdagens Sviekkelse og TFord:iervelse.
Naar man har peget lherpaa, maa man paa den anden Side
indromme. at Ministeriet har den Fortjeneste: at have bidraget
il at lose Spiendingen imellem de forskjellige Partier, at
have samlet saagodtsom Alle i Erkjendelsen af, hvad de
som Rigsdagsmaend skylde Twedreland og Forfatning.  1lvad
der kan forckastes TFolkethinget i Forfatningssagen, fore-
kommer mig at vere en vis usikker, frem og tilbagegaaende
Beviegelse. Men havde dette ikke sin naturlice Grund i
I'artiernes Stilling? og boyr det regnes dem til Onde, om de
<aa lwnge som muligt holdt fast ved laabet om, at en
Overenssteinmelse med Regjeringen maatte kunne opnaacs,
i lenhold til dens eget tidligere Tilsagn?  Det staaer klart
for mig. at Rigsdagen frit kan indanke den hele Sag til den
oltentlize Swedeligheds, den politiske ISres Domstol.  Mini-
sterict tog fra den forste Begyndelse et voldsomt Anlob
imold Grundloven.  Man kjender Rickkefulgen: ,dels nod-
vendige, dels vigtize, dels unskeligze= Ophaevelser og Foran-
dringer.  Fordringen blevy imudegaaet med Bestemthed og
Maadehold.  Ad forskjellige Veie, ved forskjellige IForslag,
blev der med stor Utricttelighed arbeidet paa at stille Mini-
~teriet tillreds, uden at opoflre hvad der ikke turde opofies.
Furst da enhver Indrommelse blev vraget som utilstrickkelig,
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stillede Rigsdagen sit bestemte Nei mod Ministeriets For-
dring: at_de indrommede Fovandringer i Grundloven skulde
trede i Kralt, unden at Rigsdagen blev forbeholdt endog
blot at kjende den Tllesforfalning, som skulde gjure IFor-
andringer i Grundloven nodvendige.  Og forst efterat Mini-
steriet, pan gientagen Opfordring i Folkethinget. negtede
at vedkjende sig sin egen tidligeve Erklering: at Regjeringen
ikke er berettiget til at foretaze Forandringer i Grundloven,
uden det grnndlovmiessige Samtyvkke af Rigsdagen, blev den
Besluting tagzen og udfort: at henvende sig til s M. Kon-
gen.  Adressen selv indskrienkede sig, med selviornegtende
FPorbigaaelse af saameget Andet der var gaaet forud. til det
afgjurende Punkt, o indskrienkede sig atter her til at ud-
tale Tvivlen om Ministrenes Spolitiske Paalidelighed,® Tviv-
len: som de dele Anskuelser. dev, hvis de fik praktisk
Betvdning, vilde medfdre Brad paa Grundlovens Rius-
dagen modtog til Svar pan Adressen en IHenvisning il en
paafolzende Beslutning,  Un saadan paafulgte ikke. fo-
rend Rigsdacens Moder sluttedes. Do troede  Rigsdazen
ikke at turde gjore Brug af det yvderste konstitutionelle Mid-
del. Finantsloven bLevileedes det Ministevinm,  som - havde
en Mistillids- Adresse tyngende  paa sig. Rigsdagen  tomte
den bedske Skaal til Afsked at modes Ansigt il Ansigt
med dette swmme Ministerium, ox at modtage det kongelize
Budskab gjennem den Mands Mund, der stod for Rigsdagen
som den politiske Upaalideligheds Repracsentant! Oy Rigs-
dagen gik ra hinanden med et Leve for s, M. Kongen
or et Leve for Danmarks Riges Grundlov!  llvad der end
kan siges mod Rigsdagen, hov det erkjendes, at dens Holdning
i disse de sidste or alvorligste Dage var paa cenvang
hiederfuld, oz mandig og maadeholden. Dette er Rigsdawens
Stilling overfor Historiens Dom.  Ikke som Folkethingsmand.
men som Borger, troer jer at turde sige: at Polket ikke
dommer billigt. dersom det. i Stedet for at erkjende Betyd-
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ningen af de gjorte Skridt, i det afejorende ieblik fieste
Blikket paa de mange Feil, der let vil kunne opdages. Og
spurges kan det, om Rigsdagen har fundet den Understuttelse
hos Folket i det Ilele, og hos Iovedstadens Borgere i
Swerdeleshed, hivorved den nu forieilede Virkning kunde vere
bleven opn:luct?

Ilvorledes er Ministericts Stilling ?

I den forste Samling efter de nye Valg stottede Mini-
steriet sig til og det stuttedes af et betydeligt I'lertal.  Ivor-
ledes dette Flertal var bragt tilveie og hvorledes det var
sammensat, vedkommer os ikke her. Man maa holde sig
til Virkeligheden, som den ligger for Alles Oine.  Altsaa:
Begyndelsen var glimrende.  Finansministeren betonede det
og udbrud med Pathos: At IForbandling var uncdvendig,
da han havde ct paalideligt I'lertal at stutte sig til. Men
dette Flertal sank og sank Dbestandig, indtil det omsider
svandt ind 6l et neppe synligt Mindretal. — Ministeriet
lod, som om Intet var passerct. — Efterat Mini-
sterict ved Forhandlingen af Grundlovssagen havde forkastet
alle mivglende IPorslag, som vare stillede i I'olkethinget, og
Premierministeren, Finansministeren og Justitsministeren vare
fremkomne med et Forslag, hvorefter Rigsdagen skulde fra-
skrive sig enhver, selv den [jerneste, Indvirkning paa Fwlles-
forfatningen, oplevede det ministerielle Triumvirat at see
dette Forslag forkastet med 97 St. mod . — Ministerict
lod, som om Intet var passecrect. — Derefter for-
sogte  Ministeriet sin Lykke i Landshinget, og lod ved
Premicrministeren fremdrage ¢t af de mange Forslag, som
det 1 TPolkethinget havde vraget. Med et saadant Ilverv, i
en saadan Stilling, lod Ministeriet sit Ioved treede op i
Thinget, — for at reisc alle, sclv de sagtmodigste, Stemmer
imod sig! Det beredte sig et hidtil uoplevet Nederlag: Re-
gjeringens Forslag i den politiske llovedsag blev eenstemmig
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forkastet! — Ministerict lod, som om Intet
passcredf.

Y ar

Regjeringens Stilling overfor Grundloven og Twllesfor-
fatmingen var den: At Erkleringen, som den [3de Feb.
1852 blev afgiven af den davirende Premierminister (nu-
vaerende Udenrigsminister), stod ved Magt.  Denne Erklring
gik ud paa: At deti Grundloven tagne Forbehold (angaaende
»Ordningen  af Alt hvad der vedkommer Ilertugdommet
Slesvigs Stilling*) ikke hjemler Regjeringen Ret til, paa
anden Maade end i OQvercensstemmelse med CGrundlovens
y 100 (nemlig:  med Samtykke af Rigsdagen) at bevirke
nogen Forandring af samme, op altsaa heller ikke saa-
danne Forandringer, der blive nodvendige til Fuldbyrdelsen
af den i den allerhoieste Kundgjorelse af 283, Januvar til-
kjendegivne Ilensigt, at tilveicbringe en for hele Monarkiet
fwelleds Forfatning for de fwelles Anligeender.s LIt Medlem
af TFolkethinget fandt sig, navnliz ved senere Yttringer af
den nuvierende Premicrminister, ~der ere i Strid med
Erkleringen af 13, Febr. 1852, foranlediget til at stille
den Forespurgsel: .om Statsraadet fastholder den nievnte
Erklwering.*  Premicrministeren negtede, .pan Statsraadets
Vegne,* .yderligere Udtalelse,* men henviste til det Rigs-
dagen forclagte Udkast til Forandringer i Gurundloven,
hvoral skulde fremgaae ,Ministeriets Anskuelser, om, hvor-
ledes de Forandringer i Grundloven, som Fuwmllesforfal-
ningens Gjennemfurelse udkrwever, ville viere at ivierksaette.”
Sporgeren erklierede Besvarelsen for ,undvigende og om-
gaaende= og forlangte et Ja cller et Nei,~ raasom .rede-
lige Folk ikke, i et Tilfwlde som dette, ville negte et
bestemt Svar, naar de sporges bestemt og klart* — De
tilstedevaerende Ministre vare ikke at formaac til at indlade
sig paa nogen Forklaring. Det blev fra flere Sider udtalt,
at denne Undvigelse ikke kunde tydes anderledes, end at
HStatsraadet idag siger Nei til, hvad det for to Auar siden
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gagde det allerhoitideligste Ja til.“ Samtlige Ministre taug.
— Ministeriet lod, som om Intet var passerct. —
Og sclv da Rigsdagen henvendte sig til Ils. M. Kongen,
for i en Adresse, vedtagen i begge Thing med 108 St. mod
{4, at udtale sin Tvivl og Bekymring angaaende den
~politiske Paalideliched® der dog maatte kreves al Ils.
M.’s ansvarlige Raadgivere, spovede man ikke noget Tegn
til at disse derafl lode sig bevage cller anfxgte.

Dette System al ministeriel Uanfegtelighed og
Ubevagelighed overfor Folkereprasentationen,
overfor dens erklmrede Mistillid, er ct saadant
politisk Swersyn, at den smdelige Side af sig selv paatrenger
sig Betragtningen.

Thi hvorledes lyder det Forsvar, man soger at opstille
for Ministeriets Holdning:

-Det Ansvarlicheds-Forhold,“ siger man, .hvori Grund-
loven stiller Ministeriet til Rigsdagen, er paa en vesentlig
Maade forandret og indskreenket ved Kundgjorclsen af 28,
Jan. 1832, Deri siges jo udtrykkeligt, at ,de ovrige Mini-
stres Ansvarlighed overfor den danske Rigsdag (i Modst-
ning til de tvende Ministre for Slesvig og for Ilolsten, som
ere Kongen alenc ansvarlige) er indskreenket til den Del af
deres Embedsvirksomhed, som angaaer Kongeriget Danmark.©
Altsaa: Udenrigsministren, Finansministren og de tvende
Krigsministre ere Ilelstatsministre, og kun for %5 al deres
Ilmbedsforelse ansvarlige for Rigsdagen; fordi Rigsdagen
repreescnierer den overveiende storre Del af Monarkiet, kan det
opstaacde Mistillidsforhold ikke vere en afgjorende Grund
for de nwvnte Ministre til at tilbyde deres Afsked. I de
nvrige Dele af Monarkiet kan Stemningen for dem muligt
veere en anden; man mangler kun der konstitutionelle Organer,
for at lmre den at kjende. Anderledes er nu vistnok de
Ministre stillede, hvisVirksomhed cr indskranket til Konge-
riget. ,Virkekredsen for Ministerierne for Kongeriget Dan-
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mark,“ lhedder det i Kundgjorelsen: »Justitsministerict,
Indenrigsministerict og Ministeriet for Kirlke- og Undervis-
ningsvasenet forbliver uforandret. Det blev saaledes kun
de to Ministre: Orsted og Scheel der kunde ansces for-
pligtede til at vige for Rigsdagens Opsigelse af Tillidsfor-
holdet.  Men kunne ikke samtlige Medlemmer af Ministeriet,
knytiede til Linanden ved inderlig Sympathi, have lovet

hverandre med Haand og Mund at ville staac og falde alle

tilsammen ? Naar nu Dhrr. 5 Ministre - Udenvigs-
Finans- Krigs- og Marine-Ministren, — erkkere, at det

ingenlunde er deres Agt at vige deres Sweder, ville da ikke
Dhre. 3's Ministre (Orsted og Seheel) paa en Maade viere
nodtvungne il iligemaade at holde Stand? LEr det. selv
om det koster dem Selvovervindelse at blive, ikke., rigtig
Leseet, deres Pligt at gjore det, naar deres Kolleger ikke
paa anden Maade kunne bevares for INedrelandet?

Men er hermed Noget sagt, som ligner Foravar eller
Retferdiggjorelse? Vil det ikke i simpelt Sprog lyde saa:
at Minister-Ansvarligheden overfor Rigsdazen ved en behiendig
Vending lader sig oplose i et Intet? Ilelstatsministrene cr-
holde nemlig herefter overfor de %5 af Monarkiet (Konge-
riget) Baghold i de "5 (Slesvig og lolsten), hivor de kunne
swette sig fast i en vangribelix Stilling.  Og de ovrige Ministre,
som ikke kunne gjore Manocuvren med, behove kun at slutte
en Pagt paa ministeriel Liv og Dnd med de heldigere
stillede ICollecrer, for at staae dakkede af dem imod ethvert
Ansvarligheds-Angreb.

Her er ultsaa et Punkt, hvorom enhver wrlig, for-
standig og alvorlig Mand — hvad Anskuelse han end deler —
maa kunne slutte sig.  Enhver. der vil, maa kunne have
en selvstandig Dom; — maa kunne bedomme, om der i
den lhele Tale er andet, end en saa grov Fordreiclse af
Grundtanken i al konstitutionel TForfatning, at selv den
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mindst noicseende Procurator maatte undsee sig ved gy
bruge slige Vaaben.

Ved Forhandlinger, der fores mellem Mand og Mand,
er gjensidig Agtelse og Tillid wundverlig.  Naar en af
Parterne forver tvetunget Tale. naar der opstaacr Tvivl om
Jorligheden, Sanddrubeden, Paalideligheden, vil Forholdet
luse sig af sig sclv: Grunden der skulde bare For-
handlingerne ev udhulet.  Op nu et Ministerium, Kronens
betroede Raadgivere, Kongevilliens ansvarlige Fuldbyrdere,
overfor Rigsdagen! Konstitutionelle  Ministerposter ere
Tillidsposter i Ordets hoicste Betydning.

Det kan skee, at Tilliden tabes uforskyldt; men den
er engang uundvierlig oz uerstattelig; og hvor den altsaa
er tabt og ikke bliver gjenoprettet, der er det en Sclvimod-
sigelse at ville behandle Tillidsposten som ¢t Rov.  Dersom
vore Ministre havde folt sig kvenkede ved at see Rigs-
dagen mere og mere unddrage dem sin Tillid; dersom de
bittert havde besvearet sig over den uforskyldte Miskjendelse,
eller selv om de havde sogt Beroligelse i den ringe Vgt
de mente at kunne tillkegee Iolkereprassentationens Dom; —
da kunde dette maaske vieret meyre eller mindre i sin Orden.
Men udvortes respecteres maatte dog denne Dom. Ilvor-
ledes det kan forenes med konstitutionel Pligtfolelse. med
Fulelse for Jire og Velanstendighed. at holde fast ved
liwie Poster hwvor den hele Virksomhed har IPolkereprsenta-
tionens  Tillid il Forudswetning, cr en uleuselig Gaade.
Alligevel er det hoie Ministerium ikke Dblot sammensat af
Miend, som upaatvivleligt i andre Retninger have en hoist
pirrelig slresfulelse, og gjure Fordring paa at staac hnit
opluftede over det plebeiiske Stuv, men det vil have sit
historiske Kjendingsnavn efter Orsted, — den Mand, som
fremfor Nogen har gjort det gjreldende med Mund og Pen,
at ,moralske Garantier,* indbyrdes Agtelse og Tillid danne
det uundvarlice Grundlag for Forholdet imellem Regjering
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og Tolk.  Hvor nedslanende at ogsan her det sedvanlige
vi al Theorie uden Praxis gjentager sig!  Eller hivad er
her Dblevet tilbage af de moralske Garantier? i hvilken
Moral horer den Tanke hjemme: at naar man engang er
lkommen i Besiddelse af Magten, og ved Omstendighedernes
Sammenstod seev sig istand til at beterske Forholdene, saa
skal man ikke give Magten fra sig, ikke betenke sig paa
at lade Magten trede i Rettens Sted?  Men man betwenke,
hvilket Ixempel der herved er givet ovenfral Ilar den
plebeiiske Plathed anden Lov for sin Handlemaade, end
netop demne? og er der ikke i det ministericlle LExempel
givet en Anvisning paa og et Slags Forsvar for al egen-
nyttiz, vindesyg og herskesyg Benyttelse af Forholdene i
Livet, sclv hvor de ere beregnede paa Hensyn af ganske
anden Natur?

Thi det konstitutionelle System kraver for at trives
et gjensidigt Tillidsforhold imellem Regjering og Iolke-

yepreesentation ; — det hviler paa Erkjendelsen afl at Tilliden
fra ingen af Siderne kan undvieres. — Tilsidesmttelse af

dette Forhold er at saare den lkonstitutionelle Livsnerve
i dens Rod. Og det forckommer os derfor, at Ministerielle
oz Autiministericlle maae moudes i den Evkjendelse: at dey
lor Ministre, der dog maae erkjende sig som konstitutionelle
or ansvarlige, ikke egentlig er noget Valg, naar der opsiges
dem Tillid og Tiltro (ra Rigsdagens Side, uden at de driste
sig til at overtage Ansvaret for dens Oplosning; — at
politisk (Tore og Sommelighed fordrer, at de under en saa-
dan Tingenes Stilling drage sig tilbage, og overlade det til

Tiden at domme dem og Rigsdagen fmellem; — at det
Modsatte, — en trodsende Fastholden af Magten, — ikke

alene er odeleeggende for Vedkommendes Eftermele, men
farligt baade for Regjeringsmagtens Anscelse og for det
ollentlige Exempel.

Anderledes ville Sagen jo vistnok stille sig, dersom
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man antog, at det Ilele netop har viret anlagt paa at
legge det Sindelag for Dagen, hvormed Ministerict betragter
Rigsdag, Grundlov og Forfatning.  Ilerpaa synes det at
tyde, naar samtlige Ministre, faa Uger efter Rigedagens
Slutning tilbyde Kongen deres Dimission i Anledning af]
at Ilans Majestict har negtet Samtykke til Krigsministerens
Forfolgelse imod ct Par Embedsmend. Altsaa — 1 den
Grad cre Ministrene nidkjxere for deres Magt som ansvarlige
Ministre overfor I{ongen, medens de til samme Tid swtte
cthvert IHensyn til deres Ansvarlighed overfor Rigsdagen
tilside ?  Skulde det virkelig vere Meningen — efterat det
forst ev lykkedes ved forskjellige Kunstgreb at faae ind i
Rigsdagen ikke saa ganske faa Mand, der fortjene den
Roes, Finansministeren har tildeelt dem: ,at de ikke for-
maac at oversee Sagen enten til den ene Side cller til der
anden,® (Folkethingstidende 1852, S. 1335) — at visc Bolke'
i talende Gjerning, at Forfatnings-Triheden og Torfatnings-
Myndigheden, som nxrmest er reprasenteret i Rigsdagen,
ikke er andet end et Skyggebillede, og at vmkke IFolkets
Kjede og Tede for en TForfatning som ikke formaaer at
beskytte imod absolutistisk Vilkaarlighed under den mest
oprorende IForm: ministeriel Despotisme ?  Skulde det viere
Meningen, da Dbliver den forstaaclig. Men det er tillige
klart, at der da kun vilde vere gjort det forste og ind-
ledende Skridt, og de videre Skridt, som maatte forcstaae,
vilde vere al en Beskaflenbed, som dog turde vaekke Ved-
kommendes Betienkelighed,  Saameget synes der i ethvert
Tilfxelde Girund til at antage, at Ministeriet forst maatto
vaere betienkt paa ct andet Firma. Vel er Glandsen, som
engang har omgivet Orsteds Navn, forlengesiden borte, og
Oldingen har arbeidet saa, at Historien vanskeligt vil kunne
kalde et svagt Skin af den tilbage; men at han skulde
ville knytte Noget, der ligner absolutistisk Revolution, til

sit Lftermale, synes dog ikke troligt.  Ilvad Ministrene
2
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ville veed Tngen at sige. Man veed kun, at de hidtil have

arbeidet paa at lose og fjerne Monarkicts Dele fra hverw
andre, skjont Kundgjorelsen af 2. Jan. 1852 pebuder en
forbindende og styrkende Twlledsforfatning; — det naiveste
af Ministeriets Medlemmer liar nylig for Rigsdagen ved-
gaaet, at han aldeles Intet kjender til cller om en saadan
Forfatning; — man veed kun, at de hidtil have arbeidet
paa at udmarve Grundloven og nedtrykke Rigsdagen. Ivor-
hen altsaa ville de Mwmnd, der ere komne i Besiddelse af
Roret og klamre sig fast derved, styre Statsskibet? Ingen
veed det; Ingen kan oine et Maal for Styringen.

Men derimod er det billigt, at man veed, om danske
Mend, der dog udgjore Skibets Besatning, cre villige til at
lade sig styre hen hvorsombelst,  Det er Rigsdagen, hvor-
hen QOie og Tanke maae vende sig.  Ilvad det forst og
sidst gjelder om, er at faae Rigsdagen rcist af dens [For-
nedrelsesstand, fage den hwvet til et saadant Ponkt af
Dygtiched, at den maa staae som Gjenstand for TFolkets
Agtel-e og Tillid, og gjennem den offentlige Mening bringe
Ministeriet til at iagttage en Lonstitutionel Stilling overfor
Folkerepresentationcn.  Den enkelte Personlighed, der mere
end nogen Anden berrer Ansvaret for, at Rigsdagen er sunken
gaa dybt i Folkets og Regjeringens Oine, har opgivet sin
Magt. De, som hidtil have staact under hans herskende
Indflydelse, ere givne tilbage til en natwlig Stilling, og det
er rimeligt, at ikke faa af dem ville sige sig sclv, at de
ikke ecre det Kald voxne: at vaerne om Fxdrelandets Frihed
i den truende Tid.

Ilvorledes skulle de Pladser, som man saaledes tor
vente ville Dblive ledige, Dbesmttes? 1lidtil have mange af
vore dygligste, efter deres borgerlige Stilling uafhangige og
Forfatningen trofast hengivne Mwand, holdt sig tilbage; de
have skudt Grunde og Ilensyn frem, som vistnok kunne
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gjielde under siedvanlige Forhold, men som tabe al Belyd-
ning, hvor det gjwelder Liv eller Dod.

Netop naar det gjelder de mest brmndende Livs-
sporgsmaal, maac sazadanne M:end indtage en Plads i
Rigsdazssalen ! Kun derved kan den Styrke, som det
talvigere og kraftigere Sammenhold giver, blive opnaaect!
Furst dn kan en alvorlig Stotte udenfra med Sikkerhed
ventes! lHele Landet og navnlig Ilovedstaden har rige
Kilder i sig — det gjxlder kun at bringe dem til frit at
rinde!

Gid da de mange dygtige Krwfter, der hidtil have
holdt sig udenfor, nu ved paatrengende Fare ville finde sig
forpligtede til at tilbyde deres Tjeneste! Maatte dette
skee, da vil det haarde Tryk, under hvilket Fiedrelandet
nu vaander sig, kunne blive af uberegnelig, modnende og
uddannende Indflydelse !






II.

Ministeriet og Folket.
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Iin Betingelse for at Ordet skal erholde nogen Betydning
er, at den, der taler, og den, til hvem der tales, ere cnige
i visse ITovedpunkter, hvorom da forskjelligartede Anskuelser
kunne gruppere sig.  En saadan Enighed er ikke tilstedc,
hvor man niermest suger den.  Der er i den sidste Tid fore-
gaaet saa forunderlige Ting, at det er vanskeligt at fatte
de Bevaeggrunde, der lede de Handlinger, hvortil vi ere
Vidner; umuligt at have endog kun en Aneclse om, hvorhen
vi skulle fores af vore Styrmwend. Kun det foler man, at
der er en dyb Afgrund mecllem Ens Onsker, Forhaabninger
og rodfwestede Anskuclser og det, der nu horer til Dagens
Orden.

Denne I'ulelse staaer i nwer Forbindelse med en anden,
der alt er antydet; den: At Regjeringens Venner og ikke
dens Modstandere i disse skjxbnesvangre Tider burde tage
Ordet. Naar Modstanderen taler, svares der: netop af de
Grunde, hvorfor Du tilraader os at standse paa den Vei,
vi slaacr ind, have vi betraadt den, og ville vedblive at
vandre paa den, og Din Uvillic er os et Vidnesbyrd om,
at vi ikke have vwret uheldige.  Naar man saaledes klager
over Ministeriets Vilkaarlighed, over Brud paa Landets
Grundliov og DBorgernes tilsikkrede Rettigheder, over en
Nationaliteten krenkende Politik, over vrang Opfattelse af
vor ydre Stilling, da lyder Svaret: det skeer, fordi vi fordre
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uselvstendige Embedsmamend, fordi vi gnske Grundloven jgo
for jo beller styrtet, fordi vi hiverken forstaac hvad Borger-
frihed vil sige eller ynde den, forsaavidt vi forstaac det-
fordi vi betragte de i Nationalitetens Navn gjorte For(lringe;
som en sygelig Hjernes Fostre; fordi det, der skal styrke
vore Anskuclser og befwste vor Stilling, cr den Magts
Seier, som vore Modstandere frygte og onske triengt tilbage
inden egne Lnem:erker.

Det cr altsaa ikke Modstandere, men Venner, dey skulde
gjore Ministeriet opmiwrksomt paa: at der er Forskjel paa
Voldsomhed og paa mandig Kraft; — Forskjel paa letsindig
Ilensynsloshed og en bevidst Styren til ¢t Maal; —
Toyskjel paa barnagtig Trods, paa overmodig Behandling af
Modstandere og paa den Kjuwkke Aand, der i serlig Kamp
soger at seire. Der skulde fra Venner udgaac en Daa-
mindelse om: at det kun under den yderste Fordiervelze og
storsle moralske Slappelse er bleven scet, at de, der staac
ved Statsroret, sxtle Hensyn til deres private Onsker om
de indre Forholds Ordning over deres Fadrelands Stilling
til Udlandet; og at de tye til Talen om Afhangiched af
fremmede Magter, — der skabes ved selve denne deres Tale, —
near alle Fornuftgrunde glippe.  Det var cendvidere Mini-
steriets Venners Opgave itide at minde om: at Landets
bestanende Lov skal lydes af enhver Borger, og allermest
af dem, der gkulle styve cfter Loven; at ethvert Brud paa

Landets Grundlov. — hvad enten dens Aand cller dens
Ord bLrydes, hvad enten den synes Vedkommende god cller
fklke god, — cr et revolutionairt og forbrydersk Skridt, —

det Farligste, en Regjering kan gjore, efterdi den Styver,
der for sig selv loser Lovens Baand, har ved sit Ixempel
ligesom lost alle lovlige Skranker for enhver Borger. Det
maatte viere Venner, der skulde gjore Ministeriet opmierksomt
paa, at den, der ikke viser Relfierd og Billighed i Styrelsen,
har gjort sit til, at han selv, naar det engang gaacr ned
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ad Bakke, bliver Lehandlet efter det Prineip, han selv har
indfort.  Det skulde endelig veere en Vens Rost, der paa-
viste, at Kjmrligheden til Magten kan gaae for vidt; at der
er Sommelighedshensyn i det offentlige som i det private
Liv at iagttage; at den, der tilsidst er enc om at clske og
prisc sig selv som Statsstyrer — han viere nok saa ud-
mivrket — Intet kan udrette for sit Faedreland, og let udretter
det Modsatte al’ hvad han maatte onske.

Men Vemnerne ville vel sige: vi [rabede os Raad; vi
ville selv bestemme om, naar og hvorvledes vi skulle
tale.  Jeg maa derfor vende mig til Andre.  Der er en
Hovedperson i den liele Ministerkrisis, som hidtil, maaske
al ret rode Girunde, ikke har ladet hore fra sig: det danske
I'olk.  Saalenge Rigsdagen kunde tale og virkelig talte, var
det mindre nodvendigt, at Folket lod hore fra sig.  Men
nu er dets Tour kommen. Den Tid staaer nu for Duren,
da det vil vise sig, om Tlolket forstaaer, hvad det cier i
sin Girundlov, om det skatter dette Gode, og om det vil
gjore Alt. for at bevare det. [ Kun den tjener sig Irihed
og Liv, som daglic maa crobre dem,* siger Gothe. lleri
liggzer hele Hemmeligheden i det konstitutionelle Liv.  Lige-
som det aandelige Liv sviekkes, naar det ikke pleies, saa-
ledes tabes Iribeden, naar den ikke nieres og styvkes.
Saasnart et Folk bliver ligegyldigt ved eller blot mindre
nidkjiert for dets fyie Forfatning, da er, iswer naar den er
ung, dens Bestaaen udeat for Fave; thi der er altid og alle-
veene Ulve og Gribbe, der ere beredte til at kaste sig over
det ubevogtede Klenodie.  Der krieves den nophorlige Virk-
somhed, den i alle Forholde indtraengende Aarvaagenhed;
den levende Kjiwerlighed til Iriheden, forat den skal staae
under de strenge Provelser.  Naar det vigtigste Arbeide eor
gjort, naar Frileden er gammel, naar dens Velsignelses rige
Frugter fules af Alle, der efterhaanden have modtaget det
ene cller det andet Gode ved den; da kan et Folk stundom
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til en Tid ustraffet lade det konstitutionclle System, ligeson,
skjotte sig selv; IFolkets Ilvile efter en Anstriongelse i da
maaske ikke have alvorlige Folger; Svierdet, (eor bley
stukket i Skeden, lkan efter Behag atter drages ud, oo
Ingen falder let paa under lvilen at angribe Ly (1(‘:
synes mindre strengt bevogtet.  Men den unge Friliedsplante
trenger il wophorlis og  Kjwerlig Pleie; wilen en saaday,
visner den nwsten altid.

Have vi nu omhyeeelig fredet om, hvad vi saa |
ethvervede? Ilar Splidagtizhed mellem dem, der i Ilove.
sagen vare, enige, ikke stvrket den [nlleds Tjende? Manwe,
der priste Friheden, forinden vi fik Grundloven, have for-
dimmt denne eller viist Tunkenhed, fordi Valeretten var dem
for udstrakt.  Mange Andre, der, efter deres hele Aandsret-
ning, burde medvirket til det polittiske Livs Udvikling. have
holdt sig tilbage cller hengivet siy Gl en orkeslos Kritik,
fouri Rigsdausvalgene syntes  dem uheldige.  Disse have
i Stedet for at medvivke til bedre Valg oz med al deres
Kraft og Dygtighed virke til en sundere Opfattelse al® de
Pliter, Frileden medforer, og den Opgave, der stilles Vel-
mere, som den Valete, ladet Lvillien over Udfaldet af Val-
gene gaac over til en Misfoinoiclse med selve Forfatmingen,
Og derved have de arbeidet i selve det Ministeriums Tjieneste,
der, ved sine Maanedsoplissninger af Rigsdawen, netop havde
fremkaldt saadanne Valg.  Endelig er der Mange, som have
troet, at Grundloven fjernede Danmark fra Slesvig, og de
have ved deres Klager i saa Ilenseende arbeidet for dem,
der paa cengang vare Grundlovens Modstandere, og, som
den slesvigske Forfatning har vist, vare de heltigste Mod-
standere af en inderlig forfatningsmiessig Forbindelse mellem
Danmark og Slesvig.

Der er saaledes meget at gjire godt igjen.  Det store
Flertal staaer i en Gjield — en meget stor Gjueld til IFor-
fatningen, hvilken de kun ved overordentlig Anstriengelse
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kunne betale tilbage. Naar de ikke meget snart rere sig
for at opfylde deres Pligt, er det viztnok for sildig. Vi
ville da gjennemgaae de  revolutionaire Svingninger, der,
hvad end Resultatet af dem  bliver, ere fordwervelige ved
den Oplosningstilstand, de fremkalde; og selv om Friliedens
IForm seirer i Kampen, saa vil den sande Samfunds/rihed,
der forudseetter en aandelig Ligevagt hos dem, der skulle
arbeide i Forfatningens Tjeneste, vuere gaact tilbage. Og
aldrig  vil Folket kunne ftilgive sig selv, om det ved Til-
bageholdenhed lader Frilieden slippe ud af [Lundernce, og
det paa en Tid, da Magthaverne maac skjiulve ved hvad
der rurer sig i Nord og Syd i (st og Vest, i Stedet for
at udfordre ved at yyste den Grundvoeld, hvorpaa de =clv
staae.  olket maa vide, at det ikke tor vente, at Sciren
tilsendes  den Ligegvldige, der ikke vil benyite de gunstige
Omstiendigheder,  Man har ofte fremdragzet de Ord af Shak-
speare:  ,Der er Noget som  cr raadent i Danmarks Til-
stand; men man glemmer Svaret, der indeholder med en
forunderlig Sandhed  vor swedvanlige Trost:  Lllimlen vil
lede det il det Gode.®  Med dette Haab berolige vi os
gsaa gjerne.  Men dersom det er formasteligt at sige: .Ijelp
Dir selv oz Gud vil hjelpe Dig,¢ saa er det endnu for-
masteligere at rvegne paa lljxelpen, naar man ikke vil hjclpe
sig selve Gud hjwelper stundom ikke den, der hjwxlper sig
selv, og han hjwelper stundom den., der ikke hjaldper sig
selv; — men Ansvaret for den, der ikke arbeider ecfter
Evne, er ligestort, hvad end Resultatet bliver, ligesom den
liriere Lon for den, der hjalp sig selv, ¢r den samme, om
han end ikke naacde, hvad han arbeidede for. Uvirksom-
heden kan ingen Undskyldning finde.  Retten til at for-
samle sig, at sende Adresser og kaarne Miend til Ils. Maje-
steet, hjemles ved vor Grundlov. Og skulde det Utrolige
skee, at Ministeriet vivkelig dristede sig til at berove os
vor grundlovmassige Ret, er ingen Borger det Lydighed
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skyldig, og ingen Domstol er berettiget til at domme den,
der negter et Ministerium, der i saa Fald var lcvolutlonam
Lydighed; tvertimod var den lovpligtet til, som LOVCng
Vogter, at tage Borgeren, der har Loven for sig, uyge,
Beskyttelse.

Ingen lade sig saaledes ved intetsigende Skrwkkebillcdel-
afholde fra at tale Ord, der kunne naac IIs. Majestwet, elloy
fra at nerme sig Thronens Fod! Og Ingen tvivie om, a¢
IIs. Majestwt vil Iytie til Bonnen om at see Styrelsen lagt
i vierdige Hiender, naar den tilsidst lyder enstemmig fiq
alle Sider! Rigsdagens Skridt har hidtil kun virket middelbart
og i visse Henseender modsat Ilensigten; stottes det knn
paa den rette Maade, vil det sikkert virke som det bor!
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Ministeriet og Udlandet.






I unne vi bevare Neutraliteten? Hvorledes skulle vi op-
trede forat gjore det? IHvilket Parti skulle vi tage, der-
gom vi ikke kunne undgaae at inddrages i Kampen?

Disse og lignende Spergsmaal forelegger Enhver sig
daglig. Vi have saa nylig folt Krigens Saar, at vi ikke
letsindig og uden Nodvendighed ville indlade os paa en ny
Krig; vifole for vel Nvtten af at staac neutrale mellem de
kempende Magter, til at vi ikke skulde bave en stmrk
Tilboielighed til at bevare denne Stilling. Men dog er def
klart, at vi saare vanskeligt kunne bevare Neutraliteten,
dersom Krigen bliver langvarig. Dette folger dels deraf,
at vi ere en lille Stat, dels deraf, at vor Beliggenhed er
paa cengang fortrinlig og kritisk. Ligesaa let som det
derfor er at erklmre ucutraliteten, ligesaa vanskeligt er
det at opretholde den; og maaske er Arbeidet vanskelig.
gjort og ikke lettet ved Erkleringen. Det nytter ikke at
lukke Oinene for Faren; den bliver kun storre, naar det
afgjorende Oicblik finder os uforberedte.

Vel horer man nu og da fra forskjellige Sider, at vi
nok bevare Neutraliteten, naar vi blot bevare vort Mini-
sterium, navnliz den holstenske, den slesvigske Minister og
Udenrigsministeren.  Der tillegges disse Moxnd en vidun-
derlig ICraft til at frelse os overfor Udlandets Angreb. Man
synes at tiltroec dem gaadefulde Midler, hvorved de ned-
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dzmpe fremmede TFordringer; man Synes at mene, at g
ere paa cn ciendommelig Maade i fremmede Magters som“_’
danske Skytsguders Gunst. Medens saaledes et Minis(er.l
skifte nasten stilles ligt med en Krigserklmring, forjmtter
man os Fred og Lykke, naar vi holde paa de Mmng, v
have. LEn noget lignende Glands omstraalede dem ogsaa
tidligere, naav der var Sporgsmaal om den indre Styrelse.
Denne Glands forsvandt, da Lyscet efterlinanden udbredte
sig og Dbelyste deres Tanker og Gjerninger. Haar det
mystiske Slor borttages fra deres ydre Politik, turde det
maaske gaae ligesaa.  Men det er vanskeligt at stride mod
Grunde, der indeslutte sig 1 Morket oz forskandse sig der,
saa at man maa indskrenke sig til at udtale en Tvivl og
til for en Del at opswitte sin Dom.

Enkelte Forsvarere, der ere dristizere end andre, cre
dog udtraadte lidt af Morkets Fastning og have ladet os
ang, hvad der maatte boe deri. Disse have forsaavidt be-
vist 0s en Tjeneste, som de bringe os Maalet lidt nicrmere.
Man har saaledes hort om, at de tydske Magter, og navnlig
Preussen, skulde veere meget imod en Ministerforandring;
ja! at Prenssens ridderlice Konge skulde have truct med
en ny Indtriengen inden Monarkiets Grendser, dersom  den
danske Konge tillod sig at Dbetroc Statsstyrelsen til Mind,
der i hoiere Grad end de nuvarende Ministre besad Kon-
gens og TFolkets Tillid. Dette lyder unestelig saare be-
synderligt som Iforsvar for Ministrene, thi dersom det er
ydmygende for ct werekjert Folk at faac Ministre udpegede
cller stemplede som uafswmttelice al fremmede Iyrster, saa
maa det viere endnu mere ydmygende for en wrekjier Mi-
nister at stottes paa slig Vis; det maa imidlertid overlades
Ministrene sclv at vise saadant Forsvar tilbage. Men
endnu  forunderligere lyder Beretningen Dbetragtet Ira et
preussisk Standpunkt.  Det er ikke nogen Ilemmelighed,
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at Preussen i den sidste Tid har veret i en stor IForlegen-
hed; at Kongen er tilboiclig til at gaac en, I'olket en anden
Vei; at Familie- og Statshensyn fore cn uophorlig Strid.
Der eor altsaa Usikkerhed, Vaklen, og som Ifwlge deraf
picblikkeli Afmagt. Vil nu noget fornuftigt Menneske
troc, at Kongen af Preussen skulde gaae saa vidt i sin
middeclalderske Hensynsloshed, at han skulde valge et sligt
@icblik som nzrverende for paa den mest upassende Maade
at true vor Monark og indblande sig i vore indre Anlig

gender? Ilan vilde jo netop derved selv valge paa en for
sig hoist farlig Maade, lHan vilde kaste os i Vestens Arme,
give Frankrig en gyldig Grund til at vende sin kampfaxrdige
og kamplystne Ilwer mod den trolose Angriber; han vilde
endog paadrage sig Czarens velgrundede Mishag ved at tvinge
en fredelig Nabo til at tage et Parti, der, saa ukjert det end
kunde veere Hs. keiserlige Majestet, neppe engang kunde
misbilliges af denne, da det vilde vere (remtvunget ved
Omstaendighedernes Magt. Saaledes stiller Sagen sig for en
gimpel, uhlildet Betragining al Forholdet, men det er jo
muligt, at de, der tale det gaadefulde Sprog, have hemme-
lige Nogler. der luse Gaaderne paa anden Maade.

Saa lidet onskelie Krigen end i og for sig er,
kunde vi dog ikke let indvikles i den under Omstendig-
heder, som varc os gunstisere cnd ct sligt Angreb fra
Preussens Side.  Iedrelandskjeerligheden maatte byde Mini-
strenc at gjore det store Offer: at afgive deres PPorte-
feuiller, forat berede os en san gunstig Stilling, thi naar
det virkelig var kommet dertil, at Neutraliteten hang i saa
svag en Traad, vilde den dog vewere uopretholdelig; og vi
vilde faae en herlig Udsigt til at afryste det Aag, der saa
lenge har hvilet tungt og uhyggeligt paa os.

Jdeg troer derfor ikke, at det er klogt at forsoge paa
den Maade at afvebne den Modstand, der i den senere
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Tid har reist sig fra alle Sider mod Ministerict. Man vil
desuden meget godt vide, at Preussen ikke langer er den
Magt, der for Tiden kommer i sar Betragtning. England —
Frankrig paa den cnc og Rusland paa den anden Side ere
Bererne af de Principer, der stride om Overherredommet.
De fordre Gjerning og ikke Ord; dec see paa Politiken og
ikke paa Personernc; de ville agte Neutraliteten saalxnge
den ikke i nogen smr Grad er iveien for deres Planers
Udforelse, men, som alt antydet, ncppe lenger. Naar
Kampen har vedvaret i lengere Tid; naar den gjensidige
Forbittrelse er tiltagen; naar ct ringe Lod kan lade Vaxgt-
skaalen synke il den ene cller anden Side: da fristes den,
der har Magten, saarc let til at tvinge den svagere Magt
til at tage Parti. Under de vexlende Begivenheder, saasom

naar Trangen til en newer Krigshavn er fulelig, naar Transporten

g,
af Krigsmateriale cller Tropper lettes betydelig ved at gaae over
vor Grund, naar Priser ikke uden for stor Uleilighed kunne
fores til vedkommende Land, og fremfor Alt, naar den
virksomme Krigsunderstottelse kan gjore Udslaget: da vil
Fordringen paa at ct Parti skal tages lyde indtreengende.
Vi haabe, at det ikke kommer dertil, men naar det kom-
mer dertil, hvad da?

vare vi fuldkommen frie og Dlot skulde folge vor
Sympathi, da kunde det ikke vere tvivlsomt, hvorhen vi
gkulde vende os. I Vesten finde vi altfor meget, i (sten
altfor lidet, der tiltaler os, til at vi kunne vakle i Valget.
Ved tusinde aandelige og materielle Baand knyttesvi til Vesten;
ct Brud med den vilde ikke Dblot viere vor materielle Un-
dergang, men det vilde bedrove vor Sjiel. Ostens Beundrere
ophure i Reglen som saadanne, naar de selv hore og ece.

Men ere vi [ric? Der er forskjellige Slags Afhen-
gighed. I den vearste Skikkelse indtrader Afhmngigheden
ved Statsstyrerncs Forreedderi.  En  Minister salger sin
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Frihed for Penge eller Ordener eller Lofter, og dermed
sxelger han sit Fedrelands Sclvstzndighed. Denne Afhwen-
gighed bliver lykkeligvis stedse sjxldnere.

En anden Slags Afhengighed, der synes mindre for-
dommelig og derfor er nok saa farlig som den forste, er
den, der indtreder, naar Statsstyrere benytte Udlandet, forat
fremme egne Planer i deres Imdreland. Man horer saa
ofte Ilensyn til Udlandet paakaldt, naar andre Grunde glippe,
og hvor ofte maae fremwnede Ierskere ikke forundre sig
over at sce sig inddragne i en Strid, som de neppe kjende
og cndnu mindre have nogen Interesse i? Afhmngigheden,
som fra forst af ikke var tilstede, kan paa den Maade lidt
cfter lidt skabes. Folket, der engang har taget Iensyn til
Udlandet i Betragtning, har ofte senere Vanskelighed ved
at frigjore sig fra det, og den fremmede Magt, der uden
Anstrengelse vandt Indflydelse, anstrenger sig stundom for
at bevare den. Denne Afhangighed er saaledes ismr farlig,
fordi der opstaaer ct usandt Forhold mellem Regering og
Folk; det fric selvbevidste Liv slappes; Afhangighedsfo-
lelsen, der blev skabt -1 et bestemt Qiemed, virker ud over
den Tid, den efter deres Mening, som skabte den, skulde virke.

Der er endelig en Afhxngighed, som synes saa naturlig
og saa uskyldiz, men som tillige saare let bliver fordervelig
og nedveerdigende, saa at man ikke noksom kan vare paa
sin Post imod den: Taknemlighedens Afhmngig-
hed. Washington gav et Vidnesbyrd om sin dybe
Menneskekundskab, da han advarede sine Landsmand
mod i den ydre Politik at gjore sig afhengige, ikke
blot af Ilad, men ogsaa af Venskab eller Taknemlighed
mod andre Folk. Det lille Folk er iswmr udsat for at falde
i denne Afhxngigheds Snarve. Naar en stor og magtig
Hersker gjor Afkald paa formentlige Rettigheder; naar han
i FFarens Stund bistaaer ved Raad og moralsk Indflydelse;
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naar han hevder Rettigheder, som andre Statsstyrere gjerne
vilde tilsidesictte; naar han taler det milde, velvillige, be-
skyttende Sprog: da forvirres let de Beskyttedes Ideer.
Selv om den store Ilersker har faact Beskyttelsen i rigt
Maal betalt; selv om Beskyttelsen var beregnet paa at
skabe den mindre Stats Afhaengighed og sviekke et IMolks
fric selvstendige Liv, — sclv da opstaacr ikke sjwcldent en
Tolelse, som bidrager til at udvikle Afhwengigheden.  Mod-
tagerne tabe deres klave, fric Blik, do sce og paavirkes af
den Mugtices Naade og Velvillies selv naar alt Tryk er
borte, kunne de ikke frigjore sig for det modtagne Ind-
tryk; det var som om deres Sjels Frihed var solgt il den
formentlige Velgjorer, der netop ophorer at have endog
det mindste Krav paa Taknemlighed, naar Gaven skal be-
tales med det kosteligste af alle Goder: [Ivihed oy Selv-
stendighed. Vi vide ikke, om vi have modtagret fra nogen
Mugts Side, hvad vi.ikke i rigt Maal have betalt tilbage;
men vi troe at turde sige saa meget: at dersom Ufrilieden

Valget under nwrveerende Kamp skulde viere Folgen af
hvad vi siges at have modtaget i de sidste \ar fra Rus-
lands Side, da er det Blodrenter, der fordres af os, og
Ministre, der lide under Taknemlighedens Tryk, eve ikke
sicrdeles kaldede til at styre Statens ydre Anliggender paa

v Tid, da Uaflwngighed af et sligt Tryk er mere nod-
vendigt end nogensinde.

Medens Nogle lide af den sidstnevnte Afhwengighed, have
Andre folt, at det ikke er et gunstigt Uicblik til at slaae
an paa den preussisk-russiske Streng; de have derfor valgt
en anden Vei for at indvirke paa Stemningen. e lovprise
ikkke Osten, men de kritisere Vesten En slig Kritik vil
ikkc saa vanskeligt finde Indgang. Man kan let paavise,
at f. Ex. lh"land som oftest har fulgt egen Interesse i sin
'(110 Politik, medens dct mindre har forfiegtet Prineiper;
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og at det oftere har handlet med hensynslos Energi. Men
den hele Kritik er dog ikke ganske sand eller berettiget.
Det erikke nogetserdelesmarkeligt, at et Land folger Interesse-
politiken; hvad prediker man netop for Tiden hos os andet, end
den samme Politik? Den nuveaerende engelske Regering er i
sin ydre Politik ikke lidet forskjellig fra de foregaaende.
Der er derhos en Side i den engelske Politik, som man
altfor let overseer. I alle Sporgsmaal af en religios eller
moralsk-politisk Natur er Egenkjwerliched ofte traadt tilbage,
paa den mest storartcde Maade, for Interessen. Politiken
er i de Sporgsmaal tildels et Produkt af de private Bestre-
belser. som i den Skikkelse er ukjendte andetsteds. Man
behover i saa llenscende blot at minde om hvad der er
gjort fra Statens og Privates Side for Udbredelsen af den
hellige Skrift, Missionsvivsenet, Slavebefrielsen m. m. Gid
alle Stater havde saadanne Exempler at opvise paa en
ydre Politik med et hoiere Formaal! Og selv i andre
Tillielde er det ikke usandsynligt, at et hoiere Humanitets-
princip har spillet en Rolle, saasom ved den Bistand, der
er ydet Spanien oz Portugal under de indre IKKampe.

Selve Englands Interessepolitik er i flere llenseender
langt mindre farlig end f. Ex. Ruslands. Thi vel har ogsaa
England sugt at smite sig fast paa vigtige militaire FFor-
poster, som [. Ex. Gibraltar, Malta o. {l. St., men Grund-
tonen i den cngelske Politik er dog et IColonisations og
I'rihandels Princip.  Den engelske Stamme udbreder sig
paa Grund deraf merc end nogen anden ved [(redelige
Vaaben, og de indvundne Lande erholde en Befolkning,
der er fri og selvstwndig. Hvor Englanderen trzffer paa
en taet Befolkning, som i Indien, forsuger han sjeldent
paa at indpinc de overvundne Stammer under et dem fremmed
Sysltem, hvorimod Russeren, forat fremkalde cn konstig En-
hed, omflytter Befolkningen, bruger haarde Straffe og holder
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de Overvundne uophorlig under Svoben. Hvor Englen-
deren fremmer sin Handelsinteresse, giver han, idet han
tager: den, der aabner sine Ilavne for Englands Varer,
har gjort sig sclv en ligesan stor Tjeneste, som han har
gjort Englanderen; thi det har altid vist sig, at detlivligere
Samkvem er kommet alle Parter til Nytte. Denne Interesse-
politik, som fordommes af Mange og af Andre betragtes
som smaalig, har, ved at nxrme de forskjellige Folkeslag
til hinanden, veret Civilisationens meagtigste Biwrer, og det
er mig ikke ret forstaaeligt, i lhvilken Ilenscende Englands
Seire for Tiden skulde kunne blive farlige for os. Men
naar dette forholder sig saa, hvad nytter da denne Fremdra-
gen af forudgaaende fordommelige Gjerninger (1807)¢ Ogkan
man paa den anden Side negte, at Ruslands Seir ikke blot
vilde true vor unge FIrihed, men fremkalde IFare for at
Kjubenhavn kunde dele Konstantinopels, Oresund Darda-
nellernes Skjebne?

En anden Grund af en hoiere Betydning er under
den nuverende Kamp dragen frem.  Man taler omtrent
saaledes: Lvorfor taale Tyrken som llersker i en curopwisk
Stat, med en tildels kristen Befolkning, fordum et lloved-
gede for den kristne Kirke? LEr det ikke Pligt at stotte
den, der vil paatage sig et saa smukt Korstog mod lled-
ningerne?

Jeg udtaler det ugjerne, men jeg kan ci tilbageholde
min Tanke: der er et forferdeligt Ilykleri paa Bunden af
hvad der saaledes siges. Kan det da vere fortjenstligt at
udbrede Kristendommen ved Midler, som Kristus fordommer?
Og cr det ikke paa det Utvetydigste forbudt at bruge
Svaerdet, forat udbrede den kristelige Liere? Kan der
tienkes nogen storre Modswtning, end den mellem den stille,
bramfri, rent aandelige Virken paa det indre Menneske
igjennem Apostelvirksomheden, og Arbeidet af en Hersker,
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som sammenblander Politik og Religion, forener den verds-
lige og kirkelige Magt i een Person, tumler snart med det reli-
giose, gnart med det politiske Vaaben, fremkalder en reli-
gios Fanatisme, forat udfore cn Erobringskrig, som den
religiose Iver, naar den brmndte med en ren Flamme,
netop paa det kraftigste vilde fordomme? Ilave de allierede
Vestmagter ikke allerede virket for de Kristne, og kunnc de
ikke netop nu bedre end Andre udrette Althvad der kan udrettes
for de Kristne i Tyrkiet, ved at sikkre deres religiose Frihed ?
Hvor staacr det skrevet, at den sande Kristendom vilde
vinde, ved at den ottomanniske Krone blev baaren al en
graesk-ketholsk Fyrste? Kristendommen har ofte gjort
den sterkeste remgang under et hedensk Iyrstchus, lige-
som den ofte er hensygnet under de allerkristeligste Mo-
narker. Dette vide de, der tale fra det kristelige Standpunkt,
naturligvis meget godt, men de glemme de simpleste Sand-
heder i Stridens Hede; de glemme, at man ikke bor hjelpe
Nogen ved Midler, som den, der skulde hjwxlpes, forkaster
som uvxrdige.

Der er Andre, som lade sig lede mere af klassiske
end religiose Bevaggrunde. De see allerede i Aanden et
storartet grask Rige, — med Ilelte, Talere, Kunstnere og Fi-
losofer som i Oldtiden, — reise sig igjennem Tyrkens Be-
tvingelse. Det cr et altfor lokkende Billede til at det ikke
skulde tiltale Mange. Men hvorledes skulde Ruslands Seir
blive Grzxkenlands Opreisning? Er det ikke betegnende,
at den sidste Befriclseskrig satte en tydsk Prinds paa den
greske Throne — en Prinds, der — siger man — saarer
Grzkernes fine I'wlelse ved at foretrkke bajersk Ol for
Cyperviin? Grzkerne have maaske udviklet et saa kraf-
tigt Liv, som man med Billighed kunde vente, maaske ikke,
men vist er det, at den graske og ikke den russiske Ind-
flydelse vilde, naar Tyrken veeg Pladsen, blive den frem-
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herskende i Konstantinopel.  Rusland  benytter Grakerne,
ligesom det har benyttet Alle, der kunde fremme dets egne’
Planer, og efterat Redskabet engang er brugt, vil det blive
bortkastet som unyttigt.

Men siger man atter: Tyrkerne have ingen Fremtid;
de ere vanslegtede i Europa; de ere ikke lenger de ild-
fulde, kraftige Folk, men ligegyldige og blodagtize; kun i
Asien treeffer man endnu en dygtiz Race. den europriske
er saa ringe, at man ikke gjenkjender den feldre. Der skal
et dybt Kjendskab til at afsize en slig Dom. Dommer
man cfter hvad Tyrkerne have udfort i IFarens Stund, da
kan det dog ikke negles, at de have, i Kampen mod den
russiske Overmagt, udviklet en Kraft, Udholdenhed og mili-
tair Dygtighed, som meget IFaa havde tiltroct dem.

Men selv om den Tid ikke er fjern, da Tyvkict man
undergaac en stierk Omveeltning, og Overherredommet i dette
brogede Rige skal skifte llwender, saa er lovedsporgsmaalet
for Tiden det: kan man onske, at Rusland som Scirherre
bestemmer Vilkaarene for Omvaltningen?  Ilerved fores vi
tilbage til vort Udgangspunkt: Striden er ikke mellem Tyr-
kiet og Rusland, men en i mange Aar forberedt, og ligesom
naturnodvendig Kamp imellem England - Frankviz oz Rus-
land. Det vil sandsynligvis faac en afgjurende Indflydelse
i de fleste Lande og for en lang Tid, om den enc cller
den anden al de kampende Parter ganer af med Seciren.

Det er forste Gang, at England og [Prankric i den
nyere Tid have dannct en saa inderlig Forbindelse. Denne
faelles Virken gjor nwerverende Krig, mere end nogen anden,
til en Krig mellem Barbari og Civilisation. Seirer Osten,
seire dens Principer; scirer Jesten, scire dens Prineiper.
Vi kunne, livad enten vi deltage i Krigen eller ikke, neppe
haabe at faae storre Magt i Verden cller faac vore Graend-
ser udvidede; men dog have vi meget paa Spil. Seirer
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{)sten, vil den iskolde Ilaand, der saa ofte har lammet vor
Kraft og kuet vort Sind, vedblive at hvile centnertung paa
09, Seirer Vesten, kunne vi vente at faae vort frie Aande-
dret tilbage igjen; vi kunne vente, at man vil lade os frit
slutte os stedse inderligere til vore nordiske Paarorende,
og om vi end ikke blive den vigtigste Formur mod Ostens
Indtriengen, kunne vi dog blive os selv og fole o8 som
saadanne. Lnhver behandler Andre efter det Princip, der
danner Grundtonen i hans eget Liv: Vesten, der har et
bevaegeligt, frit Liv — om end Herskere til en kort Tid
kunne kue det — vil ikke kunne gjennemfore cn Under-
tryklkelse af fremmede Folkefrerd; Ostens Livsprincip er
Alles tause Underordnelse, og derefter maa Enhver, der
folger dens Banner, vente at blive behandlet.

Er det da ikke naturligt, at vi onske Vesten Seir i
denne Kamp? at vi i denne Seir see cn Befriclse for 0s?
Og kan Neutraliteten ikke opretholdes, synes vor Selvop-
holdelsesdrift klarlig at anvise os Valget. Ministeriet gjor
visselig Ret i at holde igjen saa lmnge som muligt, men
dersom det ved nogen Ilandling, der ikke paabydes ved
Neutraliteten, vickker Vestens grundede Mistro, da svigter
det den Pligt, der paahviler det, og viser, at det ikke for-
staaer den Opgave, der er det stillet. Og glemmes maa
det ikke, at vor Stilling vil vere meget lorskjellig enten
vi tvinges til at tage Parti, eller vi frit og itide
slutte os til dem, til hvem vi bor slutte os. Faren for at Mini~
steriet vil varre vaklende og tvivlraadigt er maaske den,
der ismr truer os. Der er i den ydre som i den indre
Politik ikke nogen ledende Tanke. De mest forskjellig-
artede Anskuelser ere repraesenterede, —den forenende Aand
findes ikke. En Minister synes at eclske Osterrig, en Anden
Rusland, en Tredie Frankrig, en Fjerde England; men hvad
Ministeriet clsker, kan vel ikke siges, og beroer muligt
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paa de mest tilfxeldige Omstaendigheder. Det kan neppe,
som oftere ecr skeet, kaldes russisk, i alt Fald ikke saa-
lenge Napier ligger med sine Skibsmure mellem os og
Rusland; men det er i sin Orden, naar man fra den indre
Politik slutter til en noget eventyrlic ministeriel Opfattelse
af den ydre. Derfor man Enhver vmre paa sin Post
Benyttes den ydre Politik for at fiemne indre Planer, kan
dette Spil let blive Danmarks Undergang.

Jeg har med Forsmt undladt i ovenstaacnde Bemark-
ninger at udtale nogen Mening angaacnde Krigens sand-
synlige Udfald. Dette afhmnger af saa mange vanskelig
beregnelige Forhold, at jeg nodig betrieder saa slibrig Grund.
Lt Par Ord skulle blot her henstilles til nmrmere Over-
veiclse.

Forudsat at Krigen trekkes lenge ud, og at navnlig
det osterrigsk-preussiske ny Maglings- cller Underhandlings-
forsog mislykkes, maa der vistnok gjores IForskjel paa den
militaire og finansielle Side af Sagen, saa nwmr de
end cre forbundne. At Rusland har store militaire Krafter
at raade over synes Ingen at betvivie, men dog har dette
Land, i Forhold til Udstrrekning og Polliemmngde, vist sig
svagt og tildels langsomt i sine Beviegelser hver Gang det
i den nyere Tid har maattet fore sine Iere uden for Rus-
land. Til Gjengj:eld er Rusland meget vanskelizt at angribe;
alle Forsog paa at traenge ind paa dets vidt udstrakte Grund
syncs at have noget alskricklkende.

I finansiel Ilenseende er Rusland neppe stmrkt. Lt
ringe Antal meget rige og Millioner fattige Mennesker satte
ikke et Land istand til i Farens Stund at rcise store Midler.
Medens man i IFrankrig oz LEngland har en i det Iele vel-
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havende Beflolkning for sig, der, naar dens Begeistring forst
er vakt, gjerne giver Krigsskatten, er Massen i Rusland
fattig, forpint, mistroisk, tilboiclig til, naar Staten griber
dybt i I'olkets T.omme, at skjule hvad der er sammensparet.
[it Land, der cv stillet saaledes, vil altid have Besvarlighed
ved at holde lenge ud.  Selv om en Beretning, der for
nogen Tid siden offentlig meddeltes, er falsk, — den, at
den russiske Ilegering allevede havde grebet til et saa
yderligt Nodmiddel som det: at krve en stor Del afl Ind-
taegterne i Skat, saa kan der neppe vere Tvivl om, at
finansiclle Vanskeligheder efter ikke meget lang Tids Torlob
maae visce siz.  Den russiske Soldat har det vistnok i mange
Ilenreender langt tarveligere end f. Ex. vore Soldater, men
det saa staxkt fremherskende Bestikkelsessystem er paa
den anden Side overmaade kostbart. Og om end alle Fode-
midler og andre Tornodenheder skaffes tilveie ved vold-
somme Midler, med forholdsvis ringe umiddelbar Udgivt for
Staten, saa er denne Maade at spare paa det sikkreste
Middel til hurtig at stoppe de nationale Velstandskilder og
forsge den DPrivates Ulyst til at udrede, hivad han ellers
kunde; men en Standsning i den DPrivates Evne og Villie
til at skatte maa altid tidlig eller sildig virke paa Statens
FFinansstyrke.

lertil kommer, at Rusland i Forhold til sin Udstrak-
ning er det Land i Europa, der har mindst Forbindelse
med IHavet. Det sorte llav er let lukket; naar den finske
Bugt og .\rkangel ere blokerede, stoppe alle Soveie; ikke
et cneste russisk Skib vil, efter nogen Tids IForlob, under
en Krig som nervarende, vere at sce paa Havet. Naar
al Svhandel standser, blive mangfoldige vigtize Drodukter
naesten vierdiluse; Landhandelen kan, hvad alle omfungsrige
Varer angaaer, ingen synderlig Betydning faae, selv om
den var [ri.
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Det forckommer mig saaledes ikke sandsynligt, at Rus-
land vil i lang Tid kunne udholde den Kamp, somn det
har fremkaldt. Dersom vi bleve indviklede i Krigen som
Ruslands Fjender. cilde vi neppe fole Krigens Ulykker i
nogen forholdsvis hoi Grad, da vor Forbindclse med den
ovrice  “erden 7 le vedblive; ved en Krir wod YVesten
vilde vi i meget kort Tid see vore Krivfter udtomte.
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A or alle Danske, der ikke ere istand il at skyde de
offentlige Intercsser tilbage for de private eller at drukue
alvorlige Tanker i Letsindighedens Ilav, er den nerverende
Tid mork og skummel, som ingen tidligere Tid bar varet
selv ikke den, da Danmark stod rustet til Kamp paa
Liv og Dod. Det var dengang en aaben Fjende, der kunde
modes paa aaben Mark. Nu loftes ikke Sveerd eller Skjold
Og dog fole vi o8 omsnoede af en Magt, der knuger og
sammensnorer; vi fornemme det, at der i Krogene oplegees
Raad imod Trihed og Danskhed, men vi kunne ikke beregne
dens skjulte Krefter; vi kjende ikke dens Snigveie, og det er
os ikke ret klart, hvor og hvorledes vi skulle gaae den
imode. Derfor er Stemningen hos oprigtige danske Mend
tung og tryklkende, mistroisk og mistrostig. Det er som
om cn Taage, twt og klam og isnende kold, hvilede over
Landet.

Naar og hvormed er denne Forandring indtraadt?
naar er Solglimtet fra Seirsdagene i 1849 og 1850 bleven
fortreengt af Slud og Taage? Kan der angives et bestemt
Tidspunkt, hvorfra det er som om en dxzmonisk Magt
har trengt sig ind i vor Midte?

Vi ville sporge vore Landsmend: var det ikke ander-
ledes for den 28de Januar 1852? Og sporges der
viderc: hvad var da gaact forud for den Kgl. Kundgjorelse al
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den Dag, da er Svaret: en Ministerforandring.  ed
den kom Slesvig, ligesaavelsom Iolsten, under en holstensk
Greves Bestyrelse — den samme Mand, for hvis schleswig-
holsteinske Sindelag Grev Reventlov-Prectz i sin Tid erklierede,
uagtet de horte til modsatte Leire, at han indestod som for
sit eget; ved den crholdt det holstenske Ridderskab
sit dobbelte Organ i Kongens Raad; og siden den Tid kan
det ikke skjonnes andet, end at det er den ridderskabelige
Politik, der er bleven den gjeldende i Regjeringen.

Det er dette historiske Moment, vi ville bede danske
Maxnd holde ret {ast.  Thi er der nogen Lare, Danmarks
Historie prwediker paa hvert af sine Blade. saa er det den:
at det er fra det Tydske, at Faren truer, imod det
Tydske, at Selvforsvaret maa fores.  Ten det er atter
holstensk Overmod, holstensk Overmagt og
Overgreb, hvorigiennem de tydske Angreb ere blevne
forte; det er imod dette Overmod og denne Overmagt det
gielder om at verge os.

Det er en gammel, gammel Strid, Danmark har
maattet fore som Nudviergekamp imod de holstenske Overgreb.

Den forste Akt var Nodvaerge imod den holstenske
lybekske Kjobmandsmagt.

[ tre Aarhundreder, fra Midten af det 13de til Midten
al det 16de Aarhundrede, udovede det stove Ilandelslaug,
der er navnkundigt som Ilandelsforbundet, med Lybek i
Spidsen, et Tyranni over Regjering oz Tolk i Danmark og
de ovrige nordiske Riger, som griendser til det [Fabelagtige.
En Rakke afl indvorles Stridigheder og Svekkelser, og
deraf opstaacde Porlegenheder, blev benyttet af tydske
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[landelsmand med Ulvens Graadighed og Reavens Snedighed
til at tilvende sig Privilegier, hvorved de udsugede Marv
og Blod af de nordiske Lande. Tilvands og tillands vidste
de at kile sig ind og suge sig fast. Lnerctten til at opkjobe
Landets Frembringelser, til at udfore dem og atter afgivtsfrit
indfore fremmede Varer kom i deres Hiender; Tiskerierne
i Sunde og Farvande bemagtigede de sig, saaat Vandene
bleve lukkede for Landets ezne Born.  Oerne oversvommedes
af tydske Bissekraemmere; Kjobsteder og Ladepladser over-
(yldtes med Kolonier al tydske privilegerede Kremmere og
ltaandveaerkere, der kvalte ethvert Opsving af Driftighed og
Velstand for den indenlandske Borgerstand. I mange af
Danmarks Kjobstaeder vidste de endog at bringe Ovrigheds-
magten i Tydskeres Ilaender, oz de spillede saaledes Mestere,
at det ofte kom til Vold og Mord. Kongen af Danmark
sclv blev af det tydske Krmmmer-Overmod behandlet som
beskikket Portner ved Oresund; efter den Instrux, der gaves
fra Lybek, maatte han aabne eller lukke Ostersoen for
andre fremmede landelsskibe. Det var den forste Frugt
af Tydskernes Raaden i Danmark: Udsugelse Aarhun-
dreder igjennem afdansk Borger- og Bondestand.
Danmarks kraftfuldeste Konger, Valdemar Atterdag og
Kristian den 2den, sogte at sprienge Slangeknuderne; men
de vare knyttede for fast; de holdt, indtil den tydske
llandelsmagt, som Folge af de forandrede Tidsforhold, gik
over i andre llmnder.

L.

Den anden Akt var Nodverge imod den holsten-
gottorpske Hertugsmagt i Slesvig.
Det cr ikke let at paavise i Historien en Statsfeil, der
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har havnet sig bittrere og blodigere end den, de danske
Konger begik fra Valdemar den 2dens Tid af, ved at adskille
Slesvigs Forvaltning fra Danmarks og give det hen under
siwregen [yrstelig Bestyrelse.  Uden dette  Misgreb  vilde
Daunmarks hele sencre llistoric viere bleven en anden. Et
dansk Danmark vilde da, udelt og staerkt, imod Overgreb
sydfra have bestaact indtil Eideren. Men det er denne
Deling oz Adskillelse, der har skabt Tanken om Nlesvigs
Selvstiendighed; den, der har losnet Slesvig fra Danmark
og draget det henimod Ilolsten; det ev den, der gjorde
Grev Gert for en Stund til Jyllands ‘Tyran; den, der opreiste
en fjendlig Throne midt i Kongens Lande; den. der har
aabnet de holstenske Girever og izjennem dem Tydsklands
Magter Veien til at blande sig ind i Danmarks Anliggender.
Vistnok har der vwret Leiligheder, da denne Statsfeil kunde
viere afjulpet; men det behover ikke at siges. hvem det
har veret, der til saadanne Tider har alfvierget Gjenforeningen
af Slesvig med Danmark.

De forskjellige Iyrstelinier i Slesvies Land  ynglede
paa det Frodigste, og i samme Forliold blev T.andet skaaret
sonder og udstykket i storre og mindre Parter. T dette
brogede Virvar kneisede dog IHertugerne af det holsten-
gottorpske IHus over de andre. Danmarks haardeste
Qvide: Krigen med Karl Gustav, benyttede de, istedetfor
at staae Landsherren bi efter Lehnspligt, — til for en Tid
at tilvinde sig souverain Hoihed over deres Land. Gottorp

Slot, — ved Foden af Danncvirke, beregnet paa at viere
Stottepunkt i Forsvarskampen imod .de Sachser, Slaver,
Vender® — Dblev Reden for Udklckkelse af trolose Raad

og forraederske Anslag imod Konge og Land. Ikke alene
blev det hertugelige Slesvig ved  tydsk Skoleundervisning,
tydsk Prediken, tydsk Rettergang, plammnmssigt gjort fremmed
for Moderlandet, men Femstninger bleve opfurte, hvor ved
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opkommende Krig Besetninger af Danmarks Fjender bleve
optagne; Forbund bleve sluttede med dem, der rakte ITaanden
ud ecfter Danmarks Throne, og saa ofte som fjendlige Iwere
truede Danmark, kunde de stole paa at finde IForrder-
Ijelp inden Landets egne Griendser. Det er dette Optrin
af Skjrendsel og Jammer, der atter og atter har gjentaget
sig i Kristian den Jdes Krie med Tilly og Wallenstein, i
I'rederik den 3dies Krig med Karl Gustav; i Frederik den
ddes Krig med Karl den 12te. T den sidstnaevnte Krier gjorde
det aabeulyse Forriwderi omsider Ende paa Langmodigheden
oz Gjengjuldelsens Time slog. Kong Frederik den dde tog den
gottorpske Del af Slesvig i Besiddelse, og crklarede Landet for
~evig inkorpoveret i den kgl Krone som et zammelt ved Tidernes
Forurettelse  frarevet Stykke®.  Men Tidernes Forurettelse
blev ikke gjort god igjeus Riften blev ikke helet, men for-
bundet med kludvende Ilaand.  Det er berettet, at Kongen
selv paa det Bestemteste erklwrede sig for, at Slesvig ogsaa
i administrativ. Henseende burde indlemmes i Xongeriget.
Var dette skeet, hvormeget Ondt vilde da vare blevet afvendt!
Men — forat ikke de holstenske Grevers Fremtid skulde
hlive fordunklet, skete ikke, hvad der burde og kunde vere
skeet. Iongen fulgte nemlig sine Raadgivere, og disse fandt
~Sagen at vaere al den importance, at man ikke belinvede
(1) strax at swctte den i Veerk, men peu apres pen® ().
Saaledes blev Krweftbylden holdt aaben.

Det er den anden Akt af Striden mellem Dansk og
Tydsk, imellem det danske Folk og de holstenske Greve-
sliegter.

Den tredic Akt e¢r Nodvarge mod den hol-
stenske (eller for at tage Appendixet med: den
slesvig-holstenske) Ridderskabs Magt.
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Fra den Tid af, da Kongen af Danmark Dblev Lne-
herre i Slesvig, har den hiifornemme Korporation af .Priv-
later og Ridderskab® maattet friste adskillig Anfagtelse og
Besviering.  Det ligger klart for Dagen, med hvor stor Mistro,
Regjeringen hav betragtet de lwie Herrers Faerd.  Det er
Llevet erklmret dem uden Omsvob, at de mange Misbrug,
der havde indsueget sig i Ridderskabets hele Siilling  til
Regjeringen, ikke vilde Dlive lwngere taalte; den tidligere
Magt er Dbleven indskraenket til en raadgivende Stemme, i
Anliggender vedkommende Korporationen selv; Andragendet
om Stadlmstelsen af Ridderskabets Privilerier ved de senere
Kongers Thronbestigelse, er, saalenge som det udgik som
I'elledsandragende, bLestandig bleven aflvist, og den er siden
stedse bleven meddelt G1 hvert Ridderskab for sig, og med
udtrykkeligt Forbeliold af Landshervens souveraine Rettig-
heder; Opretholdelsen af en Forbindelse mellem begge Ridder-
skaber (den saakaldte nexns soeialis), som alene bestaaer i
fielles Adgang il adelige Klostere, af hvilke kun ect lindes
paa slesvigsk Grund (i Byen Slesvie, er kun bleven tilstedt
under samme Betingelse; den saakaldte vedvarende Heputa-
tion endelig, som Dblev tilladt ved kgl Resol. i A. 1779,
skulde ikke vire videre end en Foranstaltning til at lette
Forhandlingerne angaaende de swrlige Standsinteresser. Men
Ridderskabet synes at have gjort Jesuiternes bekjendte Sym-
bolum til sit; enten at viere, hvad de for have vearet, cller
ikke wviere (sint ut sunt aut non sint),  Med en Than-
genhed og Snulied, som maaske kunde synes mere proku-
ratoragtiz end vidderlig, have de idelig og ideliz gjen-
taget Forsoget paa, snart under en, snart under en anden
vending, at faae deres Standsprivilegier indsmuglede som
Landsprivilegier, og saaledes vinde en Deltagelse i Lovgivning
og Beskatning tilbage, paa de ovrige Staxnders Bekostning.
De ridderskabelige llerrer ere blevne afviste atter og atfer;
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de cre blevne truede med Oplosning af den vedvarende
Deputation; men de ere ikke blevne tratte. Omsider have
de vendt det Lodne ud og henvendt sig med Besviering over
Landsherren til det tydske Forbund, hvorfra de ligeledes —
i Aaret 1822 — maatte sce sig afviste som ubefuiede Klagere.
Derefter fulgte Perioden af den stille, men frugthare Virk-
somhed, der indskrienkede sig til grundigt at forberede Kata-
strofen, som lod sig forudses. Det er bekjendt, hvorledes
de ridderskabelige Herrer i og udenfor Standersalen udgjorde,
i IForbindelse med Advokaterne, Rygstodet for .den durch
lauchtige Indehaver al Virilstermmen®.  Aaret (848 kom.
Prindsen af Nocr, om hvem wman paa Riddervis skulde have
sumlet sig, oploste sig i en Lygtemand: men der var Roller
i Mwungde for det .libliche= Ridderskab, ogsaa udenfor Val-
pladserne.  Medlemmerne af samme have i Oproratiden havt
Saede i oenhver af de oprorske Regjeringer; de have aflost
hverandre: i den provisoriske Regjering, i Fallesregjeringen,
i Statholderskabet, ligesom og i Landsflorsamlingen, der skulde
reprivsentere den nordalbingiske Stat. Dette var Ridder-
skabets Opfattelse af Ridderligheds-Pligten mod Landsherren,

Ln slesvigsk Forf. (1% Wolfhagen — nu Amtmand i
Flensborg —- i, Antislesvigholstenske Fragmenter® 10 11.) hay

i Aaret 1848 sluttet en historisk I'remstilling, ,..o';n det sles-
vigske og holstenske Ridderskabs nexus socialis®, med disse
Ord: ,Den seneste Tids Begivenheder cre for en stor Del
Rilderskabets Verk. At disse, hvad Udfald SRagen iovrigt
end maatte tage, ikke kunne blive uden vesentlig Indflydelse
paa Ridderskabets fremtidige Stilling, kan neppe viere nogen
Tvivl underkastet*.  En saadan Indflydelse er heller ikke
udebleven, men hvordan, i hvilken Reming? I Aaret 1550

skrev Geheimeraad Scheel (FFragmenter | II): ..... Det
Samme — (som om det slesvig-holstenske Kancelli, den

slesvig-holstenske Regjering, den slesvig-holstenske Over-
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appellationsret, det slesvig-holstenske Sanitetskollegium, De-
partementet (ov det fwlles Statholderskab: at de nemlig som
frelles maae ophweves) -- gjelder om det slesvig-hol-
stenske Ridderskab, hvilket desuden, da det
nabent har sluttet sig til Rebellionen, ikke kan
vedblive som Korporation®. Saa sikker var en Mand
som Gcheimeraad Scheel angaaende den Stilling, som Ridder-
skabet maatte have beredet sig ved den aabne Tilslutning
til oz Deltagelse i Oprovet; det vides heller ikke rettere,
end at den nuvierende Minister for Slesvig dengang yitrede
siz uforbeholdent i samme Retning.

Men det er gaact anderledes - - saaledes. som det havde
kunnet ventes, dersom Ridderskabet havde spillet lige den
modsatte Rolle, havde vovet Gods og Blod for at bekiempe
Oproret, dersom det havde havt Fordving paa en ridderlig
Betonning for en ridderlig Fortjeneste af Land og l.ands-
herre.  Efter Forovdningen for de slesvigske Provindsial-
stender al 13 Mai 1834 var nemlie Ridderskabeta Andel
i den raadgivende Stendervirksomhed indskraenket paa
dobbelt Maade: de 4 Medlemmer af samme valgtes al Kongen,
og Valget var indskreenket til Ridderskabsmedlemmer. som
vare i Besiddelse af et Prelatur, et adeligt Gods cller Gods~
fideikommis.  Ved den nu givne Forfatning for Ilerlug-
domniet Slesvig, der tilliggrer Stenderne besluttende Myn-
dighed, er Grundciendom forblevet Grundvolden, hvorpaa
Systemet hviter, og dc sturre Grundbesidderes Klasse er
repriesenteret ved 3 Mediemmer.  Ikkun for Ridderskabets
Vedkommende er en Forandring foretagen, hvorved begge
hine Indskrienkninger falde bort: de 4 Medlemmer vivlges
ikke lenger af Kongen, men af Ridderskabet selv, og cthvert
Medlem af en ridderskabelig Familie, som har de almindelige
personlige Lgenskaber, cv baade valgberettiget og valgbar,
sclv om aandeliz Nullitet maatte vere forenet med en til-
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gvarcnde borgerliz Nullitet, i Henscende til Besiddelse og
Livsvilkaar. Det for ikke lmnge siden afholdte Ridderskabs-
Valg har allerede udvist markelige Exempler.

Dette er en interessant Vending af Tingene, som ikke
kan fattes skarpt nok i Oic, ikke legges alvorlizt nok paa
Sinde. Det synes ikke overveettes dristigt, naar Geheimeraad
Scheel spaacde, at Ridderskabet, .da det aabent har sluttet
sig til Rebellionen, ikke kan vedblive som Iorporation®;
men seer det nu ikke ud som om det netop er ,Rebellionen®,
der har givet Ridderskabet Adkomst til, i mere udelukkende
Betydning end for, at treede op som politisk Korporation ?
Kort efterat man har scet Oproret haaret af de ridderskabe-
lige Navne, har man det Syn, at de personlige Barere af
disse Navne udmewrkes ved at blive, som blotte ivavnebaerere,
kaldede il Swde i den besluttende Stenderforsamling Det
beliwver neppe at bemerkes, at den holstenske ITorfat-
ning heri ligner Tvillingsustren, som den ene Draabe Vand
den anden — saameget lettere ville de have ved, i en
beleilig Stund at f{lyde sammen til cen. leller ikke be-
hover det at bemwrkes, at Ministren for Slesvig ikke mindre
end Ministren for Ilolsten er Medlem af det lébliche®
Ridderskab.  Enhver nwrer og qvieger sit eget I(nd og
Blod. Lr det ikke, som om Reventlov Preectz's Attest ved
saadan Leilighed traeder frem for Tanken med store Bogstaver ?

Men dev er meget Andet at betienke for det danske
I'olk, naar det, saaledes som nu, linder sig stillet overfor
den holstenske Ridderskabs Magt.

IFor det IFurste betaenke man den danske Grundlovs,
den fricForfatnings Stilling overfor holstenske
Grever, Przlater og Ridderel
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Bemeldte Grever, Priclater oz Riddere havde ved deves
Spil i 1848, og fulgende Aar, idctmindste paadraget sig een
Synd, som til enhver Pris maatte soges udsonet. e vare,
som en Slags Skuespillere mod egen Villie, middelbart
blevne det danske [Folk behjielpelige med at skabe en fri
Torfatning — cn Forfatning, der blandt andet ikke erkjendte
privilegerede Klasser i Samfundet.  Dette Forfierdelige maatte
Ridderskabet skaffe ud af Verden.  Til at swette dette
irjennem paa lempelig Maade - ligesom Doden kan bevirkes
ved langsomt virkende Gifter, der cfterligne den naturlige
Svickkelses Gang — syntes intet Middel sikkrere, end at
holde ret stivt paa den Swetning: at Slesvig ikke tor bringes
et cneste Fodshred neermere til Kongeriget, end Ilolsten.
Vel treder man al historisk Virkeliched under Fodder ved
at slaae i Hartkorn, hvad der staaer adskilt og forskjellig-
artet baade i politisk og i national Henseende: det over-
veiende danske og det reent tydske Ilertugdomme, det tydske
FForbundsland, og et Land, der har licesaa lidt at gjove med
TForbundet som Kongeriget,  Men ikke desmindre — kunde
det blot lykkes at faace slaaet det fast som (irundsatning:
fuldkommen Ligestilling af Slesvig og llolsten il Konge-
riget — saa maatte der synes at wviere gledelig dsigt til
at kunne faae Bugt med den forhadte Grundlov.  Dersom
der nemlig fra dansk Side skulde blive sagt: .Kongerigel
har, hvad Slesvig og Ilolsten endnu ikke have opnaaet, sin
Forfatning, lovlormelig givet og hwitidelig besvoret; her
have vi altsaa det naturlige Grundlag for IHelstaten; lad
den blive dannet ved at udstrickke Kongerigets Forfatning
til det danske og de to tydske Ilertugdonuner,® — saa
vilde Grever, Priclater og Riddere have Svaret paa rede
Ilaand: .Gud og vore Ahner forbyde, at vi skulde lade os
finde villige til at bortkaste vore nedarvede Stands-Privilegier!
Og sclv om vi kunde forglemme os saa vidt, hvorledes
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kan man da twenke sig, at den hoie Forbundsdag skulde
give sit Samtykke til, at Dele af Forbundet, som Ilolsten
or Lauenborg, bleve indlemmede i en Forfatning, der saa
lidet stemmer med FForbundets Grundsaetninger for den indre
Politik 7= Dersom der da fra dansk Side videre skulde blive
sagt: .Nu vel da, saa lad Danmark blive staazende ved sin
Forfatning, og Hertugdommerne faae hver sin orfatning,
afpasset efter ethverts sieregne Forhold, og man forbinde derefter
de enkelte Statsdele ved en felles Repreesentation!® — saa
vilde Svaret fra Grever, DPralater og Riddere atter vare
paa rede Ilaand: .ja, men hvorledes gaacr Saadant an,
naav der skal skabes en virkelig llelstat? det er allerede
slemt, at Staten er delti danske og tydske Lande, i Forbunds-
Lande og Ikke-Forbundslande; dersom nu dertil skulde
komme en viseulig Iorskjellighed i borgerlige Friheder og
Rettigheder, vilde der da ikke vere en Spire til Lestandig
Rkinsyge, Ufred og Splid 2= Saa fortrefleligt kan llelstats-
IFordringen tjene alskens Planer! Intet er simplere end den
Talktik, hvorefter de holstenske Grever, Prelater og Riddere
kunne udfore Felttoget imod den danske Grundlov: Ilelstaten,

— en ret fuldstandig Helstat — det er det Forste og Sidste!
Samtlige Statsdele skulle stilles ligelig, al IPorskjel skal
jevanes! Holstens Friheds-Griendse er ved Torbundslovene
bestemt engang for Alle! Den holstenske Forfatuing tilskieres
altsaa efter Modellen, saaledes som den er justeret i Wien,
Berlin og Frankfurt; derefter (olger den slesvigske [orfatning
cfter samme Tilsnit (man kan ogsaa maskere Spillet lidt
ved at lade den slesvigske komme forst til Verden).  Dernast
tricder man op med det Sporgsmaal: hvorledes det da skal
viere muligt at faac skabt en fuldstendig Ielstat, uden at
omstube den danske IForfatning efter den holstenske? om
der ikke maa erkjendes at viere en Ivodvendighed, som
niesten kan benmvnes curopwisk, der krever en slig Om-
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stobning? — Man vil see, at det i Grunden er det samme
.tykke, der bringes paa Scenen, som dengang da Konge-
lovens Arvefolge blev kastet overende, og Arvefolgen i
Holsten blev gjort til Model for den danske Thronfolgelov.

Ondet vil strekke sig langt videre. Thi bringes det
forst dertil, at danske og tydske Lande, Forbunds og Ikke-
Forbundslande, blive Dbetraglede som cnsartede, saa cr
Porten aaben for holstenske Grever, Preslater
og Riddere til at udstrackke deres Indflydelse og
Myndighed over hele det danske Folk. Og vil
man vide, hivad der kan ventes af ct ridderskabeligt 1lerre-
domme i Danmark, da kaste man Blikket Syd for Konge-
aaen: — til Landet, hvor DPressen er kneblet; hvor
Regjeringsmagten morer sig med at forbyde snart en Almanak,
snart et Blad, med at befale paa Maa og Faa, hvorledes
Navne paa Flekker og Stwder og Gaarde skulle udtales og
skrives; hvor Embedsmanden i Haderslev ikke uden
Ministrens naadige Tilladelse .tor spadsere til Kolding, —- i
Tonning ikke tor lade sig swite over Lideren; hvor Embeds-
standen bLehandles som umyndige Smaa, der mades aandeligt
efter den ministericlle Kogebog; hvor den maa see Fode
tagen aig al Munden, som den agler god til at faae Foxstand
af, oz derimod maa indtage Blade og Bladstumper, selv
om Virkningen af denne Medicin bliver et aandeligt Vomitiv;
-— hvor der skabes en TFolkercpriesentation,- som efter
sin Sammensxtning maa antage en statsfarlig Karakter, men
hvor Greveligheden staaer usynlig hos, for at slaac ned
med Knutten i Stendersalen som i Skolestucn! Og komme
vi, saavidt det med Grundloven til Stopper lader sig gjore,
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ikke ret godt bagefter? Afskedigelsen af tre Embedsmeend,
som i Rigdagen bavde gjort sig ubchagelige for Ministreng,
er dog en ret anstendig Begyndelse, og den kan tillige
overfor Slesvigholsteinerne betragtes som et sinukt Forsonings-
middel. Nust efter den glimrende Opreisning, som er given
Ridderskabet ved den nye Valglov, kan Intet viere mere
skikket til at formilde den lios Slesvigholsteinerne, ved
Beskyldningen for Opror og Mened, oprorte Stemning, end
naar danske LEmbedsmend, — der lode sig binde ifolge
Grundlovens Bud af deres Overbevisning — behandles paa
selvsamme Maade som i sin Tid de slesvigholstenske Embeds-
mand.  Er ikke den Plet, der hvilede paa dem, herved
med fin Takt udslettet?

Vi troe dog ikke, at den russiske Regjerings Grund-
sxtninger lade sig overfore fra Ilolsten — hvor Mindet om ¢t
Slags russisk Hofstat maaske endnu bevares — til Danmark
Det danske Folk har lmnge havt Grund til pan Sprogel
Vegne at klage over den oldenborgske Kongeslegt, men
sclv i Encvolds-Regjeringens Aarhundreder, bar det danske
Folk tildels fundet sin Karakter udtrykt i det hele Regjerings
System. Imellem de russiske Czarer og de danske Encvolds-
kongers Regjering er der kun Mods:etning at finde.  Saaledes
cer der en vis Humanitets Karakter i de Overordnedes
Forhold til de Underordnede, en vis Agtelse for Mandens
og Borgerens naturlige Ret, en vis Rimelighed og Fornuf-
tighed, som ikke byder paa Trods, ikke tvinger af Lyst,
ikke behandler Personer som Marionetter, — der ere blevne
staaende Trxk i de danske Bestyrelses-TForhold. Derfor
kan dansk Vwmsen intetsteds og ingensinde bestaac med det
holstenske Ridderskabeligheds-Ierredomme: og derfor maac
vi gjentage det atter og atter, uden at blive trwmtte, hvad
den nuvaerende Indenrigsminister, Gehcimeraad Tillisch,
udtalte i Rigsdagssalen, kort efter Grev Moltkes Udnwvnelse

>
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til Minister for Slesvig. .Jeg har anseet og anseer det
endnu  for uhcldigt, at man vilde swtic en  tydskdannet
Mand i Spidsen for Regjeringen i et dansk Land; jeg vil
til enhver Tid ansee det for uhlcldigt, men fornemmelig
under naerveerende Omstiendigheder, fordi jeg mener, °at
denne Foranstaltning kunde faae Udscende af, at man vilde
vende tilbage {il den gamle I'remgangemaade, som har varet
Roden til alle vore Ulykker, ikke alene i de sencre Aar,
men igjennem en lang Rakke af Aar~ (FFolketh. Td. 1852
8. 5380.) Dette er i denne Mund meget bestemte og
steerke Ord.

VI.

Dette maa altsua enhver dansk Mand, der har Oiet
aabent for sit Fxdrelands llistorie, vide og sige sig sclv:
at det Tryk, der nu hviler tyngende og lammende paa os
Alle, kun er Fortswttelsen af det Tryk, der har tynget
og lammet i mange tidligere Aar; — at det er tydsk Overmagt
og Overmod, repreesenteret ved Kjobmands-Aristokrati, ved
holstensk Fyrstemagt og Ridderskabelighed, der har hemmet
den danske Frihed i dens Udvikling.

Skal derfor borgerlig Frihed bevares i Danmark, skal
en sund og naturlig Udvikling finde Sted, da maa den
holstenske Overmagt trienges tilbage.  Betingelsen for at
giore Modstand mod denne Overmagt er forst og fremmest
den, at Slesvig styres af en dansk Mand, i dansk Aand.
Igjennem de holstenske Grevers Styrelse af Slesvig gaaer
— bevidst eller ubevidst — en udansk, en tydsk, en slesvig-
holstensk Aand. Hvad Grev Moltke har gjort for det
Danske i Slesvig, ved at slaae Sproggrandsen fast, er for
Intet at regne, naar der i samme Qieblik dannes en Stender-
forsamling med besluttende Myndighed, som ifolge Valgloven
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nedvendigvis maa spille Landets indre Anligeender i Haenderne
paa ct tydsk Flertal, der vil fortseette det gamle Forkuclses-
ystem mod alt Dansk, — at arbeide paa at drage Slesvig
lenger og lmnger bort fra Danmarl, fore det nmermere og
nermere over til Ilolsten. Denne Kjendsgjerning taler ved
sig selv; den kan ikke bringes til Taushed, ikke bortforklarca.
Ved denne ene Ioranstaltning er Slesvigholsteinismen klogelig
betrygget; og Spillet vil viere gaaende, dersom den holstenske
Ridderskabeligheds Magt skal vedblive at sfaae ved Roret.

VII.

IIvorledes skal da Roret blive fort over i
andre IHHwnder? Hvor er en Dmmning at finde imod
holstensk Overmagt og Overmod ?

Vi svare: det danske Folk staacr ikke Ienger som tilforn
politisk magteslost; det har selv en Haand med paa Rocr-
pinden. Dect var den danske Hwr, der i Krigens Aar
viste de holstenske Overgreb tilbage; det er den danske
Rigsdag, der i Fredens Aar maa fortswtte den samme
Gjerning. Vil man sige, at dette jo er blevet forsogt, men
forgjmves forsogt; at Rigsdagen ikke har veeret istand til
at fortraenge et Ministerium, hvori holstensk Ridderskabelighed
er Sjmlen, medens de Mand, der sidde i samme under
dansk Navn alene synes at txlles med, — saa ligger Svaret
ikke langt Dborte. Thi hvorfor har Rigsdagens Indflydelse
ikke vaeret storre? hvorledes cr det muligt, at Ministerict
har kuanet swtte sig ud over ethvert konstitutionelt Hensyn
til Rigsdagen? Ja, hvorfor og hvorledes, uden derfor og
derved at FPolket ikke har staaet Rigsdagen til-
berligt bi, har glemt, at Rigsdagens Sag er Folkets Sag,
at den Ringeagt cller Tilsidesattelse, som vises mod Rigs-

dagen, vises det hele Folk. Har Folket altid ved Interessen
o
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for Valgene cller Rigedagens Forhandlinger i de vigtigste
fager, cller paa anden Maade varet noksom paa sin Post;
har det noksom stottet og styrket Rigsdagen imod den
avindsyge Stemning i de hoic Sale?  IIvad der saaledes fra
forskjellige Sider er forsumt eller forseet maa suges oprettet.
Det gjelder nu langt mindre om lerde, juridiske og stats-
ockonomiske Kundskaber hos Rigsdagens Medlemmer, end
om almindelig Dannelse, et sundt praktisk Blik, oz fremfor
Alt Kavakterens Renhed og Fasthed og varmt Iljerte for
Fedrelandets Frihed og Vel. Naar man scer Rigsdagen
sammensat for den storre Del af frisindede, dygtige, danske
Mxnd: af sturre oz mindre Jordbesiddere, Itabrikeiere,
Handelsmwend, Haandviaerkere, i hvis borgerlige Veren en
Ministermagt i holstensk-russisk Aand ikke kan faac Tag,
da skal det vise sig, om en holstensk Ridderskabs-Politik
ikke vil strande paa denne Klippe.

Det er glzdeligt at sce, hvorledes dette Ilaab tildels
er gaact i Opfyldelse, men flere Valg forestaae, og vi vende
os derfor gjentagende til disse Klasser af Medborgere, og
bede dem alvorligt gaae i Rette med sig selv: om det Krav,
Fwedrelandet bar paa dem i et OQicblik som det nwrvarende.

VIIL.

Blandt de Stotter, Rigsdagen i sine sencre Kampe mod
holstensk Ministerinagt har maattet savne, cr den, som det
danske Aristokrati kunde og burde have ydet; det har
holdt sig tilbage cller kastet siz over i den fjendlige Leir.

I denne Ienseende seer det misligt ud. Ilolsten har sit
Aristokrati, med tydsk Przg, baade i national og politisk
Henscende.  llvor skulle visoge Noget som i dansk Retning
har et lignende Prieg?  Absolutismen er i Almindelighed
migtig til at nedtrykke og qvale, men ikke mmgtig til at
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skabe og oplive. Saaledes har Absolutismen ogsaa virket
i Danmark. Den har nedtrykt og qvalt det nationale
Aristokrati, de berommelige Slegter, der tilforn kunde
holde fremmed Adelsvilde inden dens egne Enem:erker.  Lr der
af denne Fortids Herlighed stort Andet tilbage, end skraldende
Navne og glindsende Skjolde? Er det den kjernefulde Kraft
vi sec for os, der kan vmre overmodig og stolt, men ikke
let lav og uselvstendig, eller er det ikke som oftest et
Hofsleng, ct Junkerviesen, der ligesom slaber sig bag
holstenske Grever, Priclater og Ridderc? Og kan ct raadant
kaldes ct Aristokrati i Ordets rette og store Betydning?
Vi tienke os ved et sandt Aristokrati Mand, som fole sig
ved Byrd og Stilling kaldede til at reprxsentere Nationen,
til at fore dens Sag ikke mindre imod Despotiets Vilkaar-
lighed og Fremmedvicldens Qvergreb, end imod Demokratiets
Yderligheder og plebeiisk Nivellering. I deres Sted er Landet
blevet oversvommet af udenlandske Slegter, der vare fremmede
for Folkets Sprog og hele Vasen, og fordetmeste erc blevne
staacnde udenfor Folket, uden Indsigt i og Agtelse for dets
Tarv og Krav, — Forbundsfwxller eller rettere lydige Tjenere
af det holstenske Aristokrati.

Men igjennem al denne Elendighed maa der dog vere
Lys at skimte. Vi lade den hele Skare af Fremmede staae
udenfor, der leve i Landet, boc iblandt Folket, men uden i
Virkelighed at hore Danmarks Land og Folk til. Vi sce
ogsaa bort fra dem, der, uagtet de ved TForfedres Navn
og Ilistoric ere knyttede til Danmark, dog have tilegnet
sig den fremmede Lunkenhed og Ligegyldighed, ecller ikke
kjende nogen hoicre Interesse end den, der dreier sig om
saa kaldte veclerhvervede Rettigheder. Saaledes kan det
danske [olk ikke erkjende som sin Reprmsentant den fyenske
Kammerherre, der for ikke lange siden i Flensborg og
Angel tog sig saa lille ud overfor det holstenske Aristokrati,
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med dets levende og stwrke Sympathier og Antipathier,
hvilke det ved Siden af dets mange Feil kan rose sig af.
Mon dog kan det ikke feile, at der maa Dblive ikke Faa
tilbage, ikke alenc med berommelige Forfrdres Navne og
Rigdomme, men ogsaa med deres danske [jertelag, som
itke betenke sig pna at gjore Herlul Trolles Ord til deres:
»Hvorfor ere vi Adelsmaxnd? hvorfor bwere vi Ordener og
Kjwmder? hvorfor cie vi [lerregaarde? Ville vi nyde Landets
Goder, maae vi c¢i heller krympe os for Faren, naar det
gjelder.  Det er ikke unaturligt, at der hos disse Mwmnd
kan vere nogen Uvillic mod Valgloven, Frygt for visse
Forholds Ordning i en- for demokratisk Retning, — eller
at de i Landboforholdene, fra deres Standpunkt, have gjort
Modstand mod Bestrebelser, der ikke tiltale dem; men
hoist forunderligt vilde det dog vwre, om Skraemaselsbilleder
fra tidligere Tid nu, under de saa grundigt foran-
drede Forhold, skulde vedblive at virke. Og vilde det
ikke veere aldeles uforsvarligt, om Betenkelighed og Irygt
af ren aristokratisk Udspring gjorde dem blinde for Dieblikkets
uhyre Betydning, for Fmdrelandets Fordring i dette Qicblik,
netop til Mend i deres Stilling, af deres Betydenhed ? Fole
de da ikke, at netop dercs Stilling i Samfundet vil vearo
uoprettelig odelagt, dersom de svigte i det Qicblik, da der
skal skiftes mellem Dansk og Tydsk; da det skal afgjores,
om Danmark og Slesvig skal kunne forfolge sin naturlige
Udviklingsgang, cller denne skal blive krydset og overskaaret
af holstensk Ridderskabeligheds-Politik ?

Neldebladet breznder kun ved =xngstelig
Beroring, ikke ved kraftigt Haandtag.

Skrovet forend 26de Juli.
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Vi ere blevne overraskede ved pludselig at modtage en
Fwxllesforfatning fra Ministeriets llaand. Sporgemaalet om
Forelaggelse cller Ikkeforelegrelse er saaledes afgjort paa
en hoist eiendommelig Maade, — saa ciendommelig, at der
cndog gives dem, der betragte Forfatningens Indforelse,
fordi den ikke oieblikkelig indtreeder i sin fulde Udstrickning,
som en Slags Forelreggelse. [orunderligt er det da heller
ikke, om Begreberne hos svagtt:enkende Mand kan forvirres,
thi der skal virkelig nogen Aarvaagenhed til, for ikke at
tabe Traaden under de Spring, vi ere Vidner til.

Det er ikke forste Gang, at C. Moltke-Orsted have
lforsogt at skabe en Forfatning. Netop disse tvende Mand
havde tforuden P. G. Bang) den vicsentligste Andel i Re-
skriptet atf 28. Januar 1848. Dette FForsog mislykkedes.
Uagtet det gik ud paa, at Fewllesforsamlingen skulde have
besluttende Myndighed, bLlev det forkastet fra alle Sider
af tvende Ilovedgrunde: Uretten mod de Danske ved Re-
prasentantallet og den aristokratiske Valglov,

Da dette IForsog maatte ansces som strandet, og de
politiske Storme for Alvor begyndte, kaldtes yngre og dygtigere
Kreefter til Swde i Kongens Raad. Nu treeder den engang
provede og engang fordomte Politik atter frem. 1a den
muder Vanskeligheder paa sin Vei, vil den overhugge i.nuden
i Stedet for at luse den. Dog have vi endnu i dette Oieblik
mere med den juridiske end med den militaire Revolutions-~
aand at gjore.
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Krigeren, der vil fremme wrgjerrige PPlaner og i san
Henscende benytter heldige Omstandigheder, styrter gjerne
frem med dristig Iensynsloshed; hans urolige Iigen efter
at naae sit Maal, bans Mangel paa agtelse for bestaacnde
Former og Lovens Bud, bevager ham til med Vold at
sprienge, hvad der staaer ham iveien: han vover Alt paa
cet Tarningkast, beredt paa at vandre (il Skafottet, dersom
hans Forsog mislykkes.

Juristen gaaer forsigtigere tilvaerks.  llan har en vis
Frygt Tor aabenlyst at bryde Loven, som lan selv har
nogen Del i at skabe. og som han daglig anvender.  Han
er snuere, mere beregnende end Krigeren.  Han vover
mindre, men naacr ogsaa langsommere sit Maal.

Den Ene omlugger med sterke Oxeslag Frihedstreet,
den Anden gjennemborer og undergraver det som .Jordens
Kryb, eller herover det Lult og Varme. saa at det mna
hensygne og tilsidst gaae ud. Mod den [Furstes Anfald
kan man i Reglen kun stille den lysiske Magt. mod den
Sidstes kan Snildhed, Udholdenhed og Straffeansvar bedre
benyttes.  Men ofte staaer Krigeren med sine Bajonetter
bag det juridiske Ordkloveri, oz da maa Krwelterne dobbelt
anspiendes, for at atvabne en slig forenet Sty-e.

Der synes hos os at herske endel Uklarhed med Ilensyn
til Betydningen af Ministeransvarlicheden.  Mange tage
Grundloven for sig og mene, at naar der ikke findes et
bestemt Brud paa hvad den byder, saa kan Rigsretten ikke
domfielde Ministrene. Dette er en Opfattelse, der umuligt
kan viere rigtig, af den simple Grund, at Ministcransvarlig-
heden da ikke vilde bave det mindste at betyde. Vel maa
man nemlig crkjende med Orsted: at ,den Indflydelse,
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som Rigsdagen naturligvis maa have paa den hele Stats-
styrelse, maa medfore, at de Ministre, som ikke have vist
den fornodne Virksomhed cller Duelighed, maae blive at
bortljerne® (Rigsforsamlings Frhdl. 8. 1648), og med David:
at den mor alske Ansvarlighed, for en ,mrekjer Mand i
saa hoi en Stilling,” maa have .saa megen mere Betydning
for ham, som han maa vide, at, naar han har mistet sin
Stutte i den offentlige Mening, der er det Overveiende i enhiver
Stat, hvor det konstitutionelle Liv er udviklet, maa han falde®
(8. 1634—33); — men man har dog Ixempler paa, at det
ikke ultid gaaer saa. Man har saaledes scet, at Mistillids-
adresser ere indgivne al en Rigsdag, og at Ministrene dog
cre blevne paa deres Post; man har sect, at Ministrene
have tabt al .Stotte i den offentlige Mening,® og at de dog
ikke have vieret saa jwevekjere® at ,falde”

Altsaa kan der dog virkelig viere Brug for Minister-
ansvarligheden, fordi konstitutionel Sundhed stundom mangler.
Naar man imidlertid altid vilde fordre, at et bestemt Lovbud
skulde vare kraenket, forinden Anklage skeer, hivorledes skulde
Rigsrctten da med Nytte siltes i Bevaegelse? Naar man venter
med Anklagen indtil en Krigsminister har besat Gange og
Trapper, der fore til Rigsdagen, eller fyldt Slotspladsen med
bevicbnede Holstenere, da vil han aabenbart lee af Anklagen.
Naar man venter indtil Censur indtraeder, Forsamlingsfriheden
er ophavet, Rigsdagen standset i sin Virksomhed, da er
det klart, at Anklagen kommer for sildigt.

Skal Ministeransvarlighed kunne opfylde sin Hensigt,
da maa den netop anvendes forend de sidste, de grove, de
algjorende Brud cre skete, ~- da maa Follets Reprxsentanter
forfolge de forudgaaende Skridt, der true Forfatningen, og
lamme Rigsdagen i dens Virksomhed, og som nodvendigvis
fore til [Forfatningens Undergang, dersom de ustraflet fort-
settes og lykkes.
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Naar saaledes en Minister udreder Udgivter., der ikke
ere bevilgede al Rigsdagen, ved Iljwxlp jaf en Kasse, der
ikke er under Rigsdagens umiddelbare Kontrol; naar Mini-
sterict udgiver provisoriske [Finantslove; naar det giver
Toldlove for Slesvig og llolsten, der middelbart frem-
bringe cn  Toldenhed, hvilken forelubig  var forkastet
al Rigsdagen; naar det, for at swtte sin Krig igjen-
nem, Slag i Slag opluser Rigsdagen. i Stedet for  at
viere saa awerckjer- at foretrickke oflentlig Agtelse for den
offcutlige Plads; naar en Minister truer Embedsmiend med
Afsked, der ifulge Gruudloven stemme efter deres Over-
bevisning; naar en Minister alskediger Lmbedsmeaend, der
have stemt efter deres Overbevisning: naar Forlatninger
gives for enkelte Lundsdele uden Hensyn til, omt Grundloven
som Rigstorfatning derved kvienkes og Forvirring  opstaaer
i Statsdelenes indbyrdes IForhold: naar der fra Minister-
bienkene vises den storste ‘I'rods o Ringeast mod Landets
loviige Reprwsentation, og navnlig Vetoet tilraades i en
Meengde vigtize og uvigtige Sager; naar den danske (irundlov
suges indskrienket til en Provindsforfatning og man nawgter
at lorelicgge den Iiellesforfatningen, der skulde traude i dens
Sted, ja end ikke vil lade Rigsdagen kjende FFiellestorfatningen,
forinden Sumtykket til Grundlovslorandringer gives: — da
er Grandloven brudt i sin inderste Kjerne paa mange Maader,
og det er ligegyldigt, om den enkelte Bestemmelses Ord er
krienket, naar Ministeriets Fuerd gjur en [Ivi, selvstiendig og
lovmassie Benyttelse oz Udforelse al Grandloven til en
Umulighed.

Demnne Optattelse af Ministeransvarligheden  er ogsaa,
hivor FForfatninger bestaae, den almindelige, og IForhandlingerne
paa Rigslorsamlingen vise, at den ogsaa var det hos os,
da Grundloven blev vedtaget. 1 Grundlovsudkastet S 19
hed det: ,Ministrene kunne drages til Ansvar for de i deres
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Embeder begaaede Forbrydelser og for Ilandlinger, som ere
aabenbart skadelige for Staten.®  Udvalgets Flertal tiltraadte
Udkastet, medens et Mindretal foreslog i Stedet derfor:
~Ministrene kunne tiltales for Embedsforseelser;* det sidste
Ord foreslog Andrax ombyttet med .deres Embedsforelse.®
Dette Andries Forslag gik al med Seiren, men heral kan
man ingenlunde udlede, at Forsamlingen vilde indskrienke
Ministeransvarligheden  yderligere end Udkastet, der med
Forsiet havde brugt temmelig ubestemte Udtryk. Forslags-
stilleren erklicrede netop udtrykkelig, at hans eneste Formaal
var at lade en senere Tovgivning have frie llwnder (Rigs-
frsml-frhdl =0 1631 jvir. 2503 04).  Orsted, der heller ikke
var ganske tiltreds med Udkastet, udtalte, at Ministrene
kunde paadrage sig Ansvar ved ,at forsumme de Forplig-
telser, som paaligge dem, f. Ex. ved at forsomme det Tilsyn,
som de skulle have med Statens Midler og med Embeds-
forvalminzen~ (Rigsfrsmlsirhdl. S. 16458% - jDet er nok,*
yttrede han ved Sagens endelige Behandling, Jat det (der
bestuttes eller udtures: er mod Statsforfatningen eller Lovene,
f. Ex. naar ct ulovligt Arrestdekret bliver udstedt, eller
naar Statens Midler blive anvendte paa en Maade, der ikke
kan bestaae med den paa lovlig Maade vedtagne Finanslov,
cller Embeder blive bortgivne til Personer, der ikke bave
de tovbestemte Qvalilikationer.” ..., ~Paa den anden Side
har jeg troet, at det ligeledes burde viere udtrykt, at Mini-
nistrenc ogsaa cre ansvarlige for Forsommelser, og at de,
hvor de torsumme, hvad de burde gjure, (. Ex. undlade
den fornodne Agtpaagivenhed med Statens Finanser, kunne
paadrage sig et Ansvars (S. 2302).

Meningen med Ministeransvarligheden er altsaa den:
at Folkethinget med Frihed og Takt skal skjunne, om der
i Ministeriets Virksomhed i Almindelighed eller i det enkelte
Tilf:elde, er en saadan Forsummelse af de konstitutionelle
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Pligter, en saadan Mangel paa Agtelse for Forfatningen,
at der er Fare for dennes Bestaaen cller en vrang Udvikling
af den, dersom Ministeriet fremturer paa den engang betraadts
Vei. Da er det Tid at standse, advare. svge at fjerne
Ministeriet, og naar alt Andet slaaer feil, fordi Vedkommende
har -Jiven* mindve Skjwer- end passende kunde vare, da
at tye til Rigsretstiltale som det yderste Nodmiddel.

Den nu i tvende Aar fulgte Politik  har tilsidst
bevirket, at man nwsten har glemt det retliwe Girundlag,
hvorpaa vi staae.  Ministeriet kan legge Plancen til ot nyt
Grundlag, men det tor ikke tilsidesictte Landets bestaaende
Tov og Fortaming for de Planer, det sozer at ivarkswtte;
thi det maa dog enhver redelig Mand viere paa det Rene
wed, at den Lov, dev staaer, kun ad lovlig Vei skal afluses
af en ny, og at den @ldre Lov har fuld og ubetinget Gyldighed,
indtil den nye lovlig cv vedtaget.

Det kgl Svar af 24, Marts 1818 til de schleswighol-
steinske Afsendinge danner Udgangspunktet for den Politik,
der afloste den tidligere forsogte, fordomte og opgivne Politik,
hvilken isar skyldtes Carl Moltke og Ursted. lls.
Majesticts Svar gik ud paa: at llolsten som sclvstiendig
tydsk IForbundsstat skulde erholde en i Sandbed fri For-
fatning;* Slesvigs ,uoplosclige Forbindelse® med Danmark
skulde ,styrkes ved en filles fri Forfatning.®

Ved Kundgjorelsen al 6. April begyndte den praktiske
Udforelse af denne Politik. Reskriptet af 28. Januar 1848
blev havet, og Stendernes Indkaldelse besluttedes, forat de
kunde erklere sig over en Valglov, hvorefter en Rigsfor-
samling skulde valges.
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Ostifternes  Forsamling indkaldtes til den 26. April,
Provindsialstenderne fra Norrejylland og Slesvig skulde
uopholdelig 1 samme QOiemed sammenkaldes.

I den Standerne forelagte Valglov var der givet Be-
stemimelser saavel for Slesvig som for Jylland og Ostifterne
(§§ 4, 6, 13). Krigen gjorde det imidlertid umuligt at hore
den slesvigske Stienderforsamling. I Motiverne il Valgloven
al 7. Juli 1818 beklages, at den ,ikke har veret forclagt
den slesvigske Forsamling.- og da ,de samme Forhold, hvis
de fremdcles skulde vedblive, gjore det umuligt, at slesvigske
Deputerede kunne blive valgte til Medlemmer af den Rigs-
forsamling, for hvilken Udkastet til Forfatningsloven skal
foreliegges,~ saa .bliver Forfatningen kun provisorisk, for-
saavidt en folkelig Repriesentation for Hertugdviumet Slesvig,
der i dette Oiemed maatte sammenkaldes, og som vil blive
at vwlge elter de samme Principer som den forestaaende
Rigsforsumling, maatte onske, at en ny Rigsforsamling tager
den hele Forfatning under Overveielse, for i FForening med
Hans Majestet at vedtage de Forandringer, der maatte ansees
for onskelige.® I Lovens §§ 4, 6, 15 findes de samme
Bestemmelser optagne angaaende Slesvig, som i det Stenderne
forelagte Udkast.

Rigstorsamlingen traadte derpaa sammen. Efterat Hs.
Majestiet Kongen ved en Tale havde aabnet den, udtalte
Ils. Lixcellence Grev A. W. Moltke sig paa Ministeriets
Vegne, og forkyndte: ,Grundlaget for dets (Ministeriets)
Politik indeholdes i Kongens Svar til de slesvigholstenske
Udsendinge.* Og: ,At den (Regjeringen) . ... ikke mere
har fremskyndet Rigsforsamlingens Sammenkomst, cr ikkun
skeet paa Grund af det lidet Onskelige i, at vedtage en
TForfatning, som det maa vrmre vor Paastand og vort Haab
ogsaa skal omfatte Slesvig, udenat Slesvigs Udsendinge
kunne deltage deri. Naar dette nu ikke licngere kan opstwettes,
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kan ilet kun skee under det alt i Valgloven af 7. .Juli d. A.
tagne Forbehold. at det i gin Tid maa beroe paa en slesvigsk
FFolkeforsamling, om den vil antage denne Grundlov eller
fordre dens fornyede Forhandling paa en fuclles Rigsfor-
sumling. At alle de swrlige Bestemmelser, som skulle give
Slesvigs Relvstiendighed en grundlovmwssig ellighied, kun
kunne vedtages elter Freden og kun i Forening med Sles-
vigerne, er en Selvivlge.-

Regeringens  Stilling var her klart nok angivet.  En
Forfatning  skulde vedtages og giwelde for Danmark of
Slesvig - cller som det senere kaldtes Danmarks Rige;
denne Porfatning  blev  provisorisk, dersom en  slesvigsk
Repriesentation ynskede, at den skulde undergaac en fornyet
Provelse al en siesvig-dansk [Pwcllesforsamling:  endelig
for Slesvig-Danmark, dersom en slig fornyet Provelse ikke
fordredes.  Denne aldeles klart og bestemt udtalte Tanke
var ogsaa den, der var herskende i Rigsforsamlingen, og
der er neppe i den sagt et Ord, end sige faltet nogen
Beslutning, som i mindste Maade har forrykket dette Stand-
punkt.  Grundlovs Udvalget fandt det tvertimod namrligt
og passende, at der 1 den kongelize Kundgjurelse, hvorved
Grundloven erklicredes som  vedtagen for Danmarks Rige,
skulde findes pen Stadlestelse al det i Valgloven al
7de Juli for Hertugdummet Slesvig. . . .givne Forbehold.®

Den eneste Betienkelighed, der reiste sig herimod, var
opstaaet af overdreven konstitutionel Iver.  Thi dengang
vare Alle ivrige Iribedsinend, -— der var Ingen, som
yttrede et Ord i anden Retning. Og Inhver ansaae
det umuligt, at den Konge, der med saa stor Samvittigheds-
fuldhed havde forelagt Stwnderne cthvert Forslag til Foran-
dringer i den bestaaende Tingenes Tilstand, der selv havde
foresluaet en meget fri Forfatning  for  Slesvig - Dan-
mark, hvori fandtes fastsat Dbesvierlige IFormer med
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Ilensyn til Forandvinger i den: — at han skulde tamnke
paa en indgribende Omveltning i det Bestaaende ad anden
end forfatningsmissig Vei »: den ved Grundlovens Slutnings-
paragreal (senere § 100) bestemte.  Ingen troede paa Mulig-
lieden heraf: Alt hvad der blev talt og de Torslag, der
bleve gjorte, vidne noksom herom.

Men der var som sagt Enkelte, der overgik de Andre
i konstitutionel Iver.  Den ene af disse var: Tscherning.
Skjondt han selv som Minister havde vieret med at foreslaae
YValgloven, mente han dog, at det skulde ikke tages saa
uvic med hvad deri stod. og at Meningen havde vmret, at
man skulde ;jrette sig efter Tid og Leilighed;~ oz elter
hans Anszkuelse var ,Til og Leilighed® nu saa, at Grund-
loven skulde hetragtes som et Udkast for Slesvigs Ved-
kommende, og at en Reprasentation for Slesvig burde faae
Leilighed til at erklwre sig over l.ovens Enkeltheder, fora
det ikke skulde faac Udseende al at man paatvang Sles-
vigcerne Noget (R. T. S.27306); han mente endvidere, at der
allercde var jtaget det fornédne IForbehold= (R. T.S. 273 1).

T'scherning satte igjennem, at Udvalgets Forslag om
en udtrykkelig Tenvisning til Valgloven al 7de Juli forkastedes.
men dette forandrede ikke i mindste Maade Sagens Stilling.
Tseherning stod med alle Andre paa det konstitutionelle
og det slesvig-danske Grundlag; han gik kun  videre end
Andre deri, at han vilde hwevde Slesvigernes forlatnings-
maessige Indllydelse; og han ansaac det ikke for urigtict,
men overflodigt at indskirpe end yderligere hvad der
stod i Grundloven selv, dens Forlober Valgloven, saavelzom
i det nye Valglovsudkast¥), og alt gjentagne Guange var udtalt
af’ Regjeringen: at det vav en slesvig-dansk Grundlov. -—

T oden giweldende Valglov § 18: .De narmore Destemmelcer fur
Slesvig . . . . furbeholdos,t — jvlr. § 37,
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en Lov der, saasnart skee kunde, faktisk skulde udvides
til Slesvig.

Den anden Mand, der leed af konstitutionelle Skrupler
var: A, S. Orsted. Ogsaa han vilde, at Grundloven
skulde betragtes som et Udkast for Slesvigs Vedkommende,
forat Slesvigernes konstitutionelle Indflydelse ikke skulde
indskrienkes (R. T. 8. 2737).  Orsted stillede som Tulge
deraf det Torslag: at Grundloven centen ikke skulde
udkomme, forinden en slesvigsk Reprasentation var hort,
celler at den skulde udkomme for Danmark, og Kongen
forbecholde sig at delagtiggjure Slesvigs Indvaanere i Forfat-
ningen, cfterat en slesvigsk, (cventuelt en slesvig-dansk)
Repriesentation paany var hort (R 1. S, 3398 - 99 jvfr.
S. 4400,

Man scer hvor omhyggelic Tscherning og Orsted
vare for Slesvigernes konstitutionelle Indflydelse, og at det var
den eneste Grund, hvorfor de ikke vilde, at Gruudloven
skulde, uden en forudgaaende Beslutning, kunne blive gyldig
for Slesvig.  Den i sig mindre viesentlive Strid dreiede sig
altsaa kun om, hvorledes Slesvig skulde indordnes under
Grrundloven (at det skulde indordnes Letragtedes som algjort),
hvorimod der ikke faldt et eneste Ord om, at der for en
anden end cn slesvig-dansk Forfatning kunde udtages
Noget af Grundloven paa anden Maade end igjennem § i00.

Efter hvilke TFortolkningsregler de Ord, der findes i
Kundgjorelsen, hvorved Grundloven erklicres som vedtagen:
— a~med Forbehold af at Ordningen af Alt, hvad der ved-
kommer Hertugdommet Slesvig beroer indtil Freden er afsluttet®
— kunne fortolkes saaledes som om Kongen — tiltrods for
sin hoitidelige Stadfiestelse, tiltrods for Girundlevens § 100,
tiltrods for Alt, hvad der gjentagne Gange var forkyndt og prak-
tisk udfort fra Regjeringens Side og uimodsagt udtalt fra alle
Sider i Rigsforsamlingen, — skulde af egen Magtfuldkommmenhed
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kunne udtage af Grundloven hvad der formentlig skulde staae i
en Forfatning for Monarkiet, horer til de ulosclize Gaader.
Disse Ord ere ene og alene anvendte for utvivisomt at betegne
Grundlovens slesvig-danske Karakter, og man skulde kunne
benytte dem for vilkaarligt at lemnlweste Danmarks Riges
Grundlov!

Og dog er den Mening fremsat, -- og af hvem? Af
den Mand, der er fremhevet som Landets forste Jurist;
der cv lovprist som en sandhedskjurlig, redelig, ja elskvardig
Karakter; der for Tiden bekleder den hoiesie Post i
ICongens Raad; der cndelig mere end nogen Anden stod
paa Slesvigernes konstitutionelle Ret — A, S Orsted.
llverken de graa Ilaar, eller den gamle Navnkundighed,
cller den ansvarsfulde Stilling, eller den gjentagne Gange
aflagte Ed, eller de tidligere Udtalelser — har kunnet
standse ham i IFaldet.

Og hvorledes er det gaact Tscherning? Denne Mand,
der har wvieret Demokrat fremfor Nogen; der nwmr havde
sprarngt Martsministeriet af puritansk Undseelse over Konge-
valgene, der var med at give Valgloven af 7de Juli og at
foreslaae Danmark-Slesvigs Grundlov, der har veret et af
Rigrdagens ledende Medlemmer, og altsaa var swerlig kaldet
til at tale dens Sag: — den Mand har i sin uovertrefelige
Ilensynsloshed givet Anvisning paa det Skridt, som Ministeriet
neppe cllers havde havt Mod til at gjore!

Orsted og Tscherning, forskjellige i Meget, ligne
hinanden som Tvillingbrodre deri, at de fortolke Lovene
cfter .Tid og Leilighed,“ med en Ugenerthed som altid er
meaerkvaerdig, men som ved denne ,Tid og Leilighed* neppe
har fundet eller kan finde et Sidestykke.

Hvad har bevirket dette Omslag? Vi fores derved til
den nyeste Politiks Udgangspunkt: Kundgjorelsen af 28de
Januar 1852.
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Det er en lorunderlig Virkning, Kundgjorelsen af 2Rde
Januar 1832 har udovet.  Den synes at have havt en
dremonisk Indllydelse paa Alle, der have befattet sigp med
den.  De hidtil miengse Begreber om Ret og Uret. Sandhed
og Usandhed, politisk Redelighed og jesuitiske Kneb ere paa
en vis Maade blevne rokkede ved den.

Denne Virkning bliver vanskelig forklarlig. naar man
biot seer pad Kundgjurelsens Ord.  Der =iges: at Regje-
ringen vil arbeide i den Aand at opretholde oz forbedre
de retligt bestaaende Forhold= . . . . .Forbindelsen mellem
Monarkiets lorskjellize Dele skal opretholdes og  befwstes,
forclubigt igjennem de filles Anliggenders Bestyrelse ved
ficlles Autoriteter, og dern:vst igjennem en for Behandlingen
al de fwlles Anliggender faelles Forfatning, til hvis Indforeise
Vi snarest muligt ville foretage de fornodne Skridt- —
Vel indfores der ct GGebeimestatsraad, hvis Lovlighed kunde
vieve  saare tvivlsom, men Grindlovens § 15 Minister-
ansvarlighed) indskavpes dog ved Siden deral. og der
tilfpics: .Ligesom dev ikke kan wvieve Tvivl om Vor faste
Villie, ubrodeligt at holde den danske Grundlovs Bestem-
mclzer.-

Et af To var Meningen alf Kundgjorelsen: Iinten var
den et simpelt Ministerprogram, eller og=aa var den en
vigjenkaldeliz Villiestilkjendegivelse fra den souveraine Konee,
der skulde gijennemfores hvad enten Rigsdagens grundiov-
nuessige Samtykke dertil erhioldtes eller ikke.

Var det Forste Meningen, forekom det meerkeligt, at
der blev gjort san meget Viesen af den; det forckom mindre
passende at beviege Hs. Majestiet til at lorsyne et sligt
Program med kel Iaand og Segl; det forekom anstodeligt



Ministoriot og Grundloven.

igjennem ¢t Program at danne ct Geheimestatsraad, med
enkelte afl dets Medlemmer uansvarlige overfor Rigsdagen.

Men den anden Mening laae dog endnu fjernere. Ivorledes
kunde Ils. Majestmt love ,ubrodelig* at ville holde Danmarks
Riges Grundlov, erklere at ville ,opretholde de retligt
bestaaende Iforhold,~ naar han i samme @ieblik fremkom
med en Villieserklering, der skulde staue fast, hvad enten
den kunde forsones med Grundlovens Bud eller ikke?

I'or at faae al Tvivl hmvet, satte Rigsdagen sig i
Beviegelse.  Den folte, at en Anklage mod Ministrene var
nodvendig, dersom Kundgjorelsen var mere end en ministeriel
Plan, der paa lovlig Maade skulde sogee gjennemiort; den
onskede paa den anden Side at undgaae yderligere Skridt,
dersow Ministrene som werlige Mand erklerede, at de ikke
vilde krienke Grundloven ved deres Planers Gjennem(orelse

Saaledes fremkom Ministeriets tvende Iovederkleringe
som Svar paa Monrads Sporgsmaal. Den forste a
Premicrministeren (Bluhme) afgivne, gik ud paa: At en
Fallesforratning hverken kunde eller skulde
ivierksattes, uden Rigsdagens fulde konstitu-
tioneclle Medvirkning. Den anden, al Finantsministeren
(Bluhme var forkjolet) oplmste, lod paa: At det ved
Grundloven tagne orbehold ikke hjemler Regje-
ringen Ret til paa anden Maade, end i Overens-
stecmmelse med Grundlovens » 100, at bevirke
nogen Forandring af samme, og altsaa heller
ikke saadanne Forandringer, der blive nodven-
dige til Fuldbyrdelsen af den i allerhoicste
Kundgjorelse af 28de Januar d. A. tilkjende-
givne lensipgt at tilveiebringe en for hele Monar-
kict fwlles Forfatning for de femlles Anlig
gender®

Disse Erklxringer vare ikke nodvendige for

A
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Grundlovens Skyld. Dersom der laac andet i Kund-
gjorelsen, end Ministeriet ved sine hoitidelige Udsagn erklae-
rede, da var den en Nullitet, og de, der havde tilraadet
den, maatte dvages til Ansvar for Ilviforriederi.  Men
derimod havde disse Tilsagn stor DBetydning for
Ministeriet. Paa den ene Side hjalp de Ministeriet til
at gaae fric for Anklage, paa den anden Side bandt de
Ministrene, som Mend af Ere, til at bortskyde cubver
Tanke om at gaac anden end den legale, den forfatning-
maessige Vei.

Imidlertid er Gjerningen faldet langt fra Ordet. Man
har vel forlangt og onsket 'Rigsdagcns Samtykke til de
ministericlle Planer; men man har, naar Samtykket holdtes
tilbace, og Rigsdagen benyttede sig af den fric Provelses
Ret, ikke sparet paa de trodsige Ord, Trusler, Haan, Til-
sideswettelse afl Sommeligheds lensyn, provisoriske Love,
Oplusninger m. m.  Der cr indtraadt en Uro, Usikkerhed,
feberagtig Ivrighed i at fremme egne, en Ligegyldighed for
og fornem Afvisen af Andres Planer, som i hoieste Girad har
vaeret fordarvelig for en Forbedring af vor indre Tilstand og
for en heldig Ovrdning af vore statsretlige Forhold. Efterat
Spendingen og gjensidig  Utilfredshed med hver Dag var
tiltaget, gik Ministeriet i Vinter saa vidt, at det fornegtede
det forste af sine egne hoitidelige Lofter: det at forclmgge
Fxllesforfatningen til Vedtagelse for Kongerigets Ved-
kommende. Der stod nu kun tilbage at kreenke det andet
af de afgivne Lofter: kun igjennem ’ 100 at soge forandret
eller ophwmvet Bestemmelser i Danmarks Riges Grundlov.

Vi skulle nu see, hvorvidt dette er skect cller ikke
skeet ved Forfatningen af 26de Juli 1834.
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! B

Ifolge Danmarks Riges Grundlov er Regjeringsformen
indskricnket monarkisk (

Den lovgivende Magt er hos Kongen og Rigsdagen i
Forening (§ 2

Danmarks Riges Grundlov er ikke nogen Provindslov:
det er cn Rigslov. Dens Besteinmelse har fra den forste
Begyndelse viwret: at gjelde for Danmark og Slesvig 2: de
Dele af Monarkiet, eom man antog kunde forenes ved en
[Fiellesforfatnings Baand, thi de tydske Forbundsiande ansaaes,
da Grundloven gaves, som konstitutionelt uforenclige
med de ovrige Dele af Monarkiet.

Som TFwulge af denne Grundlovens Karakter er Myn-
digheden i en siengde Fallesanliggender, i alt Fald middel-
bart, neldlagt i Rigsdagens Haand: dens Samtykke krave
for Kongerigets Vedkommende, hvorved den middelba:
faaer Indflydelse paa Sagerne ogsaa som Fzllesanliggender;
dette viser sig hvert Aar, f. Ex. ved Finantslovens Be-
handling.

.aar man nu, uden at erholde grundlovmassigt Sam-
tykke, ophmver Grundlovens 3 1, ved i Faxllesanliggender
at gjenindfore den absolute, i Stedet for den indskramnket-
monarkiske Regjeringsform, da krenker man Grundlo-
vens 5 1.

viaar man legger en Del af den konstitutionelle Myn-
dighed ved Loves Vedtagelse — uden at et forfatnings-
massigt Samtykke er givet — i anden Haand, end i ,Rigs-
dagens og Kongens i Iorening“, da kraxnker man Grund-
lovens 2.

aar forskjellige Grundlovs Bestemmelser, forinden de
cre udvoterede af Grundloven, indsattes i en anden Forfat-
ningslov, da kraxnkes vedkommendo Grundlovs-Paragrafer:
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Bestemmelserne kunne ikke findes samtidig i to Forfatninger.
der begge cre i Virksomhed; dersom den ene Forfatning i
glige Punkter ikke ophwver cller overmander den anden,
maa et Anarki opstaac.

Ved slige Irud paa Grundloven antastes Rigsdagens
»Sikkerhed og Irihed*.  Den, der udsteder cller adlyder
nogen dertil sigtende Belaling, gjur sig skyldig i Ioiforrwederi
(§ 47

Saa er Loven i Danmark. Ministerict har kjendt den,
og vidst hvad Ansvar der var ved at bryde den. Det sogte
derfor at komme til Enighed med Rigsdagen i Vinter. Nb
synes det allerede triet af Forsoget. Det siger i sin Ind-
stilling: ,som bekjendt lykkedes Bestraebelserne i den Hen-
seende ikke i det sidste Rigsdagsmode®. 1 Stedet for at
gientage IForsoget, opgiver Ministeriet det saa pgodt som
ganske. Thi vel siger det: at ,den danske Rigsdugs grund-
lovmassige Indilydelse paa de paagjeldende Frllesanliggender
har maattet opretholdes=; at ,Slutningsbestemmelsen (i .[For-
ordningen=) tilsigter at sikkre den danske Rigsdag, hvad
der tilkommer den®; og at der ,for Tiden ikke turde fore-
ligze Anledning til at bringe Anvendelsen af det af Deres
Majestiet ved Grundlovens Givelse tagne Torbehold under
allernaadigst Overveiclse®; — men den Orstedske Tortolk-
ning af Forbeholdet er jo netop anvendt i en meget vesent-
lig Grad, og den grundlovmmssige Andel i Fallesanliggenders
Afgjorelse er, som vi senere skulle see, aldeles forrykket.
Det nye Organ skal strax traede i Virksomhed (§ 14), og
da det maa have Noget at bestille, saa maa Grundlovsbrud
Slag i Slag gaae for sig.  Selv i de Sager, i hvilke Rigs-
dagens Virksomhed for Kongerigets Vedkommende udtrykke-
lig opretholdes, skal Rigeraadet ved Siden af Rigsdagen, for
cller ecfter, give sit Raad cller sit Samtykke (§§ 21, 22, 23,
jvIr. Slutningsbestemmelsen).
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Den nye ,Forordning® er som en Helhed et Brud paa
Grundloven, efterdi den er en ,Lov®, der er givet uden
Rigedagens Samtykke (om dette knnde viere et middel-
bart vedkommer os ikke her, da Rigsdagens middelbare
cller umiddelbare Afkald paa Samtykket ikke er tilstede).

Den er ikke mindre i sine Enkeltheder ¢t Brud paa
den bestaacnde Tingenes Tilstand.

Den indskraenket-monarkiske Regjeringsform alloses ved
den nye Forfatning af den absolute Regjeringsform. Vel
opreties der et Organ for en cller anden Villie, men dette
Organ (Rigsraad kaldet) har kun ved nye Skattepaalxg cller
ved Statslaans Optagelse besluttende Myndighed (§ 2i), ellers
er det kun raadgivende (§§ 22 og 23). Grundlovens

I er sanledes for en vasentlig Del uden videre ophavet

Uden Rigsdagens Samtykke cr det nwvnte Rigsraad o
rettet (§§ 7—20), hvilket, som nys sagt, i visse Tilfel
har en raadgivende, i andre en besluttende Myndighed, saa
velsom ogsaa Petitionsret (§ 27): herved er Myndigheden
ved Loves vedtagelse, som Rigsdagen og Kongen havde i
Torening, tillagt Rigsdagzen, IKongen og Rigsraadet i For-
ening. .lan uddeler til tre, hvad der efter Danmarks be-
staaende Forfatning tilkommer to Autoriteter: Alt hvad der
gives den tredie tages fra de Andre — f(ra dem begge cller
en af dem.

ved en Ruwkke af Paragrafer er der indsat Bestem-
melser i Fiellesforfatningen, hvoraf nogle findes i Grund-
loven, undre findes i en noget anden Skikkelse i Grundloven, og
atter andre cre aldeles nye. De forste ere ulovlige, fordi
de ikke kunne staac i to Forfatningslove, og endnu ikke ecre
udvoterede al Grundloven; de tvende sidste Grupper ere
ulovlige, fordi nye Lovbestemmelser ikke kunne gives, uden
at Rigsdagen, for Kongerigets Vedkommende, giver sit Minde
dertil.  Dette cr i sig klart nok, men selv den sterkeste
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Tvivler maa erkjende, at enhver Skygge af Tvivl maa svinde
ved Bestemmelsen i § 28, da den saakaldte ,Forordning®
ikke kan forandres uden Rigsraadets Samtykke, hvorved
saavel hele Forfatningen som dens enkelte Bestemmelser
faac Karakter afT.ove. Ministeriet har ogsaa folt den svage
Grund, hvorpaa det har staact, thi ifolge nlorordningens®
3 25, skal der foreliegges Rigsraadet Lovudkast angaaende
Regjeringens Forelse i Tilfmlde af Kongens Umyndighed,
Sygdom cller Fraverelse, da, som Ministerict erklaerer, de
ikke vel kunne .rives for hele Monarkiet, forinden de ser-
egne Bestemmelser herom i den danske Grundlovs 3§ 9— 13
ere satle ud af Kraft“. Men hvorledes kan da Bestem-
melserne i §§ 1—6 gives? Denne Adskillelse imellem,
hvad der kan indswttes i en Fmilesforl'utning, forinden det
lovligt er udgaaet af Grundloven, og hvad der ikke kun
indswettes, er aldeles vilkaarlig.  Ministeriet kan ikke, hvor-
meget det end piner sig, bortforklare Grundlovens Karakter
som Rigsgrundlov, og forinden den lovlig er ophort at
veere det, kan ingen Frlleslov med Gyldighed inds:vttes
i en ny Forfatning. Skeer det, er Anarkiet ligesom organiseret.

Naar saaledes Fwllesforfatningens § (0 fastsmtter Skatie-
forholdet mellem de enkelte Landsdele, op Rigsdagen an-
tager, at ct andet I'orhold er det rette — hvad da? Hvis
man niegter Rigsdagen Stemme i saa llenseende for Konge-
rigets Vedlkommende, er der skeet ct Brud paa dens lov-
lize Ret; og tager man dens Beslutning for Fyldest, saa
kan Rigsraadet, stottende sig paa § 28 al Fallesf., nmgte
Porandring af § 6, og da er der en ulgselig Strid.

Lt andet Exempel. Fellesanliggender ere, cfter Fuellesf,
hvad der ikke er bestemt som serligt for de enkelte Stats-
dele.  Nu skal ikke blot for Tiden, ifvlge Grundloven, Ud-
skrivningslovene, med hvad dermed staacr i Forbindelse,
vedtages af Rigsdagen, men Rigsdagen har, ved at behandle
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Sporgsmaalet om Grundlovsforandringer, staact paa, at dette
Forhold skal vedblive. TFor Slesvigs og Holstens Vedkom-
mende cre disse Love unddragne Landdagene. Den hele
Lovgivning i dette hoist vigtige Punkt bliver altsaa dels
et swrligt dels et fxlles Anliggende.  Naar nu Rigsdagen
staacr paa sin Mening, naar Rigsraadet holder (7 28) paa
§ 5 i dens fulde Udstreekning — saa staae tvende konstitu-
tionclle Organer, hvor med sin [ordring, hver iswer stottende
sig pna Forfatninger, hvoral den ene ikke er lovlig for-
andret, den anden er indiort, vel ikke lovligt, men dog af
en bestaaende Regjering, som (ovudswttes at have Villie til
at stotte, hvad den har gjort; vil da derved ikke opstaae
en uloselig Strid, et fuldstzndigt Anarki?  Ministeriet har
gelv i sin Indstilling beklaget, at det er saa, men dette bar
ikke {ort Ministeriet til det Eneste, der var at gjore: ikke
at tilraade Udgivelsen af en slig Forlatning. De, der kjeude
de yderligere ministericlle Planer, maac besvare, hvad der
lurer i Baggrunden!

Blandt de serlige Bestemmelser, ved hvilke Hensyn til
Rigsdagens grundlovmwssige Myndighed er tilsidesat, kan
nevnes § (5 (Rigsraads Medlemmernes aarlige Lon). Mi-
nisteriet er forovrigt vel beredl paa, naar Rigsdagen ikke
bevilzer Summen, at betale Rigsraadernes Lon af deres egen
Lomme; muligt vil der da opstaae en ridderlig /Gresstrid,
om Vedkommende kunne modtage Lonnen under saadanne
Omstendigheder, eller faac Tilladelse til at gjore Afkald
paa denl

Den hele Ministerforfatning er altsaa et Brud paa Dan-
marks Riges Grundlov; den er som saadan en Nullitet. De,
der have tilraadet den, erc ansvarlige for dette Brud; for-
uden dem, ere Alle, der lyde den udgaaede Befaling, an-
svarlige, og navnlig Enhver, der tager Sede i Rigsraadet,
hvis Virksomhed vil vere ct vedvarende Brud paa den be-
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staaende Forfatning; dette er .Forordningens“ IForhold (il
Grundloven. Et ganske andet Sporgsmaal er, om dens indre
Indhold tiliredsstiller.

[Forat betegne [Forfatningens Indhold, hehuve vi ikke
at sige merc. end at vi ved den fores liwengere tilbage end
25, Jan. 1R1B, og i vissc Ilenseender henvises til Rigs-
raadet, forend 1GG0, for at finde et Sidestykke.

KKristian d. Sde tilsigtede Indforelsen af en Felles-
forsamling med besluttende Myndighed; Reskriptet af
28. Januar (348 forkyndte Frederik d. 7des dermed
samstemmende  Villie.  IQundgjiirelsen af 2%, Januar 1452
udtalte, for nervierende Ministeriums Vedkommende, en
lignende Beslutning: Forordningen af 26  Juli I'SHd ind-
forer et i alt Vsenligt raadgivende Rigsraad!

Reskriptet af 28. Januar 1848 gav Kongen Valget af
16 iblandt 32 Medlemmer; .Forordningen¢ af 20. Juli
giver I1s. Majestiet fra first af Valget at alle Medlemmer,
or for Lftertiden 20) af 50!

Rigsraadets Moder ere ikke offentlige (§ 19); vi tores
tilbage tif Stiendertiden! Kongen vielger ,Pricsident* og
»Viseprasident® (§ 18); her bliver Strenderlovene for liberale!

Dette er mere end nok, for at domme Aanden i denne
Forfatning.

Men cet Punkt bor serligt fremhaves, fordi det dog
maaske ikke har veeret Ministeriets Tanke at forsce sig
deri  Ministeriet iremhaver, at dets Ilensigt har varet:
»at befmste og sikkre Kronen mod f{remtidige Rystelser®,
og: nat sikkre Kronen den fornodne Styrke og Overveegt
ikke blot mod umiddelbart Overgreb, men ogsaa mod
Folgerne af de Spirer til indre Tvedragt, der endnu cre



Ministoriot og Grundloven.

tilbage.“  Skulde Ministeriet da virkeliz ikke kjende saa
meget til listorien, at det veed, at slige lidet talvize For-
samlinger, sammensatte af M:iend, der ved Fodsel, Rizdom
cller hoi Stilling troe sig herettigede til en stor Betydning,
ere de vanskeligste af alle at samarbeide med? Ved Siden
afl betydelige Kriefter skal man netop der svge den utaal-
maodige 1ligen efter Magten, den let kraenkelige Forfiengeliched,
de fint udspundne Intriger.  Og selv om -Ministeriet ved sit
furste Valg troer sig sikkret, har det da ikke twnkt paa
sine Lfterfulgere, ecller rettere paa Staten i dens fortsutte
Bestaaen og Virksomhed ? De alvorlige Faver, der let ville
true fra en slig Forswmlings Side, vilde ikke kunne fjernes
uden ved Kronens Oplosningsret. Dette Middel skal ikke
kunne anvendes \§ 3%, oz Ministerict troer at kunne ros

sig af den Liberualitet, der vises derved: .at Kronen ikk

er forbeholdt Ret til Oplosning al Rigsraadet. Naar de

bliver ugjorligt for en Rermjering at samarbeide med Rigs-
raadet, eller Uenighed opstaaer mellem Rigsdag og Rigs-
raad, hvilket navnlig let kan tankes ved nye Skattepaaleg,
i hvilket Tilfxlde Rigsraadet har besluttende Myndighed,
da kan hele Statsmaskinen standses! Lignende Vanskelig-
heder opstaae, dersom Rigsdagen stiller den Betingelse lor
at foretage Grundlovsforandringer, at [Fiwllesovganet sam-
mensaites anderledes, erholder en anden Myndighed m. m,,
medens Rigsraadet ikke vil forandre ,Forordningen® al 26.
Juli. I slige Tilfelde er Oplosningsretten det eneste Middel,
der kan rydde Vanskelighederne afveien. Men Ministeriet
har maaske tmnkt, at ligesom nmevierende ,Forordning™
kunde gives uden at sporge Rigsdagen, saa kan en ny
»Forordning“ gives uden at sporge Rigsraadet, dersom det
skulde findes mindre ministerielt, end man havde ventet!
Og maaske er det den rette Maade at sikkre og styrke
Kronen!
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VI

Fra hvilken Side man end Dbetragter det ministerielle
Forlatningsarbeide, er det et fordommeligt, farligt, ulovligt
Skridt.  Men maaske have Vanskelighederne viwret saa
store, at Ministerict deri kan finde en Undskyldning ? Vi
skulle ikke suge at fremstille Vanskelighederne ved at skabe
en arbeidsdygtiz Forfatning for et Iolk, der for ikke launge
siden har lidt under et Oprors Onder, mindre end de ere;
men det er vor inderligste Overbevisning, at Ministeriet
har beredet sig sely Hovedvanskeligheden, og at denne ikke
blot vil staaec men voxe med hver Dag, dersomm det ikke
vil forlade den engang Dbetraadte Vei.

Tra det Oieblik, Ministerict i Gjerningen, tvertimod
dets egne Evkleringer og Tilsagn, Letrastede Kundgjorelsen
af 28 Januar 1332 som mere end en Plan, der loyalt
og legalt skulde gjennemfures, aabnede en forfurdelig Af-
grund sig for det. Ira den Tid af har det stodt Rigs-
dagen mere og mere fra sig, det bar kranket Grund-
lovens Aand mangloldige Gange, og nu har det endt med
at kreenke dens klare Bud.

Og det er vor ligesaa inderlige Overbevisning, at et i
Sandhed loyalt Ministerium, der vilde gjennemfore en
Fallesforfatning i Samklang med Rigsdagen, aldrig kunde
have (undet nogen buieligere, mere imodekommende Rigsdag,
end den danske har vearet det i de sidste to Aar. Man
erindre dog den Taalmod, den Overbarelse, den uophsorlige
Lempeise efter Ministeriets og Opgiven af cgne Planer!
Man erindre den Frygtsomhed, hvormed der af og til er
reist en Opposition, den Glaede over atter at kunne for-
sones, den Taknemmelighed mod enhver Minister, der blot
har vist den ringeste Imodekommen! Man crindre, hvor-
ledes hverken Trusler, eller Iaan, eller Ligegyldighed for
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Rigsdagens Meninger bar rokket dens rolige, loyale Op-
trwden og dens tillidsfulde Modtagelse al de afgivne Lofter!
Den Bebreidelse, der maa ramme Rigsdagen, er den: at
den har wvawret for foielig og godtroende, derved har den
Libragt Ministeriet den Tro, at det ved at holde ud, og
strengt fastholde engang udtalte Anskuelser, uden at give
endog det Mindste efter, kunde tvinge Rigsdagen; derved
er Ministeriet lidt efter lidt fort langt videre, end det havde
tilsigtet, og selv i dette QUieblik betragter det dog visselig
med en Slags Skrak den fange Vei, det i saa Lkovt Tid
bar tilbagelagt, og den store Ijernelse fra de Grandser,
det il en Tid selv syntes at have aflstuklet sig.

Forst da Rigsdagen saae, at Ministerict havde en
anden Plan, end den at swette Feellesforfatningen igjennem :
den nemlip paa tydsk-russisk  7iis at komme vor konsti-
tutionelle Frihed tillivs, skabe et oligarkisk Ilerredomme,
farligt for Kronen som for Folket, og spreznge alle Skran-
ker, tilsideswette Ilensyn til egne Lovter, gaac frem, hvis det
kunde lykkes, med, og, hvis det ikke kunde lykkes, damod
Rigsdagens Samtykke: forst da standsede den og tilraubte
Ministerict, at den ikke kunde folge det lenger, men maatte
staae imod.

Ministeriet har villet anvende Absolutismens Magt(ylde
under konslitutionelle Former: dette kunde og burde ikke
lykkes. Da det folte sig ude af Stand til at vere Ene-
herre og see Rigsdagen som en lydig Tjener, greb det til
de Midler, der laae udenfor IForfatningen. Rigsdagen maa
nu for Alvor gjore Front, thi det gjilder Liv eller Dod.
TForsoning er umulig mellem dem, der ville styrte, og dem,
der ville bevare en Torfatning.  Det kan Dblive en haard
Kamp, men der er intet Valg, or Dommen maa falde imod
dem, fra hvem Iorargelsen kom.
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Folket har nu at velee. Vi blive ikke tractte al at
tilraabe danske RBorgere: Ville I viere frie, sclvstandigo
Miwend, eller ville T vende tilbage til Umyndighedstilstanden?
Ville 1 staae paa Lders lovlige Grund. paa den Forfal-
ning, Iiders kaarne. Miend, efter lang og moden Overveielse,
vedtog, og Lders Konge hoitidelig besvor? celler ville I
feigt opgive, hvad der engang cr erhivervet. vel er anvendt,
or. naar det engang cer tabt. vanskeligt vil vindes tilbage ?
Skulde ikke de wdlere oz hoicre sjelelize Kiwefter i Iarens
Stund mieglig rore sig og trienge alle indbyrdes Stridig-
heder, barnaglige Retwnkeligheder, smaalige ensyn tilhage,
saaat det ene, store, algjorende Punkt holdes for (lie?

Naar man blot indeslutter sir inden Lovens Klippe-
fiestning, oz ikke opgiver en eneste Fodbred al dens
Grund, forinden cn haderlig og betrygrende Fred er sluttet,
da ville alle Stormlob mislykkes Fjenden! Furst da er atter
Tiden kommen, da man kan prove at reise den Bygning,
der skulde omslynge Allel Fuorend et loyalt, :wrligt, sandt
konstitutionelt” FForsug i saa llenseende er gjort, kan intet
alvorligt Forsug siges at vawre gjort!

25. August 1851,



