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FORENINGEN.

DEN AARLIGE GENERALFORSAMLING

afholdtes Mandag d. 25. September 1916 i Odd-Fellow Palxet.

Overretssagforer Arthur Henriques valgtes til Dirigent.

Overretssagforer Aage Faurschou forelagde Beretning.

Medlemsantallet, der d. 1. September 1915 udgjorde 321,
var i Aarets Lob steget, saaledes at det d. 1. September 1916
udgjorde 337. Der var i Aarets Leb afholdt de ssedvanlige
Mgder, om hvis Forleb Foreningens Aarbog gav Meddelelse.

Regnskabet, der er gennemgaaet af Foreningens Revisor og
befundet rigtigt, balancerede med 5,800 Kr. 13 @Qre. Aarel be-
gyndte med en Kassebeholdning paa 2,973 Kr. 74 Qre og slat-
tede med en Kassebeholdning paa 2,822 Kr. 17 @re. Der gaves
Decharge for Regnskabet.

Bestyrelsens Medlemmer genvalgtes, ligesom Revisoren Over-
retssagferer Bentzen.



Moderne refererede af Overretssagforer Arthur Henriques.



KUNSTIG KREDITORBEGUNSTIGELSE.

(Foredrag af Professor, Dr. jur. Jul. Lassen d. 30. Oktober 1916).

Foredraget betegnedes som et Brudstykke af en Afhandling,
der agtes offentliggjort i Tidsskrift for Retsvidenskab; der eon-
skedes derfor intet udferligt Referat af det i Foreningens Aarbog.

Opmerksomheden henlededes paa, at der jeevnligt i Konkurs-
boer er vel lidt til de almindelige Kreditorer, og at denne Til-
stand ofte er hidfert derved, at en enkelt Kreditor har hjulpet
Skyldneren til at holde det for leenge gaaende mod til Gengeld
at bringe sig paa den sikre Side ved Retshandler med Skyld-
neren. Disse Retshandler ville ofte vere skunstige« o: andre
end de af Lovgivningen til Begunstigelse af enkelte Kreditorer
bevidst anviste. Sporgsmaalet bliver nu, om Theori og Praksis
tilstreekkeligt har paaagtet den preeceptive Karakter af de i
Panterets- og Konkurslovgivningen til Beskyttelse for de al-
mindelige Kreditorer givne Retsregler og har givet disse Rets-
regler det rette Omraade, navnlig om de med tilstreekkelig
Energi reagerer imod Omgaaelsesforseg overfor disse Retsregler.

I Forbigaaende noterede Foredragsholderen, at han, i Til-
slutning til Docent Osten Undéns i hans Bog om Pantratt i
riittigheter anstillede Undersogelser maatle wndre tidligere Ud-
talelser om Akkomodationsobligationers Retsvirkninger. Han
mente saaledes nu, at Pantsetningen af en Akkomodations-
obligation ikke giver Panthaveren Ret til at realisere Obligatio-
nen med den Virkning, at Udstederen overfor Obligationens
Kober bliver Skyldner efter Akkomodalionsobligationens paa-
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lydende Belgb. En saadan Ret kan erhverves af Koberen efter
Reglerne om ekstinktiv Godtroserhvervelse af Galdsbreve, men
er Keberen underrettet om Sammenhengen, kan han ikke er-
hverve denne Ret. Thi Indremmelsen af en saadan Realisations-
befojelse er i Virkeligheden en Slags Poenalstipulation (»Selv-
kautionering«), der som rettet imod Skyldnerens eventuelle Kon-
kursho maa vaere ugyldig som Omgaaelse af Konkurslovens
&8 1 og 35.

Foredragets egentlige A<mne var Bestemmelsen i Konkurs-
lovens § 130 om, at den Fordringshaver, der har Pant i Boets
Ejendele, ikke kan kreeve Dividende af mere end den sikrede
Fordring med Fradrag af Pantets Provenue. Det hevdedes, at
denne Bestemmelse ikke blot er en praceptiv i den Forstand,
at modstaaende Aftaler om sterre Ret til Dividende ere ugyl-
dige, men at den som en 1il de almindelige Kreditorers Be-
skyttelse given Fordelingsregel maa komme til Anvendelse uden
Hensyn til Panthaverens Formening om, at DPantet tilhorte
Trediemand, idet det er pantsat i dennes Navn. Hertil slut-
tede sig under seerligt Hensyn til en i »Lov og Ret« S. 71—72
beskreven Fremgangsmaade ved Erholdelse af Laan en Rede-
gorelse for Omgaaelsesforseg overfor Konkurslovens § 130, navn-
lig derved, at der al Skyldnerens Formue stilles Pant for en
Tabskaulion. Det havdedes som Resultat, at Fordringshaveren,
naar Tabskautionisten har givet ham Pant for Kautionen i Skyld-
neren tilherende Effekter, selv om han er i god Tro, kun kan
fordre Dividende i Skyldnerens Konkursbo af den sikrede For-
dring med Fradrag afl Pantets Provenue. Og det gjordes gel-
dende, at Tabskautionisten, der har modtaget Pant i Skyld-
neren tilhgrende Effekter for sin Regresfordring mod Skyld-
neren, paa Forlangende af Konkurshoet maa afgive dette til
Fordringshaveren som Sikkerhed for Hovedskylden.



KOLLEKTIVE AFTALERS JURIDISKE NATUR.

(Foredrag af Docent, Dr. jur. Osten Undén fra Lund d.27. November 1916.)

Naar Juridisk Forening har bedt mig holde Foredrag om:
kollektive Aftaler, er det egentlig den omvendte Verden: det var
Danskerne, der skulde leere os svenske noget om kollektive Af-
taler, thi paa dette Omraade er Danmark Foregangslandet.

De kollektive Aftaler mellem Arbejdsgiverne og Arbejderne
har tidligere tildraget sig Nationalgkonomernes Opmerksomhed
end Juristernes, og det er ganske naturligt. Aftalen udger et
Middel i den Strid, som Arbejdernes Organisationer har fort
for Medbestemmelsesretten ved Fastsettelse af Arbejdsvilkaarene.
Det var natlurligt, at disse Arbejderorganisationer allerede paa
et tidligt Tidspunkt af Fagforeningsbeveegelsens Historie benyt-
tede Lejligheden efter en heldig Strid til at faa de tilkeempede
Arbejdsvilkaar skriftlig fikserede som geeldende en vis Tid.
Saadanne Fredstraktater var tydelige Beviser for Fagforeninger-
nes Stilling som Arbejdernes Repraesentant overfor Arbejds-
giverne. Om de indgaaede Overenskomster var juridisk bin-
dende spillede en mindre Rolle. Man regnede ikke med Statens.
Domstole med Hensyn til Aftalens Opretholdelse, man havde
sine egne Magtmidler, hvis det var fornedent, men forst og
fremmest var det i det lange Leb i begge Parters velforstaaede
Interesse, at indgaaede Aftaler ngjagtigt overholdtes.

Vi se de kollektive Aftaler udvikle sig jeevnsides med Fag-
foreningsbeveegelsens Udvikling. I England forekommer de tid-
ligst i storre Udstreekning. Men lidt efter lidt dukker de frem.
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overalt, hvor Industrialismen og med den Arbejderbevaegelsen
treenger frem. I de skandinaviske Lande er de kollektive Af-
taler hgjt udviklede. I Sverige er der f. T. ¢. 250—300,000
Arbejdere, hvis Vilkaar er bestemt ved kollektive Aftaler.

Jeg skal ikke komme nermere ind paa Spergsmaalet om
disse Aftalers nationalekonomiske Betydning. Sikkert er det,
at de spiller en meget betydelig Rolle for en stor Gruppe Med-
borgere, og at Juristerne ikke kan undgaa mere og mere at
beskeftige sig med disse Forhold fra et juridisk Synspunkt.

Adskillige Steder har Lovgivningsmagten grebet regulerende
ind. Undertiden er dette sket ved en mere offentligretlig Lov-
givning, idet Staten har indskrenket Aftalefriheden til en vis
Grad, anordnet en offentligretlig Regulering af Arbejdsvilkaarene,
forbudt Arbejdsstridigheder, indfert Straf for Krenkelse af Af-
talerne o.s. v. Det er serlig i New Zeeland, at man har valgt
denne Vej.

Men ogsaa en rent privatretlig eller hovedsagelig privat-
retlig Ordning forekommer. Saaledes i Danmark, i Holland,
1 Schweiz og i Norge. 1 Frankrig har der Gang paa Gang
veeret forelagt Lovforslag fra Regeringens Side, men hidtil saa-
vidt vides uden Resulltat. 1 Finland og Sverig er der ud-
arbejdet Forslag.

Jeg skal her fortrinsvis belyse de kollektive Aftalers rets-
lige Natur under Hensyn til almindelige Retsgrundseetninger.
Ogsaa hvor positiv Lov findes . Eks. i Danmark, er den ikke
saa udflerlig, at den giver Besked om de forskellige Forpligtelser,
Aftalerne medferer eller de Retsvirkninger, de har. Det fast-
saettes, at Brud paa Aflalen medferer visse Folger, men det

siges — med visse Undlagelser — ikke, hvad der er Brud paa
Aftalen. Desuden har det Interesse at se de positive Bestem-
melser i Belysning af almindelige Retsgrundszetninger — dette

er Retsvidenskabens Opgave.

Indenfor den juridiske Teori er kolleklive Aftaler, saavidt
jeg har kunnet opdage, forste Gang bleven behandlet af en
fransk Forfatter Lambert (1893). Han regnede de kollektive Af-
taler til Tredjemandsretshandlerne, en Konstruktion, som imid-
lertid forekommer mig mangelfuld. Den, der har haft sterst’
Fortjeneste af de kollektive Aftalers teoretiske Behandling, er
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Forfatteren til det udmeerkede Arbejde »Der Arbeitsvertrage,
Professor Ph. Lotmar i Bern.

Naar en Fagforening slutter Overenskomst med en Arbejds-
giver angaaende Arbejdsvilkaarene, er det saa en »Arhejdskon-
trakt¢ paa Medlemmernes Vegne?

Ved en Arbejdskontrakt forstaar man en Aftale om Arbejds-
ydelse mod Vederlag. Men det foreligger jo ikke her. [I‘ag-
foreningen forpligter sig ikke til at arbejde, og heller ikke sine
Medlemmer til at arbejde, og Arbejdsgiverne har ikke nogen
Forpligtelse til at antage Arbejdere, saa leenge Allalen bestaar.
Den kollektive Aftale fastseetter kun, at naar Arbejdet udferes,
9: naar en egentlig Arbejdskontrakt slultes mellem Arbejds-
giveren og Arbejderen, skal der geelde visse Arbejdsvilkaar,
Man kan sammenligne Forholdet med et Sporvognsselskabs Af-
tale med Kommunen angaaende visse Takster. De swrskilte
Aftaler (ved Keb af Billetter) vil da til en vis Grad veere {ik-
serede. Naar en kollektiv Aftale er indgaaet, er Indholdel af
Arbejdskonirakten paa Forhaand delvis hestemt, men den kol-
lektive Aftale har ikke unedvendiggjort den swerskilte Arbejds-
kontrakt.

Hvilke Retsvirkninger har nu de kollektive Aftaler? Naar
en Arbejdsgiver kontraherer med en Fagforening, kompliceres
saa Forholdet derved, at Fagforeningen er en Sammenslutning
afl Medlemmer, for hvis Arbejde de altalte Vilkaar skal veere
geeldende? Der er forskellige Anskuelser med Hensyn til, i
hvilken Egenskab Fagforeningen kontraherer. Jeg skal ikke
gaa nermere ind paa de forskellige Teorier. Efter min Mening
har Fagforeningen Stillingen som selvsiandig Part. Den har
en retlig relevant Inieresse i Arbejdsvilkaarene. Den optreeder
ikke blot som en Befuldmagtiget for Medlemmerne, sammen-
lign Kommunen som Representant for Indbyggerne overfor
Sporvognsselskabet.

Retsvirkningerne beror i en vis Grad paa Stillingen som
Part. Forst og fremmest maa der ses paa Aftalernes specielle
Indhold, men nogle Virkninger vil altid foreligge som naturalia
negotii. Det er nedvendigt at se Motiverne til Aftalernes Op-
staaen. Historisk set har Arbejderne [remtvunget Aftalerne.
Fagforeningerne vil opnaa, at Arbejdsgiveren ikke stiller sig
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med sin gkonomiske Overmagt mod hver enkelt Arbejder, naar
Overenskomst skal indgaas. Fagforeningen vil placere sig imel-
lem Arbejdsgiveren og Arbejderen og med de Magtmidler, der
haves, faa Arbejdsgiveren til at bevilge bedre Vilkaar. Arbejds-
giveren ngdes til for en vis Tid at holde en vis Minimums-
standard, og ikke gaa under visse Normer, som Fagforeningen
har udvirket. Disse Vilkaar skal ikke blot gwlde visse be-
stemte Arbejdere, men ogsaa Arbejdere, der senere kommer til.
(Om det ogsaa geelder uorganiserede Arbejdere, er et yderligere
Spergsmaal, som isvrigt efter min Mening ber besvares be-
kreeftende). Arbejdsgiveren er ikke forhindret i at bevilge bedre
Vilkaar end de i den kollektive Aftale fastsatte Minimumsnormer.

Det er Brud paa Aftalerne fra Arbejdsgiverens Side at an-
tage Arbejdere paa daarligere Vilkaar. In serskilt Arbejds-
kontrakt med daarligere Vilkaar er saaledes utilladelig. Naar alt
gaar rigtigt 1il, skal hver swerskilt Arbejdskontrakt i sig af sig
selv optage de Normer, der galder iflg. den kollektive Aftale.
Saa har den kollektive Aftale naaet sin Hensigt. Naar det er
sket, men Kontirakten saa senecre ikke opfyldes, saa foreligger
Brud paa den seerlige Arbejdskontrakt, men ikke, i al Fald ikke
umiddelbart, et Brud paa den kollektive Aftale. F. Eks. naar
Leonnen ikke udbetales paa Forfaldsdagen, eller ikke udbetales
til enkelte eller alle Arhejdere. Men hvis Arbejdsgiveren f. Eks.
foreleegger sine Arhejdere Kontrakt, indeholdende at de frem-
tidig skal ngjes med daarligere Vilkaar end de i den kollek-
tive Aftale fastsatte og under Trudsel om Afsked, hvis de ikke
underskriver, og Arbejderne finder sig heri, saa har Arbejds-
giveren kreenket den kollektive Aftale. Arbejdsgiveren maa alt-
saa ikke, naar han afslutter seerskilte Kontrakter, opstille Be-
tingelser, der strider mod den kollektive Aftales Normer. Naar
der ikke fastswttes udtrykkelige Vilkaar ved den enkelte Ar-
bejders Anseettelse, praesumeres det, at Answmttelsen er sket i
Overensstemmelse med den kollektive Aftale.

Hvorledes gaar det nu, naar der foreligger et Brud af an-
givne Art? Kan det siges, at den kollektive Aftale med pre-
cepliv Virkning normerer de enkelte Overenskomster, saaledes
at Modaftaler er ugyldige af sig selv (Lotmars »tvingende Virk-
ning«). Efter almindelige Retsgrundseetninger kan man neppe
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uden positiv Hjemmel — der imidlertid findes i enkelte Lov-
givninger — naa dette Resultat. [ dansk Lov findes den ikke,
men i Praksis synes man at naa derhen. Man kan neppe for-
hindre de enkeltes afvigende Aftaler med Arbejdsgiveren, men
naturligvis foreligger der et Aftalebrud, der kan paatales af Fag-
foreningen, saaledes at Arbejdsgiveren kan tvinges til at pree-
stere . Eks. den Del af Lennen, som han i Kontrakterne med
de enkelte Arbejdere har segt at unddrage sig. Arbejderne selv
kan ikke paaberaabe sig den kollektive Aftale.

Hvad angaar Indholdet af Aftalen, er denne ikke udtemt
med de Bestemmelser, som skal give Indhold til de enkelle
Arbejdskontrakter. Den skaber ogsaa Rettigheder og Forplig-
telser. umiddelbart mellem Organisationen og Arbejdsgiveren.
Der kan ngevnes saadanne Bestemmelser, som angaar den kol-
lektive Aftales Beslaaen, Opher og Revision. Endvidere Be-
stemmelser, som ikke let kan betinges af den enkelte Arbejder,
fordi de angaar mere kollektive Interesser, f. Eks. ang. Antallet
af Leerlinge, Foreningsretlen, Forpligtelse til alene at antage or-
ganiserede Arbejdere etc. Herhen horer ogsaa Reglerne an-
gaaende Arbejdsstridigheder — dette er ogsaa en Retsvirkning
af den kollektive Aftale, som herer til naturalia negotii.

Man kan sige, at den kollektive Aftale bevirker, at Par-
terne 1 en vis Udstrekning skal undlade Arbejdsstridigheder,
medens Aftalen bestaar.

Til dette Resultat kommer man allerede gennem en Under-
sogelse af de Motiver, som har ledet til Afslutningen af de kol-
lektive Aftaler. Fagforeningen har formaaet Arbejdsgiveren til
at bevilge visse Vilkaar for et bestemt Tidsrum i Fremtiden.
Hvad har nu formaaet Arbejdsgiveren til at indgaa herpaa?
Naturligvis Strejken eller Sirejketrudselen. For at undgaa
Strejken gaar han ind paa visse Arbejdsvilkaar. Den Forplig-
telse, Fagforeningen paatager sig 1il ikke gennem Arbejdsned-
leeggelse at forandre de aftalte Vilkaar, udger Arbejdsgiverens
Fordel. Naar Fagforeningen saaledes ikke maa strejke for at
faa Vilkaarene @ndrede, saa maa paa den anden Side, som vi
allerede har set, heller ikke Arbejdsgiveren presse Arbejds-
vilkaarene ned ved at foreleegge de enkelte Arbejdere daarligere
Vilkaar. Deraf folger, at Arbejdsgiveren heller ikke gennem
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Lockout maa angribe de Arbejdere, der ikke vil finde sig i
Forringelse af Arbejdsvilkaarene.

Kan man paastaa, at alle Arbejdssiridigheder, medens Over-
enskomsten leher, er utilladelige? Nej, ikke som en nedvendig
Folge. Det beror paa Aftalen. Her er to Hovedgrupper -—
Stridigheder vedrgrende Vilkaar, som ikke er behandlet i Af-
talen, og Sympatistridigheder. Der kan opstaa ny Spergsmaal,
som ikke er omtalte i den kollektive Aftale. Hrvis Aftalen for
saadanne Tilfeelde henviser til Mwegling eller Afgarelse ved Vold-
gifl etc., er Sagen klar. Men er dette ikke Tilfreldet, kan man
ikke paastaa, at status quo skal gmlde. Det kan veere umuligt,
f. Eks. hvis der indfores nye Maskiner, og der opstaar Spergs-
maal om Timelen eller Akkordlen, eller hvis ny Lovgivning
forandrer Forholdene, f. Eks. vedrorende Natarbejde. Man kan
heller ikke paastaa, at Arbejdsgiveren skal have Ret til at af-
gore saadanne Spergsmaal uden at risikere Strejke. Det vilde
veere en umotiveret Fordel for Arbejdsgiveren, om han kunde
foreskrive sine Vilkaar i saadannc Tilfrelde, uden at Arbejderne
kunde benytte deres Vaaben. Parterne maa have Lov til at
strides — hvis ikke andet er aflalt.

Ved Sympatistridigheder ticnkes paa Strid for at stslte
andre Organisationer, uden at der foreligger nogen Uenighed
mellem Arbejderne og Arbejdsgiveren. Efter almindelig Op-
fattelse i Sverige og Danmark er saadanne Sympatistridigheder
anset for tilladelige, med mindre de udtrykkelig er forbudt. I
Sverige var man dog tidligere af modsat Opfattelse.

Naar vi nu vender os til Arbejdsstridighedernes Begreb,
moder vi en Rekke vanskelige Spargsmaal. Hvad forslaas ved
en Strejke, en Lockout, en Bovkotting? En Strejke er en plan-
meessig som Led i en Strid foretagen Arbejdsnedleeggelse. Der
kan foreligge mange tvivlsomme Spergsmaal. Naar et Antal
Arbejdere siger op, misfornejede med Arbejdsvilkaar, der er
i Overensstemimelse med Aftalen, for at sege hen paa en anden
Fabrik, hvor en ny Konkurrent byder bedre Vilkaar, saa er
det ikke Strejke. Men det bliver Brud paa Aftalerne, hvis Fag-
foreningen samtidig bevirker, at ingen Arbejdere paatager sig
Arbejdet paa den gamle Fabrik paa de aftalte Vilkaar. Her
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kommer Blokaden til og bevirker, at Arbejdsnedleggelsen bliver
ulovlig.

Andre Tilfeelde er vanskeligere at hedemme. Lad os an-
tage, at en Arbejdsgiver ikke har iagttaget de af Loven eller
Arbejdsinspektoren fastsatte Beskyttelsesforanstaltninger mod
Ulvkkestilfeelde, og Arbejderne veegrer sig ved at arbejde paa
Grund af den Risiko, de leber. Saa tager Fagforeningen Affere
og erkleerer Arbejdspladsen blokeret, indtil de foreskrevne Be-
skyttelsesforanstaltninger er indfert. LEr det Strejke? 1 Dan-
mark findes en Bestemmelse i de saakaldte Normer for fagligt
Arbejde, som al mange Organisationer er antaget som en Del
af deres kolleklive Aftaler, og hvorefter Strejker skal varsles —
gelder dette ogsaa i et Tilfeelde som det anferte? Men ikke
alle er bundne af disse Normer. Og hvorledes skal Forholdet
bedsmmes, hvis en Aftale udtrykkelig forbyder Arbejdsstridig-
heder, medens Overenskomsten er lgbende?

Jeg er for mit Vedkommende mest tilbgjelig til at mene,
at her ikke foreligger en Strejke i almindelig Betydning, men
en Begivenhed, der vedrerer de enkelte Arbejdskontrakter. Hvis
Arbejdsgiveren ikke opfylder sine Forpligtelser, saa hor de Ar-
bejdere, der rammes deraf, kunne indstille deres Preestationer,
eventuelt hseve Arbejdskontrakten. En Afskedigelse fra Ar-
bejdsgiverens Side af Arbejdere, der ikke opfylder deres Arbejds-
preestationer, er jo aldrig Lockout — ligesaa lidt som det andet
er Strejke. Men dette geelder nermest de Arbejdere, der selv
udsaettes for Risikoen. Hvis ogsaa andre nedleegger Arbejdet,
bliver deres Handling maaske at hetragte som Strejke. Jeg
henviser til den danske Voldgiftsrets Kendelser 1910, Sag 5,
1911, Sag 51, 1912, Sag 79. I den sidste af disse siges det, at
en Betalingsstandsning i Reglen alene berettiger de Arbejdere,
som rammes deraf, eventuelt ogsaa andre Arbejdere i samme
Virksomhed og hos samme Arbejdsgiver, som er udsatte for
ikke at faa Betaling, til at nedlsegge Arbejdet.

Ogsaa Begrebet Lockout kan fremkalde megen Tvivl. Naar
der foreligger Strejke, vil Arbejderne senere gerne optage Ar-
bejdet paa andre Vilkaar. Men ved Lockout er det anderledes.
Arbejdsgiverne har ingen Interesse i at antage de enkelte Ar-
bejdere paany. Det kan derfor vere vanskeligt at skelne en
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almindelig Afskedigelse fra en maskeret Lockout. Det er lettere
for Arbejdsgiveren under maskerede Former at afskedige Ar-
bejdere eller at ramme enkelle Arbejdere paa en Maade, der i
Virkeligheden indirekte angriber en kollektiv Interesse, f. Eks.
hvis Arbejdernes Tillidsmeend afskediges. Man har ofte paa-
beraabt sig Arbejdsgivernes Ret til frit at antage og afskedige
Arbejdere — Arbejdskontrakter er sluttet paa ubestemt Tid og
kan naar som helst opsiges. Men denne Betragtning holder
ikke Stik. Den Lkollektive Aftale har indfert ny Principper.
Paa samme Maade har Arbejderne jo ikke frit Lov til at ned-
leegge Arbejdet eller undlade at tage nyt Arbejde, nemlig ikke,
naar det retslig set er Sirejke. Strejke og Blokade kan i Hen-
hold til den kollektive Aftale vere retsstridig.

Den danske Voldgilisret har haft adskillige Tilfeelde, hvor
det er slaaet fast, at Afskedigelse maatte betragtes som Lockout.
Det er anset for ulovligt, naar en Arbejdsgiver har afskediget
en Arbejder, fordi han var i Organisationen.

Her maa Udviklingen fores videre til Begreensning af Retten
til Opsigelse.

Der er endelig Spergsmaalet om, hvem der er ansvarlig for
en ulovlig Strejke — er det Fagforeningen eller de enkelte Ar-
bejdere? Er del Fagforeningen, der laver Strejken, er den an-
svarlig. Men hvorledes forholder det sig, hvis de enkelte Ar-
bejdere efter en Opsigelse, der er i Overensstemmelse med de
seerlige Kontrakter, men i Strid med den kollektive Aftale, ned-
leegger Arbejdet? I Danmark anser man ogsaa de enkelte Ar-
bejdere for ansvarlige, men uden en positiv Regel kan man
vistnok vanskeligt ramme de enkelte Arbejdere.

Skadeserstatningsreglerne kan ogsaa fremkalde mange van-
skelige Tilfrelde. Hvis en Arbejdsgiver forleenger Arbejdstiden
udover den i den kollekiive Aftale foreskrevne og bhetaler Ar-
bejderne Len for Ekstratiden, har jo hverken Arhejderne eller
Fagforeningen lidt nogel Tab. Den danske Lovgivnings Be-
stemmelser om Bod, hvor der kan tages Hensyn til, om der
foreligger Skyld eller ikke og til de Tilfzelde, hvor Tab ikke er
lidt, er et lykkeligt Greb, der har {undet Efterligning udenfor
Danmark.

Efter den store Strejke i Sverige forelagde man et Lov-
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forslag, der var daarligt, og dette har virket skreemmende, saa
at det nu er tvivlsomt, om man overhovedet faar gennemfort
nogen Lov.

Den danske Ordning med en Domstol sammensat af de in-
teresserede Parter er saa god, at man maa enske, at man i
Norge og Sverige maa efterligne de danske Regler.

DISKUSSION.

Hgjesteretssagforer C. B. Henriques takkede Foredragsholderen
meget for det overordentlig interessante Foredrag. Den udmer-
kede Bog, Docent Undén havde skrevet om dette Emne, var
meget lererig for de danske, der trods Domstolen og de her
geldende Lovbestemmelser ikke havde megen Kendskab til
Spergsmaalets teoretiske Side. De opstillede Teorier var inter-
essante, men det viste sig, at det var vanskeligt at indordne
den danske Lovs Regler og den danske Praksis under en be-
stemt Teori. Narmest var de Udtryk for flere al de opstillede
Teorier — paa ¢én Gang.

I Praksis gik man ud fra, at de enkelte Arbejdere var an-
svarlige for en ulovlig Arbejdsslandsning, og man lagde som
Hovedregel kun Ansvaret paa IFagforeningen, naar denne var
med i Bruddet. Men man antog ganske vist, at dette nasten
altid var Tilfeldet.

De kolleklive Aftaler omfaliede saa mange og saa detaillerede
Normer, at de to Parter uden videre forudsatte, at det i den
kollektive Aftale indeholdte blev algerende ogsaa for den ser-
lige Arbejdskontrakts Indhold.

Hvad Strejkespergsmaalet angik, var den danske Voldgilts-
ret enig med Foredragsholderen. Det afggrende Kendetegn var
i og for sig ikke, at Arbejderne nedlagde Arbejdet, men at Ar-
bejdspladsen blokeredes.

Det var Voldgiftsrettens Formand, Nationalbankdirektor,
Dr. jur. Ussing, der havde skabt Princippet »Bod«. Bod kunde
paalegges baade Fagforeningen og de enkelte Medlemmer, men
der var en sterk Tendens ogsaa hos Arbejdsgiverne mod at
paalegge de enkelte Arbejdere Bod.
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Den danske Domstol havde sikkert virket godt. Skjules
kunde det imidlertid ikke, at jo bedre den virkede, des
mere Uvilje kom der frem mod de kollektive Aftaler. Denne
Uvilje var Grundlaget for Syndikalismen. Ved den forestaa-
ende Revision af Loven var man mngstelig for at foretage An-
dringer i den.



TILFREDSSTILLER BERTILLONS OG HENRYS
SYSTEMER NUTIDENS KRAV TIL HURTIG
IDENTIFICERING AF FORBRYDERE?

(Foredrag af Politiassistent Hakon Jergensen d. 22. Januar 1917).

Fzllesmode med Kriminalistfereningen.

Mine Herrer!

Ved et Identificeringssystem forstaar man som bekendt et
System til at fastslaa en Persons virkelige Navn og Generalia.

At kunne dette kan i mange af Livets Forhold vere af stor
Betydning, men paa intet Omraade spiller det saa stor en Rolle
som for den straffende Retshaandheevelse, — saaledes for Straf-
fens Gentagelsesvirkning, Forbrydelsens Opdagelse, Observation
af professionelle Forbrydere, Tilsyn med Fremmede, eftersegte
Forbryderes Paagribelse m. m.

I de fleste Lande er der oprettet Centralbureauer, hvor
Forbrydersignalementer fra hele Landet samles, og som besva-
rer alle Spergsmaal angaaende visse Personers Identitet. Be-
svarelsen kan praktisk talt ferst gives, naar Signalementskortet
kommer til det Bureau, hvor den paageeldende tidligere er ind-
registreret. Saaledes har de 2 mest anvendte Identificerings-
systemer, Beriillons og Henrys Systemer, udenfor ganske en-
kelte Tilfeelde veeret praktiseret.

En Identificering efter disse Systemer kan tage et Dagn,
naar det er en Person, hvis Signalement findes paa vort Cen-

2#
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tralbureau; findes det i Udlandet, kan det godt tage 10 a 12
Dage.

Mit Forslag gaar ud paa, at man for de mere farlige For-
brydere ved Siden af disse Bureausystemer skal have trykte
Registre, hvor Forbryderne er ordnet efter Formler, der er ud-
arbejdet paa Grundlag af Fingerafiryk og saaledes, at Opdagel-
sespolitiet fjernt fra Bureauet i Lebet af faa Minutter kan
fastslaa disse Personers Identitet direkte paa IFormlerne. Jeg
har kaldt denne Fremgangsmaade: Fjernidentificering.

Disse Registre skulde jo helst efterhaanden blive internatio-
nale, i hvert Fald for saa vidt angaar de seerlig farlige For-
brydere.

Jeg skal nu ferst i store Traek gennemgaa de gamle Sy-
stemer.

Der er 2 Identificeringssystemer, som en Tid lang har
keempet om Magten. Bertillons Navn er knyttet til det ene,
Henrys til det andet. Bertillons System er baseret paa Maa-
linger, Henrys System paa Fingeraftryk.

Bertillons System. Forinden Bertillons System traadte ud i
Livet, feltes det som en betydelig Mangel, at de mange Foto-
grafier, som fandtes paa Poliliels Kontorer, ikke kunde szettes
i System. Hvad enten man vilde spge mellem Fotografierne
for at undersege, om en anholdt Person tidligere havde veeret
straffet, eller man vilde benytte disse ved Eftersegninger eller
til Forevisning for Vidner, der paastod at kunne genkende den
skyldige, var de som oftest til liden Nytte.

Bertillon fremsatte da den Tanke, at man skulde maale
Forbryderne, og han udarbejdede Regler for saadanne Maalin-
ger. Forslaget vakte almindelig Munterhed, og den unge Medi-
ciner havde god Brug for sin Bedstefaders og Faders ansete
Navne i Videnskabens Verden for at faa Lov til at gere et
praktisk IForseg.

Forseget lykkedes imidlertid.

Berlillons System gaar i Korthed ud paa fglgende:

Man tager med seerlige af Bertillon opfundne Apparaler
folgende Maal.
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Hojde,

Armspandvidde (Fig. 1),
Siddehajde,

Hovedleengde (Fig. 2),
Hovedbredde,

Kindbenenes Bredde (Udstaaen),
Hojre Ores Lezengde (Fig. 3),
Venstre Mellemfinger,
Venstre Lillefinger,

Venstre Fod (Fig. 4) og
Venstre Underarms Laengde.

W NS =
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—

Armspeendvidde. Hovedlzengde.
Fig. 1. Fig. 2.

Kombinationen af disse Maal, der maaske ikke i og for
sig er seerlig merkelige, vil tilsammen give en saadan Karak-

Hgjre Ores Lezngde. Venstre Fods Lengde.
Fig. 3. Fig. 4.

teristik af den paageldende, at der kun vil veere faa, som har
nojagtig de samme Maal. Indenfor disse faa vil det veere let
ved Hjelp af Fotografi og Beskrivelse (portrait parlé) at gen-
kende en vis Person, hvis Identitet enskes fastslaaet.

Man benytter nu ikke alle de angivne Maal til Registrering,
men saa mange som man efter Omstendighederne finder paa-
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kreevet, alt efter Registraturens Sterrelse. Man kan saaledes
f. Eks. inddele i 3 Grupper efter henholdsvis:
1. Hovedlengde,
Hovedbredde,
Venstre Mellemfingers Lengde,
Venstre Underarms Lengde,
5. Ansigtets Bredde.

Da Bertillons Samling voksede til, indferte han yderligere
et Fingeraftrykssystem 1il at skabe flere Underklasser, lige-
som han indrettede en szrlig Fingeraftryksregistratur for ikke
voksne Personer og Kvinder, som ikke godt kunde maales. Jeg
skal ikke treette dem med dette System, som Bertillon altsaa
kun brugte til at skabe sekundzre Klasser, og som ikke kom
til at spille en tilsvarende Rolle som forskellige andre Finger-
aftrykssystemer.

I Tilslutning til dette paa Maalinger og Fingeraftryk base-
rede Registreringssystem gav Bertillon Regler for Beskrivelse
af Fysiognomi og Legeme og opstlillede faste Udtryk for de
enkelte Ejendommeligheder. Dette er det saakaldte portrait
parlé. Han oplerte sine Elever til ved Beskrivelsen af Ansigts-
treek, Legemsejendommeligheder o. lign. at bruge bestemte tek-
niske Udtryk, hvis Betydning var fastslaaet, og indenfor en vis
Skala al Udtryk for Sterrelse, Form og Farve at veelge det
rigtige, ligesom Violinisten kan gribe rigtigt paa Strengene,
uagtet der ikke paa disse er afsat bestemte Greenser.

Han lerte sine Elever at forstaa, at det Totalbillede,
som Folk i Almindelighed faar ved at betragte en Person eller
et Fotografi, er lidet skarpt. Kun den, der forstaar at opfatte
de enkelte Traek, har Udsigt til med Sikkerhed at genkende
en Person. Saaledes vil kun den, der er ngje kendt med Ber-
tillons System kunne fastslaa, at Fig. 5 gengiver samme Person
som Fig. 6.

Dette System for Beskrivelse kom dels til at danne et Sup-
plement til det fornzvnte antropometriske System — som Mid-
del til den endelige Identificering — dels til at danne et selv-
steendigt System til Brug ved Genkendelsen af bestemte Per-
soner, som Politiet efterssger, og hvis Signalement fra tidligere
Tid er Politiet bekendt.

W
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Identificeringen efter Bertillons System foregaar altsaa i
2 Tempi:
a. Udfindelse af Gruppen ved Hjelp af Maalinger,
b. Genkendelse ved Hjalp af Fotografi eller Beskrivelse.

Maalinger kan kun foregaa, hvor de seerlige — til dels fast
installerede — Apparaler findes og kan kun foretages af seerlig
kyndige Folk.

Her i Landet er der kun 3 Steder, hvor saadanne Maalin-
ger kan foregaa.

Fig. 6.

Identificeringen plejer forst at foregaa, naar Signalements-
kortet kommer ind paa Bureauet, eller naar Signalementet f.
Eks. telefonisk meddeles det Bureau, hvor et af samme Person
optaget Signalement tidligere er optaget.
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Bertillons Registreringssystem havde staaet sin Prove i Aaret
1885 og vakte megen Opsigt ved Fremlaeggelsen paa en Fang-
selskongres i Rom.

Aar 1900 indfortes det i Danmark af Kebenhavns Op-
dagelsespoliti, men allerede Aar 1904 indferte man ved Siden
af Bertillons-System det engelske Fingeraftrykssystem,
som er udarbejdet af Direkteren for Londons Politi, Sir Henry,
og som efterhaanden har trengt Bertillons Registrerings-

system tllbage
b #
‘Henrys Fingeraftrykssystem. Jeg skal derefter i Korthed

gennemgaa Henrys System, som er baseret paa den paa viden-

\. \\\\ '//r
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7'/+ Aar gl 17 Aar gl 40 Aar gl
Aftryk af samme Finger.
Fig. 7.
skabelig Maade godtgjorte Sandhed, at Fingerafltrykkets Billede
ikke forandrer sig fra Menneskets Fadsel til dets Dad. (Sterrel-
sesforholdene forandres selvfelgelig, indlil den paageeldeude
Person er udvokset).

Et Studium af de som IFig. 7 og Fig. 8 anforte Bll]edel vil
hurtig overbevise Iagttageren om Rigtighed af denne Paastand,
som er bygget paa Iagltagelser af Herschell og Galton, der allerede
omkring Aar 1858 paabegyndte deres Studier i saa Henseende.

Fingeraftrykkenes ulallige Variationer har iovrigt veeret kendt
fra de @ldste Tider. Tyrkerne og Kineserne f. Ek. har benyttet
Aftrykkene som Bomerker. Det er imidlertid forst i Begyndel-
sen af dette Aarhundrede, at Engleenderen Henry og Spanieren
Vuchetich omtrent samtidig udformede Registreringssystemer, der
hver for sig er fuldt ud brugbare og stadig konkurrerer energisk.

Formaalet med disse Systemer var at identificere Personer,
som maatte have Interesse i at skjule deres sande Personalia
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for Politiet, og de har vistnok ikke fra Begyndelsen af taget
Sigte paa, at Gerningsmanden til en Forbrydelse ved Hjelp af
disse skulde kunne udfindes paa Grundlag al Fingeraftryk paa
Gerningsstedet. Dette er forst efterhaanden kommen til at spille
en stor Rolle.

Fingeraftrykkene afsettes paa serlige Blanketter, hvor der
er en Plads for hver enkelt Finger, paa folgende Maade. Ved
Hjeelp af en Valse gnides et tyndt Lag Boglrykkersveerte udover
en Zinkplade. Fingeren rulles derefter henover denne og umid-

2%y Aar gl
Aftryk af samme Finger.

Fig. 8a. Fig. 8b.
delbart derefter henover den for Fingeren bestemte Plads paa
en skematisk Blanket. De ophejede Hudfolder — Papillarlinierne
— paa Fingrenes Underside eflerlader sig her et Merke — en
Slags naturligt Fotografi — medens Mellemrummene mellem
Hudfolderne intet Aftryk giver. Det er det al disse farvede
Linier dannede Menster, vi underseger.

Efter Henrys System tages Fingrene i folgende Orden:
Hojre Tommel- (1), Pege-(2), Mellem- (3), Ring-(4) og Lillefinger (5)
Venstre » 6), » (7), » &), » (9 » (10).

Man udregner derneest forst en Talveerdi, idet man tilleegger
de saakaldle W-Manstre eller Hvirvelmeonstre (se Ifig. 9) forskel-
lige Verdier efter deres Plads.
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Hvirvler i 1. og 2. Finger vurderes til 16,

» 3. » 4. » » > 8,
» 5. » 6. » » » 4,
» 7. » 8. » » » 2
» 9. » 10. » » > 1.

Ethvert andet Monster end Hvirvelmenstret faar Talveerdien, 0.
Forst underseges Fingrene med ulige Nr. Talveerdierne
sammenlegges og anbringes i Telleren af en Brek. Derefter

W-Monster (Talverdi 5). Buemeonster (Talverdi 1).
Fig. 9. Fig. 10.
undersgges Fingrene med lige Nr. Verdierne anbringes i Neev-
neren af samme Brok. Dernzest leegger man 1 til Teller og

.0
Neavner for at undgaa Veardien 0

Lad os antage at en Person har et Hvirvelmoenster i hejre
og venstre Haands Tommelfingre — altsaa henholdsvis Fingrene
Nr. 1 og 6. Den forste har Verdien 16 og den anden 4. Vi
faar da felgende Veerdier:

Finger Nr.1 =16 Finger Nr. 2 =10
» » 3= 0 » > 4 =0

» » b= 0 » » 6 =14

» > 7= 0 » » 8§=10

» » 9 == 0 » » 10 = O

1 4
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16 -1 17
TIi= 3

Findes der intet W-Mgnster i nogen af Fingrene, faar man
altsaa baade i Teller og Nevner 0 +-0+40-++0-F0-41=1.
Findes der W i alle Fingre faar vi 16 +-8 44+ 2+ 14 1=32.

Dette udtrykkes saaledes

Mellem %og % som yderste Greenser faar vi 32 X 32=1024

Kombinationsmuligheder eller Hovedklasser.

Dette er imidlertid langtfra nok.
Man foretager derfor en efterfolgende
Undersogelse af de Fingeraftryk, som
ikke indeholder W-Mgnstre, og sondrer
her mellem:

Buemonster eller A (se Fig. 10),

Teltbue eller T (se Fig. 11),

Slynge med Udlgb mod Tommel-
finger eller R,

Slynge med Udleb mod Lillefinger-
eller U (se Fig. 12 og 13).

Disse Verdier udtrykkes nu i Bog-
staver, store Bogstaver f. s. v. angaar e
Pegefingrene og smaa Bogstaver f.s. v. Teltbue (Talverdi 2).
angaar de andre Fingre. U-Mgnstrene Fig. 1L
noteres dog kun, naar de findes i Pegefingeren (hvor der lige-
saa ofte er R som U).

Ved denne Undersogelse begynder man med Pegefingeren.

A
A
Teltbue i venstre Haands Pegefinger. Findes der Buer, Telt-
buer eller Radialslynger i andre Fingre end Pegefingrene, note-
res dette med smaa Bogstaver, idet man indskrenker sig til at
notere, hvormange Monstre af denne Art der findes efter Pege-
fingeren.

betyder altsaa Bue i begge Pegefingre. % Bue i hojre Haands,

laA2a
Dersom Bogstavformlen ser saaledes ud: 1aT3a betyder dette,
at der i Fingrene foran Pegefingrene, altsaa Tommelfingrene,
findes almindelige Buer og desuden i 2 af hejre Haands 3 sidste

Fingre almindelige Buer, i vensire Haands 3 sidste Fingre Buer.
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Hertil fojes, naar Finger Nr. 5 indeholder en Slynge, en
Linieteelling, idet man undersgger, hvormange Papillarlinier
laA2a
1aT3a
betyder 5 altsaa, at der er 5 Linier mellem indre og ydre Ter-
minus i 5. Finger. (Ved Terminus forstaas visse karakteristiske
Punkter i eller ved Deltaet og inderste Slynges Top. Se Fig. 14).

Desveaerre er det saaledes, at der er enkelte Grupper, som
overfyldes med Signalementer. Dette geelder navnlig de Grupper,

der skeres af en Linie fra indre til ydre Terminus. I

Slynge med Delta til venstre Slynge med Delta til hejre
(Talveerdi 3). (Talveerdi 4).
-Fig. 12. Fig. 13.

hvor der efter den foregaaende Undersogelse findes folgende
Veerdier: 1U 1R 32
107 1R °8 3%

Her maa man da foretage yderligere Inddelinger. F.s. v. der
findes Slynger i Fingrene 2, 3, 7 og 8, teller man Linier mellem
indre og ydre Terminus. Findes der hgjst 9 i Pegefingrene og
10 i Mellemfingrene, noterer man I, findes der over henholdsvis
9 og 10 noterer man O.

F.s.v. der findes Hvirvler, foretager man en saakaldt Trace-
ring, idet man felger venstre Deltas underste Gren. Dersom
denne lober mere end 2 Linier indenfor hejre Delta noteres I,
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hgjest 2 Linier inden- eller udenfor noterer man M, mere end
2 Linier udenfor noterer man O.
—;%II(I)— 10 betyder da:

Ingen Hvirvler.

Ingen Buer, Teltbuer eller Radialslynger.

Ulnarslynger i begge Pegelingre.

Hojst 9 Linier mellem ydre og indre Terminus i Pegefingrene.

Hgjst 10 Linier i h. Mellemf. og over 10 Linier i v. Mel-
lemf. Nepjagtig 10 Linier i h. Lillefinger.

3210

3200

W-Mgnstre (Hvirvler) i alle Fingrene.

h. Pegefinger indenfor lghende v. Delta.

v. Pegefinger og begge Mellemfingre udenfor lebende v. Deltaer.

Efter disse Tal og Bogstaver leegges Blanketterne i Grupper
efter Systemer, der tildels er forskellige for de forskellige Bure-
auer, og som ikke er lelle at huske for Ikke-IExperter. Exper-
terne finder imidlertid meget let ud af den indbyrdes Orden,
og da Ikke-Experterne under den bestaaende Ordning ikke har
andet med Fingeraftryk at gere end at optage Afltrykkene og
sende de udfyldte Fingeraftryksblankelter ind paa Bureauet, er
dette jo i og for sig ligegyldigl.

Skal man nu forelage en Identificering, optager man Fin-
geraftryk, udregner Formlen og seger Gruppen. Lad os anlage,
at vi har fundel Gruppen. Vi iagttager nu det Signalement,
som er optaget paa eller indsendt til Centralbureauet til Eflter-
segning i Registraturen. Vi ser {. Eks., at der i 3. Finger findes
et Mgnster, der frembyder felgende Ejendommeligheder:

6 Linier fra indre Terminus mod Vest et Jje. 3 Linier
mod Sydost et storl @je. (Vest og Sydest regnet, som om man
saa paa et Landkort).

Vi gennemgaar nu alle Signalementerne i Gruppen. Finder
vi ingen Signalementer, der oplylder disse Betingelser, findes
den paagzldendc ikke i Registraturen. Findes et saadant, og
kan der i dette paavises endnu nogle Overensstemmelser, kan
Identiteten fastslaas. Med andre Ord: Idenliteten [astslaas her
lige saa lidt som ved Bertillons System ved Hjelp af Formlen.

betyder altsaa:



30

Formlen er Vejviseren og Identificeringen foregaar ved Hjalp
af Beskrivelse eller Fotografi — Fingeraftrykket er jo et snatur-
ligt Fotografi«.

Bertilion og Fingeraftrykssystemerne. Bertillons Registre-
ringssystem maatte vige for Fingeraftrykssystemerne og det af
folgende Grunde:

De simplere Apparater tillader Optagelse af Signalementer
i langt videre Omfang. Registraturen bliver derved righoldigere.
Dertil kommer, at man i vidt Omfang, navnlig i de ikke altfor
store Registraturer, har kunnet paavise Gerningsmanden til en
vis Forbrydelse paa Grundlag af Fingeraftryk, der er forefundet
paa Gerningsstedet. Dette er ved Centralbureauet her blevet
ligefrem en Specialitet.

Da Bertillons System saaledes var slaaet af Marken, gjorde
han et Forspg paa at vinde en ny Sejr ved et Identificerings-
album, hvor han indregistrerede Forbryderfotografier paa Grund-
lag af portrait parlé. Dette har ikke faaet nogen videre direkte
praktisk Betydning og har ikke @ndret det Forhold, at man
neesten overalt har erstattet hans Registreringsmetode med et eller
andet Fingeraftrykssystem.

Af Fingeraftrykssystemerne har det engelske vel nok op-
naaet mest Udbredelse. Men neest derefter kommer Vuchetichs,
der i mine @jne har visse Fortrin.

Vurdering af de gamle Systemer. Om alle de gamle Iden-
tificeringssystemer gelder det, at de praktisk talt ikke tillader
en Identificering direkte paa Grundlag af Formlerne, men kun
paa Grundlag af en efterfelgende Beskrivelse eller Sam-
menligning. Derfor egner de sig bedst til Identificering paa
Bureauerne. Jeg siger praktisk talt. Thi naturligvis kan en
saadan nejere Beskrivelse noteres i en Bog; men denne vil
hurtig faa et altfor stort Omfang.

Et Leksikon, som indeholder et stort Antal Signalementer
paa en lille Plads, har hidtil ikke veret udarhejdet. Der har
veeret gjort FForseg i saa Henseende dels af Henry, dels af
Professor Aguilera i Madrid; men Forsegene er strandede.

Derved er Daktiyloskopien blevet en Teknik, som kun de
seerlig indviede har beskeeftiget sig med.
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Jeg ensker at pointere, at jeg ikke paa nogen Maade be-
strider, at Bertillons og Henrys Systemer, hver for sin Tid, har
gjort fortrinlig Fyldest. Saavel Henrys, Vuchetichs, Daas og
flere Systemer kan veere fortreeffelige som Bureausystemer, og
Identificeringen kan, naar Signalementskortet forst er kommet
til det Bureau, hvor den paagmldende er registreret, foregaa
med al gnskelig Hurtighed. Men Tiden, der medgaar til For-
sendelsen, maa jo medregnes. Jeg ensker endelig ej heller at
kritisere Udeverne af de gamle Systemer, som overalt har vist
en brendende Interesse for deres Fag.

Jeg interesserer mig overhovedet mindre for, hvilket System
der bruges paa Bureauerne. Der er en hel Reekke forskellige
Systemer i Brug. Det vilde have veeret bedre, om man overalt an-
vendte det samme System. Men det er haablost at arbejde herpaa.

Det der har interesseret mig er at forsgge at paavise en
Fremgangsmaade, der geor det muligt hurtigt at identificere
fjernt fra det Sted, hvor Signalementet opbevares, ved Hjelp af
et trykt Register; at finde et stenografisk System, der geor det
muligt at benytte hele det glimrende Materiale vedr. de professio-
nelle Forbrydere, der ligger hengemt paa Opdagelsespolitiets for-
skellige Bureauer rundt om i Verden, at bhenytte dette, om jeg
saa maa sige, i Marken. Og jeg maa aldeles bestemt protestere
imod, at Identilicering skulde vzere noget Hekseri, som kun
serlig indviede Personer kan udfere, eller at de gamle Systemer
skal veere hevet over Udviklingens Lov eller staa paa et saa
fremskredet Stadium, at en videre Udvikling ikke skulde vare
paakreevet. Centralbureauerne vil, naar de faar den Udvikling
de fortjener, selv en Gang give mig Ret, og man vil komme til
at forstaa, at deres Anseelse og Indflydelse vil mangedobles,
naar de bliver det, de skal og har veare.

EtCentralbureau skal veereOpdagelsespolitietsHjerne.
Det skal skiftevis samle Oplysninger af Interesse ind og sprede
demn ud til Opdagelsespolitiets yderste Organer. Alle disse Op-
lysninger skal ligge i Politiets Underbevidsthed saaledes, at de
saa at sige melder sig selv, saa snart der er Brug for dem.

Opdagelsespolitet skal vwcre Retshaandhaevelsens
Nervesystem, der straks reagerer overfor de professionelle
Forbryderes Manevrer.
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Hvorfor er et hurtigt Identificeringssystem gnskeligt?

Hovedspergsmaalet ved Afgerelsen af, om man {er skride
ind mod en Person, er jo ofte dette: Er denne Person en
Forbryder eller ikke? Er han en professionel Forbryder, vil
man maaske ikke tage i Beteenkning at undersege hans Forhold
til en vis Sag. Man vil maaske afhere ham, anholde ham, af-
sige Arrestdekret, forbyde ham Adgang her til Landet, foretage
Husundersagelse, inleressere sig for de Personer, han er i Sel-
skab med, de Penge eller Ejendele han har paa sig ele.

Er han ingen Forbryder vil man undlade alle disse Ting,
indtil man har faaet steerk Overbevisning om, at han har gjort
sig skyldig i en Forbrydelse.

Kendskab til den paageldendes Fortid er desuden ofte en For-
udseetning for, at Poliliet kan teenke sig, at den paageeldende frem-
byder nogen serlig Interesse. Jeg skal n@evne nogle Eksempler:

a. Lad os antage, at en udenlandsk Kvinde har gjort sig skyl-
dig i en Seedelighedsforbrydelse. Hun faar en Straf og ud-
sendes derefter af Riget. Det er ikke rimeligt, at man for-
inden Udsendelsen vil sperge Udlandets Centralbureauer, om
denne Person er straffet og hvorfor.

Havde man et Middel til uden for store Anstrengelser at
konstatere den paageeldendes Identitel med en mange Gange
straffet Person, vilde man dog ikke udvise den paageldende
al Landet, uden omhyggeligt at have sammenholdt hendes
Signalement med de under Efterforskning af [orskellige uop-
klarede Forbrydelser fremkomne Signalementer.

Jeg ved ikke, hvor ofle detle er skel, men jeg ved, at det
er sket, og at det uhyre let kan ske.

Et andet Eksempel:

b. En Person treeflfes i forkommen Tilstand og angiver at vare
Udlending. Der ligger et Skib i Havnen, som gaar til den
paageldendes Hjemland om nogle Timer. Man fristes til
at sende ham hjem. Hvis man ved Fjernidentificering kunde
paavise, at denne Person ikke blot ikke er nogen Udlen-
ding, men at han er mange Gange efterlyst i Politielter-
retninger for betydelige Forbrydelser her, vilde man dog
ikke sende ham ud af Landet.

Om det er sket ofte, ved jeg ikke, men det er sket.
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c¢. En Person indbringes som beruset til en Politistation. Han
opgiver ikke at have nogen Bopzl. Han sover Rusen ud,
fremstilles i Retten, vedtager en Bgde og henswttes til Af-
soning. Dermed betragter Politiet Sagen som endt for sit
Vedkommende. Hvis denne Person i Legbet af nogle Mi-
nutter kunde identificeres som en Person, der skulde sidde
i Strafanstalten eller er efterlyst for Forbrydelser, vilde
man gribe Sagen anderledes an.

Vi har oplevet, at en Straffefange paa denne Maade har
undgaaet Politiets Opmerksomhed.

d. Paa et Skib blev der begaaet et Lommetyveri. 3 Udlen-
dinge blev anholdt og fremstillet for Politimesteren som
sigtede. De optraadte som pene og fredelige rejsende. Der
var intet Bevis i Sagen, og Personerne maatte, som rimeligt
var, leslades med det samme. Lommetyve ser som Regel
ud som peene og fredelige Folk. Det hoerer jo med til deres
Metier; tjener som en Slags Beskyttelsesmiddel.

Hvem var disse Personer? Det kunde ikke oplyses for-
inden Lesladelsen. Jeg vil paastaa, at Identificeringssystemerne
kan udvikles saaledes, at Poliliet hurtig kan ireenge gennem
den tynde Skal, hvorunder den professionelle Forbryder dekker
sig, og som tillader ham at lorsvinde mellem Omgivelserne.

Det er overhovedet det vanskelige ved Politiets Gerning, at
de professionelle Forbrydere ofte bliver spillet os i Haende eller
kommer i Berpring med os under ydre Omstendigheder, der
aldeles ikke opfordrer til Mistanke, og at vi bestandig maa vaere
forsigtige for ikke at forulempe den gode Borger. De profes-
sionelle Forbrydere udnytter de humane Bestreebelser til Skade
for de Borgere, der har beretliget Krav paa Humanitet. Men
det er urimeligt, at Politiet uslandseligt skal henvises til hen-
synsfuld Passivitet. Hensynsfuld Aktivitet er det rette Krav.
Det maa veere enhver god Borgers Pligt at yde sit Bidrag til
Fjernelsen af Mistanke om, at han er identisk med en profes-
sionel Forbryder; men det maa ligesaa uimodsigeligt veere hans
Ret ikke at blive holdt tilbage i et Dogn, naar Sagen kan kla-
res paa 5 Minutler.

Jeg har tilladt mig at omdele et Fjernidentificeringsregister,
ved Hjeelp af hvilket professionelle Forbrydere hurtig vil kunne

3
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identificeres, hvor de saa treeffes, paa en Politistation eller i en
Vejgroft, alt efter som det praktiske Liv krever det.

Fjernidentificeringsregistret. Dette Register omhandler 8000
Forbrydere, og bestaar af 4 Afdelinger.

1. Afdeling — Register Nr. 1 — er et Fingeraftryksregister,
hvor Klasserne er bygget paa i det veesentlige de samme Typer,
som vi kender fra Henrys System, nemlig:

Amputeret Finger ....... =0. Slynge,Deltat.h.(se Fig.13) =4.
Bue (se Fig. 10)......... =1. Hvirvel (se Fig. 9)....... =3.
Teltbue (se Fig. 11) ..... = 2. Dobbelislynge (Fig.18—19) == 6.

Slynge,Deltat. v.(seFig.12) = 3. Tilfeeldigt Manster (Fig. 14)=7.

Generalformler:

G. I. For hvert Monster noterer vi den paagwcldende Tal-
veerdi 1 Fingrenes Orden:

h. Pege-, Mellem-, Ring-, Lille- og Tommellinger
V. > » > > »

Vi faar saaledes et 10 cifret Tal som forste Formel, som
kaldes Generalformel I eller G. L.

43335 24446 betyder altsaa.

1. Finger har Vardien 4 = Slynge, Della t. h.
2. » » » 3 = » » t. v. o.s.v.

G. II. Derneest undersgger vi Fingrene 1, 2, 6 og 7.

Findes der Slynger i disse, teeller vi Linierne mellem indre
og ydre Terminus. Findes der kun 9 i Pegefingrene, 10 i Mel-
lemfingrene noteres 1, i modsat Fald 2. Findes der i nogen af
disse Fingre et Hvirvelmenster, noteres 1 ved Indenforlgh, 2 for
Mellemlgb og 3 for Udenforlgb (se Henrys System). Af disse
Tal dannes Generalformel II eller G. II.

I 4. Finger teeller vi dernsest det ngjagtige Antal Linier mel-
lem indre og ydre Terminus.

G. II. 1112 15 betyder altsaa: Under 9 (hv.10 L.)i 1., 2. og
6. Finger, over 10 i 7. og 15 L. i 4. Finger.

G. I11. Dernast undersgges Deltavinklen for alle Slynger.
Hertil benyttes et serligt Instrument (se Fig. 15), der legges ind
over Fingeraftrykket saaledes, at Centrum ligger i inderste Slyn-
ges Top, og det 2 mm derunder liggende Punkt ligger i inderste
Slynge. Hvis Slyngens Delta nu kommer til at ligge i 1. Vin-
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kelzone (se Fig. 15) altsaa mod Syd-Sydvest noteres 1. Ligger
det 1 2. Vinkelzone (altsaa mod Vest-Sydvest) noteres 2 o.s. v.

Der findes 8 Vinkelzoner (se
Fig. 15). Af Numrene paa Vin-
kelzonerne dannes G. III.

G. IV. Dernest underseger
vi, hvor langt Deltaet ligger borte
fra Centrum. Hvert Punkt paa

Maaleglasset udger en saakaldt
Afstandszone. Hver Cirkel afskee-
rer 2 Afstandszoner. Man kan

da uden at flytte Maaleglasset [ra
den Stilling, vi anvendte ved Vin-
kelafleesningen, slraks notere Af-
standszonen.

Medens de 2 forste Formler
maa veare aldeles nojagtige, be-
hover delte ikke at veere Tillel-
det med Vinkel og Afstandsangi-
velsen, blot Udviklingen
(»Rytmenc«) i det veesentlige er rig-
tig. De smaa Forskydninger, som

naar

dr TN -
. '.Lr/ ’T /' 4/ 5 i‘\.\\. L&}\\v 3 @Z)

._L 1/ - \i,l
,})f,\)\)
3 Vs
L/ / X

__i<\\\, @)
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=
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G. 1, G. II og G. IIL
Fig. 14.

kan finde Sted ved Optagelsen, spiller da ikke mindste Rolle.
Disse Talveerdier rykkes nu ind i Registret saaledes, at et

Maaleglasset.
Fig. 15.

for, at Identitet tor fastslaas.

lavere Tal bestandig staar foran et
hgjere.

Hidtil har vi ikke undersogt
de fine Ejendommeligheder i Fin-
geraftrykkene, hvis Overensslem-
melse er en noedvendig Betingelse
Her-
til tjener dens saakaldte Detail- og
NB-Formel.

Detailformlen. Detailformlen
dannes af en Reekke Tal, der er
Udtryk for de fine Ejendommelig-

heder, som findes rundt om i Fingeraftrykkene, og som vi

kan kalde:

37‘5
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@] s izanianas ems = 1. Begyndende Linie..... = 6.
Gaffel.... on0s iuw:cus = 2. Ophoerende T = 7.,
Kontragaffel .......... = 3. Delta eller Trekant ... = 8.
Hage ................ = 4. Fragment, Punkt eller| 9
Kontrahage........... =19 punkteret Linie....J

(Se Fig. 16).

Vi afleser kun de Ejendommeligheder, som falder i en
Zone, hvis evre Granse dannes af Linien V@, den nedre
Greense af Linien Vy@,.

Afleesningen foregaar fra inderste Slynge, forst (il venstre,

derefter til hojre Side, oven-

e % 5 ) : fra nedefter. Fig. 16 af-
& dadn | laeses saaledes il venstre:

- 106003607090650 og til

L35 £33 o G 200 hojre: 0106075645232,

Angaaende denne Aflzes-

serede til min Lerebog i

19/ 1 ning geelder der selvfolge-

: /”’// f | / ‘\ 10 KK S 1o NO -

Hz\/l 1// /"P\“\\ y lig en Reekl e.swelhae Reg

Z}; III-’ (’g | ;“{ b \ ler, som det vil veere umu-

“‘.r { H[‘\ H |’\; R ligt at gennemgaa her. Jeg

Zg RO AT SRR i kan henvise serlig interes-
WA DT

Daktyloskopi og Fjern--
identificering®).
NB-Formlen. Foruden
Detailformlen tjener NB-Formlen til den endelige Identificering.
Her laegges Vagten paa en enkelt, seerlig karakteristisk Ejen-
dommelighed f. Eks. et @je. Formlen bestaar af 4 Tal:

Details  Fig. 16.

1. Tal angiver Fingerens Nr.

2. » Vinkelzonen, hvor @jet befinder sig.

3. » Antal af Linier fra indre Grense.

4. » Ejendommelighedens Art (@je =1, Hage = 4,

Kontrahage = 5, Fragment = 9).
NB 1261 betyder altsaa: I Finger Nr. 1, 2. Vinkelzone
6 Linier ude findes et @Gje. (Se Fig. 17).
Skal vi sege en Person i Fjernidentificeringsregisiret, udar-

*) Arnold Busck, Kebmagergade 49.
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bejder vi forst G. I og G.II. Vi slaar derefter ind i Registret for
at se, hvor mange der findes i Gruppen. Er der mange Form-
ler, udskiller vi ved Hjelp af G.III og G. 1V de Personer, det
ikke kan veere. Som Regel vil der da kun vere ganske faa
tilbage. Vi ser da, hvad der er angivet at veere disses Detail-
og NB-Formel, G. IIl og G. IV, og sammenholder disse med Sig-
nalementet. Kan man finde de i disse Formler angivne Ejendom-
meligheder i de foreliggende Fingeraftryk, kan Identiteten fast-
slaas. Er der mindre Uoverensstemmelser, maa man ngjes med
at henlede Opmerksomheden paa den paageldende (»mulig
identisk med«<). Identiteten
kan da maaske fastslaas paa
anden Maade, hvilket jeg se-
nere skal komme tilbage til.

Den principielle Forskel.
Ved Bertillons og Henrys Sy-
stem maa man, efterat Grup-
pen er fundet, foretage Iden-
tificeringen ved Hjeelp af Fo-
tografiet eller, hvad der er
det samme, Fingeraftrykkene.
Ved Fjernidentificeringssyste- NB-Formel. Fig. 17.
met erstatter vi disse med
et stenografisk Referat af en nejagtig Beskrivelse at de fine
Ejendommeligheder i et seerlig klart Fingeraftryk. Herved op-
staar der vel flere Muligheder for Fejl — men da Fjernidentifice-
ringen set i Forhold til Bureauidentificeringen kun er et fore-
lobigt Hjelpemiddel, og da Risikoen for positive Fejltagelser
(urigtig Paastand om Identitet) er 0 og Risikoen for negative
Fejltagelser (urigtig Eftersogning med negativt Resultat) forholds-
vis ringe, kan dette kun i ringe Grad nedseette Systemets Verdi.
I Krigen mod Forbryderne maa vi regne med nogle »Forbierec,
indtil de kommer os saa ner, at vi kan benytte os af de ufejl-
barlige Midler.

Systemets Anvendelighed. Lad os nu antage, at vi har
Ansvaret for Polititjenesten paa en Politistation. Der indbrin-



Fig. 18.

Fingeraftryk af Peter Ferdinand Jensen ident. m. A. 146.

38

ges en Person, der er truffet under mistenkelige Omsteendig-
heder paa en Badeanstalt, hvor der er begaaet et Tyveri af
Penge fra en Tegnebog i et Baderum. Anholdte neegter at

Fingrene 1—5.

Fingrene 6—10.

veere skyldig. Han op-
giver at hedde Peter Fer-
dinand Jensen, f. d. /2
1888 i Kebenhavn. In-
gen af dette Navn findes
forhen straffet. Anholdte
findes tilmeldt som bo-
ende Hornemannsgade
117 i Logis hos Enkefru
Jensen. Ved Budsendel-
se hertil erfarer vi af
Fru Jensen, at der bor
en Mand hos hende af
det Navn, som anholdte
har opgivet.

Betjenten angiver som
Grund til Anholdelsen,
al Bademesteren mente,
at anholdte har veeret
inde i det Baderum,
hvor Tyveriet er begaaet.
Han mener, at han saa
anholdte staa og klaede
sig paa i Deren il Bade-
rummet, kort for Tyve-
riet skete. Bademeste-
ren var dog ikke helt
sikker i sin Sag.

Anholdte visiteres, men
man finder intet mis-
teenkeligt.

Skal Anholdelsen op-
retholdes?

Anholdelsen er sketKI.
4 Em. Centralbureauet
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er lukket. Grundlovsforher finder forst Sted neeste Dags Fm.
Kl 11.

Skulde jeg treffe Bestemmelse i denne Sag, vilde jeg leegge
Veagt paa at faa at vide, om anholdte tidligere er straffet, og
jeg vilde til en Begyndelse optage anholdtes Fingeraftryk, der-
som han ikke protesterer herimod.

Anholdtes Fingeraftryk er de under Fig. 18 1-—10 anforte.

Generalformel I bliver: 33533 34556,
» I » : 2222 17.

I Register Nr. 1, som er Fingeraftryksregistret, er Formlerne
ordnet saaledes, at et lavere Tal stadig gaar forud for et hgjere.
Idet vi nu felger Tal for Tal, finder vi en Formel, der svarer
til omstaaende i Generalformel I og II i Talreekken Iig. 19. Der
er overhovedet kun een Formel, der svarer til disse Generalform-
ler. Havde der veeret flere Generalformler med samme Tal,
maatte vi yderligere have udarbejdet Generalformlerne III og IV,
altsaa Deltavinkler og Deltaafstande. I det foreliggende Til-
feelde kan vi ngjes med pr. @jemaal at konstatere, at Vinklerne
i de enkelte Aftryk i det hele stemmer med de i Registret som
G. III angivne Tal.

Paa samme Maade forholder vi os til G. IV. Her findes i

det foreliggende Tillzelde angivet: 443555 —84545457.

Ogsaa her vil det gvede Qje hurtigt kunne se, om nogle af
de angivne Afstande udelukker Identitet. Er dette ikke Tilfeel-
det, gaar vi over til 2. Afdeling af Virksomheden, den endelige
Identificering, som sker paa Grundlag af Detail- og NB-Formlen.

Detailformlen bor nu ikke opfattes som en matematisk ngj-
agtig Formel. Thi en Del af Figurerne kan forandre sig noget
ved Optagelsen, saaledes at de ved en Optagelse ikke ser helt
ud som ved en anden. Dette skyldes, at de fri Ender af de
Hudfolder, som vi betegner som Papillarlinier, snart kan dreje
til den ene, snart til den anden Side og legge sig saaledes op
ad en Nabolinie, at det paa Aftrykket kan se ud, som om de
stoder sammen.

Saasnart man kender dette Forhold, volder det imidlertid
ikke leengere nogen Vanskeligheder. Opgaven, man maa stille
sig, er ikke at aflese de fine Ejendommeligheder i den i
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Registret angivne Finger og konferere Resultatet med den i
Registret angivne Formel, men den at undersoge, om den i
Registret ved Tal angivne Beskrivelse passer paa det
tilsvarende Aftryk i de nu foreliggende Fingeraftryk,
Fremgangsmaanden er f. s. v. ganske den samme som ved Ber-
tillons og Henrys System. Intet fornuftigt Menneske vil her
fastslaa Ikke-Identitet, fordi man synes, at man paa et enkelt
eller maaske flere Punkter vilde have bedemt Ansigtsireekkene
anderledes (kaldt Nzesen retliniet balgeformet i Stedet for noget
koncav) eller fordi der findes en begyndende Linie i det ene
Saet Aftryk, men en Gaffel i det andet o. lign. Naar »Rytmenc
i Signalementet er den samme, kan man rolig fastslaa Identitet,
hvad enten man benytter Bertillons, Henrys eller Fjernidenti-
ficeringssystemet.

13533 3454 1213 ¢ 229 T 144324 245245 9. 10000 5—603 3101 79 B28S
WNT MM 2211 9 2242 2737 413546 243235 7. 02000 32032 10M4) 71 JTM4
IMIII U544 2223 I8 2220 JTTT SS3S46 646244 2. 220202 0200636 5101 92 H 563
353} 34554 1D 16 {23 27 134751 2352541 2. 303768 30000 7121 9% #4442
33533 4584 2212 16 2223 280 546355 2575606 2, 12200 00600 6101 89 H 26
33533 345¥6 2222 17 2213 27 443555 HdSAS43T 5. 00630 A—AI9 1221 61 A M6
533 35544 2422 6 §2]8 27T 442435 4442435 2. 42 2365—8 5441 81 I3 86
13533 33556 21 19 76 4. 00200 00270 Wi 79 MM
33533 36444 1211 17 |2 77 S 1. 20076 10070 7521 %0 MB21
1993 41444 11 3 [124) $. 120067 27060 6744 87 UB2n
23533 4344 111 13 2228 7676 203T4E6 {843 4. 003002 13—2 mi 15 C185
33503 41444 J11 14 2023 6776 TSS44 14333 1. 2§28 007027 3 1 P21

Afsnit af Fingeraftryksregistret.
Fig. 19.

I det foreliggende Tilfzelde er der angivet som Detailformel:
5 00630 000619.

000619 betyder, at vi, naar vi forst folger Linierne i 5. Fin-
ger (se Fig. 18) indefra udefier til hgjre, skal finde ferst 3 Li-
nier uden Ejendommeligheder, derefter en begyndende Linie,
et Jje og et Fragment. Dette ser vi let selv med det blotte
@je. Gaar vi nu til venstre, skal vi finde 2 Linier uden Ejen-
dommeligheder, en begyndende Linie, en Kontragaffel og derefter
en Linie uden Ejendommeligheder. Naar vi betragter det fore-
liggende Aftryk, vil vi maaske finde en Uoverensstemmelse, idet
der for den begyndende Linie mulig (alt efter Indlegningen)
kommer 3 Linier uden Ejendommeligheder, og efter Kontra-
gaflen kommer 9 og ikke 0. Det er Swetternissen, der har
spillet os dette sidste Puds. Men vi fastslaar, at vi har fundet
vesentlige Overensstemmelser, at de angivne Ejendomme-
ligheder kommer i den angivne Orden, og udswetter den ende-
lige Dom til NB-Formlen er undersogt.
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NB-Formlen: 1221 betyder, at der i 1. Finger i 2 Vinkel-
zone (mod Vest-Sydvest) paa 2. Linie findes et @je (1). Ogsaa
dette ser man let med det blotte Dje.

Vi har nu paavist, at det foreliggende Swt Fingeraftryk
m. H. t. G. I og G. Il stemmer ngje med de i sin Tid af A 146
optagne Fingeraftryk. »Rytmenc i G. III og G. IV er den samme.
NB-Formlen siemmer ngje. Ligesaa Detailformlen f. s. v. angaar
den hgjre Side. Uoverensstemmelserne til venstre kan forklares,

Generalregister Andersen, A.
G. Reg. N.
A 136. Andersen, Anders Chr. (Rynkeby 1477 78). B: 1(67)(38)(176)1

(357)+2(77|2579) (156)2-+3537-4-484-54—(13) 4+-60(13).

» 137. Andersen, Anders Chr. (Ga=rum 25/12 75). B: 1(27)0(176)("7)2
+20(57)51+30(12)002--43—7465(48). D: 33335

» 138. Andersen, Anders Chr. [11966)(Tylstrup 25/7 69) Spc s T 303

» 139, Andersen, Anders Chr. Peter (Tornby 18/7 69). D: 33335 14444 122 13

» 140. Andersen, Anders Emanuel Caviing (Kb. 31/1 1900). @: 782

= 141. Andersson, Anders Emil Hjalmar [21350](Kn|mnr 30/7 73). B: 1(17)
(78) (76) (3579) +-200(33) 22+ 302084 (28). D: 43335 44445 2122

. 142, And;rscn2 Anders Friederich (Haderslev 2/5 83). D: 43333 44444
1
« 143. Andersson, Anders Gustaf [3297I](Galeborg2329,:|791) B: 1(17)0
1

(76)-+2005-+-54—(23). 3536 64646
+ 144, Andersen, Anders Jacob Lluruz (290271 (Kb. 10/591). B: l(l7) (14)
3134-20(23)0221 4803+-53—9(39) 4-6039. D: 43333 34444 2111 20

» 145, Andersen, Anders Julius [12756] (Kb. 11/7 74). ©: 547. B: 1(147)0
(17)+-20(357)0(146)24-305084-53—93-1-6(36)

+ 146. Andersen, Anders Lauritz Chr. [3t811] (Vassingergd 6/9 81).
IS(D4)7(JT6)18+20(58)00’+3707+43 D: 33533 34556 2222 l7

pe: s, T, 442

» 147. Andersen, Andcrs Ludvig Carl (Holbzk z1/4 95). D: 53535 44546
3222 14. Spe: B, 13

» 148. Andersen, Anders Oluf Statin [16001](Kb. 2/10 £0). ©: 1127. B:
1(147)031+20(357}632+-504053. D: 53536 54445 1232 19. Spe:
s.

» 149, Andcrsen. Anders Peter |32608](Horsens 1216 93) B 10061 (48)
-+20(57) {35)02-{-5005+-62. D: 55356 G654

» 150. Anderson, Andcrs Peter (Borum 293 92). D 425&3 44544 222 13

» 151, Andersen, Anders Perer [32833] (Gentofte {4/1 90, Ordrup?). B:
1(17)0(76) (179) (68) +2003+54—14-627. D: 33335 74556 222 12

v 152, Andersen, Anders Peter [31402](Kb. 22,2 86). B: 1(17)3—(68)+4
200{35)02+301448+4-53—974628. D: 43535 36546 1211 13

» 183, Anﬁ,.‘i“ése;ﬁ Anders Peter (Uggelgse 18/6 78). D: 43333 64444

Afsnit af Generalregistret.
Fig. 20.
men oplordrer dog til en vis Forsigtighed, hvis A benagter
Rigtigheden. Vi slaar op paa A 146 (se Fig. 20) og ser at hans
Navn er:

Andersen, Anders Lauritz Christian, f. d. /0 81 i Vassingred.
Har den paageldende opgivet et andet Navn, foreholder vi ham
dette Navn, og han vil hurtigt erkende at vere identisk med
denne Person.

Hvordan man skal beere sig ad, dersom han ikke tilstaar,
skal vi siden se, ligesom vi ved Omtalen af Specialitetsregistret
skal se, hvorledes man straks kan konstatere, at det netop er
denne Persons Specialitet at stjeele fra Badeanstalter.

Det er denne Art Identificering, som jeg har kaldt Fjern-
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identificering, fordi den kan foregaa fjernt fra det Bureau, hvor
‘Signalementet beror, f. Eks. ved Hjelp af et Leksikon. Igvrigt
kan det ske telefonisk og telegrafisk til ethvert Centralbureau,
der anvender det engelske System, og, med enkelte Forandrin-
ger, til et hvilket som helst Identificeringsbureau. Jeg har i
Forbindelse med Centralbureauet foretaget nogle Forseg med
Identificering paa Cenlralbureauet elter telefonisk Meddelelse af
mine Formler, og disse Forseg maa, uagtet de kun har veeret
faa (3 i alt), siges at veere forlebet tilfredsstillende. Med andre
Ord: Centralbureauet kan anvende Fjernidentificeringssystemet,
som det er fremstillet her, uden at flytte et eneste Blad i Regi-
straturen og uden at foretage en eneste Tilfgjelse.

Optagelsesapparater. Nu er det let at forstaa, at til denne
Fjernidenlificeringsmetode udkreves der Optagelsesapparater,
som Opdagelseshetjenten let kan fere med sig, hvor han saa
feerdes, og som ikke forurener den paageeldende Persons Hen-
der, saaledes at han staar og bander over Politiet, naar hans
Fingeraftryk er optaget.

Sammen med cand. pharm. Emil Bang, har jeg udfundet
en Fremgangsmaade il at optage Fingeraftryk ad kemisk Vej.
Hertil kreeves blot en Smule praepareret Papir, lidt Vat og en
Vadske, der indeholder et Jeernsalt. Fingeren stryges over med
Vedsken og terres af med et rent Stykke Vat, saaledes at den
er nesten helt igr. Naar den nu bererer Papiret, vil Finger-
aftrykket fremkomme i berlinerblaa Farve.

Denne Fremgangsmaade forurener ikke den paageeldendes
Fingre saaledes som Bogtrykkersveerte, der nu almindelig an-
vendes. Desuden fylder disse Apparater kun lidt og kan he-
kvemt bzeres i en Jakkelomme.

Uberettiget Kritik., Fjernidentificeringssystemet, som jeg har
kaldt mit System, sammenholdes desveerre stedse med Bertil-
lons og Henrys Bureausystemer, og Beundrere af disse er til-
bgjelige til al bebrejde mig Respektleshed overfor Bertillon og
Henry, som jeg jo tvertimod i hgj Grad beundrer.

Denne Kritik er uberettiget. Thi Fjernidentificeringssyste-
met hegynder jo nelop, hvor de andre Systemer horer op.
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Der er Bergringspunkter mellem dem, men deres Omraader er
ikke de samme. De grenser til hinanden. Staar Politiet f. Eks.
i Gedser med en anholdt, som de mistenker for at have op-
givet falsk Navn, kan det kun hjelpe lidt, at Centralbureauet
kan identificere den paageldende, dersom Fingeraftrykkene kom-
mer ind paa Bureanet. Thi da er den paagwldende maaske
lgsladt. Man maa da benytte Fjernidentificeringssystemet. Hvis
en Person er grebet i Kegbenhavn, eller hvis han tilstaar
en Forbrydelse, har Politiet maaske Tid til at vente paa Cen-
tralbureauets Svar. Der er da ingen nedvendig Brug for Fjern-
identificeringssystemet. Om Identificeringen her tager 1 Time
eller 12 Timer vil ofte veere ligegyldigt. Vi bruger altsaa det
lidt vanskeligere Identificeringssystem udenfor Bureauet, naar
vi ikke kan vente paa dettes udmerkede Assistance. Ellers
benytter vi Centralbureauet som ellers.

Men hvorfor da bestandig sammenholde disse heterogene
Metoder. At Fjernidentificering ikke er saa lige til som den
gammeldags Identilicering, at den maaske har [lere Fejlmulig-
heder, er jo i denne Sammenheng alf ganske underordnet
Betydning. Thi de Metoder eller den Mangel paa Metode,
der nu hersker paa det Omraade, der er Fjernidentiliceringens
Omraade, har Tusinde Fejlmuligheder, hvor dette Sy-
stem har een.

Jeg skal nevne et Eksempel.

Jeg er engang bleven sendt paa Banegaarden i Kgbhenhavn
for at anholde en fra fremmed Jurisdiktion efterlyst Person,
der i et Telegram signaliseredes omtirent saaledes:

Ca. 25 Aar gl., almindelig Hojde, blond, graat Tgj og et
stort Paradiseeble.

Skent jeg jo nok kunde tenke mig, at det var et stort
Adamsaeble, der var Kendetegnet, var her jo adskillige Fejl-
muligheder. Men leser man Signalementer i Politiefterretninger
selv af gamle, kendte Forbrydere med Generaliablad, vil enhver
kunne se, hvilket Utal al Fejlmuligheder der findes.

Det er da en ganske falsk Sammenligning, naar man sam-
menholder Fjernidentificeringssystemet med de gamle Systemer
— det skal ses paa Baggrund af den Hjwlpeleshed, Tilfeeldig-
hed og Planlgshed, der i denne Henseende desvaerre ofte maa
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preege vort Arbejde, naar vi er udenfor Centralbureauets Reelkke-
vidde. Centralbureauet kender selv disse Forhold, naar de staar
med en Udlending, som de ikke kan identificere. Havde vi et
internationalt Fjernidentificeringssystem, var Centralbureauet
og dermed Opdagelsespolitiet hedre stillet.

Men en saadan Kritik som den anferte er i serlig Grad
uberettiget, fordi Fjernidentificeringssystemet jo blot bygger videre
paa Henrys System og vil skaffe Bertillons sportrait parlé« en.
Udbredelse, som det aldrig fer har haft. Det har virkelig veeret
mig en ganske seerlig Tilfredsstillelse, at det er lykkedes mig
at finde en Metode {il at oms:ette Bertillons preecise og fuld-
steendige Beskrivelse i en saa kort Formel, at jeg ved hvert
Navn i mit Register har kunnet angive denne Formel.

Herved opnaas 3 Ting. For det forste, at man kan gere
Prove paa Fjernidentificeringen, dersom den paageldende
skulde benegle Identificeringens Rigtighed, eller en Trykfejl
eller andre seerlige Omstendigheder skulde gere Identificerin-
gen tvivlsom. Dernzest at Politiet, naar de gennem »Politi-
efterretninger« ser, at en vis Person er efterlyst, kan aflese
den paageldendes fuldsteendige Signalement i Registret,
f.s. v. han herer til de Personer, der er indsat her. Endelig
at man i »Politiefterretninger« kan tilfgje hans fuldstendige.
Signalement omsat i den korte Talformel, medens man nu
enten maa undlade at indfeje Signalementet eller ogsaa af Plads-
hensyn maa forkorte del saaledes, at Bertillons Signalement i
Virkeligheden bliver mere eller mindre radbrekket.

Generalregistret. Lad os antage, at A 146 bencegter Riglig-
heden af den for omtalte Identificering.

Vi slaar nu op i Generalregistret (se Fig. 20) paa A 146 og
finder angivet folgende: '

B: 1(04) 7 (36) 18 + 20 (58) 002 -+ 3707 -+ 43.

B: betyder Signalement efter Bertillon.

+ er Skillemerket mellem to Grupper.

( ) angiver, at de omsluttede Tal skal seges i samme Rakke

indenfor Gruppen, der bestaar af 5 Reekker.

1. Tal i hver Gruppe angiver Gruppens Nr. Ovenstaaende

Tal kan altsaa ogsaa udtrykkes saaledes:
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1. Rekke 2. Rekke 3. Ra:zkke 4. Rekke 5. Raekke

1. Gruppe: 04 7 36 1 8
2. » 0 58 0 0 2
3. » 7 0 7
4. » 3

Slaar vi nu op paa Koden til portrait parlé (se Fig. 21) fin-
der vi 6 Grupper (se Romertallene) af Raskker. Naar vi nu i

hver Rakke seger ind paa det angivne Tal og erstatter detle

1 2 3 4 5 L 1 8 9 10
Legemmtorr, Pands Nese Nzse Lasbe Mund Ore Orelsppen Artitragus Antlhelix
T € <185 @) O] Akader czins 1| Rod (Dydder ) 1] Bank op 1| Hejaa 1. 1 Storraies title 1 | Hatx vograa L 1 |omrite ned 1 | nabaaporizonul 1 | cav )
midlel (€ LT 1] L, store 2| w stor 2| . o 7 wor 2 ot 2 wor 2 rervintict 2 beanaz|va 2
sor (> 1.8} 1| Mmidelay 1. 3(kmswrpy av 3| . borizouts! 3| Fremering _L ) Qend. ammenin. ) | evrs smal 3 n Predl cav. 3{ mangker 2
Heprs 808 . vertiald v AfmeMetle 4l . T 4 poende 4] brea Jrmanmisgtaasa] L reticie a|svag '

Lllitte ccocm 3| toematasende 5 [vex t Vinkd s wor 3] Arnenas I weargop  3fesg ema s toret s §tremspringende S [amcentueret 3
mellem (. 6.0 8 |Halte Sille & {belgclomct 6| Fromupriag L 6] _C Bredde 1 3 ned o] b 6fform ravers, o fucacdalet of fergrenct 5
vart > e 8| L. sor 7| weliaiet 7 vort 7 Cwerd Wertdormet 11 asen 7 e 7iize 7| Median horlzont T
HKasrfarve Grasse lliie 8| Rosems Brodse 1 8 | Bredde 1 s =1 7 lppusf el 3 fremst. 8| storana tile 8| Hamarom
sbinusrod) 6| . sor 9 . wore wor 9 T stor 6 Nese-Lzbe atgravet 9| Wofen livle 9 wor o) —————
blord 7 Underirbehzng 9 Hynke 0 Trague frcmet. 9
hauin iy B
chatsin mork

og vort
1 1 1 u 15 8 17 8 19 EY
Orets Ejendom. | Pandens Ejesd. Neesa Nz Leds Hage €]end. Brelappen El"‘x‘ Tragus
Omrids rekantet 1| Sinus 1| Wmesryy bred 1| Wmnaapids tynd | tyrde ) rilbogelobende || Darving Kewde 1 ud@enszelet .~ epaler
resunqulent 2foule  Ryner 2 ol 2 x 2 nike2 feemspringende 3| . Udvidning 2| e stor 1| e ety | =TT
rendt 3 medisne . 3 a3 elter ) . €3 Hejés Dite I Fremipring 3| T [iadsit bae Concralir 2
Utstaseace toul 4 | Bamervdens from 4 hhd ¢ Fure ace. § . wer ‘. Tudakel 4| gregse rmas 2 Astitragas 2 hej )
ny toroven 5 Moida tille 4 S formet 3 |dreiet lh venatre 5| Av eter Fore s | IV wragaesmat 5] Baghara ored rond Fordyen .3 wal
fomeden & vor § Fude o| . hoire . Horetkaar ¢ bred o temt wmmen s e . Fertain. ¢ bred 5
Bt Rmseion. e §) Slamrmr Vo T s (e 7 viser Tender 3 e 1) cmmenmata FELEC IO el $ wavers o
Stilling vertcal 8] dtines tynde 7] vde wrotig 8| e | aras 9| bre . 8 bviver 8] eed Amibctin 0| 07O RSB FO L e oplyldr 7
wns 9 wdspilede § | tremytanende Nete- l horl. | srepetcuss Fure ov. a¢. oot Vionet o] Ryshe tennnag 7] Kenal bred 8
ummenpress 9 Kam 9] rod N 9 HagenQLQrsbe? " " omal 9
' sont : 12 retie Vinker 7] gencmpukket &
masgter - pallet 9
M 9] g £ sseas 1oa 8
Lo w o
21 2 £+ 24 % 27 % 29 30
Analgtets Profil. Omrlds en face. Ojenbryn Ojelazg 0Ojelaag Ojezbls jehuler
fronto masal o bual  [finkaseet 1| ieaben fiemtst 1 [ seet 1 st spate 1 peemstr henpend tliiop - U fiave 1
retlstit 1| Prognam 1] bt 2 ners. 2 tieratt 2 megetwpaler 2 hore L 2] skelsetpaal Ope 2| Eaje 2
2|Netiepeogn [ runtt 3| angben uan. 3| lave 3 netabes  dfbegge L 2 L 2., 3[dke 1
Fanaliel 3|traeprogn 3| rektangulen 4 went. 4[moje . 4 meget adent 4| Querneng, wdr 4 [ dybihiczende 4 [ fptate .

V. [vieue 4| utognath 4 negt & [ kmbaben fiemmtst 8 [ vheaa inded 8 ydit Cjev. op $ total 3| tremswingende 8 | Rynher Qaasetod 5
baet 3|tzngt indsd 5] skxnt o . vad 8 « . eed o] —Cpawt o rindendc 6[forn Topu o
bolget o | uziormer o] izt 7| Kintbrm tremst 7[bocde 7 Zcdazaa  1)iysker o nigelig 7| Kindtuee v
Baghored fladt 3 [ halvmazrefomm. 7] rmagert 8| @Jondeys penselt. 8| belgetormede 8 et 8fiznget . einge  8]tarynx I

. Aremst 8 Peishue 6| Huden 1 Poldee 9 samlede 9] retiiniede 9 opholet Kamt 9| rodt ® aungler 9| Pedtpade 1
teform fue 9| Tiggepose 9 uymmetriske 9 Nahen 9

Kode til portrait parlé.
Fig. 21,
med den ved Tallet anforte Ejendommelighed, faar vi folgende
Veerdier for A 146:

Legemsstorrelse lille, hojre @re mellemstort, Pandens Hajde
stor, Neseryg koncav, bglgeformet, Nesens Basis op, Under-
lebens Rand bred, Baghelix smal og lukket, Antihelix konvex,
Orerne udstaaende bagtil, Nasens Mellemvag blottet, Hagens
Hojde lille.

Passer dette Signalement paa anholdte, maa den sidste Tvivl
om Identificeringens Rigtighed forsvinde. Med andre Ord, vi
har gjort Preve paa Regnestykket.

At dette stenografiske System for Referat af Bertillons Sy-
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stem har vidtreekkende Konsekvenser er jo igvrigt igjnefaldende
for enhver praktisk Kriminalist.

Sammenhold den foranferte Beskrivelse med Generalregi-
strets Talreekke! En Forkortelse er der da opnaaet. Hvis man
herefter for Fremtiden ikke vil optage et nsjagtigt Signale-
ment ved Efterlysninger, kan det i hvert Tilfeelde ikke motive-
res med, at et saadant tager for megen Plads. Politiets Uddan-
nelse vil nu ogsaa snart blive en saadan, at en Udeladelse
heller ikke kan motiveres med, at Politiet ikke forstaar et rig-
tigt Signalement. Og saa snart Uddannelsen er skredet til-
streekkelig frem, vil det af pwedagogiske Grunde veere paatren-
gende nedvendigt at benytte de exakte Systemer; thi ellers
glemmer det uddannede Mandskab, hvad det har leert, ligesom

> 87. Hansen, Arthur Chr. (Kb. ecl. Vejle) 21/6 78). D: 43335 64644 2212 14

» 88. Hansen, Asmus (Flensborg 291 76). B: 1 (147) (368) (14) (157) 3
4208 (256) 214-3007--42--60 (48) 00 (£8). D: 67536 36546 221 c. 20

> 89. Hansen, Astrid Marie (Nwstved 8/10 93). ©: 1233. D: 13313 14114
21. Spe: s. T. 37

» 90. Hansen, August Emil [32720; (Kb. 5/10 90). B: 1 (07)(49) 01 (68)
--20(25) 3214-34—2--43-1-65. D: 55535 64544 1312 17

Afsnit af Generalregistret.
Fig. 22.

vi glemmer vor Jura, og hvad vi har kunnet af Latin og Grask,
naar vor praktiske Virksomhed ikke giver os Lejlighed til at
anvende det.

I »PE.« 1916 Nr. 135 A Nr. 7 staar en Efterlysning med et
godt Signalement, der er afpasset for Nutidens Politi
Det fylder 6 Linier i Spalten og ser saaledes ud:

7. Tvangsfange, Arbmd. Asmus Hansen (Flensborg, /1 76),
ca. 167 m hej, bl. Overskeg, redligt Ansigt, tatov. Anker
paa v. Haand, ifert blaa Bluse (mrk. radt T.), hvid Skjorte
(mrk. R. A. S.), graa Uldtrgje (mrk. redt M.), merke Ben-
kieder, mork Kasket og Gymnastiksko..........

Anh. o.s. v.

Den samme Person kendetegnes saaledes i Generalregistret
(se Fig. 22) til Fjernidentificeringsregistrel :

Arbmd. Asmus Hansen (Flensborg, */1 76),

B: 1 (147) (368) (14) (157) 3 -+ 208 (256) 21.
-+ 3007 -+ 42 + 60 (48) 00 (48). D: 67536 36546 221. c: 20.
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Dette Signalement kan endda udtrykkes endnu kortere, naar
det skal indrykkes i »Politiefterretninger«. Forkorler vi »Fjern-
identificeringsregistrets Generalregister« til F. G. Reg., kan vi, da
nevnte Person har Litra Nr. H 88 i ReUlStlel, angive det samme
Signalement saaledes i »Politiefterretninger«:

Tvangsfange, Arbmd. Asmus Hansen (Flensborg, #*/1 76),

F. G. Reg. H88..........

Anh. o.s. v.

Ved at slaa ind paa H 88 i Fjernidentificeringsregistret, som
ber staa paa enhver Politistation, kan de forannsevnte Tal af-
leeses og overseettes til [olgende:

Signalement elter Bertillon: Hgjde middel (ca. 1,7 m),
hejre @re mellem (ca. 6,6 cm), blond, {ilbagelsbende, lav og
smal Pande, Nzserodens Dybde lille, Neeseryggen konvex, Ne-
sens Basis op, Hejde stor, Fremspring stort, Mellemvzeg blottet,
Overleben fremspringende, Baghelix lukket, @relappen: Om-
rids retvinklet, Tilheeftning furet, Form {iraverseret. Antitragus
skraa, Antihelix koncav, Hagen fremspringende, aabne Oje-
laag, ovre Qjelaag udekket, fyldte Gjehuler og fremspringende
Adamszeble.

Daktyloskopisk Signalement (korresponderende med
Henrys System):

1. Finger: Dobbelislynge med mellemlgbende venstre Delta,

2. > tilfeeldigt Menster,

3. » almindelig Hvirvel,

4. > Slynge med Delta til venstre og ca. 20 Linier

mellem indre og ydre Terminus,

5. » Dobbeltslynge,

6. » Slynge med Delta til venstre og mere end 9 Linier
mellem indre og ydre Terminus,

7. » Dobbeltslynge med indenfor Ilsbende venstre
Delia,

8. » almindelig Hvirvel,

9. » Slynge med Delta til hajre,

10, » Dobbeltslynge.

Jeg mener, at jeg tor paastaa, at hverken Bertillons Minde
eller Henrys Autoritet lider noget ved dette System. Bertillons
og Henrys Systemer bliver herved fra Begravelsen i Bureauerne
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fort ud i det praktiske Liv. Kan man vise disse Opfindere storre
XZEre, end den der vises dem ved at drage de yderste Konse-
kvenser af deres Opfindelser til Gavn for Retssikkerheden? Og
vil Politiet ikke selv vinde meget derved? De, der duer noget
indenfor Politiet, faar Lov at arbejde med det kostbare Mate-
riale, som for var de faa udvalgte forbeholdt. Der bliver sat
Politiet storre Maal, og det vil vokse med Kravene, baade aande-
ligt og materielt. Aandeligt fordi der vil blive stillet Krav til et
vist Minimum af Intelligens og Foruddannelse. En Del af det
altfor ringe Mandskab, der anbringes i Politiet, maa sege sig
lettere Arbejde. Materielt, fordi det fagdannede Politi, der kan
udnytte de moderne Hjelpemidler, lettere vil skaffe sig drenlyd
for deres materielle Krav.

Specialitetsregistret. Det af mig udgivne Identificeringsregi-
ster indeholder som Register Nr. 2 yderligere et Register, hvor

o o . Dakty-

—_ [ Q = . o POy
. %, = El a 5 Joskopi Specialitet Gene-
z = & = Z & G. 1 1 It 1t ralreg.

Badeanstalt:

98  uk 9 uk uk uk ul uk { 09 0 B. 169
139 — 81 — - - - - 1 09 0 P, 362
110 bl 73 - — -—_ —_— — 1 09 0 0. 1438
4H 63 45 —  (ev) 3 ERERY 1 09 [} M. 306
442 62 81 — - 2 34556 1 09 0 A, 14
413 5 81 bl b 1 55444 1 09 ] G. 172
M 56 9 uk ev 1 55545 1 09 0 c. o
45 74 93 bl T 1 41364 1 09 7 N. 182
446 66 96 - — 1 54453 1 09 0 H. 260
H7 76 95 eh — 2 3445 105 09 0 P10
448 73 88 bl cv B uk 1 09 7 5. 318
9 72 81 eh - 3 AR N 1 09 0 W, 153
430 84 89 bi r ] 44444 1 09 4] H. 589
151 81 88 ch 4 34446 1 049 0 L. 135

Afsnit af Specialitetsregistret.
Fig. 23.

en Del af vore Forbrydere er ordnet efter Specialitet — hvor-
for det kaldes Specialitetsregisiret.

Lad os antage, at der er begaaet et Tyveri paa en Bade-
anstalt. En misteenkelig Person er set ved det Rum, hvor
Forbrydelsen er ovet. Han beskrives saaledes:

Meget lille, ca. 35 Aar gl., Opstoppernsse, udstaa-
ende Orer og lille Hage.
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Vi slaar nu ind i Specialitetsregistret (se Fig. 23) paa den
Gruppe, der kendetegnes med Badeanstalt. Her findes paa eet
Sted alle Personer, hvis Specialitet det er at stjeele paa Bade-
anstalter. De tykke Streger inddeler i Grupper efter Hgajde.
Indenfor disse Grupper staar de, der er fadt i Halvfemserne,
forud for dem, der er fedt i Firserne o. s. v., de blonde foran de
morke, de med koncav Newse foran dem med retliniet Neese og
disse foran dem med konvex Neese, de med blaa Gjne (Klasse 1)
foran dem med gule (Klasse 2), orangefarvede (Klasse 3), nedde-
brune (Klasse 4) og marronfarvede (5—7). '

Det angivne Signalement passer f.s.v. angaar Hejde paa
Nr. 441—443. Nr. 441 kan det ikke vere, da han kun er 20
Aar gl. Nr. 443 har retliniet Necse. Nr. 442, som er Litr. A 146,
kan det viere. Sammenholder man det i Generalregistret for
A 146 (se Fig. 20) angivne Signalement med ovenstaaende, vil
man finde veesentlige Lighedspunkter. Vi kan ikke sigte A 146;
men vi kan undersege, hvor han har opholdt sig i Gernings-
ojeblikket, om han bruger mange Penge o. lign. Bestyrkes
Mistanken, kan en hurtig Anholdelse og Afhering medfere Op-
klaring af Forbrydelsen.

Ogenavnsregistret. Registret indeholder endelig et Ogenavns-
register, som henviser 1il Generalregistret.

Lad os antage, at en Opda-

lsesbetient derl d faar 806. Mestersvenden. P 98
gelsesbetjent underhaanden faar go7' yregtertyven. D 5
al vide, at en Person, hvis Navn 808. Millioner-Jergensen. J 911
Meddeler ikl kender 809. Mini el. Aase. Z 35
eddeleren 1kke Kender, mMEN  g19  Mirakelsmeden el. Miraklen.
som gaar under Navnet »Mira- J 17}:
811. Mis. 90
kelsmeden«, har sendt 10 Cycler g¢(s yisse. G 37
og en Del Cycledele ned til 813. Missionstyven. J 37
. N ¥ .

Malmebaaden. Opdageren tager 814. Modedrengen. A 116

. . Afsnit af Ogenavnsregistret.
Registret op af sin Lomme, slaar Fig. 24
ind (se Fig. 24) paa »Mirakel- T
smedenc (@: 810) og ser, at denne er identisk med J 171. I
Generalregistret finder vi (se Fig. 25), at J 171 er identisk med
Jensen, Aksel Hjalmar Louis [17805], f. i Kbh. d. #*/1 76. Vi
kan afleese Bertillons Formel ang. hans Udseende (B:), Finger-
aftryksformlen (D:) og hans Specialitets Nr.: se s. Tyveri Nr. 265.

4
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> 170. Jensen, Axel Henry Fr. Julius [20067] Kb. 18/10 74). B:
1 (147) 9702-+-24--2-}-33-4-7-4+4003-+500507-}-628. D: 44053 34544
2221

» 171, Jensen, Axel Hjalmar Louis [17805] (Kb. 4/1 76). ©: 810. B: 1
(147) (137) 1 (14) (68)+20 (2357) 4023094 (267) 1454—3-+61. D:
43555 34445 2121. Spe: s. T. 265.

> 172. Jensen, Axel Johan Lauritz [15892] (Kb. 7/3 80). ©: 218. B: 1
(047)+20 (58) (46) +350014-458

> 173. Jensen, Axel Lauritz [26428) (Karlebo 24/3 88), B: 1 (17) (48) 4
(378) +21 (468) 3 (59) +4 (28) 164 (38). D: 43333 14444 112 12

Afsnit af Generalregistret.

Fig. 25.
Cycletyveri: )
263 67 71 gr cv 2 32333 384444 13003 [ 7 N. 289
264 69 71 uk (vx) 2 43336 34546 1003 0 0 P, 486
265 65 76 bl uk 1, 43555 34445 1003 0 0 J. 171
266 69 77 —_ cv 1, 33333 44444 1003 06 4 K. 29
267 5 77 —_ —_ 1y 43535 44444 1003 0 0 T. 51

Afsnit af Specialitetsregistret (jeevnf. Fig. 23).
Fig. 26.

Paa denne Plads (se Fig. 26) finder vi angivet i Registret som
hans Specialitet 1003 i 1. Gruppe. Paa Specialitetskoden (se
Fig. 27) kan vi nu afleese disse Tal paa sadvanlig Maade:
1. Rekke 2. Rekke 3. Rekke 4. Rxekke 5. Rekke
1 0 0 3 0

1 2 * . : Disse Tal betyder altsaa, at
Hone S T 1 vl ER S APWOG 1vg .
o e on |3 bigtieer [* e wms den omtalte Persons Speci-

= 4 voud Pulterlammer | ¢ Skradder 3 Cydler 3 Ber
Fiigaen lelU T RRET e SRS litet er:
; Rbryﬂ‘xhc . Klol Bl‘ﬂi 74 ly‘p"hb e rV::liml 6 l'v.r.ﬂ:l’lll Targ e -
s PN PO )
i L vl G S i Tyveri af Cycler.
9 Halerl 8 loidiede Vindvar © Boger, Siokke, |9 Xnlbung
o e Opdagelsesbetjenten ved nu,
at en professionel Cycletyv —
Tmsdes i dewer |1 somernn | e hvis Udseende han straks kan
7 fra Gurde pua forteming 3 Der- og Por- .
v |3 o (150000, gOTE SIg bekendt med — af-
at  Tarreloh < Jermbancog, S- | 3 Heatehater 3 trabryder Lane
oo L EELAE,, L sender Cycler til Sverige, og
1 Rere B afshilter Konterze [ 6 Naserze @ fta Vogne og Av |8 Sabe ran Ruds .
8 bty Pesge. |2 Butmrauties |7 Beverming Kk | tomosier ¢ rzvem Lon e dette kall ll an Slge paa Sledet
© cpbryder Penge- 1] N‘oltllal . o . .
e i i Lobet af mindre end 5 Mi-
u ar han forstaar sine
nutter, naar han forstaa
¥ Ira Demn pas 1 Ksbeahavn 1 (13 Aetomati Al |1 IS!Z’:'DEM ;::I:r;:l:‘(‘ E:k

Guaen 2 Kbives. Omegs | 2 Irx Telelonsuto. |2 .
2t beruaet Peson | 3 Provins Sputemiog  [oaTrinde 1111 g
3 Kvinderfra Mamnd |4 Land 3 t1a Quautomat |4 falsk Poregivende | 4 Papir | Noglenul *
$ gennerm Lyskasse |4 fra Froguotonal |3 Tasker og Rejse- |5 fra Gaard

R Rl A $onuee M Han behover ikke forst at

7 ::gllu,:,[n puw : Es‘m.‘m 7 k;:::knﬂ med (8 undviger . .. .
io-ul s R R gaa til Politikammeret, soge i
9 Flerwz 9 Kniv(Knivatlakey, |

Ggenavnsregistret, i General-
Specialitetskoden, 1ab'ladsreglstre.3t og Specialitets-
Fig. 27. registret og ikke derefter at
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henvende sig til Centralbureauet; men han kan straks paa Ste-
det skaffe sig de fornedne Oplysninger. Denne Fordel er serlig
indlysende, dersom den paagweldende Politifunktionser er ned-
saget til at handle hurligt og opholder sig langt fra Central-
bureauet.

Eenfingerregistraturer. Jeg har hidtil ikke omtalt den Side
af Sagen, som i Almindelighed inleresserer mest -— Identificering
paa Grundlag af Fingeraftryk paa Gerningsstedet. Tiden tillader
mig ikke at gennemgaa dette interessante Emne; dertil kraves
en hel Aften. Jeg skal Dblot sige folgende:

Til disse Undersogelser kreeves Eksperter, og det vil nseppe
lykkes at uddanne Opdagelsespolitiet saaledes, at de straks paa
Gerningsstedet med et Register i Haanden efter Undersogelse al
de her afsatte Fingeraftryk kan sige, hvem Gerningsmanden er;
men det er klart, at allerede Specialitetsregistret kan give Eks-
perterne Vejledning m. H. t., hvilke Signalementer man forst
bor efterse.

I Specialitetsregisiret staar anfert de paageldende Personers
Fingeraftryk. Finder man nu nogle Fingeraftryk f. Eks. elter
en Automattyv, kan man afleese Formlen. Lad os antage, at
man efter Fingerstillingen kan resonnere sig til, at det er Af-
tryk af Fingrene 1 og 2, og man kan se, at disse har Veardien
63. Man vil da hurtigt ved at gennemse Gruppen af professio-
nelle Automattyve kunne konstatere, om nogle af disse har
Fingerafiryk af disse Typer. 1 bekraftende Fald anmoder man
Centralbureauet om at undersege de paageldende Personers Af-
tryk nermere.

Mit Identificeringsforsgg omfatter imidlertid et seerligt System
for Identificering paa Grundlag af et enkelt Fingeraftryk paa
Gerningsstedet.

Paa Gerningsstedet findes ofte kun et enkelt Fingeraftryk,
som er egnet til Identificering ved Eftersegning i Registraturen.
En saadan Eftersegning paa Grundlag af et enkelt Altryk i de
nu anvendte Tifingerregistraturer kan naturligvis finde Sted;
men det kreever overordentlig megen Tid og Energi.

Jeg har gjort nogle Forseg paa Registrering al hver enkelt
Finger. Jeg iror, at disse Forseg vil medfere vigtige Resultater.

4*
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Dette Emne haaber jeg engang at faa Lejlighed til at behandle
i et serligt Foredrag i Forbindelse med forskellige andre meget
interessante Spergsmaal, som knytter sig til dette Bevismiddel.

Jeg er nu ved Slutningen af mit Foredrag.

Hvilken Fremtid dette System vil have, er det vanskeligt
at sige noget om. Paa Politikongressen 1914 vedtog man at
udskrive en System-Konkurrence i Paris. Nu er internationale
Kongresser indtil videre en Umulighed. Skal man frem, maa
man stole paa sig selv, agitere i Fagpressen og treeffe Aftaler
underhaanden.

Fjernidentificeringsproblemet er efter mit Sken nu reduceret
til et Pengespergsmaal. Har jeg fundet Stette hos Myndighe-
derne, da alt var Papir og Paastande, tor jeg sikkert seette Lid
til, at den ikke vil blive mig naegtet nu, da enhver, der vil
sette sig ind i1 Sagen, kan se, at Fjernidentificeringssystemet
ikke sveever i Luften, men at det staar med bhegge Ben, eller i
hvert Fald med det ene paa Jorden.

Dersom Politiet i de skandinaviske Lande uden altfor lang-
varige Overvejelser vil slutte sig til det af mig udarbejdede
Identificeringssystem ikke alene i Ord men ogsaa i Gerning,
ved at sende Fingeraftryksblanketter vedrerende farlige Forbry-
dere til mit Bureau, lade egnet Mandskab oplere og tegne Abon-
nement paa Registrene, da skal de professionelle Forbrydere
inden mange Aar mede et nyt Vaaben, som de skal komme
til at frygte, fordi de overalt kan blive tvunget til straks at
tone rent Flag.



OM AKTIESELSKABSMISBRUG.

(Foredrag af Professor, Dr. jur. Vinding Kruse d. 26. Februar 1917 ¥).)

Naar en Enkeltmand — i Modseetning til et Selskab —
driver Forretning, saa er Grundlaget for hans Leveranderers
Tillid 1il ham, for hans Forretningsforbindelsers, hans Bank-
forbindelsers Tillid, kort sagt for Tilliden hos alle dem, der paa
en eller anden Maade skonomisk stetter ham og yder ham
Kredit, . . . Grundlaget for alt dette er det Ansvar, som vi kal-
der det personlige Ansvar. Derved forstaar vi jo, at han med
alt, hvad han ejer og har, med hele sin Formue, med alt sit
Arbejdes Resultat hefter og staar inde for alle de Forpligtelser,
han paatager sig. Dette strenge personlige Ansvar er uden Over-
drivelse en af Grundpillerne i det skonomiske Liv. Imidlertid
er der jo i nyere Tid i stigende Grad opstaaet Foretagender,
Virksomheder, hvor det personlige Ansvar forflygtiges, svinder
bort, og man faar ikke i tilstreekkelig Grad noget andet i Stedet.
Denne Udvikling er typisk for vor Tid, og det mest praktiske
Eksempel paa denne Udvikling er Alktieselskabet, hvor man
ikke hefter med hele sin Formue, men kun med de enkelte
Indskud i Aktier, man gor. Denne Udvikling, som i de sidste
20—30 Aar har veeret ganske overordentlig stor, rummer ved
sin Forflygtigelse af det personlige Ansvar en stor Fare.

Vi staar her overfor et Fenomen, Aktieselskabet, som er
seerlig ejendommeligt for vor Tid. Hvis man engang om 10,000
Aar vilde grave Nulidens Hislorie op og undersege, hvad der
var det ejendommelige for den Tid, disse Mennesker i det 19.

*) Foredraget er gengivet i Gads danske Magasin 1917. S. 385 ff.
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og 20. Aarh. levede i, vilde man utvivlsomt som et af de mesi
karakteristiske Trek for det ekonomiske Liv nzvne, at der den
Gang fandtes en Form for Erhvervssammenslutning, hvor det
personlige Ansvar var opheevet. Aktieselskabet er typisk for
vor Tid, thi det fandtes ikke i tidligere Perioder. Det kendtes,
saavidt vides, ikke i1 Oldtiden; da kendte man kun Enkelt-
mands-Forretninger og almindelige Interessentskaber, alt med
personligt Ansvar. Man kendte det ikke i Middelalderen; det
er ferst i vor Tid, at disse Former for gkonomisk Virksomhed
opstaar. De allerforste svage Spirer til disse Selskaber treffer
vi ikke for i det 15. Aarhundrede i Italien, senere i Holland,
England og Frankrig og derefter i Tyskland og Skandinavien.

Det var nu saa ail sige naturngdvendigt, at man her efter-
haanden, seerlig i det 16. og 17. Aarhundrede, kom ind paa at
benytte Aktieselskabsformen. Det staar i neje Forbindelse med
hele det magtige Opsving, som Erhvervslivet {ik, da hele Jord-
kloden blev opdaget, da Horisonten blev meegtig udvidet. Andre
Verdensdele blev ved Opdagelserne lagt blot; de var mange
Gange storre end Evropa, enorme Landomraader med uhyre
rige Muligheder. Der opstod saa maxgtige Opgaver for hele
Handelen ved de nye Verdener, at man ikke lengere kunde
nojes med de lidligere beskedne Former for Forretningsdrift.
Det er de store Handelskompagniers Tid i Holland, Frank-
rig, England og her hjemume i det 17.—18. Aarhundrede. Disse
store Foretagender slartes netop for ekonomisk for Evropa at
erobre den svrige Verden. Det var dem, der straks satte det
forste Skel og indledede den forste store Aktieselskabs-Udvikling.
Men siden kom en anden mezagtig Udvidelse af Horisonlen,
denne Gang ikke paa Handelens, men paa Industriens Omraade,
nemlig gennem de store revolutionerende tekniske Opfindelser
i det 18. og 19. Aarh. 1 Folge af denne tekniske Udvikling
opstod der jo efterhaanden industrielle Foretagender af hidtil
ukendt Omfang. Disse Foretagender krevede ligeledes Kapi-
taler, der langt oversteg Enkeltmands Kraefter, og nedvendig-
gjorde saaledes i steerk Grad Anvendelsen af Aktieselskabsformen.

Men ihvorvel man da fra {erste Feerd maa indse, at selve
den nyere Tid, den Tid, vi lever i, saaledes kreever langt sterre
pkonomiske Foretagender end tidligere kendl, og derved kreever
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Aktieselselskabsformen, maa man samtidig ikke tabe af Syne,
at man med denne Erhvervsform mistede Forbindelsen med en
af Grundpillerne i det gamle gkonomiske Samflund, nemlig det
personlige Ansvar. Og naar vi ser paa de Udartninger, de Mis-
brug, som de nye sammensatte Former har bragt, er det netop
saadanne Misbrug, som knyiter sig til den totale Mangel paa
personligt Ansvar; det maa vi sladig holde os for Gje. Vi maa,
selv om vi anerkender Nedvendigheden af de store Bedrifts-
former, ikke tabe af Syne, at det er det personlige Ansvar,
den enkeltes Ansvar, der i sidste Instans maa vere Nerven i
alt Forretningsliv.

Paa Grund af disse Udartninger, disse Misbrug, er det
ganske naturligt, at man i de store Industri- og Handelslande
efterhaanden er kommen ind paa ad retslig Vej, gennem Lov-
bestemmelser og Domstolenes Praksis, at sege — ved Siden af]
at man fastholder det veerdifulde, der ligger i Aktieselskahs-
formen — at hindre de Misbrug, som den har haft til Felge;
og der er da efterhaanden i de forskellige store Lande ogsaa
opstaaet en Lovgivning, der specielt er rettet paa Aktiesel-
skaber. Jeg behgver blot her kort at nwevne, at Tyskland for-
leengst har faaet sin store omfattende Aktieselskabslov, yderligere
feestnet i Handelsgeselzbuch af 1897. Og i England, det Land,
hvor man jo fra gammel Tid har en rodfsstet Mistillid til alt,
hvad der hedder Lovgivningens Indgriben i den individuelle
Frihed, selv der har man indset Ngdvendigheden heraf og er
gaaet til en omfattende, ja en af de mest omfattende Aktiesel-
skabslovgivninger, som Verden kender. Det begyndte naturlig
i England sporadisk med Lovgivning mod enkelte Arter af Mis-
brug, der havde vist sig i Praksis, og saaledes gik man stadig
videre for hver Gang, der viste sig et nyt Misbrug; derved blev
der til sidst et helt Kaos af Love, og man samlede da sluttelig
det hele i den store Aktieselskabslov The Companies Consolida-
tion Act af 1908. Ogsaa de andre Lande er efterhaanden kom-
met med i denne Bevaegelse. Jeg behgver blot at erindre om,
at Norge fik sin Aktielov den 19. Juli 1910, og Sverig, der alle-
rede tidligere, i det 19. Aarh., havde vedtaget saadanne Love,
fik en ny og forsget Aktielov 12. August 1910. Endnu er af
de skandinaviske Lande Danmark tilbage. Vel nedsattes der
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her i 1901 en Kommission, der udarbejdede en Betenkning og
et Forslag til en Aktielov; og Regeringerne — ogsaa den nu-
verende — har gentagne Gange vist, at de virkelig interesserede
sig for Sagen. Flere Gange har der veret forelagt Rigsdagen
Forslag, sidst af den nuverende Handelsminister, men de er
endnu ikke blevet til Lov.

Er det da, fordi vi her i Danmark ikke har gjort de samme
sorgelige Erfaringer som i Udlandet, i England, Tyskland, Norge,
Sverig o.s. v., at vi ikke har gennemfort en virkelig Aktiesel-
selskabslov? Det kan ikke siges; vi har oplevet Perioder i vort
okonomiske Liv — endog for faa Aar siden —, som er saa rige
paa sorgelige Erfaringer, at vi i dem har den allerstorste Op-
fordring til at gribe ind, hvis det er muligt, ad retslig Vej mod
disse Misbrug.

Jeg skal nu komme lidt nermere ind paa enkelte af de
sorgelige Erfaringer, som vi har gjort i vort Erhvervsliv. Men
forst maa jeg gore en enkelt almindelig Bemeerkning. Hvis man
vilde sperge: Hvad er det, der karakteriserer Aktieselskabs-Mis-
brug? Saa vil jeg ferst og fremmest sige, hvad jeg begyndte
med at betone, at de henger negje sammen med Manglen af det
personlige Ansvar. Man har langt sterre Letsindighed, langt
storre Lyst til at indlade sig paa vidtleftige og mindre heldige
Foretagender, naar man ikke staar inde for dem med hele sin
Formue og ekonomiske Evne, men kun med et enkelt, mindre
Indskud. Derneest dette, som viser sig Gang paa Gang, at det,
som staar paa Grensen, det, man ikke rigtig drister
sig til at gere som Enkeltmands-Forretning, det ge-
nerer man sig ikke for, naar man kommer over i den store
omfattende Aktieselskabsform, hvor det hele, Ansvaret og
Risikoen, forflygtiges. Man sgger uden Skrupler at komme over,
hvor Gerdet er lavest. Kan man ikke komme til et Resultat,
som man gerne egnsker, som Enkeltmand, seger man Aktiesel-
skabsformen. Jeg kan tage et enkelt Eksempel for at vise, hvad
jeg her sigter til: Der var en Manufakturhandler, som handlede
en detail; det gik efterhaanden tilbage for ham; Kreditorerne,
Leverandererne, pressede mere og mere paa; han blev efter-
haanden insolvent, og han forudsaa, at han, hvis han ikke fik
en Ordning, vilde gaa [allit. Saa segte han paa alle mulige
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Maader at faa en Akkord med sine Leveranderer og Kreditorer.
Han indledede Forhandlinger med dem, men han kunde ikke
opnaa Akkord; de havde ikke rigtig Tillid til ham, til hans For-
retnings sunde Basis. I sin Ned besluttede han da at gere fol-
gende: Han omdannede sin Forretning til et Aktieselskab, hvor
der i Forbindelse med en Sagferer, der i dette Tilfeelde raadede
ham, affattedes Love, valgtes Bestyrelse o.s. v.; detle Aktiesel-
skab overtog hans Forretning, Varelager, kort sagt alt, og saa
bestemtes det, at han selv som administrerende Direkter skulde
have et passende, forgvrigt meget beskedent Honorar (1800 Kr.).
Han bestemte endvidere som en Grundbestemmelse 1 Aktiesel-
skabet, at der ikke maatte betales Udbytte al nogen Art, for
hans nuverende personlige Kreditorer var dakkede. Efter alt,
hvad der foreligger i denne Sag, efter »Sagens samtlige Omsten-
digheder«, kan der ikke veere Tvivl om, at Manden ikke havde
definitiv uheederlige Hensigter; han var ikke nogen almindelig
Bedrager, som ikke vilde betale sine Kreditorer, men han vilde
selv skaffe sig en rimelig Alviklingsmaade. Alligevel blev han
af Domstolene (Hgjesteret) med Rette straffet efter Straffelovens
§ 257, fordi han, skent insolvenl, havde overdraget sin Forret-
ning og Varelager til et Aktieselskab som nzevnt for derved at
hindre sine Kreditorer i (allerede nu) at sege den Fyldestgorelse
i Varelageret, som lovlig tilkom dem.

Jeg tager netop med velberaad Hu dette Eksempel, fordi
jeg ingenlunde vil sige, at de Mennesker, der begaar Aktiesel-
skabs-Misbhrug, altid er uhcederlige eller ledede af slette Instink-
ter. Menneskenaturen er mangfoldig og sammensat; der findes
mange Naturer, der i og for sig er personlig brave, men som i
et vist Forhold pludselig mister Kontakten med det, der inderst
inde er honnet. Detl er saadan en Type, vi her staar overfor.
Jeg vil indremme, at Livet baade for praktiske Jurister, for
Sagforere navnlig, og for Forretningsfolk undertiden kan byde
paa vanskelige Tilfrelde. De kan undertiden komme i saa tvivl-
somme Situationer i Erhvervslivet, at det kan vere vanskeligt
at finde den rette Greaense mellem, hvor det ubetinget fine og
heederlige horer op, og Misbrugene begynder. Men ved saadanne
Lejligheder, paa Aktieselskabsomraadet, soger jeg allid rent
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praktisk at fremheeve: Hvor tvivlsom og forviklet Situationen
end kan vere, har man dog altid en vis praktisk Ledestjerne,
og det er denne: Hvad du ikke kan gere som Enkeltmand med
personligt Ansvar, hvad du ikke i en Enkeltmands-Forretning
lovligt og loyalt kan gere, det skal du heller ikke kunne gore
pr. Aktieselskabs-Form. Denne Grundsetning vil, gennemfert
i de mest forviklede Situationer, give en virkelig sund Vejled-
ning. Den omtalte Mand burde have sagt til sig selv: Jeg er
i en saa fortvivlet Situation, at jeg ikke kan overbevise mine
Kreditorer, Leveranderer, Bankforbindelser om, at min Forret-
ning hviler paa en sund Basis; de har Gang paa Gang trods
Forhandlinger nzegtet mig Akkord; men kan et Menneske ikke
overbevise den Kres af Mennesker, som i Erhvervslivet staar
ham naermest, saa er der virkelig ikke andet at gere end at
gaa. Hvad man ikke kan opnaa ved frivillig Akkord med sine
Kreditorer eller gennem Loven om Tvangsakkord, det skal man
heller ikke kunne opnaa pr. Aktieselskabs-Form.

Men for at komme ind paa de Erfaringer i sterre Stil, som
vi 1 vort Erhvervsliv har gjort i de senere Aar, saa sent som i
det 20. Aarhundrede, behaver jeg kun at navne ganske enkelte
Navne for at bringe i Erindring nogle af de sterste gkonomiske
Katastrofer, der har ramt vort Samfund i nyere Tid. Jeg be-
hover blot at neevne Navne som Detailhandlerbanken og Grund-
ejerbanken. Hvad er det, vi meder der? Der meder vi det
samme, at man mener, at man kan gere pr. Aktieselskabs-Form,
hvad man ikke vilde gere som Iinkeltmandsforretning. Det
geelder blot her et andet konkret Forhold, som ogsaa giver An-
ledning til Aktieselskabsmisbrug: Det er Tegnings-Indbydelsen,
Prospektet, i Folge hvilket Stifterne henvender sig til Offentlig-
heden om at tegne Aklier i deres Foretagende. Hvis en Enkelt-
mands-Forretning vilde rejse Kapital i en Bank eller paa andre
Maader til Udvidelse eller Konsolidering al Bedriften, og man
saa, naar man henvender sig til bestemte Banker eller Personer,
gaar hen og giver positivt urigtige Oplysninger o. s. v., saa er
det Bedrageri. Men her er Skraaplanen og Letsindigheden, naar
man kommer ud der, hvor det personlige Ansvar mangler: naar
man kommer ud i de »store« Aktieselskabs-Forhold, hvor Ka-
pitalen er saa fordelt, hvor der er saa mange Led, Aktionerer,
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Styrelse, Direktion, Kontrolraad o. s. v., saa forflygtiges den
personlige Ansvarsfolelse, saa tillader man sig Ting, som man
ellers ikke vilde tillade sig. Grundejerbanken udsendte f. Eks.
Indbydelse, Prospekt, hvori der erkleredes, at dens Aktie-Emis-
sion var overtaget af »et internationalt Finanskonsortiume, og
at en sterre Del af de nye Aktier var »fast overtaget« af en
fransk Bankgruppe. Det lsd overmaade tillidveekkende, og
mange Folk tegnede Aktier i Henhold til dette. Men det var
usandt. De anferte Meddelelser i Prospektet var urigtige; og
Direktererne vidste dette. Hvis man gor det tilsvarende i en
Enkeltmands-Forretning, er der ingen Tvivl om, at man bliver
straffet for Bedrageri. Men nu i de »store« Aktieselskabs-For-
hold? Skal man der kunne gere det samme ustraffet? Her
var det altsaa for ferste Gang i en stor og alvorlig Katastrofe,
at Domstolenes eller Lovgivningens Indgriben paa Aktieselskabs-
Omraadet viste sig nedvendig hos os. Sagen blev henvist til
Domstolene, og her fandt Domstolene dog heldigvis, at de i den
almindelige Lovgivning havde Vaern imod disse Misbrug, m. a. O.,
at man dog ikke kunde tillade sig alt det pr. Aktieselskab, som
man klart ikke kan gere som Enkeltmands-Forretning. Direk-
tererne blev siraffet for Bedrageri efter Straffelovens § 257.

I det andet Hovedtilfzelde: Detailhandlerbanken, blev Mis-
bruget ikke begaaet ved Stiftelsen, men under Bankens senere
Virksomhed. Ogsaa her gav Bankens Direkierer bevidst urigtige
Oplysninger om Bankens Forhold for at skaffe den forgget Kre-
dit, Omsetning og anden Stette. Her gaves de uriglige Oplys-
ninger ikke i Prospektet el. lign., men Direktorerne gav dels i
Maanedsbalancer og Aarsregnskabet og dels paa anden Maade
Publikum og de direkte interesserede et ganske falsk Billede af
Bankens virkelige Status. Ogsaa her kom Domstolene heldigvis
til det Resultat, at en saadan svigagtig Adferd — der jo klart
vilde veere Bedrageri i en Enkellmands-Forretning — ogsaa var
det i Aktieselskabs-Forhold, og Direktaren straffedes, endda efter
den strengere Bedrageriparagraf, Strfl.s § 251 (Forbedringshus).

Nu kunde man sige: Ja, det viser jo dog altsaa, at man
ad den almindelige Lovgivnings Vej, ved Straffelovens alminde-
lige Bedrageri-Regler, kan verne mod Aktieselskabs-Misbrug.
Dette er imidlertid en stor Fejltagelse. Hvad man kan sige, er
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dette og kun dette: Man kan kun ramme gennem de alminde-
lige Bedrageri-Regler de allergroveste Arter af Misbrug. Teenk
Dem f. Eks. saaledes et meget almindeligt Tilfeelde, at man ikke
giver positivt urigtige Oplysninger, men derimod, at man for-
tier veesentlige Ting, saa vil det vise sig i mangfloldige Tilfzelde,
at de almindelige Regler ikke slaar til. Der er efter vor geel-
dende Ret i og for sig ikke bestemte Regler for, hvad man
skal oplyse, naar man i Prospekt henvender sig til Offentlig-
heden. De almindelige Regler siger kun, at naar man udtaler
sig 1 et Prospekt, maa man ikke give bevidst falske Oplysninger,
ellers bliver man siraffet for Bedrageri; men der ligger ikke
deri, at man positivt skal give Oplysning om visse Forhold.
Og Fortielsen er under de nuverende Tilstande en af de veerste
Aarsager til Aktieselskabs-Mishrug.

Det er betegnende, at det netop er mod den systematiske
Fortielse, at de [remmede Lovgivninger, Tysklands, Englands,
Norges, Sverigs og andre Landes Aktielove har truffet de mest
effektive Bestemmelser. Lad os netop tage f. Eks. Tegnings-
Indbydelsen, Prospektet, Tilfzeldet fra Grundejerbank-Katastrofen.
Der ser vi overalt i de fremmede Lovgivninger dette, at de kree-
ver ikke blot det selvfolgelige, at de Oplysninger, man giver,
skal veere sande, men at man skal give visse Oplysninger
om ganske bestemte Ting. Noget, som har givet Anledning til
de sterste Misbrug, er, at Stifterne af et Aktieselskab beregner
sig ofte svimlende Honorarer for deres velsignelsesrige Arbejde
ved Stiftelsen; navnlig i Amerika er der her begaael kampe-
meessige Misbrug, men ogsaa i Evropa og ogsaa i vort Land
giver det Gang paa Gang Anledning til saadanne. Nu er der i
og for sig ikke noget at sige til, at Mennesker, som har fundet
en god Idé, finder, at den hor skattes, ogsaa i klingende Maont;
men de skal bare oplyse det, lagge Kortene paa Bordet og ikke
skjule, hvilke Honorarer de har faael; thi skjuler de dem, er
der med Rette altid en Mistanke om, at de har veeret for store
i Forhold til deres Fortjeneste af Erhvervslivet. I fremmed
Lovgivning forlanges, at de skal opgive det Honorar, de har
faaet. I det af Regeringen forelagle Lovlorslag om Aktiesel-
skaber findes der ogsaa en Bestemmelse herom, idet der i § 5
staar, at der skal opgives de med Selskabets Stiftelse forbundne
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Omkostninger, ikke blot i Aktieselskahskontrakten, men ogsaa
i Prospektet, jfr. § 7, og til Aktieselskabsregistret, § 11.

Et andet Tilfeelde, der stadig giver Anledning til Misbrug,
er, at der hemmelig tilstaaes visse Klasser af Aktier serlige
Fortrinsrettigheder. Baade i engelsk, tysk, svensk og norsk Ret
er der truffet Bestemmelse om, at man skal give positive Op-
lysninger om disse Retligheder for enkelte Aktier. Det samme
er Tilfeeldet 1 det danske Lovforslags §§ 5, 7 og 11, hvor der
staar, at der baade i Prospekiet og til Aktieselskabsregistret skal
gives Oplysning om, hvorvidt nogle Aktier skal have serlige
Rettigheder.

Nogle af de vearste Misbrug ved Stiftelsen finder Sted i de
Tilfeelde, hvor et Aktieselskab startes ved Overtagelsen af en
Enkeltmands-Forretning. I saadanne Tilfeelde vil Forretningens
Indehaver i Reglen veere tilbgjelig til at vurdere sin Forretning
altfor hejt, saa at han i Afstaaelse for Forretningens Varelager,
Kundekres o. s. v. faar et altfor uforholdsmassigt Vederlag.
Navnlig er der en steerk Fristelse til, naar man ikke kan over-
drive paa Varelageret, saa at gore det paa Kundekresen. I
engelsk-amerikansk Ret har man saa lenge praktisk tumlet
med det vanskelige Problem i Vurdering af Kundekresen, at
man for denne har dannet et serligt Ord: »good will¢; og den
engelske Aktielov foreskriver, at man altid skal give Oplysning
om good will. Heller ikke i dette Forhold er der i og for sig
noget at sige til, at en Mand, naar han overdrager sin Forret-
ning til et Aktieselskab, vurderer den hgjt, det er naturligt;
menneskeligt er det undskyldeligt, at han setter den for heijt.
Men hvad der maa kreeves, er, at han skal give den Kres, han
henvender sig til, positive Oplysninger om, hvor hejt han
vurderer, og paa hvilket Grundlag Vurderingen er foretaget.
I det hele taget er Keernen kun dette: I maa seette, hvad I vil;
I har fuld Frihed, men I skal leegge Kortene paa Bordet.

I det danske Lovforslag er der ogsaa truffet serlig Bestem-
melse herom. I de nys anforte Paragraffer staar der om For-
retningsovertagelse dette, at der skal gives Oplysninger saavel i
Prospektet som til Aktieselskabs-Registret om, hvorvidt og paa
hvilke Vilkaar Selskabet skal overtage en bhestaaende Forretning
eller bestemte Genstande, hvorledes Vaerdien heraf er fastsat,
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og hvorvidt Vederlag skal ydes ved Aktier i Selskabet. Det er
en Bestemmelse, som der ofte har veeret Diskussion om, og jeg
har haft den Glede i nogen Grad at medvirke til, at denne
Bestemmelse i sin Tid blev indsat i det oprindelige Lovforslag.
Det er praktisk overordentlig vigtigt, at det slaas fast, naar et
Aktieselskab overtager en Forretning, at der gives Offentligheden
paalidelige Oplysninger om det Grundlag, hvorpaa den er vur-
deret. Jeg kunde imidlertid onske, at det sidste Regeringsfor-
slag havde fastholdt det zeldre Forslags bestemtere Ordlyd. Det
®ldre Forslags Ord: det skal opgives, paa hvilket Grundlag
Vurderingen er fasisat, er i det sidste Forslag blevet ligesom
udvisket, gjort en Kende vegere: »hvorledes Vardien er ansat.«

Det var altsaa alle de Misbrug, som finder Sted ved selve
Stiftelsen af Aktieselskabet, og de Punkter, hvor den danske
Lovgivning ikke slaar til. Dernzest er der forskellige Misbrug,
der samler sig om Selskabets senere Virksomhed. Det kan
ske, at et Aktieselskab beslutter at nedszette sin Aktiekapital.
Det kan vere en meget loyal og god Foranstaltning; men da
Erfaringen viser, at netop Nedsettelse af Aktiekapitalen rummer
Mulighed for store Misbrug, saa har de [leste Lovgivninger,
Englands, Tysklands o. s. v., truffet Bestemmelser om, at inden
man nedsaetter Aktiekapitalen, skal der finde en Avertering af
Kredilorerne Sted. Ogsaa i det danske Udkast findes lignende
Bestemmelser. Der staar bl. a., at Aktiekapitalen ikke maa
nedsettes, uden at Kreditorerne averteres, og disse kan, naar
de melder sig inden en vis Frist, kreeve Betaling eller Sikkerhed,
§§ 25—26.

Et andet Misbrug i Aktieselskabets daglige Tilveaerelse er
det, der finder Sted, naar et Aktlieselskab keber eller belaaner
sine egne Aktier. Det sker jo, at et Aktieselskab, naar det ikke
staar seerlig godt, indkeber sine egne Aktier {for at holde Kursen
paa Aktierne og dermed Kredilen oppe. Jeg vil nu ingenlunde
negte, at Kob af egne Aktier kan ske i loyal Hensigt; og inden
for en vis snever Grense er det tilladeligt. Men at kebe og
belaane egne Aktier i stgrre Stil er absolut noget, der over-
skrider Hensynet til Selskabets Kreditorer, Forbindelser og Of-
fentligheden i det hele. Del er ogsaa meget betegnende, at De-
lailhandlerbanken og Grundejerbanken, da Kraket kom, selv
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laa inde med et meget betydeligt Antal af deres egne Aktier.
I det nu forelagte Aktielovforslags § 28 bestemmes, at saafremt
et Aktieselskab erhverver egne Aktier, skal disse opfores i Aars-
regnskabet under en selvsteendig Post: »>Beholdning af egne
Aktier«. Saafremt Beholdningen af egne Aktier efter disses Paa-
lydende udger 5 pCt. af Aktiekapitalen eller derover, skal An-
meldelse herom ske til Aktieselskabs-Registret.

Nu kommer vi til det vel nok mest saarbare Punkt i Aktie-
selskabets Tilveerelse og daglige Liv, og det er Statusopgerel-
sen., Der staar i de fleste fremmede Landes Lovgivninger, og
det sker ogsaa i alle bedre Selskaber, at der alleegges aarligt
Regnskab paa en Generalforsamling, at Regnskabet aarlig gives
Decharge, og at Regnskabet skal ligge til Eftersyn en vis Tid
for Aktioneererne. Det er Ordensbestemmelser, som utvivlisomt
folges her hjemme i de bedre Aktieselskaber, men som det
ogsaa kunde vare ganske heldigt at slaa fast ved Lov. Men
vigtigere er selve Principerne for Statusopgerelsen. Her
er vi som sagt ved et saarbart Punkt, men ogsaa et meget van-
skeligt Punkt. Her maa en Lovgiver passe paa; han maa vere
neensom, naar han giver Regler her, at han ikke skyder over
Maalet og ved rigoristiske Bestemmelser skarer noget veerdifuldt
bort. Der er nemlig to Hensyrn at tage hef. Det ene er Hen-
synet til Aklionzrerne, til Kreditforbindelserne, Kreditorerne, til
Offentligheden. Dette Hensyn siger: I maa i Statusopgerelsen,
naar I henvender eder til Offentligheden, lwgge alle Kort paa
Bordet og give en fuldsteendig og kritisk Vurdering af eders
Aktiver. Det er det ene Hensyn, og det forer altsaa meget vidt.
Det har veeret Ledestjernen for tysk Ret. Det er jo ejendom-
meligt for tysk Naturel ved Lov at gribe ind med strenge Regle-
menter og give detaillerede Opskrifter for, hvorledes man skal
opfore sig. Og ligesaadan her. Loven siger: saadan og saadan
skal I gere. I skal vurdere Aktierne paa den Maade, vi be-
stemmer. F. Eks. maa Verdipapirer og Varer, for hvilke der
findes en offentlig Notering, - aldrig nogen Sinde swttes hojere
end Noteringen, og hvis Noteringen er hajere end Anskaflelses-
prisen, skal Anskaffelsesprisen settes. Og Papirer, der ikke
har Kurs paa Bersen, eller andre lgse Aktiver, maa aldrig swt-
tes hojere end Anskaffelsesprisen. Tysk Lovgivning gaar altsaa
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overordentlig skarpt til Varks, naar den her siger: I skal ikke
blot oplyse, men opgere eders Vardier, som vi har fastsat, og
aldrig hgjere end Anskaffelsesprisen. Men serlig paa dette Om-
raade maa en Lovgivning veere nznsom ovenfor Erhvervslivets
Interesser. Der er ikke blot et Hensyn at tage til dem, Aktie-
selskabet henvender sig til om Stette, Aktionserer, Kreditorer,
Forretningsforbindelser o. 1., men man maa ogsaa tage i Be-
tragtning, at Aktieselskaberne staar i en skarp Konkurrence
med andre, og det er formentlig for rigoristisk at fastseette et
Reglement, hvorefter de absolut altid skal opfere deres Veardier
paa en ganske bestemt Maade. Det er praktisk set urimeligt i
Opgorelsen at skeere alle Veerdier, Aktiver, over én Kam. Kan
man f. Eks. tage Anskaffelsesprisen? Kan man virkelig fastslaa
som et absolut Princip, at et Aktieselskab altid skal fastssette
som Grundlag for sine Aktiver selve det, de har givet for dem
eller anvendt for at producere dem, altsaa Anskaffelsesprisen?
Det er i Virkeligheden i mange Tilfeelde ganske unaturligt; visse
Aktiver kan gennem en lengere Periode vaere steget overordent-
lig i Veerdi, og det er urimeligt, at det Aktieselskab, der ved
fornuftige Dispositioner har bragt sine Varer og Papirer i Vejret,
ikke skulde kunne regne denne Gevinst med. Og det er i Vir-
keligheden ogsaa ret tvivlsomt, hvad der er Anskaffelsesprisen;
den er jo dog faktisk ikke blot Prisen for den enkelte Vare,
det, de' har givet for den eller brugt til at producere den for,
men heri indgaar som et Led Selskabets Administrationsomkost-
ninger, Generalomkostningerne. Skal disse Omkostninger i den
lovhefalede Status regnes med i Anskaffelsesprisen eller ej?
Men jeg sagde, at der er to Hensyn at tage, Hensynet til
Offentligheden, Kreditorerne og Hensynet til Aktieselskabet selv,
til, at Aktieselskabet ikke i sin Konkurrence med andre maa
veere for rigoristiske Regler underkastet. Det forekommer mig,
at engelsk Ret har truffet den sunde Midtervej. Engelsk Lov
giver ikke som tysk Lov Regler for, hvordan Verdierne skal
opgeres. Den engelske Lov siger i Virkeligheden: I maa opgere
eders Veerdier ganske, som I vil, men I skal ganske simpelt
oplyse, paa hvilket Grundlag, ad hvilken Vej I er kommet
til Verdiansaettelsen. Det forekommer mig, at det er et haade
elastisk og samtidig alligevel fast Princip. Det giver Offentlig-
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heden, Aktioneererne og andre, hvad der tilkommer dem; de
faar alle de fornedne Oplysninger, hvorefter de virkelig kan
skenne over Regnskabet; men man binder ikke Direktionen
til at opgore deres Verdier paa en Maade, som maaske i Oje-
blikket er ganske uretfeerdig mod Aktieselskabet.

Det kan ikke nezgtes, at de danske Lovforslag, baade de
tidligere og det nuvzerende, her har en afgerende Mangel. Thi
naar man ser paa deres Bestemmelse om Statusopgerelsen (det
nu forelagte Forslags § 29), saa slaar det en straks, at den er
ganske overordentlig mager. Den siger i Virkeligheden slet ingen
Ting. Den siger nok, hvad et Regnskab skal indeholde, et
Driftsregnskab og en Statusopgerelse udvisende Selskabets sande
Stilling efter Direktionens bedste Sken. At swette Liden hertil,
turde i mange Tilleelde veere en sken Illusion. Det vilde veere
rigtigt, at man ved Regler om Statusopgerelsen kom ind paa
det samme Grundprincip, som man har i Lovforslagets § 8,
som jeg talte om for, ved Overtagelse af en Forretning og Vur-
dering af Genstande, altsaa overalt at folge den engelske Tanke:
Vi binder ikke eders Frihed ved Anseltelse af Vaerdierne; men
I skal gere Rede for de Grunde, efter hvilke I er kommet til
den og den bestemte Anszettelse af Aktiverne.

Jeg skal nu til Slut bersre et Misbrug af Aktieselskabs-
formen, som ikke mindst herhjemme er meget udbredt, og.som
kortest kan kaldes Proformaselskaber. Her moder vi det
ovenfor gentagne Gange fremhazvede Fanomen, men her frem-
treedende paa en ganske seerlig dristig Maade: man segger at
omgaa Lovgivningens almindelige Regler, de Regler, der
klart geelder alle Enkeltmandsforretninger, ved Oprettelsen af
rene Proformaaktieselskaber. Som Eksempel kan neevnes, at
en Mand, som driver en Enkeltmands-Forretning, en Detailfor-
retning, bliver straffet eller, for at tage et andet Tilfeelde, gaar
fallit. Det er en bekendt Ting, at en Mand, der er straffet med
en storre Feengselsstraf, eller som er fallit, ifslge den gwldende
Neringslov ikke kan drive Nering ved personligt Borgerskab.
Men i Kebenhavn sker det ofte, at man, for at komme uden
om dette, omdanner sin Detailforretning til et Aktieselskab, hvis
Direkter man bliver, Detailforretningens adminisirerende Direk-
tor. I Kgbenhavn er der efterhaanden opstaaet et Utal af smaa

5
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Detailforretninger, som er Aktieselskaber, som har deres admi-
nistrerende »Direkter«, Aktieselskabslove, Bestyrelse, Aktionserer
0. s. v., Forretninger, som ofte benytter klingende Navne at faje
til det imponerende A/S. Disse smaa Detailforretninger, som
omdannes til Aktieselskaber, er efterhaanden blevet saa hyppige,
at Ordet »Direkter« nasten er ved at faa en mislig Klang i den
jeevne kobenhavnske Befolkning. I den jeevne Klasse af Haand-
veerkere og Smaahandlende er det ikke lengere ubetinget fint
at vere Direkter i Kebenhavn. Et meget typisk Eksempel her-
paa forekom i et lille Stykke, der blev spillet paa et koben-
havnsk Teater: En Herre preesenteres for en Dame som »Hr.
Petersen<. »Ja, Direktor Petersenc, tilfgjer den praesenterende,
hvorpaa Damen forskreekket udbryder: »Gu’s, er De fallit!«

Men der findes ogsaa andre Grunde til, at man selv i smaa
Forretninger, hvor Enkeltmands Ansvaret burde vaere det ene
raadende, veelger Aktieselskabsformen. En meget almindelig
Grund er saaledes den ganske simple, at man ensker at und-
drage sig personligt Ansvar for Forretningens senere Skabne;
man vil holde sine gvrige private Ejendele udenfor et mulig
kommende Krak.

Det er jo, som jeg i Begyndelsen fremhaevede, Meningen
med Aktieselskabsformen efter de Grunde, der har skabt den,
at den kun ber anvendes ved egentlig Stordrift, hvor Enkelt-
mand og Enkeltmands Kapital ikke slaar til. Men det er ikke
Meningen at anvende Formen for mindre Forretninger, Fore-
tagender, hvor en Enkells gkonomiske Krefter udmeerket gor
Fyldest.

I Lovgivningen har man paa forskellig Maade sogt at komme
Proformaselskaberne til Livs. En af Maaderne er, at man krea-
ver et vist bestemt Antal Personer for at kunne stifte et
Aktieselskab. Til at stifte et Aktieselskab efter dansk Ret be-
hoves kun to Personer, efter engelsk Ret 7 Personer, efter tysk
5, efter svensk 5, efter norsk 3. Eflter det danske Udkast, § 3,
skal der mindst 3 Personer til for at stifte et Aktieselskab. Jeg
tror i Virkeligheden, det er et ret underordnet Punkt, hvor man
setter Antallet; men jeg har intet som helst imod, at der seettes
en saadan Bestemmelse. Den kan imidlertid meget let omgaas,
da man i Reglen uden Vanskelighed kan skaffe sig det fornedne
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Antal Straamend. Forevrigt vil blot det, at der skal to Per-
soner til at stifte et Aktieselskab, i enkelte Tilfaelde veere et vist
Vern. Det er haendet ved Domstolene, at et Aktieselskab har
begeret Sagsanleg, og da det viste sig at veere et Proforma-
Selskah, gav Domstolene det ikke Retsbeskyttelse, men erkle-
rede: Efter samtlige Oplysninger i dette Selskab er der ikke
mere end én Person; der mangler da den fundamentale Be-
tingelse efter dansk Ret for at anerkende det som Selskab; og
Dommerne har da afvist Sagen ex officio. Ligeledes, naar man
har begeeret, at Selskabsmassen, Formuen, skulde behandles
som noget for sig, har Domstolene neegtet dette ved Proforma-
selskaber ved at fremhaeve, at der i Realiteten i »Selskabetc
ikke var mere end ¢én Person.

En anden Bestemmelse, rettet mod Proformaselskaber, er,
at der skal veere et vist Kapitalbeloh til Stede ved Stiltelsen.
Tysk Ret siger, at Aktiekapitalen skal veere mindst 5000 Mk.,
svensk 5000 Kr., norsk kun 30 Kr. (3 Aktionerer & 10 Kr.).
Det forrige danske Lovudkast bestemte, at et Aktieselskab ikke
uden Handelsministeriets Samtykke kan stiftes, forinden der af
Aktiekapitalen er indbetalt mindst 10,000 Kr. Dette vilde
veere en effektiv Hindring for mange smaa Proformaforretninger.

Desveerre har imidlertid Regeringens senest forelagte Udkast
sveekket og udvisket denne Bestemmelse. I § 4 er nemlig for
det forste Belgbet nedsat fra 10,000 Kr. til 5000 Kr. Og der-
neest kraeves det ik ke laenger, at disse 5000 Kr. skal veere fuldt
indbetalt ved Stiftelsen. Det siges kun: Aktiekapitalen skal veere
mindst 5000 Kr. Ifelge Forslagets § 10 kan et Aktieselskab
imidlertid blive optaget i Aktieselskabsregistret og derved aner-
kendt som Aktieselskab, naar blot 10 pCt. af Aktiekapitalen er
indbetalt; altsaa behoves der i Virkeligheden herefter kun 500
Kr.; og da det tilmed er et Spergsmaal, om disse 500 Kr. be-
hover at vere indbetalt kontant, i rede Penge, om man f. Eks.
ikke kan betale ved at indskyde Inventargenstande, Patenter
o. L. af tvivlsom Verdi, er denne Bestemmelse mod Proforma-
veerk i Virkeligheden ganske forflygtiget.

Vil man overhovedet gaa saa langt ned som til 5000 Kr.,
ber man ihvertfald kreeve disse fuldt indbetalt i rede Penge
allerede ved Stiftelsen.

5*
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For at hindre de Proformaselskaber, der stiftes direkte for
at omgaa Reglerne for Enkeltmands-Forretninger, nemlig Nee-
ringslovgivningens almindelige Regler om Betingelserne for at
opnaa Borgerskab, kan man endelig bestemme, at disse Regler
ogsaa skal komme til Anvendelse paa Direktorerne og Bestyrel-
sen i et Aktieselskab. Denne Vej er det sidste Aktielovforslag
ogsaa slaaet ind paa. Det bestemmes nemlig i Forslagets § 32,
at Personer, der er fallit eller ved Dom fundet skyldig i en i
den offentlige Mening vanzerende Handling, ikke kan vare Med-
lem af et Aktieselskabs Bestyrelse eller Direktion; og ligeledes
bestemmes det, at Flertallet af Bestyrelsen og alle Direktererne
skal have Bopel her i Riget og igvrigt have enten Indfedsret
cller have opholdt sig en vis Tid (henholdsvis 5 og 2 Aar) her
i Riget.

Det maa i hej Grad paaskennes, at Handelsministeren har
faaet disse Bestemmelser indsat i Forslaget. De vil i ikke ringe
Grad modvirke Dannelsen af Proforma-Aktieselskaber, nemlig
ved at borttage nogle af de hyppigste Motiver til disse.

Yderligere kunde jeg nu komme ind paa en Rakke andre
‘Bestemmelser til Veern mod Misbrug, saaledes Bestemmelser om
Reservefond og Afskrivninger. Men jeg skal ikke opholde
Dem med flere Enkeltheder; jeg vil da slutte og kun til sidst
fremheeve, at vel maa man ikke overdrive sin Tro paa, at man
ad Lovgivningens Vej, ad Indgriben fra Domstolenes, de rets-
lige Myndigheders Side i det hele kan skabe et sundt Erhvervs-
liv. Dette vilde veere en Illusion. Men man skal paa den
anden Side heller ikke gaa til den modsatte Yderlighed og mene,
at en aktiv Indgriben fra Lovgivningens og Domstolenes Side
skulde veere unyttig og ganske illusorisk. De skarpe og opsigts-
veekkende Domme over Grundejerbanken og Detailhandlerbanken
er Eksempler paa, at en kraflig retslig Indgriben har en over-
maade gavnlig Mission paa dette' Omraade, kan rense Luften;
og vor Lovgivning maa, som vist, suppleres med yderligere effek-
tive Bestemmelser her. Jeg gentager, at naar vi i disse Forhold
udelukkende skal ngjes med de almindelige Bedrageri-Paragraffer,
er det kun muligt at ramme de allergroveste Arter af Misbrug.
Men vi kan som Kultursamfund ikke veere det Retsstandpunkt
bekendt, at det kun er de allergroveste Misbrug, man kan ramme
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i dette Land. Det gelder om her paa fornuftig og rimelig
Maade, med nensom Hensyntagen til de veerdifulde Interesser
i vort Erhvervsliv, gennem Lovgivningens og Domstolenes Ind-
griben at give de vigtigste Retningslinier for Udviklingen.
Det er i Virkeligheden saadanne Retningslinier, vi trenger til i
vort Erhvervsliv, for at vi kan naa bestandig videre, bestandig
leengere fremad mod det Maal, der synes saa beskedent, men som
dog viser sig saa vanskeligt at naa: et honnet Forretningsliv.

DISKUSSION.

Overretssagforer Karsten Meyer troede ikke, at en saadan
Lov havde nogen gennemgribende Betydning. Det gik jo no-
genlunde som det gik, og det kunde derfor vzre ligegyldigt,
om Rigsdagen vilde vedtage Loven eller af Hensyn til nogle
Andelsselskaber vilde undlade at fremme den. Der var mange
vigtige og betydningsfulde Spergsmaal, som der tillreengtes en
Droftelse af — saa kunde man opgive Diskussionen om de
andre Ting, der nermest herte hjemme i en Politivedteegt. Om
en Hokerbutik blev drevet som Aktieselskab gjorde saamend
ikke noget, de Mennesker, der laaner Penge til et saadant
Aktieselskab, vidste godt, hvad de gjorde. Meget betydnings-
fuldere var det at drefte f. Eks. Spergsmaalet om Udlendinges
Adgang til at drive Nering her i Landet under Aktieselskabs-
form eller Trustlovgivningen, Forbindelsen mellem de store
Banker og Industriselskaber, Sammenhobningen af Bestyrelses-
poster paa enkelte Hender o. 1.

Hojestereissagforer N. H. Bache var nzrmest enig med den
foregaaende Taler. Publiciteisprincipet troede han ikke megel
paa. Skulde det virkelig betyde noget, maatte Prospekterne
kritisk gennemgaas af kyndige Folk, der saa maalte redegere
for Resultatet. Men det turde vist veere tvivisomt, om dette
kunde gennemferes. Hvorfor fik vi ikke en Aktielov? Svaret
var: Fordi Pengefyrsierne, hvis Magt voksede Dag for Dag,
ikke vilde have en saadan Lov, der kunde hindre deres fri
Dispositioner. Og en Lov, der ikke kunde det, duede ikke.
En Lov, som den nu forelagte, vilde ikke gere nogen Nytte,
men maaske nogen Skade ved at give Publikum en falsk Tryg-
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hedsfolelse. Hertil kom, at vi sikkert stod overfor saa magtige
Omveltninger indenfor vort skonomiske Samfund, at vi slet
ikke kunde overse, hvorledes det hele vilde udvikle sig. Ogsaa
af den Grund var det sikkert klogest at se Tiderne an.

Overretssagforer Arthur Henriques havde i hajere Grad end
de to foregaaende Talere Tro paa, at en Aktielovgivning vilde
virke gavnligt. Han fremferte et Tilfeelde, der nylig havde
veret forelagt Domstolene, og hvor der ved Stiftelsen af et
Aktieselskab var foregaaet saare meerkveerdige Ting. Havde
der eksisteret en Aktielov, kunde et Tilfeelde af denne Art ikke
veere forekommet.

Grosserer, cand. jur. Charles V. Nielsen stillede sig noget skep-
tisk til Nytten af en Aktielov, men mente dog, at det kunde
veere af Betydning overfor Udlandet, hvor man med Mistillid
saa paa danske Aklieselskabsforhold. Han havde haft mange
Eksempler herpaa.

Foredragsholderen gleedede sig over, at det Forssg, der i
Aften var gjort med Diskussion ved Bordene, havde vist sig
vellykket. Det var interessante Problemer, de to ferste Talere
havde peget paa, men Problemer, der var saare vanskelige at
komme til Bunds i, og det var uhyre svert at tage effektive
Forholdsregler mod de omtalte Farer, For de store Problemer
maalte man imidlertid ikke glemme de smaa. Det var sagt af
Praktikere, at det kunde veere ligegyldigt, om en Hekerbutik
dreves som Alktieselskab. Der var imidlertid andre Praktikere,
der saa ganske anderledes herpaa. Foredragsholderen stod i
neer Forbindelse med Handelsorganisationer, der var meget iv-
rige for at faa ordentlige Forhold i Neringslivet og blive fri
for den usunde Konkurrence, som den Art Forretninger forte
med sig.

De Eksempler, der var fremfort af ORS. Henriques og Gros-
serer Nielsen, var gode Illustrationer til, hvad Foredragsholde-
ren havde sagt.

Ogsaa Foredragsholderen troede, at det var andre Hensyn
end de saglige, der gjorde sig gwldende, naar Forslagel madtes
med saa stor Modstand.



OM ADGANGEN TIL AT ANLAGGE
ANERKENDELSESSOGSMAAL.

(Foredrag af Docent K. Sindballe d. 26. Marts 1917) *).

Som Betingelse for, at man ved Anerkendelsessggsmaal
kan faa Spergsmaalet om et Retsforholds Eksistens besvaret,
opstiller den tyske Retsplejelov, at Citanten skal have en retlig
Interesse i allerede nu at faa en Besvarelse. Det samme gelder
den osterrigske Lov, og ogsaa den nye norske Lov navner som
eneste Betingelse »retslig interesse«, ja tilfgjer end ikke ud-
trykkeligt, at det skal veere en Interesse i netop nu at faa en
Afgorelse. Vor Retsplejelov omtaler slet ikke Anerkendelses-
sogsmaal. Men det er jo antaget i Praksis, at Anerkendelses-
spgsmaal i visse Tilfrelde kan anlegges, og som bekendt har
Aagesen og navnlig Prof. Munch-Petersen ment ogsaa for dansk
Rets Vedkommende at kunne opstille retlig Interesse som Kri-
terium, og det samme har Hagerup ment for norsk Rets Ved-
kommende, allerede for den nye norske Lov kom. De norske
Domstole havde ogsaa anerkendt Kriteriet, og der foreligger
ligeledes Eksempler paa, at danske Domstole har anvendt det
eller i hvert Fald benyttet det ved Formuleringen af Premisser.

Nellemann og Schweigaard forkastede Principet om den
retlige Interesse. Nellemann siger, at det ikke paa nogen
Maade kan vere tilstreekkeligt, at Citanten har en retlig Inter-
esse i at faa en Afgerelse. Saa leenge man ikke har gjort noget,
man ikke maatte gore, eller har undladt at gere noget, man
skulde gore, saa leenge maa man have Krav paa at leve i Fred
for Processer. Nellemann bruger det meget karakteristiske Ar-

*) Foredraget er gengivet i U.f. R. 1917 B, S. 145 ff.
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gument, at det udenfor Nedrets-, Nodveerge- og Ekspropriations-
tilfzelde jo ikke geelder, at den enes Ret maa vige, blot fordi en
anden har Interesse deri. Han tenker sig altsaa et Fredens
Retsgode, beskyttet paa lignende Maade som Formuegoderne.
Lige saa lidt som den, der har Interesse deri, kan tilegne sig
mine Formuegoder, mine Penge — hvem vilde ikke have In-
teresse i det — lige saa lidt kan det vaere berettiget at for-
styrre det Fredens Retsgode, der bestaar i, at jeg kan leve i
Fred for Processer, blot fordi en anden har Interesse deri —
det er Nellemanns Standpunkt.

Man kunde tro, at Nellemann ud fra dette Standpunkt
maatte komme til det Resultat, at der overhovedet kun kunde
faas Dom for forfaldne Krav, saaledes at der slet ikke kunde
blive Tale om Anerkendelsessogsmaal. Men saa vidt gaar Nelle-
mann ikke. I nogle Tilfeelde, siger han, er selve den verbale
Nzgtelse af et Retsforholds Eksistens et Retsbrud, der som saa-
dant kan motivere Sagsanleg. Det geelder navnlig, naar en
Persons Stilling som Zgtefeelle eller som ZAgtebarn bestrides,
eller naar Eksistensen af en positiv Servitutret bestrides. End-
videre antager Nellemann, at naar en Debitor under Bestridelse
af en Forpligtelses Eksistens undlader at betale et enkelt, for-
faldent Afdrag, saa kan Kreditor sege hele Forpliglelsens Eksi-
stens fastslaaet, han behover ikke at indskreenke sig til at sege
eksigibel Dom for det allerede forfaldne Afdrag.

Dette er nu nzeppe ganske konsekvent. Jeg tror, der
kunde anferes en Del for, al det Princip, der kraver et Rels-
brud som Betingelse for, at der overhovedet kan anlegges Sag,
at det ogsaa maatte fore til, at Omfanget af det Retsbrud, der
var begaaet, maatte vere bestemmende for, hvor omfattende en
Paastand der kunde tages under Paakendelse. Men jeg skal
ikke komme dybere ind paa dette, da jeg mener, at Nellemanns
Udgangspunkt er principielt urigtigt, og at de nyere Lovgiv-
ninger og de nyere Forfattere i det veasentlige har Ret i, at det
maa komme an paa en Afvejelse af Citantens og Indstevntes
Interesser, og i, at det er tilladeligt at tilstede Segsmaal, naar
blot Citanten har retlig Interesse i at faa en Afgerelse.

Dette om et Fredens Retsgode er jo i Virkeligheden en na-
turretlig, en filosofisk Szetning. Den fremtreeder ogsaa hos
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Nellemann med Preetention om at veere selvfolgelig, om at veere
af aksiomatisk Karakter. Men jeg tror ikke, man skal lade sig
skreemme; det har ofte veeret Filosofers Skaebne at blive be-
satte af falske Aksiomer. Dette Fredens Retsgode er jo i hvert
Fald mangelfuldt beskyttet. I alle de Tilfelde, hvor Ind-
steevnte bliver frifundet, fordi han ikke har begaaet noget
Retsbrud, sker der Indgreb i det — og Domstolene giver i saa-
danne Tilfelde end ikke Indstevnte skadeslgse Sagsomkost-
ninger. Skulde det vere Alvor med at beskytte dette Retsgode,
maatte man i det mindste have en Preaetor, der i hvert enkelt
Tilfeelde kunde skenne over, om der var nogen Grund til at
lade den, der onskede at optreede som Sagseger, genere sin
Modpart med Segsmaalet. Men saaledes er det ikke efter dansk
Ret; vore Domstole herer selv paa ganske urimelige Ting, en-
hver kan risikere at blive trukket for Domstolene i Anledning
af ganske opdigtede Krav. Tenkeligt var det ganske vist, at
en Sag kunde afvises, naar det end ikke paastodes, at Ind-
steevnte havde begaaet et Retsbrud. Men naar det er saaledes,
at man naarsomhelst kan tvinges til som Vidne at mede op i
en Ret og forklare, hvad man ved om andres Retsforhold, saa
kan jeg ikke paa Forhaand finde det urimeligt, om man som
Part kan blive nadt til at oplyse, hvad man véd om sine egne
Retsforhold, selv om man intet-ondt har gjort.

Den Interesse, man kan have i at anlegge et Anerkendel-
sessggsmaal, bestemmes af de nyere Forfattere nermere som
en Interesse i at faa en bestaaende Retsuvished fjernet. Dom-
men har jo som res judicata den Virkning at skabe Retsvished.
Man har imidlertid ikke, hverken i Teori eller i Praksis, fast-
holdt Konsekvenserne afl dette Synspunkt. Efter Prof. Munch-
Petersens Fremstilling skal den Retsuvished, man har Adgang
til at faa fjernet, veere forvoldt af Indsteevnte, den skal skyldes.
et Forhold fra Indstevntes Side. De praktiske Resultater, Prof.
Munch-Petersen herefter kommer til, gaar ikke meget videre
end de Resultater, Nellemann maaske mindre konsekvent mente
at kunne komme til ud fra sit Udgangspunkt. Navnlig skal en
verbal Negtelse fra Indsteevntes Side af, at Retsstillingen er
som Citanten paastaar, langtfra altid veere tilstraekkelig Segs-
maalsgrund. Og hvis der ikke engang foreligger saa meget,
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men Indsteevnte blot har forbeholdt sig sin Stilling, har naegtet
at tage Standpunkt til det af Citanten rejste Spergsmaal, skal
der slet ikke kunne vere Tale om at tilstede Segsmaalet, hvis
der da ikke ifslge selve det materielle Retsforhold paahviler
Indsteevnte en Anerkendelsespligt. De tyske Forfattere og navn-
lig den tyske Praksis gaar noget videre. Udviklingen eri Tysk-
land, tildels under Kritik fra Forfatternes Side, stadig gaaet i
Retning af at udvide Adgangen til at anlegge Anerkendelses-
sogsmaal. Efter den tyske Rigsrets Praksis vil en verbal Be-
stridelse af, at Retsstillingen er, som Citanten paastaar, i hvert
Fald som Regel vere tilstreekkelig Segsmaalsgrund. Derimod
vil man vistnok heller ikke i Tyskland lade det veere tilstreekke-
ligt, at Indsteevnte forbeholder sig sin Stilling.

Hertil er nu at sige, at Retsuvisheden ikke. er storre eller
mere generende for Citanten, naar Indstevnte bestrider, at Rets-
stillingen er, som Citanten siger, end naar Indstevnte for-
beholder sig sin Stilling. Det kan bidrage til at skabe Rets-
uvished, at Indsteevnte beneegter et Faktum, med Hensyn til
hvilket Citanten har Bevisbyrden, men det, at en Indstavnt,
der maaske har meget ringe juridisk Begreb, bestrider Rigtig-
heden af et Krav eller paastaar at have et Krav, det kan
hverken skabe eller forage Retsuvisheden, det kan derfor heller
ikke gere Citantens Interesse i at opnaa Retsvished sterre eller
mindre end den er, naar Indstevnte blot forbeholder sig sit
Standpunkt. Og forsaavidt man ikke vil nejes med en Be-
stridelse i Ord, men vil opstille yderligere Betingelser for Ad-
gangen til Anerkendelsessogsmaal, geelder det samme. Den
eneste Maade, hvorpaa Indstevnte overhovedet ved sit Forhold
kan forvolde Retsuvished, er den, at han bestrider noget fak-
tisk — men af Hensyn til denne Mulighed hehover man ikke
Anerkendelsessggsmaal; det er tilstreekkeligt, at der er Adgang
til at optage Bevis in perpetuam rei memoriam.

Det er rigtigt, at et serligt Forhold fra Indsteevntes Side
kan give Citanten et Plus af Interesse i at anleegge Anerkendel-
sesspogsmaal. Indstzvntes Forhold kan gere det sandsynligt, at
han ikke vil opfylde frivilligt, naar Forfaldstiden kommer. Ci-
tanten kan da have Interesse i at faa Anerkendelsesdom, rent
bhortset fra, om han er i Tvivl om, hvordan Retstillingen er.
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Kan han faa Dom, vil han nemlig, naar Forfaldstid indtraeder,
hurtigt kunne komme til sin Ret, medens han i modsat Fald
maa befrygte, at han til Forfaldstid vil blive opholdt i sin Rets-
nydelse ved en langstrakt Procedure. For Konsekvensens Skyld
vilde der nu ikke veere noget til Hinder for at kreve, at dette
Plus af Inleresse skulde foreligge. Det vilde sige, at ligesom
mora fra Indstevntes Side normalt er en Betingelse for, at der
kan faas eksigibel Dom, saaledes blev anteciperet mora en Be-
tingelse for, at der kunde faas Anerkendelsesdom. Men kreaever
man, at dette Plus af Interesse skal foreligge, saa har man i
Virkeligheden opgivet det Kriterium, de nyere Lovgivninger op-
stiller. Thi at Citanten har — efter Omstendighederne en be-
tydelig — Interesse i at faa en Retsuvished fjernet, og at denne
Interesse er en retlig Interesse, ikke en moralsk, religios eller
videnskabelig Interesse, kan formentlig ikke betvivles.

Man kunde indvende, at det efter det nye Princip geelder
en Afvejelse af de stridende Interesser, Citantens Interesse i at
faa en Afgorelse og Indsteevntes Interesse i at slippe for at pro-
cedere. Skent Indsteevntes Interesse i at slippe fri for Proces
jo ikke bliver mindre, fordi han har bestridt eller lagt Hindrin-
ger i Vejen for Citantens Ret, kunde det da veere, at det om-
talte Plus af Inleresse hos Citanten maatte foreligge, hvis Af-
vejelsen af Interesserne skulde fore til det al Citanten enskede
Resultat. Men denne Indvending vilde bero paa en Misforstaa-
else af, hvad det nye Princip indeholder. Principet lyder jo
paa, at en retlig Interesse hos Citanten er den eneste Betin-
gelse, det lyder ikke paa, at Sag kan anlegges, hvis Citantens
Interesse i at fan en Afgorelse er storre end Indstevntes Inter-
esse i at slippe for Proces. DPrincipet er ganske vist baseret
paa den Betragtning, at det kommer an paa en Afvejelse af de
stridende Interesser, men Principet gaar videre end til at sige,
at der i hvert enkelt Tilfeelde skal foretages en Afvejelse af
disse Interesser, Principet fastslaar som almengyldigt Resultat
af denne Afvejelse, at Hensynet til Citantens Interesse i at faa
en Afgerelse maa blive det overvejende. Hrvis denne Konse-
kvens ikke kan fastholdes, er det aabenbart ganske vildledende
at opslille Citantens retlige Interesse i at faa en Afgerelse som
eneste Betingelse.
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Jeg tror da, at det med Henblik paa den nyere Teori maa
siges, at enten maa man opgive det nye Princip eller ogsaa
maa man drage videregaaende Konsekvenser deraf, end man
hidtil har gjort.

For dansk Rets Vedkommende er man jo nu frit stillet,
man er ikke bunden til at felge Konsekvenserne af det nye
Princip, da dette ikke er lovfestet. Men jeg tror som sagt, at
Principet i det vasentlige er rigtigt. Til Bevis herfor skal jeg
gennemgaa nogle Eksempler, der kan belyse Arten og Betyd-
ningen af de Interesser, der staar paa Spil.

Et Tilfelde, der har foreligget baade i dansk og i norsk
Praksis, er det, at Citanten — ved Segsmaal mod Politimester
eller Magistrat — onsker afgjort, om han har en vis Nerings-
ret. Domstolene har afvist i saadanne Tilfelde, endog ex of-
ficio. Det stemmer med Schweigaards og Nellemanns Teori.
Schweigaard ofrer en mild Beklagelse paa saadanne Tilfeelde,
men baade han og Nellemann er enige om, at det er nedven-
digt at afvise saadanne Sager. Grundene, der anfores, er af
mere doktriner Art: Domstolene kan ikke give Responsa; den
blotte Befgjelse til at gere, hvad der ikke er forbudt, er ikke
nogen subjektiv Ret for den enkelte, og Spergsmaalet om en
saadan Befojelses Eksistens er derfor slet ikke egnet til at veere
Genstand for en Proces.

Jeg tror nu ikke, saadanne Betragtninger burde vere af-
gorende. De er nzeppe engang synderlig treffende. Citanten
paastaar ikke, at han har en vis subjektiv Ret, men han seger
fastslaaet, at der ikke paahviler ham en vis Pligt, nemlig il at
undlade en bestemt Virksomhed. Det er et ganske almindeligt
negativt Anerkendelsesspgsmaal, der er Tale om. At et saa-
dant Segsmaal ikke skulde vere egnet‘lil Paakendelse, kan jeg
ikke se, og jeg tror, at den Stilling, Domstolene har taget, let
vil kunne faa uheldige Folger.

For hvad sker der, naar Domstolene har afvist en saadan
Sag? Ja, der kan ske det, at Manden begynder den Neerings-
drift, han ikke kunde faa at vide, om han maatte begynde paa.
Og saa kommer der en ny Sag, og denne Gang finder Dom-
stolene Spergsmaalet egnet til Paakendelse, for denne Gang
bliver Manden straffet for uberettiget Neeringsdrift. Saa kan
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Manden trgste sig med, at Beden vel under disse Omstaendig-
heder ikke bliver synderlig hej, og maaske kan han fortsztte
sin Neaeringsdrift, naar blot han lgser nyt Borgerskab — og det
skulde han have gjort alligevel, saa det var egentlig dumt, han
anlagde det Anerkendelsessogsmaal. Men altid gelder det ikke,
at Manglen ved Mandens Newringsadkomst kan afhjelpes ved
et nyt Borgerskab. Det er i dansk Neringsret ikke nogen und-
tagelsesfri Regel, at forskellige Borgerskaber kan kumuleres.
Det kan stille sig saaledes, at hvis en Mand ikke i Kraft af et
Borgerskab, han allerede har, kan udeve en vis Virksomhed,
saa vil det slet ikke veere ham muligt at faa Adgang til denne
Virksomhed, med mindre han helt vil opgive Retien efter sit
forste Borgerskab. Naar Domstolene da i saadanne Tilfeelde
afviser Anerkendelsessegsmaal, saa har det den Folge, at den
forsigtige Mand maa undlade at begynde den Virksomhed, han
dog maaske havde Lov til at drive. Han kan ikke risikere at
leje Folk, leje Lokaler, kebe Varelager og Inventar i Anledning
af et Projekt, som han muligvis slet ikke har eller kan faa
Ret til at gennemfore.

At det nu er et uheldigt Resultat, synes jeg ikke, der kan
veere Tvivl om. Naar en Lovgivning begrenser Neeringsfriheden
eller, for at tage et andet Eksempel, swtter Graenser for Ejen-
domsretten, saa maa disse Grenser vere klare, og bliver
Grznsen paa et eller andet Punkt udvisket, saa maa der vare
Adgang til at faa den trukket op. Kan man ikke det, saa
bliver Folgen deraf den, at den forsigtige Borger, for ikke at
risikere at styrte i Afgrunden, maa lade en vis Margin staa
ubenyttet hen, men det er til syvende og sidst en Samfunds-
interesse, at Borgerne sezttes i Stand til at udnytte deres Ta-
lenter fuldt ud, at de ikke skal vere nedt til at grave deres
Pund i Jorden.

Et andet Tilfeelde, der har foreligget til Paakendelse for de
danske Domstole, angik Spergsmaalet om Lovligheden af Lig-
breending. Der var her i Kebenhavn i Slutningen af Firserne
i forrige Aarhundrede dannet en Ligbraendingsforening, der
havde opfert en Ligbrendingsanstalt. Justitsministeriet mente
imidlertid, at det efter den dageeldende Lovgivning ikke var
tilladeligt at brende Lig, og erklerede, at man vilde skride
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ind derimod. Foreningen anlagde saa Sag mod Justitsministe-
steriet, og denne Sag blev paakendt i Realiteten. Ogsaa her
drejede det sig jo i Virkeligheden om et negativt Anerkendelses-
sggsmaal, og der foreligger her et Eksempel paa, at de danske
Domstole har paakendt et saadant Seggsmaal. Men hvis det nu
ikke havde veeret en Forening, men en Enkeltmand, der havde
anlagt Sagen, og hvis han endnu ikke havde faaet opfert en
Ligbreendingsanstalt, og hvis Justitsministeriet havde svaret
ham, at man altid senere kunde teenke over, om man vilde
skride ind mod Ligbrending, vilde man saa have fundet det
fornuftigt, om Domstolene havde sagt til Manden: Byg et Kre-
matorium forst, saa skal vi bagefter sige dig, om du maa hruge
det, eller om du hellere skal rive det ned igen. —

I de Tilfeelde, jeg hidtil har omtalt, har der, saa vidt jeg
kan se, ikke veeret nedlagt nogen Alvisningspaastand, og det er
vist nermest derfor, at Domstolene, for saa vidt de har afvist,
har afvist ex officio. Det har i de Eksempler, jeg har navnt,
drejet sig om negative Anerkendelsesspgsmaal, anlagt mod ad-
ministrative Autoriteter, fordi de Pligter, om hvis Eksislens der
var Tvivl, hvis de bestod, maatte skyldes mere almene Hensyn,
ikke Hensynet til en enkelt Privatperson. Jeg kommer nu til
Tillelde, hvor ogsaa Indsteevnle er en Privatperson. Det er
seerlig i saadanne Tilfeelde, man kan vente Afvisningspaastande
nedlagt, og det er derfor saadanne Tilfeelde, der kan give Stof
il Bedommelse af, hvilken Betydning man kan tillegge Ind-
steevntes Interesse i at leve i Fred for Processer.

Den kebenhavnske Overret har for et Aarstid siden afvist
en Sag, der var opstaaet som Folge af Miséren i Roskilde-
Banken. Man husker, at en Direkter havde bedraget denne
Bank for betydelige Belgb. Der kunde veere Tale om, at der
fra Bestyrelsens og Revisionens Side var udvist for ringe Agt-
paagivenhed. Flere af Bankraadets Medlemmer og en enkelt
Revisor indbetalte da ogsaa godvillig mindre Erstatningsbelsh
til Likvidationsboet. Til Gengeld modtog de af Likvidator
Kvittering lydende paa, at man frafaldt ethvert yderligere Er-
statningskrav, dog uden Ansvar for Boet og Likvidator. Den
Sag, jeg vilde tale om, var nu anlagt af en Gaardejer, der
havde et Resttilgodehavende paa ca. 3000 Kr., mod forskellige
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Bankraadsmedlemmer og Revisorer. Der var, da Sagen blev
anlagt, udloddet 40 pCt. Dividende, og man havde nok paa det
nermeste naaet Bunden. Banken havde imidlertid rejst Erstat-
ningskrav mod et Par Veksellerere, og man havde et Tilgode-
havende paa ikke meget under en Million hos den tidligere Di-
rektor, der ganske vist ikke ejede noget. Det lod sig altsaa i
Ojeblikket ikke nojagtig opgere, hvor meget vedkommende
Gaardejer vilde tabe, og en lidt skeptisk Sagferer kunde jo nok
procedere paa, at hele Katastrofen meget mulig kunde vise sig
at blive til Velsignelse for Sparerne. Det, Citanten enskede
fastslaaet, var nu, at han var berettiget til at faa sit eventuelle
Tab dekket hos de Indstevnte.

At Citanten kan have en meget betydelig Interesse i at faa
en saadan Sag paademt, er jo klart. Hans Inferesse deri kan
veere omtrent den samme som bhans Interesse i til sin Tid at
faa eksigibel Dom. Hvis han kan faa Dom for, at han skal
have sine 3000 Kr. hos de Indstevnte, hvis han ikke kan faa
dem i Boet, kan han paa Basis af denne Dom meget muligt
rejse Pengene straks. Der er jo noget, der hedder Diskontering.

Men Overretien afviste altsaa Sagen, og det samme havde
Underretten gjort. Det hedder i Overrettens Dom, at i Hen-
hold til almindelige processuelle Grundsztninger kunde Sagen
ikke paakendes mod de Indstevntes Protest.

Der var nu ved denne Sag en interessant Biomstendighed.
De Indslevnte havde principalt paastaaet Sagen afvist, men
subsidieert havde de procederet til Frifindelse. Det Besver med
at procedere, som Overretten vil lade processuelle Grundszet-
ninger fritage de Indsteevnte for, det var de Indsteevnte kommet
over, da Sagen optoges til Doms. De havde ikke begeret IFor-
maliteten seerskilt paakendt, men havde procederet Realiteten
med det samme.

Det giver nu Anledning til at sperge, hvorfor de Ind-
steevnte egentlig paastod denne Sag afvist. Ulejligheden havde
de haft. Og jeg tror, man kan gaa ud fra som givet, al de
Indstevnte selv uhyre gerne vilde vide, om de kunde komme
op for det eventuelle Tab. Men det er let at forstaa, hvorfor
de Indsteevnte ikke tor veere med til at fremkalde en Afgerelse.
De har nemlig det Haab, at naar de kunde faa denne Sag af-
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vist, saa kunde de muligvis slippe for at betale, selv om de i
og for sig var pligtige dertil. Naar Citanten nu forst har faaet
et Par Sagfererregninger, og naar saa hans Sagforer forteeller
ham, at Realiteten er tvivisom — det vil en Sagforer jo neesten
altid fortelle sin Mandant, — saa kan de Indstevnte gore sig
godt Haab om, at Citanten to Gange vil betaenke sig paa at
begynde forfra.

Jeg skal navne et andet Eksempel. En Kgber kan have
et Keb, naar der indtreeder en veaesentlig Forsinkelse eller paa
Grund af en veesentlig Mangel. [ Tilfelde af successiv Leve-
ring kan han heaeve for de resterende Posters Vedkommende,
naar de forste Leverancer har veeret daarlige, dog kun hvis der
er Grund til at tro, at ogsaa de felgende Leveringer vil blive
det. Nu tenker jeg mig, at der foreligger en Forsinkelse eller
en mangelfuld Levering. Keoberen gaar til sin Sagfarer og
sperger ham: Kan jeg have nu? Hvis nu Sagfereren ved Hj=lp
af et Anerkendelsessggsmaal kunde faa Tilfeldet diagnosticeret
i en Fart, vilde det veere den eneste rimelige Vej at gaa. Jeg
ser ikke, at Selgeren kunde beklage sig, hvis Keberen er-
klerede, at han vilde heaeve, saafremt han lovligt kunde gere
det. Den Usikkerhed, der kunde opstaa herved, som Fglge af,
at det kunde veere tvivilsomt, om Domstolene vilde finde For-
sinkelsen eller Mangelen veesentlig eller ej, var Seelgeren dog
under de angivne Omslendigheder nsermere til at baere end
Keberen. Men Ulykken er, at Kgberen normalt ikke kan vere
tient med at gaa den Vej. En Proces kan ikke gores faerdig i
en Haandevending, der er jo bl. a. noget, der hedder Appel.
Kgberens Sagferer maa derfor anstille den Overvejelse, at Re-
sultatet meget let vil blive, at Keberen maa tage Varen til et
senere Tidspunkt, da han slet ikke har Brug for den, og det
vil meget muligt vere endnu meget veerre for ham end at
skulle tage den nu. Som Felge deraf maa Sagfsreren vzere
forsigtig; hvis han ikke foler sig helt sikker paa, at Domstolene
vil skenne, at Forsinkelsen eller Mangelen er vesentlig, maa
han — i hvert Fald meget ofte — fraraade Kgheren at haeve.

Dette Eksempel viser da ligesom det forrige Felgerne af,
at Retsuvished er til Stede. I det forrige Tilfelde kunde de
Indsteevnte haabe paa i Kraft af Retsuvisheden at opnaa en
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Fordel, der maaske materielt set ikke tilkom dem. 1 dette Til-
felde maa den forsigtige Keber undlade at udnytte sine retlige
Befojelser til deres yderste Greenser. Han maa regne med en
vis Margin. Grensen mellem Keoberens og Seelgerens Rets-
omraade forskyder sig, til Fordel for den Selger, der dog i
hvert Fald ikke fuldtud har opfyldt sine Forpligtelser, til Skade
for Keberen, hvem intet kan hebrejdes. Bag det Fredens Rets-
gode, Nellemann mente at maatte kreve Beskyttelse for, hag
dette Paaskud om en Ret il at leve i Fred for Processer,
skjuler der sig i Virkeligheden i mange Tilfeelde et forbryderisk
Veesen, der lumskeligt, under Fredsmaske, sniger sig til at op-
eede Randen af andres Rettigheder.

Sagen er den, at det, borlset fra Interesser som de omtalte,
der slet ikke egner sig til at tages i Betragtning af Domstolene,
i og for sig er al Interesse ogsaa for Indstevnte, at en bestaa-
ende Retsuvished fjernes. Relsuvished er et Onde, og Retsvis-
hed er et Gode for hegge Parter. 1 moderne Lovgivning er det
jo endog i vidt Omfang gjort til en Pligt for Folk at holde
Rede paa deres Retsforhold — jeg teenker paa Regler som dem
om Bogferingspligt. Retsvisheden behover ganske vist ikke at
veere af lige stor Betydning for begge Parter, men det beror
igen paa Omstendigheder, der slet ikke egner sig til at tages i
Betragtning af Domstolene. Tvistes der f. Eks. om Eksistensen
af en ikke forfalden Fordring, vil Indsteevnte have samme In-
teresse som Citanten i at faa en Afgerelse, hvis hans ekono-
miske Forhold nogenlunde svarer til Citantens. Det er jo
mindst lige saa vigtigt at vide, om man skylder Penge bort,
som det er at vide, om man har Penge tilgode. Er Indstevnte
derimod Millionzer, ja saa er det meget muligt, at Sagsgenstan-
den for ham er saa ringe, at det ikke kan have nogen synder-
lig Interesse for ham at faa en Afgerelse, og saa vil han hejst
sandsynligt blive fornszermet over Segsmaalet og af den Grund
paastaa Sagen afvist. Men det er jo klart, at heller ikke detie
Motiv er af den Art, at Domstolene kan tage Hensyn til det.

De Interesser, der kan blive Tale om at tage Hensyn til,
er altsaa i Virkeligheden ikke i Strid med hinanden, men sam-
menfaldende, og det er dette, der er Grunden til, at det kan
veere rigtigt med de nyere Lovgivninger at opstille retlig Inter-
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esse hos Citanten som eneste Betingelse for, at Anerkendelses-
spgsmaal kan tilstedes. Jeg ser naturligvis bort fra saadanne
Tilfrelde, hvor Indstevntes Interesse i ikke i @jeblikket at faa
Sagen paakendt beror paa, at der er Oplysninger af Betydning
for Sagen, som han ferst kan fremskaffe til et senere Tids-
punkt. I saadanne Tilfselde maa man jo hjelpe Indstevnte
med at give ham Anstand.

En enkelt Modifikation af de nyere Lovgivningers Princip
maa dog sikkert til. Det er ikke nok, at Citanten har en retlig
Interesse i at faa en Afgorelse, det maa tillige veere, hvad jeg
vil kalde en loyal Interesse. Det kan ikke siges, at Citanten
har en loyal Interesse i at udnyite sit Relsomraade fuldtud i
alle Retninger. 1 Leeren om Retsvildfarelse i Strafferetten an-
fores det som et Argument imod at lade Retsvildfarelse dis-
kulpere, at der ikke er seerlig Grund til at tage blidt paa
den, der balancerer paa Greensen af det tilladelige. Men
det geelder ingenlunde altid, at der er noget odiest i at gaa
lige til Greensen af det tilladelige. Det er i sin Orden, at
man fuldt ud udnytter en Neeringsadkomst, man har — der-
for bor man ogsaa gennem Anerkendelsesspgsmaal kunne faa
Spergsmaal om Grenserne for Omraadet af en Nearingsadkomst
afgjort. Det er i sin Orden, at en Kgber fuldt ud bhenytter
sin Ret til at heeve en Konirakt om successive Leveringer,
naar de feorste Leveringer har veeret daarlige. Det er i sin
Orden, at man indenfor Lovgivningens Greenser fuldt ud ud-
nytter sine Ejendele — derfor straffer man jo heller ikke den,
der tilegner sig en andens Ting i den Tro, at det er hans egen,
selv. om hans Fejltagelse nzrmest maa siges at vere en Rets-
vildfarelse. Men hvor det ikke kan siges at veere i sin Orden,
at man gaar lige til Greensen af det juridisk set tilladelige, der
maa Domstolene ex officio afvise et Anerkendelsessggsmaal, der
tilsigter at faa denne Grense fastsat. I Forholdet mellem Hus-
bond og Tyende, mellem Forzeldre og Bern eller mellem Agte-
freller indbyrdes vil man veere enig om, at der findes mange
moralske Krav, der ikke tillige er Retskrav. Den Omstendig-
hed, at der i hvert Fald foreligger et moralsk Krav, vil da
have den retlige Betydning, at Anerkendelsesssgsmaal til Fast-
sxettelse af, at der kun foreligger et moralsk Krav og ikke til-
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lige et Retskrav, ikke kan tilstedes. Jeg mener, at der i saa-
danne Tillzelde maa afvises ex officio, men for Bedemmelsen
af, om der er noget illoyalt i, at Citanten vil have den om-
spurgte Graense fastsat, vil det maaske kunne veere af Betyd-
ning, om Indstevnte forlanger Afvisning eller ej. Den Selger,
der skal levere et Parti Temmer, og som afl sit Lager har ud-
sorteret de sletlest mulige Stykker, som han mener lige akku-
rat kan passere, vil f. Eks. sikkert ikke mod Indstevntes Pro-
test kunne faa afgjort, om han kan opfylde sine kontraktlige
Forpligtelser ved Levering af det saaledes udsorterede Parti,
fordi man i hvert Fald ikke vil finde hans Handlemaade stem-
mende med god Forretningsmoral. Men hvis Indstevnte skulde
erklere, at ogsaa han ensker Dom, kunde man dog maaske
komme til et andet Resultat.

Det gaar naturligvis ikke an i al Almindelighed at tils{ede
Segsmaal, hvorved det gnskes fastslaaet, at en eller anden Kon-
traktsklausul under visse narmere Betingelser vil medfere det
eller det Resultat. Man {ienke f. Eks. paa de utallige Sporgs-
maal, der kunde rejses angaaende Konsekvenserne af en force
majeure Klausul. Praktisk set har Citanten ikke nogen Inter-
esse 1 at faa saadanne Spergsmaal afgjort. Vil man sige, at
Afgorelsen i saadanne Tilfzlde dog ikke er helt uden Interesse
for ham, da det ikke kan veere ham ligegyldigt, hvad der staar
i Kontrakten, maa Principet modificeres derhen, at der kraeves
en ikke altfor ubetydelig Interesse. Hvornaar der foreligger en
tilstreekkelig Interesse, maa jo noget bero paa et Sken. Spargs-
maalet om en Kontrakts Gyldighed ber vistnok altid kunde lor-
langes paakendt. Man maa f. Eks. sikkert sige, at Kreditor har
tilstreekkelig Interesse i at faa en Kautionsforpligtelses Eksistens
fastslaaet, selv om Hovedskyldneren er i hgj Grad solvent. Det
samme gelder om en Forsikringskontrakt, selv om det maa
siges at veere usandsynligt, at den forsikrede Genstand vil gaa
til Grunde. Ved en Penalstipulation er Forholdet endnu kla-
rere, fordi Penalstipulationen tildels tilsigter at virke som et
kompulsivt Tvangsmiddel. Spergsmaal om Indholdet af en
eller anden Klausul i en Kontrakt vil som sagt ingenlunde altid
egne sig til Paakendelse, men nogen almindelig Regel kan ikke
opstilles. Spergsmaalet, om en Kontrakt hjemler en vis Op-
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sigelsesret, maa f. Eks. kunne rejses, ogsaa for der foreligger
en Opsigelse. Ligeledes kan det have Interesse at faa afgjort,
om en Konirakt hjemler en vis Optionsret, selv om det endnu
er usikkert, om denne Ret i bekraeftende Fald snskes benyttet.

Mener man at kunne gaa ud fra, at Citanten ikke har
nogen Interesse i at faa en Afggrelse, maa Sagen jo afvises.
Men kan man ikke med Sikkerhed gaa ud fra, at der ikke
foreligger nogen Interesse, ber Sagen efter min Mening tages
under Paakendelse. Man ber ikke leegge en egentlig Bevisbhyrde
paa Citanten. Og navnlig ber man i Betragtning af, hvad jeg
har udviklet om den Betydning, man kan tillegge Indsteevntes
Onske om at modsztte sig en Afgerelse, ikke kreve en ved
serlige Omstendigheder kvalificeret Interesse i at faa en Af-
gorelse. Den, der f. Eks. ensker fastslaaet, at han har et
Pengetilgodehavende, ber allid kunne faa Dom. Man ber ikke
gore hans Adgang til at faa Dom afhwengig af, at han f. Eks.
oplyser, at han staar i Begreb med at selge Fordringen —
Kaberen vilde jo i saa Fald ogsaa nok veere borte, inden der
faldt Dom. Det maa vere tilstreekkelig Begrundelse, naar Kre-
ditor gor geldende, at dei har Interesse for ham at kende sin
Status. Hvad vil man ogsaa indvende derimod, hvis Kreditor
f. Eks. er Kebmand: Saa er han jo endogsaa forpligtet til at
opgere sin Slatus.

Den Omstendighed, at Indsteevnte ikke forlanger Afvisning,
vil maaske kunne bevirke, at en retlig Interesse kan antages at
foreligge i Tilfrelde, hvor man ellers ikke vilde antage dette.
Men den Omstendighed, at Indsteevnte forlanger Afvisning,
vil efter det udviklede aldrig kunne motivere en Afvisning.
Skal der afvises, maa det veere, fordi Citanten ikke har til-
streekkelig Interesse i at faa en Afgerelse, og der hor i saa Fald
afvises ex officio. Det er en offentlig Interesse, at Domstolene
ikke overbehyrdes. Det er desuden en offentlig Interesse, at
der ikke skabes uhleldige Preejudikater. Vor Ret kender ganske
vist ikke Instituter, svarende til det tyske Revisionsinstitut eller
det franske Kassationsinstilut. Men et vist Vern mod uheldige
Preejudikater ligger der i, at Sagen verserer mellem Parter, der
lever i det paageeldende Retsforhold eller i hvert Fald har In-
teresse 1, hvordan Afgerelsen bliver. I hvert Fald paa speci-



85

elle Retsomraader vil Preejudikatets Godhed jo ofte veere af-
hengig af, at der procederes godt. Derfor kan det heller ikke
veere tilstreekkeligt, at Citanten vel har Interesse i at faa en Af-
gorelse, men det kun er en Interesse i at faa skabt et Preejudi-
kat, ikke derimod en Interesse i at faa Forholdet til den be-
stemte Modpart klaret. Domstolene er jo ikke organiserede
som sagkyndige Kommissioner, der kan give Responsa — i
hvert Fald er de Domstole det ikke, der ikke indeholder et
Lagmandselement. Men naar der i en Sag virkelig staar mod-
satte Interesser overfor hinanden, kan man gennemsnitlig regne
med, at der gennem Proceduren tilvejebringes et saadant Grund-
lag for Sagens Bedemmelse, at ogsaa den rent juridiske Ret kan
komme til det rette Preejudikat.

Kun i ¢t Tilfeelde bliver der efter det udviklede Tale om
Afvisning efter Paastand, nemlig naar Indstevnte har anerkendt
Rigtigheden af Citantens Paastand. 1 saa Fald maa Citanten
lade sig ngje med den Afgerelse, han har faaet gennem Ind-
steevntes Anerkendelse. Det svarer til, at man efter dansk Ret
sikkert ikke kan faa eksigibel Dom for et forfaldent Krav, for
der foreligger mora.

Men det, jeg navnlig vil gere geldende, var da dette, at
det ikke vil veere rigtigt at kreeve, at den Retsuvished, der
soges fjernet, skal veere forvoldt al Indsteevnte. Specielt vil det
ikke veere rigtigt at kreeve, at Indsteevnte har bestridt Riglig-
heden af Citantens Paastand; det maa vezere lige saa godt, at
han har naglet at udtale sig derom. I denne Retning gaar
ogsaa en af Se- og Handelsretten afsagt Dom, som jeg sluttelig
vil omtale. Det var en Sag angaaende en Baissespekulation.
En Vekselerer havde solgt en anden Vekselerer en Post Aktier
til senere Levering. Efter nogen Tids Forlgb fremsendte Kg-
beren Kontokurant over Mellemveerendet og forlangte en ud-
trykkelig Anerkendelse af Kontokurantens Rigtighed. Det Spergs-
maal, der kunde vere nogen Tvivl om, var, om det i Mellem-
tiden faldne Udbytte med Rette var debiteret Sezelgeren. Det
Spergsmaal var nu vist heller ikke meget tvivisomt, men det
var i hvert Fald det eneste tvivlsomme Spergsmaal. Swlgeren
protesterede ikke mod Kontokurantens Indhold, men han frem-
sendte heller ikke den forlangte Anerkendelse. Kgberen an-
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lagde da et Anerkendelsesspgsmaal, som Swzlgeren paastod af-
vist. Under den mundtlige Procedure gjorde Swlgeren geeldende,
at han i og for sig gik ud fra, at han var bunden ved Konto-
kurantens Opgerelse af I\’Iellémvzerendet, allerede fordi han ikke
havde reklameret, men han vilde bare ikke udtrykkelig aner-
kende det. Sg- og Handelsretten fastslog imidlertid, at Sagen
maatie paakendes i Realiteten. Indsteevnte havde ved sin til-
bageholdende Optreeden givet Citanten god Grund til at rejse
det omtalte Spgrgsmaal, og Citanten maatte siges at have en
betydelig Interesse i allerede nu at faa Spergsmaalet afgjort.

Jeg mener, at denne Dom er rigtig, og jeg tror ikke, man
skal veere bange for, at Domstolene skal blive overbebyrdede
med unyttige Segsmaal, hvis den Teori, jeg har fremsat, folges.
Vi lever i et Samfund, hvor de allerfleste Mennesker ikke en
eneste Gang i deres Liv bliver indviklet i en Proces. Det er
ikke fordi kun ganske faa har det Held at finde en Anledning
til at komme med i en Proces. Det er fordi Folk normalt
ikke indlader sig paa at procedere, naar de ikke har en virke-
lig Interesse deri. I hvert Fald indlader man sig kun nedigt
paa at optreede som Citant. Der er jo ogsaa meget sjeldent
Grund til at straffe netop Citanten for unedig Trelte. Derfor
behover man ikke at vacre bange for, at Adgangen til at an-
leegge Anerkendelsesspgsmaal skal blive mishrugt. Det er saa
hensigtsmeessigt indrettet, at den, der vinder mange Anerken-
delsesspgsmaal, hurtigt vil blive forarmet. Der gror Brande-
nelder omkring det Kundskabens Tre, der er plantet i vore
Retssale. Men hvor der ingen Fristelse er, der behsover man
ingen kunstige Skranker, ingen Straffetrudsler, ingen preventive
Anstalter. For det er jo en barnlig Tankegang, Mikkel gor sig
til Talsmand for, naar han mener, at Mads maa have Prygl
af Faderen, hvis han brekker sine Ben.

Disktssion.

Professor, Dr. jur. H. Munch-Petersen var, skent han jo stod
som den angrebne, i Virkeligheden enig med Foredragsholderen.
Der maatte legges Veegt paa den retlige Interesse. Spergsmaalel
var, hvor langt man skulde gaa? Naar der var et Retsbrud,
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var Sagen klar. Var der intet Retsbrud, maatte der kunne do-
kumenteres en retlig Interesse. Dommeren skal kende, hvad

Ret er — det er mere end at vere Lakaj for Fogden. I den
forelobige Udgave af Processen havde Taleren udtrykt sig noget
forsigtigt — han vilde nu gaa videre end dengang. Den retlige

Interesse var det afgerende. Om den var til Stede, afhang af
et Sken. 1 visse Tilfeelde vilde han ilkke gaa saa langt som
Foredragsholderen — det var ikke nok, at der var et Penge-
krav. Omvendt vilde han i andre Tilfeelde gaa videre —
selv om et forfaldent Krav ikke var i mora, burde der kunne
gives eksigibel Dom. Det kunde spille en Rolle, hvorledes
Indstevnte stillede sig — bestred han Kravet, vilde der i 9 af
10 Tilfelde veere Chance for, at han ved Forfaldstid vilde
negte Opfyldelse, medens det ikke var saa sikkert, at For-
holdet vilde veere det samme, hvis han kun forbeholdt sig sin
Stilling.

Taleren var ganske enig med Foredragsholderen i hans
Kritik af Dommen vedr. Roskilde Banken -— det var en ganske
urimelig Afgerelse.

Foredragsholderen hwevdede, at Bevishyrden for, at der var
en retlig Interesse ikke burde lmegges paa Parten. Man maatte
saa hellere risikere, at Domstolene i et enkelt Tilfeelde kom til
at afsige en Dom, unden at der forelaa en virkelig retlig Inter-
esse. [Fristelsen til at anlegge Proces var ikke stor. Vore
Domstole mishrugtes i Virkeligheden ikke.



Den 18. og 19. Maj 1917 holdt Juridisk Forening Made
sammen med Dansk Kriminalistlorening.

Professor, Dr. jur. C. Torp holdt Foredrag om det af ham
udarbejdede Straffelovsudkast.



